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PROTOKOL KONTROLI

(_' Kontrola zostata przeprowadzona w trybie i na zasadach przewidzianych w ustawie z dnia 18 sierpnia
2011 r. o bezpieczenistwie oséb przebywajgcych na obszarach wodnych'. Przedmiotowa kontrola zostala
przeprowadzona poza planem kontroli?, jako kontrola dorazna.

L. PODMIOT | OKRES OBJETY KONTROLA

Cefem kontroli byla ocena prawidtowosci wykonywania przez podmiot Stofeczne Wodne Ochotnicze
Pogotowie Ratunkowe z siedziba w Warszawie zadar z zakresu ratownictwa wodnego, okreslonych w art.
14 ust. 1 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o bezpieczenstwie oséb przebywajgcych na obszarach wodnych®,
z uwzglednieniem sit, $rodkéw i warunkéw niezbednych do zapewnienia prawidtowego poziomu

wykonywania ratownictwa wodnego.
. | e OV
Kontrolg zostat objety okres od dnia 1 czerwca 2016 r. do dnia 24 sierpnia 2017 r. 'A,\;j. @

Czynnosci kontrolne zostaly przeprowadzone przez zespot kontrolerdw w skiadzie:

cztonek zespolu — Magdalena Mietus, gtéwny specjalista w Departamencie Ochrony Ludnosci
. kontrolnego i Zarzadzania Kryzysowego MSWiA, na podstawie upowaznienia Nr 6/2016 z dnia
: 12 sierpnia 2016 r.,

cztonek zespotu — Agnieszka Wargin, glowny specjalista w Departamencie Ochrony Ludnosci

kontroinego i Zarzadzania Kryzysowego MSWiA, na podstawie upowaznienia Nr 5/2016 z dnia

12 sierpnia 2016 r.

. WPROWADZENIE

Na podstawie decyzji Ministra Spraw Wewngtrznych Nr 9/2013 (syg.akt.: DRIOL-NRGW-0272-23/2012)
z dnia 23 kwietnia 2013 r., wydanej na podstawie art. 12 ust. 112 ustawy ¢ bezpieczenstwie ..., Stoteczne
Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe® jest podmiotem uprawnionym do wykonywania ratownictwa

1Dz U, z 2016 1, poz. 656.

2 patrz: Plan kontroli Ministerstwa Spraw Wewnetrznyeh i Administracji na ro
i Administracji Pana Mariusza Blaszczaka,

3 awane| dale] ustawyg o bezpleczenstwie ...

1 7wany dalej takze: Stoteczne WOPR, podmiot kontrolowany lub Stowarzyszenie.
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wodnego, w tym do podejmowania dziatad ratowniczych o ktérych mowa w art. 13 ustawy
o bezpieczeristwie ... i zobowigzanym do realizacji zadan, o ktérych mowa w art. 14 ust. 1 ustawy
o bezpieczenstwie ...

Zgodnie z odpisem z KRS nr 0000095191 siedziba Stolecznego WOPR znajduje sig przy ul. Pytlasiriskiego
17, w Warszawie {00-777). Kontroterom przedlozono ,Protokét zdawczo-odbiorczy przekazania
pomieszczeti nr 7 i nr 5” zlokalizowanych w budynku przy ulicy Pytlasiiskiego 17 w Warszawie,
sporzadzony w dniu 3 lutego 2015 roku pomiedzy Wodnym Ochotniczym Pogotowiem Ratunkowym ul.
Pytlasinskiego 17, 00-777 Warszawa - jako strong przekazujgca pomieszczenia a Stotecznym Wodnym
Ochotniczym Pogotowiem Ratunkowym, ul. Pytiasifiskiego 17, 00-777 Warszawa - jako strong przyjmujgcg
pomieszczenia, podpisany przez pracownikow umawiajacych sig stron. Wskazany dokument nie pozwala
na ustalenie tytulu prawnego do wtadania nieruchomoscia przeznaczong na siedzibeg Stowarzyszenia.

Zgodnie z przekazanym podmiotowi kontrolowanemu przez zespol kontroiny, stosownie do artykutu 24
ust. 1 ustawy o bezpieczeristwie.. zawiadomieniem o rozpoczeciu czynnoéci  kontrolnych,
przeprowadzenie kontroli w siedzibie podmiotu kontrolowanego zaplanowano w dniach 23-24 sierpnia
2016 r. Pomimo tego, zespét kontrolny zostat wpuszczony do pomieszczen siedziby Stowarzyszenia w dniu
24 sierpnia w godzinach popotudniowych, co w $wietle art. 25 ustawy o bezpieczenstwie... jest dzialaniem
niedopuszczalnym®.

Ustalono, iz zgodnie ze statutem Stowarzyszenia, wtadzami Stolecznego WOPR sa: Zjazd, Zarzad i wybrane
przez niego Prezydium, Komisja Rewizyjna i Sad Kolezeniski. Zarzad kieruje dzialalnoscig Stotecznego
WOPR na terenie swego dzialania, zgodnie ze statutem. W kontrolowanym okresie w skiad Zarzadu
wchodzito 6 oséb, funkcje Prezesa Zarzadu pelnit Pan Pawel Ryszard Blasiak, funkcje Wiceprezesa pelnili:
Pan Jakub Sekula i Pan Dominik Kuchowicz.

1.  USTALENIA | OCENY CZASTKOWE,

1. Organizowanie, kierowanie, koordynowanie i prowadzenie bezposrednich dziatar ratowniczych
w ramach ratownictwa wodnego.

Na podstawie dokonanych ustalen nie moina pozytywnie oceni¢ dziatalnosci Stolecznego WOPR
w zakresie organizowania, kierowania, koordynowania i prowadzenia bezposrednich dziatan ratowniczych.
Powyisza ocena wynika z analizy przedstawionej dokumentacji srodiowej w tym zakresie, zgodnie z kt6ra,
wobec licznych brakéw w dokumentacji, nie mozna wykluczyc, iz do dziatan ratowniczych w ramach stafych
dyzuréw dedykowano osoby, ktére nie spetniajg przestanek wynikajacych z art. 2 pkt 5 ustawy
o bezpieczeristwie... . Ponadto nie udokumentowano, iz osoby wskazane w dokumentach wewnetrznych
organizacji, sporzadzanych na okolicznosci statych dyzurow lub statej kontroli wyznaczonych obszardw
wodnych, faktycznie realizowaly obowiagzki ratownikéw wodnych jako cztonkowie Stowarzyszenia lub
na podstawie uméw ¢ zatrudnieniu, a takze nie udokumentowano, iz Stowarzyszenie posiada caty sprzet

* Zgodnie z art. 25 ust 2 pkt 1 ustawy o bezpleczedstwie... w ramach udzielonego upowainienia kontrolujgcy ma prawo do swobodnego wstepu
do obiektéw | pomieszczert podmictu uprawnionego do wykonywania ratownictwa wednego objgetego kontrola bez obowiazku ckazywania
przepustki; zgodnie z art, 25 ust 4 pkt 1-5 pedmiot uprawniony do wykonywania ratownictwa wodnego objety kantrolg zapewnia kontrolujgcemu:
warunki i érodki niezbgdne do przeprowadzenia kontroli, w tym dostgp do pomieszezei wyposazonych w urzadzenia biurowe i $rodki lacznosci,
dostep do obiektéw | dokurnentdw, uzyskiwanie ustnych i pisemnych informacji | wyjaénier oraz danych dotyczacych spraw objgtych kontrola, w
terminie wskazanym przez kontrolujacego, mozliwos¢ sporzadzania na koszt kontrolowanego, niezbednych do kontroli odpiséw dokumentéw lub
wyciggéw z dokumentdw, moiliwos¢ dokonywania ogledzin iub skiadnikéw majatkowych.
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specjalistyczny przeznaczony do wykonywania ratownictwa wodnego, ktéry figuruje na ztoionych
wykazach i o$wiadczeniach.

Obszar wykonywanla ratownictwa wodnego.

W okresie objetym kontrola Stoleczne Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe wykonywato dziatania
7 zakresu ratownictwa wodnego na terenie m.st. Warszawy ze szczegdInym uwzglgdnieniem rzeki Wisty®
oraz na nastepujacych wyznaczonych obszarach wodnych:

1) miejsce wykorzystywane do kapieli ,Jeziorko Czerniakowskie” w Warszawie - umowa nr
170/2016/GZ/178 z dnia 20 kwietnia 2016 r. zawarta z miastem stolecznym Warszawa - Dzielnica
Mokotéw, Urzad Dzielnicy Mokotdw m. st. Warszawy, ul. Rakowiecka 25/27;

2} miejsce wykorzystywane do kapieli ,Plaza Mamry” w Wegorzewie - umowa z dnia 24 czerwca 2016
r. zawarta z Oérodkiem Sportu i Rekreacji w Wegorzewie, ul. Turystyczna 13;

3) kapielisko przy plazy ,A” w tebie, kapielisko przy plazy ,B” w tebie i kapielisko przy plazy ,C"
w Lebie — umowa nr 1/K/2016 z dnia 23.05.2016 r. zawarta z Portem lachtowym w tebie Spotka
z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w tebie przy ul. Jachtowej 8

oraz

4) ptywalnia Oérodka Sportu i Rekreacji m.st. Warszawy w Dzielnicy Zoliborz’, ptywalinia Centrum
Sportu Wilanéw m.st. Warszawy®, ptywalnia O$rodka Sportu i Rekreacjim st. Warszawy w Dzielnicy
Ochota®, plywalnia O$rodka Sportu i Rekreacji m st. Warszawy w Dzielnicy Targéwek!?, plywalnia
Dzielnicowego Oérodka Sportu i Rekreacji m st. Warszawy w Dzielnicy Praga Pétnoc?!, Plywalnie
Oérodka Sportu i Rekreacji w Dzielnicy Wola'?, Plywalnia Centrum Szkoleniowo Doradczego
i Zarzadzania Nieruchomoéciami w Warszawie, ul Kaweczynska 36*%, Ptywalnia Odrodka Sportu
i Rekreacji m st. Warszawy w Dzielnicy Srédmiescie™.

1.2. Zapewnienie stanu gotowosci do wykonywania ratownictwa wodnego, poprzez utrzymywanie
statych dyzuréw ratownikéw wodnych.

W okresie objetym kontrola podmiot kontrolowany realizowat dyzury state ratownikéw wodnych w formie
dyzuru telefonicznego ,domowego” oraz na terenie bazy ratowniczej w Porcie Czerniakowskim nad Wista.

Zgodnie z umowa zawarta z miastem stotecznym Warszawg o wsparcie zadania publicznego pod nazwg
Realizacjo zadan z zakresu ratownictwa wodnego na terenie m St Warszawy ze szczegoinym
uwzglednieniem rzeki Wisly®, podmiot kontrolowany zostat zobowiazany do zapewnienia migdzy innymi

5 {mowa zawarta z miastem stolecznym Warszawg Nr CKS-WOP-APA/B/X/3/3/210/53/2016/NGO z dnia 12 lipca 2016 r. W Warszawie o wsparcie
realizacji zadania publicznego pod nazwg Realizacja zadan z zakresu ratownictwa wodnego na terenie m.st. Warszawy ze szezegdinym
uwzglednieniem rzeki Wisiy.

? Umowa nr 084/0SIR/X/2015/S z dnia 29.10.2015 r.

5 Umowa nr 48/2015 z dnia 29.12.2015 .

9 Umowa nr Z/25/2016 z dnia 25.05.2016 .

10 {ymowa nr OSIR-154,/420/PP/2016 z dnia 30.06.2016 r.

3 Umowa nr BSU.072.47/)/2016/07/4 ¢ dnia 15.07.2016 .

21 mowa nr 716/05iR/2015  dnia 2.10.2015 1.

3 mowa nie zostala przedioiona, z infermacji internetowych wynika, ze od 01.07.2016 do 31.08.2016 r. phywalnia byta nieczynna z uwagi na
przerwe techniczng.

*# Jmowa nr 200/2015 z dnia 21.12.2015r.

15 Niezaleznie od zawartych uméw o wsparcie zadania publicznego, na podstawie art. 12 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie... padmict uprawniony
do wykonywania ratownictwa wodnego jest zobowlazany do zapewnienia stale] gotowoich do wykanywania ratownictwa wodnego, poprzez
utrzymywanie statych dyzuréw ratownikdw wodnych.
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w okresie od 10 czerwca 2016 do 10 wrzesnia 2016 r. dyzuru stalego na obszarze wodnym — rzeki Wisly
ograniczonym mostami tazienkowskim i $rednicowym, w nastepujacym systemie:

- w weekendy w piatek od godz. 17.00 do godz. 2.00, w sobote od godz. 11.00 do godz. 4.00 , w niedziele
od godz. 10.00 do godz. 22.00 oraz w dni wolne od pracy w godz. 11.00 do 22.00 - dyzur dwoch
wyposazonych w todzie motorowe 2-osobowych zespolow ratowniczych”, a takze ,staty punkt ratowniczy
dedykowany do udzielenia kwalifikowanej pierwszej pomocy oraz wspa rcia dziatan ratowniczych na plazy
Poniatowka lub — w wypadku innych biezacych ustalen, bad zmian miejsca natezenia 0s6b korzystajacych
z rekreacji ~ w innym miejscu okreslonego obszaru”,

- w pozostatych godzinach — gotowosc zespotu dwéch ratownikéw wodnych, ,wyposazonych we wilasciwy
sprzet do niesienia pomocy z czasem podjgcia dziatah ratowniczych (poszukiwawczych) na obszarach
wodnych Miasta Stotecznego Warszawy do 2 godzin od zgioszenia”; ,zespot w tym czasie bedzie miedzy
innymi patrolowat okreslone w zataczniku do ogloszenia obszary wodne oraz realizowat tam zadania
prewencyjne i edukacyjne”, ,pomiedzy godzinami 22.00 - 6.00 zespot przebywa — jezeli nie podejmuje
dziatar ratowniczych, poszukiwawczych lub zabezpieczajgcych w gotowosci na bazie w porcie
Czerniakowskim wyposazony w kompletny sprzet do dziatania na terenie miasta”,

- zespot pozostaje w dyspozycji Komisariatu Rzecznego Policji z okreslonym w ogloszeniu konkursowym
czasie reakcji”.

W trakcie czynnosci kontrolnych wykonywanych na terenie bazy ratowniczej, stanowigce] metalowy
kontener ustawiony w Porcie Czerniakowskim, oznakowany logo Stolecznego WOPR i przystosowany jako
pomieszczenie socjalne dla ratownikéw wodnych oraz magazyn na sprz¢t ratowniczy, ustalono, iz
na terenie portu utrzymywano w gotowosci 3 fodzie ratownicze wyposazone w sprzgt specjalistyczny.
Ponadto w tym czasie dyzur peinito 2 ratownikéw wodnych. Na terenie bazy zgromadzono sprzet
ratowniczy niezbedny do wykonywania ratownictwa wodnego.

W okresie objetym kontrola podmiot kontrolowany prowadzit jednolita, chronologiczng dokumentacje
utrzymywania statych dyzuréw w postaci ,Kart pracy ZRW (KP ZRW)”, w kt6rych wyodrgbniono miedzy
innymi nastepujace rubryki: ,Miejsce wyczekiwania ZRW"  Kierownik ZRW” , ,Rozpoczgcie dyzuru” —
w tym: ,data, godzina, powiadomiono (kogo), spos6éb powiadomienia”, ,Osoby Funkeyjne i Zespoly
Ratownikéw Wodnych” —w tym: ,nazwisko i imig, funkcja, godziny pracy, nr ZRW, kryptonim facznosci”,
LSprzet w dyspozycji’, ,Przebieg dyzury”, ,Zafaczniki”, ,Zakoriczenie dyzurd” — w tym: ,data, godzina,
powiadomiono (kogo), sposob powiadomienia”.

Zgodnie z przediozonymi , Kartami pracy ZRW (KP ZRW)”, w okresie od 1 czerwca 2016 r do 24 czerwca
2016 r. dwuosobowe?” zespoly ratownikéw wodnych petnily wytacznie , dyzur domowy”. We wskazanym
okresie wszystkie karty ,sporzadzit i podpisat” pracownik biura Stotecznego WOPR. Nie przediozono
zadnych dokumentow potwierdzajacych wykonywanie dyzuru w dniu 22 i 23 czerwca, wobec tego zespdt
kontroiny nie mégl ustali¢, iz dyzur realizowano w sposob ciagly (bez przerwy). Z oéwiadczenia kierownika
podmiotu kontrolowanego wynika, ze podczas petnienia ,dyzuru domowego” czas potrzebny do przybycia
ratownikéw wodnych na miejsce stacjonowania sprzgtu ratowniczego i podjecia dziatan ratowniczych ,jest
krétszy niz 120 minut”!®, Dodatkowo 2 oéwiadczenia kierownika podmiotu kontrolowanego wynika czas

18 Rubryka 2wiera informacjg ,Dyzur Domowy"” albo ,Baza letnia Stotecznego WOPR — port Czerniakowski”.

17 driu 15.06.2016 r. dyiur pelnit zespdt trzyosobowy.

18 7podnie z pisemnym odwiadczeniem z dnia 28.09.2016 r. ,Przybycie zespotu dyiurnego po wezwaniu do dziatart nastgpuje niezwilocznie.
Wymagany przez zarzadzajacego wyznaczonym obszarem wodnym czas podczas takiego dyiuru (poza godzinami gdzie stoleczne WOPR zapewnia
fizyczng obecnod¢ na obszarie wodnym) na prazybycie i podjgcie dziatar wynosi 120 minut. 2 praktyk wynika, ze dzialania podejmowane 33
w znacznie krétszym czasie”. Uiyce w ofwiadczeniu wyratenla: ,przez zarzgdzajacego Wyznaczonym obszarem” wydaje sie btedne, gdyi dyzur
staty nie moze by¢ zwigzany z realizacja umowy na wyznaczonym obszarze wodnym tj. kapielisku, miejscu wykorzystywanym do kapieli, ptywalni

i innym ohigkcie dysponujacym nieckami basenowymi.
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_dotarcia” tj. ,Maksymalna odlegios¢ od miejsca standardowego stacjonowania sprzgtu ratowniczego do
najdalszego obszaru wodnego w m.st. Warszawie {jest ich ponad sto} wynosi ok. 24 km — co daje w ruchu
2wyklym ok 30 min i znacznie mniej przy wykorzystaniu uprawniet z zakresu prawa ruchu drogowego™”.

Na podstawie przediozonych dokumentéw i oéwiadczen zespot kontrolny ustalit iz, podmiot kontrolowany
zorganizowat ,dyiur domowy” ratownikow wodnych bez ustalenia, jaki jest maksymalny dopuszczalny czas
przeznaczony na dotarcie ratownikéw wodnych do miejsca, w ktorym znajduje sie sprzet specjalistyczny
niezbedny do wykonywania ratownictwa wodnego, co wplywa na obnizenie skutecznodci wykonywania
dyzuru ratowniczego w tej formie. Natomiast wskazane 120 minut w praktyce uniemozliwia udzielenie
kwalifikowanej pierwszej pomocy osobom, ktore ulegly wypadkowi lub s narazone na niebezpieczenstwo
utraty zycia lub zdrowia na obszarze wodnym. Dodatkowo ustalono, iz miejsce rozpoczecia dziatan (zbiorki)

oraz lokalizacja sprzetu sq zmienne.”

Zgodnie z przedtozonymi ,Kartami pracy ZRW (KP ZRW)" w okresie od 25 czerwca 2016 r. do 24 sierpnia
2016 r. staly dyzur realizowano w ,Bazie letniej Stotecznego WOPR - Port Czerniakowski”. We wskazanym
okresie karty sporzadzit i podpisat pracownik biura stotecznego WOPR lub ratownik wodny, ktory
realizowat dyzur. Dyzur realizowano w zmiennym skiadzie osobowym od dwoch do pigciu osbb na zmianie.

Sposéréd trzydziestu oséb wskazanych na ,Liscie ratownikow wodnych petnigcych state dyzury w ramach
zapewnienia gotowosci do wykonywania ratownictwa wodnego w kontrolowanym okresie”?! w przypadku
15 osob nie udokumentowano spetnienia przestanek, o ktorych mowa w art. 2 pkt 5 ustawy
o bezpieczenstwie.. w zakresie posiadania petnych uprawnien ratownika wodnego. Na podstawie
dokumentacji zrodtowej ustalono zatem, iz w 15 przypadkach? podmiot kontrolowany nie potrafit
udowodnié, iz osoby dedykowane do dziatar ratowniczych wykazywaly sig stosownymi uprawnieniami w
tym zakresie. Z uwagi na to, na podstawie zlozonej dokumentacji nie mozna wykluczy¢, iz do dziatan
ratowniczych w ramach statych dyzuréw dedykowano osoby, ktore nie speiniaja przestanek wynikajacych
7 art. 2 pkt 5 ustawy o bezpieczedstwie... co nalezy uznac za nieprawidlowos¢, za ktorg odpowiedzialnos¢
ponosi kierownik podmiotu Kontrolowanego®. Powyisza nieprawidiowosc skutkuje narazeniem osob
poszkodowanych na obszarach wodnych na nieprofesjonalne dzialania ratownicze. Sposréd wskazanych
15 oséb — 12 o0séb nie figuruje na przekazanej zespotowi kontrolnemu ,imiennym wykazie kadry
ratownikéw wodnych” (zgodnie z adnotacja zfozong na wykazie — wszystkie osoby, ktare figurujg na
wykazie, sg cztonkami Stowarzyszenia) oraz nie przedtozono dla tych oséb stosownych uméw
o zatrudnieniu w ramach wykonywanych dyzuréw stalych. Wobec tego podmiot kontrolowany nie
wykazat, iz dysponuje wskazang grupg 12 os6b dedykowanych do dziatan ratowniczych w ramach statych
dyzuréw na jakiejkolwiek podstawie prawnej, co nalezy uznac za nieprawidlowos¢, za ktéra
odpowiedzialnos¢ ponosi kierownik podmiotu kontrolowanego®*. Skutkiem powyiszego zespdt kontrolny
nie mégt ustalié, iz osoby wskazane w dokumentach pn. ,Karta pracy ZRW (KP ZRW)" faktycznie realizowaty
obowiazki ratownikéw wodnych w ramach dyzurdw stalych.

18 Stowarzyszenie nie wykazato, i2 dysponuje pojazdami uprzywilejowanymi na podstawie przepiséw ustawy Prawo o ruchu drogowym.

0 7podnie 2 pisemnym oéwiadczeniern kierownika podmiotu kontrolowanego z dnia 7 wrzesnia 2016 7. LLespdt ten jest w gotowosdl do praybycia
do wyznaczonego na dany okres miejsca rozpoczecia driatad, informowany o lokalizacji spragtu orai postada moiliwost powizdomienia
kierownictwa podmiotu w wypadku podjecia dziatan”.

21 pwie osoby faktycznie dedykowane do statych dyzuréw ratownikow wodnych zgodnie z przedtoionymi kartami pracy, nie figuruja na lidcie.

2 pla 11 oséb nie przedioeno zadnych dokumentéw potwierdzajgcych postadanie uprawnief wymaganych dla ratownika wodnego,
w pozostatych praypadkach dokumentacja byla niekompletna.

23 7ggdnie z przedtozong uchwaty Nr 6/P-1V/2014 prezydium Zarzadu Stolecznego WOPR 2 dnia 4 pazdziernika 2014 r. w sprawfe Regulaminu
organizacji, funkcjonowania i finensowania dzialan koordynacyjnych Stoteczrego WOPR, koordynacje dziafan sta nowi zespot czynnosci potegajacy
migdzy innymi na arganizacji oraz daboru kadry ratowniczej; koordynatorem jest osoba wyznaczona do wykonywania koordynacji dziatar;
przetozonym koordynatorow |est natomiast Prezes Zarzadu lub osoba go zastgpujaca.

4 | jchwata Nr 6/P-1V/2014 prezydium Zarzadu Stotecznego WOPR z dniz 4 paidziernika 2014 .



Zgodnie z oswiadczeniem kierownika podmiotu kontrolowanego ,Stoleczne WOPR nie wykonuje
i w zwiazku z tym nie posiada grafikow i zestawien stalych dyzuréw ratownikéw wodnych i nie jest
zobligowane do ich wykonania”®® oraz ,decyzjg o lokalizacji zespolu podejmuje na biezgco koordynator”2.
W zwigzku z brakiem sformalizowanych zasad w tym zakresie, zespot kontrolny ustalit brak dostatecznego
nadzoru nad organizacja dyzuréw stalych. Na podstawie ,Karty pracy ZRW (KP ZRW)" i ,Karty pracy
ratownikéw (KP-K)"2’ odnotowano przypadek, w ktérym na podstawie zapisow w powolanych
dokumentach, w tym samym czasie ratownik wodny przebywal na statym dyzurze w Porcie
Czerniakowskim oraz petnit stata kontrole wyznaczonego obszaru wodnego — Jeziorko Czerniakowskie.

Podmiot kontrolowany zorganizowat Grupe Interwencyjna, ktérej celem jest?®: reagowanie na lokalne
zagroienia wystepujgce na obszarach wodnych, ewakuacja 0s0b poszkodowanych na obszarach wodnych,
udzielanie kwalifikowanej pierwszej pomocy osobom w stanie zagrozenia zdrowia lub Zycia, ratownictwo
specjalistyczne w zakresie technik motorowodnych, linowych, ratownictwa todowego, bezposredni udziat
w dziataniach powodziowych i innych klesk zywiolowych, wsparcie stuzb powotanych do ochrony zdrowia
i zycia ludzkiego®, oraz sluzb porzadkowych, wspolpraca z podmiotami Krajowego Systemu Ratowniczo-
Gaéniczego. Skiad grupy i szczegétowe zasady jej dziatania nie zostaly przestawione w trakcie kontrofi.

Stowarzyszenie dysponuje numerem alarmowym zamieszczonym na stronie internetowej, ktory zgodnie
7 oéwiadczeniem?® kierownika podmiotu przekazano do Komisariatu Rzecznego Policji w Warszawie. Jako
spos6b facznosci z policja wodng wskazano takze droge radiowa.

Ponadto wedlug oéwiadczenia kierownika podmiotu kontrolowanego podmiot wspéipracuje z Centrum
Bezpieczenistwa Miasta Stotecznego Warszawy, natomiast nie wskazano zakresu wspolpracy (tj. czy
wspolpraca dotyczy Biura Bezpieczefstwa i Zarzadzania Kryzysowego Urzedu Miasta Stotecznego
Warszawy, Centrum Powiadamiania Ratunkowego w Warszawie, Strazy Miejskiej m.st. Warszawy)
i sposobu jej wykonywania®l. Dodatkowo w zlozonych ofwiadczeniach na okoliczno$¢ utrzymywanych
érodkéw tacznosct, kierownik podmiotu kontrolowanego powotat sie na Zarzadzenie Nr 1/2008 Dyrektora
Urzedu Zeglugi Srodladowej w Warszawie z dnia 7 kwietnia 2008 r. w zakresie prowadzonej w zegludze
érédladowej tgcznosci radiotelefonicznej na kanale 17, natomiast zgodnie z § 12 pkt 12.1 ppkt 3
wskazanego zarzadzenia, dia $rodigdowych drog wodnych wymienionych w zarzadzeniu, ustala sie kanat
radiowy 17 do prowadzenia tacznosci z podmiotem o nazwie ,Wodne Pogotowie Ratunkowe”. Ponadto
wskazane przez kierownika podmiotu kontrolowanego porozumienie w zakresie wspolpracy z Panstwowa
Straig Pozarng zawarte w dniu 6 marca 2006 r. podpisane zostato przez Mazowieckiego Komendanta
Wojewodzkiego PSP oraz inne stowarzyszenie tj. Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe Wojewddztwa
Mazowieckiego, zarejestrowane jako ,stowarzyszenie kuftury fizycznej” nr KRS 0000131442, ktére
aktualnie nie legitymuje sie zgoda na wykonywania ratownictwa wodnego. Na podstawie powyzszych
ustaleri zespéi kontrolny nie mogt stwierdzi¢, czy i w jaki sposéb podmiot kontrolowany wspdtpracuje
z jednostkami Centrum Bezpieczenstwa w Warszawie, z Paristwowsq Strazg Poizarng oraz wykorzystuje
kana! 17 w facznoéci radiotelefonicznej na érédiadowych drogach wodnych.

15 pisemne oéwiadczente kierownika podmiotu kontrolowanego 2 dnia 7 wrzednia 2016 1.

% Jak wyiej.

27 pokument sporzadzony przez podmiot kontrolowany na okoliczno$é prowadzonej statej kontroli wyznaczonego obszaru wodnego — leziorko
Czerniakowskie w dniu 10 lipca 2016 r.

2 7podnie z informacjami zamieszczonymi na stronie internetowej: https://wopr.warszawa.pl/druzynvfwopr/grupa-interwencv;na/

?% 7godnie z art. 15 ust. 1 ustawy o Paristwowym Ratownictwie Medycznym podmioty uprawnione do wykonywania ratownictwa wodnego 53 2
macy prawa podmiotami wspétpracujgcymi z systemem PRM.

1 pjsemne ofwiadczenie kierownika podmictu kontrolowanego z dnia 28 wrzesnia 2016 r.

31w pisemnym oswiadczeniu kierownika podmiotu kontrolowanego z dnia 28 wrzeénla 2016 r. wskazano jedynle, 2e W dzialaniach planowanych
kasdorazewo do Centrum Bezpieczetistwa m st. Warszawy jest przekazywana informacja o sposobie kontaktu z kierownikiem zabezpieczenia”.

o . 6



1.3. Stata kontrola wyznaczonych obszaréw wodnych.

Stoleczne WOPR realizowatlo stalg kontrole na wyznaczonych obszarach wodnych wskazanych w pkt 1.1.
ppkt 1 do 4 protokotu, na ktérych zobowigzane byto m.in. do organizowania, kierowania i koardynowania
dziatah ratowniczych.

W okresie objetym kontrolg podmiot kontrolowany prowadzit jednolita, chronologiczng dokumentacje
w zakresie realizacji statej kontroli wyznaczonych obszarow wodnych, w postaci , Karty pracy ratownikéw
(KP-K)", w ktdrej wyodrebniono migdzy innymi nastepujace rubryki: ,wyznaczony obszar dzialania, na
ktérym ma by¢ wykonywane ratownictwo wodne”, ,data dyiuru”, ,dyzur rozpoczgto o godz.”, ,dyzur
zakonczono o godz.”, ,ratownicy pelnigey dyzur, imig, nazwisko, funkcja, podpis ratownika”, Swarunki
meteorologiczne”, ,czynnosci wykonane przed rozpoczeciem dyzuru”, ,uwagi do czynnoéci wykonanych
przed rozpoczeciem dyzuru”, ,rozpoczgcie dyzuru — flaga biata, flaga czerwona, informacja o rozpoczeciu
dyzuru i podpis ratownika, podstawa wywieszenia czerwonej flagi i podpis ratownika, powiadomiono
(kogo), sposéb powiadomienia” , ,przebieg dyzuru”, ,czynnosci wykonane po zakoniczeniu dyzuru”.
Jedynie w przypadku statej kontroli prowadzonej na kapieliskach w tebie, dokumentacja zostata
sporzadzona jako ,Dzienny zapis pracy ratownikéw”, zawierajacy nastepujace dane (dla wszystkich
kapielisk -A,B i Ci dla poszczegbinych sektorow): , dzien tygodnia, data”, ,obsady ratownikéw wodnych na
stanowiskach”, ,przyjecie stanowisk kapieliska przed rozpoczeciem pracy — 1. sondowanie i penetracja dna
na wiezach, 2. ocena wzrokowa lustra wody, 3. uszkodzenia sprzetu”, a takie ,temperatura powietrza,
temperatura wody, stan morza, wiatr m/s, kolor flagi — w godzinach 9.45, 13.00, 16.00", ,,opis dnia pracy,
uwagi zgloszenia”, ,zgtoszenia zaginie¢ dziect {patrz zalacznik)”, ,prowadzone akcje ratunkowe (patrz
zatacznik)”. Wszystkie , dzienniki” podpisat koordynator ratownikow wodnych.

Zespot kontrolny wykonal czynnosci kontrolne na wyznaczonym obszarze wodnym — miejscu
wyznaczonym do kapieli - Jeziorko Czerniakowskie w Warszawie i ustalit, ze spetniono minimalne
wymagania dotyczace liczby ratownikéw wodnych zapewniajacych stala kontrole, zgodnie z przepisami
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 23 stycznia 2012 r. w sprawie minimalnych wymagan
dotyczqcych liczby ratownikéw wodnych zapewniajgcych statg kontrolg wyznaczonego obszaru wodnego®.
Ratownicy wodni dysponowali odpowiednim sprzgtem ratunkowym | pomocniczym, urzadzeniami
sygnalizacyjnymi i ostrzegawczymi oraz sprzgtem medycznym w itosci i rodzaju odpowiadajgcym
wymaganiom o ktérych mowa w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 27 lutego 2012 r.
w sprawie wymagan dotyczgcych wyposazenia wyznaczonych obszaréw wodnych w sprzet ratunkowy
i pomacniczy, urzqdzenia sygnalizacyjne i ostrzegawcze oraz sprzet medyczny, leki i artykuty sanitarne®.
Ponadto sposéb oznakowania i zabezpieczania obszaru pozostawat zgodny z rozporzadzeniem Ministra
Spraw Wewnetrznych z dnia 6 marca 2012 r. w sprawie sposobu oznakowania i zabezpieczania obszaréw
wodnych oraz wzoréw znakow zakazu, nakazu oraz znakdw informacyjnych i flag™.

Ustalono natomiast, ze nie wszyscy ratownicy wodni, kt6rzy realizowali obowigzki na wyznaczonych
obszarach wodnych spetniali wymagania, © ktérych mowa w art. 2 pkt 5 ustawy 0 hezpieczenstwie...
Sposréd 153 osob wykazanych na ,Liécie ratownikow wodnych, przy pomocy ktérych Stoteczne WOPR
realizowato umowy zawarte z zarzadzajacymi wyznaczonymi obszarami wodnymi w kontrolowanym
okresie” w przypadku 120 0s6b% nie udokumentowano spetnienia przestanek, o ktérych mowa w art. 2

2 pz,4, 2 2012 r. poz. 108.
3 Dz, U. 22012 r. poz. 281.
3% Dz.U, 2 2012 1., poz. 286.
35 Dla 89 oséh nie przediozono iadnych dokumentéw potwierdzajcych posiadanie uprawnien wymaganych dia ratownika wodnego,

w pozostatych przypadkach dekumentacja byta niekompletna.



pkt 5 ustawy o bezpieczenstwie... w zakresie posiadania petnych uprawniesi ratownika wodnego. Na
podstawie dokumentacji Zrédiowej ustalono zatem, iz w 120 przypadkach podmiot kontrolowany nie
potrafit udowodnié, iz osoby dedykowane do dziatai ratowniczych na wyznaczonych obszarach wodnych
wykazywaly sie stosownymi uprawnieniami w tym zakresie. Z uwagi na to, na podstawie zioionej
dokumentacji nie mozna wykluczy¢, iz do dziatan ratowniczych na wyznaczonych obszarach wodnych
dedykowano osoby, ktére nie spetniaja przestanek wynikajacych z art. 2 pkt 5 ustawy o bezpieczenstwie...
co naleiy uznaé za nieprawidtowoé¢, za ktora odpowiedzialnos¢ ponosi kierownik podmiotu
kontrolowanego. Powyisza nieprawidlowos¢ skutkuje narazeniem oséb poszkodowanych na obszarach
wodnych na nieprofesjonalne dziatania ratownicze.

Dodatkowo sposréd wskazanych 120 oséb - 63 osoby nie figuruja na przekazanym zespotowi kontrolnemu
_Imiennym wykazie kadry ratownikéw wodnych” oraz nie przediozono dla tych oséb stosownych umow
o zatrudnieniu®. Wobec tego podmiot kontrolowany nie wykazal, iz dysponuje wskazang grupa 63 osob
dedykowanych do dzialart ratowniczych na wyznaczonych obszarach wodnych na jakiejkolwiek podstawie
prawnej, co nalezy uznaé za nieprawidlowosé, za kt6ra odpowiedzialno$¢ ponosi kierownik podmiotu
kontrolowanego. Skutkiem powyiszego zespdt kontrolny nie mdgt ustalic, iz osoby wskazane
w dokumentach pn. ,Karta pracy ratownikéw (KP-K)” i ,Dzienny zapis pracy ratownikow” faktycznie
realizowaly obowigzki ratownikéw wodnych na wyznaczonych obszarach wodnych.

1.4. Kadra ratownikéw wodnych podmiotu kontrolowanego.

Stoteczne WOPR przedtozyto liste cztonkéw Stowarzyszenia wykonujacych zadania z zakresu ratownictwa
wodnego?, liste 0s6b, ktére w okresie objgtym kontrol realizowaly staly dyzur ratowniczy®® oraz liste
0s6b, ktére realizowaly stalg kontrole na wyznaczonych obszarach wodnych™®.

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz sposréd 123* cztonkow Stowarzyszenia, wchodzacych w skiad
kadry ratownikéw wodnych w przypadku 58 oséb nie udokumentowano spefnienia przestanek, o ktorych
mowa w art. 2 pkt 5 ustawy o bezpieczenistwie... w zakresie posiadania peinych uprawnien ratownika
wodnego. Najczestszym brakiem byt brak dokumentéw potwierdzajacych ,inne kwalifikacje przydatne
w ratownictwie wodnym”, ktéry dotyczyt 41 oséb. W 15 przypadkach nie przedstawiono aktualnych
zadwiadczert w zakresie ukoriczenia kursu kwalifikowanej pierwszej pomocy i uzyskaniu tytutu ratownika.
W przypadku dwéch os6b nie przedstawiono dokumentdw potwierdzajacych ,posiadanie wiedzy
i umiejetnosci z zakresu ratownictwa i technik ptywackich”.

Nalezy wskazaé, iz w dniu rozpoczecia czynnosci kontrolnych podmiot kontrolowany podjat dziatania
naprawcze w zakresie uzupeinienia dokumentéw ratownikéw wodnych. Pomimo 1o, podmict
kontrolowany nie potrafi udokumentowaé, iz wszyscy ratownicy wodni wchodzacy w skiad kadry
ratowniczej Stowarzyszenia, ktérzy w kontrolowanym okresie wykonywali dziatania ratownicze, spefniaja

wymagania, o ktérych mowa w art. 2 pkt 5 ustawy o bezpieczefistwie....

3 7espdi kontralny otrzymat kopie umdw zlecenia zawartych z 44 esobami, w tym 7 uméw zawartych z asobami, ktére nie figuruja na zadnej z list
ratownikéw wodnych przedtozonych kontroterom.

17 pokument pod tytutem: ,Imienny wykaz kadry ratownikdw spefniajgcych wymagania art. 2 pkt 5 ustawy. Zaden 2z ratownikéw nie jest
pracownikiem prawa pracy.” z dopiskiem: , Wszyscy s3 cztonkami stowarzyszenia”,

33 Dokument pod tytulem: ,lista ratownikow wodnych pelnizeych state dyzury w ramach zapewnienia stanu gotowosci do wykonywania
ratownictwa wodnego w kentrolowanym okresie”.

¥ pokument pod tytutem: |, Lista ratownikdw wodnych, przy pomocy ktérych Stoteczne WOPR realizowalo umowy zawarte 2 zarzadzajgcymi
wyznaczonymi obszarami wodnymi w kontrolowanym okresie”.

 jedna pozycja na liscie pomiedzy numerem 59160 nie zostala opatrzona numerem.
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Ustalono, ze w okresie kontrolowanym Stowarzyszenie faktycznie dysponowato 65 ratownikami wodnymi
— czlonkami Stowarzyszenia, spelniajagcymi wymagania okreslone w art. 2 pkt 5 ustawy
o0 bezpieczenstwie....

Zgodnie z oéwiadczeniem kierownika podmiotu kontrolowanego ,Stoteczne WOPR nie gromadzi
dokumentdéw, ktérych jest wystawcg”!. Nie przedstawiono jednak zadnych wyciggdw/wypiséw
2 ewidencji uprawnien ratownikow wodnych, ktéra, jak wynika z o$wiadczenia kierownika podmiotu
kontrolowanego, jest prowadzona w siedzibie Stowarzyszenia. W trakcie wykonywania czynnosci
kontrolnych, kierownik podmiotu kontrolowanego wyjasnil, iz ewidencja dokumentéw, ktdre wystawia
Stowarzyszenie, hie jest prowadzona w formie elektronicznej. Zespot kontrolny nie uzyskat wgladu do
zadnej ewidencji, gdyz, zgodnie z oéwiadczeniem kierownika podmiotu kontrolowanego, jest Ltrudno
dostepna”.

W trakcie czynnosci kontrolnych ustalono brak dostatecznego nadzoru nad aktualnoécia i kompletnoscig
dokumentéw potwierdzajacych kwalifikacje zawodowe ratownikéw wodnych, ktérzy sa cztonkami
Stowarzyszenia lub zostali zatrudnieni na podstawie umowy zlecenia oraz nieuporzadkowany sposob
organizacji spraw kadrowych. Skutkiem tego nie mozna wykiuczy¢, iz do dziatari ratowniczych dedykowano
osoby, ktére nie spetniajg przestanek wynikajgcych z art. 2 pkt 5 ustawy o bezpieczenistwie... co naraza
osoby poszkodowane na obszarach wodnych na nieprofesjonaine dziatania ratownicze. Jak wskazano
w punktach 1.2 i 1.3 protokolu, powyisze zaniedbanie nalezy uznaé za nieprawidtowosd¢, za ktora
odpowiedzialno$¢ ponosi kierownik podmiotu kontrolowanego.

1.5. Specjalistyczny sprzet wykorzystywany do wykonywanla zadar z zakresu ratownictwa.

Podczas kontroli dokonano ogledzin sprzetu, ktéry znajdowat si¢ w bazie ratowniczej — Porcie
Czerniakowskim i w piwnicy budynku gdzie znajduje sig siedziba Stowarzyszenia. Z ogledzin sporzadzono
protokét *2. Kontrolerzy obejrzeli réwniez drobny sprzet znajdujacy sie w metalowym kontenerze
w bezposrednim sasiedztwie Jeziorka Czerniakowskiego. Podczas czynnosci kontrolnych, sprzet ogladany
byt sprawny (za wyjatkiem przeznaczonych do naprawy -silnika na statku ratowniczym Brig i jednej
przyczepy podiodziowej).

Podmiot kontrolowany sporzadzil wykaz sprzetu specjalistycznego, érodkéw transportu | facznosci
rozdysponowanego do dziatan ratowniczych w tebie i Wegorzewie, podpisany przez kierownika podmiotu
kontrolowanego.

Ponadto przediozono oéwiadczenie, w ktérym wskazano 33 rodzaje sprzgtu specjalistycznego, srodkow
transportu i 1acznosci, stanowigcych wilasnos¢ Stotecznego WOPR i przeznaczonych do wykonywania
dziatan ratownictwa wodnego®. Zespotowi kontrolnemu przedfozono réwniez nastgpujace dokumenty®,
potwierdzajgce dysponowanie sprzetem specjalistycznym, srodkami transportu i tacznosci, ktory nie
znalaz} sie na wyzej wskazanym osdwiadczeniu:

~  Umowa uzyczenia zawarta w dniu 15 czerwca 2016 roku na bezplatne uzywanie hezterminowo
sprzetu: 25 bojek ratowniczych typu SP, 40 bojek czerwonych, 30 bojek zéltych, 7 kot ratunkowych, 7
todzi ratowniczych wiostowych, 10 radiostacji stacjonarnych, 6 lornetek, 7 pasow ratowniczych, 9

41 pisemne oéwiadczenie z dnia 28 wrzednia 2016 r.

22 protokét z ogledzin skiadnikéw majatkowych z dria 24 sierpnia 2016 r. podpisany przez zespét kontroiny craz pracownika biura upowaznionego
przez Prezesa Stotecznego Wodnege Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego z siedzibg w Warszawie.

43 Dokument zostat podpisany przez Prezesa Zarzadu Stolecznego Wodnego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego.

4 7godnie z oéwiadczeniem kierownika podmiotu kontrolowanego ,w Stotecznym WOPR w dniu 25.08.2016 rozpoczgla sig kontrola Zakfadu
Ubezpieczen Spolecznych | biuro ksiegowe, gdzie przechowywane sq dokumenty ksiegowe Stofecznege WOPR, jest w nig zaangazowane. W
awiazku z tym dokumenty w postaci faktur, umdw i rachunkéw jakie Stoteczne WOPR jest obowigzane posiadad moga zosta dostacczone dopierce
po zakoficzeniu wspomnianej kontroli”; do dnia sporzgdzenia protokotu kontroli nie przediozono dodatkowych dokumentéw, poza wymienionymi

w protokole kontroli.
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apteczek R-0, 11 apteczek ratowniczych R-1, 9 sztuk noszy ortopedycznych, 27 rzutek, 4 tablice info.,
4 tuby, 10 wiei z masztami, 18 sztuk wioset morskich, 60 sztuk znakdw, 9 zasobnikow z ling 80 m.

—~  Protokot zdawczo-odbiorczy sporzadzony w dniu 14 wrzesnia 2015 roku z przekazania przez
Nadbuzariski Oddziat Strazy Granicznej podarowanych 3 pojazdéw: Samochodu Land Rover Defender
90 Tdi oraz dwédch quaddw ATV Honda TRX 300.

- Umowa uiyczenia zawarta w dniu 30 kwietnia 2013 roku pomigdzy Skarbem Panstwa (Wojewoda
Mazowieckim) a Stolecznym WQOPR™, gdzie przedmiotem uiyczenia jest pneumatyczna todz
patrolowa typu StP 6100/K wyposazona w dwa silniki marki Evinrude oraz przyczepa cigzarowa marki
Niewiaddw do przewozu fodzi.

—  Protokét zdawczo-odbiorczy sporzadzony w dniu 19 grudnia 2012 roku z nieodptatnego przekazania,
przez Mazowiecki Urzad wojewddzki z Wojewddzkiego Magazynu Sprzetu Obrony Cywilnej, pigciu
Radiotelefondéw GM 360 Motorola.

—  Umowa z dnia 20 paZdziernika 2008 roku dotyczaca nieodptatnego przekazania w uzytkowanie przez
Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe { KRS 0000050111) samochodu osobowego typu Renauit
Trafic.

—  Protokél z dnia 26 pazdziernika 2006 roku, przekazania przez Wodne Ochotnicze Pogotowie
Ratunkowe Wojewddztwa Mazowieckiego {KRS 00001314442) lodzi ratownicze] wioslowej
ptaskodenno-saniowej typu Jacek, todzi motorowodnej typu Perkoz ! oraz silnika Mercury 30 EL.

Nie przedstawiono kontrolujgcym jednolitej ewidencji sprzetu uiytkowanego przez podmiot
kontrolowany, z ktérej jasno wynikatoby jaki sprzet jest wlasnoscia podmiotu, a jaki jest mu uzyczony
(wynajety, oddany w leasing itp.).

Jednoczesnie nalezy zwréci¢ uwage, ze brak jednolitej ewidencji powoduje iz przedstawiciele podmiotu
kontrolowanego nie maja petnej wiedzy, na temat stanu i lokalizacji sprzetu, srodkow transportu i tacznosci
wykorzystywanych do dzialan ratowniczych. Podmiot kontrolowany przedstawit dokumenty
potwierdzajace, ze moze dysponowac dwoma samochodami tj.: Land Rover Defender 90 Tdi oraz Renault
Trafic oraz zlozyt oswiadczenie, ze wlasnoscia stowarzyszenia sa: osobowy Ford Focus oraz terenowy
Nissan Navara. Zgodnie ze zlozonym wykazem samochéd Land Rover rozdysponowano do dziatar w tebie
a samochéd marki Focus — do dziatan w Wegorzewie. W trakcie ogledzin sprzetu kontrolujgcy widzieli
samochod Nissan Navara, co znalazto odzwierciedlenie w protokole z ogledzin obiektow i sktadnikow
majatkowych. W trakcie ogledzin kontrolujacy nie widzieli natomiast samochodu Renault Trafic i podmiot
kontrolowany nie przekazal informacji o tym, w jaki spos6b i na jakim obszarze jest on wykorzystywany.
Nastepnie przedstawiono dokumenty potwierdzajace przejecie 2 quadéw ze Strazy Granicznej. Zgodnie
z oéwiadczeniem rozdysponowany do dziatar w Lebie zostat jeden pojazd, natomiast nie wykazano, gdzie
znajdowat sie drugi pojazd. Ponadto podmiot kontrolowany przedstawil dokument przekazania\uzyczenia
5 radiostacji nasobnych i oéwiadczenie, ze stowarzyszenie jest wlascicielem 14 radiostacii nasobnych, Trzy
zostaly, zgodnie z o$wiadczeniem, rozdysponowane do dziatah w Wegorzewie, 14 zostalo spisane
w ramach protokotu z ogledzin. Kontrolujacy nie uzyskali informacji, co do lokalizacji i wykorzystania dwéch
radiostacji nasobnych.

lednoczeénie ustalono, ze brak jednolitej ewidencji sprzetu specjalistycznego, $rodkow transportu
i facznodci moze skutkowaé utrudnieniami w zarzadzaniu tym sprzgtem i w efekcie obnizaé¢ skutecznosé
dziatat w ramach ratownictwa wodnego. Jak wynika z ustalen kontroli, rodzaj i iloé¢ sprzgtu okazanego
w trakcie ogledzin oraz rozdysponowanego — zgodnie z oswiadczeniem - do dziafart ratowniczych w tebie
i Wegorzewie, nie znajduje odzwierciedlenia w przedtozonych umowach, protokotach i oswiadczeniu na
okolicznoéé przystugujacego tytutu wiasnosci.

# Umowa w § 4 2awiera element zobowigzania podmiotu kentrolowanego do uiywania przedmiotu uiyczenia celem patrolowania akwendw
wodnych na obszarze dzialania Stolecznego WOPR.
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Ponadto w trakcie czynnodci kontroinych nie przedlozono dokumentéw, potwierdzajacych prawo
dysponowania nastepujacym sprzetem, srodkami transportu i tacznosci: 1 statek ratowniczy Mariusz, 2
Systemy ,Woda L6d RSKTM 10”, 11 rzutek ratowniczych, 8 lin asekuracyjnych, 20 bojek ratowniczych, 5
pasow ratunkowych, 10 két ratunkowych, 2 samochedy, 4 przyczepy podiodziowe, 4 todzie wiostowe, 13
desek ratowniczych, 4 zestawy medyczne R-1, 8 bojek do wyznaczania stref, 1 maszt z kompletem flag, 4
radiostacje stacjonarne, 14 radiostacji nasebnych, 9 pianek ratowniczych, 4 skafandry suche, 2 zestawy do
nurkowania, 2 zestawy nurkowe {1 butla}, 1 echosonda oraz drobny sprzet (latarki, lornetki, kamizelki
ratunkowe, kaski). Wymieniony sprzet znalazt sie jedynie w o$wiadczeniu kierownika podmiotu
kontrolowanego co do przystugujacego prawa wiasnosci.

Wskutek braku uporzadkowanej ewidencji oraz dokumentéw, potwierdzajacych wtadztwo prawne, zespot
kontrolny nie mégl ustali¢ rodzaju i ilosci sprzetu specjalistycznego, srodkéw transportu i tacznosci
pozostajacych w faktycznej dyspozycji podmiotu kontrolowanego bez ograniczer prawnych.

2. Prowadzenie dzlatalnoéci profilaktycznej i edukacyinej dotyczgcej bezpieczenstwa na obszarach
wodnych,

Zgodnie z oéwiadczeniem kierownika podmiotu kontrolowanego®, na podstawie umowy z m. st.
Warszawa , W kontrolowanym okresie Stoteczne WOPR realizowato projekt dla 300 dzieci w ramach akcji
tato w miedcie np. Nad Wisla tez bezpiecznie””. Do akt kontroli zlozono umowe nr CKS-WOP-
OSM/B/X/3/240/54/2016/NGO z dnia 22 lipca 2016 r., jednak nie przekazano kontrolujagcym dokumentow
potwierdzajacych faktyczna realizacje zadan profilaktycznych i edukacyjnych, objetych umowa.

Ponadtc na  podstawie przediozonej umowy z m.st.  Warszawa nr CKS-WOP-
APA/B/X/3/3/210/53/2016/NGO z dnia 12 lipca 2016 r., Stowarzyszenie zobowigzalo sig do ,prewencji
i weryfikacji bezpieczeristwa” na obszarach wodnych m. st. Warszawy. W treéci zalacznika do umowy
podmiot kontrolowany zadeklarowat, iz, ratownicy w ramach kontroli obszaréw wodnych m, st. Warszawy
beda na biezaco informowac i pouczaé o zakazach kapieli badZ miejscach niebezpiecznych i zagrozeniach
osoby przebywajgce na obszarach wodnych. Dodatkowo do kampanii informacyjnej Stoteczne WOPR
wykorzysta przez caly okres trwania realizacji zadania media elektroniczne w tym strong wiasng
internetowa i portale spofecznoéciowe.”

Do akt kontroli przediozono dokumenty pod nazwa ,Karta dziatad (KD)”, w ktérych odnotowano udziat
przedstawicieli podmiotu kontrolowanego w programach radiowych i telewizyinych, dotyczacych
bezpieczenstwa nad woda. Na stronach internetowych mediow, kontrolujacy odnaleZli materialy filmowe
nagrywane przez media z kierownikiem podmiotu kontrolowanego, w ktérych pojawiaja sie krotkie
informacje na temat bezpiecznego wypoczynku nad woda, gidwnie w kontekscie spozywania alkoholu.

Natomiast na stronach internetowych Stolecznego WOPR nie zostaly zamieszczone konkretne materiafy
edukacyjne na temat bezpiecznego zachowania nad wodg i radzenia sobie w sytuacji mozliwych zagrozeh.
Ponadto nie przedioiono dokumentéw potwierdzajacych realizacje dziatan profilaktycznych
i edukacyjnych przeprowadzonych przez ratownikow wodnych w formie bezposredniego kontaktu
z dzieémi lub miodzieza.

Ustalenia kontroli oraz braki w dokumentacji pozwalajg na stwierdzenie, iz Stowarzyszenie w sposob
niewystarczajacy realizowato dziatania profilaktyczne i edukacyjne dotyczace bezpieczenstwa na

obszarach wodnych.

4 pisemne ofwiadczenie kierownika podmiotu kontrolowanege z dnia 7 wrzednia 2016 .
7 zgodnle z art. 14 ust, 1 pkt 2 prowadzenie dzialalnoéci profilaktyezne] i edukacyjnej dotyczace] bezpieczeristwa na cbszarach wodnych natezy do
obowizzkéw podmiotéw uprawnionych do wykenywania ratownictwa wodnego niezaleinie od pozyskanych zleceri na realizacje zadari publicznych

w tym zakresie.



3. Prowadzenie dokumentacii dziatai ratowniczych, o ktorych mowa w art. 14 ust. 1 pkt 1 ustawy
o_hezpieczehstwie oséb przebywajacych na obszarach wodnych, w tym rejestru dziatan
ratowniczych,

Na podstawie dokonanych ustalert negatywnie oceniono dzialainos¢ Stotecznego WOPR w zakresie
dokumentowania dziatarh ratowniczych wobec braku prowadzenia przez podmiot kontrolowany rejestru
dziatar ratowniczych, o ktérym mowa w art. 14 ust. 1 pkt 3 i ust. 3 ustawy o bezpieczernstwie...

W trakcie czynnoéci kontrolnych ustalono, iz podmiot kontrolowany przygotowat szczegdlowe wzory
formularzy w zakresie dokumentowania dziatan ratowniczych. Rodzaj dziatati ratowniczych podjgtych
w trakcie petnienia dyzuru stalego i w czasie wykonywanej stalej kontroli wyznaczonych obszaréw
wodnych oraz rodzaj udzielonej kwalifikowanej pierwszej pomocy dokumentowano w postaci papierowej
jako: ,Karty rejestru dziatar ratowniczych (RDR)”, ,Karty udzielonej kwalifikowanej pierwszej pomocy”
oraz ,Protokoly udzielenia KPP/PP, przeprowadzonych akcji ratowniczych”.

Wskazane dokumenty maja forme sformalizowang (jako gotowe druki przygotowane do wypetnienia) i s3
podpisane przez osoby, ktére zgodnie z treécia dokumentu faktycznie przeprowadzily dziatania
ratownicze®.

W ,Protokotach udzietenia KPP/PP, przeprowadzonych akcji ratowniczych” wyodrebniono migdzy innymi
nastepujace rubryki ,Miejsce zdarzenia: Wojewédztwo, Miasto, Gmina, Adres i opis miejsca”, ,Rodzaj
akwenu: Plywalnia, Rzeka, Jezioro/zalew, Morze, inny”, ,Data, Godzina, Uwagi”, ,Dane poszkodowanego:
Imie i nazwisko, Data i miejsce urodzenia, Adres, Nr Pesel, Na podstawie dokumentu tozsamosci, Inne”,
adnotacja: , Nie wyrazam zgody na udzielenie pomocy, Podpis poszkodowanego ”, ,Dane swiadka: Imie
i nazwisko, Data i miejsce urodzenia, Adres, Nr Pesel, Na podstawie dokumentu tozsamoéci, Inne, Podpis
$wiadka zdarzenia”, ,Diagram obrazer”, ,,0dma Plucna”, , Wykonane czynnosci ratownicze”, , Okolicznosci
zdarzenia”, ,Opis zdarzenia”, ,Sporzadzit, data i podpis”, ,Ratownicy udzielajacy pomocy”, ,Kogo
powiadomi¢ o wypadku poszkodowanego”, , Dane statystyczne: stan $wiadomosci w chwili wypadku, czy
osoba poszkodowana posiada karte ptywacka, przyczyna utonigcia, przebywata nad woda — w grupie
zorganizowanej, samotnie, w towarzystwie innych os6b, nie ustalono, czy zostal uratowany, czy wezwano
pogotowie — tak, nie, wezwana o godzinie, przybyta o godzinie, gdzie skierowano poszkodowanego”.
Dokumenty te nie zawieraja jednak zadnej informacji (nazwy podmiotu, skrotu), ktora wskazataby, 2
opisane dziatania zostaty podjete w ramach Stotecznego WOPR. W prawym dolnym rogu dokumentow
figuruje natomiast adres strony internetowej innego podmiotu uprawnionego do wykonywania

ratownictwa wodnego.

Dokumenty pod nazwa ,Karty udzielonej kwalifikowane] pierwszej pomocy” zawierajq miedzy innymi
nastepujace rubryki: ,Wezwanie, Data, Godzina, Minuty”, ,Nr wyjazdu”, ,Kryptonim zespotu {zastgpu),
,Nazwisko i imie ratownika” , ,Kto dysponowat — Alarmowal”, ,Czas — Przybycia, Udzielenia pomocy,
Przekazania, Przekazano”, ,informacja o poszkodowanym — Ple¢, Wiek, Nazwisko, Imig {imiona), Telefon
kontaktowy, adres”, adnotacja ,Nie wyrazam zgody na udzielenie pomocy - podpis poszkodowanego fub
opiekuna prawnego, podpis swiadka”, ,Obrazenia/Objawy”, ,Postepowanie”, ,Diagram obrazen”, ,Rodzaj
zuzytych materialow i sprzetu — liczba”, , Podpis ratownika”. Wskazane dokumenty sa opatrzone pieczecia

# Dokumenty pedpisywali ,ratownicy udzietajgcy pomocy”, w tym osoby, dla ktérych nie przediozono aktualnych zadwiadczen o ukonczeniu kursu
w zakresie kwalifikowanej pierwszej pomocy i uzyskaniu ratownika.
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Stotecznego WOPR, natomiast nie zawierajg danych potrzebnych do sporzadzenia rejestru dziatan
ratowniczych, o ktérym mowa w art. 13 ust. 3 ustawy bezpieczenstwie... tj. daty i miejsca urodzenia osoby
poszkodowanej, a takie miejsca wypadku.

Podmiot kontrolowany przedstawil takie dokumenty pod nazwa ,Karta rejestru dziatai ratowniczych
{(RDRY”, w ktérych - jak wynika z treéci dokumentu — czeé¢ informacji podlega zamieszczeniu w przypadku
Lhiewypetnienia karty KPP”. W dokumentach tych wyodrebniono nastepujace rubryki: ,Obszar dziatania”,
,Data, godzina, zalacznik do karty nr”, ,,Ratownicy bioracy udziat w dziataniach ratowniczych -~ nazwisko
i imie”, ,Informacja o wypadku — sposdb uzyskania informacji o wypadku: obserwacji ratownika, osoby
trzecie, inne stuzby, inny (jaki)”, ,Miejsce wypadku, obszar”, ,wypelniono karte kpp —tak/nie”, ,Dane
wypetniane w przypadku niewypetnienia karty KPP: poszkodowany — imig i nazwisko, pesel/data ur,,
miejsce urodzenia, adres, nr dokumentu; adnotacja — ,Nie wyrazam zgody na udzielenie pomocy”, data
i podpis poszkodowanego, ,$wiadkowie”, ,podjete dziatania (bez czynnosci medycznych)”, ,zakoficzenie
dziatan — data i godzina”, ,,powiadomiono {kogo)”, sposéb powiadomienia”, ,sporzadzil, podpis”.

Podmiot kontrolowany przediozyl dokumenty potwierdzajace sporadyczne dzialania ratownicze podjete
w ramach stalych dyzuréw oraz w trakcie wykonywania statej kontroli ratowniczej na Jeziorku
Czerniakowskim, natomiast nie przedioiyt zadnych dokumentéw potwierdzajgcych przeprowadzenie
w kontrolowanym okresie dziatart ratowniczych w tebie i Wegorzewie*.

Na podstawie przedioionej dokumentacji frédtowe] ustalono, iz sporzadzone dokumenty dotyczace
dziatar ratowniczych nie sg ponumerowane ani przechowywane w postaci jednego zbioru, ktéremu moina
przypisa¢ charakter trwaly, jednolity, chronologiczny i ciagly. Dokumenty pod nazwa ,Karty udzielonej
kwalifikowanej pierwszej pomocy” nie zawierajg wszystkich danych niezbgdnych do prowadzenia rejestru.
Zgodnie z oéwiadczeniem kierownika podmiotu kontrolowanego, Stoteczne WOPR nie prowadzi takze
rejestru dziatan ratowniczych w formie elektronicznej.

Wobec powyiszego nie spetniono wymagania dotyczacego prowadzenia rejestru dziatari ratowniczych,
o ktérym mowa w art. 14 ust. 3 ustawy o bezpieczenstwie... Brak rejestru dziatarh ratowniczych nalezy
uznaé za nieprawidtowosé, za ktérg odpowiedzialnoéé ponosi kierownik podmiotu kontrolowanego.
Skutkiem stwierdzonej nieprawidlowoéci jest brak mozliwosci rzetelnego wywiazania sie przez podmiot
kontrolowany z obowiazku udzielania informacji z rejestru na wniosek podmiotu uprawnionego do ich

uzyskania.

4, Ujawnianie zagrozer w zakresie bezpieczerstwa oséb przebywajacych na obszarach wodnych oraz

przekazywanie informacji o zidentyfikowanych zagrozeniach w zakresie bezpieczetistwa oséb

przebywajacych na obszarach wodnych wiasciwej radzie gminy.

W ramach, przedstawionej do akt kontroli, umowy z m. st. Warszawa nr CKS-WOP-
APA/B/%/3/3/210/53/2016/NGO*, podmiot kontrolowany zadeklarowat ie ,podejmie dziatania
weryfikujace bezpieczenstwo na obszarach wodnych m. st. Warszawy”. Okres realizacji umowy zostaf
okreélony od 10 czerwca 2016 roku do 31 grudnia 2018 roku.

Niemnie] jednak z informacji przekazane] przez Prezesa Zarzadu Stolecznego WOPR w oswiadczeniu z dnia
7 wrzeénia 2016 roku wynika, ze w kontrolowanym okresie Stoteczne WOPR nie ujawniato zadnych

1 przedtozone kontrolerom , Dzienny zapis pracy ratownikéw” prowadzony w tebie i ,Kart pracy ratownikéw (KP-K) prowadzone w Wegorzewie
nie 2awleraja danych osdb poszkedowanych, rodzajow doznanych urazdw i zachorowal , rodzaju udzielonef pomocy, czasu | miejsca przekazania
poszkodowanego jednostkom systemu Panstwowe Ratownickwo Medyczne”.

% Umowa wskazana w pkt 2 protokotu.
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zagrozen w zakresie bezpieczenstwa osob przebywajacych na obszarach wodnych w zwigzku z tym nie
przekazywato ich wiasciwym organom, tj., do poszczegéinych Rad Dzielnic m st. Warszawy.

iV. OCENA OGOLNA, WNiOSKI | ZALECENIA

Ocena dziatalnodci podmiotu kontrolowanego zostata dokonana na podstawie ustalonego stanu
faktycznego, stwierdzonego w toku kontroli, przy zastosowaniu kryteriow kontroli wynikajgcych z ustawy
o bezpieczenstwie ..., takich jak: legalnosc, celowosé oraz rzetelnosé.

Na podstawie dokonanych ustalen nalezy stwierdzié, iz Stoteczne WOPR nie udokumentowalo w trakcie
przeprowadzonej kontroli, iz osoby dedykowane do dziatar ratowniczych speinialy wymagania okreslone
dla ratownikéw wodnych zgodnie z art. 2 pkt 5 ustawy o bezpieczedistwie..., nie udokumentowato prawa
do dysponowania catym wykazanym sprzetem specjalistycznym, $rodkami transportu i tacznosci oraz nie
realizowato wszystkich obowigzkéw podmiotu uprawnionego do wykonywania ratownictwa wodnego,
zgodnie z przepisami ustawy o bezpieczenstwie... tj. nie prowadzito rejestru dzialail ratowniczych, nie
ujawnialo zagrozen w zakresie bezpieczenstwa osdb przebywajgcych na obszarach wodnych, w zwigzku
z tym nie przekazywato informacji w tym zakresie wiasciwym organom,

Pomimo, ze Stowarzyszenie udokumentowato, iz dysponuje kadrg 65 ratownikdéw wodnych, do dzialan
ratowniczych dedykowano osoby, dla ktérych w wiekszosci przypadkéw nie udokumentowano stosownych
kwalifikacji ratownika wodnego wymaganych przepisami ustawy o bezpieczeristwie.. Ponadto
Stowarzyszenie nie wykazato podstawy do dysponowania bez ograniczen prawnych wiekszosciag sprzgtu
specjalistycznego, $rodkdw transportu i facznosci. Z uwagi na to nie mozna ustali¢, iz liczba ratownikow
wodnych dedykowanych do dziatari ratowniczych oraz stan® posiadanego sprzetu, srodkdw transportu
i facznosci sg wystarczajace w stosunku do obszaru wykonywania ratownictwa wodnego.

Rozszerzanie ohszaru dziatania, bez mozliwoéci udokumentowania dysponowania odpowiednia liczby
ratownikow wodnych i sprzetem specjalistycznym, jest ze strony podmiotu uprawnionego do ratownictwa
wodnego dzialaniem nierzetelnym i nie gwarantujgcym prawidlowe] realizacji wykonywania ratownictwa

wodnego.

Dodatkowo za niewystarczajace nalezy uzna€ dziatania Stowarzyszenia w zakresie profilaktyki i edukacji
w dziedzinie bezpieczenstwa na obszarach wodnych.

Na podstawie ustalen znajdujacych sig w protokole kontreli negatywnie oceniono:

- dedykowanie do dziatar ratowniczych oséb, dla ktérych nie udokumentowano speinienia przestanek,
wynikajacych z art. 2 pkt 5 ustawy o bezpieczenstwie..... dotyczacych uprawnien ratownikéw wodnych,

- brak moizliwosci dysponowania cata kadra ratownikéw wodnych, z uwagi na braki w zakresie zawartych
uméw o zatrudnieniu lub potwierdzenia cztonkostwa w Stowarzyszeniy,

- stan posiadania sprzetu specjalistycznego, $rodkéw transportu i lacznosci, dia ktérych udokumentowano
prawo do dysponowania bez ograniczeti w stosunku do obszaru wykonywania ratownictwa wodnego,

51 Dotyczy ilodci sprzety, Srodkdw transportu i tacznosci.
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- brak dostatecznej organizacji dyiuréw stalych w szczegéinoéci dotyczacej dyiuru telefonicznego
~domowego” i obniZenie skutecznoéci pozostawania ratownikow wodnych w tej formie gotowosci do
wykonywania dziatan ratowniczych,

- nieprowadzenie rejestru dziatan ratowniczych, pomimo obowigzku wynikajacego z art. 14 ust. 1 pkt 3
ustawy o bezpieczenstwie...

- nieujawnianie zagrozerh w zakresie bezpieczenstwa oséb przebywajacych na obszarach wodnych,
w zwigzku z tym nieprzekazywanie informacji w tym zakresie whasciwym organom, pomimo obowigzku
wynikajgcego z art. 14 ust. pkt 4i 5.

Na podstawie art. 27 ust. 1 ustawy o bezpieczenstwie..., zobowigzuje sig podmiot Stoteczne WOPR do
zrealizowania nastepujacych zalecert:

1) prowadzenia aktuainej dokumentacji dotyczacej kwalifikacji ratownikéw wodnych, w sposob
pozwalajacy na biezace dokonywanie weryfikacji w zakresie spetnienia przestanek wynikajgcych z art,
2 pkt 5 ustawy o bezpieczeristwie... oraz uzupetnienia dokumentacji dotyczacej uprawnieti ratownikow
wodnych dla oséb dedykowanych do dziatan ratowniczych w kontrolowanym okresie;

2} prowadzenie ewidencji sprzetu specjalistycznego, srodkéw transportu i facznosci uzytkowanego przez
podmiot kontrolowany oraz uzupelnienie dokumentéw potwierdzajacych prawng moizliwosc
dysponowania calym sprzetem specjalistyczny, $rodkami transportu i facznosci wykorzystywanym do
dziatan ratowniczych;

3) niezwloczne raloienie i prowadzenie rejestru dziatan ratowniczych, stosownie do wymogu
wynikajgcego z art. 14 ust. 1 pkt 3 ustawy o bezpieczenstwie...;

4) ustalenie i udokumentowanie jednolitych zasad dotyczacych organizacji dyzuréw stalych, poprzez
okreélenie: maksymalnego dopuszczalnego czasu dotarcia ratownikéw wodnych do miejsca
stacjonowania sprzetu specjalistycznego gotowego do uzycia w trakcie dzialan ratowniczych, zasad
planowania dyzuru i sktadu kadry ratowniczej dedykowanej do dziatarh ratowniczych, posiadajace;
odpowiednie kwalifikacje; formalne zgloszenie i udokumentowanie gotowosci podmiotu do
wspéipracy ze stuzbami ustawowo w powotanymi do niesienia pomocy w stanach naglego zagrozenia
zdrowotnego wraz z okrefleniem formy wspélpracy ($rodki i system facznodci, liczba ratownikow
wodnych i ilo$¢ sprzetu pozostajacego w gotowosci); kompletne i rzetelne dokumentowanie dyzuréw
statych;

5) prowadzenie dziatainosci profilaktycznej i edukacyjnej dotyczacej bezpieczenstwa na obszarach
wodnych w sposob bardziej zintensyfikowany, niezaleinie od tego, czy zadanie zostato zlecone
w ramach dotacji celowych. Rozwazenie zamieszczenia przez podmiot kontrolowany na swoich
stronach internetowych oddzielnej zakladki majacej na celu popularyzacje dzialan edukacyjnych
i promowanie bezpieczeristwa nad wodg oraz realizacja dzialan profilaktycznych i edukacyjnych
przeprowadzonych przez ratownikéw wodnych w formie bezposrednich akeji edukacyjnych dla dzieci

i miodziezy.

V. POUCZENIE

Zgodnie z art. 27 ust. 2-4 ustawy o bezpieczenistwie.., w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokotu
kontroli podmiot uprawniony do wykonywania ratownictwa wodnego objety kontrolg moze whies¢ do
kontrolujacego na piémie umotywowane zastrzezenia do protokotu kontroli, w tym do sformutowanych

whnioskow i zalecen, lub podpisuje protokét kontroli,

¢ M :



Zgloszone zastrzeZenia kontrolujgcy moze uznad za zasadne, zmieniajac lub uzupetniajac protokét kontroli,
albo uzna¢ je za niezasadne i przekazaé stanowisko podmiotowi uprawnionemu do wykonywania
ratownictwa wodnego objetemu Kontrolg. Zastrzezenia wniesione po terminie, przez osobe
nieuprawniong lub bez zachowania formy pisemnej pozostawia sie bez rozpatrzenia.

W przypadku uznania zasadnos$ci zastrzezen zmieniony lub uzupelniony protokét kontroli zostaje
przekazany ponownie do podpisania podmiotowi uprawnionemu do wykonywania ratownictwa wodnego
objetemu kontrolg.

Womyslart. 28 ust. 12 ww. ustawy podmiotowi objetemu kontrolg przystuguje prawo odmowy podpisania
protokotu kontroli i zloZenia kontrolujgcemu, w terminie 5 dni od dnia jego otrzymania pisemnego
wyjasnienia przyczyn odmowy. Odmowa podpisania protokotu kontroli nie wstrzymuije realizacji wnioskéw
i zalecen pokontrolnych.

Podmiot uprawniony do wykonywania ratownictwa wodnego objety kontrolg, w terminie 30 dni od dnia
otrzymania protokotu kontroli fub stanowiska kontrolujacego, o ktdrym mowa w art. 27 ust. 3 ww. ustawy,
lub poprawionego protokotu kontroli zawiadamia ministra wlaéciwego do spraw wewnetrznych
o wykonaniu wnioskéw i zalecert pokontrolnych zawartych w protokole kontroli lub o przyczynach ich
niewykonania,

Zgodnie z art. 12 ust. 5 pkt 2 ustawy o bezpieczeristwie..., minister wiasciwy do spraw wewnetrznych,
w drodze decyzji administracyjnej, moze cofnaé zgode na wykonywanie ratownictwa wodnego, jezeli
podmiot, ktéremu taka zgoda zostata udzielona, nie usung! w wymaganym terminie nieprawidiowosci
majgcych istotny wplyw na wykonywanie ratownictwa wodnego stwierdzonych protokotem kontroli.

Z kontroli sporzadzono protokédt w dwadch jednobrzmiacych egzemplarzach:

Egz. Nr 1 - Stoteczne Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe
Egz. Nr 2 —aa.
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czlonek zespotu - Magdalena Mietus
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zonek zespolu — Agnieszka Watgin kontrolowanego

zapoznatem sie

—— Naozalnil

¥y Nudtora nad Raloanietwem Giskimi Wodny:
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