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Ermitaz w Bialymstoku nalezat do wielkiego zespotu rezydencjonalnego
stworzonego w XVIII w. przez hetmana Jana Klemensa Branickiego. W sklad ze-
spotu wchodzil Bialystok z okolicami, pobliska Choroszcz oraz, lezace juz znacznie
dalej, Tykocin i trzy dwory w starostwie bielskim'. Centrum zespotu stanowit biato-
stocki patac, otoczony zalozeniem przestrzennym zajmujacym kilkadziesigt kilome-
trow kwadratowych. Najdalsze obiekty oddalone w nim byty od patacu o 3-4 km?
Jednym z nich byt Ermitaz, pofozony okolo 2,5 km na potudniowy wschéd od pa-
tacu.

Bialostocki Ermitaz, okreslany w zrédtach jako Heremitage, Eremitorium (lub:
Heremitorium), aw XIX w. jako Pustelnia®, w przeciwienstwie do pozostaltych miejsc
tworzacych owo zalozenie, jest niemal zupelnie nieznany. Nie ma go w opracowa-
niach biatostockich ogrodéw autorstwa J6zefa Maroszka, Ewy Bonczak-Kucharczyk
i Krzysztofa Kucharczyka*, nie pisze o nim Elzbieta Kowecka w ksigzce o kulturze
materialnej dworu hetmana Branickiego®, nie wymienia go nawet w swych pracach
skrupulatna badaczka gospodarczej dzialalnosci tego magnata, Alina Sztachelska-
-Kokoczka®. Niewatpliwie przyczyna tego stanu rzeczy bylo omytkowe pominiecie
Eremitorium w bardzo skadinad drobiazgowym inwentarzu, spisanym po $mierci
hetmana w 1772 r.” Pustelnia polozona byta na terenie zastawnych débr dojlidzkich®,
przy samej granicy z dziedzicznymi dobrami biatostockimi i z zastawnymi dobrami
sobolewskimi. By¢ moze to wlasnie stalo sie przyczyna nieumyslnego pominigcia
Ermitazu we wspomnianym inwentarzu. O Ermitazu nie ma réwniez jakiejkolwiek
wzmianki w bogatej korespondencji Jana Klemensa Branickiego. Trudno sie wiec
dziwi¢, ze na jego temat tak dlugo zalegala cisza. Milczenie to nie bylto jednak cal-
kowite. W 1938 r. Stanistaw Dabrowski, powolujac sie na pamietniki Hipolita Kow-
nackiego, zamieécil w swej pracy o teatrze bialostockim w XVIII w. informacje, ze 19
listopada 1801 r., a wiec w dniu imienin Izabeli (inaczej Elzbiety) z Poniatowskich
Branickiej, wdowy po hetmanie, ,w Heremitorium w Dojlidach byty jakies widowi-
ska na $w. Elzbiete”’. Nastepna wzmianka o Pustelni pojawita sie po trzydziestu
latach. W 1966 r. Marian J. Lech w artykule poswieconym mieszkaricom Biatego-
stoku w XVIII w. opublikowat krétki inwentarz miasta z 1775 r."%, w ktorym wsrod
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budynkéw znajdujacych sie na jego terenie wymienione zostato , Eremitorium”.
Przy obiekcie tym, tak jak i w przypadku pozostatych budowli wzmiankowanych
w tymze inwentarzu, nie zostata zamieszczona zadna blizsza informacja.

Sytuacja ulegta zmianie wraz z opublikowaniem w 1992 r. odnalezionego
w Moskwie planu Bialegostoku, sporzadzonego w 1774 r. (lub 1771 r.) przez Jana
Chrystiana Kamsetzera'?, na ktérym zaznaczony jest Ermitaz (Heremitage, jak okre-
slono go w legendzie planu, pod pisang kursywa litera I, il. 1-2). Pierwsza zwrocita
na to uwage Inessa Swirida w ksigzce z 1994 r. o polskich ogrodach w czasach , wieku
filozofow”. Analizujac XVIII-wieczne biatostockie zalozenie przestrzenne wymienita
Ermitaz, ktory - jak pisze - polozony byt nad brzegiem strumienia i posiadat ogrod
ztozony z 14 kwater®. Pustelnig Branickiego zainteresowat sie rowniez, niezaleznie
od Swiridy, autor niniejszego artykutu. Podczas zorganizowanej w 1997 r. w War-
szawie sesji naukowej Miasto z widokiem na wies wygtosit referat o XVIII-wiecznym
Biatymstoku, podczas ktérego zaprezentowat opracowany przez siebie plan okolic
miasta w 1772 r."* Na planie tym zaznaczone zostaly (po raz pierwszy) obiekty poto-
zone na terenie dobr zastawnych, bedacych w posiadaniu hetmana, w tym réwniez
Ermitaz. Scharakteryzowat go tez krotko w tekscie referatu, opierajac si¢ na planie
Kamsetzera i wzmiance w pamietnikach Kownackiego. Ustalenia zawarte w refera-
cie opublikowatl, wraz z planem, w trzech artykutach, ktére ukazaly si¢ w 1998 r.”®
Przygotowanie odrebnego opracowania na temat biatostockiej Pustelni przeciagne-
lo sie az do chwili obecne;j.

Podstawowym Zrodlem informacji o Ermitazu Jana Klemensa Branickiego
jest wymieniony juz plan Bialegostoku Jana Chrystiana Kamsetzera z 1774 r. (lub
1771 1.'). Plan ten, mimo iz pochodzi z poczatku lat 70., ukazuje stan rezydencji
biatostockiej w latach 1762-1763". Brak opisu Eremitorium w Inwentarzu z 1772 r.
mogtby zatem prowadzi¢ do wniosku, ze przed rokiem tym zostat rozebrany. Stad
waga kolejnych zrodet, ktore potwierdzaja, ze dalej istnial. Uzupetniajg one takze,
cho¢ w niewielkim stopniu, informacje zawarte w planie Kamsetzera oraz pozwala-
ja na czeSciowe zrekonstruowanie pdzniejszej historii Ermitazu. Poza cytowanymi
wzmiankami w Zrodlach pisanych - w inwentarzu Biategostoku z 1775 r. i w pamiet-
nikach Hipolita Kownackiego (w 1801 r.), sa nimi trzy zrédla kartograficzne: Mapa
Prus Nowowschodnich Iwaszkiewicza z lat 1795-1800 (il. 3)'®, Planik Folwarku Doylid
21813 1. (il. 4)"” oraz Topograficzna mapa okolic obwodowego miasta Biategostoku z 1825 r.
(il. 5)*. Mapy te, mimo iz nie do konca precyzyjne (w detalach réznia si¢ miedzy
sobg), pozwalaja jednak dokladniej niz plan Kamsetzera (cho¢ tez w pewnym stop-
niu jedynie hipotetycznie) zlokalizowa¢ Pustelnie i odtworzy¢ XVIII-wieczny prze-
bieg drog i ciekow wodnych w tamtym rejonie. Zawieraja one rowniez wyrazng
informadje, ze gaj, w ktorym zostata ona urzadzona, byt lasem mieszanym?. Zrédta
do Ermitazu sa zatem ubogie. Brakuje bowiem zZrodet ikonograficznych i opisu in-
wentaryzacyjnego, jak rowniez wzmianek w korespondencji.

Czego mozemy sie¢ jednak dowiedzie¢ z wymienionych Zrddet o Eremito-
rium hetmana Branickiego? Lasek, w ktorym znajdowat si¢ pawilon zwany Ermi-
tazem, polozony byt okoto 2,5 km od patacu w kierunku potudniowo-wschodnim,
pomiedzy traktem prowadzacym do Warszawy a droga biegnaca przez wies Sko-
rupy do folwarku z psiarnia w Dojlidach (il. 3, 5)*. Lasek ten zajmowat dos¢ duza
powierzchnig, zblizong wielkoscia do Zwierzyrnica Danielego w Bialymstoku (il. 1)%.
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1. Plan zamku i miasta Bialegostoku z ich otoczeniem, J. Ch. Kamsetzer, 1774 (lub 1771).
Fotokopia w zbiorach Biura Kultury Urzedu Miejskiego w Biatymstoku.

Plan zamku i miasta Biategostoku z ich otoczeniem, J. Ch. Kamsetzer, 1774 (or 1771).
Photocopy in the collections of the Bureau of Culturein the City Office in Bialystok.

Byt jednak duzo mniejszy od biatostockiej Bazantarni, a tym bardziej od Zwierzyni-
ca Jeleniego (il. 1)*. Lezal, jak pamigtamy, na terenie zastawnych doébr dojlidzkich,
przy samej ich granicy (czy scislej: dwoch granic) - wypelniat bowiem tréjkat utwo-
rzony przez granice dziedzicznych dobr biatostockich (po lewej stronie) i granice
zastawnych dobr sobolewskich (po prawej stronie, il. 4). Ta druga granica biegla
przy Ermitazu plynaca tamtedy niewielka rzeka Biafa (il. 3-5). Granice d6br biato-
stockich wyznaczata natomiast droga, ktéra prowadzita ze Skorup przez rzeczke
Biata do traktu warszawskiego, a za nim wzdluz parkanu Zwierzynca Jeleniego az
do Horodnian (il. 3, 5)*. Droge te przecinala w poblizu lasku Pustelni inna droga,
ktora odbiegata skosnie od traktu warszawskiego tuz za stawami zwanymi Nowe,
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2. Plan Kamsetzera, fragment, Ermitaz. Kamsetzer plan, fragment, Ermitage.

zmierzajac w kierunku folwarku dojlidzkiego (il. 5). Tq wlasnie droga mozna bylo
najszybciej dotrze¢ do Eremitorium. Lecz chyba dopiero p6zniej, gdzies okoto roku
1825 (il. 5), bo na wczesniejszych mapach jeszcze jej nie wida¢ (przynajmniej poczat-
kowego jej odcinka, il. 1, 3). Z planu Kamsetzera odczyta¢ mozna, iz pierwotnie jez-
dzito sie do Pustelni inng, troche dtuzsza trasa. Prowadzita ona traktem warszaw-
skim poza stawy Nowe i na skrzyzowaniu z drogg do Horodnian skrecata w lewo,
prosto w kierunku Ermitazu (il. 1-2). Doktadne wytyczenie przebiegu ostatniego
odcinka tej trasy jest jednak niemozliwe - na planie Kamsetzera polozenie drég na-
niesione jest bowiem niezbyt precyzyjnie.

Pawilon Pustelni znajdowat sie w centrum lasku®. Dos¢ blisko byt maty sta-
wik, z ktérego woda sptywata niewielkim strumieniem, rozdzielajacym sie wkrétce
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3. Mapa Prus Nowowschodnich, odcinek 92, Iwaszkiewicz, 1795-1800, fragment, Ermitaz.
., Bialostocczyzna”, 1995, nr 4, oktadka.
Mapa Prus Nowowschodnich, section 92, Iwaszkiewicz, 1795-1800, fragment, Ermitage.
"Biatostocczyzna”, 1995, no. 4, cover.
na dwa ramiona (il. 2). Dokad dalej zmierzal, nie wiemy - plan Kamsetzera w tym
miejscu sie konczy (il. 1). By¢ moze wpadal do pobliskiej rzeczki Bialej. Albo tez
do plynacego nieco dalej, ale jeszcze przez teren lasku, strumienia, tuz przed jego
ujSciem do Bialej (il. 5). Ten drugi strumien, znacznie dtuzszy, miat swoje Zrodla
przy wsi Krywlany. Stamtad plynal rownolegle do drogi biegnacej z Horodnian
do Skorup, w sporej jednak od niej odlegtosci (il. 5). Na Mapie Prus z lat 1795-1800
bieg strumienia urywa si¢ przy trakcie warszawskim (il. 3), zas na Planiku z 1813 r.
w miejscu jego przeplywu zaznaczone sa jedynie 1aki (il. 4). Co z tego wynika? Nie
ulega watpliwosci, ze strumieri ten rzeczywiscie istnial - zreszta ptynie on tam i dzi-
siaj®®. Zapewne nie obfitowal w wodeg, stad prawdopodobnie w pewnych okresach
czeéciowo zanikal. Podobnie by¢ musiato, i to w znacznie wigkszym stopniu, ze
stawikiem przy Pustelni i z wyplywajacym z niego strumykiem. Wykopano go pod-
czas zakladania Ermitazu, wykorzystujac do tego istniejace tam niewielkie zrodta.
Osuszono przy tym teren, wczesniej dosé podmokly, przystosowujac go w ten spo-
s6b do odbywania spaceréw, ubogacajac go réwnoczesnie o widoki stawu i stru-
mykow?. Gdy z czasem Pustelnia zostala porzucona, przestano si¢ troszczy¢ o jej
wodne cieki. Stawik wraz z wyplywajacymi z niego strumykami przestaty istnie¢
i na ich miejscu pozostaty tylko coraz bardziej zabagnione niewielkie zrodliska®.
Nic wiec dziwnego, ze pézniejsze mapy juz ich nie pokazuja (il. 3-5).
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4. Planik folwarku Dojlid, 1813, fragment, Ermitaz. Neg. PKZ Warszawa 101030.

Planik folwarku Dojlid, 1813, fragment, Ermitage. Neg: Polish Studios for Conservation

of Cultural Property (further as: PKZ),Warsaw 101030.

Sprobujmy zatem odtworzy¢ wyglad Ermitazu w XVIII w. Jak juz wiemy,
jedynym zrédlem mogacym dac¢ nam niejakie wyobrazenie o biatostockiej Pustelni
w czasach Jana Klemensa Branickiego jest plan Kamsetzera (il. 2). Nie bedziemy
wszakze rezygnowac catkowicie i z innych Zrédel. Rozpocznijmy zatem naszq wy-
prawe do XVIIl-wiecznego Eremitorium. Chcac dotrze¢ do Ermitazu, nalezato je-
cha¢ najpierw traktem warszawskim. Byt on obsadzony czterema rzedami drzew,
po bokach zabezpieczaly go drewniane bariery. Mingwszy polozong nad stawami
karczme Nowe*, dojezdzalo sie po jakims$ czasie do skrzyzowania, na ktérym skre-
calo sie w lewo w biegnaca posérod pél droge, ktéra wkrotce doprowadzata do lasku
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5. Topograficzna mapa okolic obwodowego miasta Bialegostoku, 1825, fragment, Ermitaz.

,, Biuletyn Konserwatorski Wojewddztwa Biatostockiego”, [2] (1996), wkladka.

Topograficzna mapa okolic obwodowego miasta Biategostoku, 1825, fragment, Ermitage.
"Biuletyn Konserwatorski Wojewdédztwa Bialostockiego”, [2] (1996), insert.

Pustelni. Gaj ten, nieregularny w zarysie, zajmowat dos¢ duza powierzchnig. Poto-
zony byt w dolince pomiedzy niewielkimi wzniesieniami (il. 3, 5). Nie byt to jednak
teren podmokly, odwadniat go bowiem znajdujacy sie w srodkowej czesci niewielki
staw. Przez lasek, po prawej jego stronie, przeplywat strumien, ktéry wpadat na
jego obrzezu do rzeczki Bialej (il. 5). Lasek porosniety byt doé¢ nieréwnomiernie
drzewami liciastymi i iglastymi, jak rowniez krzewami, tak Ze poszczegdlne jego
czesci roznily sie gestoscia zadrzewienia. Rzadsze na ogoét byly partie na obrzezach.
Zarys lasku widoczny na planie Kamsetzera (il. 1) wskazuje na to, iz nie istniato
tu ogrodzenie. Nie byl on zatem zwierzyncem. Mial czyni¢ wrazenie otwartego na
okolice naturalnego gaiku®. Dlatego tez nie bylo w nim, poza prowadzacg do pawi-
lonu Ermitazu droga, zadnych alejek. Musialy tam by¢ wszakze krete Sciezki, kto-
rych jednak nie zaznaczono na planie.

Droga, dotarlszy do lasku, zagtebiala si¢ w gaszcz drzew, by za chwile do-
trze¢ do drewnianego mostku®. Przerzucony on byt nad strumykiem, ktory wypty-
wat z polozonego po lewej stronie matego stawu. Stawik ten, przypominajgcy swym
ksztattem wydluzong gruszke, poprzedzony byl od lewej strony matg ostrogg. Po
prawej stronie drogi, tuz za mostkiem, strumyk dzielit si¢ na dwie odnogi, optywa-
jace wydluzona wyspe, porosdnieta, jak caly gaj, drzewami i krzewami. Pierwszy
ze strumyczkow wil sie kaprysnie posrod zarosli, drugi plynat linig znacznie spo-
kojniejsza. Na wyspe nie prowadzil zaden mostek - strumyczki byly zapewne tak
plytkie i waskie, ze dla odbycia na nig spaceru wystarczata ktadka.

Wkrotce za mostkiem droga skrecala w lewo, doprowadzajac do potozo-
nej w centrum gaiku okraglej polanki, tworzacej niewielki placyk. Po prawej jego
stronie stal pawilon Ermitazu, po stronie lewej, tuz przy drodze, znajdowala sig,
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by¢ moze, uformowana z drzew altanka™. Polowe polanki, na wprost pawilonu,
otaczat gesty rzad drzew. Pawilon mial ksztalt prostokata. Zbudowany byt z drew-
na albo z pruskiego muru, by¢ moze obitego deskami®. Nie jest wykluczone, ze
byt otynkowany i czesciowo obity ,tarcicami”*. Wielkoécia Eremitorium przypo-
minato inne parkowe i ogrodowe pawilony w Biatymstoku, takie jak Pawilon nad
Kanatem w patacowym Ogrodzie Dolnym czy Nowa Holendernia w Zwierzyricu
Jelenim. I prawdopodobnie jak one zawierato kilka pomieszczen - sionke, pokdj
i gabinet (wzglednie alkierz)”. Budynek byt zapewne parterowy, kryty dachéwka
albo gontem™. Do Pustelni przylegat otoczony parkanem ogrod®. Byt on podzielo-
ny na czternascie prostokatnych kwater z zagonami, pietnasta kwatere, potozona
w prawym dolnym rogu, zajmowat pawilon. Stad okna pawilonu wychodzity z jed-
nej strony na placyk, z dwu stron na ogréd i z jednej na lasek.

Plan Kamsetzera nie obejmuje catego terenu Eremitorium - nie ma na nim
ptynacej w poblizu rzeczki Bialej i ciggnacego si¢ pomiedzy nig i laskiem pasma
podmoktych tak (il. 3, 5), nie ma tez strumienia przeptywajacego przez prawa czesé
gaiku (il. 5), jak rowniez zabudowan polozonych tuz za strumieniem na skraju la-
sku, po lewej stronie drogi prowadzacej do Dojlid (il. 4, 5). Najwczesniejszym prze-
kazem kartograficznym, na ktérym zaznaczone zostaly owe budynki, jest Planik
Folwarku Doylid z 1813 r.*, z widniejacym pod nimi podpisem ,Pustelnia” (il. 4).
Obiekt ten zaznaczony jest réwniez, cho¢ w sposob bardzo sumaryczny*, na Topo-
graficznej mapie z 1825 r. Opatrzony on jest tam juz jednak napisem ,K. (karczma)
Krzywe” (il. 5)*. Planik z 1813 r. jest zatem jedynym zachowanym zZrédlem méwia-
cym o istnieniu zabudowan gospodarczych przy Ermitazu, zawierajacym ponadto
informacje o ich lokalizacji i ogolnym ukfadzie (il. 4). Tworzyty one zatem lezaca na
skraju lasku niewielka zagrode, w ktérej przy ogrodzonym prostokatnym dziedzin-
cu znajdowaly si¢ dwa budynki: jeden w srodku prawego boku dziedzirica, drugi
w lewym dolnym jego rogu.

Po informacje na temat funkeji, wygladu i urzadzenia owych zabudowan
siegna¢ mozemy do inwentarzowych opiséw analogicznych obiektow w dobrach
Jana K. Branickiego. Jak dowiadujemy si¢ bowiem z Inwentarza z 1772 r., podob-
ne zabudowania istnialy w Pstragarni, Kuropatwiarni i Krolikarni** oraz w Kaska-
dzie*. Wydaje sig, iz najblizsza analogie do zagrody w Pustelni odnalez¢ mozemy
w Krélikarni. Jak zatem opisana zostata w Inwentarzu tamtejsza zagroda? Byto tam
mianowicie podworko (okreslane rowniez jako dziedzinczyk), ktore otaczat parkan
z ,dylow”. Prowadzita na nie brama, utworzona przez dwa drewniane stupy. Przy
dziedzificzyku stal budynek mieszkalny zbudowany z ,drzewa kostkowego” na
murowanym fundamencie i pokryty dachowka. W domu znajdowata sie sieri z mu-
rowanym piecem , do palenia i gotowania” i schodkami na strych, za nia izba o dwu
oknach z murowanym ,kapiastym” kominkiem i piecem z zielonych kafli, a dalej
komora, takZze o dwu oknach. Izba i komora, nazywane w Inwentarzu ,, pomieszka-
niem”, mialy ceglang podtoge i sufit z desek. Na podworku byta jeszcze potaczo-
na ze stajenka stodotfa, zbudowana z ,dylow” i kryta stoma®. Jesli powyzszy opis
zestawimy z Planikiem (il. 4), okaze si¢, ze pasuje on réwniez do ukazanej na nim
zagrody. Odpowiada tez funkcjom, jakie miata spetnia¢. Zarowno w Ermitazu, jak
iw Krélikarni byty one bowiem dos¢ podobne. Zadaniem stréza Pustelni byto, poza
pilnowaniem, takze czuwanie nad porzadkiem w lasku, ogrodzie i pawilonie. Mu-
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siat zatem dbac o droge, sciezki, mostek i system wodny, troszczy¢ si¢ o drzewostan
i ogrod, a podezas pobytu gosci postugiwac rowniez w pawilonie.

Najwczesniejsza zachowang w Zrédlach wiadomoséé o Heremitage'u zawiera
plan Kamsetzera, ktory ukazuje jego stan, jak pamietamy, prawdopodobnie na po-
czatku lat 60. XVIII w. Ermitaz musial jednak powsta¢ znacznie wczesniej - kwestie
te bedziemy rozwazac¢ w dalszej czeéci artykutu. Mimo iz nie ma o nim wzmianki
w [nwentarzu z 1772 1., istniat w dalszym ciagu, skoro w Inwentarzu miasta Biategostoku
21775 r. mowa jest o Eremitorium*. Kolejng informacjg o Ermitazu jest wiadomos¢
zawarta w pamietnikach Hipolita Kownackiego, ze 19 listopada 1801 r., a wigc w dniu
imienin Izabeli, wdowy po Branickim, urzadzono w Heremitorium w Dojlidach wido-
wisko ku jej czci?. Ze zblizonego tez czasu pochodzi Mapa Prus Nowowschodnich, dato-
wana na lata 1795-1800, na ktérej mozna dostrzec (cho¢ z pewna trudnoscig) pawilon
lezacy na terenie , Lasu mieszanego”, w poblizu drogi biegnacej do Skorup (il. 3). Zré-
dla te dowodza, ze w pierwszych latach XIX w. Ermitaz jeszcze istnial. Stwierdzenie
powyzsze ma swe znaczenie, gdyz na Planiku Folwarku Doylid z 1813 r. pawilonu juz
nie ma (il. 4)*. Zachowata si¢ jedynie, i to nie na dtugo, nazwa tego miejsca - Pustel-
nia. Na Topograficznej mapie okolic miasta obwodowego Biategostoku z 1825 r. pojawia sig
bowiem napis , K. Krzywe”, umieszczony przy dawnej zagrodzie stréza (il. 5). Najwi-
doczniej w miedzyczasie przebudowano ja na karczme, ktérej nadano nowa nazwe.
Z czasem pamiec o istniejacej tu wezesniej Pustelni zupelnie zanikla.

Kolejny etap w historii tego miejsca rozpoczat sie w 1865 r., kiedy to dwaj
przedsigbiorcy z Berlina, Meiner i Nitner zalozyli tu fabryke maszyn parowych.
Teren ten, okreslany w tym czasie jako Krzywe badz Krzywa, stanowil woéwczas
wlasnosé, wraz z calym majatkiem dojlidzkim, barona Aleksandra Krusensterna.
Wkrétce berlifiscy przedsiebiorcy zbankrutowali. Fabryke w 1874 r. wydzierzawita,
aw 1877 r. kupita spotka , A. Swiecicki i A. Wieczorek”. W nastepnym, 1878 r. Adolf
Swiecicki zmart i zaklad stat si¢ wlasnoscia Antoniego Hipolita Wieczorka. W zakfa-
dzie tym wykonywano odlewy, gtéwnie dla kolei brzesko-grajewskiej, produkowa-
no tez narzedzia rolnicze i maszyny sukiennicze®. Schematyczny plan fabryki wid-
nieje na Planie Biategostoku z 1886 r." Mozna sie z niego dowiedzie¢, ze zbudowano
ja przy drodze biegnacej od dawnego traktu warszawskiego do Dojlid, naprzeciw
karczmy Krzywe. Zabudowania fabryczne tworzyly zespét kilku budynkoéw stoja-
cych na ogrodzonym prostokatnym placu. Wiasciciel zaktadu mieszkat, jak moz-
na domniemywaé, w polozonej po drugiej stronie drogi dawnej zagrodzie str6za
Pustelni, zaadaptowanej po raz kolejny do nowych potrzeb. Obok, w dalszym cig-
gu, rost lasek, znacznie jednak przerzedzony i zapewne podmokly w czesci lezacej
w poblizu drogi do Skorup®. W 1888 r., po dwudziestu latach od zatozenia fabryki,
Antoni Wieczorek przenidst produkcje swego zakltadu do nowo wybudowanych
budynkéw w Bialymstoku przy ulicy Nowoszosowej, w bezposrednim sasiedztwie
dworca kolejowego™. W 1919 r. teren zajmowany dawniej przez Eremitorium wia-
czono do Biategostoku™. W miedzyczasie nie zaszly na nim wieksze zmiany - wcigz
rost tam lasek i znajdowata sie jakas fabryka. Jeszcze w latach 30. XX w. miejsce to
okreslano jako folwark Krzywe™. W okresie miedzywojennym na terenie dawnej
Pustelni wytyczono ulice, przy ktérych w latach trzydziestych zaczeto budowac
domki mieszkalne®. Zniknat lasek i nikt juz nie pamietal o zwigzkach tego miejsca
z obojgiem Branickich.
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Tyle méwig o biatostockim Ermitazu i o pdézniejszej historii miejsca, na kto-
rym sie znajdowal, Zrodta archiwalne. By moc wiecej o nim powiedzie¢, trzeba od-
woflac sie¢ do wspodtczesnych mu analogii na terenie Rzeczypospolitej. Przy obecnym
stanie badan znamy dwa takie obiekty: Eremitorium w Albie pod Nieswiezem™ i Re-
tyrade w poblizu Glogowa (na péinoc od Rzeszowa)”. Obie pustelnie, na co warto
zwroécié uwage, urzadzone zostaly przez osoby blisko zwigzane z hetmanem Branic-
kim - Alba przez jego szwagra, Michata Radziwilla ,Rybenke”, Retyrada zas przez
jego siostre, Urszule z Branickich Lubomirska. Niestety, rowniez one nie przetrwaly
do naszych czaséw, nie zachowala sie tez ich ikonografia. Dysponujemy jednak od-
noszgcymi si¢ do nich zZrédtami pisanymi, w wypadku Alby takze kartograficznymi.
Sa one znacznie bogatsze od znanych nam juz Zrédet do Ermitazu w Bialymstoku.

Zanim przywolamy ermitaze, ktére stanowia analogie do Pustelni w Bialym-
stoku, rzuémy okiem na historie $wieckich eremow, zwlaszcza w Polsce. ,Ostenta-
cja, wystawnoé¢ thumnego zycia - pisze Malgorzata Szafranska - od starozytnosci
prowokowala reakcje, jaka bylo poszukiwanie ascezy: minimalizmu przestrzeni
i jej wystroju, a takze ,minimalizmu towarzystwa”, czyli samotnosci i milczenia.
W czasach po sredniowieczu wzoér zycia pustelniczego narzucat si¢ ludziom $wiec-
kim jako oczywisty kontekst, uszlachetniajac te poszukiwania mozliwoscig pracy
duchowej”*. Pierwsze europejskie eremitoria przeznaczone dla os6b $wieckich po-
jawity sie prawdopodobnie w XIV w. Zakladano je przy kosciotach i klasztorach,
czgsciej jednak w lesie poza miastem®. Praktyka ta rozpowszechnita si¢ jeszcze
bardziej w okresie renesansu. Za przyklad niech nam postuzy ksiaze Alfons d’E-
ste, ktory zbudowal pustelni¢ nad rzeka Pad, na szczycie wzgorza porosnietego
drzewami. Wiodla do niej spiralna alejka. Byt to - pisat o tejze pustelni Federico
Zuccari - ,jeden z tych pawilonéw w formie ermitazy”, w ktérym ksiaze zgroma-
dzit - relacjonowat dalej Zuccari - , ksiegi Swigtych Ojcéw i inne, dla wzmocnienia
duszy”®. W Rzeczypospolitej pustelnie taka posiadal w koncu XVI w. Stanistaw
Radziwitt ,Pobozny”, ordynat otycki. Wzniost on na Gorze sw. Antoniego w Pusz-
czy Nalibockiej eremitorium potaczone z patacykiem mysliwskim. Przebywat tam
podczas Wielkiego Postu, spedzajac czas na modlitwach, umartwieniach i na me-
dytacjach, opartych na czytanych w oryginale tekstach mistykow hiszpanskich®!.
Brat Stanistawa, Mikotaj Radziwilt ,Sierotka”, ordynat nieSwieski takze uprawiat
asceze i medytacje, praktykowal je jednak nie w specjalnie w tym celu wzniesionym
pawilonie, lecz w zbudowanej przez siebie w Albie willi, ktora okazjonalnie pelnita
takze funkcje ermitazu®.

W XVII w. potrzeba chwilowej cho¢by ucieczki do zycia , pustelniczego”
jeszcze sie wzmogta. Wprawdzie w dalszym ciggu urzadzano pustelnie na terenie
klasztorow, jednak zgodnie z panujaca juz wowczas moda na bliski kontakt z dzika
przyroda, samotne pawilony-eremitoria lokowano gléwnie w gaszczach ogrodow
i zwierzynicow, nieraz ,tuz za murem” ogrodu geometrycznego®. Ermitaze takie,
zbudowane wsérod dzikiej przyrody, istniaty rowniez w XVII-wiecznej Polsce. Naj-
wczesniejszym z nich byt prawdopodobnie zagadkowy nieco obiekt w Kruszynie,
nazywany przez tamtejszq tradycje , Pustelnig (lub Eremem) Denhoffa”®. Budowla
ta przetrwata do naszych czaséw w postaci czesciowej ruiny. Przed 1645 r. hrabia Ka-
sper Denhoff wzniost na skraju patacowego ogrodu zesp6t czterech jednoizbowych
domkow, rozmieszczonych w narozach niewielkiego dziedzinca, otoczonego wyso-
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kim murem z absydami na osiach. Wedlug tradycji w jednej z izb mieszkat Denhoff,
w innej byta kaplica, w dwu pozostalych miescily sie kuchnia i warsztat stolarski®.
Brak zrddel z epoki nie pozwala definitywnie stwierdzié, czy obiekt w Kruszynie
byl eremem, czy tez mial inne przeznaczenie®. Wydaje sie dos¢ prawdopodobne, iz
byl to rzeczywiscie erem, chociaz ozdobiony, jak na pustelnie, nieco zbyt bogato®.
Przemawia za tym podobienistwo jego ukladu (domki w dziedziriczyku zamknie-
tym wysokim murem) do pustelni klasztorow eremickich i do niektérych polskich
ermitazy z XVIII w.%® A takze fakt, ze Kasper Denhoff, z urodzenia kalwin, stat sie
po nawréceniu katolickim neofitg®.

Odmiennie prezentowal si¢ nastepny XVIl-wieczny polski erem, Ermitaz
w podwarszawskim Ujazdowie, wzniesiony przed 1683 r. przez Stanistawa Hera-
kliusza Lubomirskiego. Pawilon ten zostal p6zZniej gruntownie przebudowany dla
krola Stanistawa Augusta, tak Ze obecnie znany jest jedynie zarys jego planu. Ermitaz
marszalka Lubomirskiego ukryty byt w gestwinie drzew Zwierzyrca ponizej Zam-
ku”, byt ,parterowy i w zasadzie kwadratowy, z niewielkim tylko wielobocznym
ryzalitem od potudnia””'. Przeznaczony byl - jak pisze Wladystaw Tatarkiewicz -
,do szukania samotnosci i skupienia. Nie byl maskaradowa pustelnia nasladujaca
na zewnatrz, jak to czesto w XVIII w. bywalo, lepianke. Byt budynkiem stojacym na
uboczu, ale urzadzonym z komfortem”’?. ,Nazwa jego - kontynuuje Tatarkiewicz
- nie byta pozbawiona tresci dla dygnitarza XVII w.” I by to potwierdzi¢, przytacza
sfowa Kaspra Niesieckiego o Stanistawie H. Lubomirskim: , W swoim Eremitorium
tam si¢ zwyczajnie od zgietku intereséw, dla wiekszego spokoju, z Bogiem zlaczenia
i ksigg czytania zwykt byl uchraniac¢””. Wspétczesni marszatka podejrzewali jednak,
ze w swym ustroniu oddawat si¢ on nie tylko naboznym éwiczeniom™. Ermitaz,
wraz z calym Ujazdowem, nalezat do wielkiego zespotu rezydencjonalnego, ktory
Lubomirski stworzyl na terenie dobr ujazdowsko-czerniakowskich”™. Zdaniem Ada-
ma Milobedzkiego budowle tego zespotu , tworzyly pewna catosé, ale wiez, ktéra je
taczyta, byla znacznie bardziej wigzia uzytkowa i ideowa niz kompozycyjno-prze-
strzenna””*. Budowle owe - uwaza tenze autor - odpowiadaly ,, rozmaitym stronom
osobowosci, swiatopogladu czy kultury marszatka. Byly niejako dobrane na rézne
okazje jego zycia doczesnego i wiecznego””. Jedna z tych budowli byt ujazdowski
Ermitaz.

Jeszcze mniej wiemy o kolejnej polskiej pustelni, Placencji w Kodniu. Wznie-
siona zostala ,na przedmiesciu od Brzescia”” dla 6wczesnego wiasciciela dobr
kodeniskich Pawla Franciszka Sapiehy. Wiemy, ze pracami wykonczeniowymi
w Placencji kierowal w 1708 r. jego bratanek i spadkobierca Jan Fryderyk Sapieha™.
Pustelnia kodeniska powstata zatem juz w XVIII w. Po 1775 r. zostala gruntownie
przebudowana®, w nastepnych wiekach popadla w ruine® i znamy ja dzis tylko
z nielicznych wzmianek archiwalnych. Pawet F. Sapieha byl w czasie zakladania
pustelni opatem cysterséw w Paradyzu, pdzniej zostat biskupem zmudzkim?®2. Nic
wiec dziwnego, ze Placencja przypominala zespo6t pustelni w klasztorach eremic-
kich. Tak pisat o niej Jan F. Sapieha w swych Monumentach: , Rzeklbys, ze to sa Tes-
saloniskie Landszafty (...); dysponowane w kwadrat murowane cele, kartuzyarska,
albo kamedulska nasladuja architekture, wyigwszy murowania formy y malowania
ozdoby”. Poniewaz Placencja wybudowana zostala na skarpie nadbuzanskiej, podzi-
wiaé z niej mozna bylo doréwnujace , elizejskim polom” ,wdzieczne perspektywy”,
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ktore bieglty , ku przezroczystym wodom Bugu”®. Warto w tym miejscu dodac, ze
wspottworca Placencji i pozniejszy jej wlasciciel, Jan Fryderyk Sapieha spowinowa-
cony byl z Radziwittem ,Rybenko” oraz z rodzenistwem Branickich: Janem Klemen-
sem i, w dalszym stopniu, z jego siostra Urszulg Lubomirskg* - trojgiem ludzi, kt6-
rzy po okoto trzydziestu latach zbudowali ermitaze.

Michat Kazimierz Radziwitt (,Ryberiko”), zakladajac Eremitorium w Albie,
rowniez nawigzat do klasztornych pustelni. Dzieki monografii Alby autorstwa Ta-
deusza Bernatowicza sporo juz o niej wiemy®. Znajdujace si¢ tam zalozZenie pata-
cowo-ogrodowe osiggneto w XVIII w. skale, ktorg w 6wczesnej Rzeczypospolitej
poréwnac byto mozna - zdaniem tego autora - ,jedynie z fundacjg Jana Klemen-
sa Branickiego w Bialymstoku”. Az tak wielka skale zalozenie w Albie osiggneto
dopiero pod koniec wieku, w czasach Karola Stanistawa Radziwitta (,Panie Ko-
chanku”)®. Jednak juz za ,Rybenki” bylo ono bardzo rozlegte i obejmowato wiele
obiektow: patac, regularny tarasowy ogrod, oranzerie, figarnie, zwierzyniec z alta-
na, ktora otaczaty mate pawilony, bazantarni¢, manez, psiarni¢ oraz dwa pawilo-
ny - Holendernie i wtasnie Ermitaz¥. Eremitorium to wybudowane zostato przez
Michata K. Radziwilta zapewne w latach trzydziestych, na co zdaje si¢ wskazywac
wzmianka archiwalna z 1739 r. P6zniej bylo przez tegoz magnata przeksztalcane
i rozbudowywane w latach 1743 i 1756-1758. Blizszych o nim informacji dostarczaja
dwa plany: sytuacyjny i rzut poziomy, datowane na ok. 1758 r., oraz dwa inwen-
tarze: z 1758 i 1776 r. Wiadomosci zawarte w powyzszych zrédlach odnosza sie
zatem do stanu Ermitazu po przebudowie w 1758 r. Eremitorium Radziwilta po-
lozone byto na skraju zwierzynca, na dos¢ podmoktym gruncie przy rzece Uszy.
Tworzyta ona w tym miejscu dwie wyspy. Pokryte one byty trawiastymi gazonami,
rosly tez na nich pojedyncze drzewa. Bylo tam tez berso. Wigksza z wysp pofaczona
byta z ladem dwoma mostkami. Mozna z niej bylo przejs¢ mostkiem na mniejsza
wyspe. Na mostku tym znajdowat si¢ basen wodny. Wilasciwa pustelni¢ tworzyt
zespot jednotraktowych parterowych pawilonéw zbudowanych wzdtuz dtuzszych
bokéw dwudzielnego dziedzinczyka. Pozostale jego boki zamknigte byty przez pa-
rawanowe mury. W czeéci mieszkalnej dziedzinczyka posrodku rosta lipa, wokot
niej znajdowaly sie cztery niewielkie partery obsadzone ziotami i kwiatami. W cze-
§ci gospodarczej w centrum stat zegar stoneczny i rosto kilka drzew owocowych.
Pawilony zbudowane byty z cegly, przykrywat je gont. Ich frontowe elewacje ozda-
bialy architektoniczne malowidta. ,Malowanie”, tym razem , pustelnicze”, zdobito
rowniez $ciany niektorych wnetrz. W pawilonach znajdowata si¢ kaplica, a przy
niej pokoj sypialny ,Rybenki”, dalej pokoj kapelana i refektarz. Byla tez kuchnia,
piekarnia i kolejne izby. W swej pustelni Radziwitt modlit si¢, medytowat i odpra-
wiat z kapelanem rekolekgje. Pracowat tez przy warsztacie tokarskim, zabawiat si¢
zegarmistrzostwem oraz tfowil ryby®.

Eremitorium w Albie roznito si¢ wiec znacznie od Ermitazu w Bialymsto-
ku. Blizsze ono byto raczej eremom w Kruszynie i Kodniu. Niewatpliwie moze ono
jednak ubogacic nasze rozwazania o biatostockim Ermitazu. Michat Kazimierz Ra-
dziwitt byt szwagrem Jana Klemensa Branickiego - jego siostra, Katarzyna Barbara
Radziwiltbwna, byta bowiem pierwsza zong Branickiego®. Obaj magnaci utrzymy-
wali ze soba przez cale zycie bliskie kontakty, uzyczali tez sobie nawzajem udanych
projektow, jak chocby w 1756 ., gdy urzadzono w Albie ,sekretny pokoik” na wzor
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~biatostockiego”®. J. K. Branicki znal z pewnoécig Eremitorium w Albie i, by¢ moze,
miato to wptyw na powstanie pustelni w Bialymstoku. Jest to tym bardziej prawdo-
podobne, Ze nazwat ja Eremitorium (albo Ermitazem), a nie Retyradg, jak okreslita
swg ,samotni¢” koto Glogowa jego siostra, Urszula Lubomirska. Czy zatem Bra-
nicki za przyktadem swego szwagra miat zamiar w swym Eremitorium modli¢ sie
i medytowac? Chyba nie. Lub przynajmniej szuka¢ w nim samotnosci i skupienia,
jak wczesniej Lubomirski w Ujazdowie? To réwniez watpliwe. Znajac, nawet po-
bieznie, osobowos¢ Branickiego’, mozna powzig¢ uzasadnione chyba podejrzenie,
ze zbudowat on swéj Ermitaz nie w celu zaspokajania glebszych potrzeb ducho-
wych, lecz glownie dlatego, ze to byto modne. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze
on takze, pociggniety przykladem ,Rybenki”, urzadzit w Eremitorium wprawdzie
nie kaplicg, lecz przynajmniej niewielkie ,,oratorium”, podobne do tego, ktére miat
w ,pasazu” przy swej sypialni w patacu bialostockim. Jesliby tak byto, w ,orato-
rium” tym statoby krzesto-klecznik, a na Scianach wisialyby religijne obrazy® (lub,
co bardziej prawdopodobne, , kopersztychy”*).

Eremitorium Branickiego posiadalo nie tylko wspdlna nazwe z eremem
Radziwitta. Takze uklad strumieni w poblizu biatostockiego Ermitazu wykazywat
pewne podobiefistwo do ramion rzecznych optywajacych wyspy w Albie. W do-
datku na jednym z tamtejszych ramion utworzony byt przy uzyciu trzech zastawek
niewielki staw, ktory mogt stanowié inspiracje dla stawiku w Bialymstoku. W obu
tez przypadkach Eremitoria potozone byly nad rzeka, na skraju lasu. Moze wiec
Branicki chcial w swej pustelni nasladowa¢, choéby w miniaturze, uktad Ermitazu
w Albie? Trudno to wykluczy¢. I jeszcze jedno. Radziwitt na wewnetrznym dzie-
dzificu eremu urzadzit ogrédek, w ktérym rosly ziota, kwiaty i drzewa owocowe.
Jego szwagier zatozyl ogréd bezposrednio przy budynku pustelni, obsadzajac go
zapewne tymi samymi roélinami.

Natomiast sam pawilon bialostockiego Ermitazu byt zupelnie inny niz erem
w Albie. Moze zatem byl podobny do modnej w XVIII w. ,chatki”, z zewnatrz krytej
stoma, a wewnatrz luksusowo urzadzonej? Albo do Holenderni, rowniez krytej sto-
ma, za to wewnatrz skromniej wyposazonej? Na ,chatke” byto w Biatymstoku sta-
nowczo za wczesnie - pierwsze takie ,,chatki” zaczely sie bowiem pojawiaé dopiero
od r. 1766 i to we Francji, w Polsce jeszcze piec lat p6zniej”. Natomiast Holenderni
Branicki w Ermitazu by nie urzadzit, gdyz je posiadat i to az dwie: jedng w Biatym-
stoku, drugg w Choroszczy. Najstarsza wzmianka o Holenderni w Choroszczy po-
chodzi z 1748 r.* W latach 40. musiata tez powsta¢ pierwsza Holendernia w Biatym-
stoku, skoro juz w 1755 r. zakladano, juz na innym miejscu, fundamenty pod nowa
Holendernig¢®. Znamienne, ze doktadnie w tym samym czasie wzniesiono w Albie
rowniez dwie Holendernie, starg i nowa”. Potwierdza to raz jeszcze nasze prze-
konanie, ze Branickiego i Radziwitta ,Rybenko” musiaty faczy¢ jakies powigzania
réwniez na polu artystycznym. Trzeba poza tym pamietaé, ze obaj odwotywali sie
w swych dzialaniach do wzorcéw francuskich. A we Francji Holendernie istniaty
od dawna. Markiza de Montespan juz pod koniec XVII w. hodowata krowy ,dla
zabawy” przy patacu w Clagny pod Wersalem”. W latach 40. XVIII w. z kolei styn-
ne byto gospodarstwo, urzadzone przez Ludwika XV w podwersalskim Trianon,
gdzie wérod licznych obiektow byta oczywiscie i mleczarnia z oborami dla krow
holenderskich”. Holenderni¢ w Choroszczy hetman Branicki umiescit przy drodze
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prowadzacej do patacu'”. W Bialymstoku pierwszg Holenderni¢ (p6zniejszy Dom
dla praczek'") zbudowano nad stawem, przy ogrodzie kuchennym. Nowa Holen-
dernia zlokalizowana zostala natomiast na terenie Zwierzynca Jeleniego, na wprost
ogrodowego salonu'”. Wszystkie trzy Holendernie byty do siebie podobne i prawie
identycznie urzadzone'®. Byly drewniane, przykrywata je na ogot stoma, na dach
,wywiedziony byl” komin. Wewnatrz znajdowala si¢ sier,, dwie izby (duza i mata)
oraz komora. Posadzki byly ceglane, stropy drewniane, piece z kafli zielonych lub
szarych. Do obowigzkowego wyposazenia nalezat tez , komin kapiasty z piecykiem
do chleba”'®. Umeblowanie bylo bardzo proste: niewielki stol, zydel i zwykle ta-
wy'®. Obok staly obory na krowy'®.

Ermitaz w Biatymstoku nie mogt by¢ zatem ani ,,chatka”, ani Holendernia.
Miat stuzy¢ innym celom, musial wiec inaczej wygladac i mie¢ inne wyposazenie.
Podobny byt zapewne do innych pawilonéw w biatostockiej rezydencji. Z pewno-
$cig nie byt przykryty stoma, lecz gontem (ewentualnie dachowka), jego drewniane
(lub szachulcowe) Sciany musialy by¢ otynkowane i by¢ moze, ozdobione, tak jak
w eremie w Albie, malowidlami. Gdyby tak bylo, ukazywatyby one najprawdopo-
dobniej iluzjonistycznie malowang architekture, jak to mialo miejsce w przypadku
stojacej w Zwierzyncu Jelenim Maszyny Wielkiej ,sluzacej do fontann”, takze drew-
nianej i krytej gontem'”. Nie mozna wykluczy¢, ze malowidlami sciennymi ozdo-
bione byty, znowu jak w Albie, rowniez i wnetrza Ermitazu. To dos¢ prawdopodob-
ne, gdyz w Bialymstoku wnetrza pawilonoéw oraz okazalsze pokoje w patacowych
oficynach i w miejskich kamienicach niemal z reguty posiadaty taka dekoracje'®.

Mimo iz Jan Klemens Branicki nie nazwal swej pustelni Retyradyg, jego Er-
mitaz mial z nig wiecej cech wspoélnych, anizeli z eremem szwagra w Albie. Za-
tozycielka Retyrady byta Urszula, ksiezna staroscina bolimowska, wdowa po Janie
Kazimierzu Lubomirskim!'”, z ktora Branicki utrzymywal serdeczne stosunki, bliz-
sze niz z pozostatymi siostrami'’. Urszula, jak réwniez jej jedyna corka, Marianna
Karolina, ksiezna miecznikowa, przez krotki czas zona Karola Stanistawa Radzi-
wilta (,,Panie Kochanku”), syna , Ryberki”"!, mialy nawet na Branickiego znaczny
wplyw"? Urszula Lubomirska po $mierci meza zamieszkala na stale w Glogowie
koto Rzeszowa'". Zapewne wkrotce po 1737 r. przeksztalcita lezacy w poblizu fol-
wark w ,sielska willegiature” o nazwie Retyrada"*. Folwark ten znajdowat si¢ w od-
leglosci okoto 6 km od Glogowa, mniej wiecej w polowie drogi do Rzeszowa'".
Prowadzita do niego droga obsadzona drzewami, z ktérych czes¢ zachowata si¢ do
dzisiaj. Z samej Retyrady przetrwaly dos¢ duze stawy i biegnace przy nich alejki,
otoczone resztkami starodrzewu oraz ruiny jakiej$ pézniejszej budowli. Z tego, co
pozostato, mozna domniemywac, ze zajmowany przez nig teren nie byt zbyt wielki.
Retyrada starosciny bolimowskiej juz nie istnieje, nie znamy tez jej ikonografii. Mimo
tego sporo o niej wiemy. Zawdzieczamy to Elzbiecie Druzbackiej, ktéra pomiedzy
1737 a 1750 r. napisata''® Opisanie Retyrady |. O. Xiezney JMci Urszuli z Branickich Lu-
bomirskiey Starosciny Bolimowskiey'”.

Z rozrzuconych po calym utworze zdan i pojedynczych stéw, opisujacych
Retyrade, sprobujmy odtworzy¢ jej wyglad w czasach ksigeznej Urszuli i mtodej ksiez-
niczki Marianny. Mamy zatem przed sobg otoczony ,polami” ,roskoszny bor” czy
,lasek”. W, gaju” tym ,drzewa chiéd czynig, szum wydaja liScia”, sa tam ,,scieszki
zawitym sposobem robione”, tworzace ,labirynt mily” z , uliczkami ciemnym ligu-
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strem sadzonymi”"®. Sg tez ,dlugie mosty” nad ,rzeka bliska”, ptynaca jak ,krety
potok w dziwnym kursie”. Przy niej rosng ,wyniosle drzewa sadzone szeregiem”.
W poblizu znajduje si¢ ,domek, wlasne piescidetko”, tak maly, ze ma sie ochote
~schowania [go] w szafke, czy w pudelko”. Jest takze ,ogréd”. Wszedzie ,cichos¢
tu mieszka”, stad tez ,tu zwierz bespieczny wychodzi do paszy, laskawe leza przy
drogach daniele”. Stychac¢ jedynie , ptaszeta”, ktére ,geby swobodnie otworza”. Jest
to wiec , piekny raj”. ,,Bawigca w nim dlugo” poetka spotyka wreszcie ,wodnego
Geniuszka”, ktéremu zadaje pytanie: , Kto Panem, czyli Pania tego cacka? Co w nim
tak $liczna, tak milta przechacka”. ,Dziecina cudna” odpowiada jej, ze ,Pania” tej
miejscowosci jest ,ta rzeka, co plynie”, i Ze nazywa sie ona ,Srzeniawa”'”. Wiasci-
cielami tego ,, pieknego raju” sa wiec Lubomirscy'®. , Juz wiem - méwi poetka - jak
Panig tego miejsca zowia, wiem o iej cnotach, rozumie, dobroci”. I koficzy wiersz
stowami: ,stusznie kto$§ nazwat ten Dom Retyrada, bo w nim kazdemu grzeczna
Pani rada”.

Wykladnia stowa Retyrada z utworu Druzbackiej jest oczywiscie barokowym
konceptem. Co jednak chciata wyrazic¢ tym okresleniem sama ksiezna Lubomirska,
nazywajac tak swa ,sielska willegiature”? Jesli odwolamy sie do znaczenia stowa
retyrada (czy rejterada), jakie miato ono w dawnej Polsce, a takze do znaczenia stow
francuskich retirade i retiré®, z ktérych utworzono ich polska wersje, okaze sig, ze
stowo retyrada znaczyto w tamtych czasach tyle co schronienie, ustronie'?, takze
miejsce odosobnienia. W takim tez sensie uzyta w swej korespondencji stowa ere-
mitorium Elzbieta Druzbacka - nie jako nazwy wlasnej, lecz jako okreslenia miejsca
odosobnienia'®,

Stowo retyrada znaczylo zatem w XVIII w. to samo, co eremitorium, ermitaz
czy pustelnia. A wiec Retyrada Lubomirskiej to inaczej Ermitaz. Czytajac Opisanie
Retyrady odnosi si¢ wrazenie, iz wiele fragmentéw tego utworu mogloby réwnie do-
brze dotyczy¢ Ermitazu Branickiego. W Bialymstoku bowiem takze byt gaik (cho¢
bez starych drzew), rozciagaly si¢ przy nim pola i ptynela rzeka. Przez gaik biegty
krete $ciezki, a ponad wijgcym sie strumieniem przerzucony byt mostek. Znajdowat
si¢ tam tez ogrod, jak réwniez maly parterowy domek'. Wszedzie stycha¢ byto
$piew ptakow. Brakowalo jedynie w poblizu danieli - jednak byly i one, tyle ze
w pewnym oddaleniu, w osobnym zwierzyncu. Wszakze tym, co najbardziej faczy-
to ermitaze rodzenstwa Branickich, byla podobna atmosfera, jaka w nich panowata.
W obu pustelniach wyraznie wazniejszym od samego domku bylo jego otoczenie,
a wiec swobodnie rosnacy lasek, strumyki, rzeka i uprawne pola, dzieki ktérym
mozliwe byto bliskie obcowanie z przyroda. Elzbieta Druzbacka nazwata w Opisaniu
Retyrade ,pieknym rajem”. Podobnie okreslita tez Biatystok w utworze dedykowa-
nym hetmanowi Branickiemu, ktory zatytulowata Raj biatostocki'*. Mowa jest w nim
jednak nie o samym Ermitazu, lecz o catej rezydencji. Hetman bowiem przemienit
Bialystok i jego okolice w jeden wielki ogréd'*, nazywany przez wspoélczesnych
»przeslicznym ustroniem”” i wlasnie ,rajem”'®. Ermitaz byt jednym z obiektow,
ktore wspottworzyty ten ,rajski” zakatek.

Zbieznosci zachodzgce pomiedzy dwoma ermitazami - Lubomirskiej i Bra-
nickiego - sa na tyle duze, ze Opisanie Retyrady Elzbiety Druzbackiej mozemy wrecz
uznaé za drugie, obok planu Kamsetzera, podstawowe Zrédto do bialostockiej Pu-
stelni. Co zatem moze nam dopowiedzie¢ o Ermitazu Branickiego owo tak wazne,
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cho¢ tylko posrednie, literackie zrodto? Rzecz niezwykle istotng - czemu miat on
stuzy¢. W utworze Druzbackiej mowa jest gtéwnie o ,,zabawianiu si¢” i ~spoczynku
w potudniowej dobie” posréd ,cichosci”, ktéra tu ,,migszka”. Czytamy tam zatem
0 ,przechacce” po gaiku, éciezkami ,,zawilym sposobem robionymi”, gdzie , drze-
wa chtéd czynig” i ,,szum wydaja liscia” i o stuchaniu , ptaszat” wérod owego ,,ro-
skosznego boru”. Do zaje¢ w tym ,piegknym raju” nalezato tez karmienie owych
»ptaszyn”'® i praca w ogrodku®™. Mozna si¢ bylo réwniez przygladac , zwierzowi
bespiecznie wychodzgcemu do paszy”'* oraz patrze¢ na ,rybki”. Te drugie mozna
byto takze karmi¢, a nawet towic¢'*. , Rybki” pluskaty w , kretym potoku”, ktory pty-
nagt ,w dziwnym kursie”. Woda miala tu jednak stuzy¢ nie tylko ,zazywaniu ucie-
chy” z towarzystwa ryb' - ot6z w jej ,zwierciadtach” powinien sie , kazdy przegla-
da¢”, a woéwczas, ,jezeli byt godny”, bedzie moégl ,, poznacé sam siebie” i ,,obaczy¢”,
czy jest ,piekny”, czy ,w cnocie chwalebny”, w ,dobroci” i ,rozumie”. Retyrada
stuzy¢ wiec miata nie tylko ,do uciechy”™, lecz takze do ,filozoficznej” zadumy'®.
Moze tez troche i do religijnych przezy¢, chociaz juz raczej w duchu francuskie-
go oswiecenia. Najprawdopodobniej takie rowniez cele przy$wiecaly Branickiemu,
gdy przystepowatl do urzadzania swego Ermitazu.

Zajrzyjmy znowu do Opisania Retyrady, by sie przekona¢, czy nie podpowie
nam ona réwniez czego$ o ermitazowym pawilonie. O domku Lubomirskiej autorka
pisze niestety jedynie, ze podczas spaceru po ,lasku” ujrzata ,domek, wlasne piesci-
detko, godne schowania w szafke, czy w pudetko”. Z kolei w Geografii krdlestw Gali-
cyi i Lodomeryi z 1786 r. czytamy, ze w glogowskiej rezydencji Lubomirskich, oprocz
~patacu wielkiego”, byly tez ,domy do uciechy pigkne”. Wzmianka ta z pewnoscia
odnosi¢ si¢ musiata przede wszystkim do domku w Retyradzie. Informacji nie ma
wiec zbyt wiele, wystarczajaco jednak, aby stwierdzi¢, ze tamtejszy pawilon byt
~pigkny” i wyposazony luksusowo. Podobnie zatem by¢ musiato i z budynkiem
Ermitazu Branickiego, chociaz nie zastugiwal on zapewne na miano , piescidetka”,
jak domek Lubomirskiej. Hetman posiadal w Biatymstoku wiele takich pawilonow
i Ermitaz wcale nie nalezat wsréd nich do najwazniejszych i najokazalszych. Inaczej
natomiast byto u siostry w Glogowie - prawdopodobnie posiadata ona tylko jeden
taki obiekt, stad byl on dla niej ,,oczkiem w glowie”. Bardzo zatem mozliwe, ze
Ermitaz Branickiego bardziej przypominat skromniejszy troche dworek w biatostoc-
kiej Bazantarni'*. Byt on zbudowany z pruskiego muru, przykrywata go dachéwka.
Prowadzity do niego drewniane schodki z tawkami, drewniane byly tez, i to nie ma-
lowane, okiennice. Wewnatrz dworku znajdowata sie sien, pokdj i gabinet, z przyle-
gajaca do niego ubikacjq (,rejteradky”). Przez porte-fenétre w gabinecie i przez drzwi
w ,rejteradce” mozna byto zejé¢ schodkami do ogrodu. Pomieszczenia miaty po-
sadzki - kamienng w sieni i woskowang debowa w pokoju i gabinecie. Sufity byly
biate. Sciany w sieni pokrywaty malowidta al fresco, w dwu pozostatych wnetrzach
plocienne obicia, drukowane w biate pasy na blekitnym tle w pokoju i w koloro-
we kwiaty w gabinecie. Stolarka drzwi i okien utrzymana byta w kolorze szarym,
tak samo malowane byly drewniane lamperie w pokoju i w gabinecie. Przy oknach
wisiaty ptécienne ,zmykane” firanki. W pokoju znajdowat si¢ malowany al fresco
kominek, nad ktérym umieszczone bylo zwierciadlo w ztoconych ramach. Sprze-
tow, stanowigcych state wyposazenie dworku, bylo niewiele: dwadziescia krzeset
i dwa stoliki w pokoju oraz kanapa w gabinecie. Wiecej natomiast byto obiektow,

82



Biatostocki Ermitaz Jana Klemensa Branickiego

stuzacych do ozdoby: na kominku w pokoju staly fajansowe wazki, prawdopodob-
nie z Delft, oraz porcelanowe filizanki chinskie, $ciany pokoju zawieszone byly sie-
demdziesigcioma dziewigcioma , kopersztychami”, w gabinecie wisiat z kolei jeden
kopersztych i czterdziesci cztery niewielkie obrazki, wéréd ktérych byly pastele,
miniatury, obrazki olejne na plétnie i na drzewie oraz plaskorzezbione , antyki”.
Do dworku prowadzity jeszcze jedne drzwi, ktérymi wchodzilo sie do pomieszczen
kuchennych: sieni, niewielkiej spizarni i wlasciwej kuchni. W kazdym z nich byta
posadzka z cegly™”.

Jak moglismy zauwazy¢, w dworku w Bazantarni byt tylko jeden kominek
i nie bylo 16zka. Wynika z tego, ze nie przebywano w nim zima i nie nocowano.
Przyjezdzano tu bowiem na kilka godzin w cieplejszych porach roku, by nacieszy¢
sie tutejszym ogrodem, laskiem, strumykami i popatrze¢ na hodowane tu bazanty.
Nic zatem dziwnego, ze zadbano o mozliwo$¢ wyjécia z gabinetu wprost do ogrodu
(przez porte-fenétre), a takze, dla gosci spacerujacych po ogrodzie, o mozliwosc szyb-
kiego skorzystania z ubikacji (dzieki drzwiom prowadzacym bezposrednio do ,rej-
teradki”). Potrzeby, ktore musialy zaspokoi¢ oba pawilony: w Bazantarni i w Ermi-
tazu, byly zatem podobne. Pewnie wiec i w Eremitorium urzadzono kuchenke (na
przyklad w gabinecie), w ktérej mozna byto przygotowac kawe'®. Pamietac jednak
trzeba, ze podobieristwa istniejace pomiedzy Ermitazem i Bazantarnig, ograniczaly
si¢ wlasciwie do samych pawilonéw. Bazantarnia byla bowiem duzym, ogrodzo-
nym zwierzyricem, z dominujaca w kompozycji geometryczna osig (il. 1).

Ermitaz Jana Klemensa Branickiego znacznie wigcej zatem faczylto z Retyra-
dg Urszuli Lubomirskiej, anizeli z Eremitorium Michata Radziwilta. Nie znaczy to
wecale, ze podobienistwa Ermitazu do pustelni w Albie nie majg dla nas znaczenia.
Gdy zestawimy ze sobg czas powstania Refyrady i Eremitorium ,Rybenki”, okaze
sig, ze oba obiekty zostaly urzadzone w tych samych latach - Retyrada wkrétce po
1737 r., a Eremitorium w Albie przed 1739 r. Zatem i Ermitaz bialostocki powinien
pochodzié z tego czasu. Czeste kontakty Branickiego z siostrg i szwagrem, polaczo-
ne ze wzajemnym informowaniem si¢ o swych poczynaniach, czynig to wiecej niz
prawdopodobnym. Trudno przypuscié, by lubiacy europejskie nowosci pan na Bia-
tymstoku miat pozosta¢ w tyle za swymi krewnymi. W tym wiasnie czasie, gdzie$
okoto 1737 r., Jan Klemens Branicki, juz jako hetman polny koronny (zostal nim
w 1735 r.), przystapit do znacznej przebudowy i rozbudowy swojej siedziby, w tym
réwniez do zakladania zupelnie nowych obiektéw. Stan, jaki bialostocka rezydencja
osiggneta okoto 1740 r., przetrwal, z niewielkimi zmianami, az do $mierci hetmana.
Poza tym, gdyby zaloZono go pdzniej, juz po latach 30.-40. (a wiec w latach 50. czy
60.), istniatyby o tym wzmianki archiwalne - z lat tych bowiem zachowaly sie liczne
zrédia, w ktorych jest mowa takze o prowadzonych w Biatymstoku pracach budow-
lanych. Natomiast wzmianek takich nie ma prawie wcale z lat wczedniejszych. Brak
informacji o Ermitazu w Zrédiach z lat 50. i 60. méwi nam o czyms$ jeszcze - najwy-
razniej juz si¢ nim nie interesowano, skoro nic si¢ przy nim nie dzialo. Przed laty
Branicki urzadzil go zapewne po to, by na osobnosci ,, zabawic sie” czasem z ptaka-
mi i rybami, oraz by podumac o zyciu, a moze i o Bogu. Prawdopodobnie uczynit
to jednak bardziej dla panujacej wowczas mody, anizeli z rzeczywistej duchowej
potrzeby. Stad tez po jakims$ czasie znudzit si¢ swa Pustelnia i przestat sie nig zajmo-
waé. Tym bardziej, ze Ermitaz nie lezal na zadnej z uczeszczanych tras wyjazdow
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,na spacer” i byto do niego najczesciej nie po drodze, a innych miejsc, w ktorych sig
mozna byto cieszy¢ kontaktem z przyroda, w rezydencji hetmariskiej nie brakowa-
10™. T prawdopodobnie dlatego porzucony Ermitaz zapomniano opisa¢ w Inwenta-
rzu sporzadzonym po $mierci Branickiego.

O Ermitazu przypomniano sobie w Bialymstoku, cho¢ chyba tylko na krot-
ko, za wdowich rzad6éw Izabeli Branickiej. Jak juz wiemy, Hipolit Kownacki prze-
kazal nam informacjeg, ze 19 listopada 1801 r., a wiec w dniu imienin Izabeli (inaczej
Elzbiety), w Heremitorium w Dojlidach odbylo sie jakies widowisko'*. Nie byto to
na dworze hetmanowej Branickiej wéwczas czyms odosobnionym - w tym samym
roku, w lipcu, przy kaplicy $w. Rocha urzadzono ,fete z weselem kilku par chtop-
skich”, a w roku nastepnym, 1802, pokazano zZywe obrazy na Wysokim Stoku'*'.
Pamietano wiec znowu o Ermitazu, co wcale nie znaczy, ze zaczeto sig¢ o niego trosz-
czy¢. Urzadzono tam jedynie w naturalnej, niby , wiejskiej” okolicy jaka$ impreze,
tak jak to miato miejsce w sielskim otoczeniu kaplicy $w. Rocha, czy w autentycznej
wrecz wsi Ztotoria, dokad jezdzono czasem na podwieczorek'”. Pawilon Ermitazu,
podobnie jak i gaj wokol niego, musialy by¢ w dalszym ciggu zaniedbane, skoro
nie odwiedzil go krol Stanistaw August, ktéry w 1793 r. dtuzszy czas przebywat
w Biatymstoku i codziennie odbywal przejazdzki do atrakcyjnych miejsc rozlegtej
rezydencji, w tym do, wydawaloby sie bliskiej Ermitazowi, Krélikarni'*. By¢ moze
Izabela Branicka zwrécita uwage na zapomniany Ermitaz, poniewaz kojarzyt si¢ jej
z modng wowczas sentymentalng , chatka”'*. Nie przywigzywata jednak do niego
szczegolnej uwagi - jej zainteresowania koncentrowaly sie gtéwnie wokot utworzo-
nego przez nig w Bazantarni ogrodu Vaucluse, prezentujgcego odmienne juz tresci
ideowe'.

Zastanéwmy sie jeszcze, jakie miejsce zajmowal Ermitaz w rezydencji Jana
Klemensa Branickiego oraz, jak mozna go sytuowac¢ w dziejach XVIII-wiecznych
ogrodoéw polskich, a takze - cho¢ na podstawie tylko jednego przyktadu - ogrodow
europejskich. Zacznijmy od drugiego z pytan. By odpowiedzie¢ na nie, poznajmy
najpierw opinie, jakie wyrazano o bliskiej Ermitazowi Retyradzie. W 1938 r. Julian
Nie¢ tak pisat o Urszuli Lubomirskiej: ,W zyciu towarzyskim odgrywata duza role,
jedna z pierwszych w Polsce stworzyla sielska willegiature, prototyp p6Zniejszych
Arkadii i Zofiowek, - Retyrade”'*. Znacznie obszerniej wypowiedzial si¢ na temat
Retyrady Gerard Ciotek. ,Nowe prady w sztuce ogrodowej, pochwycone przez
sfery arystokratyczne - pisat w 1954 r. - znalazly w Polsce stosunkowo wczesnie
przychylne warunki rozwoju. Juz okoto 1740 roku powstaje w Rzeszowskiem jedna
z pierwszych w kraju sielskich rezydencji, z ‘dzikim parkiem’: Retyrada, zatozona
przez Urszule Lubomirska, a opiewana przez Elzbiete Druzbacka, nadworng po-
etke Lubomirskich. Retyrada byta w pewnej mierze nawigzaniem w swej tresci do
urzadzanych juz dawniej zacisznych pustelni i eremitoriéw, potozonych z dala od
gwaru zycia dworskiego”'V. Autor stwierdza dalej, Ze ,sielska” Retyrada, wycho-
dzac od tradycji pustelni, takich jak Ujazdéw czy koderiska Placencja, zapowiada juz
swobodne ogrody sentymentalne w rodzaju Jablonnej, Putaw czy Arkadii. Zajmuje
zatem prekursorskie miejsce w ,rewolucyjnych przemianach stylu” XVIIl-wiecz-
nych ogrodéw polskich'*. Niczego nowego nie wnosi natomiast w tym wzgledzie
Inessa Swirida w ksiazce z 1994 r. o0 ogrodach wieku filozoféw - autorka dopowia-
da w niej tylko, ze Lubomirska zatozyla Retyrade ,dla przechadzki, dla wigkszego,
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niz wezesniej, kontaktu z przyroda”'®. Od siebie dodajmy jeszcze o Retyradzie, ze
wspomniane przez Druzbacka ,.cnoty” , Pani” tego ogrodu, zdaja si¢ by¢ juz bliskie
atmosfery, ktoéra panowac bedzie w sentymentalnych ogrodach korica wieku.

Wszystko to, co zostalo powiedziane o Retyradzie, odnosi sie rowniez do Er-
mitazu Jana Klemensa Branickiego. Nie byt on juz zatem pustelnia w duchu XVII-
-wiecznych eremow, ktorych najpoézniejsza realizacja byta prawdopodobnie koden-
ska Placencja (chociaz i mtodsze od niej o trzydziesci lat Eremitorium w Albie miato
jeszcze wiele z ich charakteru). W Ermitazu, wzniesionym w latach 30. XVIII w.,
z dawnych eremoéw pozostata nazwa, jak rowniez usytuowanie (z dala od patacu,
w otoczeniu przyrody) oraz czesciowo forma (prosty domek z ogrodkiem), cel na-
tomiast, ktéremu miato to wszystko stuzy¢, byt juz inny. Ermitaz Branickiego stano-
wil wiec, wraz z Retyradg, ogniwo posrednie pomiedzy wczesniejszymi pustelniami,
a majgcymi si¢ pojawi¢ za kilkadziesigt lat ogrodami sentymentalnymi. Byt zatem
jednym z najwczesniejszych ich zwiastunow.

Takie, ujmujac najkrocej, zajmowat bialostocki Ermitaz miejsce wsréd XVIII-
-wiecznych ogrodow w Polsce. Jak jednak prezentowat sig, on i Retyrada, na tle Eu-
ropy? Za przyklad europejskiej pustelni z tego samego czasu (2. pol. lat 30. XVIII w.)
niech nam postuzy Ermitaz w Bayreuth, urzadzony przez tamtejsza margrabine
Wilhelmine. Obiekt ten szczegdlnie sig¢ do tego nadaje, gdyz istnieje jego opis w pa-
migtnikach margrabiny. Wiemy zatem, ze Ermitaz w Bayreuth byl dos¢ duzym za-
tozeniem patacowo-ogrodowym, rozciggajacym si¢ za miastem, wéréd pol i lasow.
W nim to wtasnie Wilhelmina wybudowala kilka pustelni, ktére rozmiescita pro-
mieniscie wokol wezesniejszego patacyku. Wewnatrz pustelni przeznaczonej dla
samej margrabiny byt ,okragty salon”, ,dwa mate pokoiki” i ,malerika kuchnia”,
ktora wlascicielka ozdobila ,starozytng porcelang wedtug wzoréw Rafaela”. Z po-
koikow wychodzito si¢ do ,matego ogrodu” z widokiem na , ruing portyku”. Ogrod
otoczony byt ,wysoko sklepiona aleja”, gdzie mozna bylo ,odpoczac i swobodnie
czytac przy najsilniejszym nawet storicu”. Pamietniki swe Wilhelmina pisata jednak,
a takze spedzata , wiele godzin na rozmyslaniu”, w bardziej luksusowo urzadzo-
nym ,gabinecie do studiow”, znajdujacym si¢ w patacyku™. Pustelnia urzadzona
byla zatem dos$¢ skromnie. Znacznie staranniej zaaranzowane byfo natomiast jej
otoczenie. Margrabina przebywata w swej pustelni wylgcznie latem i raczej niezbyt
dtugo, zajmujac si¢ gtoéwnie czytaniem w otoczeniu swobodnej przyrody. Jak wiec
wida¢, zaréwno Ermitaz Branickiego, jak i Retyrada jego siostry, nie réznily sie zbyt-
nio od pustelni, urzadzonej doktadnie w tym samym czasie przez Wilhelmine. Byly
tylko mniejsze i brak w nich byto ,,rzymskich” ruin. Dodajmy, jako ciekawostke, ze
margrabina von Bayreuth uchodzila wowczas za najinteligentniejszg kobiete w ca-
tych Niemczech®!.,

Powr6émy do sformulowanych wczesniej pytan. Bez odpowiedzi pozo-
stato jeszcze pierwsze pytanie: jakie miejsce zajmowal Ermitaz w rezydencji Jana
Klemensa Branickiego. Jak wiemy, byl on tam jednym z wielu pawilonéw, ktore
mialy stuzyé wypoczynkowi hetmana poza gwarem patacu. Roznit si¢ on jednak
od wszystkich pozostatych tym, ze znajdowat sie¢ w naturalnym lasku, swobodnie
otwierajgcym si¢ na rzeke oraz na okoliczne taki i pola. Wprawdzie byto jeszcze kil-
ka innych obiektow, takich jak Kroélikarnia, Kuropatwiarnia czy Pstragarnia, ktore
urzadzono w naturalnych laskach czy zaroslach, lecz nie byto w nich pawilonéw
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i, co wazniejsze, byly one ogrodzone™. Gdy spojrzymy na plan Kamsetzera (il. 1),
rzuca nam si¢ w oczy, ze zdecydowana wiekszos¢ ukazanych na nim obiektow,
a wiec: dziedziice i ogrody przy palacu, stawy, trakty, zwierzyrice Jeleni i Danieli,
Bazantarnia, liczne male ogrodki, takze miasto i wsie - r6zni sie zasadniczo swymi
planami od Ermitazu. Panuje w nich bowiem l'esprit géometrique'®®, typowy dla kom-
pozygdji ogrodowych, parkowych i urbanistycznych, tworzonych przez Branickiego.
Ermitaz zajmowat wsréd nich niewatpliwie osobne miejsce.

Mimo swej odrebnosci wpisywat sie on jednak harmonijnie w hetmarskie
zalozenie. Zawdzieczal to pewnemu podobieristwu do wspomnianych wyzej nie-
wielkich zwierzyncéow. Tym jednak, co szczegélnie sprawia, iz jego obecno$¢ na
planie Kamsetzera odbieramy jako co$ naturalnego, jest krajobrazowy charakter
catej kompozydji. Stwarzajac ja, Jan Klemens Branicki wykorzystal istniejgce juz
weczesniej pagorki ze Zrodlami, doliny rzek, lasy, faki, nawet wsie i uprawne pola.
Potaczyt je drogami, obsadzonymi szpalerami drzew, wybudowat przy nich karcz-
my, wykopat na rzekach stawy i zbudowal mtyny, postawil na wzgoérzach kapliczki
i wiatrak, przemienit lasy w zwierzyrice oraz w gaje, w ktérych sptywaty ,kaskady”
i staty pawilony. Wigkszosci z tych obiektéw nadano forme geometryczng, lecz tere-
ny lezace pomiedzy nimi, a takze niektore czesci obiektow o planie geometrycznym,
zachowaly naturalny charakter. Jedne i drugie stworzyly rodzaj otuliny, ktéra ota-
czata najwazniejsze elementy kompozycji - palac z dziedzificami i ogrodami oraz
zwigzane z nim miasto, uksztaltowane cisle geometrycznie. Powstale w ten sposob
ogromne zalozenie przestrzenne umiejetnie faczyto uklady geometryczne i swo-
bodne, ktére wzajemnie si¢ dopelniajgc tworzyly bogata i jednoczesnie harmonijna
kompozycje. W strukturze tej Ermitaz prezentowat jej strone ,naturalng”.

Ermitaz Jana Klemensa Branickiego zasluguje z pewnoscia na nasze zainte-
resowanie. Zajmowal on bowiem prekursorskie miejsce w dziejach ogrodéw pol-
skich XVIII w. Réwniez na dworze hetmariskim, cho¢ nie odegrat w jego zyciu zbyt
wielkiej roli, byl niewatpliwie zjawiskiem odrebnym, moze nawet troche zaskaku-
jacym. Szkoda tylko, ze zachowalo si¢ o nim tak mato zZrédlowych informagji, stad
piszac o nim musieliémy zbyt czesto poprzesta¢ jedynie na hipotezach.

Przypisy

' J. Nieciecki, Stotowacz, Lada i Hotowiesk - dwory staroécifiskie w ramach wielkiej rezydencji magnackiej,
w: Dwor polski - zjawisko historyczne i kulturowe, red. L. Kajzer, Kielce 2008, s. 39-74.

? ]. Nieciecki, Bialystok — miasto i wies w ramach zespotu rezydencjonalnego, w: Miasto z widokiem na wies,
Materialy sesji naukowej — Warszawa, 22-23 maja 1997 pod redakcjq Bozeny Wierzbickiej, Warszawa 1998,
5.125-152.

* Wiladystaw Tatarkiewicz zauwaza, ze w dawnej Polsce nie uzywano okreslenia Pustelnia - nazywano ja
natomiast ,z faciriska Eremitorium albo z francuska Ermitazem” (W. Tatarkiewicz, £azienki warszawskie,
Warszawa 1957, s. 51).

* K. Kucharczyk, J. Maroszek, Barokowa kompozycja w dolinie rzeki Biatej w XVIII w., w: Studia i materialy
do dziejow miasta Biategostoku, t. 4, red. H. Majecki, Biatystok 1985, s. 57-70; E. Boriczak-Kucharczyk,
J. Maroszek, Ogrody Biategostoku do 1939 r., ,Biatostocczyzna”, 1995, nr 4, s. 48-81; E. Bonczak-
-Kucharczyk, J. Maroszek, K. Kucharczyk, Parki i ogrody zabytkowe w krajobrazie zabytkowym Podlasia.
Katalog parkow i ogrodow zabytkowych dawnego wojewodztwa biatostockiego stan z 1988 r. Czgé¢ ogdlna,
Biatystok 2000.

> E. Kowecka, Dwdr , najrzqdniejszego w Polszcze magnata”, wyd. 2, Warszawa 1993.
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¢ A. Sztachelska-Kokoczka, Magnackie dobra Jana Klemensa Branickiego, Biatystok 2006; taz, Biatystok za
patacowq bramg, Biatystok 2009.

7 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Roskie (dalej: AGAD, ARos), 122, Inwentarz
dobr wszystkich (...) po $mierci Jana Klemensa (...) Branickiego (...) w roku tysigcznym siedemsetnym
siedemdziesiqgtym drugim spisany (dalej: Inwentarz). Opisu Ermitazu nie ma w czeSci inwentarza: Inwentarz
dobr zastawnych, tak w Wielkim Ksigstwie Litewskim a Powiecie Grodzieriskim Dolickich i Sobolewszczyzny,
jako tez w Wojewddztwie Podlaskim a Ziemi Bielskiej Orlenskich sytuowanych, z folwarkami, wsiami i miastem
Orlg i wszelkiemi do tych dobr zastawnych przyleglosciami i przynaleinoéciami, jakowe gdzie powinnosci,
daniny, poddanistwo famila obojej religii oraz wszystkich majgtek znajdowac sig moze, na gruncie opisany (dalej:
Inwentarz), od k. 369 (na tej karcie rozpoczyna si¢ Opisanie Folwarku Dolidzkiego).

8 Dobra dojlidzkie stanowity wtasnos¢ Radziwiltow. Do rgk Branickich trafity w 1698 r. drogg zastawu
i do $mierci Jana Klemensa Branickiego nie zostaly przez Radziwiltéow wykupione (A. Sztachelska-
-Kokoczka, Magnackie dobra, s. 34). Poniewaz lezaly blisko Bialegostoku, hetman wznidst na ich terenie
obiekty, ktore dopetniaty bialostockie zaloZenie rezydencjonalne od strony wschodniej - mysliwska
psiarni¢ (taz, Biatystok za patacowq bramg, s. 133) i omawiany Ermitaz. Podobnie rzecz si¢ miata
z zastawnymi dobrami sobolewskimi, potozonymi po stronie p6tnocno-wschodniej, na terenie ktérych
zalozona zostata Krolikarnia (opisana w Inwentarzu dobr zastawnych, w: Inwentarz, k. 394-394Y).

® S. Dabrowski, Teatr hetmarski w Biatymstoku w XVIII wieku, Biatystok 1938, s. 38. Pamietniki
H. Kownackiego pisane byly po francusku, stad owe ,H” na poczatku ,Heremitorium” (Narodowy
Instytut Dziedzictwa w Warszawie, Archiwum, Teki Glinki, t. 419a, s. 27).

10 M. J. Lech, Biatystok — miasto i jego mieszkaricy w XVIII w., ,Rocznik Biatostocki”, t. 6, 1966, s. 441-454.

" AGAD, ARos, Akta majatkowo-prawne i rodzinne, sygn. tymcz. 361, Inwentarz miasta Biategostoku
sporzqdzony Anno 1775, k. 2.

12 Plan Kamsetzera (Plan du chateau et de laville de Biatystok avec ses environs) odnaleziony zostat w Centralnym
Paristwowym Wojenno-Historycznym Archiwum Rosji w Moskwie (F. 846, op. 16, d. 21755) przez
pracownikéw Regionalnego Oérodka Studiow i Ochrony Srodowiska Kulturowego w Biatymstoku.
Ich staraniem zostata sprowadzona jego czarno-biala fotokopia, ktéra Jozef Maroszek wstepnie
opracowal. Opublikowat ja jednak jako pierwszy Antoni Oleksicki (tenze, Nowe zrodio do dziejow
rozwoju przestrzennego Biategostoku, ,Biatostocczyzna”, 1992, nr 4, s. 4-6; calos¢ planu zamieszczono jako
wkladke). Niezaleznie od sprowadzonej do Biategostoku fotokopii partie centralng planu opublikowali:
Inessa Swirida (taz, Sady wieka fitozofow w Polsze, Moskwa 1994, s. 24) oraz, w kompletniejszym ujeciu,
Jerzy Kowalczyk (tenze, Elzbieta Kowecka, Dwor , najrzqdniejszego w Polszcze magnata”, Warszawa 1991,
recenzja, ,Biuletyn Historii Sztuki”, R. 58, 1996, nr 3-4, s. 357). Nowsza, barwna fotokopia planu
Kamsetzera znajduje si¢ w zbiorach Biura Kultury Urzedu Miejskiego w Biatymstoku.

B 1. Swirida, Sady wieka fitozofow, s. 24.

" Plan zatytutowany Bialystok. Uklad przestrzenny z 1772 r. opracowany zostal przez autora przy
wspotudziale arch. kraj. Doroty Sikory z Zespotu ds. Ochrony Historycznych Ogrodéw i Parkéw
w Osrodku Ochrony Zabytkowego Krajobrazu w Warszawie.

15 J. Nieciecki, Biatostockie zatozenie przestrzenne w X VIII wicku, w: Ogrod Branickich w Biatymstoku. Badania
- Projekty - Realizacja — 1998 (,Studia i Materialy - Osrodek Ochrony Zabytkowego Krajobrazu.
Ogrody” 4/10), Warszawa 1998, s. 16-22 oraz wklejka z planem; tenze, Bialystok — miasto i wies, s. 125-
-152 (o Ermitazu na s. 127, 129, 131-133, 141-142) oraz ilustracje (s. nie numerowane); tenze, Opowiesci
0, Polskim Wersalu”. O tym, jak zwiedzano pigknosci parkéw i okolic Biategostoku, ,Biuletyn Konserwatorski
Wojewodztwa Bialostockiego”, [4] (1998), s. 29-47 (o Ermitazu na s. 33, 41-42).

16 Mozliwosc¢ roznego datowania planu Kamsetzera bierze si¢ z odmiennego odczytania w archiwum
moskiewskim zapisu o roku jego powstania przez dwoje réznych autoréw. Bardziej prawdopodobny
wydaje si¢ r. 1774. Wiecej na ten temat: J. Nieciecki, , Polski Wersal” - Bialystok Jana Klemensa Branickiego,
,Biuletyn Historii Sztuki”, R. 63, 2001, nr 1-4, przypis 85 na s. 311-312.

I” Najnowsze rozwazania autora na ten temat zawarte sa w artykule: J. Nieciecki, , Armatura” na Arsenale
Jana Klemensa Branickiego. Zrodla archiwalne, ,Biuletyn Konserwatorski Wojewédztwa Podlaskiego”,
21(2015), przypis 16 na s. 66.

8 Deutsche Staatsbibliothek Berlin, Q 17030, sekt. 92, Mapa Prus Nowowschodnich, Iwaszkiewicz, 1795-
-1800. Barwny diapozytyw mapy znajduje si¢ w zbiorach Regionalnego Osrodka Studiéw i Ochrony
Srodowiska Kulturowego w Biatymstoku; reprodukowany byt w: ,Bialostocczyzna”, 1995, nr 4,
1 strona okladki.
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¥ AGAD, Zbior Kartograficzny, t. 453, nr 3, Zabludowskie hrabstwo, s. 43, Planik Folwarku Doylid, 1813.

% Centralne Paristwowe Wojenno-Historyczne Archiwum Rosji w Moskwie (F. 846, O. 16, J. chr.
21757, Topograficzieskaja karta okriestnostiej obtastnogo goroda Biefostoka, sporzadzona na podstawie
pomiaru instrumentalnego przeprowadzonego w 1825 r. przez oficeréw Sztabu Generalnego.
Czarno-biata fotokopia mapy znajduje sie¢ w archiwum Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow
w Biatlymstoku; reprodukowana byta w: ,Biuletyn Konserwatorski Wojewddztwa Biatostockiego”,
[2], 1996, wkiadka.

2 Mapa Prus Nowowschodnich zawiera napis Vermischter Wald, na pozostalych mapach zostalo to
zaznaczone zréznicowaniem kolorystyki laséw (Topograficzna mapa okolic) lub w sposob graficzny
(Planik Folwarku Doylid).

2 Sg to dzisiejsze ulice Adama Mickiewicza (biegt nig w XVIII w. trakt z Bialegostoku przez Bielsk
Podlaski do Warszawy) oraz Nowowarszawska.

» Na planie Kamsetzera Zwierzyniec Danieli znajduje si¢ w centrum, na lewo od przypatacowego
ogrodu, Ermitaz za$ jeszcze bardziej w lewo, przy krawedzi planu (il. 1).

* Na planie Kamsetzera Zwierzyniec Jeleni widoczny jest w lewym gornym rogu, Bazantarnia natomiast
u gory po prawej stronie (il. 1).

» Droga ta przebiegata dzisiejszg ulica Jagiellonska, a dalej prawdopodobnie obecnymi ulicami Bolestawa
Prusa i Konstantego Ciotkowskiego.

* Pawilon Pustelni potozony byl, by¢ moze, w okolicy dzisiejszych ulic Kotodziejskiej i Murarskiej,
pomiedzy ulicami Jagiellotiska i Pod Krzywa.

¥ Plan Kamsetzera terenu tego juz nie obejmuje (il. 1).

% Strumient ptynie obecnie przez ogrédki dziatkowe przy lotnisku Krywlany (urzadzonym na miejscu
dawnej wsi), gdzie tez ma swe zrédla, a nastepnie rowem wzdtuz ulicy K. Ciotkowskiego.

» Podobnie J. K. Branicki osuszyl podmokte taki nad Narwig w poblizu Choroszczy, by zatozy¢ na
nich park. Tak o tym pisat w 1755 r. ,pewien Krakowian”: ,Cz6z o Horoszczy mowic. Czy Wersalu/
Zwac¢ wzorem - mato tamto, cho¢ dzieto/ Monarchéw. W miejscu sposobnym, tu cale/ W blotnych
trzesawiskach dobrac trudno belo,/ Tak, ze sie zdanie uwodzi: ludzka ze/ Reka robita, rzecz sie dziwié¢
kaze./” (AGAD, ARos, Suplement 8, k. 32).

¥ Na terenie pomiedzy ulica Murarska i nasypem dawnej bocznicy kolejowej zauwazyé mozna jeszcze
i dzisiaj pozostatosci istniejgcych tu niegdys Zrodetek.

3 Inwentarz, k. 190v-191".

* Podobnie jak Ermitaz, nie ogrodzony byl tez analogiczny do niego czeremchowy ogrod w Biatymstoku
nazywany Kaskada, co potwierdza Inwentarz z 1772 r. (J. Nieciecki, Kaskada albo ogrod czeremchowy Jana
Klemensa Branickiego w Biatymstoku, w: Studia nad sztukq renesansu i baroku, t. 10, red. I. Rolska-Boruch,
s. 437). Ogrodzone natomiast byly wszystkie bialostockie zwierzynce, w tym réwniez i te, ktore
zewnetrznie przypominaly Eremitorium, a mianowicie: Krolikarnia, Kuropatwiarnia, Pstragarnia
i oczywiscie Bazantarnia (Inwentarz, k. 394, 204¥, 207%, 210).

¥ Szereg informacji, chociazby, Ze mostek byt drewniany, mozna odczytaé z planu Kamsetzera dzieki
temu, ze zastosowano w nim zréznicowanie kolorystyczne dla réznego typu obiektow. Obiekty
drewniane s3 podmalowane kolorem bragzowym. Na planie zr6znicowano tez delikatnie, tym razem
ksztattem korony i wielkoscia, drzewa lisciaste, iglaste oraz krzewy.

* Na planie Kamsetzera zaznaczony jest w tym miejscu jakis obiekt, przypominajacy swym ksztattem
dwa polaczone ze sobg otwarte pierscienie. By¢é moze oznacza on altanke z drzew.

¥ Kolor brazowy, ktérym na planie Kamsetzera podmalowany jest wyraznie pawilon Pustelni, zdaje si¢
wskazywac na to, ze wygladal on na drewniany - byt zatem wybudowany z drewna lub z pruskiego
muru obitego , tarcicami” (jak np. dom na Nowym Miescie w Bialymstoku, Inwentarz, k. 171").

* Np. dom str6za przy ogrodzie zwanym Kaskada w Bialymstoku byt drewniany i otynkowany. Jego
dach, kryty stomg, zabezpieczony byl u géry i pod okapem (,dla tym latwiejszego spadu wody”)
czerwono malowanymi deskami (J. Nieciecki, Kaskada albo 0grod czeremchowy, s. 438, 441).

7 W Pawilonie nad Kanalem znajdowaty sie: przedpokdj, pokdj i gabinet (J. Nieciecki, Rewaloryzacja
Ogrodu Dolnego w Ogrodzie Branickich w Biatymstoku. Propozycja zakresu i rodzaju prac, ,Biuletyn
Konserwatorski Wojewodztwa Podlaskiego”, 20(2014), s. 74); w Holenderni byly: sieni, ,izba duza”,
»izdebka” i komora (Inwentarz, k. 72).

% Dla przykladu: ceramiczng dachéwka kryty byt w Bialymstoku dom na Nowym Miescie, zas gontem -
Pawilon nad Kanatem (Inwentarz, k. 172, 67).
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% Ogréd przy Pustelni ogrodzony by¢ mogl ,parkanem z dylow” (jak dwa ogrédki pod murem
w Zwierzyticu Danielim), mogt tez by¢ ,,oparkaniony fatami” (jak ogrodki przy domach na biatostockim
Nowym Miescie) (Inwentarz, k. 69, 172).

% Na Mapie Prus Nowowschodnich z 1. 1795-1800 zaznaczona jest w tym miejscu polanka wycigta na skraju
lasku (il. 3). Po zestawieniu jej z przekazami p6zZniejszych map narzuca si¢ wniosek, ze jej istnienie
zwigzane jest z istniejagcymi tu kiedy$ zabudowaniami. Na mapie polanka jest pusta - albo przy
sporzadzaniu mapy pomini¢to je przez nieuwage, albo tez zabudowarn owych woéwczas przejsciowo
nie byto (mogty ulec zniszczeniu lub je rozebrano).

4 Na Topograficznej mapie z 1825 r. obiekt ten zaznaczony zostal pojedynczym prostokatem (il. 5).

2 W oryginale podpis jest w jezyku rosyjskim K. Kriwoje (Karczma Krzywe). W poblizu karczmy powstata
z czasem szosa, nazwana od tejze karczmy Szosa pod Krzywa (obecnie ulica Pod Krzywa). Por.
T. Fiedorowicz, M. Kietlinski, J. Maciejczuk, Biafostockie ulice i ich patroni, Biatystok 2012, s. 246.

7. Nieciecki, Biatystok — miasto i wies, s. 138-139, 141-142 albo: tenze, Opowiesci o , Polskim Wersalu”, s. 39,
41-43.

#]. Nieciecki, Kaskada albo 0gréd czeremchowy, s. 438-439, 441.

% Tak opisana jest zagroda w Krolikarni w Inwentarzu z 1772 r.: ,Budynek na wzgérku z drzewa
kostkowego, na podmurowaniu postawiony, dachéwka kryty. Do ktérego wchodzac drzwi do sieni
(...), nade drzwiami okienko ptaskie w drewno oprawne (...), z tych w lewa reke drzwi do izby (...),
komin kapiasty murowany, piec kafli zielonych, okien dwie podwdéjnych w oléw oprawnych nie
otwierajacych sie. Z tej izby drzwi do komory (...), w tej okien dwie podwéjnych w drewno oprawnych.
W tym pomieszkaniu pofap z tarcic, podioga z cegly. Wyszedszy z tego pomieszkania wzad do sieni,
w prawa reke kuchenka murowana niewielka do palenia w piecu i gotowania jest, dalej postepujac
schodki na gore i drzwi na podworko (...), nade drzwiami okienko plaskie w drewno oprawne, na
ktorym podworku stodota z stajenka razem postawione, z dylow w stupy budowane, stoma kryte
(...). Ten dziedzinczyk maty oparkaniony dylami (...), z ktérego wyjazd miedzy dwoma stupami
drewnianemi bez wrét (Inwentarz dobr zastawnych, k. 394-394Y).

% [nwentarz miasta Biategostoku, k. 2.

7S, Dabrowski, Teatr hetmariski, s. 38.

# Wynika z tego, ze pawilon w Ermitazu przestat istnie¢ przed 1813 r. (czas powstania Planiku), a wigc
wkrotce po $mierci Izabeli Branickiej (zmarta w 1808 r.).

“ M. Wrobel, Antoni Hipolit Wieczorek (1844-1906). Rys biograficzny biatostockiego fabrykanta i dzieje jego
zaktadu (do 1906 r.), Rocznik Biatostocki, t. 19, Biatystok 2014, s. 111-112.

% Centralne Panstwowe Wojenno-Historyczne Archiwum Rosji w Moskwie, F. 349, op. 3, d. 4442, Plan
Biategostoku z 1886 r. (opublikowany w: M. Dolistowska, W poszukiwaniu tozsamoéci miasta. Architektura
i urbanistyka Biategostoku w latach 1795-1939, Biatystok 2009, s. 121). Na planie fabryka zostata blednie
okreslona jako sukienna (,Sukon. fabr.”).

51 Byt to teren, na ktorym znajdowat si¢ wezesniej stawik i wyplywajace z niego strumienie.

52 M. Wrébel, Antoni Hipolit Wieczorek, s. 118-119.

% T. Fiedorowicz, M. Kietlinski, J. Maciejczuk, Biatostockie ulice, s. 121, 246, 97-98 (historia ulic przylegtych
do terenu dawnego Ermitazu: Jagiellonskiej, Pod Krzywa i Gdariskiej). Do 1919 r. granica Biategostoku
biegta z tej strony wzdtuz ul. Jagiellonskiej.

% M. Wrobel, Antoni Hipolit Wieczorek, s. 111.

% Na ulicach Drewnianej i Gdanskiej, lezacych na terenie wlaczonym do Bialegostoku przed 1919 r.,
domy zaczeto budowac juz przed I wojng $wiatowa (T. Fiedorowicz, M. Kietliniski, J. Maciejczuk,
Biatostockie ulice, s. 84-85, 97-98). W okresie migedzywojennym osiedle domkéw jednorodzinnych
powstajace pomiedzy stawami przy ul. A. Mickiewicza a Szosa Pod Krzywa zaczgto nazywac Nowe,
od tak wlasnie nazywanych w XVIII w. stawow i potozonej przy nich karczmy z kregielnig. Teren tego
osiedla zostal wypelniony zabudowa dopiero po Il wojnie §wiatowej.

5T, Bernatowicz, Alba. Od renesansowej willi do kompozycji krajobrazowej. Z badari Zrédtowych nad architekturg
ogrodow na Kresach, Warszawa 2009, s. 26-33.

57 B. Druzbacka, Wiersze wybrane, wstep i oprac. K. Stasiewicz, Warszawa 2003, s. 60-63; J. Nie¢, Rzeszowskie
za Saséw. Szkic historyczny, Rzeszow 1938, s. 90; G. Ciotek, Ogrody polskie, red. i rozdziaty dopisane
J. Bogdanowski, Warszawa 1978, s. 121; 1. Swirida, Sady wieka fitozofow, s. 19.

% M. Szafranska, Cztowick w renesansowym ogrodzie, Krakow 2011, s. 125.

% T, Bernatowicz, Alba, s. 12.
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% M. Szafranska, Cztowick w renesansowym ogrodzie, s. 123.

" T. Bernatowicz, Miles christianus et peregrinus. Fundacje Mikotaja Radziwitta ,Sierotki” w ordynacji
nieSwieskiej, Warszawa 1998, s. 39.

%2 T. Bernatowicz, Alba, s. 11-12.

% M. Szafranska, Ogréd i las. Naturalistyczne bezdroza X VIl-wiecznej sztuki ogrodowej, w: Sztuka XVII wieku
w Polsce. Materiaty Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki Krakow, grudzier 1993, Warszawa 1994, s. 177-
-190. , Dzika przyroda szeroka falg wpuszczona do XVII-wiecznego zycia sprzyjata - pisze rowniez
M. Szafrariska - pewnym szczegolnym emocjom, poglebiata upodobanie do ,, wzniostosci” i musiata
by¢ atrakcyjna, jesli widziano w niej refleks raju” (tamze, s. 190).

® t. M. Sadowski, Budowle ogrodowe przy rezydencji Denhoffow w Kruszynie w XVII w., w: Sztuka Polski
Srodkowej. Studia. Architektura nowozytna, red. Z. Bania, £6dz 2000, s. 59-60, 66-71.

® .. M. Sadowski, Budowle ogrodowe, s. 66. Wedtug relacji Stanistawa Lubomirskiego-Lanckororiskiego
pomieszczenia te (z wyjatkiem kaplicy) miaty takie przeznaczenie jeszcze w 1939 r. (tamze, s. 66).

%%}.. M. Sadowski, Budowle ogrodowe, s. 66-71. Adam Mitobedzki wskazal, ze genealogia narysu tzw. Eremu
Denhoffa ,prowadzi do Willi Hadriana za posrednictwem rysunku Pirro Ligorio, a moze réwniez
projektu Philiberta De L’Orme dla Chateau-Neuf w St Germain z 1557 r.” (A. Mitobedzki, Architektura
polska XVII wieku, Warszawa 1980, s. 197).

% Na $rodku dziedzirica tzw. Pustelni Denhoffa znajdowala si¢ pierwotnie fontanna, z ktorej woda
splywata do czterech basenikéw w sfazowanych narozach budyneczkéw. Do dzi$ zachowaly si¢
w dwu absydach dziedzifica pionowe dekoracyjne pasy z kamykéw, a w jednym z pomieszczen
zauwazy¢ mozna nikle resztki freskéw (E. M. Sadowski, Budowle ogrodowe, s. 71, 60).

% Chodzi o Ermitaz Radziwitta ,Rybenki” w Albie, o Eremitorium Sapiehéw (z ok. 1788 r.) w zwierzyticu
w Roézanej i o Placencje opata Pawla Franciszka Sapiehy w Kodniu. O Eremitorium w Roézanej zob.
T. Bernatowicz, , Entre éventail et étoile”. Zwierzyrice w osiemnastowiecznej Polsce i ich europejskie zwigzki,
~Barok”, 4 (1997), nr 1, s. 106, il. 1; o Placencji w Kodniu - M. i W. Boberscy, W kregu fundacji Jana
Fryderyka Sapiehy (1680-1751), w: Migdzy Padwq a Zamosciem. Studia z historii sztuki i kultury nowozytnej
ofiarowane profesorowi Jerzemu Kowalczykowi, Warszawa 1993, s. 237. Pomieszczenia w Ermitazu w Albie
(mimo iz bylo ich wigcej) pelnity te same funkcje co, wedtug tradygji, izby w ,Eremie Denhoffa”
w Kruszynie (T. Bernatowicz, Alba, s. 31-32).

% W. Czaplinski, Denhoff Kasper h. wtasnego (1588-1645), w: Polski stownik biograficzny, t. 5, Krakéw 1939-
-1946, s. 114.

70 Ermitaz nie byl powigzany osiami widokowymi z pozostatymi budowlami znajdujacymi si¢ na terenie
Zwierzynca (S. Mossakowski, Tylman z Gameren (1632-1706). Twirczos¢ architektoniczna w Polsce,
Warszawa-Monachium-Berlin 2012, s. 96). Budowlami tymi byly: Lazienka (zwana tez Hipokrene),
pawilon Frascat oraz oranzeria (J. Putkowska, Architektura Warszawy XVII wieku, Warszawa 1991,
s. 169-178).

7' S. Mossakowski, Tylman z Gameren, s. 96.

7 W. Tatarkiewicz, tazienki, s. 52. O Ermitazu S. H. Lubomirskiego pisal w 1690 r. Giovanni Battista
Fagiuoli: ,na korficu ogrodu widzi si¢ ustronie w formie malego apartamentu wyposazonego we
wszystko, czego potrzebuje jedna osoba, ktéra ma zamiar pozostawaé wytwornie i wygodnie
w samotnosci, modlac si¢ w oddaleniu od wszystkich spraw $wiatowych; naokoto czyta si¢ trafne
napisy, wszystkie dotyczace spokoju zycia samotnego” (S. Mossakowski, Tylman z Gameren, s. 96).

7 Cytat za: W. Tatarkiewicz, £azienki, s. 52.

7 Prawdopodobnie to o marszatku Lubomirskim i jego ujazdowskim Ermitazu utozyt Wactaw Potocki
fraszke zatytulowang Ermitorium albo puszcza w dzierdynie: , Bywszy jeden senator w wirydarzu ze mng
/ (--.) / Ermitarz to, rzecze, albo miejsce swiete, / Gdzie cztowiek rozmyslaniem, odszedszy od ludzi,
/ Naboznym, czasem postem, grzeszne ciato trudzi. / (...) / Jakoz uslysze potem, ze gdy zajdzie zorza,
/ Wodzi mu koczot dziewki do eremitarza, / Zeby za$, medytujac o duszy tak wiele, / Nie zapomnial,
ze mieszka jego dusza w ciele” (S. Mossakowski, Tylman z Gameren, s. 96; por. takze: T. Gostynski,
Arkadia podwarszawska i zespot parkowy St. H. Lubomirskiego, , Biuletyn Historii Sztuki”, 16(1954), nr 1,
s.167).

7 W sklad zespotu, poza Ujazdowem, wchodzily jeszcze: Arkadia (albo Pasterska Chatka) w Mokotowie,
zesp6t klasztoru Bernardynéw z mauzoleum fundatora oraz dwor i folwark w Czerniakowie,
pawilon w Siekierkach i folwark na Solcu (A. Milobedzki, Architektura polska, s. 361-365; J. Putkowska,
Architektura Warszawy XVII wieku, s. 179-182).
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76 ,Braklo miedzy nimi w zasadzie - pisze dalej autor - optycznych osiowych potaczen, powigzania za
pomoca jednej geometrycznej osnowy” (A. Mitobedzki, Architektura polska, s. 365).

77 A. Mitobedzki, Architektura polska, s. 365.

78 J. 1. Kraszewski, Koderi nad Bugiem. (Wyjqtek ze ,,Wspomnien” |. I. Kraszewskiego), , Atheneum”, 1 (1841),
t. 6,5.130

M. 1 W. Boberscy, W kregu fundacji, s. 237.

8 W 1775 r. wlascicielkg Kodnia zostata Elzbieta z Branickich (h. Korczak) Sapiezyna. Na terenie
Placencji urzadzita swag letnig rezydencje. Wzniosta tam parterowy patac, od ktérego wytyczyta
promieniste aleje, sytuujac przy nich liczne zabudowania i ogrody, a takze folwark Elzbiecin. Przy
ulicy prowadzacej z patacu do kosciota zbudowata 12 domkéw, w ktérych osadzita niemieckich
sukiennikow (M. i W. Boberscy, W kregu fundacji, s. 237; ]. Maraskiewicz, A. Semeniuk, S. Wodz, Koderi.
Sanktuarium Maryjne, Biala Podlaska 2004, s. 27).

8t W koricu XVIII w. Sapiehowie przeniesli swa rezydencje do Krasiczyna (J. Maraskiewicz, A. Semeniuk,
S. Wodz, Koden, s. 27). Juz w 1841 r. Jozef Ignacy Kraszewski pisal o Placencji, ze jest ,opuszczona
dzi$ i chwastami obrosta” (J. . Kraszewski, Koderi nad Bugiem, s. 130). Po zniszczeniach 1 wojny
$wiatowej patac zostal odbudowany (w zmienionej formie) i przeznaczony na cele charytatywne
(M. Okon, M. Wrzeszcz, Kodeti, w: Encyklopedia katolicka, t. 9, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin
2002, sp. 284).

8T, Zielinska, Poczet polskich rodow arystokratycznych, Warszawa 1997, s. 392-393.

8 Cyt. za: M. i W. Boberscy, W kregu fundacji, s. 237.

# Powinowactwo to zawdzieczali oni zonie ]. F. Sapiehy, Konstancji Franciszce Radziwilléwnie, ktéra
byta rodzona siostra Radziwilta ,Rybenki”, a takze Katarzyny Barbary Radziwiltéwny, pierwszej Zony
J. K. Branickiego. Przez tego ostatniego powinowata Sapiehy byla tez siostra Branickiego, U. Sapiezyna
(T. Zielinska, Poczet, s. 37, 394; B. Popiotek, Kobiecy swiat w czasach Augusta II. Studia nad mentalnosciq
kobiet z kregow szlacheckich, Krakéw 2003, s. 208).

8 T, Bernatowicz, Alba.

8 T. Bernatowicz, Alba, s. 7. Radziwill ,Panie Kochanku” rozbudowat Albe na wielkg kompozycje
krajobrazowa w latach 1780-1786 (tamze, s. 34).

8 T. Bernatowicz, Alba, s. 16-33.

8 T, Bernatowicz, Alba, s. 26-33.

8 20-letni Jan Klemens Branicki ozenit si¢ w 1709 r. z 16-letnig Katarzyna Barbara Radziwittéwna, siostrg
»Rybenki” i zyt z nig przykiadnie przez 22 lata. K. B. Branicka zmarta na gruzlice w 1731 r. (B. Popiotek,
Kobiecy swiat, s. 208, 220).

% ,Bylam w Albie - pisata 17 XII 1756 r. z NieSwieza A. Radziwillowa do M. K. Radziwilta - sekretny
pokoik zastatam gotowy, ale mi si¢ nie podobat i przerobiony bedzie wedlug biatostockiego”
(T. Bernatowicz, Alba, s. 19). W Biatymstoku pokoik taki nazywano ,rejteradka”.

! Przynajmniej pobiezng znajomos¢ osobowosci J. K. Branickiego daje diugoletnie obcowanie z jego
korespondencjg, co stalo si¢ udzialem, mam nadzieje, takze w przypadku piszacego te stowa.

%, Pasaz” w apartamencie J. K. Branickiego w palacu biatostockim faczyl pokéj (czyli sypialnig)
z gabinetem. Jego Sciany zawieszone byly licznymi obrazami, w wigkszosci o tematyce religijnej.
Jedynym sprzetem w tym pomieszczeniu byto ,krzesto sktadane do nabozeristwa, adamaszkiem
zielonym obite” (Inwentarz, k. 17-19).

% W ewentualnym ,oratorium” w Ermitazu obrazy zastapione bylyby zapewne ,kopersztychami”, jak
to byto praktykowane w analogicznych pawilonach w rezydencji biatostockiej. I tak w Pawilonie nad
Kanatem w Dolnym Ogrodzie patacowym wisiato ,sto czterdziesci pie¢ kopersztychéw, za szklem,
w ramki czarne z listewkami wyzlacanemi oprawnych na Scianie w gabinecie, z ktérych sg duze,
srednie i mate” (Inwentarz, k. 67). Z kolei we dworku w Bazantarni byto ,w pokoju kopersztychéw
dokota po $cianach sztuk siedemdziesiat dziewie¢, wszystkie za szklem w ramki czarne oprawione”
(Inwentarz, k. 208Y).

% Pierwsze ,chatki” kryte stoma powstaty w 1766 r. w Ermenonville, skad moda na nie rozpowszechnita
sie po Frangji i Europie. Wprawdzie juz w latach 50. zbudowano ,wiejski” Moulin-Joli na wyspie
na Sekwanie, przedsiewziecie to jednak bylo odosobnione. W Polsce ,,chatki” pojawity sie w 1771 r.,
kiedy to Izabela Czartoryska po powrocie z Francji (byta tam w latach 1768-1769), zaczeta je wznosic¢
w podwarszawskich Powazkach (T. Bernatowicz, Sentymentalne idee i wiejskie chatki w ogrodach
picturesque czasow stanistawowskich, w: Obraz i przyroda. Materialy z Konferencji ,Obraz i przyroda”

91



Ks. JAN NIECIECKI

Katolicki Uniwersytet Lubelski 6-8 pazdziernika 2003, red. M. U. Mazurczak, ]. Patyra, M. Zak, Lublin

2005, s. 147, 119).

»Ziemie odwozi¢ na ten bok ogrodu, gdzie stoi Holendernia, gdyz tam sa doty” (AGAD, ARos, 21/3,

list J. Sekowskiego do J. K. Branickiego pisany 30 X 1748 r. z Bialegostoku).

% Istnieje kilka wzmianek archiwalnych z korica 1755 r. o budowie Holenderni w Biatymstoku. Oto
najwazniejsze z nich: ,Mularze skonczyli podmurowanie Holanderni (...), [stolarz] robi drzwi
i ramy do Holanderni (AGAD, ARos, 4/22, list G. du Chaine do J. K. Branickiego pisany 9 X 1755 r.
w Bialymstoku); ,[Cegla], Ze wyszta na fundamenta do Hollenderni, a kt6z bo styszal? Albo nie byto tyle
gruzu i kamieni, ale to musiat si¢ pomyli¢ piszacy” (tamze, Suplement 8, kopia listu J. K. Branickiego
do F. Pryncypattego pisanego 10 XII 1755 r. w Dubnie).

7 Stara Holendernia w Albie powstata w 1745 r., nowa Holenderni¢ wybudowano w latach 1757-1758.
Holendernia , Rybenki”, podobnie jak jego Ermitaz, byla, i to w obu fazach, znacznie okazalsza, anizeli
Holendernie Branickiego (T. Bernatowicz, Alba, s. 24-25).

98 Markiza de Montespan, faworyta Ludwika XIV i matka jego dzieci, urzadzita w latach 70. XVII w.
przy patacu w Clagny wiejskie gospodarstwo, w ktérym hodowane byly, miedzy innymi, krowy
(F. Chandernagor, Aleja Wielkiego Krola. Wspomnienia Francoise d’Aubigné, markizy de Maintenon, krolowi
zaslubionej, przel. W. Gilewski, Warszawa 1991, s. 297).

? Gospodarstwo Ludwika XV w Trianon polozone byto w poblizu istniejacego do dzisiaj Pawilonu
Francuskiego. Nazywano je Nowa Menazerig, dla odréznienia od menazerii Ludwika XIV
(N. d’Archimbaud, Wersal, Warszawa 2004, s. 174, 231).

' Na lewej stronie ulicy idac od patacu Olendernia” (Inwentarz, k. 256").

"1 Pod takg nazwa wymieniony jest budynek pierwszej Holenderni w inwentarzu miasta Bialegostoku
21775 r. (M. . Lech, Biatystok — miasto, s. 443). W Inwentarzu z. 1772 r. okreslony on jest jako , budynek
skarbowy drewniany stary (...), gdzie przedtym byta Holendernia” (Inwentarz, k. 77).

192 Tnwentarz, k. 71v, 77¥-78.

'3 Inwentarz, k. 71Y, 77V-78, 256".

1% Opis , komina” znajdujacego sie¢ w nowej Holenderni w Biatymstoku (Inwentarz, k. 71%).

1% Takie byto umeblowanie Holenderni w Choroszczy (Inwentarz, k. 256").

', Obora na krowy” przy nowej Holenderni w Biatymstoku byta zbudowana ,z dylow tartych”, kryta
stomg, miata podtoge ,z dylow”. Znajdowaly sie w niej dwie drabiny i dwa duze ztoby. Byly tam tez
dwie komory, ,jedna na sieczke, druga na cieleta”. Za Holendernig byta studnia i ,sklep murowany do
chowania mleczna” (Inwentarz, k. 71Y).

"7 ,Maszyna stara Wielka drewniana, przy tejze sadzawka do fontann, gontami kryta, wkoto tarcicami
obita” (Inwentarz, k. 73). O ozdobieniu jej malowidlami dowiadujemy sie z korespondengji Branickiego:
»(...) na ktéra Maszyne [nad stawem] kazalem robi¢ dach masart i z lukardami na cztery boki dachu,
bedzie pieknie paradowad, dach czerwono, a $ciany pomaluje si¢ w architekture, na ksztatt jakiego
wielkiego pawilonu” (AGAD, ARos, 21/3, list J. Sekowskiego do J. K. Branickiego pisany 30 1 1755 r.
w Biatymstoku).

"% Wiemy o tym przede wszystkim z Inwentarza z 1772 r. Malowidta $cienne dekorowaly pomieszczenia
patacyku na Wysokim Stoku (k. 211%), dworku w Bazantarni (k. 208), Pawilonu nad Kanatem
w Ogrodzie Dolnym (k. 67), ozdobniejsze pokoje we wszystkich czterech oficynach patacowych (k. 46-
-47v, 54*-57, 99-103), w Domu tancerek (k. 112"), a takze w miejskim Dworku pod Jeleniem (k. 169-170)
i w kamienicy na rogu rynku i ul. Wasilkowskiej (k. 106). Jedna z takich dekoracji przetrwata nawet
do naszych czaséw - chodzi o ztoZzony z czterech pomieszczen apartament na plebanii biatostockiej,
ozdobiony w 1761 r. malowidlami $ciennymi przez Antoniego Herliczke (J. Nieciecki, Koleje zycia
Antoniego Herliczki, malarza polskiego X VIII wicku, ,Roczniki Humanistyczne”, 54 (2006), z. 4, s. 267).

"% Urszula z Branickich (1697-1776), o osiem lat mtodsza siostra J. K. Branickiego, wyszta za maz za staroste
bolimowskiego, Jana Kazimierza Lubomirskiego (zm. w 1736), mtodszego syna Hieronima, ktory byt
zalozycielem rzeszowskiej linii Lubomirskich. Jan Kazimierz w 1726 r. otrzymat klucz gtogowski koto
Rzeszowa (J. Nie¢, Rzeszowskie za Saséw, s. 90; T. Zielinska, Poczet, s. 37, 145; E. Druzbacka, Wiersze,
przypis na s. 60).

"% Pozostalymi siostrami J. K. Branickiego byly: starsza od niego o rok Krystyna, zona Jozefa Franciszka
Sapiehy, podskarbiego nadwornego litewskiego; Konstancja, zona Karola SedlInickiego, podskarbiego
wielkiego koronnego; ElZzbieta, Zona Ksawerego Potockiego, starosty sokalskiego, po jego $mierci wyszia
za Jana Tarle, wojewode lubelskiego (T. Zieliriska, Poczet, s. 37; B. Popiolek, Kobiecy swiat, s. 59, 16). Urszula
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byta najmtodsza z calego rodzeristwa. Po $mierci meza w 1736 r. rzadko opuszczata swa rezydencje
w Glogowie, , przesiadujac wowczas u brata w Biatymstoku” (J. Nie¢, Rzeszowskie za Saséw, s. 90).

" Marianna z Lubomirskich (ok. 1730-1795) wyszta w 1753 r. za maz za Karola Stanistawa Radziwilta
(1734-1790), wowczas miecznika litewskiego. Wkrotce malzenstwo sie rozpadlo i w 1760 r. zostato
uniewaznione (T. Zielinska, Poczet, s. 323-324). Malzenistwo to ukartowane zostalo przez J. K.
Branickiego w Biatymstoku. Zareczyny odbyly sie w Glogowie, a slub w Moéciskach, w staroécinskiej
rezydencji Branickiego (E. Druzbacka, Wiersze, przypis na s. 69). O burzliwym Zyciu ksigeznej
miecznikowej pisze Stanistaw Wasylewski (tenze, Romans prababki, Krakow 1958, s. 6-73). Na przyktad
0 jej romansie z mtodym Jacques’em Bernardin de Saint-Pierre, pézniejszym stynnym pisarzem
francuskim, autorem Pawta i Wirginii (tamze, s. 30-52, 61-73). Takze o wybudowanej przez nig ,,chatce”
w Wigzownej k. Warszawy, chwalonej przez Juliana Ursyna Niemcewicza (tamze, s. 67). ,Chatke”
w lesie koto Wigzownej wprowadzit do jednej ze swych powiesci (przydajac jej innego, fikcyjnego
wlasciciela) Jozef Ignacy Kraszewski (tenze, Sto diabtéw, Warszawa 1967, s. 126-127).

2 Wptyw na J. K. Branickiego miata zwlaszcza jego ulubienica Marianna. Sktonila go, na przyktad, do
poparcia konfederacji barskiej (S. Wasylewski, Romans prababki, s. 55).

W Geografii krolestw Galicyi i Lodomeryi w roku 1786 tak pisano o Glogowie: ,Miasto, patac wielki xigzat
Lubomirskich niegdys, z domami do uciechy pigknemi, kosciotami (byli tu niegdys XX. Wincentyni
[Misjonarze]), ozdobne” (Geografia albo doktadne opisanie krolestw Galicyi i Lodomeryi, Lwow 1858,
s. 40). Jednym z wymienionych w Geografii picknych doméw ,,do uciechy” byt z pewnoscia pawilon
w Retyradzie. Patac w Glogowie nie przetrwat do naszych czasoéw, jedynym po nim §ladem jest skupisko
starych drzew w poblizu naroznika rynku. Glogéw, obecnie Matopolski, nazywal si¢ pierwotnie
Glowow (W. Partyka, Glogow Matopolski, w: Encyklopedia katolicka, t. 5, Lublin 1989, szp. 1132).

1141, Nieé, Rzeszowskie za Sasow, s. 90.

15 Pozostatosei dawnej Retyrady znajduja si¢ obecnie na skraju wsi Rudna Mala, po prawej stronie szosy
z Glogowa do Rzeszowa, tuz za torami kolejowymi.

"o Tak datuje powstanie wiersza Krystyna Stasiewicz: ,po 1737 - X11750” (E. Druzbacka, Wiersze, s. 33).

7 E. Druzbacka, Zbiér rytméw duchownych, panegirycznych, moralnych i swiatowych, Warszawa 1752,
s. 500-504.

18 Ligustr to krzew z rodziny oliwkowatych. W Polsce wystepuije ligustr pospolity o eliptycznych lisciach,
biatych kwiatach i I$nigco czarnych jagodach w szczytowych wiechach. Jest stosowany jako krzew
ozdobny, gtéwnie przy formowaniu zywoplotow (Encyklopedia powszechna PWN, t. 2, Warszawa 1974,
s. 22).

19 Jeden z zachowanych rekopisow wiersza zatytulowany jest wrecz Opisanie Mieszkania Jasnie Oéwieconej
Srzeniawy, to jest Rejterada Ksigzny Jmci Staroéciny Bolimowskiej (E. Druzbacka, Wiersze, przypis na s. 60).
120 Jak widag, rzeczka ptyngca w poblizu folwarku Retyrada (obecnie Mrowia) nazywana byla przez
glogowskich Lubomirskich Srzeniawa. Najwyrazniej oni réwniez chcieli mie¢ na terenie swych dobr
herbowa rzeke Szreniawe. Wiasciwg rzeka herbowa Lubomirskich byta Szreniawa, wpadajaca za

Krakowem z lewej strony do Wisty (E. Druzbacka, Wiersze, przypis na s. 62).

121 Retiré po francusku znaczy pozostajacy na uboczu, zyjacy na odludziu, takze potoZzony na uboczu,
ustronny (Wielki stownik francusko-polski, t. 2, Warszawa 1982, s. 595). ,Rejterada” pochodzi od stowa
francuskiego retirade (umocnienie stuzgce do dalszej obrony, po cofnigciu sig), a to z kolei od wloskiego
ritirata (odwrot), i znaczyto pierwotnie odwroét, cofanie sie, zwlaszcza wojska, pozniej zartobliwie
ucieczka, ale tez wycofanie sie (Stownik wyrazow obcych, Warszawa 1971, s. 636). Dodajmy, ze w XVIII-
-wiecznym Biatymstoku ,rejteradka” okreslano miejsce sekretne w palacu.

12 E. Druzbacka, Wiersze, przypis na s. 60.

12 (...) ja za$ tu w swym kochanym eremitorium zostaje” - pisala Elzbieta Druzbacka z zameczku
Lubomirskich w Rzemieniu do J6zefa Kurdwanowskiego w liscie z 26 II 1748 r. Poetka przebywata
w Rzemieniu od 1740 r. (E. Marczewska-Staridowa, Listy Elzbiety Druzbackiej, w: Archiwum Literackie,
t. 5, Miscellanea z doby Oswiecenia, Wroctaw 1960, s. 33-35).

124 K, Stasiewicz uwaza, ze ,domek” w Retyradzie byt parterowy. Tak o tym pisze: U. Lubomirska ,na
terenie folwarku Rejterada (Retyrada), nalezacego do klucza glogowskiego (Rzeszowskie) zalozyta
piekny park i wybudowata parterowy patacyk letni” (E. Druzbacka, Wiersze, przypis na s. 60).

5 B, Druzbacka, Raj biatostocki kazdemu otwarty w zupelnej szczgsliwosci, w doskonatej rozkoszy wszystkich
kontentujqcy, przez Adama stracony, przez Jana przywricony, w: taz, Wiersze, s. 64-68. K. Stasiewicz datuje
utwor ten na czas po XI 1750 r. (tamze, s. 33).
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1% Teren zagospodarowany w ten spos6b przez J. K. Branickiego zajmowal powierzchnie kilkudziesieciu
kilometréw kwadratowych (J. Nieciecki, Kaskada albo ogréd czeremchowy, s. 426-428). XVIII-wieczny
Biatystok byt najpetniejsza na gruncie polskim realizacjq idei , panstwa-ogrodu”. We Francji ideg te
glosil, na przyklad, Jacques Delille, ktory pisat w swych Ogrodach: ,(...) niech kiedy$ Francja w nowy
Eden przemieniona, przed oczy nasze jeden obszerny ogrod wystawi” (J. Delille, Ogrody, przel.
F. Karpinski i M. Wirtemberska, w: R. Przybylski, Ogrody romantykéw, Krakéw 1978, s. 188).

7 ,Nie wiesz moze, ze Bialystok jest przeslicznym ustroniem, ze robi wrazenie rezydencji bardzo
bogatego pana” - pisat w 1752 r. do przyjaciela Saint Contesta $wiezo przybyty do Polski ambasador
francuski, Karol Franciszek de Broglie (G. Perrault, Sekret krdlewski. Polskie szaleristwo, przel. A.i K.
Choiniscy, Warszawa 1997, s. 212).

'? E. Druzbacka, poza Rajem biatostockim, nazywa tak Bialystok réwniez w swej korespondencji z 1756 r.:
»(...) nie wiem, na co mie¢ Pan Bog jeszcze zostawil, moze na to, azebym (...) w Biatostockim Raju
byta, a potem niechaj umre” (E. Marczewska-Staridowa, Listy Elzbiety Druzbackiej, s. 45). Biatystok
Branickiego nazwat ,rajem” takze Joachim D. Jauch (w 1752 r.) oraz , pewien Krakowian” (w 1755 r.)
(J. Nieciecki, Biatystok — miasto i wies, przypis 7, s. 143-144).

' Wiecej o stuchaniu ptakéw i wprost o ich karmieniu pisze Druzbacka w Raju biatostockim: , Ptaszyny
Switem wstajg do roboty, / (...) / Dzienne i nocne odbywszy swiergoty, / Mokre skrzydetka osuszaja
zrosy, / Po plytkich struzkach nurzaja sig, pluszcza, / Wysmukte szyjki pyszczkiem glaszcza, muszcza.
/ Znajg gust pana, Ze si¢ tym przymilg, / Bo tez on lubi ciata ochedstwo, / Gloséw rad stucha, one tez
wrzask silg / Przed jego proso, ujzrzysz w stadach mnostwo” (s. 66).

W Opisaniu Retyrady E. Druzbackiej wymieniony jest ,,ogréd”. O ogrodzie w bialostockim Ermitazu
juz méwilismy.

¥ Réwniez w Raju biatostockim jest o tym mowa: ,Raj biatostocki, obszerny dziedziniec / Na uglaskanie
dziczyzny zatozyl. / (...) / Czemu tu rodzaj wszelki zwierza $miaty? / Temu, ze dziedzic bedzie
dtugotrwaly (s. 66).

' Druzbacka pisze w Raju biatostockim, ze pomiedzy ,Paristwem” i rybami panowaty w Bialymstoku
~rajskie” relacje: ,Raj Janéw ryby stawowe i rzeczne / Rozpuscit, Ze sie tyranstwa nie boja. / Plochosci
zbyly, nad naturg grzeczne, / Te szybko sung, inne w miejscu stojg, / Jakby méwily: »chcesz uciechy
zazy¢, / Bierz mig, cho¢ beda w oliwie mnie smazyc«”. Podobnie zachowuja si¢ ryby i wobec 1zabeli,
zony Branickiego: ,Karp w czystej wodzie skoro panig zoczyl, / Z kanatu na lad pod jej nogi skoczyt”
(s. 67). Braniccy musieli je zatem osobiscie karmi¢. Owe , rajskie” relacje z rybami nie wykluczaly wcale
»zazywania uciechy” z ich lowienia.

¥ Jest to parafraza sformutowania uzytego przez Druzbacka w Raju bialostockim, zob. przypis
poprzedni.

™ Tak okresla , piekne domy” w rezydencji Lubomirskich w Glogowie Geografia krdlestw (s. 40).

% Ow ,filozoficzny” jakoby nastr6j obu Ermitazy dos¢ dobrze chyba oddaje nastepujacy fragment

z poematu Ogrody Jacques’a Delille’a: , Dawniej ogrody medrcom schronienia dawaly, / Gdzie z twarza

$miejacy si¢ ludzi nauczaja, / I gdy grunt elizejski nieba cnocie dajg, / Czy tam byly patace? Gaj to byt

zielony, / Gaj kwiatem, strumykami, polem napetniony. / Mieszkanie préznowania i najstodszej chwili,

/ Gdzie zmigszana z pokojem dtugim rozkosz pili” (przektad Franciszka Karpiriskiego; R. Przybylski,

Ogrody romantykéw, s. 182). Poemat jest duzo pozniejszy od Ermitazy, pochodzi bowiem z 1782 r., lecz

w cytowanym fragmencie jest w pelni aktualny, gdyz autor odwotuje si¢ w nim do ponadczasowego

mitu starozytnej Gregji.

W Bazantarni byly dwa, stojgce naprzeciw siebie, dworki: po prawej stronie dziedzifica dworek

przeznaczony dla ,Panstwa”, po lewej za$ - dla bazantnika. Jako przykiad przywotany zostat

oczywiscie pierwszy z dworkéw (Inwentarz, k. 208-209").

Tak opisany jest pierwszy z dworkéw w Inwentarzu: ,(...) dworek pruskim murem budowany,

dachéwka kryty, z dwoma kominami murowanemi na dach wywiedzionemi (...); wchodzac za$

(---) do dworku schodki drewniane z fawkami, o trzech trepach, nad ktéremi drzwi podwéjne (...);

w sieniach posadzka kamienna, plafon biaty, ciany alfresko malowane, naprzeciw drzwi do pokoju

podwdjne, fassowane, szaro malowane (...); w pokoju posadzka woskowana z tarcic dgbowych

z krzyzami takiemiz, lamperie szaro malowane, plafon bialy, obicie ptocienne drukowane, btekitne

w pasy biate, stotkow z tytami plecionemi i pulstrami takiemiz, jak obicie, sztuk dwadziescia,

stolikow orzechowo malowanych z szufladkami dwa, komin szafiasty alfresko malowany (...), na

kominie wazek farfurowych blekitnych trzy (...), filizanek biatych chiriskich par cztery, zwierciadto
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nad kominem w ramach snycerskiej roboty wyztacanych. Okien pig¢ (...), okiennice drewniane nie
malowane (...), firanek ptéciennych nad oknami szes¢ zmykanych (...); z tego pokoju drzwi podwojne
fassowane do gabinetu, szaro malowane (...). [W gabinecie] posadzka dgbowa, sadzona, woskowana,
lamperie szaro malowane, plafon bialy, obicie ptocienne, w kwiaty réznego koloru drukowane,
po prawej rece kanapa (...), po lewej rece okno wielkie otwierajace si¢ do ogrodu (...), okiennica
podwéjna drewniana nie malowana (...), schody do ogrodu drewniane z pargczami i gatkami
takiemiz; z gabinetu do rejteradki drzwi potajemne w obiciu (...), takoz z rejteradki na ogrod, okienko
mate (...). W pokoju kopersztychéw dokota po scianach sztuk siedemdziesiat dziewiec, wszystkie za
szklem w ramki czarne oprawione.” W gabinecie wisiato na $cianach 45 r6znego rodzaju obrazkow.
Byty to: 1 ,kopersztych”, 11 pasteli (,za szklem, w ramkach czarnych”), 14 miniatur (,za szklem,
w ramkach wyzlacanych snycerskiej roboty”), 4 obrazki malowane olejno na ptotnie i 1 obrazek
na drewnie (wszystkie ,bez szkla, w ramkach wyzlacanych snycerskiej roboty”) oraz 14 , antykow
okragtawych” (,w ramkach mosieznych poztacanych”). ,(...) w koncu tego dworku drzwi (...), a nad
niemi okienko na goérze, do sieni, z ktérej na prawg reke spizarenka, do niej drzwi (...), okno duze
jedne, stamtad wyszedtszy ex opposito pierwszych drzwi, drugie do kuchni (...), w ktérej okno jedne
(...). Posadzka w sieni, spizarnianej i kuchni z cegty” (k. 208-209").

1% Tak, jak na przyktad w patacyku na biatostockim Wysokim Stoku, gdzie w jednym z dwu gabinetéw
znajdowalo si¢ ,naczynie do kaffy i czykulady miedziane z fajerka, piecykiem do palenia kaffy,
imbryczkiem, konewka i dwoma przykrywkami do piecyka i obcezki do wegli” (Inwentarz, k. 212).

% Wszystkie gtowne ,spacerowe” szlaki w bialostockiej rezydencji prowadzity w kierunku zachodnim
- na Wysoki Stok, do Bazantarni i do Choroszczy. Bliski kontakt z przyroda, zwierzetami i ptakami
umozliwiaty w Bialymstoku przede wszystkim zwierzyrice: Jeleni i Danieli, Bazantarnia, Krolikarnia,
Kuropatwiarnia, Pstragarnia, ale tez liczne ogrody, parki, gaiki, pola, stawy i rzeki, a takze Holendernia
(J. Nieciecki, Opowiesci o , Polskim Wersalu”, s. 29-47).

“0W tym samym dniu wystawiono tez widowisko ,na pietrze” biatostockiego patacu (S. Dabrowski,
Teatr hetmariski, s. 38).

'S, Dabrowski, Teatr hetmariski, s. 38-39.

2 Wiemy o tym z relacji Zygmunta Glogera: , Nie raz hetman, lub po jego zgonie pozostata pani, w gronie
towarzystwa przybywata na podwieczorek do Zlotoryi, za Narwig polozonej, gdzie urzadzona byta
mleczarnia w drewnianym dworku, kilkanascie lat temu rozebranym” (Z. Gloger, Letni dworzec
w Choroszczy, ,Klosy”, 1874, nr 476, s. 99).

W 1793 r. krél przebywat w Biatymstoku okoto szesciu tygodni. W tym czasie odwiedzit Bazantarnig,
Wysoki Stok, Choroszcz, Krélikarnie, oba zwierzynce: Jeleni i Danieli, ,tug Hata” kolo Wasilkowa
i Kaskade. W niektorych miejscach byl nawet po kilka razy, zwlaszcza w Bazantarni (J. Nieciecki,
Opowiesci o ,, Polskim Wersalu”, s. 31-33).

" Taka ,chatke” miata w Wigzownej, jak pamig¢tamy, Marianna z Lubomirskich Radziwiltowa (zob.
przypis 111). Podobny charakter musiat tez mie¢ domek nad Krzng w lesie koto Bialej Radziwiltowskiej,
ktéry w latach 80. XVIII w. wybudowata Zofia Fryderyka z von Thun und Taxis, zona Hieronima
Wincentego Radziwitta, syna ,Rybernki”. Miejsce, gdzie stat domek nazwano pézniej od jej imienia
wZofiilas” (S. Jadczak, Biata Podlaska. Dzieje miasta i jego zabytki, Lublin 1993, s. 20).

145 Krotka charakterystyke biatostockiego ogrodu Vaucluse znalezé mozna w: J. Nieciecki, Kaskada albo
0grod czeremchowy, s. 429-430.

146 T Nie¢, Rzeszowskie za Sasow, s. 90.

W G. Ciotek, Ogrody polskie, s. 121. G. Ciotek w warstwie faktograficznej nie wychodzi poza publikacje
J. Niecia, na ktérego powoluje sie zreszta w przypisie (przypis 25 na s. 262).

8 G. Ciotek, Ogrody polskie, s. 121-123. Okreslenie , rewolucyjne przemiany stylu” zaczerpnatem z tytutu
5 rozdziatu jego ksigzki (s. 115).

"1, Swirida, Sady wieka fitozofow, s. 19. Zdanie przetozone przez autora.

150 Margrabina von Bayreuth, Pamigtniki, przel. 1. Wachlowska, Warszawa 1973, s. 514-518. ,,Gabinet do
studiéw” w palacyku byt ,wylozony glazurg w ciemnobrazowym kolorze i wymalowany w drobny
wzor kwiatowy”. Opis Ermitazu pochodzi z 1744 r. (tamze, s. 518), opisane wowczas obiekty powstaty
jednak wczesniej, okoto r. 1736. Pézniej, po 1744 r., margrabina Wilhelmina rozbudowata jeszcze
znacznie cale zalozenie Ermitazu. Zesp6t pustelni nie przetrwat do naszych czaséw (Albrecht Graf
Egloffstein, Franken, w: Alte Burgen — schone Schlosser. Eine romantische Deutschlandreise, Stuttgart,
Zurych, Wieden 1980, s. 17).
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! Margrabina Wilhelmina byfa cérka kréla pruskiego Fryderyka Wilhelma I i ukochang siostra krola
pruskiego Fryderyka II (Z. Libiszowska, Wstep, w: M. v. Bayreutth, Pamietniki, s. 5).

152 W tych niewielkich zwierzyncach znajdowaly sie jedynie zabudowania gospodarcze (zob. przypis 43
i 45). Mozna by wymieni¢ w tej grupie jeszcze czes¢ Malego Zwierzyrica Jeleniego (jedynie czes¢, bo
byt tam i regularny ogréd), w ktérej w swobodnym otoczeniu stala Holendernia. Jednak i to miejsce
réznito si¢ od Ermitazu - bylo ogrodzone, a zabudowania Holenderni w niczym nie przypominaly
ermitazowego pawilonu (byty raczej blizsze budynkom w matych zwierzyrncach).

153 Odnosi sig to réwniez do obiektéw, ktérych nie obejmuje plan Kamsetzera, takich jak Wysoki Stok oraz
zalozenie patacowo-parkowe w Choroszczy. Takze urzadzony na kilka lat przed $miercia hetmana
ogrod czeremchowy miat plan geometryczny (J. Nieciecki, Kaskada albo 0grod czeremchowy, s. 439).

THE Biarystok ERMITAGE OF JaAN KLEMENS BRANICKI

The Ermitage in Bialystok was part of an imposing residential complex cre-
ated during the eighteenth century by Hetman Jan Klemens Branicki. Its centre was
the Bialystok palace surrounded by a spatial premise taking up several score square
kilometres. The furthest buildings were situated 3-4 kilometres from the palace. One
of them was the Ermitage, some 2,5 kilometres to the south-east of the residence. The
Ermitage, described in the sources as: Heremitage, Eremitorium (or: Heremitorium) and
in the nineteenth century as: Pustelnia (Polish for Hermitage), is, in contrast to other
monuments comprising the premise, almost completely unknown. Indubitably, the
reason for this state of things was the erroneous omission of the Eremitorium in an
inventory taken after the Hetman’s death in 1772. Moreover, the Ermitage, situated
on the pledged estate of Dojlidy, was not mentioned in the copious correspondence
of Jan Klemens Branicki. This situation changed somewhat after the discovery of a
plan of Bialystok made in 1774 (or 1771) by Jan Christian Kamsetzer and marking the
site of the Ermitage (Heremitage, fig. 1-2).

By basing oneself on the Kamsetzer plan as well as lesser sources (i.a. fig 3-5)
it is possible to partly recreate the site, appearance, and purpose of the Ermitage. The
pavilion was situated in the centre of a grove, near a small pond from which water
flowed in a stream that soon split into two offshoots (fig. 2). The copse was composed
of unevenly spaced coniferous and deciduous trees as well as shrubbery. Its outline,
visible on the Kamsetzer plan (fig. 1), also indicates the absence of fencing; thus the
grove was not a bestiary but was to create the impression of a natural open wood. Its
centre featured a round clearing with the adjoining Ermitage pavilion. The rectangu-
lar pavilion was built of wood or half-timbered and the possibility that it was plas-
tered cannot be excluded. Its size resembled that of other park and garden pavilions
in Bialystok, and it too probably contained several interiors - a hall way, a chamber,
and a study (or a bedroom).

The building was possibly a ground-floor construction covered with a tile
or shingled roof. A fenced-in garden adjoined the Ermitage, and Planik from 1813
(fig. 4) shows that utility buildings used for serving the Ermitage stood along the
edge of the grove. In order to say something more it would be necessary to refer to
contemporary analogies within the Commonwealth, and in particular the Retyrada
(Refuge) near Glogéw (to the north of Rzeszéw), designed by the Hetman’s sister,
Urszula Lubomirska née Branicka. This garden became the topic of Opisanie Retyra-
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dy, written by Elzbieta Druzbacka and producing an impression that many of the
fragments could have just as well pertained to Branicki’s Ermitage. Both hermitages
featured a similar ambience and in both cases greater importance was ascribed to
the surrounding of the building, i.e. a freely growing wood, streams, a river, and cul-
tivated fields, all rendering possible close contacts with Nature. In addition, Opisanie
Retyrady describes the purposes to be served by an Ermitage, chiefly, “enjoyment”
and “noontime leisure”. A Retyrada, however, was to serve not only the purposes of
“enjoyment” but also “philosophical” reflections and, quite possibly, religious expe-
riences, albeit more in the spirit of the French Enlightenment. These were precisely
the objectives that inspired Branicki when at the end of the 1730s he embarked upon
arranging his Ermitage. Actually, he did so probably more for the sake of following
the prevailing fashion than to satisfy his spiritual needs. This is the reason why after
some time Branicki grew bored with the Hermitage and ceased to occupy himself
with it. In all likelihood this is also why the abandoned Ermitage was omitted in
Inwentarz written down after his death. The building was recalled in Biatystok at
the time of the widowed Izabela Branicka. Information at our disposal says that on
19 November 1801, i.e. the name day of Izabela (Elzbieta), some sort of a spectacle
was held at the Heremitoriumin Dojlidy. In other words, the Ermitage was once again
remembered although this not to say that it became the object of care. The interests
pursued by Branicka focused at the time chiefly on a Vaucluse garden, created by her
in the Pheasant Farm and presenting already quite different ideological contents.

There now arises a question concerning the place occupied by the Ermitage
in the residence of Jan Klemens Branicki and in the history of eighteenth-century
Polish gardens. Amidst the latter, Branicki’s Ermitage constituted, together with the
Retyrada, an indirect link between earlier hermitages and the “sentimental” gardens
that were to appear several decades later and whose earliest harbinger it remains.
What sort of a rank did the Ermitage hold in the Hetman’s residence? It differed from
all the local pavilions since it stood in a natural grove with unhampered access to a
river and surrounding meadows and fields. A closer look at the Kamsetzer plan (fig.
1) reveals a striking feature, namely, that an over whelming majority of the depicted
objects differed fundamentally from the Ermitage. Their prevailing l'esprit géometrique
is typical for the garden, park, and town-planning compositions created by Branicki.
Despite its distinctiveness, however, the Ermitage remained a harmonious fragment
of the entire Bialystok spatial premise due, predominantly, to the fact that it involved
the landscape. While fashioning it J. K. Branicki made use of such previously exist-
ing landscape elements as hillocks with streams, springs, river valleys, woodlands,
and even villages and farmland, which he merged and partially transformed, thus
establishing new objects, whose major part was granted geometrical configurations.
Nevertheless, terrains between them as well as certain parts of objects with geometri-
cal plans retained their natural character. Both produced a protected zone of sorts,
surrounding the most prominent elements of the composition - the palace and the
town connected with it, and both displayed strictly geometrical forms. The ensuing
enormous spatial premise skilfully combined unhampered and geometrical configu-
rations, which by supplementing each other produced a diverse and, at the same
time, harmonious alignment. The Ermitage presented the “natural” aspect of this
structure.
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