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PETYCJA - WYKLUCZENI RENCISCI SOCJALNI BEZ NDSE

Szanowny Panie Ministrze Finanséw - A. Domanski

Zwracamy sie do Pana Ministra Finanséw w imieniu ponad 200 tysiecy wykluczonych
rencistow socjalnych bez Ndse (niezdolnosci do samodzielnej egzystenciji)

Pragniemy wiec Panu przypomnie¢ konkret nr. 41 z owych 100 konkretéw, gdzie w
kampani wyborczej j mowiliscie o ich realizacji w ciggu 100 dni. Konkret 41 -
Podniesienie renty socjalnej do wysokosci minimalnej krajowej dla 293 tysiecy oséb. Z
mownicy sejmowej w styczniu publicznie Pan Premier zapewniat, Zze projekt zostanie
zrealizowany - tak jak zostat zapisany.

Nie byto mowy o zadnym dodatku dopetniajgcym dla waskiego grona grupki Pani
Hartwich. Umowa byta inna. A umoéw nalezy dotrzymywac - Pacta sunt servanta.

Tymczasem na posiedzeniach komisji sejmowych Polityki Sejmowej, Rodziny i Etyki
Poselskiej postanka z Waszego ugrupowania lwona Kozlowska nieoczekiwanie wniosta
poprawki wykluczajace % (tj 160 tysiecy rencistow socjalnych z dodatku), ktére
radykalnie zmienity pierwotny ksztatt projektu obywatelskiego. Zachodzi wiec pytanie z
czyjego upowaznienia wprowadzono te poprawki? A wiceminister finanséw wtérowat po
wyborach - ze nie ma pieniedzy, ze teraz wydatki na zbrojenia sg wazniejsze.



Wszystko rozumiemy, ale nie taka byta umowa. Czy naprawde warto byto ulegaé tylko i
wytgcznie zachciankom wiasnej postanki lwony Hartwich i da¢ garstce zamiast
rozdystrybuowac pienigdze z Funduszu Solidarno$ciowego w bardziej sprawiedliwy
sposob? Czy owy Fundusz jest stworzony tylko i wytgcznie pod potrzeby jej grupy -
NDSE? To niesprawiedliwe. Panie Ministrze Finanséw temu méwimy - NIE

Wobec wyrzucenia % rencistow socjalnych bez ndse z systemu wsparcia - ;.
pierwotnego projektu obywatelskiego - pod ktorym podpisaliémy sie i my (ok. 200 ty$
obywateli) czujemy sie zmanipulowani i wykorzystani. Czujemy jakby postanka Hartwich
na czele z Koalicjg Obywatelskg zabiegata o nasze gtosy gdy byly potrzebne do
wygrania wyborow. Musi mie¢ Pan swiadomos¢, ze wobec takich razgcych dysproporcji
finansowych gdzie socjalni NDSE - dysponujg wieloma $wiadczeniami socjalnymi
oprécz renty 1709 zt w tym dodatkiem dopetniajgcym w kwocie 2610 zt, $wiadczeniem
wspierajgcym od 700 - do 4000 zt nie ma naszej zgody - socjalnych bez NDSE na
wykluczanie nas z systemu wsparcia.

Innym nawet do 8000 zt. Drugim totalnie zero - cytujgc klasyka. Rencisci socjalni bez
ndse - zyjg za ponizej 2000 zt (1924 zi) ich stan jest w duzej mierze podobny i takze
majg znaczace wydatki na leczenie. Nasze choroby sg nieuleczalne.

Jestesmy wkurzeni, a postanka Harwich jest w srodowsku nie tylko rencistéw
socjalnych, ale takze chorobowych skonczona - utracita catkowita wiarygodnosc¢ a jej
zachowanie wobec wykluczonych rencistéw socjalnych bez ndse jest skandaliczne. Do
informacji Pana Premiera: za nig nie p6jda nasze gtosy. Niech Pan to dobrze rozwazy
czy dawac jej kolejny raz miejsce na liscie. A takich oséb jest setki tysiecy (a ogétem
Ozn prawnie orzeczonych jest ponad 3 miliony). Czy Pan Minister wie, Ze postance
Harwich ro$nie apetyt w miare jedzenia - widziat Pan jej kolejne finansowe postulaty dla
opiekunéw Nde? ‘

Nie ma na to naszej zgody OsOb z niepetnosprawnos$ciami by sprawni opiekunowie z
grupki wyzej wymienionej postanki miaty Swiadczenia socjalne wyzsze niz osoby chore
od urodzenia. Nie zyczymy sobie tego.

Nie ma takze Naszej zgody - na finansowanie darmowej asystentury dla ludzi ze
S$wiadczeniami socjalnymi ponad 8000 zt. Za bagatela 8 -60 mid ztotych Jezeli innym
niepetnosprawnym kaze sie zy¢ za 1924 zt. Popieramy Panskg oferte - albo
Swiadczenie wspierajgce albo asystent darmowy. Taki byl cel tego $wiadczenia.

Niestety osoby ndse ktore dysponujg wieloma $wiadczeniami w tym $wiadczeniem
wspierajgcym w wysokiej punktacji chcg miec i zjes¢ ciastko czyli za darmo. A co
powiedzieli, ze jak bedg musieli dokona¢ wyboru - wybiorg kase.

Panie Ministrze Finanséw nie trzeba by¢ zwolennikiem Prawa i Sprawiedliwosci, by
widzie¢ dyskryminacje i wykluczenie pozostatych rencistéw socjalnych, gdzie



moglibyscie podniesé $wiadczenia proporcjonalnie do stopnia niepetnosprawnosci i
wydatnie poprawic¢ los pozostatych oséb z niepetnosprawnosciami za te kwoty.

Nie ma naszej zgody na brak waloryzacji zasitku pielegnacyjnego od 2019 roku tylko
dlatego, ze przyznaliscie duzy dodatek wyzszy niz rental!! jednej matej grupce.

Nie ma naszej zgody na przystowiowe fadowanie kasy jednej grupie i darmowych ustug
kosztem drugich w tym rencistéw socjalnych bez ndse.

Liczymy, ze Pan i rzad naprawig te sytuacje w ciggu dwdch lat. Przed wyborami- 2027.
Nie damy sie nabraé na kolejne obiecanki cacanki a po wyborach jak zawsze. W
przeciwnym przypadku Koalicja Obywatelska nie bedzie mogta w zadnym wypadku
liczyé na Nasze gtosy. Przyznacie dodatek (nie w tej samej wysokosci) rencistom
socjalnym bez NDSE bedziecie mieli Nasze gtosy i ich bliskich. llu gtoséw zabrakto
Panu Rafatowi Trzaskowskiemu podczas wyboréw prezydenckich? Powiemy to wprost
bez ogrédek, gdybyscie dotrzymali umowy tak jak byto w pierwotnym projekcie
obywatelskim - mieliby$cie te glosy. Czy naprawde Koalicja Obywatelska chce aby
sytuacja sie powtérzyta. To nie osoby z NDSE chodzg na wybory a wrecz przeciwnie.

W przeciwnym wypadku - przykro nam bardzo, ale ich nie bedzie..Bardzo nie
chcieliby$my tego - liczymy wiec, ze naprawicie szybko sytuacje, przywracajq
sprawiedliwy podziat.

| zanim Pan Panie Ministrze - uzyje argumentu, alez sg wydatki na zbrojenia... to po co
obiecywaliscie?

Nas naprawde nie interesuje w jaki sposob i z kim Pana rzad zrealizuje ten postulat. To
lezy w gestii Pana rzadu a w szczegdlnosci Ministra Domarniskiego. Moze po prostu te
srodki sg zte lokowane - idg nie tam gdzie trzeba.

Postowie i postanki, rzadzacy zachowuja si¢ przerzucajg ten problem z jednej strony na
druga. Pani Hartwich na ministra Krasonia (To Pana formacja obiecata a nie Minister
Krason), Polska 2050 przerzuca to na Pana - Panie Ministrze i KO. Lewica moéwi to nie
nasz problem. By¢ moze macie to wszyscy w gtebokim powazaniu, ale wszyscy
bierzecie czynny udziat w wspétrzgdzeniu tym krajem i stanowieniu w nim prawa, Za rok
o tej samej porze - bedziecie zabiega¢ o gtosy Nasze i naszych bliskich.

Panie Ministrze (ogétem jest ponad 3 min Ozn plus ich bliscy) my naprawdg mamy
$wiadomos$é i wiemy, ze wszystkie rzady po kolei premiujg osoby zdrowe -im w
pierwszej kolejnosci sg rozdawane pienigdze pod wybory tzw. rozdawnictwo polityczne.
Dla zdrowych i sprawnych - zamiast wzmacnia¢ gospodarke zawsze si¢ znajda dla
chorych nigdy. Przyktady mozna mnozy¢ - 800 plus bez kryterium dochodowego - czy
polepszyto wydatnie wskazniki demograficzne? Raczej nie. Babciowe itd. Dla nas
rencistow socjalnych nie byto nawet owych 800 zt?



Czy Polska jest tak zasobnym krajem? Jesli faktycznie jest 20 gospodarkg $wiata co stoi
wiec na przeszkodzie? Po co jest wiec socjal - czy po to by rozdawa¢ go zdrowym, czy

po to by dystrybuowac¢ srodki tam gdzie faktycznie ludzie majg trudnosci i ograniczenia
nie ze swojej winy - w tym osoby z niepetnosprawnosciami.

Whnosimy wiec o:

1. Przywrécenie pierwotnego ksztattu projektu obywatelskiego -
obejmujgcego wszystkich rencistow socjalnych.

2. Badz przyznanie analogicznego dodatku w mniejszej wysokosci
proporcjonalnie do stopnia niepetnosprawnosci.

3. Wychodzac na przeciw rzgdowi mozemy si¢ zgodzi¢ na dodatek przyznany
na ksztatt renty wdowiej procentowo w kolejnych odstepach czasu.

Liczymy na Panska i innych czlonkdw rzadu refleksje oraz wtasciwg ocene sytuacji i
jej naprawe jeszcze przed wyborami 2027. Liczymy na konstruktywny dialog z
przedstawicielami rzgdu w tym temacie. Niedocenianie elektoratu, ktéry ogétem stanowi
ponad 10% spoteczenstwa jest w naszej ocenie btedem. Moze warto mysle¢
dtugofalowo a nie doraznie czy warto byto dzieli¢ rencistéw socjalnych? Za rok o tej
samej porze bedziecie zabiega¢ o gtosy tych ponad 10% Ozn i ich bliskich. Decyzja

nalezy do Pana Ministrze - liczymy, ze bedzie ona wtasciwa a przede wszystkim
sprawiedliwa. Czekamy na odpowiedz.

Z wyrazami szacunku




