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Streszczenie

Kraj
Polska

We wspodtpracy z Republikg Biatorus

Wojewodztwo

Polozenie obiektu:

— Biatorus: potudniowo-zachodnia Biatorus, Obwody Brzeski i Grodzienski

— Polska: potnocno-wschodnia Polska, wojewddztwo podlaskie, na potludniowy wschéd od

Biategostoku.

Nazwa obiektu
Bialowieza Forest
Obecnie Obiekt nosi nazw¢ Belovezhskaya Pushcha / Bialowieza Forest (33 bis).

We whniosku re-nominacyjnym proponujemy nazwe ,,Bialowieza Forest”.

Wspolrzedne geograficzne

Szerokos¢ Dlugosc¢
Poétnocny wschod £24.3317 N52.9587
Centrum £23.8988 N 52.7326
Potudniowy zachod £23.5127 N52.4748




Opis przebiegu granic po modyfikacji

Granice Obiektu po modyfikacji zasadniczo pokrywaja si¢ z linig zwartego zasiggu
ekosystemow lesnych Puszczy Bialowieskiej. W czesci bialoruskiej w obrebie granic znajduja
si¢ glownie obszary objete ochrong $cista, a takze Bagna ,,.Dikoye”. W czesci polskiej, granice
Obiektu po ich modyfikacji beda w znacznej mierze pokrywaé si¢ z granicami II strefy
Rezerwatu Biosfery ,,Puszcza Biatlowieska”. Wigksze polany osadnicze znajdujace si¢ w glebi
kompleksu lesnego zostaly wylaczone z Obicktu Swiatowego Dziedzictwa i znajduja sie

w strefie buforowej. Granice obiektu sa zwarte i wyraznie zdefiniowane.

Granice Obiektu wpisanego w 1992 roku oraz po modyfikacji.
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Uzasadnienie

Komitet Swiatowego Dziedzictwa uznal wyjatkowa warto$é Puszczy Bialowieskiej juz
w 1979 roku wpisujac na Liste Swiatowego Dziedzictwa Obiekt , Bialowieza National Park’

(33). Posrod pierwszych 12 Obiektow wpisanych na Liste¢ w 1978 roku znalazty si¢ 4 obiekty



przyrodnicze. Rok pézniej, na 3-¢j sesji Komitetu Swiatowego Dziedzictwa, nominacja
Bialowieskiego Parku Narodowego byla czwarta rozpatrywana, a pierwsza przyrodniczg.
Warto wiec pamigtaé, ze Bialowieski Park Narodowy byl pigtym w historii Obiektem

wpisanym na Liste Swiatowego Dziedzictwa.

Orzeczenie uniwersalnej wyjatkowej wartosci

Obiekt Swiatowego Dziedzictwa Puszcza Bialowieska lezy po obu stronach granicy
panstwowej miedzy Rzeczypospolita Polskg i Republikg Biatorus. Chroni on unikalny las
lisciasty strefy umiarkowanej o charakterze pierwotnym z fragmentami lasow mieszanych i
czystych drzewostanow iglastych. Sg one pozostaloScig lasow, ktore w przesziosci
dominowaty na kontynencie europejskim. Obiekt jest ostoja rzadkich gatunkow ptakow
typowych dla ekosystemow lesnych, bezkrggowcdw saproksylicznych i grzybow. Naturalne
procesy ekologiczne i ewolucyjne przebiegajg tu nieprzerwanie od tysiecy lat. Jest to jedyny
obszar na nizu Europy, gdzie najwigkszy ladowy ssak naszego kontynentu, zubr, przezyt
w naturze do poczatkow XX wieku. Puszcza Bialowieska jest miejscem bytowania
najwigkszego wolno zyjacego stada zubrow na $§wiecie. Obiekt ten charakteryzuje wyjatkowa
roznorodno$¢ biologiczna, jak rowniez wysoka liczba reliktow pierwotnych laséw nizowych.

Granice Obiektu obejmujg wszystkie stadia rozwojowe lasu. Obiekt zapewnia
kontynuacje naturalnych proceséw ekologicznych i biologicznych jak réwniez wlasciwy stan
ochrony 1 zachowania wszystkich zbiorowisk 1 gatunkéw tworzacych unikatowa
réznorodno$¢ ekosysteméw. Mozaika zjawisk przyrodniczych, ich dynamika jak rowniez
bogactwo 1 réznorodnos¢ siedlisk przyrodniczych przedstawiaja wyjatkowa wartos¢ jako
siedliska niezbedne do bytowania licznych gatunkow typowych dla lasow naturalnych strefy
klimatu umiarkowanej.

Obiekt obejmuje ponad szes¢dziesiat tysiecy hektarow lasu znajdujacego si¢ pod Scista

ochrong prawng po obu stronach granicy (kategoria I wg IUCN). Jest on otoczony przez



ponad sto tysiecy hektarow lasu objetych réznymi formami ochrony, jak rowniez lasy
gospodarcze, ktore odgrywaja role strefy buforowe;.

Opracowano wspolne ,Ramy Zarzadzania Obiektem” zawierajace glowne kierunki
i cele zarzadzania. Kazdy z zarzadcoéw terenu swoje dzialania realizuje na podstawie
szczegdlowych wieloletnich plandw zarzadzania oraz zadan rocznych, uwzgledniajacych
zapisy zawarte w ,Ramach Zarzadzania Obiektem”. Podstawowym celem zarzadzania
Obiektem jest zachowanie procesow przebiegajacych w lesie pierwotnym oraz unikalnej
kombinacji siedlisk i gatunkéw. Szczegdlng ochrong objete sg starodrzewia o charakterze
pierwotnym. Utrzymany zostanie istniejgcy rezim hydrologiczny, natomiast ekosystemy
wodne sztucznego pochodzenia zarzadzane beda w taki sposob aby zachowac istniejace
zbiorowiska roslin 1 zwierzat zwigzanych z siedliskami wodnymi. Nie prowadzi si¢
pozyskania drewna dla celow ekonomicznych.

Stale prowadzone sg badania procesow naturalnych i r6znorodnosci biologicznej, a ich
wyniki sg udostgpniane wszystkim zainteresowanym. Zabronione jest prowadzenie
eksperymentéw powodujacych nieodwracalne zmiany substancji przyrodniczej lub
zagrazajgce unikalnym formom roslin, grzyboéw, zwierzat 1 krajobrazow, a takze
wprowadzanie gatunkéw obcych. Udostepnienie turystyczne Obiektu mozliwe jest wylacznie
w sposob, ktory zapewnia zachowanie jego wartosci przyrodniczych, podczas gdy turystyka
zintensyfikowana i rekreacyjna zostang skierowane do strefy buforowe;.

Na biezaco podejmowane s3 dziatania zapobiegajace zagrozeniom, z ktérych

najistotniejszym ze zidentyfikowanych jest zagrozenie pozarowe.

Kryteria na podstawie ktorych nominowane jest Dobro

Kryterium ix: Stanowi wyjgtkowy przykitad istotnych procesow ekologicznych i biologicznych
zachodzgcych w ewolucji i rozwoju ekosystemow lgdowych, stodkowodnych, nadmorskich

i morskich, jak rowniez zbiorowiskach roslin i zwierzqt.



Warunki klimatyczne 1 procesy biologiczne byly podstawowymi czynnikami
ksztattujacymi ekosystemy Puszczy Bialowieskiej. Wpltyw czlowieka na te ekosystemy byt
znacznie ograniczony na przestrzeni wiekow. Cze$¢ Puszczy Bialowieskiej unikneta
zniszczen wynikajacych z eksploatacji drewna w czasie I wojny $wiatowej 1 zostata objeta
ochrong $cistg juz w trzeciej dekadzie XX wieku. Gospodarka lesna byta $cisle ograniczona
na znaczacym obszarze Puszczy, co skutkowato utrzymaniem cigglosci naturalnych proceséw
przyrodniczych. Drzewostany Puszczy Bialowieskiej posiadaja  wielowarstwowa
1 zroznicowang wiekowo strukture. Dominujace procesy fluktuacji i regeneracji zapewniaja
istnienie statego zwigzku miedzy poszczegdlnymi komponentami i1 Srodowiskiem, jak
réwniez aktywna, kluczowg role czynnikéw biotycznych. Te ostatnie obejmuja wywracanie
si¢ drzew 1 pojawianie si¢ nowej roslinnosci, buchtowanie dzikow, bezposredni wptyw na las
zwierzat roslinozernych, takich jak jelenie, sarny, losie i zubry oraz relacje migdzy
zwierzgtami roslinozernymi 1 drapieznikami. Wszystkie te czynniki wspomagaja pojawianie
si¢ nowych nisz ekologicznych, szczegdlnie istotnych dla roslin zarodnikowych
1 bezkrggowcow.

Dynamika roslinnosci

Dominujgce procesy fluktuacji i regeneracji zapewniajg istnienie statego zwigzku
miedzy poszczegdlnymi komponentami i1 Srodowiskiem, jak rowniez aktywna, kluczowa role
czynnikéw biotycznych. Te ostatnie obejmuja wywracanie si¢ drzew 1 pojawianie si¢ nowej
roslinno$ci, buchtowanie dzikow, bezposredni wptyw na las zwierzat roslinozernych, takich
jak jelenie, sarny, tlosie 1 zubry oraz relacje migdzy zwierz¢tami roslinozernymi
1 drapieznikami.

Sieé¢ zaleznosci — duze kregowce
Puszcza Bialowieska jest siedliskiem bytowania calego zespolu zwierzat kopytnych

rodzimych dla regionu, duzych drapieznikow, takich jak ry$ i wilk, jak rowniez drobnych



ssakow 1 ptakow typowych dla obszaréw lesnych. Park ma silng populacje dzieciotow, wsrod
ktorych szczegdlnie interesujace sg dzigcioty: bialogrzbiety i trojpalczasty, bedace typowymi
gatunkami starych i naturalnych drzewostanow. Wszystkie te gatunki funkcjonujg w ztozone;j
i skomplikowanej sieci zalezno$ci. Puszcza Bialowieska jest jednym z nielicznych obszarow
na $wiecie, gdzie zalezno$ci troficzne miedzy ros$linami, zwierzetami ros$linozernymi
1 drapieznikami moga by¢ obserwowane w formie nieprzeksztalconej przez dzialalnos¢
cztowieka, rownolegle z naktadaniem si¢ nisz ekologicznych pokrewnych sobie gatunkow.
Sieé¢ zaleznosci — martwe drzewo

Martwe drzewo ma duze znaczenie dla obiegu tlenku wegla w ekosystemach lesnych,
jak rowniez jest nieocenionym zasobem naturalnym. Drewno wystepuje w wielu formach,
wielkosciach oraz jest rdéznie usytuowane w ekosystemie. Spotykamy obumarle stojace
drzewa, obumarte konary w koronach drzew, pnie oraz galezie lezace na ziemi. Drewno
zbudowane z celulozy, hemicelulozy i ligniny powoli ulega rozktadowi. W lasach borealnych
I boreo-nemoralnych, grzyby wieloporowate sa najwazniejszymi reducentami martwych
drzew. Rozklad drewna jest procesem, ktory ostatecznie prowadzi do zniknigcia siedliska
pewnych gatunkéw. Aby przetrwac, gatunki reducentow muszg by¢ w stanie rozprzestrzenic¢
si¢ 1 opanowa¢ nowe stanowiska (martwe drzewa spetniajace ich wymagania siedliskowe)
w pewnej okres$lonej skali czasowej. W lasach podlegajacych naturalnej dynamice zaburzen,
bez eksploatacji drewna przez czlowieka, udziat martwego drzewa jest staly w odniesieniu do
dhugosci zycia i1 zdolno$ci rozprzestrzeniania si¢ gatunkow.
Wyjatkowe rozmiary i wiek drzew

Drzewa rosng tu az do naturalnej $mierci a drzewostany maja charakterystyczna
wielowiekowa 1 wielowarstwowg strukture. Wiekszo$¢ rosnacych tu drzew wyrdznia si¢ na
tle ich odpowiednikow w Europie pod wzgledem wysokos$ci jak i pier$nicy. Przykladowe

wymiary podane sg w tabeli 2.1.



Kryterium X: Obejmuje najbardziej znaczgce i istotne siedliska przyrodnicze dla ochrony
roznorodnosci biologicznej in-situ, wlqczajgc zagrozone gatunki posiadajgce wyjgtkowq

uniwersalng wartos¢ z punktu widzenia nauki lub ochrony.

Wiekszo$¢ obszaru obiektu jest porosnicta lasem gradowym — siedliskiem le$nym
0 duzym znaczeniu dla ochrony przyrody w strefie klimatu umiarkowanego. Wigkszos$¢
siedlisk lesnych prawnie chronionych po obu stronach granicy panstwowej ma charakter
pierwotny, co stanowi o wyjatkowej wartosci Obiektu. Ponadto, duza ilo$¢ martwego drzewa
obecna w kazdym typie siedlisk zapewnia bardzo specyficzne i unikalne mikrosiedliska dla
licznych gatunkéw, z ktorych wigkszo$¢ jest zagrozona lub rzadka. Pomimo stosunkowo
dobrego poznania biologicznej réznorodnosci Europy, prawie kazdego roku sg tutaj
odkrywane nowe gatunki grzybow lub bezkregowcow. Puszcza Bialowieska jest siedliskiem
bytowania bogatego zespotu zwierzat kopytnych, duzych drapieznikdéw, takich jak rys i wilk,
jak rowniez ptakow typowych dla obszarow lesnych. Na uwage zastuguje obecno$¢ licznych
gatunkéw dzieciotow (dzigciot biatogrzbiety i1 dzieciot tréjpalczasty), gatunkow typowych dla
starych 1 naturalnych drzewostanow.
Zubr

Puszcza Bialowieska jest ostatnim nizinnym obszarem Europy gdzie najwigkszy ladowy
ssak naszego kontynentu przetrwal w naturze do poczatku XX wieku. Puszcza Bialowieska
jest obecnie zasiedlona przez najwigksze wolne stado zubrow, liczace okoto 900 osobnikow.
Duze kregowce

Puszcza Bialowieska jest zamieszkana przez zespdt ssakow kopytnych rodzimych dla
nizin $rodkowej Europy, duze drapiezniki takie jak wilk i ry$ oraz ptaki typowe dla lasoéw.

W Puszczy wystegpuje silna populacja sow 1 dzigciotow.
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Grzyby i rosliny zarodnikowe
Cecha charakterystyczng Puszczy Biatlowieskiej jest duza réznorodno$¢ biologiczna oraz
znaczna liczba reliktow lasow pierwotnych. Pomimo stosunkowo dobrego rozpoznania
réznorodnosci biologicznej Europy, prawie kazdego roku w Puszczy Bialowieskiej
odkrywane sa nowe gatunki grzybow i bezkregowcoOw. Las ten jest niezmiernie bogaty,
szczegolnie w grzyby zasiedlajace drewno, a wieckszo$¢ gatunkéw jest rzadka lub bardzo
rzadka, praktycznie wymarta w uzytkowanych i gospodarczych obszarach le§nych na calej
Nizinie Srodkowoeuropejskiej. To bogactwo jest dowodem niezwyklego znaczenia PB jako
genetycznego rezerwuaru gatunkow zagrozonych wyginieciem. Pod wzgledem grzybow, PB
jest najbardziej wartosciowym obszarem lesnym na potkuli pdtnocnej. Niejednolita struktura i
nietrwalo$¢ martwego drzewa stanowi szczegdlne wyzwanie dla ochrony gatunkow od niego
zaleznych. Ponadto ,,martwe drzewo” nie jest homogenicznym typem siedliska, ale raczej
terminem zbiorowym — podobnie jak ,las” — dla catej gamy siedlisk. Te typy siedlisk lub
mikrosiedlisk obejmuja, na przyklad, rozne gatunki drzew o odmiennych $rednicach pnia
w roznych stadiach rozkladu. Podczas procesu rozkladu, reducenci zmieniajg strukture,
wilgotno$¢ 1 chemig ulegajacych juz procesom gnilnym drzew 1 w ten sposob tworza nowe
nisze dla kolejnych gatunkéw saproksylicznych. Rowniez réznorodnos¢ Sciezek rozkladu
obejmuje sukcesje réznych gatunkéw grzybow i to takze przyczynia si¢ do rdéznorodnosci
mikrosiedlisk w pniach drzew w zaawansowanych stadiach dekompozyciji.

Pewne jest, ze puszcza ciagle zachowuje wiele tajemnic i oferuje ogromne mozliwos$ci

dla nauk przyrodniczych.
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Wiladze odpowiedzialne za Dobro oraz dane do kontaktu

Polska

Ministerstwo Srodowiska
Glowny Konserwator Przyrody
Podsekretarz Stanu

Janusz Zaleski

ul. Wawelska 52/54

00-922 Warszawa

tel.: +48 22 57 92 392

fax: +48 22 57 92 832

Biatowieski Park Narodowy

Zdzistaw Szkiru¢

Park Palacowy 11

17-230 Bialowieza

tel. +48 85 682-97-00 lub +48 85 681-20-33 wew. 700
e-mail: dyrektor@bpn.com.pl

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Bialymstoku
Ryszard Ziemblicki

ul. Lipowa 51

15 — 424 Bialystok

tel: +48 85 748 18 00

e-mail: rdIlp@bialystok.lasy.gov.pl

Bialorus

Uladzimir Shchasny

Prezydent

Narodowy Komitet ds UNESCO
ul. Lenina 19

220030 Minsk

Belarus

tel. +375172273353

fax. +375172274521

e-mail: su@mfa.gov.by

Park Narodowy “Puszcza Bialowieska”
Aleksander Buryj

Kamenjuki

Kameneckij Rajon

225063 Brestskaja oblast

tel. +375 1631 5 61 69

e-mail: npbpby@rambler.ru
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Wprowadzenie

Dokument ten jest wnioskiem proponujacym zmiany w odniesieniu do wpisanego juz na
liste Swiatowego Dziedzictwa Obiektu , Belovezhskaya Pushcha / Bialowieza Forest”

(33bis). Propozycja obejmuje zmiane kryteriéw wpisu, granic oraz nazwy Obiektu.

Zmiana nazwy obiektu na ,,Bialowieza Forest”

Komitet Swiatowego Dziedzictwa wpisal na Liste Swiatowego Dziedzictwa w 1979 roku
czgs¢ Puszczy Bialowieskiej potozong w Polsce pod nazwag Bialowieski Park Narodowy.
Nastepnie w 1992 roku Obiekt zostal powigkszony o obszerng czgs¢ Puszczy Bialowieskiej
potozona po stronie biatoruskiej. Utworzono woéwczas Transgraniczny Obiekt Swiatowego
Dziedzictwa ,,Belovezhskaya Pushcha / Bialowieza Forest”.

Obecnie Panstwa begdace Stronami przedstawiajg wniosek re-nominacyjny proponujac nowg
nazwe¢ Obiektu. Panstwa bedace Stronami uzgodnity zaproponowanie nowej nazwy
argumentujac, iz nazwa ,.Bialowieza Forest” jest prosta i fatwo rozpoznawalna na catym

swiecie.

Zmiana granic

Zgodnie z sugestiami ekspertow wizytujacych Obiekt w dniach 15 — 19 marca 2004 r. granice
Obiektu powinny zosta¢ zmienione. W raporcie Wspolnej Misji UNESCO/IUCN ds. Puszczy
Biatowieskiej zasugerowano, aby poszczegdlne czesci tworzace obecnie Obiekt (w polskiej
czesci), takie jak Park Palacowy (o pow. 47,97 ha) oraz Oérodek Hodowli Zubrow (o pow.
274,25 ha) zostaly wykluczone jako nie przedstawiajace wartosci Swiatowego Dziedzictwa.
Jednoczesnie eksperci stwierdzili, ze granice Obiektu Swiatowego Dziedzictwa powinny

zosta¢ rozszerzone. Akceptujemy uwagg, iz Park Palacowy nie posiada wartosci Swiatowego
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Dziedzictwa, natomiast jeste$my przekonani, ze Oérodek Hodowli Zubréw jest unikatowym
miejscem dla restytucji i ochrony zubra. To tam rozpoczal si¢ proces restytucji tego gatunku.
Obszar ten jest integralng czes$cig kompleksu lesnego i w zaproponowanych w tym wniosku
granicach tworzy jedng cato$¢. Proponujemy, aby w granicach Obiektu po modyfikacji granic
znalazty si¢ wszystkie obszary lesne Puszczy Biatowieskiej o naturalnym charakterze. Misja
ekspertow majaca miejsce w dniach 21 — 25 pazdziernika 2008 roku réwniez rekomendowata
modyfikacje granic. Zasugerowano, ze wprawdzie pewne obszary Puszczy obecnie nie s3
w stanie sprosta¢ aktualnie obowigzujacym surowym wymaganiom dla obszarow
chronionych, jednak s3 one wazne dla ustanowienia bardziej funkcjonalnych i zwartych
granic proponowanego Obiektu. Misja wskazala rowniez, ze dotychczasowy obiekt nie
odzwierciedla wystarczajaco roznorodnosci biologicznej 1 krajobrazowej catego kompleksu
przyrodniczego Puszczy Bialowieskiej. Obiekt ze swoim niewielkim rozmiarem nie
wystarcza, aby zapewni¢ dilugotrwale zrownowazone zarzadzanie Obiektem. Na Biatorusi,
granice bedg obejmowac najlepiej zachowang cze$¢ naturalnego lasu, ktory jest przedmiotem
Scistej ochrony z uwagi na jego wartos¢ historyczng i1 przyrodniczg. Jest to obszar porosnigty
starodrzewiem, ktory historycznie tworzyt rdzen Puszczy Biatlowieskiej jak rowniez kompleks
bagienny “Dikoye”, obejmujacy torfowiska niskie i1 przejsSciowe. Ogolny obszar biatoruskie;j
czeSci Obiektu wynosi 82 309 ha. Po modyfikacji granic polska cze$¢ Obiektu obejmie
59 576 ha. Dla zapoznania si¢ z istniejagcymi 1 proponowanymi granicami Obiektu odsylamy

odpowiednio do map 1.4 i 1.5.

Dodanie nowych kryteriow
Sugerujemy, aby Obiekt byl zgloszony na podstawie nowych kryteridow, ktore lepiej
odzwierciedlajg wartosci Obiektu. W 1979 roku Obiekt zostat wpisany na List¢ na podstawie

naturalnego kryterium iii (obecnie kryterium vii). Jednak jeste§my przekonani, ze spetnia ono
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kryteria ix 1 x (patrz ponizej ,,Uzasadnienie wyjatkowej uniwersalnej warto$ci”). Sugerujemy
zmiang kryteriow, poniewaz jesteSmy przekonani, ze kryteria ix i x sg bardziej adekwatne dla
obiektu, ktéry byt jednym z pierwszych obszaréw chronionych w Europie, jeszcze przed
wprowadzeniem pojecia parku narodowego. Puszcza Bialowieska jest znana na $wiecie
gldwnie z powodu swej unikalnej flory, fauny i nieprzerwanych proceséw naturalnych, ktore

sg starannie badane przez naukowcoéw z calego $wiata.

Akronimy

PB — Puszcza Bialowieska

PN ,,PB” — Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)

RDLP — Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych (Polska)

LKP ,,PB” — Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

BPN — Biatowieski Park Narodowy (Polska)
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1. Okreslenie dobra

1.1 Kraj

Bialorus / Polska

1.2 Wojewédztwo

Potozenie obiektu:

— Biatorus: potudniowo-zachodnia Biatorus, Obwody Brzeski 1 Grodzienski

— Polska: pdétocno-wschodnia Polska, wojewodztwo podlaskie, na poludniowy wschod

od Biategostoku

1.3 Nazwa obiektu

Bialowieza Forest

Obecnie Obiekt nosi nazwe Belovezhskaya Pushcha / Bialowieza Forest (33 bis).

We wniosku re-nominacyjnym proponujemy nazwg¢ ,,Bialowieza Forest”.

1.4 Mapy i wspolrzedne geograficzne

Szerokos¢ Diugos¢
Poélnocny wschod E24.3317 N52.9587
Centrum E£23.8988 N 52.7326
Potudniowy zachod £23.5127 N52.4748
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Ryc. 1.1. Lokalizacja Puszczy Biatowieskiej w Europie.
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1.5 Mapy obiektu

Ryc. 1. 3. Mapa Obiektu w granicach z roku 1979.
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Ryc. 1.4. Mapa Obiektu w granicach z roku 1992,
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Ryc. 1.5. Mapa Obiektu po modyfikacji.
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1.6 Powierzchnia nominowanego dobra (ha) oraz proponowanej strefy buforowej (ha)

Powierzchnia nominowanego dobra po modyfikacji: 141 885 ha
Strefa buforowa: 166 708 ha

Lacznie: 308 593 ha



2. Opis

2.1  Opis obiektu
2.1.1 Geologia, geomorfologia i klimat

Usytuowanie fizyczno-geograficzne Puszczy Bialowieskiej zostalo sklasyfikowane przez
Kondrackiego (1978) nastepujaco:
Obszar fizyczno-geograficzny: Europa Wschodnia
Prowincja: Niz Zachodniorosyjski
Podprowincja: Wysoczyzny Podlasko-Biatoruskie
Makroregion: Nizina Pénocno-podlaska
Mezoregion: Rownina Bielska

PB lezy na pograniczu Europy Zachodniej i Wschodniej, w sgsiedztwie rozlegtego kompleksu
bagien Polesia.

Obszar calej Puszczy Bialowieskiej byt pokryty przez ladoloéd skandynawski podczas
maksymalnego zlodowacenia Plejstocenskiego, ktore pokrywato znaczng cz¢s¢ Europy.

Preantropogeniczne zloza obejmuja w zasadzie system neogeniczno-paleogeniczny
z indywidualnymi osadami kredowymi i jurajskimi. Ztoza antropogeniczne obejmujg gtéwnie
zloza fluwioglacjalne z osadami morenowymi wystepujacymi w potudniowej czesci, osadami
bagiennymi i jeziorno-aluwialnymi w pdiocnej czgscei i aluwialnymi osadami wzdhuz dolin
rzecznych. Przewazajace formy obejmujg grube zloza glacjalne i fluwioglacjalne kolejnych
zlodowacen oraz lokalne osady fluwialne o znacznej grubosci. W tych ostatnich obecne sg
skamieniato$ci roslinne, ktore wystepuja w ztozach o znacznej grubosci i pochodza z r6znych
okreséw (Mojski, 1985).

Poniewaz PB obejmuje wododziat gornej czesci Niemna, Bugu i Prypeci (wododziat
basenu Morza Baltyckiego i Czarnego), jest to pagoérkowata rownina, ktorej pofaldowany
teren zostal uformowany przez fluwioglacjalne piaszczyste oraz piaszczysto-kamieniste osady

pozostale po wycofaniu si¢ ostatniego lodowca. Srednia wysoko$é przewazajacej czesci

20



Puszczy ksztattuje si¢ w zakresie 160 — 180 m nad poziomem morza. Minimalna wysoko$¢
wynosi 134 m n.p.m., a maksymalna 202 m n.p.m.

Geomorfologicznie obecny teren PN ,Puszcza Bialowieska” lezy na styku dwoch
regiondw geomorfologicznych, tzn. Réwnin Przedpoleskich i Biatoruskiego Polesia. PN ,,PB”
obejmuje 3 regiony geomorfologiczne. Poludniowa cze$¢ nalezy do Pruzanksiej rowniny
wodnoglacjalnej/morenowej ze znikoma facjg glacjalng, podczas gdy poinocna czgs¢ nalezy
do Kossowskiej rowniny morenowej/wodnoglacjalnej ze znikomg facjg glacjalng. Obydwa
regiony naleza do Rownin Przedpoleskich. Srodkowa czg$é PB (obszary polozone w obszarze
zalewowym Narwi oraz niewielka poludniowa cz¢$¢ polozona w obszarze zalewowym
Jasiotdy) nalezy do Bialoruskiego Polesia i jest czg$cig jeziorno-aluwialnej rowniny rzek
Narwi i Jasiotdy. W kierunku zachodnim, szeroka na 10 — 15 km réwnina jeziorno-aluwialna
rzek Narwi i Jasieldy rozciaga si¢ wzdhuz Narwi az do granicy z Polska.

Geomorfologiczne wartosci polskiej czesci s zdominowane przez plaskie réwniny
o biogenicznej akumulacji, ktore wystepuja wzdluz rzek i1 ich odndég oraz przez ptaskie
roOwniny moreny dennej. Pofaldowane réwniny moreny ablacyjnej przecinajg park. Na potnoc
od rzeki Hwoznej i na polnocny zachod od Narewki oraz na kilku niewielkich obszarach
w Srodkowej czgsci wystepuja plaskie rowniny akumulacji eoliczne;.

Puszcza Bialowieska nalezy do boreo-nemoralnej strefy biogeograficznej i znajduje sig
w obszarze przejsciowym pomi¢dzy kontynentalng i subborealng strefg klimatyczna. Do-
strzegalne sg tu rowniez pewne elementy klimatu atlantyckiego. Tak rozlegty kompleks lesny
z umiarkowanie cieptym 1 wilgotnym klimatem tworzy specyficzny mikroklimat, ktory
implikuje zmniejszong predkos¢ wiatru, wysoka wilgotno$¢ powietrza i tagodzi ekstremalne
temperatury (Prusinkiewicz 1998).

Warunki klimatyczne réznig si¢ nieznacznie miedzy zachodnig i wschodnig czescia

Puszczy. Srednia roczna temperatura powietrzna dla Biatowiezy (zachodnia, polska czes¢)

21



w okresie 1986 — 2007 wynosila 7,1°C. Srednia temperatura stycznia to -3,0°C, a lipca
18,3°C. Zima temperatura moze spas¢ ponizej -20°C, za$ latem czesto wzrasta powyzej 20°C.
Najnizsza kiedykolwiek zanotowana temperatura wynosita -38,7°C (w 1950 r.), za$
najwyzsza 34,6°C (1994 r.). Absolutna amplituda wynosita 73,3°C. We wschodniej cze¢sci,
jednakze, $rednia roczna temperatura powietrzna wynosi 6,7°C i waha si¢ w réznych latach od
5,1°C do 8,5°C z absolutnym maksimum 36,4°C i absolutnym minimum -40,1°C.
Najcieplejszym miesigcem jest tu lipiec (17,4°C), a najzimniejszym - styczen (-4.5°C).

Srednie roczne opady atmosferyczne w okresie 1986 — 2007 wynosily 606 mm (dane ze
stacji pomiarowej w Bialowiezy). Pomiary opadéw rocznych w stacji meteorologicznej
w Kamieniukach (Biatorus) prowadzone przez ostatnie 53 lata dajg $redni roczny opad
w wysokosci 652,7 mm (401,8 — 994,5 mm). Sredni czas zalegania $niegu wynosi 92 dni
w roku, ale r6zni si¢ znaczaco w réznych latach. W skrajnych przypadkach pokrywa $niezna
zalegata przez 132 dni lub nie byto jej prawie wcale. Przecig¢tnie pierwsza pokrywa $niezna
jest rejestrowana 23 listopada, natomiast znika 2 kwietnia.

Wiosna i lato zaczynaja si¢ pozniej niz w centralnej i zachodniej Polsce, podczas gdy
jesien zaczyna si¢ znacznie wczesniej. Okres wegetacji (dni z temperaturg powietrza powyzej
+5) trwa okoto 205 dni, co jest o caty miesigc krdcej niz na zachodniej granicy Polski. Jednak
w przeciggu ostatniej dekady przecigtna dlugos¢ okresu wegetacji wynosita 219 dni.
(Olszewski 1986; Malzahn i in. 2009).

Przewazaja wiatry zachodnie, pdinocno-zachodnie 1 potudniowo-zachodnie. Wiatry sa
glownie umiarkowane, chociaz czasami moga mie¢ znaczng site. Wystepuja tu takze silne
wiatry, ktére powoduja wiatrowaty i wiatrolomy, zwlaszcza w drzewostanach swierkowych.
Silne wiatrowaly i wiatrolomy miaty miejsce w latach 1980, 1982, 1983, 1986 i 2005, a ich

skutki sg ciggle wyraznie widoczne.
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2.1.2 Hydrologia

Kontynentalny wododziat pomiedzy Morzem Battyckim i Morzem Czarnym, w ktorym
znajduje si¢ Puszcza Bialowieska przebiega wzdluz pdiocno-wschodniego kranca PB, na
terenie Bialorusi. Glowna czg$¢ PB nalezy do zlewni Wisty. Wody $rodkowej 1 potnocnej
czesci sg odprowadzane do Wisty przez Narew i jej doptywy. Czgsci potudniowo-zachodnia
1 zachodnia sg osuszane przez rzeke Les$ng, ktora ptynie na potudnie do rzeki Bug, ktora z
kolei laczy si¢ z Narwig na potnoc od Warszawy. Zlewnia Niemna znajduje si¢ w poblizu
poétnocno-wschodniej granicy Puszezy Swislockiej, w dorzeczu rzeki Ros. Rzeka Jasiolda,
nalezaca do zlewni Dniepru niesie wody w kierunku wschodnim.

Narew, najwigksza rzeka Puszczy Bialowieskiej, ma swoje zrédlo w jej srodkowo-
-wschodniej czesci, na bagnach ,,Dikoye”. Rzeka ta odgrywa niezmiernie wazng role
w procesie tworzenia hydrologicznych warunkow w poéocnej czesci Puszcezy.

Inne rzeki zachodniej czeéci Puszczy to: Hwozna, Lutownia i Orlowka. Narewka
1 Hwozna stanowig granic¢ obszaru objetego $cistg ochrong od roku 1921. Mata i krotka
Ortowka ma swoje zrédlo w potudniowo-wschodniej czesci Parku i ptynie na zachod, aby
polaczy¢ sie z Narewka. Orlowka na calej swej dlugosci znajduje sie na obszarze ochrony
Sciste;j.

Swistocz bedaca doptywem Dniepru, ma swoje zrodta w poblizu pomocnych granic
Puszczy, podczas gdy zrodlo Jasieldy, ktora jest doptywem Prypeci, wptywajacej do Dniepru,
znajduje si¢ na poétocno-wschodnich obrzezach. W PB nie ma zadnych naturalnych
jezior. Prace melioracyjne, ktére miaty miejsce w poprzednich dekadach, skutkowaly
utworzeniem kilku stosunkowo duzych sztucznych zbiornikow wodnych, takich jak: Lyatskie,
Khmelevskoye, Sipurka, Pererovnitsa i Kolonna.

Niektore fragmenty rzek zostaly w przeszlosci uregulowane i1 skanalizowane. Kilka

bagnistych obszarow zostalo osuszonych, a niektore fragmenty zostaty catkowicie osuszone.
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Najnowsze 1 najaktywniejsze dziatania zwigzane z gospodarka wodna odnosily si¢ do
osuszania terenu, ktore miaty miejsce w Republice Biatorus w latach 60-80-ch XX wieku.
Wiekszos¢ obszarow zmeliorowanych i zwigzanej z tym procesem infrastruktury lezy wzdhuz

potudniowych i wschodnich granic Parku Narodowego ,,Puszcza Biatlowieska”.

2.1.3 Gleby

Gleby PB reprezentujg rozne typy - od stabych piaskoéw poprzez ity do gleb torfowych.
W zachodniej cze$ci puszczy przewazaja gleby ilowe porosniete lasem liSciastym, podczas
gdy wschodnia czeg$¢ obfituje w ubogie gleby z lasem iglastym 1 mieszanym. Gleby PB dzielg
si¢ na: gleby autogeniczne, gleby semihydrogeniczne, gleby hydrogeniczne, gleby aluwialne
i gleby antropogeniczne.

Brunatne gleby le$ne przewazaja na piaszczysto-zwirowych wzniesieniach ptaskowyzu
ablacyjnego. W tej klasie gleb spotyka si¢ nastepujace typy: gleba brunatna wylugowana,
gleba brunatna bielicowana, gleba kryptobielicowa i gleba rdzawa. W ptatach gliny spotyka
si¢ typowe gleby plowe 1 gleby ptowe bielicowane. Niewielkie obszary gleb brunatnych
wlasciwych wystepuja w weglanowych zwirach niektorych pagorkow kemowych. Rowniny
eoliczne i piaski wydmowe sg zdominowane przez gleby bielicowe (gleby rdzawe
bielicowane, gleby bielicowe (ksero bielicowe) i rankery bielicowane). Na ptlaskich
rowninach z ptytko zalegajaca woda gruntowa wystepuja gleby bielicowe 1 glejobielicowe.
Gleby torfowisk wysokich, gleby torfowisk przejsciowych i glejobielice torfiaste wystepuja
réwniez wokol zatorfionych depresji. Na nachylonych powierzchniach przewazaja gleby
glejowe, ale wystepuja rowniez gleby plowe oglejone i gleby bielicowoglejowe. Wzdtuz
koryt rzecznych rozciagaja si¢ gleby trzcinowo-turzycowe torfowisk niskich i gleby torfowisk
przejsciowych. Wzdhiz krawedzi wysoczyzny morenowe] pojawiaja si¢ torfy olszynowe

i gleby torfowo-murszowe. W podmoktych obnizeniach terenu spotyka si¢ gleby potbagienne,

24



wlaczajac  gleby murszowo-mineralne, czarnoziemy, gleby gruntowo-glejowe i gleby

murszowe (Kwiatkowski 1994).

2.1.4 Flora

Puszcza Bialowieska jest polozona na roéwninie Niziny Srodkowoeuropejskiej
w strefie przejsciowej europejskich lasow lisciastych i euroazjatyckich laséw iglastych. Teren
posiada nizinny charakter - nie wystepuja tu istotne bariery geograficzne takie jak gory lub
morza. Takie uksztattowanie terenu pozwalato na swobodne wedrowki roslin 1 skutkowato
brakiem izolacji poszczegdlnych gatunkdéw i1 populacji. Z tego powodu nie ma w PB
gatunkéw endemicznych. Wystepuja jednakze relikty z czaséw, gdy na tym terenie
dominowata odmienna flora odzwierciedlajgca inne warunki klimatyczne. Za relikty okresow
chlodniejszych uwaza si¢ nastepujace gatunki: Salix myrtilloides, Saxifraga hirculus, Swertia
perennis, Betula humilis. Z drugiej strony, Hordelymus europaeus i Hedera helix sg reliktami
cieplejszego 1 wilgotniejszego klimatu. W PB wystepuje ponad 1060 gatunkéw roslin
naczyniowych. Wsrod nich najbardziej imponujacymi sg drzewa osiggajace tutaj wyjatkowe

rozmiary i wiek.

Tab. 2.1. Wyjatkowe wymiary drzew Puszczy Bialowieskie;j.

Gatunek Wle%vmzlizéq;alny Wysokos¢ (m) Piersnica (cm)
Picea abies 300 + 57 140 +
Pinus silvestris 377 + 45 + 130 +
Quercus robur 500 + 45 + 237
Tilia cordata 350 + 40 + 185 +
Fraxinus excelsior 350 + 40 + 160
Salix caprea 75+ 32 + 57

Flora PB obejmuje 58 gatunkéw krzewow 1 14 gatunkow krzewinek. Zaré6wno
w podszycie lasow liSciastych jak i iglastych mozemy znalez¢ nastgpujace gatunki: Corylus
avellana, Euonymus verrucosa i E. europaea, Daphne mezereum, Frangula alnus. Dla lasow

iglastych charakterystyczne sa Juniperus communis, Cytisus ruthenicus, Calluna vulgaris,
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Genista tinctoria. Najliczniejszg grupg jest grupa roslin zielnych stanowigca prawie 90%
gatunkow roslin naczyniowych Puszczy.

Lista ro$lin naczyniowych z rzadkimi, zagrozonymi i chronionymi gatunkami stanowi
zalacznik nr 2.

Szacuje sie, ze w PB wystepuje 402 gatunki porostow. Dokladna liczba jest trudna do
okreslenia, poniewaz niektore gatunki wystepujace tu 50 lat temu nie byly odnotowywane w
ostatnich dekadach, podczas gdy opisane zostaly nowe gatunki (Cieslinski, Tobolewski
1988). Najnowsze dane pokazuja, ze PB posiada ponad 230 gat. mchow, 71 watrobowcow
i 2 gat. glewikow. Wedhug Tishchikova (1996) w zbiornikach i ciekach wodnych wystepuja
wszystkie gtowne grupy fitoplanktonu i charakteryzuja si¢ one wysoka roznorodnoscig
taksonomiczng (ponad 200 gat.). Zbiorowisko fitoperyfitonu obejmuje 250 gat. W obu

grupach przewazajg okrzemki i zielenice.

2.1.5. Typy roslinnosci Puszczy Bialowieskiej

Obecny uktad typow laséw PB jest charakterystyczny dla rownin denudacyjnych we
wschodniej czesci polodowcowe] Niziny Poocnoeuropejskiej. Charakterystyczna mozaika
sktada si¢ z mezotroficznych gradow, mezo-oligotroficznych lasow debowo-$wierkowo-
sosnowych, oligotroficznych lasow sosnowych i boréw $wierkowych (Falinski, 1986).
W PB wystepuja wszystkie typy zbiorowisk lesnych mozliwe w tym uktadzie geograficznym.

PB jest duzym jednolitym obszarem pokrytym roslinno$cig naturalng o niewielkim
stopniu zaburzenia, zawierajaca glownie stare lasy liSciaste 1 iglaste. Ro$linnos¢ lesna w PB
jest zdominowana przez grad swiezy (Tilio-Carpinetum). Drugg dominujaca grupg zbiorowisk
lesnych sg tegi jesionowo-olszowe (Circaeo-Alnetum) wystgpujace wzdhuz rzek i ich staro-
rzeczy, jak rdwniez sosnowo-brzozowy las bagienny (Thelypterido-Betuletum pubescentis)

wystepujacy w zaglebieniach po martwym lodzie i na zabagnionych terasach rzecznych. Ten
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typ jest zblizony do boru swierkowo-torfowcowego (Sphagno girgensohnii-Piceetum)
wystepujacego w zaglebieniach po martwym lodzie i bagnistych dolinach rzecznych.

Inne typy lasow to cieptolubny grad miodnikowy (Melitti-Carpinetum), cieptolubny las
sosnowo-$wierkowy i mozaika boréow sosnowych (Vaccinio muyrtilli-Pinetum), boru
brusznicowego (Vaccinio vitis-idaeae-Pinetum) oraz boru bagiennego (Vaccinio uliginosi-
Pinetum).

Wigksze 1 mniejsze platy tegu olszowo-$§wierkowego, lasu bagiennego olszy czarnej
(Carici elongatae-Alnetum), debowo-$wierkowego boru mieszanego wilgotnego (Querco-
Piceetum), trzcinnikowo-swierkowego boru mieszanego (Calamagrosti anundinaceae-
Piceetum), sosnowo-debowego boru mieszanego (Pino-Quercetum), cieplolubnej dgbrowy
swietlistej (Potentillo albae-Quercetum), eutroficznego lasu gradowego oraz typy
wspomniane wczesniej rozmieszczone sg w calej Puszczy Bialowieskie;.

Poocnowschodnig czes¢ Obiektu zajmuje duzy obszar bagiennny ,,.Dikoye” pokryty
przez torfowiska przejSciowe. Ekosystemy nielesne obejmujg glownie naturalne obszary
bagienne. Ekosystemy bagienne to przede wszystkim nizinne torfowiska niskie
z przewazajacymi zbiorowiskami ztozonymi z traw i turzyc oraz zbiorowiska turzyc i ziot.
Niektore obszary bagienne zostaly przeksztalcone w wyniku osuszania terenu; aktualnie sg
wykorzystywane jako taki, pastwiska i ziemie orne. Siedliska wodne (rzeki, korytarze wodne,

kanaty i zbiorniki wody stojacej) pokrywaja niewielki obszar Obiektu.

2.1.6 Fauna
Puszcze Bialowieska zamieszkuje wiele gatunkow zwierzat, wsrod ktorych jest 59 gatunkow
ssakow, ponad 250 gatunkow ptakéw, 13 ptazow, 7 gadéw 1 ponad 12 000 gatunkow

bezkregowco6w. Symbolem PB jest zubr.
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Zubr

W catlej puszczy zamieszkuje okolo 900 osobnikow tego gatunku, co stanowi prawie
25% catkowitego poglowia na $wiecie i ponad 30% wszystkich wolno zyjacych zwierzat.
To ilustruje jak niepewna jest przyszto$¢ populacji swiatowej i jakg wazng oraz istotng jej
czes$¢ stanowi populacja zyjaca w Puszczy Bialowieskiej.

Gatunek ten faczy przeszios¢ i terazniejszos$¢. Populacja w PB jest jedng z nielicznych
swobodnie wedrujacych populacji w Europie. Zubr wraz z czterema innymi gat. zwierzat
kopytnych i kilkoma gatunkami drapieznikow tworzy tu unikatowy zespot duzych ssakow.
Zubr jest gatunkiem zagrozonym wyginieciem, z dluga i petng wydarzen przesztoscia.

Ostatni zubr w PB zostat zabity przez klusownikow w 1919 roku. Dziesig¢ lat pozniej
uruchomiono program hodowlany w celu zachowania gatunku i przywrocenia go srodowisku
naturalnemu. W 1952 roku pierwsze dwa osobniki zostaly wypuszczone do puszczy, a dwa
lata pozniej na wolnosci znalazla si¢ grupa 16 zubréw. Od tego czasu populacja
zamieszkujaca polskg cze$¢ Puszczy zwigkszyta si¢ do okoto 306 osobnikow w roku 2000
(Pucek 2004), 402 w roku 2006 (Ksigga Rodowodowa 2006) oraz 473 na koniec roku 2010.
Historia zubra jest obszernie omowiona w rozdziale 2.2.2.

Zubry nie s3 zwierzetami terytorialnymi, ale potrzebuja do Zycia duzych przestrzeni.
Potrzebuja znacznej ilo$ci pozywienia, ktore ciezko jest zdoby¢ zimg. Dlatego zimg zubry
w PB s3 dokarmiane sianem. Zubry Zyja w mieszanych grupach zloZonych z samic, cielat
1 osobnikow mlodocianych. Byki zyja samotnie lub tworza mate grupy. Zimg grupy mieszane
tworza wigksze ugrupowania gromadzac si¢ wokol miejsc dokarmiania, podczas gdy byki
zazwyczaj nadal prowadza samotniczy tryb zycia.

Areal osobniczy zubra Zyjacego samotnie wynosi w przyblizeniu 70 km?® (29 — 152

km?). Zubry zyjace w stadach maja areaty o wielkosci okoto 69 km? (45 — 100 km?). Sredni
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areal osobniczy zajmuje powierzchni¢, ktéra rowna si¢ okoto
jednej sibdmej polskiej czgsci PB (Krasinska, Krasinski 2004).
W puszczy, na terenie BPN, znajduje si¢ osrodek hodowli
zubréw, gdzie w odosobnieniu trzymana jest niewielka grupa
sktadajaca si¢ z okolo 30 osobnikow. Zaklada sie, ze jest to
rezerwa na wypadek pojawienia si¢ choroby zakaznej

w naturalnym srodowisku zwierzat.

Ryzyko wymarcia gatunku jest nadal wysokie z wielu powodow. Do potncjalnych
zagrozen zaliczy¢ mozna przede wszystkim katastrofy naturalne, choroby zakazne, jak
rowniez chow wsobny. Cala §wiatowa populacja zubra pochodzi zaledwie od 13 zwierzat.

Duze rozmiary gatunku i jego specyficzne wymagania siedliskowe sprawiaja, ze tylko
nieliczne europejskie kompleksy lesne nadajg si¢ do zamieszkania przez te zwierzgta.
Ponadto kompleksy lesne sa rozrzucone i1 otoczone przez rozlegle obszary rolne, tereny
zabudowane 1 przemystowe. Dlatego tez poszczegdlne populacje zubra sg od siebie
odizolowane, co utrudnia krzyZzowanie si¢ osobnikow 1 przeplyw gendéw, uwazany za

warunek konieczny do rozwoju stabilnej i zdrowej populaciji.

Inne ssaki

PB jest obszarem wystepowania licznych rzedow ssakow, takich jak zwierzeta kopytne,
migsozerne, owadozerne, nietoperze, zajeczaki i gryzonie (Stachura i in. 2004). Las jest
siedliskiem bytowania takich gatunkow jak sarna, jelen szlachetny, to$ i dzik. Gatunki te
natomiast sg pozywieniem dla drapieznikow — wilka i rysia. Licznie reprezentowane sg takze
mniejsze drapiezniki takie jak tasica, kuna i ich kuzyni. Wiele matych ssakow takich jak
ryjowki, norniki, myszy, koszatki, oraz innych przedstawicieli rzedow gryzoni

i owadozernych wystepuje w Puszczy, a wiedza o ich ekologii ciagle nie jest pelna.
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Szczegodlnie stabo poznane sg gryzonie o nocnym trybie zycia (Stachura i in. 2004). Dla
matych gryzoni takich jak mysz le§na (Apodemus flavicollis) czy nornica ruda (Clethrionomys
glareolus) wykorzenione drzewa sg wazne jako miejsce poszukiwania pozywienia (Olszewski
1968). Dla kilku rzadkich gatunkow ssakow zagrozonych wyginigciem PB jest jednym z ich
ostatnich schronien.

Zarébwno wilk, jak i ry§ potrzebuja duzych przestrzeni. Srednia wielko$é areatu
penetrowanego przez wilcze watahy wynosi 232 km?, a terytoria roznych watah pokrywaja sig
tylko w niewielkim stopniu (Jedrzejewski 2001).

Sredni areat osobniczy rysia wynosi 147 km?. Waha si¢ on od 194 km? w przypadku
samca i 100 km? dla samicy. Arealy osobnicze czasami pokrywajg si¢ w znacznym stopniu.
Zageszczenie populacji rysia w naturalnym ekosystemie waha si¢ od okolo 2 do 6,5
osobnikéw na 100 km? (Jedrzejewski 1996).

Niedzwiedz brunatny nie zamieszkuje juz Puszczy Bialowieskiej, chociaz las mogtby
by¢ odpowiednim dla niego miejscem bytowania (Samojlik 2004).

Liste chronionych gatunkow ssakow zyjacych w PB mozna znalez¢ w zataczniku 3.

W PB odnotowano dotychczas
254 gatunkoéw, z ktorych 170 —
| — 180 to ptaki tu gniazdujace.
W  pordwnaniu z innymi
europejskimi terenami le$nymi,
PB charakteryzuje niespotykane

bogactwo gatunkowe. Obfituje

ona szczegdlnie w  ptaki
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drapiezne (15 gatunkow), sowy (8 gatunkow), dziecioty (9 gatunkow) i ptaki z rodziny
$wistunek (23 gatunkow).

Stan zachowania fauny ptakéw w Puszczy Biatowieskiej uwaza si¢ za wyjatkowy.
Wykaz zagrozonych wyginigciem ptakow gniazdujacych w PB zawiera miedzy innymi:
dzigciota biatogrzbietego, dzigciota trojpalczastego, krotkoszpona, orzetka wlochatego, orlika
krzykliwego, soweczke, puszczyka mszarnego, puchacza zwyczajnego 1 inne. Inne zagrozone
ptaki prawdopodobnie gniazdujace w BPN to uszatka blotna 1 wlochatka zwyczajna. Lista
zagrozonych gatunkéw wystepujacych w Puszczy obejmuje rowniez derkacza, cietrzewia,
gluszca, baka, czeczotke, kraske, podrézniczka, wodniczke, bekasa dubelta, kani¢ czarng
1 kani¢ ruda, orla przedniego, bielika, blotniaka zbozowego (Walankiewicz 1 in. 2001).

Lista chronionych gatunkéw ptakow wystepujacych w Puszczy Bialowieskiej jest

umieszczona w zatgczniku 3.

Gady, plazy i ryby

PB zasiedlona jest przez 7 gatunkoéw gadow, wsérdod ktorych najrzadszym i najbardziej
charyzmatycznym jest zOtw blotny. Najbardziej pospolite gatunki to zaskroniec zwyczajny,
padalec zwyczajny i jaszczurka zyworodna. W Puszczy Bialowieskiej wystepuje 13 gatunkow
plazéw. Reprezentuja one roézne rodziny z odmiennymi wymogami siedliskowymi, ekologia
i zachowaniem. Ptazy sg najbardziej widoczne wiosna, w okresie rozmnazania, kiedy tysigce
zab 1 ropuch pojawiaja si¢ po kilkumiesigcznym okresie snu zimowego. Niektore gatunki
takie jak ropucha zwyczajna, Zaba trawna, zaba moczarowa lub rzekotka drzewna wystepuja
w duzej liczbie, a inne, w tym ropucha paskdwka i kumak nizinny sa bardzo rzadkie
(Krzysciak-Kosinska 2009). Zgodnie z istniejacymi danymi w Puszczy Bialowieskiej

wystepuje 31 gatunkow ryb, reprezentujacych 11 rodzin.
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Lista gatunkoéw gadow, ptazow i ryb objetych ochrong zawarta jest w zatgczniku 3.

Bezkregowce

W  Puszczy Bialowieskiej odnotowano wystgpowanie ponad 12000 gatunkow
bezkrggowcow, ale szacuje sie, ze ich liczba siega nawet 20 000. Kazdego roku sg opisywane
w Puszczy nowe gatunki, nowe w odniesieniu do obszaru, dla Polski, a czasem nawet dla
nauki. Bezkregowce s3 niezmiernie réznorodng grupa we wszystkich aspektach: rozmiaru
ciata, strategiach rozmnazania, typie siedliska i historii zycia. Rozne typy siedliskowe lasu z
obfitoscig martwego drewna zasiedlone sa przez liczne rzadkie i zagrozone wyginigciem
gatunki, rowniez relikty lasow pierwotnych. Stare drzewostany sg siedliskiem dla gatunkow
saproksylicznych, szczegdlnie tych wymagajacych starych i duzych drzew. Boros schneideri
(ponurek Schneidera) potrzebuje ponad 200-letnich drzew, Monochamus urussovi
(zerdzianka) jest typowa dla lasow borealnych, Pytho kolwensis (rozmiazg kolwenski)
natomiast potrzebuje kt6d o duzej $rednicy. Wystepuja tu rowniez relikty lasow pierwotnych
wymarle juz w pozostatych czesciach Europy (Phryganophilus ruficollis (konarek tajgowy),

Stictoleptura variicornis (zmorsznik biatowieski), Buprestis splendens (bogatek wspaniaty)
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czy Carabus menetriesi (biegacz Menetriesego)). Chociaz Obiekt jest zdominowany przez
siedliska lesne, to obecno$¢ otwartych przestrzeni w dolinach rzek, torfowisk, polan i gk
czyni krajobraz bardziej zréznicowanym i wzbogaca rdznorodnos¢ biologiczng. Rowniez
siedliska niele$ne zamieszkuja rzadkie 1 zagrozone wyginigciem gatunki takie jak
Coenonympha oedippus (strzepotek edypus), Boloria eunomia (dostojka eunomia), Carsia
sororiata czy Euphydryas aurinia (przeplatka aurinia). Wystepuje tu takze 28 gatunkow

komarow 19 kleszczy.

2.1.7 Mikoflora

Zdaniem wielu mikologéw PB mozna uwaza¢ za jedng z najwazniejszych 0stoi
grzyboéw wielkoowocnikowych (makrogrzybdw) nie tylko w Polsce i1 Bialorusi, ale rowniez w
calym regionie hemiborealnym. Tylko na malym obszarze obejmujgcym 10 000 ha
odnaleziono ponad 1600 gatunkéw makrogrzybow. Na tak malej powierzchni stwierdzono
dotad wystepowanie 25% wszystkich gatunkéw ecuropejskich. Tak duza roéznorodno$é
wynika z dwoch podstawowych czynnikéw: 1) duza powierzchnia siedlisk lesnych
o charakterze pierwotnym; 2) cigglos¢ procesow ekologicznych.

Sposrod 33 gatunkdw uwazanych za Szcze-
golnie zagrozone wyginigciem W Europie, co najmniej
5 wystgpuje w PB. Duza liczba gatunkow
chronionych i zagrozonych wyginigciem ma tylko tu
swoje miejsce wystepowania — to uwydatnia wage
obiektu dla ochrony réznorodnosci gatunkowe;j
grzybow. Sposrod grzybow zagrozonych w Europie

wyginigciem grupa gatunkow zwiagzanych z martwym

drewnem jest wymieniana na pierwszym miejscu.
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W PB grzyby zasiedlajace drewno i drzewa znajduja doskonate warunki dla rozwoju. Ich
rozwojowi sprzyja bowiem réznorodnos$¢ mikrosiedlisk (rézne gatunki drzew i ich rozmiary)
zapewniajacych wilasciwe warunki dla gatunkow réznigcych si¢ wymaganiami dotyczacymi
temperatury, $wiatla i wilgotno$ci. Zrdznicowane typy lasow o naturalnym charakterze
zasiedlone sa roOwniez przez inne troficzne grupy grzybow: saprotrofy, symbionty i pasozyty.
Lista grzybow wielkoowocnikowych PB jest dostepna do wgladu w Pracowni

Naukowej BPN.

2.1.8 Ekosystemy

Puszcza Biatlowieska to mozaika roznych typow lasow, w ktorych wystepuja rozmaite
zbiorowiska roslin 1 zwierzat. Rozne typy lasu 1 zbiorowisk s3 nierozerwalnie polaczone
w ramach wigkszego ekosystemu Puszczy Bialowieskiej. Waznym aspektem Puszczy
Biatowieskiej — szczegdlnie dla duzych ssakow — jest jej wielkos¢. Wielko$¢ obszaru
umozliwia swobode wedrowek 1 migracji do miejsc, gdzie jest wystarczajagco duzo
pozywienia, co z kolei wplywa na wielko$¢ populacji. Silne populacje decyduja
o rownowadze ekologiczne;j.

Ekosystem Puszczy Bialowieskiej jest ztozony. Rozwijat si¢ nieprzerwanie przez setki
lat i charakteryzuje go rzadkie bogactwo gatunkoéw wszystkich krolestw. Jednakze Puszcza
nie jest uktadem jednolitym. Stare drzewostany przeplataja lasy uzytkowane gospodarczo.
Zbiorowiska nielesne, usytuowane glownie w dolinach rzek, sa niezmiernie istotne. Stanowia
one siedlisko owadow, takich jak rzadkie motyle 1 wazki. Rzeki majg swdj naturalny rytm,
a doliny sa okresowo zalewane, co zapobiega wdzieraniu si¢ lasu na ich obszar. W dolinach
rzek mozna obserwowaé gradient roznych typow siedlisk: od lasow wystepujacych na
krawedziach dolin przez zarosla krzewiaste, zbiorowiska trzcin po sama rzeka. To zwigksza

bior6éznorodno$é.
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Tab. 2.2. Typy ekosystemoéw obecne w Obiekcie.

Powierzchnia (ha) Udziat procentowy
Feosystemy ES: EE‘: S Lacznie IBIS: EE: S Lacznie
> S s | g |°
Lesne 70863 47148 | 9783 | 127794 86,10 96,01 | 93,47 90,07
Nielesne 1739 698 535 2971 2,10 1,42 511 2,09
Bagienne 9319 585 0 9903 11,30 1,19 0,00 6,98
Wodne 388 33 19 440 0,50 0,06 0,18 0,31
Inne 0 646 130 776 0,00 1,32 1,24 0,55
Lacznie 82309 49109 | 10467 | 141885 | 100,00 100,00 | 100,00 | 100,00
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Ryc. 2.1. Struktura wiekowa drzewostanow Puszczy Bialowieskie;j.
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2.1.9 Bioroznorodnos¢

Puszcza Bialowieska jest siedliskiem bytowania wielu réznych gatunkéw. Jest bogata
zarOwno w pospolite, jak rowniez w rzadkie gatunki. Posiada unikalng pozycje na $wiecie,
poniewaz jest jednym z ostatnich naturalnych laséw o charakterze pierwotnym w Zachodniej
Palearktyce 1 zajmuje znaczng powierzchni¢. Duze czeSci puszczy nie byly dotknigte r¢ka
cztowieka w przeciggu dziesiecioleci. Jest to las, ktéry mial szans¢ cigglego rozwoju
z zachowaniem réwnowagi ekologicznej oraz ogromnej roznorodnosci gatunkow wszystkich
krolestw, szczeg6lnie grzybow, ro$lin i zwierzat. Wystepuja tu gatunki gdzie indziej na
$wiecie nie spotykane i takie, ktore poza PB sa spotykane sporadycznie. Wiele gatunkow jest
rzadkich, a niektore sg zagrozone wyginigciem. W celu utrzymania tak wielkiej roznorodnosci
biologicznej Puszcza musi by¢ chroniona jako catos$é¢, tacznie z ekosystemami nielesnymi
1 wodnymi. Martwe drzewa zapewniaja siedliska 1 pozywienie dla licznych (rzadkich
1 zagrozonych) gatunkéw. Otwarte przestrzenie s3 utrzymywane, poniewaz s3 one

niezastgpionym siedliskiem dla wielu gatunkow roslin i bezkregowcow, sa one réwniez
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doskonatymi miejscami zerowania dla zwierzat zamieszkujacych siedliska le$ne, szczegdlnie

dla zwierzat kopytnych i ptakow.

W celu przedstawienia obrazu réznorodnosci gatunkéw w PB liczebnos$¢ gatunkow

zostala odnotowana w tabeli nr 2.3 (gatunki roslin naczyniowych) i 2.4 (zwierzeta).

Tab. 2.3 Liczba przedstawicieli poszczegolnych rodzin roslin naczyniowych Puszczy Biatowieskiej

(Sokotowski 1995).

Group Species Group Species Group Species
Alismataceae 2 Equisetaceae 7 Papaveraceae 4
Amaranthaceae 3 Ericaceae 9 Parnassiaceae 1
Anthericaceae 1 Euphorbiaceae 5 Pinaceae 7
Apiaceae 36 Fabaceae 56 Plumbaginaceae 5
Apocynaceae 1 Fagaceae 3 Poaceae 92
Araceae 1 Fumariaceae 3 Polemoniaceae 1
Araliaceae 1 Geraniaceae 15 Polygalaceae 3
Aristolochiaceae 1 Glossurariaceae 4 Polygonaceae 22
Asclepiadaceae 1 Haloragaceae 1 Polypodiaceae 9
Asteraceae 113 | Hyacinthaceae 1 Portulacaceae 1
Balsaminaceae 3 Hydrocharitaceae 3 Potamogetonaceae 13
Berberidaceae 1 Hypericaceae 3 Pyrolaceae 17
Betulaceae 9 Iridaceae 4 Ranunculaceae 34
Boraginaceae 18 Juncaceae 21 Resedaceae 1
Brassicaceae 40 | Juncaginaceae 1 Rhamnaceae 2
Butomaceae 1 Lamiaceae 41 Rosaceae 62
Callitrichaceae 6 Lemnaceae 4 Rubiaceae 16
Campanulaceae 12 Lentibulariaceae 3 Salicaceae 17
Cannabaceae 1 Lilliaceae 12 | Santalaceae 1
Caprifoliaceae 6 Lliaceae 5 Saxifragaceae 4
Caryophyllaceae 42 Loranthaceae 1 Scheuchzeriaceae 1
Celastraceae 2 Lycopodiaceae 5 Scrophulariaceae 43
Ceratophyllaceae 1 Lythraceae 2 Solanaceae 5
Chenopodiaceae 10 Malvaceae 6 Sparganiaceae 3
Cistaceae 1 Melanthiaceae 1 Taxaceae 1
Convolvulaceae 2 Menyanthaceae 1 Thelypterudaceae 3
Cornaceae 1 Monotropaceae 1 Thymelaceae 1
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Crassulaceae 4 Nymphaeaceae 3 Tiliaceae 1
Cupressaceae 1 Oenotheraceae 14 | Typhaceae 2
Cuscutaceae 2 Oleaceae 1 Ulmaceae 3
Cyperaceae 66 | Ophioglossaceae 4 Urticaceae 2
Dipsacaceae 6 Orchidaceae 25 | Valerianaceae 2
Droseraceae 1 Orobanchaceae 1 Violaceae 12
Empetraceae 1 Oxalidaceae 3 Woodsiaceae 3

Tab. 2.4 Liczebno$¢ poszczegdlnych grup systematycznych zwierzat w Puszczy Biatowieskiej

(Gutowski, Jaroszewicz 2001, 2004).

Gromada Ilos¢ Gromada Ilos¢
Metchnikovellidea 1| Bivalvia (bivalves and clams) 17
Microsporea 7 | Oligochaeta (earthworms) 50
Diplomonadea (diplomonads) 3 | Hirudinea (leeches) 20
Parabasalea 3| Tardigrada (water bears) 10
Trypanosomatidea 23 | Crustacea (crustaceans) 95
Coccidea 2 | Arachnida (arachnids) 893
Haematozoea 1| Chilopoda (centipedes) 12
Nassophorea 2 | Diplopoda (millipedes) 18
Oligohymenophorea 2 | Protura (proturans) 3
Lobosea 25 | Collembola (springtails) 67
Filosea 18 | Insecta (insects) 9820
Trematoda (trematodes) 39 | Cephalaspidomorphi 2
Monogenea (flatworms) 1| Osteichthyes 26
Cestoda (cestodes) 33| Amphibia (amphibians) 13
Rotifera (rotifers) 187 | Reptilia (reptiles) 7
Gastrotricha (gastrotrichs) 49| Aves (birds) 254
Nematoda (nematodes) 354 | Mammalia (mammals) 59
Palaeacanthocephala
(parasitic worms) 2| Ogolna liczba gatunkéw zwierzat 12 210
Gastropoda (gastropods) 92
Znaczna liczba gatunkéw z réznych grup systematycznych jest chroniona na poziomie

krajowym 1 migdzynarodowym.
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2.2 Historia i rozwoj
2.2.1 Historia puszczy

Puszcza Bialowieska jest duzym kompleksem le§nym usytuowanym na granicy miedzy
Polska 1 Republika Biatorus. Dzigki kilku wiekom ochrony, najpierw jako tereny lowieckie
Wielkich Ksigzat Litewskich, pdzniej jako tak zwane ,Krdélewskie Dobra Stotowe’’
(prywatna wlasnos¢ monarchow) 1 w XIX wieku jako apanaz rosyjskich carow, Puszcza
przetrwata naturalnym stanie do poczatku XX w. Nazwa Puszcza Bialowieska zostata po raz
pierwszy wymieniona w dokumentach pisanych w XV w. Kroniki Jana Dlugosza (Historiae
Poloniae), jako miejsce polowania Krola Jagietty w 1409 roku, przed bitwg pod Grunwaldem
przeciwko rycerzom Zakonu Krzyzackiego. Jak wynika z zachowanych zrodet pisanych,
ochrona PB rozpoczeta si¢ w XV w. Las byl chroniony wraz z zyjacymi w nim zwierzgtami,
a szczegodlnie zubrem. Ochrona wynikata nie tylko z checi zachowania wylgczno$ci badz
korzysci z polowan, ale rowniez prestiz plynacy z posiadania tak unikalnego miejsca (byto
ono unikalne juz w XV w.). W celu kontroli korzystania z zasobow lesnych
1 organizowania krolewskich towoéw w Puszczy Bialowieskiej utworzono straz osoczniczg.
System ten funkcjonowat do pierwszej potlowy XIX w. Pierwsza komercyjna eksploatacja
puszczy na duza skale miala miejsce w latach 1915 — 1918 podczas niemieckiej okupaciji.
Jednak centralna czg$¢ Puszczy z wyraznie wytoczonymi granicami na rzekach Narewce
i Hwoznej nie byta wycinana. W 1921 roku polski rzad wydzielit w ramach struktury Lasow
Panstwowych lesnictwo wylaczone z normalnych zasad gospodarowania, ktore w 1932 roku
zostalo przeksztalcone w szczeg6lna jednostke administracyjng ,,Park Narodowy
w Biatowiezy’’. Od chwili jej ustanowienia wickszo$¢ obszaru chronionego zostala objeta
rezimem ochrony S$ciste;.

We wrzesniu 1939 roku Puszcza zostala zajeta przez Zwigzek Radziecki. W grudniu

tegoz roku ogloszono utworzenie z calej Puszczy Bialowieskiej ,,zapovednika” a wigc
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rezerwatu, co nie przeszkodzito w intensywnej eksploatacji drewna. W czerwcu 1941 r. do
Biatowiezy wkroczyly wojska niemieckie. Puszcz¢ Bialowieska uznano za teren polowan
marszatka Rzeszy Hermana Goringa ,Reichsjagdgebiete”, w zwigzku z czym nie
pozyskiwano z niej drewna.

W wyniku II wojny §wiatowej i zmiany granic panstwowych, zachodnia cz¢$¢ Puszczy
Biatlowieskiej (58 000 ha) pozostala w Polsce, czgs¢ wschodnia natomiast (79 000 ha)
znalazla si¢ w granicach Zwigzku Radzieckiego.

Poczynajac od 1944 r. sposoby ochrony 1 uzytkowania w obydwu czg$ciach Puszczy sg
odmienne.

Cz¢$¢ wschodnia od 1944 r. podlegata ochronie jako zapovednik ,Puszcza
Biatowieska”. W 1957 r. utworzono Gospodarstwo Rezerwatowo-Lowieckie ,Puszcza
Biatowieska” przeznaczone gloéwnie jako towisko dla prominentow Zwiazku Radzieckiego.
W 1946 r. rozpoczgto hodowle zubroéw umieszczajac w zagrodach 5 zubréw otrzymanych
z Polski. W 1956 r. reintrodukowano bobry. W 1960 r rozpoczeto intensywne prace
melioracyjne osuszajac rozlegly kompleks bagien Dziki Nikor oraz wyprostowano fragmenty
koryt rzek Narewki, Biatej i Lesnej Lewe;j. Prace te spowodowaty obnizenie si¢ poziomu wod
gruntowych tak we wschodniej jak i w zachodniej cze$ci Puszczy. W 1972 roku
wprowadzono $cistg ochrone na powierzchni 7694 ha, w 1992 obszar ten powigkszono do
15 677 ha, a nastgpnie w 2004 roku ochronie $cistej podlegato 30 679 ha. W 1981 r. wzdtuz
granicy panstwowej wzniesiono ptot wysokosci 2 m, ktory uniemozliwit wedréwki zwierzat,
w tym zubréow. Od 1991 r. Gospodarstwo Rezerwatowo-Lowieckie ,,Puszcza Bialowieska”
przeksztalcono w Park Narodowy ,,Puszcza Biatowieska”. Do parku wlaczono sasiadujace
z nim kompleksy le$ne i tereny rolne. Na terenie parku wydzielono nastepujace strefy
o roznym rezimie ochronnym: stref¢ ochrony S$cistej, strefe regulowanego uzytkowania,

strefe rekreacyjng oraz strefe gospodarcza. Wokoét parku ustanowiono otuling (80 715 ha).
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Wijazd pojazdow samochodowych na obszar parku jest $cisle regulowany, wymaga zgody
dyrekcji parku. Dla potrzeb turystow wyznaczono szereg szlakow rowerowych oraz
autobusowych (Semakov, Cherkas 2003).

W polskiej czgsci Puszezy w 1947 r. restytuowano Biatowieski PN. Pomys$ina hodowla
zubréw w rezerwatach pozwolita na wypuszczenie 13 wrzesnia 1952 r. pierwszych sztuk na
wolnos¢ (w czesci radzieckiej pierwsze zubry na wolno$¢ wypuszczono w 1953 r.). W 1961 r.
utworzono pierwszy rezerwat w zagospodarowanej czesci Puszczy (Lipiny). Kilka lat p6Zniej
utworzono nastgpne rezerwaty przyrody. W 1975 roku wprowadzono w lasach Puszczy
Biatowieskiej odrebne zasady gospodarowania, m.in. podniesiono wiek rgbnosci
w poroéwnaniu z pozostalymi lasami Polski. Preferowang forma odnowienia byto odnowienie
naturalne, jednocze$nie wprowadzono zakaz stosowania do odnowienia materiatu (nasion
1 sadzonek) pochodzacych z poza Puszczy Biatlowieskiej. Stopniowo zwigkszano sie¢
rezerwatOw w zagospodarowanej czgsci Puszezy jak tez ilos¢ drzew uznanych za pomniki
przyrody. Powstanie w Bialowiezy statych placowek naukowych i1 intensyfikacja badan
przyczynity si¢ do zwigkszenia efektywnosci ochrony zasobéw przyrodniczych.

Znaczenie PB dla ochrony $rodowiska zostalo docenione przez UNESCO w 1977 roku
przez wiaczenie Parku do sieci Rezerwatow Biosfery, a jej wyjatkowos$¢ poprzez wpisanie
Parku w 6wczesnych granicach na Liste Swiatowego Dziedzictwa w roku 1979. Obiekt
Swiatowego Dziedzictwa zostal powickszony w 1992 roku i transgraniczny Obiekt
Swiatowego Dziedzictwa ,,Belovezhskaya Pushcha / Bialowieza Forest” zostat utworzony
poprzez dotaczenie Biatoruskiego Parku Narodowego ,,Puszcza Bialowieska”.

W listopadzie 1994 r. powolano Le$Sny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska”
obejmujacy obszar administrowany przez Lasy Pafnstwowe z wylaczeniem obszaru
BPN. W dwa lata p6zniej powigkszono Biatowieski Park Narodowy do 10 517 ha. W 1995 r.

Prezes Polskiej Akademii Nauk przedtozyt projekt powigkszenia Parku na cala polska czgs¢
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Puszczy (Jedrzejewski, Jedrzejewska 1995) - nie zostal on jednak zrealizowany. Pod
wpltywem opinii  $rodowisk naukowych 1 organizacji pozarzadowych stopniowo
wprowadzono zakaz wyrgbu starodrzewi o charakterze naturalnym oraz starych drzew i drzew
dziuplastych. Dla ochrony istniejgcych fragmentow drzewostanow o charakterze naturalnym
w 2003 r powolano rezerwat ,,LLasy naturalne Puszczy Biatlowieskiej”.

Obecnie Puszcza Bialowieska administrowana jest przez jednostki:

Park Narodowy ,,Puszcza Biatlowieska” (Biatorus)
Skarb Panstwa — Bialowieski Park Narodowy (Polska)
Skarb Panstwa — Nadlesnictwo Bialowieza (Polska)

Skarb Panstwa — Nadlesnictwo Browsk (Polska)

o M W e

Skarb Panstwa — Nadlesnictwo Hajnowka (Polska)

Cata polska cze$¢ Puszczy stanowi obszar NATURA 2000. Zaréwno polska jak
1 biatoruska czg$¢ Puszczy majg status rezerwatu biosfery. Transgraniczny Obszar
Swiatowego Dziedzictwa obejmuje obecnie powierzchnie 92 669 hektarow, z czego 5056 ha
potozonych jest w granicach Polski. Obecny wniosek proponuje modyfikacje granic Obiektu

po stronie bialoruskiej oraz znaczne rozszerzenie czesci polskiej (catkowity proponowany

obszar Obiektu to 141 885 ha).

2.2.2 Historia zubra, niedzwiedzia brunatnego, bobra i konika polskiego

Zubr

Zubr od wiekow zamieszkiwal $rodowisko PB. Przed 1 wojng $wiatowa wystepowalo tu
ponad 700 osobnikoéw. Na skutek zniszczen spowodowanych przez t¢ wojng zubry wygingty
w Puszczy i w 1919 roku zostal zabity ostatni osobnik tego gatunku. Przetrwanie zubra
europejskiego zalezalo od niewielkiej ilosci zubrow w ogrodach zoologicznych i prywatnych

hodowlach, ktore przetrwaty w Kilku europejskich krajach (Krasinski 2005).
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Aby polaczy¢ wysitki zmierzajagce ku ocaleniu
gatunku  powotano Miedzynarodowe Towarzystwo
Ochrony Zubra, zainicjowane przez Profesora Sztolcmana
na miedzynarodowej konferencji odbywajacej si¢
w Paryzu w 1923 roku. Pierwszym zadaniem towarzystwa
bylo zewidencjonowanie wszystkich zyjacych zubréw
nizinnych czystej krwi. Do konca 1924 roku
zlokalizowano 54 zwierzat na catym S$wiecie, z ktorych

wickszo§¢ niezdolna juz byla do rozrodu. Pierwszej

rejestracji zubrow dokonano w 1932 roku w Ksiedze Rodowodowej Zubrow wydane;
w Niemczech. Rejestrowanie 1 publikowanie ksiegi rodowodowe;j jest kontynuowane po dzien
dzisiejszy, ale od 1947 roku ma to miejsce w Polsce. W ksigdze wpisuje si¢ zubry zyjace
w niewoli o wiadomym pochodzeniu, zubry otrzymujg imiona i numery rodowodowe.
Dla zwierzat wolno zyjacych podawany jest tylko stan liczebny (Krasinski 2005).

Pierwsze z zubréw z hodowli zostaty przywiezione do Puszczy Bialowieskiej w 1929
roku. Zubry te byly trzymane w specjalnych zagrodach. W 1939 roku bylo ich 16 sztuk, pod
koniec II wojny $wiatowa bylo tutaj 17 zubréw. Dalsza hodowla w niewoli umozliwita
wypuszczenie kilku osobnikdw do naturalnego Srodowiska w 1952 roku (Krasinski 2005).

Od tamtej pory populacja wzrastat i obecnie wynosi okoto 900 Zubréw w calej puszczy.

Niedzwiedz brunatny

Nadmierne polowanie doprowadzito do wyginiecia niedZwiedzia brunatnego w Puszczy
okoto 1871 roku. Stalo si¢ tak nie tylko dlatego ze krolewskie towy koncentrowaty si¢ na
drapieznikach, ale rowniez i dlatego ze byly postrzegane jako szkodniki, zabijajace bydia

i niszczace ule. Od 1937 roku podejmowane byly kolejne proby restytucji niedzwiedzi

43



w Puszczy Bialowieskiej. Kilka mlodych zostalo przywiezionych i wypuszczonych do lasu.
Byly to osobniki oswojone i nie baly si¢ czlowieka, ja rowniez nie potrafity zdoby¢
samodzielnie pozywienia. Przyjazne spotkania niedzwiedzi i ludzi, ktorzy je karmili,
doprowadzily do fatalnych konsekwencji. Niedzwiedzie zblizaly si¢ do ludzi, uszkadzaly
domy i rabowaly jedzenie. Jedno miode zostalo zabite przez okolicznych mieszkancow,
a inne zostalo wyslane do ogrodu zoologicznego w Warszawie. Nastepnie przewieziono
kolejne cztery miode, réwniez oswojone. Niestety odnotowano przypadki atakow tych
zwierzat na ludzi. Rowniez i te osobniki nie przetrwaly na wolnosci. Kolejng probe podjeto
przywozac cig¢zarng samicg, ktora urodzita dwa miode w 1938 roku. Samica pozostawala
w klatce natomiast mlode mogly swobodnie porusza¢ si¢ na wolnosci. W ten sposdb miode
mogly stopniowo przystosowywacé si¢ do zycia w puszczy i stawac si¢ niezaleznymi. Samica
zostata zabrana do innej cze$ci puszczy. W roku 1941samica zostata uwolniona. W czerwcu
1941 roku, okupacyjne witadze niemieckie przeksztalcity puszcz¢ w rezerwat lowiecki
Trzeciej Rzeszy. Pie¢ kolejnych niedzwiedzi o nieznanym pochodzeniu zostato
przywiezionych do puszczy. Jeden z nich zabit w puszczy dwoch ludzi 1 krétko potem prawie
wszystkie niedzwiedzie zostaly zabite przez klusownikow. W 1945 roku nowa polsko-
radziecka granica podzielila Puszcze Biatowieska. Slady jednego niedzwiedzia byly
obserwowane po stronie radzieckiej (obecnie biatoruskiej) az do 1950 roku. Ostatnie $lady

niedzwiedzia zaobserwowano w 1963 roku (Samojlik, 2004).

Bobr europejski

Bobr europejski zniknat z Puszczy Bialowieskiej w polowie XIX wieku. Byt
restytuowany po II wojnie $wiatowej w wyniku imigracji zwierzat z terytorium obecnej
Bialorusi. Liczebno$¢ zwierzat stale rosta dzigki statusowi ochronnemu, jak rowniez dzigki

bardzo sprzyjajacym siedliskom znajdujacym si¢ w Puszczy. Obecnie bobry, lub $lady ich
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aktywnosci, mozna spotka¢ wzdhiz wszystkich ciekéw wodnych w Puszczy. Oprécz kopania

nor w brzegach rzek i budowania zeremi, budujg one takze tamy, ktore powstrzymuja wode
i majg znaczacy wplyw na ekosystemy, zmieniajgc siedliska lesne lub tworzac nowe siedliska

dla catego szeregu gatunkow.

Konik polski

W éredniowieczu lasy w Europie Srodkowej (w Prusach, Polsce i na Litwie), jak
réwniez stepy rozciagajace si¢ 0d Morza Czarnego do Kaspijskiego zamieszkiwaly tarpany.
Zostaly one wytgpione w wiekszosci swego zasiggu okoto XII wieku. Jednak w Polsce przed
I wojng $wiatowa chlopi nadal hodowali prymitywng ras¢ koni, z wyraznymi ,,dzikimi”
cechami w wygladzie i zachowaniu tych zwierzat.

Profesor Tadeusz Vetulani zaczat interesowac si¢ prymitywnymi konikami w okresie
wojennym przedstawiajgc hipoteze, ze starozytna Europa musiata by¢ zasiedlona przez

tarpana lesnego z podgatunku Equus caballus gmelini. Jednak istnienie form le$nych tych
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koni nie jest udokumentowane. Profesor Vetulani domagat si¢ rowniez zalozenia rezerwatu
w Puszczy Bialowieskiej, w ktérym moglyby by¢ hodowane konie typu tarpan, nazwane
potem konikami polskimi. Projekt zostal zaakceptowany w 1933 roku i urzeczywistniony
w roku 1936, poczynajac od wyselekcjonowania kilku zwierzat z cechami najbardziej
prymitywnymi, przywiezienia ich do Bialowiezy i krzyzowania mig¢dzy soba. Trzy i p6t roku
pozniej, kiedy wybuchta wojna, hodowla liczyla 35 sztuk. W kolejnych dwoch latach 33
sztuki zostaly przewiezione do Niemiec. Dzisiaj mala grupa konikdéw polskich zamieszkuje
dwie duze zagrody w Rezerwacie Pokazowym w Puszczy Bialowieskie;j.

Typowe koniki polskie maja okoto 130 cm wysokoSci, mas¢ myszo-szarg
z charakterystyczng ciemng prega przebiegajaca wzdhuz kregostupa. Ich siers¢ rosnie dtuzsza
zimg, pozwalajac im pozostawac na zewnatrz (Krasinski 1999).

Obecnie koniki polskie zostaly wypuszczone do naturalnych $rodowisk w innych

krajach takich jak Holandia 1 Niemcy, a w niektorych miejscach utworzyly si¢ spore stada.

2.2.3 Dzialalnos¢ czlowieka

Czlowiek przez wieki korzystal z zasobow puszczy, gtownie polujac, zbierajac grzyby
i jagody, rozwijajac bartnictwo. W dolinach rzek miato miejsce pozyskiwanie siana.

Obecnie Obiekt jest mozaika obszardw objetych ochrong $cisla, ochrong czesciowa, jak
rowniez laséw zagospodarowanych. Priorytetami dla obszaru zarzadzanego przez parki
narodowe sa ochrona przyrody, dziatalno§¢ badawcza, edukacja i1 ekstensywna turystyka.
Lasy panstwowe (w Polsce) prowadza w ograniczonym zakresie pozyskanie drewna, ale ilo$¢
pozyskiwanego drewna zostala w ostatnich latach znacznie ograniczona. Minister Srodowiska
zdecydowat, ze w 2011 roku z puszczy moglo zostaé pozyskanych okoto 48 000 m® drewna.
Nie prowadzi si¢ pozyskania ze wzgledow ekonomicznych, a uzasadnieniem wycinki sa

wskazowki ekologiczne: gradacje kornika lub przebudowa drzewostandw przeksztatconych
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przez czlowieka w przeszlosci. Nie prowadzi si¢ eksploatacji drzewostanow w rezerwatach
przyrody. Na obszarach nie objetych ochrong $cista dozwolone jest zbieranie grzybow i jagod

dla potrzeb indywidualnych.

2.3 Najnowsze dane o obiekcie

Dane dotyczace Obiektu mozna znalez¢ w kilku miejscach; wiele dokumentow jest zebranych
w bibliotekach obu Parkéw Narodowych, niektoére ostatnie dokumenty sa dostgpne na
ponizszych stronach internetowych:

http://www.npbp.brest.by/home

http://www.bpn.com.pl

http://www.bialystok.lasy.gov.pl/web/bialowieza

http://www.bialystok.lasy.gov.pl/web/hajnowka
http://www.bialystok.lasy.gov.pl/web/browsk

W bibliotece Instytutu Biologii Ssakow Polskiej Akademii Nauk, jak rowniez Europejskiego
Centrum Laséw Naturalnych 1 Stacji Geobotanicznej Uniwersytetu Warszawskiego mozna
znalez¢ wiele danych. Krotka lista znaczacych publikacji prezentujacyc dane z Puszczy

Bialowieskiej znajduje si¢ w rozdziale 3.4.
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Migawki z historii Puszczy Bialowieskiej

1915 — Dr Hugo Conwentz, niemiecki naukowiec, odwiedza Puszcze Biatlowieska w zwigzku
z projektem tworzenia rezerwatu przyrody. Cz¢sé puszezy polozonej na styku rzek
Hwozna i Narewka ma zosta¢ objeta ochrong. Projekt jednakze nigdy nie zostal
urzeczywistniony.

1919, kwiecien — Komisja w sktadzie prof. Wiadystaw Szafer, prof. Eugeniusz Kiernik i inz.
Jan Kloska przybywa do Puszczy Bialowieskiej, aby oceni¢ sytuacje populacji zubra.
Nie odnajduja zyjacych zwierzat, ale wizyta skutkuje pomystem ochrony najbardziej
cennych fragmentow puszczy.

1920, czerwiec — Cztonkowie PROP na czele z prof. Wiadystawem Szaferem odwiedzaja
Biatowiezg w celu wyznaczenia obszaru puszczy podlegajacego ochronie.

1920, 22 listopada — Panstwowa Rada Ochrony Przyrody przedktada Ministerstwu Religii
1 Edukacji projekt rezerwatu lesnego. W grudniu na tamach lesnego czasopisma
naukowego ,,Sylwan” opublikowany =zostaje artykul prof. Wiladystawa Szafera
pt. ,,Projekt utworzenia rezerwatu leSnego w Puszczy Bialowieskie;j”.

1921, 29 grudnia — Podczas spotkania w Departamencie Lesnictwa MRIZP zostaje podjeta
decyzja o utworzeniu Le$nictwa ,,Rezerwat” w granicach Nadl. Bialowieza. Obszar
lesnictwa ,,Rezerwat” wynosi 4594, 56 ha, w tym 1061,11 ha jest pod ochrong $cista.
,,Rezerwat” w tamtym czasie spetniat wszystkie wymogi nalozone na parki narodowe
podczas Zebrania Ogolnego UNESCO w Nowym Delhi w 1969 r.

1923, listopad — Jozef Paczoski zostaje mianowany Dyrektorem Le$nictwa ,,Rezerwat”.

1924, 13 kwietnia — MRIiZP zmienia status Le$nictwa na Nadle$nictwo ,,Rezerwat”.

1927 — Urzadzenie lasu nadle$nictw Puszczy Bialowieskiej, czyli inwentaryzacja stanu lasow
oraz okreslenie metod ich zagospodarowania.

1929, styczen— catkowity obszar Nadles$nictwa ,,Rezerwat” — 4640,09 ha — zostaje objety
ochrong $cista.

1929, 19 wrze$nia — dwa pierwsze zubry zostaja przywiezione do Bialowiezy.

1932, 4 sierpnia — Minister Rolnictwa i Reform oglasza rozporzadzenie o ustanowieniu
specjalnej jednostki administracyjnej pod nazwg Park Narodowy w Bialowiezy,
obejmujacej obszar 4693,24 ha.

1933, luty — Zarzadzenie Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Bialowiezy
w sprawie wykorzystywania odnowien samosiewnych (naturalnych) w ramach

odnawiania lasu.
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1939, 22 wrzeénia do 1941, 22 czerwca — Administracja radziecka. Cala Puszcza Bialowieska
zostaje uznana za rezerwat przyrody. W tym okresie wycictych zostalo 1,5 min m®
lasu.

1941, 22 czerwca do 17 lipca 1944 — Cala Puszcza Bialowieska przechodzi pod okupacje
faszystowska. Zostaje uznana za obszar polowan dygnitarzy Rzeszy. Pod koniec
wojny Patac Carski zostaje spalony. Dokumenty naukowe, wyposazenie laboratorium,
niektore eksponaty muzealne zostajg zniszczone. Okolo 2000 metréow sze$ciennych
lasu zostaje wycigtych w samym Parku.

1944 — Wyzwolenie Puszczy Bialowieskiej i podzial kompleksu Lesnego pomiedzy Polske
1 Zwigzek Radziecki.

1946 — Pierwsze zubry zostaly przewiezione z Polski do biatoruskiej czesci Puszczy.

1947, 21 listopada — Rada Ministrow potwierdza status parku narodowego pod nazwa
Bialowieski Park Narodowy, obejmujgcy obszar 4716 ha.

1948 — 1950 — Laki umiejscowione na brzegach rzek Hwozna i Narewka zostajg wlagczone do
Parku w rezultacie wymiany gruntow. Zachodnia i poétnocna granica Parku biegng
wzdtuz rzek.

1952, 13 wrze$nia — Pierwsze dwa zubry zostajg wypuszczone na wolnos¢.

1957, 19 stycznia — Minister Le$nictwa (Polska) powoluje Rade Naukowg Biatlowieskiego
Parku Narodowego. Prof. Dr August Dehnel jest pierwszym Przewodniczacym Rady.

1957, sierpien— Rezerwat (Bialorus§) zostal przeksztalcony w Panstwowe Gospodarstwo
Rezerwatowo - Lowieckie Bielowiezskaja Puszcza.

1958 — Urzadzenie lasu nadlesnictw Puszczy Biatowieskiej, czyli inwentaryzacja stanu lasow
oraz okreslenie metod ich zagospodarowania, wynikajace ze zmiany granic
panstwowych oraz zasiegu nadles$nictw.

1960-te — Utworzenie sztucznych zbiornikéw wodnych we wschodniej czg¢sci Puszczy.

1965 — Utworzenie Les$nictwa Eksperymentalnego ,,Budy” pod naukowa opieka Instytutu
Badawczego Les$nictwa w Warszawie.

1975 — Nadanie przez Ministra Lesnictwa i Przemyshu Drzewnego ,Statutu Puszczy
Biatowieskiej”, w ktérym za priorytetowe zadania le$nictwa uznano konieczno$¢
ochrony stosunkéw wodnych oraz utrzymanie wielogatunkowych drzewostanéw
o zlozonej strukturze; wprowadzono nowe zasady odnowienia lasu, podwyzszono
wiek rebnosci o okoto 20% — 40% w stosunku do innych laséw w Polsce. Uznano

Puszczg za gldéwng ostoje 1 matecznik zubra europejskiego.
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1977, 17 stycznia — UNESCO mianuje Bialowieski Park Narodowy Rezerwatem Biosfery.

1979 — Bialowieski Park Narodowy zostaje wpisany na Liste Obiektow Swiatowego
Dziedzictwa UNESCO

1981, 18 marca — Zostaje utworzona strefa buforowa dla rezerwatu ochrony $cistej Parku.
Obejmuje ona 248,11 ha ziemi przyleglej do rezerwatu na Polanie Bialowieskie;j.

1984 — Rada naukowa parku rozpoczyna inicjatywe prowadzaca do powigkszenia Parku tak,
aby obejmowal wszystkie zbiorowiska lesne Puszczy Bialowieskiej wraz
z charakterystyczng dla nich florg i faung.

1991 — Utworzenie Panstwowego Parku Narodowego ,,Bictowiezskaja Puszcza’’ (Bialorus).

1992 — UNESCO powicksza granice Obiektu Swiatowego Dziedzictwa, wlaczajac czesé
biatoruskiego Parku Narodowego ,,Bietawiezskaja Puszcza”, przyleglej do polskiego
Biatowieskiego Parku Narodowego. Obie czesci tworza jeden polsko-biatoruski
transgraniczny Obiekt Swiatowego Dziedzictwa.

1993 — UNESCO wpisuje biatoruski Panstwowy Park Narodowy ,,Bielawiezskaja Puszcza” na
liste Rezerwatow Biosfery.

1994 listopad— Ukazuje sie Decyzja Nr 23 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lesnictwa w sprawie wprowadzenia nowych zasad hodowlano-
-ochronnych i powotanie Lesnego Kompleksu Promocyjnego Puszcza Bialowieska,
ktorego podstawowym zadaniem jest wdrazanie zréwnowazonego modelu lesnictwa,
ochrona bior6znorodnosci oraz edukacja lesna spoteczenstwa.

1996 — Zostaje otwarty Osrodek Edukacji Przyrodniczej Bialowieskiego Parku Narodowego,
usytuowany w niedawno odnowionym budynku zabytkowym z 1845 r.

1996, lipiec— Rada Ministrow powicksza Bialowieski Park Narodowy do 10 501,95 ha. Park
jest otoczony strefa buforowa o powierzchni 3224,26 ha.

1996 — Otwarcie edukacyjnej trasy Lesnej Kolejki Waskotorowej w Nadlesnictwie Hajnéwka.

1997 — Przyjecie przez Rad¢ Naukowo-Spoteczng Lesnego Kompleksu Promocyjnego Puszcza
Biatowieska 1 zatwierdzenie przez Dyrektora Generalnego 1 Glownego Konserwatora
Przyrody ,,Zasad postgpowania hodowlano-ochronnego w ekosystemach LKP
,,Puszcza Bialowieska”.

1997 — Bialowieskiemu Parkowi Narodowemu, jako pierwszemu parkowi narodowemu
w Polsce, przyznano Dyplom Europy. W tym samym czasie zostaje przyznany
Dyplom Europy bialoruskiemu Panstwowemu Parkowi Narodowemu ,,Bietowiezskaja

Puszcza”.
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1998, wrzesien — Otwarcie Os$rodka Edukacji Le$nej ,,Jagiellonskie” w Nadlesnictwie
Biatowieza.

1998 — Wprowadzenie przez Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych moratorium na
wycinanie drzew wybranych gatunkdéw o okreslonych pier§nicach (dbh) oraz drzew
w wieku ponad 100 lat

1998 — Minister Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa wprowadza
,Program dla Puszczy Bialowieskiej”, ktory promuje dzialania prowadzace do
powigkszenia parku w granicach polskiej czgsci Puszczy Bialowieskie;j.

1999 — Zostaje rozpoczeta modernizacja budynkéw muzeum przyrodniczo-lesnego BPN.

1999 — Budzet Panstwa asygnuje kwote¢ 20 min zlotych na wsparcie dzialan w ramach
,Kontraktu dla Puszczy Bialowieskiej”, podejmowanych przez lokalne wladze oraz
Biatowieski Park Narodowy.

2003, 10 czerwca — Minister Srodowiska zatwierdza plan urzadzenia laséw dla nadlesnictw
LKP Puszcza Bialowieska oraz podtrzymuje zakaz wycinania drzew w wieku ponad
100 lat, okreslajac jednocze$nie szczegdlne zasady postepowania ze Swierkami
w wieku ponad 100 lat zaatakowanymi przez kornika drukarza.

2003, 25 czerwca— Minister Srodowiska powotuje rezerwat przyrody ,,Lasy Naturalne Puszczy
Biatowieskiej” o powierzchni 8581,62 ha; tacznie 22 rezerwaty przyrody obejmujg
18,48% powierzchni Puszczy poza Bialowieskim Parkiem Narodowym.

2004 — Uznanie Puszczy Bialowieskiej za Ostoje Natura 2000 PLC200004 ,Puszcza
Bialowieska”.

2004 — Zostaje otwarta nowa wystawa stala w Muzeum Historii Naturalnej i Les$nictwa
im. A. Miklaszewskiego BPN.

2005 — Rozszerzenie statusu Rezerwatu Biosfery na cala polska cze$¢ Puszczy Bialowieske;.

2009, luty— Minister Srodowiska ogtasza ,,Program rozwoju Puszczy Bialowieskiej”

2011 — Uruchomienie Osrodka Edukacji Le$nej w Nadle$nictwie Browsk.

2012, styczeh — Zlozenie wniosku re-nominacyjnego do Komitetu Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO: Zgloszenie zmian granic i kryteriow wpisu Obiektu Swiatowego
Dziedzictwa ,,Belovezhskaya Pushcha/Bialowieza Forest” (33 bis). Propozycja

zmiany nazwy.
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3. Uzasadnienie wpisu na Liste

Komitet Swiatowego Dziedzictwa uznat wyjatkowa warto$é Puszczy Bialowieskiej juz

w 1979 roku wpisujac na Liste Swiatowego Dziedzictwa Obiekt , Bialowieza National Park’
(33). Posrod pierwszych 12 Obiektow wpisanych na List¢ w 1978 roku znalazty si¢ 4 obiekty
przyrodnicze. Rok pézniej, na 3-ej sesji Komitetu Swiatowego Dziedzictwa, nominacja
Bialowieskiego Parku Narodowego byla czwarta rozpatrywang, a pierwsza przyrodniczg.
Warto wigc pamigta¢, ze Bialowieski Park Narodowy byl pigtym w historii Obiektem
wpisanym na Liste Swiatowego Dziedzictwa. Przed nim na Liscie znalazly sig: Park
Narodowy Nahanni (Kanada), Wyspy Galapagos (Ekwador), Park Narodowy Simien
(Etiopia) oraz Yellowstone (USA). Wyjatkowa warto$¢ PB zostala potwierdzona w 1992
roku, kiedy na List¢ wpisana zostata czg$¢ Puszczy znajdujaca si¢ w granicach Biatorusi
tworzac wraz z wpisanym juz Bialowieskim Parkiem Narodowym trans graniczny obiekt
,,Belovezhskaya Pushcha — Bialowieza Forest” (33 bis). Dostepne obecnie wyniki badan

pokazuja, ze wpisany Obiekt jest zbyt maty, aby zapewni¢ utrzymanie wyjatkowej wartosci
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uniwersalnej tego naturalnego kompleksu lesnego, zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage
arealy duzych ssakoéw. Lasy sg na calym $wiecie postrzegane jako bezcenne i niezastapione
dobro czlowieka, mimo to ich powierzchnia si¢ kurczy. Lasy pokrywaja okoto 30%
powierzchni ladow na kuli ziemskiej, a okolo 40% laséw na S$wiecie podlega pewnym
formom ochrony. Obiekty o charakterze leSnym stanowig 11% wszystkich obiektow
wpisanych na liste Swiatowego Dziedzictwa. Ponadto obiekty o charakterze lesnym nie sa
rozmieszczone rOwnomiernie w poszczegdlnych krainach biogeograficznych. Najwigcej jest
ich w Krainie Neotropikalnej (23,4%) oraz we Wschodniej Palearktyce (23%), najmniej
natomiast w Zachodniej Palearktyce (0,3%). PB polozona jest wilasnie w Zachodniej
Palearktyce wigc powigkszenie tego Obiektu zwickszy udziat ekosystemow lesnych

wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa w regionie a takze na kontynencie europejskim.

3.1 Kryteria, na podstawie ktorych proponowany jest wpis oraz uzasadnienie wyboru

Kryterium ix

Stanowi wyjgtkowy przyktad istotnych procesow ekologicznych i biologicznych zachodzgcych
w ewolucji i rozwoju ekosystemow lgdowych, stodkowodnych, nadmorskich i morskich, jak
rowniez zbiorowiskach roslin i zwierzqgt.

Puszcza Bialowieska stanowi wyjatkowy przyklad ekologicznych i biologicznych
procesow typowych dla naturalnych lasow nizinnych o pierwotnym charakterze strefy klimatu
umiarkowanego, trwajacych od czasu ostatniego zlodowacenia. Warunki Kklimatyczne
1 procesy biologiczne byly podstawowymi czynnikami ksztattujacymi ekosystemy. Przez
stulecia wptyw czlowieka na Puszcz¢ Bialowieska byl bardzo ograniczony. Cz¢s¢ Puszczy
Biatowieskiej uniknela zniszczen spowodowanych eksploatacja drewna podczas I wojny
Swiatowej 1 od roku 1921 znajdowata si¢ pod $cista ochrong. Czegs¢ lasow eksploatowana byta
w bardzo ograniczonym zakresie zachowujac ciggto$¢ procesow naturalnych. Liczne zjawiska

typowe dla lasow naturalnych, jak rowniez nowe taksony opisane z PB s3 dowodem na to, ze
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jest to doskonaty przyktad reprezentujacy wazne trwajace procesy ekologiczne i biologiczne
w ewolucji 1 rozwoju europejskich ekosystemow lesnych i ich zbiorowisk roslin, zwierzat
i grzybow. Naturalne cykle wzrostu i rozkladu sa czynnikami kluczowymi dla wystapienia

zjawisk przyrodniczych oraz roznorodnosci puszczy.

Dynamika roslinnosci

Puszcza Bialowieska jest miejscem, gdzie naturalne procesy moga przebiegac
nieprzerwanie i, co jest rOwnie wazne, sg skrupulatnie obserwowane. Znajduje si¢ tu sie¢
schematycznie rozmieszczonych powierzchni badawczych, gdzie prowadzi si¢ szczegotows
inwentaryzacj¢ wszystkich stojacych drzew, zarowno martwych, jak tez i zywych, wraz
z pomiarami powalonych drzew 1 naturalnej regeneracji. Wyniki z obszaru ochrony S$ciste;j
w porownaniu z danymi uzyskanymi podczas inwentaryzacji w latach 50-ch i 90-ch XX w.
pokazujg glowne zmiany w procentowym sktadzie gatunkowym drzewostanow. Wiemy, ze
swierk stanowit w puszczy ponad 25% udzialu powierzchniowego w latach 50-ch, w latach
90-ch — 16,6%, podczas gdy obecnie waha si¢ migdzy 5 — 8%. Udziat powierzchniowy dgbu
pozostaje na tym samym poziomie 19%. Inne gatunki, takie jak lipa i grab, zwickszyty udziat
powierzchniowy do 30%. Zmniejszanie si¢ udzialu §wierku jest bezposrednio spowodowane
przez bardziej intensywne i czeste gradacje kornika. Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze
gradacje kornika sg czynnikiem wtornym, poniewaz korniki atakuja drzewa, ktore sg juz
ostabione przez inne czynniki, takie jak dlugie okresy suszy, silne wiatry uszkadzajace
drzewa, wysokie temperatury lub obnizenie si¢ poziomu wod gruntowych.

Staty monitoring poziomu wod gruntowych prowadzony od potowy lat 80-ch pokazuje,
ze poziom wod gruntowych systematycznie spada. W siedliskach bagiennych poziom woéd
gruntowych obnizyt si¢ o 20 cm, podczas gdy w §wiezych i wilgotnych typach siedlisk
zmniejszyt si¢ 0 40 cm. Dynamika poziomu wod gruntowych w Puszczy Bialowieskiej jest

ksztaltowana glownie przez ilo$¢ i roczny rozklad opadéw atmosferycznych, jak rowniez
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temperatur¢ powietrza, ktéra wpltywa na intensywnos$¢ parowania (Piezgalski i in. 2002).
Analiza opadow atmosferycznych w ostatnich 4 dekadach nie pokazata znacznych zmian, ale
temperatura podczas pierwszej potowy roku wzrosta o 2,7 °C. To doprowadzitlo do zmian
w fenologii. Od 1964 roku na obszarze ochrony S$cistej monitorowano daty zakwitania
wybranych gatunkéw roslin. Analiza obserwacji pokazata, ze wigkszos¢ gatunkow
kwitngcych wiosng rozkwita wczes$niej niz 45 lat temu. Statystycznie istotne zmiany zostaly
zaobserwowane u 4 gatunkoéw: Oxalis acetosella (szczawik), Violetta reichenbachiana (fiotek
le$ny), Lamiastrum galeobdolon (gajowiec zolty) oraz Maianthemum bifolium (konwalijka

dwulistna). Rozkwitajg one od 12 do 14 dni wczes$niej niz pot wiek temu (Sparks 1 in. 2009).

Dominujace procesy fluktuacji i regeneracji zapewniaja trwaly zwigzek miedzy
poszczegolnymi komponentami 1 $rodowiskiem, jak réwniez aktywna rolg czynnikow
biotycznych. Czynniki biotyczne to przede wszystkim wywracanie si¢ drzew i pojawianie si¢
nowej roslinno$ci, buchtowanie dzikow, bezposredni wptyw na las zwierzat roslinozernych,
takich jak jelenie, sarny, losie i zubry oraz relacje migdzy zwierzetami ro$linozernymi
1 drapieznymi. Wszystkie te czynniki wspomagaja pojawianie si¢ niezliczonych nisz,

szczegblnie dla roslin zarodnikowych i bezkregowcow (Falinski 2003). Buchtowanie dzikow
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wplywa bezposrednio na procesy glebotworcze poprzez rozdrabnianie warstw gleby oraz
powodowanie mieszania si¢ $cidtki z warstwa mineralng, a przez to przyspieszenie procesu
wlaczenia materii organicznej do tworzacej si¢ warstwy prochniczej. Fragmentacja kiaczy

roslin utatwia ich rozmnazanie wegetatywne.

Sie¢ zaleznosci — duze kregowce

Puszcza Biatowieska jest siedliskiem bytowania catego zespotu zwierzat kopytnych
wystepujacych w Polsce (z wyjatkiem gatunkow gorskich), duzych drapieznikow, takich jak
ry$ i wilk, jak rowniez drobnych ssakow i ptakow typowych dla obszaréw lesnych. Park ma
silng populacj¢ dzieciotow, wsrdd ktorych szczegdlnie interesujgce sg dziecioly: biatogrzbiety
1 trojpalczasty, ktore sa typowymi gatunkami starych i1 naturalnych drzewostanow. Wszystkie
te gatunki funkcjonujg w ztozonej i skomplikowanej sieci zaleznosci. Puszcza Biatowieska
jest jednym z nielicznych obszaréw na §wiecie, gdzie zalezno$ci troficzne migdzy roslinami,
zwierz¢tami  ro$linozernymi i drapieznikami mogg by¢ obserwowane w formie
nieprzeksztalconej przez dzialalno$¢ czlowieka, rownolegle z nakladaniem si¢ nisz
ekologicznych pokrewnych sobie gatunkow. Wiele zjawisk cytowanych w literaturze
naukowej zostalo zaobserwowanych po raz pierwszy w Puszczy Bialowieskiej, np. efekt
Dehnela, zalezno$ci miedzy liczebno$cia gryzoni a owocowaniem drzew lesnych, wplyw
drapieznikdw na populacje kopytnych (Zub 2009). Mozemy tu takze zaobserwowac efekt
silnej presji ro$linozercow na ekosystem lesny.

Zmiany klimatyczne, w szczegdInosci temperatur i opadow atmosferycznych, wptywaja
na wykorzystywanie poszczegolnych typoéw siedlisk lesnych przez zubra. W suchych latach
zwierzgta czgsciej sa zauwazane w olsach, podczas gdy w latach wilgotnych wzrasta

korzystanie ze stanowisk w lasach iglastych (Daleszczyk i in. 2006).
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Sie¢ zaleznosci — martwe drzewo

Martwe drzewo ma duze znaczenie dla obiegu tlenku wegla w ekosystemach lesnych
jak réwniez jest nieocenionym zasobem naturalnym. Drewno wystepuje w wielu formach,
wielko$ciach oraz jest réznie usytuowane w ekosystemie. Spotykamy stojace obumarte
drzewa, obumarle konary w koronach drzew, pnie oraz galezie lezace na ziemi. Drewno
zbudowane z celulozy, hemicelulozy i ligniny rozktada si¢ powoli.

W lasach borealnych i boreo-nemoralnych, grzyby wieloporowate sa najwazniejszymi
reducentami  martwych drzew (Renvall 1995). Wiele grzybow wieloporowatych
powodujacych butwienie drzew iglastych to grzyby wywolujace brunatng zgnilizng drewna.
Grzyby brunatnej zgnilizny rozkladaja tylko weglowodanowe sktadniki drzewa, zostawiajac
wiekszo$¢ ligniny niezmieniong 1 wytwarzaja osady, ktére moga pozosta¢ na state w glebie;
w przeciwienstwie do grzyboéw biatej zgnilizny drewna, ktore rozkladajg wszystkie gldéwne
sktadniki drewna rGwnomiernie i ostatecznie catkowicie rozktadaja drewno. Dowiedziono, ze
drewno porazone brunatng zgnilizng zapewnia odpowiednie mikrosiedliska dla wzrostu
siewek drzew iglastych (Harmon & Franklin 1989; Hofgaard 1993). Moze to wynikac
z jakosci rozpadu: osady brunatnej zgnilizny poprawiaja warunki glebowe, lacznie ze
zdolnoscig do zatrzymywania wody, pH i temperature gleby (Ryvarden, Gilbertson 1993).
Ponadto zbutwiate drewno zapewnia wazne podloze dla rozwoju ektomikoryzy (np. Harvey
11in. 1979). Tak wigc drzewa nie tylko sprzyjaja wystgpowaniu pewnych grup grzybow, ale
w pewnym stopniu rowniez same s3 od nich uzaleznione, szczeg6lnie w pdhocnych
regionach globu (Junninen 2007). Rozkiad drewna jest procesem, ktory ostatecznie prowadzi
do zniknigcia siedliska pewnych gatunkow. Aby przetrwac, gatunki reducentéw musza by¢
w stanie rozprzestrzeni¢ si¢ 1 opanowa¢ nowe stanowiska (martwe drzewa spehiajace ich
wymagania siedliskowe) w pewnej okreslonej skali czasowej. W lasach podlegajacych

naturalnej dynamice zaburzen, bez eksploatacji drewna przez czlowieka, udzial martwego
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drzewa jest stabilny w odniesieniu do dlugosci zycia i zdolno$ci rozprzestrzeniania si¢
gatunkow reducentow (Kuuluvainen 1994; Renvall 1995; Jonsson 2000; Stokland 2001;
Rouvinen, Kouki 2002). Ta wzgledna przewidywalno$¢ i obfito$¢ siedlisk martwego drzewa
zapewnia odpowiednie mozliwo$ci dla rozwoju rozmaitych zbiorowisk reducentow poprzez
podziat zasobdw i specjalizacje w ich wykorzystaniu (Junninen 2007). Niejednolita struktura
1 nietrwato$¢ martwego drzewa stanowi szczegdlne wyzwanie dla ochrony gatunkéw od niego
zaleznych (Siitonen 2001; Jonsson i in. 2005). Ponadto ,martwe drzewo” nie jest
homogenicznym typem siedliska, ale raczej terminem zbiorowym — podobnie jak ,,las” — dla
catej gamy siedlisk. Te typy siedlisk lub mikrosiedlisk obejmuja, na przyktad, ro6zne gatunki
drzew o odmiennych $rednicach pnia w réznych stadiach rozktadu (np. Harmon 1 in. 1986;
Renvall 1995). Podczas procesu rozktadu, reducenci zmieniajg strukture, wilgotnos¢ i chemie
ulegajacych juz procesom gnilnym drzew i w ten sposéb tworzg nowe nisze dla kolejnych
gatunkow saproksylicznych. Rowniez roéznorodnos$¢ $ciezek rozkladu obejmuje sukcesje
roznych gatunkéw grzybow i to takze przyczynia si¢ do roznorodnosci mikrosiedlisk

w pniach drzew w zaawansowanych stadiach dekompozycji (Renvall 1995).
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Wyjatkowe rozmiary i wiek drzew

Wiekszo$¢ rosnacych tu drzew wyr6znia si¢ na tle ich odpowiednikow w Europie pod
wzgledem wysokosci jak i pier$nicy. Przyktadowe wymiary podane sg w tabeli 2.1. Drzewa
rosng tu az do naturalnej $mierci a drzewostany maja charakterystyczng wielowiekowa

i wielowarstwowa strukture.

Kryterium x

Obejmuje najbardziej znaczgce i istotne siedliska przyrodnicze dla ochrony roznorodnosci
biologicznej in-situ, wigczajgc zagrozone gatunki posiadajgce wyjgtkowg uniwersalng

wartos¢ z punktu widzenia nauki lub ochrony.

Wigkszo$¢  obszaru  obiektu
(ponad 50%) jest pokryta gradem,
Tilio-Carpinetum  —  siedliskiem
lesSnym o duzym znaczeniu dla
ochrony przyrody w strefie klimatu

umiarkowanego. Fakt, ze wszystkie

siedliska le$ne chronione w granicach
Parkéw Narodowych wykazuja pierwotny charakter, jest niezmiernie wazny, poniewaz
niewiele jest innych komplekséw lesnych o takim charakterze. Ponadto duza ilo§¢ martwego
drzewa obecna we wszystkich typach siedlisk zapewnia bardzo specyficzne i unikalne
mikrosiedliska dla licznych gatunkéw, z ktorych wigkszo$¢ jest zagrozona lub rzadka.
Dlatego drewno jest niezmiernie waznym siedliskiem dla ochrony in situ licznych gatunkéw
saproksylicznych i reliktowych. Wystepujace w Puszczy Bialowieskiej gatunki, jak rowniez

ich zbiorowiska sg bardzo wazne dla ochrony przyrody, ale takze dla nauki.
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Zubr

Puszcza Biatlowieska jest ostatnim nizinnym obszarem Europy gdzie najwiekszy ladowy
ssak naszego kontynentu przetrwal w naturze do poczatku XX wieku. Puszcza Bialowieska
jest obecnie zasiedlona przez najwigksze wolne stado zubréw na $wiecie, liczace okoto 900

0sobnikow.

Duze kregowce

Puszcza Bialowieska jest zamieszkana przez zespdt ssakow kopytnych rodzimych dla
nizin srodkowej Europy, duze drapiezniki takie jak wilk 1 ry$ oraz ptaki typowe dla lasow.
W Puszczy wystepuje silna populacja dzigciolow, z ktérych najbardziej interesujace sa
dzigciol bialogrzbiety i1 trojpalczasty — gatunki typowe dla naturalnych starych lasow.
Wszystkie te gatunki polaczone sa skomplikowana siecig zaleznosci.

Badania sktadu gatunkowego, zageszczenia osobnikoéw oraz sukcesu reprodukcyjnego
ptakow, jak rowniez ekologii i zachowania wybranych gatunkow, w szczego6lnosci tych
zwigzanych z siedliskami starych drzewostanéw pokazato, ze na 33-hektarowej powierzchni
badawczej, na przestrzeni 30 lat gniezdzito si¢ 74 gatunki ptakow . Lista gatunkéw bedacych

przedmiotem szczegdlnego zainteresowania naukowcé)w jest dluga. Przoduja na niej te
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gatunki ktorych wystepowanie jest zdeterminowane obecno$cig martwych drzew w lesie. Sa
to glownie dzieciol bialogrzbiety, dzigciol trojpalczasty 1 mucholowka biatoszyja.
Dhugoterminowe badania wystgpowania dzigcioldow w PB pokazaly, ze najwyzsze
zageszczenia wystepuja na obszarze ochrony $cistej parku, i jest to pozytywnie skorelowane
z ilo$cig martwego drzewa. Wyniki obserwacji ornitologicznych na obszarze ochrony $cislej
parku znaczaco roéznig si¢ od tych z innych komplekséw lesnych poddanych Iludzkiej
ingerencji, ale sa zbiezne z wynikami uzyskanymi z laséw strefy tropikalnej. Podstawowe
cechy awifauny parku to glownie wysoka réznorodnos$¢ gatunkowa, niskie zaggszczenia
1 wysoka presja drapieznikow. Sg to cechy lasow pierwotnych, bez wzgledu na strefe
klimatyczng 1 mogag zosta¢ wykorzystane jako wskazniki dojrzalo$ci lasu 1 braku zaklocen ze

strony cztowieka (Wesotowski i in. 2006).

Grzyby i rosliny zarodnikowe

Cechg charakterystyczng PB jest duza r6znorodno$¢ biologiczna oraz znaczna liczba
reliktow lasow pierwotnych. Pomimo stosunkowo dobrego rozpoznania w zakresie r6zno-
rodnosci biologicznej Europy, prawie kazdego roku odkrywane sa nowe gatunki grzyboéw
1 bezkrggowcow. PB jest bogata w gatunki rzadkie w innych, znajdujacych si¢ pod wigksza
presja czynnikéw antropogennych, kompleksach lesnych, jak réwniez w gatunki bedace
reliktami lasow pierwotnych. Wiele grup systematycznych jest dobrze poznanych, inne wcigz
czekaja na syntetyczne opracowanie. Podczas projektu badawczego realizowanego na
poczatku lat 90-ch XX w. na obszarze ok. 1,4 km? w obszarze ochrony $cistej BPN,
naukowcy odkryli 1706 gat. organizmoéw zarodnikowych. Sposrod 1706 gat., 104 gat.
grzybow to gatunki w Polsce zagrozone a 44 gat. porostow zostaly sklasyfikowane jako
zagrozone wyginigciem. Dwa gatunki grzybow zostaly opisane jako nowe dla nauki, i jak

dotad znane sg wylacznie z obszaru Obiektu, pie¢ innych grzybéw znanych jest wylacznie
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z Polski (Falinski, Mulenko 1997). Las dziewiczy jest niezmiernie bogaty, szczegdlnie
w grzyby zasiedlajace drewno, a wigkszo$¢ gatunkow jest rzadka lub bardzo rzadka,
praktycznie wymarla w uzytkowanych i gospodarczych obszarach lesnych na catej Nizinie
Srodkowoeuropejskiej. To bogactwo jest dowodem niezwyklego znaczenia PB jako

genetycznego rezerwuaru gatunkow zagrozonych wyginigciem. Pod wzgledem grzybow, PB

jest najbardziej warto§ciowym obszarem lesnym na potkuli pétnocnej (Niemela 2010).

Pewne jest, ze puszcza ciagle zachowuje wiele tajemnic i oferuje ogromne mozliwosci

dla nauk przyrodniczych.

3.2. Proponowana Deklaracja Wyjatkowej Uniwersalnej WartoS$ci

Obiekt Swiatowego Dziedzictwa Puszcza Biatlowieska lezy po obydwu stronach
granicy panstwowej miedzy Rzeczypospolita Polska i Republikg Biatorus. Chroni on
unikalny las li§ciasty strefy umiarkowanej o charakterze pierwotnym z fragmentami lasow

mieszanych 1 czystych drzewostandw iglastych. Sa one pozostalosciga lasow, ktore
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w przesztosci dominowaly na kontynencie europejskim. Obiekt jest ostoja rzadkich gatunkow
ptakow typowych dla ekosystemow lesnych, bezkregowcow saproksylicznych i grzybow.
Naturalne procesy ekologiczne i ewolucyjne przebiegaja tu nieprzerwanie od tysiecy lat. Jest
to jedyny obszar na nizu Europy, gdzie najwickszy ladowy ssak naszego kontynentu, zubr,
przezyl w naturze do poczatkdw XX wieku. Puszcza Bialowieska jest miejscem bytowania
najwigkszego wolno zyjacego stada zubrow na $wiecie. Obiekt ten charakteryzuje wyjatkowa

r6znorodno$¢ biologiczna, jak rowniez wysoka liczba reliktow pierwotnych laséw nizowych.

Kryterium ix

Stanowi wyjgtkowy przyktad istotnych procesow ekologicznych i biologicznych zachodzgcych
w ewolucji i rozwoju ekosystemow lgdowych, stodkowodnych, nadmorskich i morskich, jak
rowniez zbiorowiskach roslin i zwierzqgt.

Warunki klimatyczne 1 procesy biologiczne byly podstawowymi czynnikami
ksztattujacymi ekosystemy Puszczy Bialowieskiej. Wptyw cztowieka na te ekosystemy byt
znacznie ograniczony na przestrzeni wiekoéw. Cze$¢ Puszczy Bialowieskiej uniknegta
zniszczen wynikajacych z eksploatacji drewna w czasie I wojny §wiatowej 1 zostala objeta
ochrong $cistg juz w trzeciej dekadzie XX wieku. Gospodarka lesna byta $cisle ograniczona
na znaczacym obszarze Puszczy, co skutkowato utrzymaniem cigglo$ci naturalnych proceséw
przyrodniczych. Drzewostany Puszczy Bialowieskiej posiadaja  wielowarstwowa
1 zr6znicowang wiekowo strukturg. Dominujgce procesy fluktuacji i1 regeneracji zapewniaja
istnienie stalego zwigzku migdzy poszczegdlnymi komponentami i1 $rodowiskiem, jak
rowniez aktywna, kluczowa role czynnikow biotycznych. Te ostatnie obejmuja wywracanie
si¢ drzew 1 pojawianie si¢ nowej roslinnosci, buchtowanie dzikow, bezposredni wptyw na las
zwierzat roslinozernych, takich jak jelenie, sarny, losie i zubry oraz relacje miedzy
zwierze¢tami roslinozernymi i drapieznikami. Wszystkie te czynniki wspomagaja pojawianie
si¢ nowych nisz ekologicznych, szczegdlnie istotnych dla roslin zarodnikowych

1 bezkregowcow.
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Kryterium x

Obejmuje najbardziej znaczqce i istotne siedliska przyrodnicze dla ochrony roznorodnosci
biologicznej in-situ, wigczajgc zagrozone gatunki posiadajgce wyjgtkowq uniwersalng
wartos¢ z punktu widzenia nauki lub ochrony.

Wigkszo$¢ obszaru obiektu jest porosnigta lasem gradowym Tilio-Carpinetum,
siedliskiem leSnym o duzym znaczeniu dla ochrony przyrody w strefie klimatu
umiarkowanego. Wiekszos¢ siedlisk lesnych prawnie chronionych po obu stronach granicy
panstwowej ma charakter pierwotny, co stanowi o wyjatkowej wartosci Obiektu. Ponadto,
duza ilo$¢ martwego drzewa obecna w kazdym typie siedlisk zapewnia bardzo specyficzne
1 unikalne mikrosiedliska dla licznych gatunkow, z ktorych wigkszos$¢ jest zagrozona lub
rzadka. Pomimo stosunkowo dobrego poznania biologicznej roznorodnosci Europy, prawie
kazdego roku sa tutaj odkrywane nowe gatunki grzybow lub bezkrggowcow. Puszcza
Biatowieska jest siedliskiem bytowania bogatego zespotu zwierzat kopytnych, duzych
drapieznikow, takich jak ry$ i wilk, jak rowniez ptakéw typowych dla obszaréw lesnych. Na
uwage zashuguje obecnos$¢ licznych gatunkow dzigciotdw, sposrod ktorych szczegdlnie
interesujace to dzieciol biatogrzbiety i1 dzigciot tréjpalczasty, gatunki typowe dla starych

i naturalnych drzewostanow.

Integralnosé

Granice Obiektu obejmuja wszystkie stadia rozwojowe lasu. Obiekt zapewnia
kontynuacje naturalnych procesow ekologicznych i biologicznych jak réwniez wiasciwy stan
ochrony 1 zachowania wszystkich zbiorowisk 1 gatunkow tworzacych unikatowa
réznorodnos$¢ ekosystemow. Mozaika zjawisk przyrodniczych, ich dynamika jak rowniez
bogactwo 1 réznorodnos¢ siedlisk przyrodniczych przedstawiaja wyjatkowa warto$¢ jako
siedliska niezb¢dne do bytowania licznych gatunkow typowych dla lasow naturalnych strefy

klimatu umiarkowane;j.
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Zarzadzanie

Obiekt obejmuje ponad szes¢dziesiat tysiecy hektarow lasu znajdujacego si¢ pod Scisty
ochrong prawng po obu stronach granicy (kategoria I wg IUCN). Jest on otoczony przez
ponad sto tysiecy hektarow lasu objetych réznymi formami ochrony, jak réwniez lasy
gospodarcze.

Opracowano wspolne ,,Ramy Zarzadzania Obiektem” zawierajagce gtowne kierunki
1 cele zarzadzania. Kazdy z zarzadcow terenu swoje dziatania realizuje na podstawie
szczegotowych wieloletnich plandw zarzadzania oraz zadah rocznych, uwzgledniajacych
zapisy zawarte w ,,Ramach Zarzadzania Obiektem”. Podstawowym celem zarzadzania
Obiektem jest zachowanie procesow przebiegajacych w lesie pierwotnym oraz unikalnej
kombinacji siedlisk 1 gatunkoéw. Szczegdlng ochrong objete sg starodrzewia o charakterze
pierwotnym. Utrzymany zostanie istniejacy rezim hydrologiczny, natomiast ekosystemy
wodne sztucznego pochodzenia zarzadzane bgdg w taki sposob aby zachowacd istniejace
zbiorowiska roslin 1 zwierzat zwigzanych z siedliskami wodnymi. Nie prowadzi si¢
pozyskania drewna dla celow ekonomicznych.

Stale prowadzone sg badania procesoOw naturalnych i réznorodnosci biologicznej, a ich
wyniki s3 udostgpniane wszystkim zainteresowanym. Zabronione jest prowadzenie
eksperymentdow powodujacych nieodwracalne zmiany substancji przyrodniczej lub
zagrazajagce unikalnym formom roslin, grzybow, zwierzat 1 krajobrazow, a takze
wprowadzanie gatunkéw obcych.

Udostepnienie turystyczne Obiektu mozliwe jest wylacznie w sposob, ktory zapewnia
zachowanie jego wartosci przyrodniczych, podczas gdy turystyka zintensyfikowana
i rekreacyjna zostang skierowane do strefy buforowej.

Na biezagco podejmowane sa dzialania zapobiegajace zagrozeniom, z ktérych

najistotniejszym ze zidentyfikowanych jest zagrozenie pozarowe.
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3.3 Analiza poré6wnawcza

Puszcza Bialowieska jest jednym z ostatnich istniejacych naturalnych kompleksow
lesnych o charakterze pierwotnym na nizu Europy. Dzigki sze$ciuset letniej historii ochrony
Puszczy i Scistej ochronie ustanowionej w czes$ci Puszezy ponad 90 lat temu zachowata ona
swoj unikalny charakter. Najwicksza wartoscig obszaru jest jego unikalna réznorodnosé
siedlisk 1 gatunkow, jak rowniez naturalne procesy zachodzace nieprzerwanie od tysiecy lat.
Chociaz $lady ludzkiej obecnosci w Puszczy Biatowieskiej datujg si¢ na V wiek p.n.e., to
nigdy nie byta ona intensywnie wykorzystana, a srodki administracyjne stosowane z uwagi na
elitarne wykorzystywanie towieckie Puszczy przez kolejnych wtadcow zapewnialy konieczng
ochrong 1 ustrzegly przed eksploatacja drzewostanéw. Liczne badania potwierdzily, ze

Puszcza Bialowieska zachowatla pierwotny charakter (Falinski 2003, Wesotowski 2005).

Ze 180 obiektow przyrodniczych wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa, 104 to
obiekty, gdzie lasy odgrywaja znaczna role, polozone we wszystkich biogeograficznych
obszarach i zajmujace powierzchni¢ ponad 76 miliondw hektarow. Znaczna wigkszo$¢ z nich
znajduje si¢ w strefie tropikalnej, podczas gdy tylko 9 z nich znajduje si¢ w Krainie
Palearktycznej. Sa to: Srodkowy Sichote-Alin, Park Narodowy Durmitor, Géra Huang Shan,
Park Narodowy Goéry Sanqingshan, Gora Wuyi, Park Narodowy Pirinu, Park Narodowy

Jezior Plitwickich, Pierwotne Lasy Bukowe, Lasy Putorana, Yakushima (miejsce styku krainy
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palearktycznej i orientalnej). Dziesig¢ obiektow lesnych znajduje si¢ w Krainie Nearktyczne;j:
Kanadyjskie Gory Skaliste, Great Smoky Mountains, PN Gros Morne, PN Nahanni, PN
Olympic, PN Redwood, Miedzynarodowy Park Pokoju Waterton-Glacier, PN Wood Buffalo,
PN Yellowstone, PN Yosemite. Sposrod nich tylko 7 jest wpisanych w ramach kryterium x,
a 11 w ramach kryterium ix. Z kolei w raporcie ,,Chronione obszary lesne mogace stanowié¢
potencjalne lesne Obiekty Swiatowego Dziedzictwa: Podsumowanie badan tematycznych
1 regionalnych” (Patry 2005) przedstawiona zostala lista innych obszaréw lesnych na calym
globie, ktére moglyby zosta¢ poddane ocenie. Wsrdd nich jest kilka obszaréw z krainy
nearktycznej: PN South Moresby, PN Volcan Nevado de Colima, Kalimiopsis Wilderness
i Siskiyou Region oraz Atikaki-Woodland Caribou / Strona Wschodnia. Lista obiektow
Palearktyki zawierata glownie lasy borealne: Zielony Pas Fennoskandii, Rezerwat Przyrody
Basegi, Magadanski Rezerwat Przyrody, Rezerwat Malaja Soswa, Rezerwat Pinezski,
Zachodni Sayan, Srodkowo-Syberyijski Panstwowy Rezerwat Przyrody, Fenomen Tunguski,
Valdai - Wielki Wododziat i Wyspy Kurylskie. Dla poréwnania Lista Informacyjna Centrum
Swiatowego Dziedzictwa zawiera nastepujace obszary lesne: PN Wysokie Taury (Austria),
Rezerwat Panstwowy Hyrkan (Azerbejdzan), Park Srodkowo-Balkanski (Bulgaria), Gwaii
Haanas (Kanada), Ivvavik / Vuntut / Wyspa Herchel (Qikiqtaruk) (Kanada), Chinski Attaj
(Chiny), Rezerwat Przyrody Shennongjia (Chiny), Xinjiang Tianshan (Chiny), Géra Velebit
(Chorwacja), Bagna i Lasy Colchis (Gruzja), Mta-Tusheti (Gruzja), PN Golestan (Iran), PN
,Blogradska Gora” (Czarnogora), PN Djerdab (Serbia), Flora Grzybowa Wzgo6rz Bukowskich
(Stowacja), Panstwowy Rezerwat Dashti Djum (Tadzykistan). Wigekszos$¢ tych obiektéw to
regiony gorzyste, co czyni je bardziej r6znorodnymi ze zréznicowanymi strefami roslinnosci
1 gatunkami charakterystycznymi dla gor.

Oczywiste jest, ze trudno jest porownywac lasy strefy tropikalnej z tymi ze strefy

umiarkowanej potkuli péinocnej z uwagi na znaczace roznice warunkéw abiotycznych.
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Szczegdlnie wyrazne sa roznice w warunkach klimatycznych, takich jak temperatura
powietrza 1 dostepno$¢ wody, ktora jest gldwnym czynnikiem ksztattujacym roslinne
1 zwierzece zbiorowiska $wiata. Zbiorowiska le$ne stajg si¢ bardziej produktywne i zlozone
im klimat staje si¢ cieplejszy i bardziej wilgotny (Sands 2005). To implikuje, ze najbardziej
produktywne i roznorodne sg lasy strefy tropikalnej, ktore obejmujg 70% wszystkich
gatunkow roslin i zwierzat, 70% ro$lin naczyniowych i ponad 90% wszystkich
bezkregowcoOw. Sposrod lasow tropikalnych to wilgotny wiecznie zielony las jest najbardziej
roznorodny i jednoczes$nie prezentujacy wysoki poziom endemizmu. Zaden ladowy
ekosystem nie moze si¢ rowna¢ z amazonskim lasem deszczowym.

Puszcza Bialowieska jest klasyfikowana jako las strefy umiarkowanej wyr6zniajacy si¢
znacznymi réznicami temperatur 1 dtugoscig dnia wystepujacymi migdzy porami roku. Lasy
kontynentalne strefy umiarkowanej wystepuja tylko na potkuli pdnocnej. Zajmuja one
wiekszg cze$¢ wschodnich Stanow Zjednoczonych oraz pas lasow rozciggajacych sie od
Europy Zachodniej poprzez Azje¢, na potudnie od lasu borealnego. Drzewostan PB sktada si¢
z drzew lisciastych i iglastych obejmujacych, miedzy innymi, nastepujace gatunki: Quercus,
Fagus, Fraxinus, Acer, Ulmus, Populus, Salix, Tilia, Betula, Picea i Pinus. W Europie
1 Ameryce Pohlocnej wickszo$¢ laséw strefy umiarkowanej zostala wycieta. Las strefy
umiarkowanej zajmuje w przyblizeniu 13% ogolnej powierzchni lesnej w Azji, 40%
w Europie i 46% w Ameryce Poocnej (Sands 2005). Poniewaz réznorodno$¢ biologiczna
zmniejsza si¢ wraz z szeroko$cig geograficzng, lasy umiarkowane i borealne maja nizsza
réznorodno$¢ niz lasy stref tropikalnej 1 podzwrotnikowej. Ponadto, wycinki drzew
prowadzone w przesztosci na duza skalg oraz zastgpowanie obszarow le$nych przez uprawy
rolne, pastwiska 1 obszary miejskie zmniejszyly réznorodnos$¢ biologiczng. Roznorodnosé
ekosystemow lesnych strefy umiarkowanej nie moze osiggna¢ poziomu tej z lasow strefy

tropikalnej glownie z powodu warunkéw abiotycznych. Ponadto, sklad gatunkowy
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ekosystemow w roéznych strefach klimatycznych lub biogeograficznych jest catkowicie r6zny,
poniewaz znaczna wigkszo$¢ gatunkow nie jest w stanie przetrwaé lub przystosowac si¢ do
odmiennych czynnikéw ekologicznych, takich jak temperatura, dost¢pnos¢ wody lub
konkurencyjno$¢ miejscowych gatunkéw. Dlatego nie mozna poréwnywacé ekosystemow
z r6éznych stref biogeograficznych 1 klimatycznych ani pod wzglegdem procesow
ekologicznych ani roznorodnosci i sktadu gatunkowego.

PB moze by¢ porownywana z ekosystemami leSnymi 2z palearktycznych
i nearktycznych krain biogeograficznych. Przejsciowy charakter PB jest odzwierciedleniem
specyficznych warunkow strefy boreo-nemoralnej. Flora i roslinno$¢ zmieniajg si¢ stopniowo
od zachodu na wschod. Liczne gatunki osiggaja tutaj swojg granice wystgpowania.
Zmniejszajaca si¢ liczba gatunkow drzew tworzacych zbiorowiska lesne, szczegolnie tych
tworzacych lasy lisciaste typu Carpinion betuli, jak rowniez spadek catkowitej liczby
zbiorowisk roslinnych jest najbardziej widoczng cecha zmian w krajobrazie ros$linnym,
przemieszczajac si¢ z zachodu na wschod kontynentu. Roslinnos¢ trudno jest porownywac do
innych obszarow na przylegajacych réwninach peryglacjalnych — kombinacja zbiorowisk
i gatunkéw o charakterze srodkowo- i zachodnioeuropejskim z elementami borealnymi
i borealno-kontynentalnymi wytworzyta si¢ w sposob unikalny. Taki sam rozwdj nie byt
mozliwy ani na zachdd od puszczy - z powodu braku §wierka, ani na wschod od puszczy —
z powodu zasadniczych r6znic w warunkach siedliskowych i klimatycznych (Falinski 1986).

Klimat kontynentalny sprzyja gatunkom przystosowanym do krotszego okresu

77

wegetacji, surowych zim 1 dluzszego utrzymy-
wania si¢ pokrywy $nieznej. Drzewostany PB
r6znig si¢ od laséw zachodnioeuropejskich przede
wszystkim brakiem buka, natomiast od lasow

wschodnioeuropejskich — obfitoscig i duzym
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udziatem dg¢bu oraz graba w strukturze zbiorowisk lesnych (Falinski 1986). Z drugiej jednak
strony sg podobne do poétnocnowschodnich lasow europejskich poprzez obecnos¢ swierka
w prawie wszystkich typach lasow i jego znaczacej roli w strukturze i dynamice zbiorowisk
le$nych.

Najwicksze bogactwo gatunkow zostalo opisane w strefie tropikalnej, z liczba
gatunkéw zmniejszajaca si¢ w kierunku wyzszych szerokosci geograficznych (Rohde 1992).
Niemniej jednak, niektore grupy gatunkow prezentujg przeciwstawny model biogeograficzny
(Kouki 1999), w ten sposob podkreslajac znaczenie komplementarnego podejscia do
zachowania gatunkow w skali globalnej. Lasy borealne 1 hemiborealne, chociaz nie tak bogate
gatunkowo jak lasy tropikalne, posiadajg szczegdlne cechy 1 warunki niespotykane gdzie
indziej. Jedng cechg o szczegdlnym znaczeniu dla réznorodnosci gatunkowej jest martwe
drzewo, ktore z powodu zimnego klimatu rozklada si¢ stosunkowo wolno (10 — 100 lat
w zalezno$ci od gatunkéw drzew, wymiarow i1 lokalnych warunkéw mikroklimatycznych)
1 w ten sposob zapewnia roznorodnos¢ siedlisk dla licznych gatunkow (Hanski, Hammond
1995; Renvall 1995).

Duze i1 dobrze zachowane kompleksy lesne wystepuja w licznych obszarach
chronionych, jednak sg one zdominowane przez inne gatunki i zbiorowiska niz lasy PB. Dla
przyktadu, typowe lasy Pirinu zdominowane sg przez sosn¢ macedonska i bosniacka,
podczas gdy Durmitor stynie z dziewiczych lasow z sosng austriacka. Najblizszy PB Obiekt
Swiatowego Dziedzictwa o charakterze lesnym to Pierwotne Lasy Bukowe w Karpatach
i Stare Lasy Bukowe w Niemczech i jest porosnigty lasami bukowymi z dominujacym
gatunkiem drzewa Fagus silvaticus, ktory w Puszczy Biatlowieskiej w ogéle nie wystepuje.

Niemozliwe okazalo si¢ zgromadzenie wiarygodnych danych na temat liczby gatunkéw
réznych grup systematycznych organizmow zywych we wszystkich wybranych Obiektach.

Dlatego w opracowaniu przedstawiono dane tylko wybranych obiektow. Dotychczas z terenu
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PB zostalo opisanych okoto 12 000 bezkrggowcow, sposrod ktorych zdecydowana wigkszo$¢
to owady. Wsrod nich ponad 3000 gat. to przedstawiciele Coleoptera, podczas gdy w gorach
Great Smoky Mountains zidentyfikowano 2518 gat. Coleoptera.

Liczba gatunkéw w roznych grupach systematycznych jest poréwnywalna z innymi
obszarami lesnymi o podobnych warunkach klimatycznych wpisanymi na Liste Swiatowego
Dziedzictwa w ramach kryterium (x) odnoszacego si¢ do bior6znorodnosci. Podstawowe
dane, ktore udato si¢ zebra¢ dla tych obszarow sa przedstawione w Tabeli 3.1. Chociaz
niektoére grupy sa mniej liczne w Puszczy Biatowieskiej niz w innych obiektach, nalezy
zauwazyC, ze rowniez rozmiar obszarOw rozni si¢ znacznie, podobnie jak i charakter
obszar6w. Obszary o charakterze gorskim charakteryzuje bowiem znacznie wigksza
réznorodno$¢ warunkow siedliskowych 1 klimatycznych, a co za tym idzie wigksza
r6znorodno$¢ biologiczna.

Tabela 3.1. Liczba gatunkéw obiektow lesnych wpisanych na Liste Swiatowego Dziedzictwa
w ramach kryterium (x) z palearktycznej i nearktycznej strefy biogeograficznej.

Obszar (ha) | Zwierzeta Ptaki Rosliny Porosty
naczyniowe

Puszcza Bialowieska 141 885 59 250 1060 402
Srodkowy Sichote-Alin 1553928 71 370 1200 400
Great Smoky Mountains 209 000 66 240 1450 431
Gora Huangshan 15 400 48 170 1650

PN Wood Buffallo 4 480 000 47 226 nie znaleziono danych
PN Yellowstone 898 349 67 311 1700 | 186

Fig. 3.2 Number of species in forest sites
inscribed under criterion x from Palearctic and
Nearctic per 1000 ha
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Grzyby wieloporowate

Dziewiczy las Bialowiezy jest niezmiernie bogaty w grzyby zasiedlajace drewno,
wiekszo$¢ z nich to gatunki rzadkie 1 bardzo rzadkie, praktycznie wymarle w lasach
hodowlanych i gospodarczych catej Niziny Srodkowoeuropejskiej. Lasy pierwotne Finlandii
posiadajg 125 gatunkéw, podczas gdy w catej Finlandii wystepuje 230 gat. grzybow
wieloporowatych, a catkowita liczba tych grzybow na $wiecie jest szacowana na poziomie
okoto 1500 gat., za$ 322 w Europie. Badania grzybow wieloporowatych w r6znych typach
lasow Srodkowej Japonii, na obszarach objetych ochrona przez ponad 140 lat, wykazaty
obecno$¢ 82 gat. (Hattori 2005). Raport z Argentyny, z tropikalnego i podzwrotnikowego lasu
gorskiego, gdzie bioréznorodnos¢ jest bardzo wysoka a samych gatunkéw drzew jest co
najmniej 230, wymienia jedynie 111 gat. grzybow wieloporowatych (Robledo, Rajchenberg
2007). W Gujanie stwierdzono 73 gat. W Rezerwacie Przyrody Fenglin — w dziewiczym lesie
w potocnowschodnich Chinach — wystepuje 161 gat. (Dai, Penttila 2006). W Lancuchu
Gorskim Wielki Chingan w potnocnowschodnim regionie Chin Dai i in. (2004) odkryli 112
gat. Intensywne badania w Rezerwacie Przyrody Changbai prowadzone przez 15 lat
zarejestrowaly prawie 200 gat. Grzyby wieloporowate starego drzewostanu lesnego rosyjskie;j
Karelii obejmuja 143 gat. (Niemela 2001). Badania w Srodkowym Uralu, na rozlegtym
obszarze kilku parkow narodowych i rezerwatéw przyrody oraz roznych typow lasu wykazaty
obecnos¢ 127 gat. (Kotiranta 2007), podczas gdy w Poludniowym Uralu wystepuje 139 gat.

(Kotiranta 2005). Nowa Zelandia posiada 163 gat. i tych grzybow, a lacznie z gatunkami
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wystepujacymi na kontynencie australijskim liczba wzrasta do 242 (Buchanan, Ryvarden,
1998). Lista gatunkow grzybow wieloporowatych z regionu Kaukazu, zdecydowanie
wigkszego 1 bardziej roznorodnego obszaru w pordwnaniu z PB, obejmujacego Armenie,
Azerbejdzan, Gruzje, rosyjski Kaukaz, pdmocnowschodniag Turcje i poédinocny oraz
p6tnocnozachodni Iran, zawiera 246 gatunkéw. Natomiast wykaz z Parku Narodowego Jezior
Plitwickich liczy 116 gat. (Tortic 1988). Catkowita liczba gatunkéw grzybow wielo-
porowatych odkryta podczas trzech jednotygodniowych inwentaryzacji tylko w samym BPN
(o obszarze 10 512 ha) w latach 2008, 2009 i 2010 byta wyjatkowo wysoka — 142 (Niemela,
2010), podczas gdy catkowita lista z PB zawiera 182 gat. To oznacza, ze W PB wystepuje
56% grzyboéw wieloporowatych z catej Europy. Lista nie jest jednak jeszcze zamknieta i nad
niektérymi gatunkami nadal sa prowadzone badania. Warto rowniez nadmieni¢, ze na tym
niewielkim obszarze odkryto kilka gatunkow nowych dla nauki (Dentipratulum bialoviesense,
Domanski 1965). Trzynascie gat. obecnych w PB jest uwazanych za niezmiernie rzadkie
w catej Europie 1 gdziekolwiek wystepuja sa wpisywane na liste gatunkow chronionych.
Kolejne osiemnascie gatunkow jest bardzo rzadkich, gidwnie ograniczonych do laséw
pierwotnych lub wyjatkowo starych drzewostanow. Sg to gatunki wrazliwe na jakakolwiek

dzialalno$¢ czlowieka.

Fig.3.3. Number of polypore species
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Ochrona in situ

Puszcza Bialowieska jest zamieszkana przez najwigksze wolno wedrujace stado
zubréw. W catej puszczy jest prawie 900 osobnikow, co stanowi niemal 25% catej Swiatowej
populacji i ponad 30% wolno zyjacych zwierzat. W zadnym innym miejscu nie wystepuje tak
duza populacja tego najwigkszego ladowego ssaka Europy.

Lokalizacja Puszczy zapewnia
obecnos¢ gatunkow ssakow
pochodzacych  z  roéznych  stref
zoogeograficznych. Zajac bielak
1 ryjowka S$rednia s3 borealnymi
gatunkami, podczas gdy rzesorek
mniejszy 1 popielica majg tu swoja
poinocng granice wystepowania.
Puszcza Bialowieska jest rajem dla
dzieciotdw — wystepuje tu dziesiec
gatunkow, prawie cata europejska fauna
z rodziny Picidae. Jedyny brakujacy

gatunek - dzigciot syryjski — gniezdzi

si¢ zaledwie kilka kilometrow od
kompleksu lesnego. Osiem gatunkoéw ptakow ma w Puszczy Biatowieskiej granice swego
wystepowania. Prawie sto gatunkéw to ptaki typowe dla wnetrza lasu lub jego skrajow.
Ponadto, Puszcza ma bogata populacj¢ ptakow gniezdzacych si¢ w dziuplach, tacznie
z gatunkami, ktore zwykle nie wykorzystuja dziupli jako miejsc gniazdowania, takich jak

strzyzyk, rudzik lub kos.
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3.4. Integralnos¢

Niski stopien fragmentacji i rozczlonkowania granic, jak réwniez wysoki udziat lasow
pierwotnych z drzewostanami wielowarstwowymi i zréznicowanymi wiekowo sprawiaja, ze
PB jest reliktowym obicktem lesnym. Wyjatkowy stan zachowania, liczne drzewa
o wyjatkowych wymiarach, maty udzial gatunkéw inwazyjnych, specyficzna geograficzna
1 biogeograficzna lokalizacja razem z rdéznorodnoscig 1 bogactwem dzikiej przyrody
i wystepowaniem zubra tworza unikalny ekosystem PB (Falinski 1986). PB mozna podzieli¢
na trzy obszary: 1) zwarta, najlepiej zachowana centralna czg$¢ pozostajaca pod ochrong
Scistg od kilku dziesigcioleci; 2) zachodnia czg$¢, gdzie przewazaja urodzajne siedliska 1 lasy
Mieszane z zasadniczo nietknigtymi stosunkami wodnymi, czesciowo poddana zabiegom
gospodarki lesnej; 3) wschodnia czes$¢, gdzie dominujg lasy iglaste, a duzg wage przywigzuje
si¢ do zarzadzania zwierzyng, cze$ciowo przeksztalcona przez osuszenie terenu w polowie
XX w. Wszystkie te czynniki tworza unikalng mozaikg typoéw lasu, siedlisk lesnych
1 nieleSnych wzajemnie powigzanych siecig rzek. Doliny rzek Narew, Narewka, Le$na,
Swistocz, Ro$, Jasiolda i ich doptywy integruja caly obszar, stanowiac naturalne korytarze
migracji dla zwierzat, ale takze nasion 1 zarodnikéw transportowanych przez wody tych rzek.
Sa one uzywane nie tylko przez ssaki takie jak: to§, bobr, wydra, ale rowniez przez
przedstawicieli innych grup, na przyktad zétwia blotnego. Doliny rzeczne stuza jako trasy
migracji dla ptakow wodnych. Nalezy takze pamigtaé, ze tereny wzdhiz dolin rzek stuza jako
idealne siedliska wystepowania licznych rzadkich gatunkow ptakow, takich jak derkacz,
dzierzba gasiorek lub jarzebatka z rodziny pokrzewkowatych. Te siedliska sa rowniez
miejscami zerowiskowymi dla orlika krzykliwego. Istotng kwestig jest utrzymanie lak
1 powstrzymanie wkraczania na nie zbiorowisk lesnych. Obiekt stanowi mozaik¢ r6znych
rezimOw ochronnych i obszarow, na ktorych dopuszczona jest ograniczona wycinka

drzew. Wplyw pozyskania drewna na bior6znorodno$¢ zalezy od wielu czynnikow, w tym od
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typu lasu i standardow zarzadzania. Niewielkie pozyskanie drewna moze mie¢ znikomy
wplyw na réznorodno$é biologiczng. W rzeczywistoSci moze pomodc utrzymac populacje
niektorych gatunkow, szczeg6lnie tych wymagajacych duzych ilosci $wiatta (Sands 2005).
Roéznorodno$¢ rozmiaréw i wieku wraz z wystgpowaniem bardzo starych drzew oraz
obecnoscig martwego drewna (stojacego lub powalonego) w réznych stadiach rozkladu
rozmieszczonego w catej PB stwarza mozliwo$¢ ciagltego utrzymywania si¢ gatunkow
saproksylicznych. Zachowanie wszystkich gatunkow saproksylicznych wymaga zachowania
calej gamy réznorodnych typow siedlisk leSnych zwigzanych z drewnem w dostatecznych
ilosciach i1 zachowaniem ciagglosci. Ponadto sklad gatunkowy grzybow wieloporowatych we
wczesnych stadiach sukcesyjnych lasow r6zni si¢ znacznie od tych w pozniejszych stadiach
sukcesji, co jest szczegolnie widoczne w lasach naturalnych. Oczywiste jest, ze najwigksza
roznorodno$¢ wystepuje na obszarze $cisle chronionym od niemal wieku. Niestety nalezy
pamigtac, ze obszar ten jest zbyt maty dla przetrwania populacji wielu gatunkow w dluzsze;j
perspektywie czasowej. Dlatego istotne jest powiekszenie Obszaru Swiatowego Dziedzictwa
na caly historyczny obszar PB. Integralno$¢ catego obszaru Puszczy jest dobrze widoczna na
przyktadzie rozmieszczenia duzych gatunkéw - zubra, rysia i wilka (Ryc. 3.4, 3.5). Dane
radiotelemetryczne pokazaly takze, ze istniejagcy wzdhiz granicy panstwowej miedzy Polskg
i Bialorusig, i dzielacy kompleks lesny, plot, nie uniemozliwia wilkom i rysiom
przemieszczania si¢ pomiedzy tymi czgsciami.

October 1997 - January 1998

== Home ranges (100% MCP)
@ Core areas (Kernel 50%)

Ryc. 3.4 Zasiggi watah wilkow w Puszczy Bialowieskiej

(zrodlo: Jedrzejewski i in. 2001).
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Home range of lynx:
— Male 248 km?

— Female 133 km?

Biatowieza National Park:
B strict protection
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Ryc. 3.5 Arealy osobnicze rysi w Puszczy Bialowieskie;.

Glowne cechy swiadczace o integralnosci i pierwotnym charakterze Obiektu to:

e obecno$¢ reprezentatywnych ekosystemow 1 zbiorowisk lesnych, typowych dla tej czesci
Europy;

e naturalny sklad i rozmieszczenie gatunkow.;

e zlozone struktury drzewostandw (ztozona struktura pionowa oraz uklad mozaikowaty),
zgodnie ze stadiami rozwojowymi;

e rdéznorodnos¢ rozmiardow i wieku drzew (obecno$¢ bardzo starych drzew);

e obecno$¢ martwego drzewa (stojacego lub powalonego), w roznych stadiach rozkfadu.

Spetienie tych kryteriow, jak rowniez warto$¢ Obiektu dla nauki jest ceniona przez
miedzynarodowa spoteczno$¢ naukowa. Lista najbardziej znanych publikacji przedstawia-
jacych dane i wiedze, zebrang na podstawie badan prowadzonych w Puszczy obejmuje m.in.:
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4, Stan ochrony Obiektu i czynniki wplywajace na Obiekt

Obiekt po zaproponowanej zmianie przebiegu granic jest ostatnim duzym kompleksem
lesnym strefy lasow borealno-nemoralnych 1 nemoralnych na nizinach Centralnej
I Wschodniej Europy. W przeszlosci lasy o takim charakterze dominowaty na kontynencie
europejskim. Wszystkie zbiorowiska lesne mozliwe w tych warunkach biogeograficznych sa

reprezentowane w granicach Obiektu po modyfikacji. Czynniki biotyczne i abiotyczne tworza

unikatowy ekosystem niespotykany nigdzie indziej.

4.1 Obecny Stan Ochrony

Lasy Europy byly poddane dziatalno$ci czlowieka przez tysigce lat. Uzytkowanie lasow
stale wzrastalo, zwlaszcza w ciagu ostatniego tysigclecia. Mimo to niektore fragmenty
zachowaly swdj naturalny charakter do chwili obecnej. Niewatpliwie doskonalym przyktadem

jest Puszcza Biatlowieska. Obiekt po modyfikacji granic bedzie administrowany przez trzy
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jednostki: Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” zarzadzajacy czg¢scig Obiektu potozong na
terytorium Bialorusi. Polska czg$¢ Obiektu zarzadzana jest przez Bialowieski Park Narodowy
oraz Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w Bialymstoku. RDLP zarzadza obszarem
polozonym poza granicami BPN. Caly obszar polskiej cze$ci Puszczy poza granicami Parku
tworzy Lesny Kompleks Promocyjny ,Puszcza Bialowieska”, na ktory skladaja sie
nadle$nictwa Biatlowieza, Browsk 1 Hajnoéwka. Dla jasnos$ci opisu w tym dokumencie czg$¢
administrowana przez RDLP bedzie nazywana Lesnym Kompleksem Promocyjnym ,,Puszcza

Biatowieska” (LKP ,,PB”).

Tab. 4.1. Czgsci sktadowe Obiektu Swiatowego Dziedzictwa ,,Puszcza Biatowieska” oraz jego strefy

buforowej.
Powierzchnia . .
W Obiekcie POW|erzchn|a .
Komponenty q w strefie Lacznie
Swiatowego buforowej (ha)
Dziedzictwa (ha)

Park Narodowy 82308,6 130873,4 213182
§ ,,Puszcza Biatowieska”
3
= Batowieski Park Narodowy 10 467 10467
8 Lesny Kompleks Promocyjny 49 109,09 35834,91 84944
g ,,Puszcza Biatowieska”

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)

Zgodnie z Dekretem Rady Ministrow BSRR nr 352 z dnia 16 wrzesnia 1991 r.
,,O Reorganizacji Gospodarstwa Rezerwatowo-Lowieckie ,,Bictawiezskaja Puszcza”, obszar
otrzymat status Parku Narodowego. Caly obszar stanowiacy Obiekt Swiatowego Dziedzictwa
zarzadzany przez PN ,PB” znajduje si¢ w granicach administracyjnych Parku. Znaczna
wigkszo$¢ obszaru podlega ochronie $cistej za wyjatkiem Bagna Dikoye, ktore zostalo
w przesztoSci zmienione poprzez ingerencj¢ czlowieka 1 obecnie wymaga starannie

zaplanowanych dziatan restauracyjnych.
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Bialowieski Park Narodowy (Polska)

Teren Parku zostat objety prawng ochrong na podstawie decyzji Departamentu Le$nictwa
Ministerstwa Rolnictwa i Dobr Panstwowych z dnia 29 grudnia 1921 roku.

Biatowieski Park Narodowy zostal utworzony rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 21
listopada 1947 roku o utworzeniu Bialowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 1947, Nr 74,
poz. 469), a jego aktualny obszar i granice zostaly ustalone rozporzadzeniem Rady Ministrow
z dnia 16 lipca 1996 roku w sprawie Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 1996, Nr 93,

poz. 424).

Nadlesnictwo Bialowieza, Nadlesnictwo Browsk i Nadlesnictwo Hajnowka,

czyli Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

Decyzja nr 23 Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasoboéw Naturalnych i Leénictwa
jednostki administracyjne: Nadle$nictwo Bialowieza, Nadlesnictwo Hajnowka oraz
Nadlesnictwo Browsk tworza jednostke funkcjonalng Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza
Biatowieska”. Na terenie administrowanym przez nadlesnictwa wchodzace w sktad Lesnego
Kompleksu Promocyjnego ,,Puszcza Bialowieska” grupujg sie rézne formy ochrony przyrody
1 krajobrazu, o zrdéznicowanym i strefowym ukladzie rezimoéw ochronnych, od obszaru
chronionego krajobrazu, poprzez modelowy lesny kompleks promocyjny, obszar Natura
2000, obiekty rezerwatowe, pomniki przyrody, uzytki ekologiczne po ochrone gatunkowsg
roslin, grzyboéw 1 zwierzat. Formy ochrony przyrody na terenie LKP przedstawia tabela 4.2.
Wokot Biatlowieskiego Parku Narodowego na terenach lesnych utworzona zostata otulina
Parku (o powierzchni 3224,26 ha), na terenie ktorej obowigzuja bardziej restrykcyjne zasady
gospodarowania zasobami przyrodniczymi niz na obszarach nie objetych Zadna

z wymienionych w tabeli 4.2 form ochrony.
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Polska cze$¢ Puszczy Biatlowieskiej, od 2007 roku, w catosci objeta jest specjalnym obszarem
ochrony siedlisk i1 obszarem specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 PLC 200004 Puszcza
Biatlowieska.

Tab. 4.2. Rezimy ochronne w Lesnym Kompleksie Promocyjnym ,,Puszcza Bialowieska”.

Rezim ochronny Powierzchnia [ha]
Rezerwaty przyrody 12054,51
Strefy ochronne ptakow 1761,72
Strefy ochronne porostow 254,34
Uzytki ekologiczne 738,48
Natura 2000 49109,09

Oproécz tego wystepuje jeszeze 1149 pomnikow przyrody, gtownie drzew.

4.2 Systemy zarzadzania i ochrony w ramach Obiektu

4.2.1 Ochrona Scista

Polega na catkowitym pozostawieniu wytypowanego obszaru sitom przyrody i sprowadza si¢
do zaniechania bezposredniej ingerencji czlowieka. Ochrona $cista umozliwia swobodny
przebieg procesow ekologicznych. Tego przejawem jest na przyklad regeneracja lasu po
zaprzestaniu ci¢¢ oraz zmiany skladu gatunkowego 1 struktury zbiorowisk lesnych,
wynikajgce z naturalnego rozwoju drzewostanow i procesow sukces;ji.

Dziatania dozwolone w granicach obszaru bedacego przedmiotem ochrony:

a)  monitoring stanu biotycznych i abiotycznych sktadnikow ekosystemow;

b)  rozpoznanie stanu i zagrozen zasobow, tworéw i sktadnikow;

C)  pobieranie generatywnych i wegetatywnych propagul do hodowli ex situ i programow
reintrodukcji gatunkow specjalnej troski;

d)  ochrong przeciwpozarowa polegajaca gidéwnie na profilaktyce, zakaz palenia tytoniu
1 uzywania otwartego ognia, zakaz wst¢pu na tereny lesne oraz patrole w okresie

wysokiego zagrozenia pozarowego, ustawianie tablic informacyjnych;
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e) utrzymanie droznosci gldwnych drog i szlakow w celu zapewnienia bezpieczenstwa
pozarowego 1 bezpieczenstwa osob przebywajacych na terenie Parku;

f)  remonty infrastruktury turystycznej, informacyjnej i edukacyjnej zwigzanej
z udostepnieniem terenu;

g)  ochrong przed nicuprawniong penetracjg ludzka i szkodnictwem;

h)  minimalizacj¢ negatywnych skutkow udostepnienia terenu.

4.2.2 Ochrona czynna

Dopuszcza ingerencj¢ czlowieka, w postaci zabiegdw ochronnych w celu przywrdcenia stanu
najbardziej zblizonego do naturalnego ekosystemow 1 skfadnikow przyrody lub zachowania
siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin, zwierzat i grzybow. Przyktadem ochrony czynnej
jest wykaszanie 1 odkrzaczanie tagk w dolinach rzek, tak $rédlesnych i terenow po dawnych
sktadnicach drewna. S3 one miejscem wystepowania wielu cennych 1 rzadkich gatunkéw
roslin, m.in. goryczki waskolistnej, groszku blotnego, blizniczki psiej trawki, czarcikgsika
Kluka czy storczykow oraz rzadkich gatunkéw ptakow (derkacz, bekas krzyk, orlik
krzykliwy). Utrzymanie otwartego charakteru tych miejsc wymaga wstrzymywania naturalnej
sukcesji, tj. zarastania krzewami i drzewami. Zabiegi wykonywane sg w okresie letnim, po
przekwitnieciu rzadkich gatunkoéw roslin 1 wyprowadzeniu legdéw przez ptaki.

Dzialania ochronne na obszarach objetych ochrong czynng polegaja na umozliwieniu
przebiegu naturalnych proceséw przyrodniczych, w tym procesOw regeneracji, sukcesji
1 unaturalniania si¢ ekosystemow o ile nie przeciwdzialaja one osiggnieciu celéw ochrony.
Ponadto dopuszcza si¢ dziatania ochronne polegajace na:

a)  monitoringu stanu przyrody w tym zagrozen przez czynniki mogace spowodowac
zaburzenie przebiegu procesoOw naturalnych lub zagrozi¢ trwalosci ekosystemow;

b)  tworzeniu bankéw nasion i bankow gendow ex Situ oraz czystych kultur gatunkow
grzybow;

c) ochronie przed szkodami powodowanymi przez czynniki zewngtrzne i likwidacji

skutkow;
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d)

9)

h)

spowalnianie i zatrzymywanie powierzchniowego odptywu woéd w celu zwickszenia
zdolno$ci retencyjnych ekosystemow;

ochronie i przywracaniu réznorodnos$ci gatunkowej i genetycznej ekosystemoéw, w tym
utrzymanie populacji gatunkoéw specjalnej troski wymagajacych zabiegow ochrony
czynnej;

utrzymywaniu nielesSnych zbiorowisk roslinnych poprzez wykaszanie lub wypas
dostosowane do typu zbiorowisk roslinnych i biologicznych wlasciwosci gatunkow
bedacych przedmiotem ochrony;

usuwaniu gatunkow inwazyjnych i obcego pochodzenia zagrazajacych przedmiotom
ochrony;

ochronie przeciwpozarowej;

budowie i remoncie urzadzen turystycznych.

4.2.3 Ochrona krajobrazowa

Zgodnie z Ustawg o ochronie przyrody polega na zachowaniu cech charakterystycznych

danego krajobrazu. Ochrona krajobrazowa polega tu na cigciach pielegnacyjnych drzew

1 krzewow oraz wykaszaniu fagk. W praktyce czesto ochrona krajobrazowa czesci terenu parku

narodowego lub rezerwatu przyrody pozwala na utrzymanie gospodarczego uzytkowania

danego obszaru. Ten status nadaje si¢ zwykle terenom technicznym (drogi, parkingi, budynki

itp.).

a) przeciwdziatanie zarastaniu ekosystemow poOtnaturalnych i utrzymywanie zanikajacych
zbiorowisk roslinnych;

b) utrzymanie droznosci drog i szlakéw komunikacyjnych;

c) spowalnianie odptywu wod powierzchniowych, w tym utrzymanie budowli pigtrzacej i
systemu mnichow przy zespole stawoéw w Parku Patacowym;

d) ochrong walorow i rewitalizacje zabytkowego krajobrazu kulturowego

e) ochrong gruntéw rolnych przez zachowanie tradycyjnego i ekstensywnego sposobu ich
uzytkowania;

f) usuwanie gatunkow obcych z wyjatkiem gatunkow roslin nalezacych do zabytkowego
zalozenia krajobrazowego Parku Patacowego;

g) czynng ochrone zwierzat, grzybow i roslin;

h) budowg infrastruktury edukacyjnej, turystycznej i administracyjnej;
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Powierzchnia poszczegdlnych form ochrony przyrody w Obiekcie przedstawia tabela 4.3.

Tab. 4.3. Formy ochrony w ramach Obiektu.

Formy ochrony Kategoria PN”PB” | LKP “PB” BNP Ogotem
IUCN Powierzchnia [ha]

Ochrona $cista I 56861 11613 6061 74535
Ochrona czynna I 22509 35565 4103 62177
Ostoje Natura 2000 v 1931 1931
Ochrona krajobrazowa \Y 2939 303 3242
Inne Vi

Lacznie 82309 49109 10467 141885

4.3 Programy Ochrony Przyrody i Decyzje dotyczace Puszczy Bialowieskiej

Obiekt Swiatowego Dziedzictwa

Transgraniczny Obiekt Swiatowego Dziedzictwa w jego obecnych granicach obejmuje 92 669
ha. Wigkszo$¢ Obiektu znajduje si¢ na Bialorusi, a 5069 ha znajduje si¢ w Polsce. Polska
cze$¢ Obiektu zostata wpisana na Liste Swiatowego Dziedzictwa w 1979 roku, podczas gdy
czg$¢ bialoruska byta dodana 1992 roku. Z powodu ogromnych rdéznic w systemach
politycznych oraz strategiach ochrony przyrody w obydwu krajach, obydwie czesci Obiektu
sq zarzadzane oddzielnie, aczkolwiek wspolna struktura zarzadzania zostala opracowana
1 zaakceptowana przez wiladze zarzadzajace w obydwu krajach. Od momentu przylaczenia
czesci biatoruskiej istnieje znaczna dysproporcja w wielkosSci 1 w zarzadzaniu cze$ciami.
Polska cze$¢ Obiektu sktada si¢ prawie wylacznie z siedlisk lesnych podlegajacych formie
ochrony S$cistej od ponad o$miu dziesigcioleci. Obszar ten jest otoczony ogromnym
kompleksem lesnym, ktory pod wzgledem zarzadzania tworzy skomplikowana mozaike
terendw o roznych formach ochrony, jak réwniez przez lasy gospodarcze. Bialoruska czgsé

obiektu obejmuje oprocz ekosystemow lesnych, kompleks bagienny ,,Dikoye’” — jedno
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z najwigkszych torfowisk mezotroficznych Europy, ktéore ma podstawowe znaczenie dla

regulacji systemu wodnego w Puszczy Bialowieskie;j.

Rezerwat Biosfery

Bialowieski Park Narodowy zostal wpisany na list¢ Rezerwatéw Biosfery w 1979 roku.
Panstwowy Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Biatoru$) zostal oddzielnie wpisany na
liste¢ w 1993 roku. W 2005 roku polska czes¢ Bialowieskiego Rezerwatu Biosfery zostata
powigkszona na caly obszar Puszczy Bialowieskiej. Do tej pory nie utworzono

Transgranicznego Rezerwatu Biosfery.

Natura 2000

Sie¢ Natura 2000 zostata ustanowiona w celu zapewnienia ochrony elementow srodowiska
przyrodniczego uznanych za zagrozone na terytorium Unii Europejskiej. Typy siedlisk
przyrodniczych oraz gatunki o szczeg6lnym znaczeniu znajdujg si¢ w aneksach do Dyrektywy
o ochronie dziko zyjacych ptakéw oraz Dyrektywy o ochronie siedlisk, stanowigcych
podstawowe dokumenty legislacyjne dotyczgce ochrony przyrody w krajach cztonkowskich
Unii Europejskiej. Kraje cztonkowskie UE zostaty zobligowane do utworzenia sieci Natura
2000 oraz prowadzenia odpowiednich dziatah w celu podtrzymania lub odtworzenia ich
odpowiedniego stanu ochrony. Caty obszar PB zostat wyznaczony jako obiekt Natura 2000 w
2004 roku przez Ministra Srodowiska i zostat zaakceptowany przez Komisje¢ Europejska w
2007 roku. Obejmuje obszar 63147 ha i jest to zintegrowany Obszar Szczegdlnej Ochrony,
jak rowniez SzczegdIny Obszar Ochrony. W jego granicach jest chronionych 12 naturalnych
typow siedlisk, 50 gatunkow ptakow gniazdujacych, 6 ssakow, 2 ptazow, 1 gatunek gada,
4 gatunki ryb, 25 bezkregowcoéw oraz 3 gatunki roslin, ktére sa uznawane za obiekty

szczegllnego zainteresowania Unii Europejskiej. Wsrod najwazniejszych obiektow ochrony
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sg: zubr nizinny, dzigciol trojpalczasty, dzigciol bialogrzbiety, przedstawiciele Rhysodidae,
Cucujidae i inne. Puszcza Biatlowieska posiada duze znaczenie dla europejskiej sieci jako
schronienie dla unikalnych gatunkow i siedlisk zwigzanych ze starymi drzewostanami.
Bialoru$ nie jest panstwem czlonkowskim UE, w zwigzku z czym nie jest zobowigzana do
wprowadzenia wspomnianych dyrektyw. Dlatego tez dane dotyczace obiektow ochrony

odnoszace si¢ do Natury 2000 sg dostepne tylko dla polskiej czesci Puszczy Bialowieskie;.

Europejski Dyplom Obszaréw Chronionych

Dyplom zostal przyznany Bialowieskiemu Parkowi Narodowemu (Polska) i1 oddzielnie

Parkowi Narodowemu “Puszcza Bialowieska” (Biatorus) w 1997 roku. Po rewizji stanu

ochrony obiektéw przeprowadzonej przez niezaleznego eksperta w 2002 roku Dyplom zostat

odnowiony. Niemniej jednak w 2007 roku zostatl zawieszony przy nastepujacych warunkach:

— wdrozenie dlugoterminowego planu zarzadzania,

— objecie wszystkich starych drzewostanéw forma ochrony S$cistej w calej Puszczy Biato-
wieskiej (Polska).

Wizyta niezaleznego eksperta Rady Europy jest planowana na 2012 rok, po czym podjeta

zostanie ostateczna decyzja.

Dyplom dla Parku Narodowego ,Puszcza Bialowieska” zostal zawieszony do czasu

spelnienia nastepujacego warunku: opracowanie i wdrozenie dlugoterminowego planu

zarzadzania dla Parku. We wrze$niu 2011 roku odbyla si¢ misja eksperta Rady Europy na

Bialorusi, a decyzja spodziewana jest na poczatku 2012 roku.

Wybrane projekty ochrony przyrody zrealizowane na obszarze

W ostatnich latach, w uznaniu potrzeb zabezpieczenia mozliwosci ekosystemow lesnych do

przystosowywania si¢, zostaly podjete pewne proby, aby zwieksza¢ spojnos¢ miedzy tymi
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ekosystemami le§nymi i otaczajacymi terytoriami. Jeden z nich to projekt pt. ,,Ochrona zubra
w Puszczy Bialowieskiej”, w ktorych uczestniczyli wszyscy glowni zainteresowani z tego
obszaru. Gléwnym celem projektu bylo polepszanie sytuacji gatunku w Puszczy
Bialowieskiej poprzez stworzenie mozliwosci dla rozszerzenia jego zasiegu na obszary lesne
i okolice Puszczy Biatowieskiej. To moglo zosta¢ osiagniete poprzez polepszenie spojnosci
z innymi kompleksami le§nymi przez poprawe dostgpnosci do pozywienia 1 wody wzdluz
szlakow dyspersji. Zawiera si¢ w tym rozproszenie miejsc zimowego dokarmiania
zarzadzanych przez Bialowieski Park Narodowy, jak rdéwniez porozumienia
z indywidualnymi wlascicielami gruntow w kwestii kontraktowania tgk w celu korzystania
z nich przez zubry. Wiascicielom gruntoéw, ktorzy zgodzili si¢ uczestniczy¢ w projekcie
placono za uzywanie gruntu jako tagk do pozyskiwania siana, ktére bylo otrzymywane
z koszonych traw i pozostawiane w stogach na zim¢ jako dodatkowe miejsca dokarmiania
zubra. Projekt jest kontynuowany, a rezultaty przyniosg korzySci nie tylko zubrom, ale
réwniez innym gatunkom zwierzat poprzez tworzenie korytarzy migracyjnych. Inny projekt
z udziatem Bialowieskiego PN i Lasow Panstwowych to ,,Ochrona Emys orbicularis (z6twia
blotnego) 1 ptazéw na nizinie pdinocnoeuropejskiej”. Jednym z celow tego projektu byto
stworzenie siedlisk dla rozmnazania i bytowania ptazéw, jak réwniez ich ochrona podczas
migracji wiosennych miedzy siedliskami lesnymi i nieleénymi. Na obszarze parku oraz na
otaczajacych gruntach prywatnych utworzono nowe stawy, wspierajace nie tylko rozmnazanie
si¢ ptazow, ale rowniez stuzacych jako zbiorniki wody pitnej innym zwierzetom i utatwiajace
migracj¢ licznych gatunkow. Polepszenie spojnosci ekosystemow jest rowniez celem projektu
”Ochrona orlika krzykliwego na obszarach Natura 2000”. Gatunek gniazduje w Puszczy, ale
Zywi si¢ na obszarach trawiastych i koszonych fakach — w ramach tego projektu prowadzone
sg dziatania zmierzajace do odtworzenia tak, ktore ulegaja stopniowemu zarastaniu na skutek

zarzucenia uzytkowania rolniczego W regionie Puszczy Bialowieskie;j.
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4.4. Czynniki oddzialywujace na Obiekt

Rozwoj infrastruktury

Sie¢ drog w Puszczy Bialowieskiej jest pozostaloscig po XIX-wiecznym sposobie
zarzadzania Puszcza, kiedy zostala utworzona w celu utatwienia dostepu do obszarow
lesnych, glownie z przyczyn lowieckich. Lasy Panstwowe i Bialowieski Park Narodowy
podejmuja réznorodne dziatania nakierowane na minimalizacj¢ niekorzystnego oddziatywania
czynnikow, ktore moglyby zagraza¢ wilasciwemu funkcjonowaniu ekosystemow Puszczy
Biatowieskiej. W granicach obszaru Obiektu Swiatowego Dziedzictwa nie ma drog
z dopuszczonym ruchem pojazdéw mechanicznych, poza niezb¢dnymi do realizacji zadan
ochronnych i zapewnienia bezpieczenstwa. Sie¢ dréog w polskiej cze$ci Obiektu, poza
granicami istniejacego Obiektu Swiatowego Dziedzictwa, odzwierciedla potrzeby efektywnej
ochrony 1 monitoringu ekosysteméw lesnych. Drogami dopuszczonymi dla transportu
publicznego sg wylacznie te, ktore sa niezbedne, aby dojecha¢ do miejscowosci potozonych w
granicach kompleksu lesnego. Najwigkszy ruch jest obserwowany na drodze Iaczacej miasto
Hajnéwka (potozone na zachodnich obrzezach Puszczy) z Bialowieza. Reszta drog w polskiej
czeSci sg zlej jakosci (bez nawierzchni asfaltowej) i ruch jest tam bardzo ograniczony.
Wigkszo$¢ drog jest utrzymywana wylacznie ze wzgledéw bezpieczenstwa i realizacji zadan
ochronnych. Z drég lesnych moga korzysta¢ tylko specjalne stuzby, w tym nadles$nictw,
stuzby parku narodowego, policja 1 straz graniczna oraz Straz pozarna.

Puszcza Bialowieska jest potozona na granicy Polski, ktora jest rOwniez granicg Unii
Europejskiej. Dlatego nasz kraj jest zobowigzany do zapewnienia jak najlepszej
i najefektywniejszej ochrony granicy. Innym powodem utrzymywania drog jest ryzyko
pozaru. Wobec zmniejszania ilo$ci opadow atmosferycznych jesteSmy zmuszeni wzig¢ pod

uwage zwickszone ryzyko pozaréw. Puszcza Bialowieska jest ostatnim kompleksem tak

91



dobrze zachowanego lisciastego lasu nizinnego Europy i dlatego tak wazne jest zapewnienie
wlasciwej ochrony i natychmiastowej interwencji w przypadku pozaru.

Puszcza Bialowieska potozona jest w stabo zaludnionych regionach Polski i Biatorusi.
Na jej obszarze ani w jej sasiedztwie nie ma duzych miast ani osrodkéw przemystowych.
Promocja zréwnowazonego rozwoju obszaru wymaga dziatan wspierajacych takich jak
dzialalno$¢ rolna, ograniczone dziatania nadle$nictw, rybolowstwa 1 innych dziatan
gospodarczych prowadzonych na malg skalg. Nalezy podkresli¢, ze te dziatania gldéwnie beda
prowadzone w strefie buforowej Obiektu. Status Swiatowego Dziedzictwa nie moze by¢
przyczyna wyludnienia obszaru. Historia kulturalna i tradycyjny krajobraz zamieszkatych
polan potozonych w granicach kompleksu lesnego i na jego obrzezach powinien zostac
utrzymany, a zachowanie unikalnej mozaiki miejscowych zwyczajow, tradycji, religii

1jezykow powinno by¢ wspierane.

Czynniki zagrazajace przyrodzie Obiektu

Zmiany rezimu wodnego

Ekosystem Puszczy Bialowieskiej jest wrazliwy na zmiany klimatu i zmiany rezimu
wodnego. Staly monitoring poziomu wod gruntowych prowadzony od potowy la 80-ch XX
wieku pokazuje, ze poziom wdd gruntowych systematycznie spada. W biotopach wodnych
spadt on o 20 c¢cm, podczas gdy w siedliskach swiezych i wilgotnych o 40 cm. Prowadzi to do
zanikania matych zbiornikbw wodnych i sezonowego wysuszanie niewielkich ciekow
wodnych, ktore z kolei oddziatuja na cata game gatunkow. Brak jest wowczas wody pitnej
dostepnej dla duzych ssakow, wlacznie z zubrem. Niektore gatunki nie moga zakonczy¢
larwalnego stadium rozwoju, np. ptazy lub wazki. Nizszy poziom wod gruntowych wptywa
roOwniez na gatunki drzew, ostabiajac je 1 w ten sposob przyczynia si¢ do tego, ze sg one

bardziej podatne na infekcje wywolane przez owady i grzyby. Zagrozenia te sa niwelowane
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przez dziatania matej retencji na ciekach puszczanskich, tworzenie nowych oczek wodnych,
glownie w strefie buforowej Obiektu. Naturalnym sprzymierzencem tych dziatan sa bobry,
ktorych populacja jest stabilna. Poprzez budowanie tam na ciekach wodnych, bobry
przyczyniaja si¢ do poprawy warunkow wodnych w lesie jak roéwniez tworza nowe siedliska

dla licznych gatunkéw o wodnym i ziemno-wodnym trybie zycia.

Eutrofizacja gleb

Proces eutrofizacji siedlisk, obserwowany w PB w ciggu ostatnich 40 lat, jest skutkiem
zwigkszonego odkladania si¢ azotu. W rezultacie obserwowana jest przeksztalcanie sktadu
gatunkowego siedlisk ubogich w bogatsze siedliska. Zmiany roslinnosci le$nej o charakterze
kierunkowym s3 trudne do zbadania, gdyz zachodza w ciagu wielu dziesigtek, a nawet setek
lat. Dlatego tez trudno jest kontrolowac i zarzadza¢ stanem ochrony niektorych zbiorowisk
ro§linnych. W Puszczy Bialowieskiej badano zmiany skladu florystycznego na stalych
powierzchniach w przeciaggu ostatnich 30 — 40 lat. Najwigksze rdznice, a wigc tez
i najwicksze tempo zmian, stwierdzono w zespole borealnej $wierczyny, nast¢pnie
torfowcowo-brzozowego lasu bagiennego, sosnowo-brzozowego lasu bagiennego i mszaru

SOSNOwego.
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Pogorszenie sie stanu zdrowia zubrow

Gatunek ochroniony od wyginiecia jest nadal zagrozony, poniewaz liczba zwierzat jest wcigz
niska, stada s3 odizolowane i réznorodno$¢ genetyczna jest niezmiernie mata z powodu
,waskiego gardia” w latach 30-ch XX wieku. Wszystkie te czynniki wplywaja na podatnos¢
gatunku na pojawiajace nowe choroby i pasozyty. Badania pokazuja, ze zwierz¢ta sg zarazone
licznymi pasozytami, wlacznie z najbardziej pospolita motylica watrobowag Fasciola
hepatica, jak rowniez nowym i inwazyjnym — Ashworthius sidemi. Na dodatek zachowanie
zwierzat, ktore grupujg si¢ zimg tworzac duze stada pomaga rozprzestrzenianiu si¢
pasozytow, jak roéwniez istniejacych 1 potencjalnych chordb. Przyczyng najwickszego

niepokoju jest choroba prowadzaca do nieptodnosci samcoé6w Balanoposthitis.

Ustepowanie gatunkdéw cieplolubnych, izolacja populacii

Zmiana w zarzgdzaniu puszczg prowadzi do ustepowania gatunkéw oraz siedlisk
cieptolubnych 1 $wiattozadnych. W przesztosci byt dopuszczalny wypas bydta w niektorych
czgsciach PB. W ciaggu kilku stuleci szczegolnej kombinacji warunkow uksztattowata sie
cieptolubna dagbrowa. Obecnie wypas bydla jest zabroniony w Obiekciei stan tego siedliska
znacznie si¢ pogorszyl. Jednakze dobrze zachowane platy siedliska znajduja sie we
wschodniej czgsci puszezy. Ograniczanie wycinki drzew rowniez ogranicza wyst¢gpowanie

cieplolubnych i potrzebujacych swiatta gatunkow lub zwigksza izolacj¢ stanowisk.

Obce i inwazyjne gatunki

Ekosystemy PB s3g zachowane w dobrym stanie. Niemniej jednak pojawily si¢ tu gatunki obce
1 inwazyjne. Czg$¢ tych gatunkOw zostala wprowadzona do naturalnych ekosystemow
Swiadomie przez czlowieka, inne zostaty zawleczone przypadkowo — najczesciej wzdluz
szlakoéw komunikacyjnych 1 wokdt osad. Niektore rozprzestrzenity si¢ bez udziatu czlowieka.

Sposrod gatunkoéw obcych wymieni¢ mozemy przede wszystkim dagb czerwony, bez koralowy
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i klon jesionolistny. Ws$rod roslin zielnych wystepuje drzaczka s$rednia i niecierpek
drobnokwiatowy. Najbardziej symbolicznym gatunkiem inwazyjnym jest norka amerykanska
zmieniajagca ekosystemy wszedzie tam, gdzie si¢ pojawia. Innym obcym gatunkiem

z ustabilizowang populacja jest jenot.

4.5. Katastrofy naturalne

Puszcza Bialowieska jest polozona na stosunkowo stabilnym obszarze, gdzie mozna
wykluczy¢ wigkszo$¢ naturalnych katastrof Ziemi. Pozar jest uwazany za glowne zagrozenie,
ktora moze oddzialywaé¢ na Puszcze Bialowieska. Ryzyko pozaru jest realne, poniewaz
ostatni pozar miat miejsce w kwietniu 2009 roku w Bialowieskim Parku Narodowym (ale
poza granicami obecnego Obiektu Swiatowego Dziedzictwa). Poniewaz pozar zostat
niezwlocznie opanowany przez wiasciwe shuzby, objat on czesciowo tylko 7 ha lasu.
Wschodnia czes¢ Puszczy ma wigkszy udziat suchego lasu iglastego, dlatego tez
prawdopodobienstwo wystgpienia pozaru jest wigksze niz w zachodniej czesci. Sie¢ drog jest
tam gestsza, jak rowniez procedury postgpowania przeciwpozarowego sg bardziej
restrykcyjne 1 obowigzkowe nawet na obszarze ochrony Scistej. To implikuje, ze sie¢ drog
musi by¢ utrzymywana, aby umozliwi¢ szybki dostep do zagrozonego obszaru. Szczegdtowa
informacja o zapobieganiu pozarom i reagowaniu na pojawiajace si¢ pozary jest zalagcznikiem
do planéw zarzadzania dla jednostek tworzacych Obiekt Swiatowego Dziedzictwa.

Huragany zajmujace duzy obszar moga by¢ uwazane za katastrofe naturalng, ale z drugiej

strony moga one rowniez by¢ postrzegane jako element procesu naturalnego.

4.6. Presja zwiedzajacych /turystyki
Nadmierny 1 niekontrolowany rozwoj turystyki mogtby by¢ powaznym zagrozeniem dla
ochrony walordw przyrodniczych Puszczy Bialowieskiej. Czynniki wptywajace negatywnie

na warto$ci przyrodnicze to przede wszystkim: zwigkszone ryzyko pozardéw, niepokojenie
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zwierzat, hatas, zasmiecanie i wydeptywanie. Wzrost liczby odwiedzajacych Obiekt moze
pociaga¢ za soba zwickszenie natezenia ruchu samochodowego, a wigc wigksze
prawdopodobienstwo kolizji zwierzat z pojazdami.

Ograniczanie zagrozen, jakie towarzyszg udost¢pnianiu terenéw PB dla potrzeb turystycznych
jest mozliwe przede wszystkim poprzez dobre zaplanowanie i staranne zorganizowanie
turystyki oraz utrzymanie jej pod stalg kontrola.

Jak dotad nat¢zenie ruchu turystycznego w Obiekcie nie niesie ze sobg nadmiernego

obcigzenia Srodowiska

4.7. Liczba mieszkancéw w granicach obiektu

W ramach proponowanych granic Obiektu nie ma mieszkancow. We wsiach 1 miasteczkach

Polski i Biatorusi sgsiadujacych z Obiektem zyje okoto 3000 osob.
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5. Zarzadzanie

5.1. Wilasnosé

Caly obszar Biatowieskiego Parku Narodowego (Polska), Parku Narodowego ‘Puszcza

Bialowieska” (Biatoru§) oraz nadlesnictw wchodzacych w sklad Les$nego Kompleksu

Promocyjnego jest wiasnoscig panstwa poszczegdlnych krajow, w ten sposob wszystkie

czesci s3 Wlasnoscig Skarbu Panstwa. Nie ma wilasnos$ci prywatnej w proponowanych

granicach Obiektu.
Fig. 5.1. Rezimy ochronne Puszczy Biatowieskie;j.
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5.2. Status prawny

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)

Zgodnie z Dekretem Rady Ministrow BSRR nr 352 z dnia 16 wrze$nia 1991 r.
,»O Reorganizacji Panstwowego Gospodarstwa Rezerwatowo - Lowieckiego ,,Bietowiezskaja
Puszcza”, obszar otrzymat status Parku Narodowego.

Park Narodowy jest obszarem panstwowym 0 uprzywilejowanym statusie ochronnym.
Nal6-tej sesji UNESCO (7-14 grudnia 1992), Komitet wpisat centralny fragment biatoruskie;j
czesci Puszezy Biatowieskiej na Liste Swiatowego Dziedzictwa.

Decyzja Biura Migdzynarodowej Rady Koordynacyjnej Programu ,,Czlowiek i1 Biosfera”
nr 03/12/1993 Puszcza Bialowieska zostala uznana za czg$¢ miedzynarodowej sieci

Rezerwatow Biosfery.

Bialowieski Park Narodowy (Polska)

Teren Parku zostal objety prawng ochrong na podstawie decyzji Departamentu Le$nictwa
Ministerstwa Rolnictwa i Dobr Panstwowych z dnia 29 grudnia 1921 roku.

Bialowieski Park Narodowy zostal utworzony rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 21
listopada 1947 roku o utworzeniu Bialowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 1947, Nr 74,
poz. 469), a jego aktualny obszar i granice zostaty ustalone rozporzadzeniem Rady Ministrow
z dnia 16 lipca 1996 roku w sprawie Biatowieskiego Parku Narodowego (Dz. U. 1996, Nr 93,
poz. 424).

Teren Parku w caloSci jest objety specjalnym obszarem ochrony siedlisk 1 obszarem

specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 PLC 200004 Puszcza Biatlowieska.
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Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

Jednostki administracyjne, na terenie ktorych potozony jest Obiekt Swiatowego Dziedzictwa
,,Puszcza Bialowieska”, (poza obszarem Bialowieskiego Parku Narodowego) to Nadles$nictwo
Bialowieza, Nadle$nictwo Hajnowka oraz Nadlesnictwo Browsk tworzace jednostke
funkcjonalng o specjalnych zasadach Le$sny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska”.
Nadles$nictwa LKP Puszcza Bialowieska sa zarejestrowane w Biurze Rejestru Przedsigbiorstw
Ministerstwa Finansow w Dziale A, Nr 5381 pod nazwg Okregowy Zarzad Lasow
Panstwowych w Bialtymstoku, ul. Lipowa 51. Odpis sporzqdzono we wrzesniu 1961 r.
Utworzenie ich nastgpilo w oparciu o: Decyzje Nr E-2-003/26 Ministra Le$nictwa
1 Przemystu Drzewnego z dnia 26.V.1961 r. w sprawie utworzenia Nadlesnictw 1 Osrodkow
Remontowo-Budowlanych z dniem 1.X.1961 r.

Numery pod ktérymi zarejestrowane zostaty te Nadle$nictwa to:
— Nadlesnictwo Biatowieza — 67
— Nadlesnictwo Browsk — 68

— Nadlesnictwo Hajnéwka — 69

5.3. Sposoby wdrazania Srodkéw ochronnych

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)
Dziatania Parku s3 regulowane przez prawodawstwo krajowe oraz rozporzadzenie
wprowadzone dekretem prezydenta z 27 wrzesnia 2004 (nr 460) dotyczace Parku
Narodowego ,,Puszcza Bialowieska”, uregulowane planem urzadzania lasu (2006 — 2015)
i planem ochrony Parku ,,Puszcza Bialowieska” (2008 — 2013).

W celu optymalizacji ochrony naturalnych systemow, obszar Obiektu zostat podzielony
na 12 le$nych okregow, ktore z kolei sa podzielone na 25 sekcji. Calkowita liczba

pracownikow strazy lesnej wynosi 210 osob. Sa oni bezposrednio odpowiedzialni za
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realizacj¢ ochrony na powierzonym im terenie. Oprocz administracji parku narodowego jest
utworzony zespot szybkiego reagowania (10 osob), w celu wykrywania klusownictwa,
nieupowaznionej wycinki oraz innych typdw naruszania prawodawstwa srodowiskowego, jak
réwniez przeprowadzania dziatan prewencyjnych.

Ruch turystyczny kontrolowany jest w 6 punktach, ponadto granice Obiektu zostaty
oznakowane.

Na wypadek pozaru zostat utworzony zespo6t z personelu administracji lesnej w celu jak
najszybszego wykrywania i lokalizowania pozarow.

Podstawowymi informacjami dla monitorowania stanu ochrony sg dane statystyczne

0 szkodnictwie i wysokosci strat.

Bialowieski Park Narodowy (Polska) zarzadzany jest w oparciu o wieloletni plan ochrony
parku. Plan ochrony BPN jest dokumentem okreslajacym sposoby ochrony zasobow, tworow
i skladnikéw przyrody wystepujacych na jego terenic. Dla wilasciwego funkcjonowania
Biatowieskiego Parku Narodowego i jego ochrony, plan ochrony zgodnie z art. 20 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 roku Nr 151, poz. 1220,
z pozn. zm.) sporzadza si¢ na okres 20 lat. Przepisy art. 18, 19, 20 cytowanej ustawy okre$laja
kto 1 kiedy sporzadza projekt planu ochrony dla parku narodowego. Okreslaja takze zakres
informacji, jakie nalezy uwzgledni¢ przy sporzadzaniu projektu planu ochrony oraz jakie
elementy powinien zawiera¢ projekt planu ochrony dla parku narodowego. Zgodnie z art. 30
ust. 1 w zwiazku z art. 29 ustawy plan ochrony parku narodowego staje si¢ planem ochrony
dla obszaru Natura 2000 potozonego w granicach Parku. Minister Srodowiska ustanawia plan
ochrony dla parku narodowego w drodze rozporzadzenia.

W ostatnich latach (od 1996 r.), wiladze Parku przygotowuja roczny zadaniowy plan

zarzadzania. Plan musiat by¢ zaakceptowany przez Rad¢ Naukowg Parku. Rada Naukowa
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Parku (skladajaca si¢ z przedstawicieli $wiata nauki, organizacji pozarzadowych i samorzadu
lokalnego, ktdrzy nie sa zatrudnieni przez Park Narodowy) spotyka si¢ kilka razy w roku i jest
zaangazowana w zycie i zarzadzanie Parkiem jako organ doradczy. Roczny zadaniowy plan
zarzadzania jest akceptowany i podpisywany przez Ministra Srodowiska.

Obecnie jest przygotowywany nowy plan zarzadzania na lata 2012 — 2031. Po procesie
konsultacji publicznych bedzie zaakceptowany przez Ministra Srodowiska na przetomie lat
2011 /2012. Nowy plan bedzie spelnia¢ wymogi Natura 2000.

Obszar 6061 ha jest $cisle chroniony (jak dotad w ramach I kategorii IUCN), a pozostaly

obszar (4103 ha) jest czesciowo chroniony (w ramach II kategorii [UCN).

Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

Obszary administrowane przez Nadl. Puszczy Bialowieskiej zarzgdzane sg w oparciu o plan
urzadzania lasu. Plan ten jest podstawowym dokumentem, na podstawie ktérego nadlesnictwa
prowadza gospodarke lesng. Plan sporzadza si¢ na okresy dziesiecioletnie dla poszczegdlnych
nadle$nictw RDLP. Obowigzek wykonania planu cigzy na Dyrektorze RDLP. Po wykonaniu
plan zatwierdzany jest przez Ministra Srodowiska. Obecnie sporzadzany jest Plan Urzadzania
Lasu na lata 2012 — 2021. Jednoczes$nie sporzadzany jest Plan Zadan Ochronnych dla Obszaru
Natura 2000 ,,Puszcza Bialowieska”, rOwniez na okres 2012 — 2021. Zapisy tego planu beda
zapisami nadrz¢dnymi nad zapisami planu urzadzania lasu.

Najcenniejsze przyrodniczo fragmenty Puszczy sa chronione w formie 21 rezerwatow
przyrody o lacznej powierzchni 12055,38 ha. Sposrdd tych obiektow jedynie 9 rezerwatow
posiada plany ochrony oraz 7 — zadania ochronne. Ochrong $cistg objety jest jedynie rezerwat
przyrody Siemiandéwka.

Szczegdtowe dane dotyczace rezerwatow przyrody na terenie Nadle$nictw LKP ,,PB”

przedstawia tabela 5.1.
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Tab. 5.1. Rezerwaty Przyrody w Puszczy Bialowieskie;.

Protection .
Legal document Protection )
Name of the | Area o plan Reserve type/ Aim
establishing . tasks ]
nature reserve | (ha) (valid for . ) of the protection
the reserve ) (valid until)
the period)
Forest nature reserve /

Order of the ; preservation of forest

rom

MofEPNRandF communities with big share of

Kozlowe 4.01.2008
] 246,20 | from 27.06.1995 _ boreal spruce-bog forest
Bork (G. No. 33, it © /Sph i hnii
. No. 33, item agno girgensohnii-
3.01.2028 -p gnes -g )

395) Piceetum/ with rich flora of
Bryophyte in a natural state
Fauna nature reserve /
preservation of a fragment of

Order of the ] .

from the Forest with specific

MofEPNRandF . ]

4.01.2008 habitats of relict fauna of
Podcerkwa 228,18 | from 27.06.1995 _ ) ] )
) to butterflies being characterized

(G. No. 33, item ) )

401) 3.01.2028 by richness of species and
occurrence of endemic forms
in a natural state
Forest nature reserve /

Order of the preservation of a fragment of

MofFandWI the Forest with broadleaved

Pogorzelce 7,63 from 16.09.1974 | no no forest communities /Tilio-

(G. No. 32, item Carpinetum/ with large share

194 from 1974) of small-leaved Lime /Tilia
cordata/ in a natural state
Forest nature reserve /
preservation of an extensive

Order of the )
peat bog overgrown with

) MofFandwI
Wysokie spruce forest /Sphagno
78,81 |from 16.10.1979 | no no ) o
Bagno ) girgensohnii-Piceetum/ and a

(G. No. 26, item
fragment of peat valley of the

141)

river Narewka with a beavers

stand in a natural state
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Order of the

Forest nature reserve /

from .
MofEPNRandF preservation of wet
4.01.2008 L
Podolany 15,10 |from 27.06.1995 . _ broadleaved forest with big
0
(G. No. 33, item share of monument oaks in a
3.01.2028

402) natural state
Forest nature reserve /
preservation of forests
(particularly alder and ash-
alder forests as well as old-

Order of the

o growth tree stands)
Natural Minister of o
_ characteristic for the
Forests of the |8593,9 | Environment to 18.06. ) .
) ] no Bialowieza Forest for
Bialowieza 6 from 25.06.2003 2015 ]
research, educational and
Forest (Law G. No. ]
) landscape reasons, also species

132, item 1236) . )
protection of plants, fungi and
animals and maintaintenance
of ecological processes and
biological diversity
Forest nature reserve /

Order of the ]

Wiadyslaw preservation of natural forest

MofFandWI - ) )

Szafer 1356,8 to0 18.06. | communities of the Bialowieza
from 08.04.1969 | no )
Landscape 3 ) 2015 Forest, situated along the road

(G. No. 16, item ) ) )

Reserve 128) Hajnowka - Bialowieza for
landscape reasons
Fauna nature reserve /
preservation of a fragment of

Order of the ) -

from the Forest with specific
MofEPNRandF ) )
Olszanka 5.09.2008 habitats of relict fauna of
) 276,76 | from 27.06.1995 _ . ] )
Mysliszcze ) to butterflies being characterized

(G. No. 33, item ) )

308) 4.09.2028 by richness of species and
occurrence of endemic forms
in a natural state

Order of the Forest nature reserve /

] MofFandwiI preservation of a fragment of
Nieznanowo |27,70 no no ]
from 16.09.1974 the Forest with well preserved
(G. No. 32, item alder forest and marsh
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194)

communities and communities
of a mixed forest type ina
natural state

Forest nature reserve /

Order of the .
preservation of a fragment of
MofFandW]I . . )
. the Bialowieza Forest with
Gleboki Kat | 40,26 |from 16.10.1979 | no no
) boreal spruce-bog forest
(G. No. 26, item ) B
141) /Sphagno girgensohnii-
Piceetum/ in a natural state
Peat nature reserve /
preservation of a fragment of
Order of the N
the Forest with high peat bog
MofFandWI ]
_ and surrounding forests
Michnowka |84,92 |from 16.10.1979 | no no ]
) representing well preserved
(G. No. 26, item ]
coniferous and broadleaved
141) L
forest communities in a natural
state
Forest nature reserve /
Order of the preservation of a fragment of
MofFandwi the Forest with rarely met here
Sitki 35,20 |from 16.10.1979 | no no dune highland coniferous
(M.P. No. 26, forests communities with rare
item 141) and protected plant species in
the groundcover
Starzyna 369,43 | Order of the no to 18.06. | Forest nature reserve /
MofFandwI 2015 preservation of a fragment of
from 16.10.1979 the Forest with well developed
(G. No. 26, item forest communities of mixed
141) type with numerous plots of
protected plants
Forest nature reserve /
Order of the )
preservation of a fragment of
MofFandWI )
the Forest with broadleaved
Szczekotowo |36,63 |from 16.10.1979 | no no o )
forest communities with
(M.P. No 26,
) numerous monument trees and
item 141)

the biggest concentrations of
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early medieval burial mounds
and remains of tar workshop

from 18" c. in this area

Forest nature reserve /
preservation of a fragment of
the Forest with well developed
broadleaved forest and alder-

Order of the . ]
ash forest communities with
MofFandwi
numerous share of monument
Debowy Grad | 100,17 | from 11.04.1985 | no no
) oaks and monument-related
(G. No. 7, item ]
50) ashes and elms, occurring
numerous species of animals
(insectivorous, predatory and
herbivorous mammals as well
as rodents)
Fauna nature reserve /
Order of the ; preservation of a fragment of
rom
MofEPNRandF the Forest with specific
4.01.2008 ) )
Berezowo 115,42 | from 27.06.1995 . no habitats of relict fauna of
0
(G. No. 33, item butterflies being characterized
3.01.2028 ) )
389) by richness of species and
occurrence of endemic forms
Order of the Forest nature reserve /
MofFandwi preservation of the
o to 18.06. o
Lipiny 56,29 |from 12.12.1961 | no 2015 pedunculate oak occurring in a
(G. No. 13, item mixed tree stand next to sessile
54) oak
Fauna nature reserve /
Order of the ; preservation of a fragment of
rom
MofEPNRandF the Forest with specific
4.01.2008 ) ]
Przewloka 78,52 |from 27.06.1995 . _ habitats of relict fauna of
0
(G. No. 33, item butterflies being characterized
3.01.2028 ) ]
403) by richness of species and

occurrence of endemic forms
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Forest nature reserve /

preservation of a fragment of

Order of the
from the Forest with rich flora with
MofEPNRandF o
o 5.08.2003 dominating marsh forest
Siemianowka | 224,54 | from 27.06.1995 . .
) to communities occurring on the
(G. No. 33, item ]
404) 4.08.2023 outskirts of the upper Narew,
in the vicinity of the
Siemianowka reservoir
Floristic nature reserve /
Order of the tion of sedge fl
reservation of sedge flora
Valley of the MofEPNRandF | O™ P N et
. 14.08.2003 communities occurring in the
river 44,75 | from 27.06.1995
Wall ‘ (G. No. 33, it to source zone of the forest
aliczowka . No. 33, item
13.08.2023 stream and natural riparian
392)
forest
Floristic nature reserve /
Order of the ; preservation of sedge
rom
MofEPNRandF communities with share of rare
) 5.08.2003 )
Gnilec 37,21 |from 27.06.1995 . species of vascular plants and
0
G. No. 33, item bryophyte, the only ones on
( 4.08.2023 yoP yt Y ) )
393) the territory of the Bialowieza

Forest

5.4. Instytucje zarzadzajace

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)
Instytucja zarzadzajaca jest Park Narodowy
podlegajacy Administracji Prezydenta Republiki Bialorus.

Bialowieski Park Narodowy (Polska)

,Puszcza Bialowieska”, bezposrednio

Instytucja zarzadzajaca jest Bialowieski Park Narodowy, bezposrednio podlegajacy

Ministerstwu Srodowiska.

Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska) — jednostka funkcjonalna

skladajaca si¢ z nastepujacych jednostek administracyjnych: Nadle$nictwo Bialowieza,
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Browsk i Hajnowka zarzadzaja czescia obszaru Obiektu Swiatowego dziedzictwa ,,Puszcza
Bialowieska”. Nadle$niczowie tych jednostek sa odpowiedzialni za caloksztalt dziatan
prowadzonych na tym terenie.

Zaréwno Bialowieski Park Narodowy jak i Nadlesnictwa Bialowieza, Browsk i Hajnowka
tworzace Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Biatlowieska” podlegaja administracyjnie

Ministerstwu Srodowiska (Polska).

5.5. Poziom wdrazania planow

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)

Zarzadzanie jest wdrazane przez pracownikdw Parku Narodowego. Dzialania Parku
Narodowego sg regulowane przez krajowe przepisy prawne (patrz punkt 4a) i Rozporzadzenie
zaakceptowane Dekretem Prezydenckim z dna 27 wrze$nia 2004 r. nr 460 O Parku
Narodowym ,Puszcza Bialowieska", projekt zarzadzania lasem (2006 — 2015), Plan
Zarzadzania Parkiem Narodowym ,,Puszcza Biatlowieska” (2008 — 2013).

Nazwisko i adres dyrektora parku mozna znalez¢ w zataczniku 5.

Bialowieski Park Narodowy (Polska)

Zarzadzanie jest wdrazane przez pracownikow Parku Narodowego i nadzorowana przez
Ministra Srodowiska.

Nazwisko 1 adres dyrektora parku mozna znalez¢ w zalaczniku 5.

Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

Zarzadzanie jest wdrazane przez wiladze zarzadcze nadle$nictw oraz jest koordynowane
i nadzorowane przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych.

Nazwisko i adres dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Biatymstoku mozna

znalez¢ w zalaczniku 5.
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5.6. Plany zwigzane z obiektem

e Plan Zarzadzania Parkiem Narodowym ,,Puszcza Biatlowieska’’ (Biatorus) .

e Plan ochrony Bialowieskiego Parku Narodowego (Polska) — w opracowaniu.

e Plan urzadzania lasu dla nadlesnictw Puszczy Biatowieskiej na lata 2012 — 2021 (Polska)
— W opracowaniu.

e Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 ,,Puszcza Bialowieska” na lata 2012 —
— 2021 — w opracowaniu.

Wszystkie plany odnoszace si¢ do polskiej czgsci Puszczy Biatlowieskiej beda wzajemnie sig¢

uzupehnialy, a odpowiedzialne za ich wdrozenie wladze wspolpracuja ze sobg. Plan ochrony

BPN zawiera informacje¢ oraz wytyczne do dziatan majacych na celu ochrong siedlisk Natura

2000 1 gatunkow wystepujacych w Parku (byl konsultowany z naukowcami, wladzami

lokalnymi, przedstawicielami gmin, organizacji pozarzadowych i innych zainteresowanych

stron). Dla pozostalej czes$ci Puszczy, planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 jest

konsultowany z naukowcami, wladzami lokalnymi, przedstawicielami gmin, organizacji

pozarzadowych i innych zainteresowanych stron. Co wiecej, jego zalecenia bedg wzigte pod

uwage w Planie Urzadzania Lasu.

Gminy, w granicach ktorych znajduje si¢ Obiekt nie posiadaja planow zagospodarowania

przestrzennego.

5.7. Zrédla i poziomy finansowania

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)

Finansowanie ma rozne zrodia; cz¢s¢ srodkow pochodzi z budzetu panstwa, czgs¢ to Srodki

pozabudzetowe ($rodki wlasne, wygenerowane z wplywéw Parku Narodowego).
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Bialowieski Park Narodowy (Polska)

Park Narodowy ma rozne zrédta dochodu. Otrzymuje okreslony budzet z Budzetu Panstwa,
tj. Ministerstwa Srodowiska. Oprocz tego pozyskiwane sa $rodki na rézne przedsiewziecia
z funduszy zewnetrznych.

Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

Finansowanie pochodzi ze srodkow Budzetu Lesnego oraz srodkow pozabudzetowych.

Tab. 5.2. Srodki budzetowe.

Budzet w $
PN ,,PB” LKP ,,PB” BPN
Rok ) i )
Budzet Srodki Fundusz Srodki Budzet Srodki Lacznie
Panstwa zewnetrzne Lesny zewnetrzne | Panstwa zewnetrzne
2010 | 15692301 | 15729493 | 7348344 91786 | 2836821 1107869 41698745
2011 4760 821 7145334 | 7861860 353171 | 2767429 162 651 | 23 051 266

5.8. Zrédla specjalistycznej wiedzy i szkolenia w zakresie ochrony i zarzadzania

Parki narodowe (Biatorus i Polska) majg w ramach swoich struktur jednostki badawcze
— pracownicy naukowi wspieraja dzialania personelu i1 szkolg pracownikow terenowych,
w szczegbdlnosci w rozpoznawaniu gatunkow, naturalnych procesow i monitoringu przyrody.
Pracownicy parkow, jak rowniez administracji Lasow Panstwowych biorg udziat
w szkoleniach organizowanych przez inne instytucje, np. szkolenia GIS, szkolenia ochrony
przeciwpozarowej, krajowych i1 miedzynarodowych mozliwosci finansowania. W Polsce
uczestnicza w szkoleniach, warsztatach i seminariach nt. zarzadzania obszarami Natura 2000.
Studia podyplomowe oraz staze w instytucjach naukowych sa popierane przez Kierownictwo.

Pracownicy Lasow Panstwowych (Nadle$nictw Bialowieza, Browsk 1 Hajnéwka) biora

udzial w szkoleniach pos$wigconych rozpoznawaniu siedlisk, zbiorowisk roslinnych oraz

gatunkow chronionych kregowcoéw, bezkregowcow, roslin 1 grzybow.
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Na Bialorusi szkolenia dla pracownikéw Parku Narodowego sa prowadzone przez
wiodace uniwersytety Republiki Bialorusi, w tym przez Instytut Turystyki Bialoruskiego
Uniwersytetu Wychowania Fizycznego, poprzez wymiang doswiadczen z instytucjami
o podobnym profilu, staze w wiodacych instytucjach badawczych w Republice Biatorus,
studia magisterskie i podyplomowe w roznych instytutach badawczych i uniwersytetach
Bialorusi.

Obydwa Parki dysponuja dobrze zaopatrzonymi bibliotekami posiadajagcymi bogate
zbiory obejmujace ogdlng biologie, ekologie, ochrong przyrody oraz zagadnienia zwigzane
z Puszcza Bialowieska 1 regionem. Nadle$nictwa Lasow Panstwowych maja Osrodki
Edukacji Lesnej zaopatrzone w specjalistyczng literature, a w kancelariach stuzby terenowej
znajduje si¢ stale uzupeliana literatura z zakresu ochrony przyrody. Wyniki badan
1 monitoringu prowadzonego przez podmioty zewnetrzne sg przekazywane do wykorzystania

przez shuzbe terenowg Lasow Panstwowych.

5.9. Infrastruktura i ruch turystyczny

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialorus)

Dysponuje 4 hotelami 1 2 domami goscinnymi. Ogoétem kompleks hotelowy parku
narodowego posiada 207 miejsc noclegowych. W ostatnich latach przeprowadzono znaczace
pracy remontowo-modernizacyjne hoteli, restauracji, kawiarni, kortéw tenisowych i saun.
Przebudowano byle muzeum przyrody na restauracje z 250 miejscami. Nowy budynek
administracyjny i centrum przyrodnicze z muzeum przyrody powstat w 2009 roku.
Ukonczono takze rekonstrukcje pokazowych zagrod z dzikimi zwierzgtami. Turystom
1 zwiedzajacym park narodowy stuzy sie¢ szlakow (samochodowe, rowerowe, piesze)

o tacznej dhugosci 181 km. Park dysponuje flota pojazdow do przewozu zwiedzajacych,
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wypozyczalnig rowerdw oraz 5 punktami sprzedazy pamiatek. W hotelu sg cztery kawiarnie
i dwa bary. W 2004 r. utworzono centrum kultury i rozrywki ,,Siedziba Dziadka Mroza’’.
W strefie buforowej budowana jest obwodnica Parku Narodowego. Okoto 320 000 turystow

odwiedzito park narodowy w 2010 r., w tym 45% uczniow, 10% to obcokrajowcy.

Bialowieski Park Narodowy (Polska)

Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

Puszcza Bialowieska od dawna stanowi przedmiot zainteresowania krajoznawcow
1 przyrodnikow. Powstanie w 1921 roku zalgzka parku narodowego oraz powrot, w 1929
roku, zubrow do Puszczy niewatpliwie wplyngly na zwigkszenie zainteresowania tym
obszarem i rozw0j turystyki. Turystyki nie mozna rozpatrywac¢ osobno w BPN 1 otaczajacych
go lasach Le$snego Kompleksu Promocyjnego. Wynika to z potozenia Parku w centrum tego
kompleksu lesnego, jak 1 powigzan sieci szlakow turystycznych.

Region Puszczy Bialowieskiej jest miejscem w wiekszosci odwiedzanym przez
turystow krajowych. Sg to w wiekszosci mieszkancy wojewodztw: podlaskiego, lubelskiego
1 mazowieckiego. Drugg co do liczebnosci grupa sa uczniowie. Bardzo wazna, cho¢ najmniej
liczng grupe turystow kwalifikowanych stanowig milos$nicy przyrody oraz naukowcy:
ekolodzy, botanicy, ornitolodzy, lesnicy, fotograficy. Bialowieza jest miejscem, gdzie chgtnie
organizowane sg sympozja naukowe, konferencje, seminaria i szkolenia w dziedzinach nie

tylko zwigzanych z przyroda.
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Gléwnym celem przyjazdu do PB jest zwiedzanie BPN, w tym chg¢ zobaczenia zubra
oraz mozliwo$¢ spacerow po lesie. Najwickszym zainteresowaniem cieszy si¢ Rezerwat
Pokazowy Zubrow BPN, ktory odwiedza rocznie ok. 140 tysiecy turystow. Udostepniona
czg$¢ Obszaru Ochrony Scistej w BPN wizytuje rocznie ok. 20 tys. osob. Rocznie
Bialowieski Park Narodowy odwiedza ok 10 tys. turystow zagranicznych z prawie 90 krajow.

W rejonie Bialowiezy turystyka wypoczynkowa laczy si¢ z elementami edukacji
ekologicznej w zwigzku ze znaczng i rosngca ciaggle oferta obiektow przygotowanych do
takiego odbioru: $ciezek edukacyjnych, osrodkéw edukacji ekologicznej, muzedw, wystaw,
skansenow, warsztatow letnich itp. Edukacja ekologiczna jest jednym z gtownych elementow
turystyki wycieczkowej, w ktorej najwickszy udziat ma mlodziez szkolna. Istotnym
sktadnikiem rekreacji na terenie Puszczy jest tez mozliwos¢ korzystania z owocoOw runa
lesnego - zbieranie jagdd i grzybow.

Bardzo wyraznie na terenie Puszczy Bialowieskiej zaznacza si¢ sezonowo$¢ ruchu
turystycznego z jego najwickszym natezeniem od maja do pazdziernika.

Obecnie wigksza czg$¢ ruchu turystycznego koncentruje si¢ w Bialowiezy, ktora jest
centrum obstugi ruchu turystycznego. Jest to spowodowane nagromadzeniem atrakcji
turystycznych zwigzanych z Parkiem, infrastruktury turystycznej (noclegi, informacja
turystyczna, restauracje, biura turystyczne) oraz dostgpnymi programami zwiedzania
skoncentrowanymi na Bialowiezy.

Obsluga ruchu turystycznego zajmuja si¢ tez biura turystyczne znajdujace si¢ glownie
w Bialowiezy ale tez w Hajnowce i Dubiczach Cerkiewnych. Biura turystyczne tworzg
programy zwiedzania dla zwiedzajacych uwzgledniajac atrakcje BPN i1 LKP. Biura
turystyczne dysponuja licencjonowanymi przewodnikami, ktérzy po uzyskaniu odpowiednich
uprawnien i zdaniu egzamindw mogg oprowadzac turystow po terenie PB i obiektach BPN.

Zakres tematyczny szkolen przewodnickich jest uzgadniany w porozumieniu z dyrekcja BPN.
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Obecnie jest ok. 110 aktywnych przewodnikéw i od kilku lat ich liczba utrzymuje si¢ na
podobnym poziomie. Takie rozwigzania odgrywaja duza rolg w jakosci przekazywanych
informacji oraz umozliwia podejmowanie wspolpracy pomigdzy organizatorami turystyki
w PB a zarzadcami terenu (BPN i LKP).

Ze wzgledu na warto$é i specyfike $cistej formy ochrony Rezerwatu Scistego jest on
udostepniany do zwiedzania, przy zalozeniu, ze zwiedzanie jest polaczone z fachowa
informacja obejmujacag cele 1 powody stosowania ochrony S$cistej. Dlatego tez Rezerwat
Scisty zwiedza si¢ w towarzystwie przewodnika turystycznego posiadajacego licencje wydana
przez Dyrektora BPN. Na obszarze BPN mozna przebywac od pét godziny przed wschodem
stonca do pdt godziny po zachodzie stonca. Ze wzgledu na bezpieczenstwo, przebywanie
w BPN w czasie burz i1 silnych wiatrow jest niedozwolone. Rezerwat $cisty jest stale
monitorowany przez straznikOw.

4.10. Plan zarzadzania obiektem i okreslenie celow

Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” i Bialowieski Park Narodowy

Zgodnie z niedawno zawartym porozumieniem ,,Wspolne ramy zarzgdzania Obiektem
Swiatowego Dziedzictwa ,,Belovezhskaya Pushcha / Bialowieza Forest” podpisanym przez
Dyrektorow BPN 1 PN’BP” 1 zatwierdzonym przez poszczegdlne ministerstwa biezace cele
zarzadzania Parkami to:

Ochrona przyrody

Ochrona starych drzewostanow

Starodrzewia o charakterze pierwotnym pozostang bez bezposredniej ingerencji cztowieka.
Podstawowa zasada gospodarowania Obiektem jest ochrona. Jedyne dopuszczalne dziatania
to badania naukowe, edukacja, ograniczony i kontrolowany ruch turystyczny, utrzymywanie

droznosci ciagéw komunikacyjnych, ograniczanie ryzyka pozarowego.
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Poza obszarem ochrony $cistej promowana bedzie naturalna regeneracja lasu, a tam gdzie
nasadzenia b¢dg konieczne uzywane beda tylko gatunki rodzime lokalnego pochodzenia.

Ochrona gatunkow

Ochronie begda podlega¢ wszystkie gatunki chronione przez prawo panstwowe, a takze
gatunki chronione na mocy dyrektyw europejskich i konwencji migdzynarodowych. Niemniej
jednak na obszarze ochrony $cistej nie bedg prowadzone zadne zabiegi ochronne.

Dzialaniem, ktore poprawi ochrone gatunkow, zwlaszcza ssakow kopytnych, bedzie usunigcie
istniejgcego na granicy panstwowe] plotu. To zapewni swobodng migracj¢ zwierzat oraz
wymiane genow.

Ograniczenie eksploataciji

Ograniczone do minimum zostanie pozyskiwanie drewna oraz regulacja liczebnosci zwierzat
fownych, z wyjatkiem obcych gatunkéw inwazyjnych.

Ochrona dolin rzecznych oraz obszar6w podmoklych

Doliny rzeczne oraz obszary podmokie utrzymajg obecny charakter. Obszary, ktore zostaty
W przeszlosci przeksztalcone przez gospodarke czlowieka, a ktore obecnie uznawane sg za
siedliska warto$ciowe przyrodniczo, zachowajg otwarty charakter dzigki takim zabiegom jak
koszenie 1 usuwanie nalotow.

Rezim wodny

Gospodarowanie ekosystemami wodnymi sztucznego pochodzenia bedzie prowadzone
W sposOb  zapewniajacy dlugoterminowe przetrwanie wyksztalconych juz zbiorowisk
roslinnych oraz zespolow zwierzat wodnych i zaleznych od wody. Bedzie wyklucza¢ ich
negatywny wplyw na poziom wod gruntowych w otaczajacych je ekosystemach. Glownym
celem dziatan bedzie podtrzymanie istniejacych stosunkéw wodnych.

Nie beda prowadzone prace skutkujace osuszeniem terenu. Tam, gdzie konieczne moze by¢

spowolnienie odplywu wod z ekosystemu moga zosta¢ podjete odpowiednie dzialania.
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Obiekty archeologiczne i historyczne

Stanowiska i obiekty archeologiczne o znaczeniu historycznym zostang zachowane.
Badania naukowe

Badania proceséw naturalnych i réznorodnoséci biologicznej

Za podstawowe cele badan naukowych uznaje si¢: poznanie zjawisk przyrodniczych,
procesow naturalnych oraz elementow ekosystemu, jak rowniez rozpoznanie wpltywu réznych
form dzialalno$ci czlowieka na przyrode 1 poprawa metod ochrony przyrody. Badania
procesdw naturalnych i1 r6znorodnosci biologicznej sa uwazane za priorytetowe.

Badania gatunkéw rzadkich i zagrozonych

Prowadzone bedg badania rzadkich 1 zagrozonych gatunkow, zwlaszcza gatunkdéw typowych
dla laséw naturalnych oraz gatunkow reliktowych. Wspierane beda badania grup stabo
poznanych, gléwnie grzybow 1 bezkregowcow.

Zasady eksploracji naukowej

Badania naukowe prowadzone sg zgodnie z zasadami eksploracji naukowej obowigzujacymi
w parkach narodowych Puszczy Biatowieskiej, zatwierdzonymi przez ich Rady Naukowe.
Kazdy wniosek badawczy jest przedstawiony do zaopiniowania Radzie Naukowej Parku.
Obowiazuja nieinwazyjne, obserwacyjne metody badan. Eksperymenty naukowe, a zwlaszcza
te prowadzace do nieodwracalnych zmian w $rodowisku przyrodniczym i procesach
naturalnych lub zagrazajace ros$linom, grzybom, zwierzetom oraz krajobrazowi Puszczy
Bialowieskiej sa niedopuszczalne.

Edukacja

Rozwdi edukacji

Rozwijany i wprowadzany jest szeroki wachlarz sposobow prowadzenia edukacji r6znych
grup wiekowych, skierowanej zarowno do spolecznosci lokalnych, jak i odwiedzajacych.
Edukacja jest postrzegana jako zagadnienie kluczowe dla lepszej ochrony przyrody nie tylko

Puszczy Biatlowieskiej, ale takze w szerszym kontekscie.
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Edukacija oraz zaangazowanie spolecznosci lokalnych

Organizowane beda szkolenia z zakresu ochrony $rodowiska, ktorych uczestnicy beda mogli
zdoby¢ zaswiadczenie ich zaangazowania w ochrone $rodowiska. Na skutek prowadzonej
edukacji zarowno interesariusze jak i turysci begda bardziej wyczuleni na zagrozenia
srodowiska przyrodniczego, a przez to bardziej zaangazowani w sprawy jego ochrony.
Rekreacja

Udostepnienie obszarow ochrony $cistej

Na Bialorusi obszary ochrony S$cistej nie sg udostepnione turystycznie — zwiedzanie ich jest
mozliwe wylacznie dla grup specjalistycznych pod opieka przewodnika, po otrzymaniu
specjalnego zezwolenia.

W Polsce obszar ochrony $cistej moze by¢ zwiedzany wytacznie wzdluz wytyczonej, lecz nie
oznakowanej w terenie, trasy turystycznej w grupach liczacych nie wiecej niz 20 osob
pozostajacych pod opieka przewodnika.

Poza obszarami ochrony Scislej turySci moga poruszaé¢ si¢ po oznakowanych szlakach
turystycznych.

Zaangazowanie

Kampania na rzecz zaangazowania

Prowadzona bedzie dlugoterminowa kampania na rzecz zaangazowania ludzi w sprawy
otaczajacego ich $rodowiska przyrodniczego. Zmiana tradycyjnej postawy ludzi wobec
srodowiska przyrodniczego jest trudna i wymaga czasu oraz zaangazowania réznych grup
spotecznych i zawodowych, jak réwniez mediow.

Utrzymanie zasad zbioru owocOw runa leSnego

Pozyskiwanie owocow runa lesnego oraz grzybow na niewielkg skal¢ dozwolone bedzie poza
obszarami ochrony $cistej. Pozwoli to na utrzymanie wigzi lokalnej spolecznosci z lasem oraz

podkresli pozaprodukcyjne funkcje lasu.
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Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Bialowieska” (Polska)

Znaczna wigkszo$¢ juz uzgodnionych Wytycznych jest rowniez zaakceptowana przez RDLP.
Wyjatki beda opisane i uzasadnione w Planie Zarzadzania Obiektem Swiatowego
Dziedzictwa ,Puszcza Bialowieska”. Wycinanie drzew, a tym samym ograniczenie
pozyskania wynika z przyjetych zasad zarzadzania zasobami przyrodniczymi
ukierunkowanymi na utrzymanie i renaturyzacje siedlisk przyrodniczych oraz zapewnienia
wiasciwego stanu siedlisk chronionych, rzadkich 1 gingcych gatunkow. Regulacja liczebnosci
zwierzat townych, z wyjatkiem obcych gatunkéw inwazyjnych, podlega naukowej kontroli,
przy czym wylgczono z niej obszary podlegajacej ochronie przyrody oraz w strefie ochrony
zwierzyny lownej — zgodnie z decyzjami Ministra Srodowiska.

Od stycznia 2012 r. w Nadlesnictwach Bialowieza, Browsk 1 Hajnowka Lesnego Kompleksu
Promocyjnego obowigzuja “regulaminy wykonywania badan” uzgodnione z Regionalnym

Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

Plan zarzadzania Obiektem Swiatowego Dziedzictwa ,,Puszcza Bialowieska”

Plan jest przygotowywany i zostanie ukonczony, po ukonczeniu Planu Zadan
Ochronnych dla Obszaru Natura 2000 ,,Puszcza Bialowieska” oraz Planu Urzadzania
Lasu oraz ich zatwierdzeniu przez Ministerstwo Srodowiska. Plan zarzadzania bedzie
obejmowal takze uregulowania dotyczace strefy buforowej Obiektu w granicach po

modyfikacji.

5.9. Poziom zatrudnienia
Park Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” (Bialoru$) zatrudnia prawie 1300 os6b.
Zatrudnieni s3 oni w pracowni naukowej, dziale edukacji i turystyki. Niemniej jednak
wigkszo$¢ pracownikow pracuje w sekcji zarzadzania lasami gospodarczymi i obszarami
rolnymi, ktore sa czeécia Parku, ale nie s3 w granicach Obiektu Swiatowego Dziedzictwa.
Biatowieski Park Narodowy (Polska) zatrudnia 110 oséb. W strukturze organizacyjnej

znajduja si¢ osoby pracujace w pracowni naukowej, dziale ochrony przyrody, edukacji,
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zarzadzaniu turystyka, jak rowniez w administracji terenowej i biurowej. Prawie 30 osob
pracuje w Osérodku Hodowli Zubréw, sprawujac opieke nad zwierzetami z hodowli
zamknietej 1 wolnej. Nadle$nictwa wchodzace w sktad Lesnego Kompleksu Promocyjnego
,Puszcza Bialowieska” (Polska) tacznie zatrudniajag 134 oséb. Sa do stuzby lesne oraz
stanowiska administracyjne.

Nadles$nictwa wchodzace w sktad Le$nego Kompleksu Promocyjnego zatrudniaja

tacznie 134 osoby pracujace w stuzbie lesnej oraz administracji.
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6. Monitoring

Stan zachowania Obiektu po proponowanej modyfikacji granic jest regularnie monitorowany

a znaczna wigkszo$¢ obszaru Obiektu jest prawnie chroniona. Cata polska czes¢ Puszczy

stanowi ostoj¢ Natura 2000 co naklada zobowigzanie regularnego monitoringu siedlisk

i gatunkow znajdujacych si¢ w zalgcznikach do odpowiednich Dyrektyw.

Ponadto, prowadzone sg liczne, dlugoterminowe projektu badawcze przez rozne instytucje

badawcze na terenie catej Puszczy Bialowieskie;.

6.1 Kluczowe wskazniki stanu ochrony
Wskazniki Metody Instytucja sprawujaca Czestotliwosc
nadzor
Liczba utworzonych | Dane statystyczne Regionalna Dyrekcja 1 rok
-g obszaréw ochrony wlasciwych instytucji | Ochrony Srodowiska (P)
E’ przyrody PN ,BP” (B)
g Obszar objety Dane statystyczne Regionalna Dyrekcja 1 rok
% ochrong przyrody wlasciwych instytucji | Ochrony Srodowiska (P)
O | [ha] PN ,,BP” (B)
Poziom wod Pomiar parametrow BPN 1 rok
gruntowych PN ,,BP”
Opady Pomiar parametrow BPN 1 rok
atmosferyczne PN ,,BP”
? Dynamika siedlisk Pomiar wybranych BPN 10 lat
g lesnych parametrow PN ,,BP”
2 Siedliska niele$ne Pomiar wybranych BPN 5 lat
s parametrow PN ,,BP”
? Wybrane siedliska Pomiar zmian w RDLP 20 lat
Natura 2000 strukturze siedlisk i BPN
(Polaka) roznorodnosci PN ,BP”
gatunkow
" Liczba Informacja z kas i BPN 1 rok
g zwiedzajacych automatycznych PN ,,BP”
> licznikow
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Inne dzialania monitoringowe

Ptaki

Od prawie 40 lat prowadzony jest dlugotrwaly monitoring populacji ptakéw w granicach
obszaru ochrony $cislej Bialowieskiego Parku Narodowego. Jest on wykonywany przez
pracownikow naukowych Akademii Podlaskiej w Siedlcach, Uniwersytet Wroctawski oraz
SGGW.

Ssaki

Liczba gatunkow lownych monitorowana jest kazdej zimy przez Administracje Lasow
Panstwowych we wspdtpracy z wladzami BPN. Inne ssaki sg monitorowane od dziesigcioleci
przez Instytut Biologii Ssakow zlokalizowany w Biatlowiezy.

Bezkregowce

Wybrane gromady bezkregowcow, szczegdlnie owadow, sg monitorowane przez specjalistow
Europejskiego Centrum Laséw Naturalnych zlokalizowanego w Bialowiezy.

Fenologia

Fenologia jest monitorowana od 40 lat przez Stacj¢ Geobotaniczng Uniwersytetu

Warszawskiego zlokalizowana w Bialowiezy.

6.2  Ustalenia administracyjne monitorowania obiektu

Odpowiedzialne wladze

Park Narodowy ,,Puszcza Biatowieska”
Kamenjuki

Kameneckij Rajon

225063 Brestskaja oblast

Belarus

120



Bialowieski Park Narodowy

Park Palacowy 11

17-230 Bialowieza

Poland

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatymstoku
ul. Lipowa 51

15 — 424 Bialystok

Poland

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
ul. Dojlidy Fabryczne 23

15 — 554 Bialystok
Poland

6.3  Wyniki poprzednich badan

Pierwsze wzmianki o przyrodzie datujg si¢ na przetom XVIII 1 XIX wieku. To sa
fragmentaryczne notatki i krétkie relacje z wyjazdéw do Puszczy Bialowieskiej. Dotyczg one
gtownie skladu gatunkowego ros$lin, wybranych gromad owadow, jak réwniez zubréw
1 danych monograficznych na temat Puszczy. Na przelomie XIX i XX wieku zostaty
opublikowane stosunkowo dokladne informacje o historii puszczy, jak roéwniez opis
drzewostanow.

Bardziej szczegdtowa inwentaryzacja flory rozpoczeta sie pod koniec XIX wieku, ktora
obejmowata rosliny naczyniowe i zarodnikowe.

Na poczatku XX wieku prowadzone byly badania dotyczace biologii i ekologii Zzubra,
poniewaz gatunek byt uwazany za zagrozony wyginigciem.

W 1921 roku powstato le$nictwo, ktore zostalo wydzielone z gospodarki lesnej. To
zapoczatkowalo systematyczng i bardziej intensywng inwentaryzacje poszczegdlnych grup
organizméw tworzac podstawy dla badan nad ekologia.

Pierwszy Dyrektor Rezerwatu, przeksztalconego w 1932 roku w park narodowy, prof.

Paczoski badal réznorodno$¢ i1 sktad roslinnosci lesnej oraz stworzyt podstawe dla nowej
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galezi nauki nazywanej fitosocjologia. Wyniki jego obserwacji stworzyly podstawe dla
nowoczesne] klasyfikacji typéw lasow. Opublikowal monografi¢ ,Lasy Bialowiezy”. Inny
Dyrektor parku, prof. J.J. Karpinski, skoncentrowal swoje badania nad faung i ekologia
kornika, ktéry wedlug powszechnie panujacego przekonania, jest jedng z glownych sit
napedowych zmian w naturalnym ekosystemie lesnym. W 1936 roku zostaly zalozone
pierwsze stale powierzchnie badawcze, na ktérych monitorowane byty zmiany struktury
przestrzennej 1 skladu gatunkowego. Pod koniec lat 40-ch XX wieku prof. Dehnel opisal
zjawisko zmian parametrow szkieletow ryjowek jako rezultat sezonowych zmian klimatu.
Prowadzono tu badania produktywnosci zbiorowisk lesnych 1 wtornej produktywnosci
matych ssakow.

Obecnie prowadzonych jest okoto 70 projektow badawczych rocznie, a wigkszos¢
Z nich to projekty dtugoterminowe.

Od ponad 10 lat istnieje sie¢ schematycznie rozmieszczonych powierzchni badawczych,
gdzie prowadzona jest szczegblowa inwentaryzacja wszystkich stojacych drzew, zarowno
martwych jak 1 zywych razem z pomiarami powalonych drzew i naturalng regeneracja.
Wyniki w poréwnaniu z danymi uzyskanymi podczas inwentaryzacji w latach 50-ch i 90-ch
XX wieku pokazujg gldwne zmiany w sktadzie procentowych gatunkéw w drzewostanach.
Wiemy, ze $wierk zajmowal ponad 25% powierzchni w puszczy, w latach 90-ch — 16,6%,
a obecnie waha si¢ migdzy 5 — 8%. Procent powierzchni debu pozostaje na tym samym
poziomie 19%. Inne gatunki, takie jak lipa i grab, zwigkszaja procent powierzchni do 30%.
Zmniejszajacy si¢ udziat $wierka jest bezposrednio spowodowany przez intensywniejsze
1 czgste gradacje kornika. Jednak koniecznie nalezy mie¢ na uwadze, Zze gradacje kornika sa
czynnikiem wtdrnym, poniewaz kornik atakuje drzewa, ktére sa juz ostabione przez inne
czynniki, takie jak dilugie okresy suszy, silne wiatry, ktore tamig lub powalaja drzewa,

wysokie temperatury lub obnizanie si¢ poziomu wod gruntowych.
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Staty monitoring poziomu wod gruntowych prowadzony od potowy lat 80-ch pokazuje,
ze poziom wod gruntowych systematycznie spada. W biotopach wodnych spadt on o 20 cm,
podczas gdy w §wiezych i1 wilgotnych typach siedlisk spadt o 40 cm. Dynamika poziomu wod
gruntowych w Puszczy Bialowieskiej jest ksztalttowana gidownie przez ilo$¢ i roczny rozktad
opadow atmosferycznych, jak rowniez przez temperatur¢ powietrza, ktora wplywa na
intensywno$¢ parowania. Analiza opadow atmosferycznych w trakcie ostatnich 4 dekad nie
pokazata znacznych zmian, ale temperatura podczas pierwszej potlowy roku wzrosta o 2,7°C.
To doprowadzilo do zmian w fenologii. Od 1964 roku, na obszarze ochrony Scislej,
monitorowane byly daty zakwitania wybranych gatunkow roslin. Analiza obserwacji
pokazala, ze wigkszo$¢ gatunkow kwitngcych wiosng rozkwita wczesniej niz 45 lat temu.
Rozkwitaja one od 12 do 14 dni wczesniej niz pot wieku temu. Zmiany klimatyczne,
w szczegllnosci temperatur 1 opadéw atmosferycznych, wplywaja na korzystanie z typow
siedlisk lesnych przez zubry. W suchych latach zwierzeta czesciej sa obserwowane w olsach,
podczas gdy w latach mokrych wzrasta wykorzystanie drzewostanow iglastych. Podejrzewa
si¢ roOwniez, ze jako skutek zmian klimatycznych jest obserwowana od Kilku ostatnich lat
wysoka $miertelno$é skrzeku plazow. Smiertelno$é, do 80% zarodkow, jest spowodowana
przez legniowce =z rodzaju Saprolegnia. Gatunki Saprolegnia s3 organizmami
saprofitycznymi, ale moga przeksztalci¢ si¢ w pasozytnicze. To zjawisko jest obecnie
obserwowane w Puszczy Biatowieskiej, jak rowniez w innych czgsciach Europy.

Ponad 30 lat temu zalozono powierzchnie badawcze na opuszczonych takach,
graniczacych z obszarem ochrony $cislej. Zaobserwowano przestrzenng dynamike populacji
i zmiany w skladzie gatunkowym zbiorowisk roslinnych. To doprowadzito do opisania
mechanizmu sukcesji 1 r6znych drog powrotu lasu do dolin rzek, skad zostat on usunigty dwa

wieki wezesniej.
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Istnieje kilka statych powierzchni badawczych wykorzystywanych przez ornitologow
od ponad 35 lat. Zespdt pracownikéw naukowych monitoruje sktad gatunkow, zageszczenie
i sukces rozrodczy ptakow, jak rowniez ekologie i zachowanie wybranych gatunkéw,
w szczegolnoscei tych zwigzanych z siedliskami starych drzewostanow. 74 gatunki ptakow
gniazdowalo na 33-hektarowej powierzchni lasu w ponad 30-letnim okresie. Lista gatunkow,
na ktérych skupia si¢ uwaga naukowcoOw zawiera wiele gatunkow, ale przede wszystkim to
dzieciol biatogrzbiety, dzigciot trojpalczasty 1 muchotdéwka biatoszyja, ktorych wystepowanie
jest zdeterminowane obecno$cig martwych drzew. Dhlugoterminowe badania zageszczen
dzieciolow pokazaly, ze najwicksze zageszczenie jest na obszarze ochrony S$cistej parku,
mniejsze zageszczenia sg obserwowane w rezerwatach przyrody, gdzie gospodarka lesna jest
ograniczona, a najmniejsze zageszczenia sg stwierdzone w zagospodarowanych cze$ciach
puszczy. Jest to pozytywnie skorelowane z ilo$cig martwego drewna. Wyniki obserwacji
ornitologicznych na obszarze ochrony Scistej parku znaczaco r6znig si¢ od tych z innych
kompleksow lesnych poddanych ludzkiej ingerencji, ale sg zbiezne z wynikami uzyskanymi
z lasow tropikalnych. Podstawowe cechy awifauny parku to gtéwnie wysoka réznorodnos¢
gatunkéw, niskie zagegszczenia 1 wysoka presja drapieznikow. To sg cechy typowe dla lasow
pierwotnych, bez wzgledu na strefe¢ klimatyczng i mogg zosta¢ uzywane jako wskazniki
dojrzatos$ci lasu 1 braku ingerencji czlowieka.

Na poczatku lat 90-ch w Bialowieskim Parku Narodowym rozpoczgto realizacje
pionierskiego projektu badawczego nad naturalng populacja rysia z wykorzystaniem
telemetrii. Zastosowanie nowej technologii umozliwito badania ekologii i zachowania tego
rzadkiego 1 zagrozonego wyginigciem w jego naturalnym Srodowisku gatunku. Jednym
z zaskakujacych wynikdéw byt areatl osobniczy jednego zwierzgcia, ktory jak si¢ okazalo byt

duzo wigkszy niz obszar ochrony S$cistej. Realizowano réowniez projekt badawczy nad
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wilkami z wykorzystaniem radiotelemetrii, dzigki ktoremu poznano przestrzenng strukturg
populacji, jak rowniez wptyw duzych drapieznikéw na populacje zwierzat kopytnych.

Puszcza Bialowieska ma duze znaczenie dla badan nad bior6znorodnoscig lasow
naturalnych o charakterze pierwotnym, nie poddanych gospodarczej eksploatacji, szczegodlnie
w odniesieniu do bezkregowcoOw saproksylicznych i grzybow. Jest to modelowy obszar dla
studiowania biologii 1 ekologii organizmoéw zwigzanych z martwym 1 rozkladajagcym sie
drewnem. Program badawczy prowadzony w latach 90-ch na obszarze 144 ha dat informacjg
o prawie 2 000 gatunkow roslin zarodnikowych i grzybow, w tym o 1400 gatunkach grzybow.
Ostateczna liczba gatunkow jest nadal otwarta i kazdego roku na tym obszarze odnotowuje
si¢ obecnos¢ Kilku nowych gatunkoéw bezkregowcow i grzybow.

Bibliografia PB obejmuje prawie 25 000 tytulow, w tym okoto 8000 publikacji
naukowych. W Bialowiezy sg umiejscowione trzy instytucje naukowe: Europejskie Centrum
Lasow Naturalnych utworzone w 1932 r., Instytut Badania Ssakow PAN (1952) i Stacja
Geobotaniczna Uniwersytetu Warszawskiego (1952). Bialowieski Park Narodowy i Park

Narodowy ,,Puszcza Bialowieska” maja wtasne pracownie naukowe.
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7. Dokumentacja

7.1 List of photographs used in the dossier:

The bird’s eye view of the Bialowieza Forest — 11

The Narewka river valley at dawn — 15

The European bison — 29

Certhia familiaris in its environment — 30

Ficedula albicollis in the Bialowieza Forest — 30

Rana temporaria breeding — 32

Gymnopilus penetrans — 33

Ash alder carr of the Bialowieza Forest — 35

The European bison in winter — 43

Eurasian beaver inhabits all rivers and streams of the Forest — 45
Dead wood is a characteristic feature of the Forest — 47

Natural dynamism of the ecosystem — 52

Bialowieza Forest floor in Spring (Alium ursinum in the flower) — 55
Fomitopsis pinicolais a common species in the Forest — 58
Winter in the Forest — 60

Postia floriformis — 62

Pycnoporellus fulgens — 62

Stereum hirsutum — 62

Clavicorona pyxidata — 62

The ecosystem of the Bialowieza Forest is diverse — 66

Ash alder carr with additional spruce trees — 69

Dead wood is present in different forms in the ecosystem — 72
Dead wood creates new habitats in the forest — 72

Dendrocopos minor — 74

Early spring in the forest — 81

Beaver dams create new habitats and slow down the outflow of the water from the forest — 93
Aegolius funereus — 96

Forms of dead wood — 96

Visitors at the entrance to the strictly protected area (BNP) — 111
Winter in the Forest — 118

Rights to the photographs: RM Kosinscy; marek@kosinscy.pl
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7.2 Most recent records or inventory of the property:

Records and inventories of the nominated property are available at the following addresses:
http://www.npbp.brest.by/home

http://www.bpn.com.pl

http://www.bialystok.lasy.qgov.pl/web/bialowieza

http://www.bialystok.lasy.gov.pl/web/hajnowka

http://www.bialystok.lasy.qov.pl/web/browsk

7.3 Addresses where inventories, records and archives are held:

National Park ‘‘Belovezhskaya Pushcha”
Kamenjuki

Kameneckij Rajon

225063 Brestskaja oblast

Belarus

Bialowieza National Park
Park Palacowy 11

17 — 230 Bialowieza
Poland

Regional Directorate of State Forests in Bialystok
Lipowa St 51

15 — 424 Bialystok

Poland
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Annex 1.

The list of plant communities present in the Bialowieza Forest

No.

Object name

International status

Belarusian

part

Polish
part

HABITATS

Carpinion betuli (9160)

EEC Habitats Directives

Sub-Atlantic and medio-European
oak forests (Quercus petreae) of
the Carpinion betuli (9160)

EEC Habitats Directives

Tilio-Acerion forests (Acer
platanoides) (9180)

EEC Habitats Directives

Tilio-Acerion forests (Tilia
cordata) of slopes, screes and
ravines (9180)

EEC Habitats Directives

Fraxinus exelsior forests (9020,
9080, 91E0, 91F0)

EEC Habitats Directives

Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Fraxino-Alnetum, Alnus
glutinosa forests (91D0, 91E0)

EEC Habitats Directives

Natural old and uneven-aged pine
forests (Cladonia Pinetum) on dry
sand heaths (2310, 2330)

EEC Habitats Directives

Vaccinio uliginosi-Betuletum
pubescentis, Ledo-Sphagnetum,
Vaccinio uliginosi-Pinetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum,
natural old and uneven-aged pine

forests on bog woodland (91D0)

EEC Habitats Directives

Unique formation of Abies alba
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10.

Fennoscandian herb-rich forests
with Picea abies (9050)

EEC Habitats Directives

11.

Juniperus communis formations
on heaths or calcareous grasslands
(5130)

EEC Habitats Directives

12.

Malcolmietalia dune grasslands
(2330)

EEC Habitats Directives

13.

Nardion (6230)

EEC Habitats Directives

14.

Molinion caeruleae (6410)

EEC Habitats Directives

15.

Transition mires and quaking bogs
(7140)

EEC Habitats Directives

16.

Alkaline fens (7230)

EEC Habitats Directives

17.

Nympheion, Potamion (3150)

EEC Habitats Directives

18.

Arrhenatherion elatioris (6510)

EEC Habitats Directives

19.

High degraded peatbogs, but
clever to the natural and

stimulated regeneration (7120)

EEC Habitats Directives

20.

Tilio-Carpinetum, Melitti
Carpinetum (9170)

EEC Habitats Directives

21

Quercetalia  pubescenti-petraeae
(9110)

EEC Habitats Directives
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Annex 2.

The list of vascular plants

Protected by

Red book or red list

No. Species national law IUCN | Conventions
B/P P/B B/P P/B
Vascular plants
1. Lycopodiella inundata + + IV (NT) \Y
2. Huperzia selago + + IV (NT) \Y
Botrychium multifidum Bern
3. + + I (VU) E Convention
Botrychium Bern
4. matricariifolium + + 11 (EN) E/CR CR | Convention
5. Polypodium vulgare + + IV (NT)
6. Abies alba + I (CR)
7. Nymphaea alba + + Il (vu)
8. Cimicifuga europaea + + I (CR)
9. Trollius europaeus + + IV (NT)
10. Pulsatilla pratensis + + IV (NT) \YJ
Isopyrum thalictroides L.
11. + 11 (EN)
12. Quercus petraea + Il (EN)
13. Stellaria crassifolia + + I (vU)
14. Hypericum montanum + I (vU)
15. Viola montana + | (CR)
16. Dentaria bulbifera + IV (NT)
17. Salix myrtilloides + + I (vU) | E/EN
18. Oxycoccus microcarpus + Il (vU)
19. Moneses uniflora + Il (vU)
Habitats
20. Saxifraga hirculus + + I (CR) E/EN Dir., Bern
Convention
21. Saxifraga granulata + Il (vU)
22. Aruncus vulgaris + + I (vU)
23. Potentilla alba + I (vU)
24, Prunus spinosa + I (VU)
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25. Genista germanica IV (NT)

26. Hedera helix 11 (EN)

27. Astrantia major I (CR)

28. Berula erecta Il (VU)

29. Linnaea borealis IV (NT)

30. Pulmonaria mollis Il (VU)

Pedicularis sceptrum-
31. carolinum L. Il (EN) E
Dracocephalum Bern

32. ruyschiana Il (vu) E Convention

33. Melittis sarmatica Il (vu) -

34. Adenophora lilifolia Il (EN) E Hab-itats

Dir.

35. Scorzonera purpurea L. 11 (EN) Vv

36. Arctium nemorosum I (VU)

37. Crepis mollis I (vu)

38. Lilium martagon IV (NT)

39. Allium ursinum Il (vu)

40. Allium schoenoprasum Il (EN)

41. Iris sibirica IV (NT) \YJ

42. Gladiolus imbricatus IV (NT)

43. Herminium monorchis I (CR) E/CR CITES
Habitats

44, Cypripedium calceolus I (CR) | V/VU ir., Be.rn

Convention,

CITES

45, Epipactis atrorubens Il (vu) CITES

46. Gymnadenia conopsea Il (VU) CITES

47. Corallorhiza trifida Il (EN) V CITES

48. Platanthera chlorantha Il (vU) CITES

49. Malaxis monophyllos I1(EN) | VILR CITES

50. Neottianthe cucullata I (CR) E/EN CITES

51. Dactylorhiza majalis Il (vU) CITES

52. Cephalanthera rubra I (vU) | E/EN CITES

53. Listera cordata Il (EN) Vv CITES

54, Listera ovata IV (NT) CITES
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55. Carex heleonastes I (CR)

56. Carex umbrosa IV (NT)

57. Carex buxbaumii Il (EN) E

58. Eriophorum gracile Il (VU) CR

59. Bromopsis benekenii I1 (EN)

60. Festuca altissima IV (NT)

61. Trisetum sibiricum I1 (EN)

62. Hordelymus europaeus I (CR)
Bern

63. Pulsatilla patens E\LR Convention,

Habitats Dir

i, v

64. Thesium ebracteatum \Y Habitats Dir

65. Agrimonia pilosa Habitats Dir
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Annex 3.

The list of protected animal species occurring in the Bialowieza Forest

Protected _
Species by nlgtllvonal Red book or red list IUCN Conventions
B/P P/B B/P P/B

Insects
Calosoma inquisitor + + I (vu)
Carabus cancellatus + + IV (NT)
Carabus menetriesi + + I (VU
Carabus clathratus + + I (VU EN
Carabus violaceus + + IV (NT)
Carabus coriaceus + + IV (NT)
Carabus intricatus + + I (VU
Graphoderus bilineatus + I (vu)
Rhantus incognitus + I (VU
Geotrupes vernalis + I (VU
Lucahus cervus +? Il (EN)
Emus hirtis + IV (NT)
Catocala sponsa + I (vu)
Pericalia matronula + I (vu) LR
Gagitodes sagittata + Il (EN)
Chariaspilates formosaria + I (vU) LR
Lopinga achine + + 11 (V) EN SPEC3
Colias palaeno + + I (VU) EN
Bombus muscorum + + I (vU)
Formica rufa + + LR/NT
Leucorrhinia pectoralis + Habitats Dir

Bern
Euphydryas maturna + NT/LR + Hggiqusmtl)?rni '
v

Euphydryas aurinia + EN Habitats Dir
Lycaena dispar + NT NT
Dytiscus latissimus + VU VU
Osmoderma eremita + NT NT Habitats Dir
Buprestis splendens + CR EN
Cucujus cinnaberinnus + LC Habitats Dir
Boros schneideri + EN
Mesosa myops + Habitats Dir
Oxyporus mannerheimii + VU Habitats Dir
Pytho kolwensis + CR Habitats Dir
Phryganophilus ruficollis + EN Habitats Dir
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Rhysodes sulcatus EN Habitats Dir
Colias myrmidone VU Habitats Dir
Fishes
Lampetra planeri + + LR/NT
Barbus barbus +? I (vu)
Misgurnus fossilis + NT LR/NT-
Silurus glanis LR/NT-
Amphibians
Triturus cristatus + + IV (NT) LR
Bufo calamita + + I (VU)
Hyla arborea + + - LR
Bombina bombina + + - LR
Bufo viridis + LC
Bufo bufo + LC
Rana arvalis + LC
Rana esculena +
Bern
Rana lessonae-Pelophylax + LC Convention,
lessonae Habitats Dir.
Annex4
Bern
Rana temporaria + LC ﬁ glr)]i\t/ae{]stllg?f.
Annex5
Pelobates fuscus +
Bern
Triturus cristatus + NT LC ﬁg&\t’ggg?ﬁ
Annex4
Lissotriton vulgaris + LC Con?/%rrlqion
Reptiles
Coronella austriaca + I (vU) VU
Emis orbicularis + I (VU) EN DD
Zootoca vivipara + LC
Lacerta agilis + LC
Anguis fragilis +
Natrix natrix + LC
Vipera berus + LC
Birds
Botaurus stellaris 7-20 + I (VU) SPEC3
Ixobrinchus minutus 5-10 + Il (EN) SPEC3
Ciconia nigra 25-30 + I (VU) SPEC3
Milvus milvus 0-2 + I1 (EN) NT SPEC2
Milvus migrans 2-4 + 11 (VU) NT VU SPEC3
Circaetus gallicus 2-3 + Il (EN) CR SPEC3
Circus cyaneus 1-3 + I (vu) VR SPEC3
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Aquilla clanga 4-6 + I (CR) CR EN SPEC1
Aquila pomarina 60 + I (Vu) LC SPEC3
Aquila chrysaetos 1? + I (CR) EN SPEC3
Hieraaetus pennatus 1-2 + I (CR) CR SPEC3
Haliaeetus albicilla 2-3 + 11 (EN) LC NT SPEC1
Falco tinnunculus 3-5 + I (vu) SPEC3
Falco subbuteo 8-10 + IV (NT)
Falco vespertinus 1? + I (CR) EXP VU SPEC3
Falco peregrinus 0-1? + I (CR) CR
Perdix perdix 150-300 + SPEC3
Grus grus 40-70 + I (VU SPEC2
Crex crex 150-200 + I (VU NT SPEC1
Vanellus vanellus 200-400 SPEC2
Gallinago media 30-50 + 11 (EN) VU NT SPEC1
Limosa limosa 20-40 I (vu) NT SPEC2
Numenius arquata 1-5 + I (vu) VU SPEC2
Tyto alba 0-3 + I (VU) SPEC3
Bubo bubo 10-15 + 11 (EN) NT SPEC3
Glaucidium passerinum 195-240 + IV (NT) LC
Athene noctua 20-30 + I (vu) SPEC3
Strix nebulosa 7-20 + Il (EN) LC
Asio flammeus 5-10 + IV (NT) VU SPEC3
Coracias garrulus 1-3 + I (CR) LC VU SPEC2
Alcedo atthis 1-5 + I (VU) SPEC3
Picus viridis 5-10 + I (vU) SPEC2
Dendrocopos leucotos 150-250 + IV (LR) NT
Picoides tridactillus 50-100 + IV (LR) VU SPEC3
Gallerida cristata 1-3 + I (vU) SPEC2
Anthus campestris 1-? + IV (NT) SPEC2
Acrocephalus paludicola | 100-155 + Il (EN) VU VU SPEC1
Ficedula albicolli 2542 |y IV (NT) SPEC4
pair/km
Lanius minor 1? Il (EN) CR SPEC2
Emberiza hortulana 15-20 Il (EN) SPEC2
o Habitats Dir.
Pernis apivorus + LC Annex|
Bern
Convention,
Habitats Dir.
Aegolius funereus + LC LC Annex|
Ciconia ciconia + LC LC
Cygnus cygnus + LC LC
Circus pygargus + LC LC
Bonasa bonasia + LC LC
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Porzana porzana + LC LC

Porzana parva + LC LC

Caprimulgus europaeus + LC LC

Picus canus + LC LC

Dryocopus martius + LC LC

Dendrocopos medius + LC LC

Ficedula parva + LC LC

Rallus aquaticus + LC LC

Scolopax rusticola + LC LC

Tingra ochropus + LC LC

Columba oenas + LC LC

Phylloscopus trochiloides + LC LC

Nucifraga caryocatactes + LC LC

Mammals

Myotis nattereri + + IV (NT) LC Red List UE VU

Myotis brandtii + + I (vu) LC

Barbastella barbastellus + + Il (EN) VU

Nyctalus leisleri + + I (vu) VU

Eptesicus nilssonii + + I (vu) NT

Micromus minutus + LR/NT

Myoxus glis + + I (vu) NT LR/NT

Eliomys quercinus + + I (vu) CR VU

Muscardinus avellanarius + + IV (NT) LR/NT -

Castor fiber 230 + LR/NT

1500-

Sciurus vulgaris 1600 + LR NT

Meles meles 70 + I (VU)

Lutra lutra 40-50 + VU

Linx linx 15-25 + Il (EN) NT NT

Bison bonasus 340 + Il (EN) EN EN

Bern
Lepus timidus + EN Iggkr)]i\tlgtnstllg?r’.
Annex5
Bern

Convention,

Vespertilio murinus + LC Agl)gp%?sdkiiz
Habitats Dir.

Annex4

Neomys anomalus + LC Conl?/%rnr}i on

Sorex caecutiens + NT Bern
Convention
CITES, Bern

Canis lupus + NT LR/Ic Hggiqgfsng(i)rnil,

v
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Annex 4.
List of species new for science described from Bialowieza Forest

Regnum: Algae
Trentepohlia bialowiesensis MROZINSKA 1990
Regnum: Mycota
Ordo: Hyphomycetales
Cladosporium galii MULENKO, SCHUBERT & KOZLOWSKA 2004
Cephalosporium suspensum BAELAZY 1973
Penicilium bialowiezense ZALESKI 1927
Ordo: Entomophthorales
Tarichium distinctum BALAZY, WISNIEWSKI & KACZMAREK 1987
Zoophthora autumnalis BALAzY 1993
Zoopthora bialoviezensis BALAzy 1993
Zoopthora brevispora BArAzy 1993
Zoopthora crassispora BALAZY 1993
Zoopthora ichneumon BarAzy 1993
Zoophthora phalloides BATKO 1966
Zoophthora psyllae BALAZY 1993
Zoophthora heteropterae BArAzy 1993
Ordo: Laboulbeniales
Siemaszkoa ramificans MAJEWSKI 1991
Siemaszkoa flexa TAVARES & MAJEWSKI 1976
Euphoriomyces huggertii MAJEWSKI 1986
Corethromyces bialowiezensis MAJEWSKI 1999
Monoicomyces bolitocharae MAJEWSKI 1994
Rickia polonica MAJEWSKI 1974
Rickia ptilidarum MAJEWSKI 1982
Ordo: Polyporales
Poria albidofusca DOMANSKI 1966
Dendipratulum bialowiezense DOMANSKI 1965
Clavaria albo-vinacea PILAT 1950
Ordo: Xylariales
Hypoxylon macrocarpum POUZAR 1978
Ordo: Basidiomycetes
Tricholoma Orlosii PILAT 1950
Phylum: Lichenes
Usnea carpinea BYSTREK 1986
Regnum: Protista
Aspidiophorus longichaetus KISIELEWSKI 1986
Nosema coccinellae LipA 1968
Nosema lepturae LIPA 1968
Nosema bialoviesianae LIPA 1966
Nosema phyrrocoridis LIPA 1977
Thelophania nepae LIPA 1966
Plistopora geotrupina LIPA 1968
Stenophora caudata LIPA 1967
Stenophora schizophylli LipA 1967
Stenoophora strongylosomae LIPA 1967
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Gregarina cossinellae LiPA 1967
Gregarina chrysomelae LIPA 1967
Ancyrospora balazyi LIPA 1967
Ancyrospora philonthi LiPA 1967
Stylocephalus carabi LiPA 1967
Blastocrithidia raabei LIPA 1966
Chaetonotus oculifer KISIELEWsSKI 1981
Chaetonotus sphagnophilus KiSIELEWSKI 1981
Chaetonotus pawlowskii KISIELEWSKI 1984
Heterolepiderma tenuiscuamatum KISIELEWSKI 1981
Heteroderma macrops KISIELEWSKI 1981
Trypanosoma wrublewskii WLADIMIROFF & JAKIMOV 1909
Regnum: Animalia
Ordo: Acarina
Steneotarsonemus gibber Suski 1970
Nenteria riedeli WISNIEWSKI & HIRSCHMANN 1990
Demodex bisonianus KADULSKI &, IZDEBSKA 1996
Cheiroseius kargi Gwiazpowicz 2002
Schizocyrtillus josefinae GwiAazbowicz 2002
Iphidozercon poststigmatus Gwiazpowicz 2003
Ordo: Nematoda
Helionema gracilis BRzESKI 1962
Zanenchus nemorosus BRZESKI 1985
Calodium cholidicola SorTys 1952
Eucoleus oesophagicola Sor.Tys 1952
Stammerinema rhophalocephala SorTys 1952
Stefanskostrongylus soricis SOLTYS 1954
Protosopirula glareoli Sor.Tys 1949
Ordo: Mallophaga
Bisonicola sedecimdecembrii EICHLER 1946
Ordo: Coleoptera
Agrilus bialowiezaensis GUTOWSKI 1993
Ordo: Hymenoptera
Platygerrhus millenius SzcZEPANSKI 1961
Centrobia annae KARPINSKI 1954
Ordo: Diptera
Poloniphora bialoviesensis DISNEY 1998
Megaselia henridisnei DURSKA 1998
Megaselia marekdurski DURSKA 1998
Megaselia trojani DISNEY 1998
Megaselia joannae DISNEY 1998
Megaselia teresamajewskae DISNEY 1998
Phora michali DISNEY 1998
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Annex 5.

Names and addresses of responsible authorities

Poland

Ministry of the Environment
Chief Nature Conservator
Janusz Zaleski

ul. Wawelska 52/54

00-922 Warszawa

tel.: (22) 57-92-366

Bialowieza National Park

Mr Zdzistaw Szkiru¢

Park Palacowy 11

17-230 Bialowieza

tel. +48 85 682-97-00 lub +48 85 681-20-33 wew. 700
e-mail: dyrektor@bpn.com.pl

Regional Directorate of State Forests in Bialystok
Mr Ryszard Ziemblicki

ul. Lipowa 51

15 — 424 Bialystok

tel: +48 85 748 18 00

e-mail: rdlp@bialystok.lasy.gov.pl

Belarus

Vladzimir Shchasny

Chairman,

National Commission of the Republic of Belarus for UNESCO
Lenina 19

220030 Minsk

Belarus

tel. +375172273353

fax. +375172274521

e-mail: su@mfa.gov.by

National Park ‘‘Belovezhskaya Pushcha”
Mr Aleksander Buryj
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Kameneckij Rajon

225063 Brestskaja oblast

tel. +375 (1631) 5-61-69

e-mail: npbpby@rambler.ru
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