WOJEWODA PODKARPACKI
35-959 Rzeszow, ul. Grunwaldzka 15
skr.poczt.297

1-V1.7840.7.42.2022 Rzeszow, 2022.10.13

DECYZJA Nr61/22

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994r.
Prawo budowlane (t.j. Dz.U. z 2021r., poz. 2351 z pdézn. zm.) oraz art. 104 oraz 108
§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.J. Dz.U.
2022r., poz. 2000), po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowg z dnia 24.08.2022r.,

zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu,
projekt architektoniczno budowlany i udzielam pozwolenia na budowe
dla:
PKP Polskie Linie Kolejowe S. A., ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa
obejmujace:

zamierzenie inwestycyjne pn.:

,Budowa przejazdu kolejowo — drogowego w km proj. 294 + 449 wraz
z infrastrukturg towarzyszaca na odcinku od ok. km 294,400 do ok. km 294,498 linii
kolejowej nr 25 Lo0dz Kaliska — De¢bica, w ramach zadania pn.: ,,Rewitalizacja linii
kolejowej nr 25, etap I” na dziatkach nr ewid. 2986/1, 2986/2, 2986/82, obrgb 0005, jedn.
181101_1 Mielec, na terenie kolejowym zamknigtym,
wg projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno - budowlanego
opracowanego przez mgr inz. Michat Piszczek — posiadajacego uprawnienia budowlane do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci kolejowej, nr ewid. MAP/0176/POOL/11,
cztonka Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa pod numerem
MAP/BK/0517/11,
sprawdzonego przez mgr inz. Ann¢ Kulig — posiadajacg uprawnienia budowlane do
projektowania bez ograniczen w specjalnosci inzynieryjnej kolejowej w zakresie kolejowych
obiektéw budowlanych, nr ewid. MAP/0249/PBKI/11, cztonka Matopolskiej Okrggowej Rady
Izby Inzynierow Budownictwa, pod numerem MAP/BD/0365/19 wraz z zespotem,



z zachowaniem nastepujacych warunkow:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt budowlanych:

a) Roboty zwigzane z przedmiotowg inwestycja nalezy prowadzic:

- zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym, obowigzujagcymi przepisami, sztuka
budowlang oraz w granicach terenu obj¢tego pozwoleniem,

- zgodnie z warunkami okreslonymi w uzyskanych uzgodnieniach, pozwoleniach i opiniach.

b) Wszystkie prace budowlane prowadzi¢ zgodnie z przepisami BHP ze szczegdlnym
uwzglednieniem bezpieczenstwa pracy w poblizu czynnych toréw i wykonac je zgodnie

z uzyskanymi opiniami i uzgodnieniami a w szczegdlnosci zawartymi w:

e decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 01.02.
2018r., znak  WO0OS.4201.9.2017.KR.77  stwierdzajacej  brak  potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla przedsiewziecia pn.:
,Rewitalizacja linii kolejowej nr 25 na odcinku Padew Narodowa — Mielec — Debica” ,

e uzgodnieniu Gminy Miejskiej Mielec ul. Zeromskiego 26, 39 — 300 Mielec z dnia
17.02.2020r., znak: DTE.7230.6.1.2020r,

e zaswiadczeniu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia
02.02.2021r., znak: RZ.2.4.420.21.2020.AN o niezgloszeniu sprzeciwu,

e opinii nr 20/12/2021 z dnia 29.12.2021r. Kolejowego Zespotu Uzgadniania
Dokumentacji Projektowej,

e postanowieniu  Wojewody Podkarpackiego znak: 1-V1.7840.9.3.2022 z dnia
25.08.2022r. udzielajacym zgody na odstepstwo,

e uzgodnieniu  PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaklad Linii Kolejowych
w Rzeszowie ul. Batorego 24, 35 — 005 Rzeszéw dnia 21.09.2022r., znak:
1207D1.2233.91.14.2022.RP.2.

c) Przed przystgpieniem do prowadzenia robot nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ teren
budowy.

2. Szczegbtowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie.

a) funkcje kierownika budowy nalezy powierzy¢ osobom posiadajacym uprawnienia
budowlane w odpowiedniej specjalnosci. Przy prowadzeniu robot, do kierowania ktorymi jest
wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno - budowlanej innej niz
posiada kierownik budowy, inwestor jest zobowigzany zapewni¢ kierownika robot w danej

specjalnosci,
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b) zobowigzuje si¢ inwestora do ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie
z § 2 ust. 1 pkt 19 w zwigzku z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
19 listopada 2001r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U.2001.138.1554),

- wynikajace z art. 36 ust. 1 pkt 1 14 w zwigzku z art. 18 ust. 1 pkt 2 oraz 19 ust. 1 ustawy
z dnia 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane. ¥

3. Kierownik budowy (robét) jest zobowigzany:

1) prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbiorki;

2) umiesci¢ na budowie lub rozbiorce, w widocznym miejscu, tablice informacyjng oraz
ogloszenie zawierajace dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia; nie
dotyczy to budowy obiektéw stuzacych obronnosci i bezpieczenstwa panstwa oraz
obiektéw liniowych;

3) odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy (rozbiorki).

Integralng czes¢ niniejszej decyzji stanowia:
e Zalacznik nr 1 — Projekt zagospodarowania terenu

e Zalacznik nr 2 — Projekt architektoniczno — budowlany

Na podstawie art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2021r., poz. 735 ze zm.), nadaje¢ niniejszej decyzji rygor

natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 24.08.2022r. PKP Polskie Linie Kolejowe S. A., ul. Targowa 74,
03-734 Warszawa, reprezentowane przez pelnomocnika Pana Michata Piszczka, wystapity do
tut. urzedu w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe dla zamierzenia
inwestycyjnego pn.. ,,Budowa przejazdu kolejowo — drogowego w km proj. 294 + 449
wraz z infrastrukturg towarzyszacq na odcinku od ok. km 294,400 do ok. km 294,498
linii kolejowej nr 25 L.odz Kaliska — De¢bica, w ramach zadania pn.: ,,Rewitalizacja linii
kolejowej nr 25, etap I” na dziatkach nr ewid. 2986/1, 2986/2, 2986/82, obrgb 0005, jedn.
181101 1 Mielec, na terenie kolejowym zamknigtym.

Wraz z powyzszym wnioskiem inwestor przedtozyl wymagany komplet dokumentow:

3 egz. kompletnego projektu zagospodarowania terenu oraz 3 egz. kompletnego projektu
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architektoniczno — budowlanego, spetniajgcego wymogi okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r. w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu
budowlanego, oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele

budowlane oraz inne uzgodnienia wymagane przepisami szczegdlnymi w tym:

e decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 01.02.
2018r., znak  WO0O0S.4201.9.2017.KR.77  stwierdzajacej  brak  potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko dla przedsiewzigcia pn.:
,,Rewitalizacja linii kolejowej nr 25 na odcinku Padew Narodowa — Mielec — D¢bica”,

e uzgodnienie Gminy Miejskiej Mielec ul. Zeromskiego 26, 39 — 300 Mielec z dnia
17.02.2020r., znak: DTE.7230.6.1.2020r,

e decyzje Wojewody Podkarpackiego nr 2/33/20 z dnia 19.08.2020r. znak:
| - 1V.746.2.33.2020 o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, zmieniong
decyzja nr 2/28/21 z dnia 13.09.2021 r. znak: 1-1V.746.2.28.2021

e zaswiadczenie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia
02.02.2021r., znak: RZ.2.4.420.21.2020.AN o niezgloszeniu sprzeciwu,

e postanowienie Wojewody Podkarpackiego znak: 1-V1.7840.9.3.2022 z dnia
25.08.2022r. udzielajacemu zgody na odstepstwo,

e uzgodnienie  PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaklad Linii Kolejowych
w Rzeszowie ul. Batorego 24, 35 — 005 Rzeszéw dnia 21.09.2022r., znak:
1Z07D1.2233.91.14.2022.RP.2.

Trasa projektowanej infrastruktury technicznej zostala uzgodniona z zarzadzajacym
terenem zamknigtym opinia nr 20/12/2021 z dnia 29.12.2021r. Kolejowego Zespotu
Uzgadniania Dokumentaciji.

Wymienione wyzej dokumenty znajduja si¢ w projekcie budowlanym oraz jako

zatgczniki do wniosku o wydanie pozwolenia na budowe.

Zgodnie z art. 34 ust. 3d Prawa budowlanego do projektu zagospodarowania terenu

I projektu architektoniczno-budowlanego dotaczono:

1) kopie decyzji o nadaniu projektantowi 1 projektantowi sprawdzajacemu uprawnien
budowlanych w odpowiedniej specjalnosci potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem przez
sporzadzajacego projekt,

2) kopie zaswiadczen, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnych

na dzien:
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a) opracowania projektu - w przypadku projektanta,
b) sprawdzenia projektu - w przypadku projektanta sprawdzajgcego,

3) oswiadczenie projektanta o sporzadzeniu projektu zgodnie z obowigzujacymi przepisami
i zasadami wiedzy technicznej.

Dotaczono rowniez informacje dotyczaca bezpieczenstwa 1 ochrony zdrowia,
o ktérej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b ustawy Prawo budowlane.

Dokonujac sprawdzenia, o ktorym mowa w art. 35 ust. 1 ustawy Prawo Budowlane tut.
organ stwierdzit uchybienia, ktorych obowigzek usuni¢cia natozony zostal na inwestora
postanowieniem z dnia 29.09.2022r. Inwestor usungt wskazane nieprawidlowoSci
W wyznaczonym terminie, tj. w dniu 03.10.2022r.

Obszar oddziatywania obiektu, wskazany przez projektanta w projekcie budowlanym
miesci si¢ w catosci na dziatkach nr ewid. 2986/1, 2986/2, 2986/82, obreb 0005, jedn.
181101 1 Mielec, na terenie kolejowym zamknigtym.

W dniu 03.10.2022r. pelnomocnik PKP Polskich Linii Kolejowych S.A.,
ul. Targowa 74, 03 - 734 Warszawa wystapil z wnioskiem o nadanie niniejszej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci z uwagi na wazny interes strony w zwiazku z postepujacymi
pracami na linii kolejowej nr 25, a takze uwarunkowany dobrem spotecznym poprzez:

a) poprawe bezpieczenstwa osob oraz ochrong ich zycia,

b) zwigkszenie przepustowosci poprzez rewitalizacje infrastruktury technicznej linii

kolejowej,

C) poprawe jakosci przewozow i wzrost efektywnosci wykorzystania linii kolejowej

poprzez udostepnienie infrastruktury pasazerskiej,

d) uzyskanie poprawy oferty przewozowej, a w konsekwencji zwigkszenie ilo$ci

klientow.

Ponadto, nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci umozliwi Inwestorowi
zrealizowanie przedsiewzigcia w zatozonym terminie i nie spowoduje utraty finansowania.

Biorgc pod uwage uzasadniony interes spoleczny, oraz wazny interes strony
w aspekcie wyzej opisanego znaczenia przedmiotowej inwestycji, zasadnym jest nadanie

niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego zadna ze stron postepowania

nie zglaszata zadnych uwag ani zastrzezen.
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Poniewaz wnioskodawca spelit wszystkie warunki okreslone w art. 32 ust. 4
ww. ustawy Prawo budowlane, a sprawdzenie przedtozonych dokumentéw wykazato
zgodnos¢ przedstawionych rozwigzan z przepisami prawa, uwzgledniajac w catosci wniosek
inwestora orzeczono jak w sentencji.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Glownego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Warszawie, za posrednictwem organu, ktory wydat niniejszg decyzje, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWE]J:

Uiszczono optate skarbowa w wysokosci 280.00 zt - (stownie: dwiescie osiemdziesiat
ztotych),
a) za wniesione pelnomocnictwa: 34.00 zt — (stownie: trzydziesci cztery ztote), zgodnie
z zalacznikiem ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o opfacie skarbowej (czes¢ 1V),
w dniu 11.10.2022 r.
b) z tytulu wydania pozwolenia na budowg — 246.00 zl (stownie: dwiescie czterdziesci
sze$¢ ztotych), zgodnie z zalacznikiem do ww. ustawy (cze$¢ 111, kol. 3, pkt 9 ust. 1h,

1i, w dniu 11.10.2022 r.

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
Q)
Marta Jakowska
Zastgpca Dyrektora
Wydziatu Infrastruktury
/podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
1. Pan Michat Piszczek — pelnomocnik PKP PLK S.A., ul. Kuklinskiego 17, 30 — 720 Krakow
2. PKP S.A. Oddzial Gospodarowania Nieruchomosciami w Krakowie, ul. Rondo Mogilskie 1, 31-516 Krakéw
3. aa.
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Informacja o niniejszej decyzji oraz o mozliwo$ci zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy,

w tym z uzgodnieniem regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska i opinig inspektora

sanitarnego, podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 95 ust. 3 ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i1 jego ochronie, udziale

spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $§rodowisko (t.j. Dz.U.

7 2021r. poz. 247 z pozn. zm.). ¥

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwosciach zapoznania si¢ z jej treScig oraz

z dokumentacja sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72

ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego

ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko.
Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia roboOt
budowlanych wtasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzor
nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

1) oswiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa 1 ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa
(robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust.
7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowiazku pelnienia nadzoru inwestorskiego
nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12
ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie
na budowe, mozna przystapi¢ po zawiadomieniu wtasciwego organu nadzoru budowlanego
o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu budowlanego
inwestor jest obowigzany uzyskac decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe

obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony
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2)
3)

&

<]
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do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji obstugi
pojazdow, myjni samochodowych i garazy do pigciu stanowisk wiacznie), XVIII
(z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki sktadowe, chtodnie, hangary i wiaty,
a takze budynkow kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem
placéw sktadowych, postojowych i parkingow), XXIV (z wyjatkiem stawdw rybnych),
XXVII (z wyjatkiem jazow, watdw przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych
oraz rowow melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
7 lipcal994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robot budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu
na uzytkowanie wydanej przez wiasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapié
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wlasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy
zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia
na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej

kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Nalezy wpisac ,budowe” lub ,rozbiérke”.

Nalezy wpisa¢ ,budowlany” lub ,rozbiérki”.

Nalezy wskaza¢ podstawe prawng natozenia warunkéw, np. art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane albo art. 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 poz. 2373 z pdzn. zm).

Dotyczy decyzji wydanych w toku postepowania, w ramach ktdérego przeprowadzono ponowng ocene
oddziatywania na srodowisko.

Dotyczy przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko.
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