WOJEWODA DOLNOSLASKI Wroctaw, dnia 9 lutego 2026 r.
IF-AB.7840.2.34.2025.EK

DECYZJA Nr 13/26

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2025 r., poz. 1691), art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4
i art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz.U. z 2025 r.,
poz. 418, z p6zn. zm.) w zwiazku z art. 15 ust. 1, ust. 3, ust. 4, ust. 4a i ust. 5, art. 12 ust. 1,
art. 34 ust. 1, ust. 2 i ust. 3, art. 38 pkt 2 lit. zg, art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r.
o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu (tekst jednolity: Dz.U. z 2025 r., poz. 1222) po rozpatrzeniu wniosku
o pozwolenie na budowg zlozonego w dniu 29 grudnia 2025 r.,

zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu, projekt architektoniczno-budowlany
oraz udzielam pozwolenia na budowe i rozbiorke na rzecz:

Operator Gazociagow Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A.
ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa

dla zamierzenia budowlanego nazwanego przez Inwestora: ,,Przebudowa gazociagu w/c
DN400 MOPS,5MPa w miejscu przekroczenia drogi wojewodzkiej nr 365 w zakresie
likwidacji zwarcia galwanicznego w m. Podgorki, realizowanego w ramach zadania
inwestycyjnego: Gaz. Taczalin - Dziwiszow, odc. ZZU Stara Krasnica - Dziwiszow Wezel
— likwidacja polaczenia galwanicznego rury oslonowej z przewodowa na przekroczeniu
z drogga”.

Zamierzenie budowlane przewidziane do realizacji na dziatkach:

L.p.| Powiat Gmina Obreb Dg;:;;j Identyfikator dzialki
1. | zlotoryjski Swierzawa 0006 Podgorki 1 022604 5.0006.1

2. | zlotoryjski Swierzawa 0006 Podgorki 25 022604 5.0006.25

3. | zlotoryjski Swierzawa 0006 Podgorki 87 022604 5.0006.87

4. | zlotoryjski Swierzawa 0006 Podgorki 630 022604 5.0006.630

Projekt budowlany opracowany przez:

— mgr inz. Wojciecha  Wachowiaka, posiadajagcego  uprawienia  budowlane
nr WKP/0145/PWOS/20 do projektowania i do kierowania robotami budowlanymi bez
ograniczen w specjalnos$ci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych,
wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych 1 kanalizacyjnych, wpisanego na liste
cztonkow  Wielkopolskiej  Okrggowej  Izby  Inzynierow  Budownictwa  pod
nr WKP/IS/0073/21.

Inwestycja winna by¢ realizowana z zachowaniem nastgpujacych warunkow, zgodnie z trescig
art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:
1. W zakresie szczeg6lnych warunkow zabezpieczenia terenu budowy 1 prowadzenia robot:
a) budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z zatwierdzonym projektem zagospodarowania
terenu 1 projektem architektoniczno - budowlanym, obowigzujacymi przepisami,
w tym techniczno-budowlanymi, Polskimi Normami oraz sztuka budowlang
z uwzglednieniem przepisow BHP,




b) inwestor winien spetni¢ wymagania okreslone w uzgodnieniach, opiniach branzowych
1 decyzjach wynikajacych z przepisow szczegolnych.

2. Terminy rozbidrki: zgodnie z harmonogramem prac.

3. Szczegotowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane oraz § 2 ust. 1 pkt 13 lit. a
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow
obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora
nadzoru inwestorskiego (Dz.U. Nr 138, poz. 1554), naktada si¢ na Inwestora obowigzek
ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego.

4. Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, pozwolenie na uzytkowanie inwestycji
w zakresie terminalu wydaje wlasciwy wojewddzki inspektor nadzoru budowlanego
na zasadach i w trybie uregulowanym w Prawie budowlanym, z uwzglednieniem
przepisOw ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujs’ciu.

5. Kierownik budowy jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy.

Integralng cze$¢ decyzji stanowi zatwierdzony przez Wojewode Dolnoslaskiego projekt
budowlany w wersji elektronicznej — pliki:

[F-AB.7840.2.34.2025.EK PZT 2026.02.03.pdf

IF-AB.7840.2.34.2025.EK PAB_2026.02.03.pdf

IF-AB.7840.2.34.2025.EK ZL 2026.02.03.pdf

W mysl art. 34 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, decyzja niniejsza podlega natychmiastowemu
wykonaniu.

UZASADNIENIE

W dniu 29 grudnia 2025 r. do Dolnoslaskiego Urzedu Wojewddzkiego wptynal wniosek
Inwestora — Operator Gazociaggéw Przesytowych Gaz-System S.A, ul. Mszczonowska 4,
02-337 Warszawa — dzialajacego przez pelnomocnika Pana Waldemara Klimko,
w sprawie zatwierdzenia projektu zagospodarowania terenu, projektu architektoniczno-
budowlanego oraz udzielenia pozwolenia na budowe 1 rozbiorke dla zamierzenia
budowlanego nazwanego przez Inwestora: ,,Przebudowa gazociaggu w/c DN400 MOPS5,5MPa
w miejscu przekroczenia drogi wojewoddzkiej nr 365 w zakresie likwidacji zwarcia
galwanicznego w m. Podgorki realizowanego w ramach zadania inwestycyjnego: Gaz.
Taczalin - Dziwiszéw, odc. ZZU Stara Krasnica - Dziwiszow Wezet — likwidacja potaczenia
galwanicznego rury ostonowej z przewodowa na przekroczeniu z droga”.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 w zwigzku z art. 15 ust. 1 1 ust. 4 ustawy o inwestycjach
w  zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu,
Wojewoda Dolnoslaski zawiadomil o wszczgeiu przedmiotowego postgpowania w drodze
obwieszczenia umieszczonego na tablicach ogloszen oraz w Biuletynach Informacji
Publicznej, na stronach podmiotowych:
— Dolnoslaskiego Urzedu Wojewodzkiego od dnia 14 stycznia 2026 r. do dnia
27 stycznia 2026 1.,
— Urzedu Miejskiego w Swierzawie od dnia 14 stycznia 2026 r. do dnia
27 stycznia 2026 1.,
oraz w prasie o zasiegu ogdlnopolskim (Puls Biznesu) w dniu 14 stycznia 2026 .
Whnioskodawca, wlasciciele oraz zarzadcy nieruchomosci objetych wnioskiem,
0 wszczeciu postegpowania zostali zawiadomieni pismem z dnia 9 stycznia 2026 r. (znak:
[F-AB.7840.2.34.2025.EK).



Powyzsze spetnito zatem wymog ustawowy zawiadomienia o wszczeciu postgpowania,
wyrazony w wymienionym powyzej art. 8 ust. 1 w zwigzku z art. 15 ust. 4 omawianej ustawy
z zastosowaniem normy wynikajacej z art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W trakcie postepowania administracyjnego, postanowieniem Nr 9/26 z dnia
9 stycznia 2026 r., tutejszy Organ natozyt na Inwestora obowigzek usunigcia nieprawidtowosci
wystepujacych w przedtozonej dokumentacji poprzez:

1. Zweryfikowanie i uzupehienie czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu, zgodnie

z wymogami § 14 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst jednolity: Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1679, zm. Dz.U. z 2023 r., poz. 2405) poprzez:

a) jednoznaczne  okreslenie  projektowanych prac zwigzanych z  istniejagcymi
1 projektowanymi punktami pomiarowymi. Wyjasniono, ze zgodnie z pkt 2 (str. 3) oraz
pkt 4 (str. 4) zostang wymienione kable pomiarowe w istniejgcym punkcie pomiarow
potencjatu elektrycznego gazociggu oddalonym o okoto 300 m od przekroczenia drogi
wojewodzkiej nr 365. Zgodnie z zapisami pkt 5 (str. 4-5) planuje si¢ odtworzenie
punktéw pomiarowych:

— w miejscu planowanego przekroczenia drogi zostanie zabudowany catkowicie nowy
punkt PPE na terenie dziatki nr 87 podiagczony do nowego odcinka rurociagu
utozonego metoda wykopu otwartego,

— na dziatce nr 630 w odlegtosci ok. 300 m na pdinocny wschod od projektowanego
przekroczenia drogi punkt PPE zostanie odtworzony poprzez wymian¢ uszkodzonych
kabli pomiarowych.

Zgodnie z zapisami decyzji Wojewody Dolnoslaskiego Nr I-Pg-94/25 z dnia 22 grudnia

2025 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycji w zakresie terminalu

regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu, wydanej dla

przedmiotowego zamierzenia budowlanego, zwanej dalej decyzja lokalizacyjna,

w ramach planowanych prac planuje si¢ rowniez odtworzenie punktoéw pomiaru

potencjatu elektrycznego gazociagu:

— w miejscu planowanego przekroczenia drogi na terenie dz. nr 87 zostanie zabudowany
nowy punkt PPE podlaczony do nowego odcinka rurociagu. Istniejacy punkt
pomiarowy zostanie rozebrany,

— na terenie dz. nr 630 punkt PPE zostanie odtworzony poprzez wymiane¢ stupka oraz
uszkodzonych kabli pomiarowych.

Nalezato zatem ujednolici¢ zapisy projektu zagospodarowania terenu w tym zakresie oraz

wskaza¢ czy planowane sg roboty budowlane polegajace na rozbiorce istniejagcego punktu

pomiarowego na dziatce nr 87 oraz czy wymieniony zostanie stupek na dziatce nr 630,

jak wskazano w decyzji lokalizacyjne;j;

b) jednoznaczne 1 precyzyjne okreslenie zaprojektowanych robot budowlanych, ktérym
podlegal bedzie istniejacy gazociag. Wyjasniono, ze zapisy pkt 4 (str. 4) wskazuja
orientacyjne dtugosci odcinkdow gazociggu, ktore podlegaé beda rozbiorce ,,0k. 18 m”
oraz rozbidrce lub unieczynnieniu ,,0k. 22 m”. Zgodnie z zapisami pkt 5 (str. 4)
istniejgcy odcinek sieci gazowej zostanie w catosci zdemontowany jesli bedzie taka
mozliwo$¢ lub czgsciowo zdemontowany, a na odcinku utozonym w rurze ostonowe;j
zostanie unieczynniony. Wyjasniono, ze nalezy jednoznacznie wskaza¢ dlugos$ci
odcinkow istniejacego gazociagu, ktore podlega¢ beda rozbidrce 1 dtugo$¢ odcinka
gazociagu, ktory podlegal bedzie unieczynnieniu, bez podawania orientacyjnych
dlugosci odcinkow gazociagu i alternatywnych rozwigzan projektowych;

¢) uzupehnienie opisu dotyczacego okreslenia istniejgcego stanu zagospodarowania dziatki
lub terenu, w tym informacji o obiektach budowlanych przeznaczonych do rozbiorki,
zawartego w pkt 4 (str. 4), o informacje:



— dotyczace zagospodarowania  wszystkich dzialek objetych  zamierzeniem
budowlanym,

— czy w granicach obszaru objetego zamierzeniem budowlanym wystepuje istniejaca
infrastruktura techniczna oraz czy wystepuja kolizje z tg infrastruktura;

d) zweryfikowanie i jednoznaczne okreslenie w pkt 5 (str. 4) dlugosci projektowanego
odcinka gazociggu oraz odleglosci projektowanego odcinka gazociggu od istniejacego
odcinka sieci gazowej (np. poprzez podanie odlegtosci maksymalnej). Wyjasniono,
ze zapisy dotyczace projektowanego zagospodarowania terenu zawierajg orientacyjne
warto$ci w tym zakresie — odpowiednio ,,0k. 43 m” i ,,0k. 4,0 m”;

e) podanie prawidlowej podstawy prawnej dla wustalonej strefy kontrolowanej
projektowanego odcinka gazociggu. Wyjasniono, ze w pkt 5 (str. 5) oraz w pkt 13
(str. 7) jako podstawe prawng ustalonej strefy kontrolowanej o szerokosci 8§ m
przywotano § 10 ust. 6 pkt 3b rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia
2013 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé sieci gazowe i ich
usytuowanie (Dz.U. z 2013 r. poz. 640), podczas gdy podany parametr wynika z § 10 ust. 6
pkt 3 lit. c;

f) zweryfikowanie pkt 7 (str. 5) w zakresie podanej informacji, ze teren nie jest objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Wyjasniono, ze pomimo
wydanej decyzji lokalizacyjnej na terenie objetym zamierzeniem budowlanym
obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego gminy Swierzawa
przyjety przez Rade Miasta i Gminy Swierzawa uchwaly Nr 65/X1/2003 z dnia
24 wrzesnia 2003 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Swierzawa (Dziennik Urzedowy Wojewoddztwa Dolnoslaskiego
Nr 218, poz. 3126);

. Uzupehienie cze¢sci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu zgodnie z wymogami

§ 15 ww. rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego

poprzez:

a) uzupetnienie 1 zweryfikowanie rysunku POD-PZT-01 o:

— czytelne oznaczenie fragmentdOw gazociggu przeznaczonych do rozbidrki
1 przeznaczonych do unieczynnienia. Wyjasniono, ze legenda rysunku opisywata
ogollnie oznaczenie ,elementy do usuni¢cia lub unieczynnienia”, ktore zostato
zastosowane rowniez w odniesieniu do drzew. Ponadto oznaczenie to wskazywato, ze
usuni¢ciu lub unieczynnieniu podlegat bedzie gazociag opisany na mapie jako gwD90,
do ktorego nie odniesiono si¢ w cz¢sci opisowej, co wymagato wyjasnienia,

— zwymiarowanie szerokosci strefy kontrolowanej gazociagu,

— opisanie na rysunku lub w jego legendzie oznaczenia czerwonej linii ciaglej
wrysowanej obok stupka PZ3 (stupek PEE),

— opisanie na rysunku lub w jego legendzie zielonej linii przerywanej wrysowanej w osi
projektowanego odcinka gazociagu.

b) sporzadzenie rysunku Nr POD-PZT-02 na aktualnej mapie do celéw projektowych lub jej
kopii, zgodnie z § 15 ust. 1 ww. rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu
i formy projektu budowlanego oraz art. 34b ustawy Prawo budowlane. Ponadto nalezato
uzupehic rysunek o:

— metryke rysunku zawierajacg prawidtowa nazwe rysunku — Projekt zagospodarowania
terenu. Wyjasniono, ze rysunek opisano jako ,,Zagospodarowanie terenu — prace
remontowe na dz. nr 630” (§ 10 ust. 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia),

— granice dziatki, na ktorej planowane jest zamierzenie budowlane (§ 15 ust. 2 pkt 2
ww. rozporzadzenia),

— czytelne oznaczenie projektowanych elementow podlegajacych  wymianie,
w dostosowaniu do zakresu robot budowlanych okre§lonego w czgsci opisowej (patrz.
pkt 1 niniejszego postanowienia). Wyjasniono, Zze na rysunku znajduje si¢ jedynie
odno$nik z opisem stupek betonowy punktu pomiaréw potencjatu elektrycznego
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gazociggu w/c DN400 — wymieni¢ stupek oraz kable laczace gazociag ze shupkiem
(§ 15 ust. 2 pkt 3 ww. rozporzadzenia),
— legendg rysunku (§ 9 ust. 1 pkt 1 lit. a ww. rozporzadzenia);

¢) uzupetnienie rysunkow POD-PZT-01 i rysunku POD-PZT-02 o polozenie sytuacyjno-
wysokosciowe.

. Uzupelienie czesci  opisowe] projektu  architektoniczno-budowlanego  zgodnie

z wymogami § 20 ww. rozporzadzenia w sprawie szczegolowego zakresu i formy projektu

budowlanego poprzez:

a) zweryfikowanie i1 jednoznaczne okreslenie w pkt 4 (str. 3) dlugosci projektowanego
odcinka gazociagu oraz odlegtosci projektowanego odcinka gazociagu od istniejacego
odcinka sieci gazowej (np. poprzez podanie odleglosci maksymalnej). Wyjasniono,
ze zapisy dotyczace charakterystycznych parametrow obiektu budowlanego zawieraja
orientacyjne wartosci w tym zakresie — odpowiednio ,,0k. 43 m” i ,,0k. 4,0 m”. Ponadto
nalezalo precyzyjne okre§lic dlugo$¢ istniejacego gazociggu (podano dhugosé
,»ok. 40 m”), ktéry zostanie zastgpiony projektowanym odcinkiem gazociggu oraz
jednoznaczne okresli¢ zaprojektowane roboty budowlane, ktorym bedzie podlegat
istniejacy gazociag, bez podawania alternatywnych rozwigzan projektowych (demontaz
lub unieczynnienie);

b) uzupekienie w zakresie informacji o zasadniczych elementach wyposazenia budowlano
— instalacyjnego, zapewniajacych uzytkowanie obiektu budowlanego zgodnie
z przeznaczeniem (§ 20 ust. 1 pkt 12 ww. rozporzadzenia);

c) uzupehlienie o opis robdt remontowych na dzialce nr 630 oraz prac zwigzanych
z punktem pomiarowym na dzialce nr 87.

. Uzupehienie czgsci rysunkowej projektu architektoniczno-budowlanego sporzadzonej

zgodnie z wymogami § 21 pkt 2 ww. rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu

i formy projektu budowlanego poprzez:

a) uzupehienie rysunku POD-PAB-01 o legend¢ opisujacg oznaczenie elementow
istniejagcych 1 projektowanych, ktore nie zostaly opisane na rysunku za pomoca
odno$nikéw (§ 9 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia);

b) uzupehienie o rysunek przedstawiajacy prace remontowe na dzialce nr 630.

. Uzupehienie 1 zweryfikowanie elementu projektu budowlanego zawierajacego zalaczniki,

nazwanego jako ,,Spis zatagcznikéw do projektu budowlanego” w zakresie:

a) uzupelnienia o wuzgodnienie projektu zagospodarowania terenu 1 projektu
architektoniczno-budowlanego z Zarzadem Wojewodztwa Dolnoslaskiego wykonujacym
zadania przy pomocy jednostki organizacyjnej bedacej zarzadem drogi, tj. Dolnoslaskie;j
Stuzby Drog 1 Kolei we Wroclawiu, zgodnie z wymogiem art. 38 ust. 2 ustawy z dnia
21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2025 r., poz. 889)
w zwiagzku z lokalizacjg cze$ci zamierzenia budowlanego w pasie drogowym drogi
wojewodzkiej nr 365;

b) uzupelienia o mapg, stanowiaca integralng czes¢ protokotu z narady koordynacyjnej
przeprowadzonej przez Starost¢ Zlotoryjskiego w terminie do 21 maja 2025 r., znak:
GN.6630.36.2025, z adnotacja, ze ta dokumentacja byla przedmiotem narady
koordynacyjnej;

¢) wylaczenia z dokumentacji uproszczonych wypiséw z rejestru gruntow.

. Wykazanie zgodno$ci projektu zagospodarowania terenu 1 projektu architektoniczno-

budowlanego z decyzja lokalizacyjna Nr [-Pg-94/25 wydang przez Wojewodg

Dolnoslaskiego w dniu 22 grudnia 2025 r. Wyjasniono, ze decyzja w pkt III dotyczacym

warunkow technicznych realizacji inwestycji ustala usytuowanie gazociggu na glebokos$ci

2,5 m -3 m p.p.t, a w pkt X stanowi, ze zagl¢bienie gazociggu ponizej nawierzchni drogi

wyniesie min. 2,5 m. Cze$¢ opisowa projektu zagospodarowania terenu i1 projektu

architektoniczno-budowlanego wskazuje jedynie minimalne zaglgbienie gazociggu pod
nawierzchnig drogi ustalone na min. 2,6. Profil podtuzny projektowanego gazociagu —



rysunek POD-PAB-01 projektu architektoniczno-budowlanego wskazuje natomiast
zréznicowane zaglebienie gazociggu, zardwno mniejsze jak 1 wigksze od ustalonego
w decyzji lokalizacyjnej zakresu parametru zaglgbienia 2,5 m — 3 m p.p.t.

Zwrocono jednoczesnie uwage, ze w zwigzku z zamieszczeniem opinii geotechnicznej
w projekcie architektoniczno-budowlanym, zgodnie z wymogami § 20 ust. 1 pkt 5 ww.
rozporzadzenia w sprawie szczegolowego zakresu i formy projektu budowlanego oraz art. 34
ust. 3 pkt 2 lit. d ustawy Prawo budowlane, brak byto potrzeby réwnoczesnego zamieszczania
tego opracowania w czesci projektu budowlanego zawierajacej zalgczniki.

Uzupetniony w powyzszym zakresie projekt budowlany nalezato zlozy¢ w tutejszym
Urzgdzie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 26 marca 2026 r. pod rygorem wydania decyzji
odmawiajacej zatwierdzenia projektu zagospodarowania terenu, projektu architektoniczno-
budowlanego oraz udzielenia pozwolenia na budowe i rozbiorke.

W odpowiedzi na powyzsze postanowienie Inwestor w dniu 15 stycznia 2026 r.
uzupehit cze$¢ brakow 1 nieprawidtowosci wystepujacych w zlozonej dokumentacji.
W zwiazku z faktem, ze uzupelniona dokumentacja nadal zawierata braki 1 nieprawidtowosci
Wojewoda Dolnoslaski postanowieniem Nr 9 1/26 z dnia 20 stycznia 2026 r. natozyt
na Inwestora obowigzek ich usunigcia poprzez:

1. Zweryfikowanie 1 uzupelnienie cz¢$ci opisowej projektu zagospodarowania terenu,
sporzadzonej zgodnie z wymogami § 14 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (tekst
jednolity: Dz.U. z 2022 r., poz. 1679, zm. Dz.U. z 2023 r., poz. 2405), poprzez podanie
prawidlowej podstawy prawnej dla ustalonej strefy kontrolowanej projektowanego odcinka
gazociggu. Wyjasniono, ze w pkt 13 (str. 7) jako podstawe prawng ustalonej strefy
kontrolowanej o szerokosci 8 m przywotano § 10 ust. 6 pkt 3b rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U. z 2013 r. poz. 640), podczas gdy podany
parametr wynika z § 10 ust. 6 pkt 3 lit. c.

2. Uzupehienie czeg$ci rysunkowej projektu zagospodarowania terenu zgodnie z wymogami
§ 15 ww. rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego
poprzez:
d) uzupetnienie rysunku POD-PZT-01 o wskazanie lokalizacji istniejagcego punktu

pomiarowego przeznaczonego do rozbidrki na dzialce nr 87. Wyjasniono, ze uzupetniono

cze$¢ opisowg o informacje w tym zakresie, nie wskazujac jednocze$nie punktu
pomiarowego przeznaczonego do rozbidrki na rysunku projektu zagospodarowania
terenu,
e) sporzadzenie rysunku Nr POD-PZT-02 na aktualnej mapie do celow projektowych lub jej
kopii, zgodnie z § 15 ust. 1 ww. rozporzadzenia w sprawie szczegotowego zakresu

i formy projektu budowlanego oraz art. 34b ustawy Prawo budowlane. Wyjasnienie

zawarte w piSmie z dnia 14 stycznia 2025 r., zgodnie z ktérym rysunek dotyczy prac

remontowych i dlatego zostat sporzadzony na mapie zasadniczej oraz nie wymaga mapy
do celow projektowych bylo niewystarczajgce w Swietle ww. przepisow.

3. Uzupehienie czgsci rysunkowej projektu architektoniczno-budowlanego sporzadzone;j
zgodnie z wymogami § 21 pkt 2 ww. rozporzadzenia w sprawie szczegolowego zakresu
i formy projektu budowlanego poprzez:
¢) uzupehienie rysunku POD-PAB-01 o legend¢ opisujacg oznaczenie elementow

istniejacych 1 projektowanych, ktore nie zostaly opisane na rysunku za pomoca

odno$nikdéw (§ 9 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia). Wyjasniono, ze na rysunku nie
opisano sposobu oznaczenia m.in. istniejgcego i projektowanego gazociggu wraz z ich
osig oraz kabli pomiarowych od punktu PEE;
d) uzupetnienie metryki, dodanego do projektu rysunku POD-PAB-2, odnoszacego si¢
do remontu punktu pomiarow elektrycznych na dziatce nr 630, o skale rysunku, imig,
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nazwisko 1 numer uprawnien budowlanych projektanta sprawdzajacego oraz date
sprawdzenia rysunku (§ 10 ust. 1 pkt 2 1 ust. 2 ww. rozporzadzenia).
4. Uzupehienie elementu projektu budowlanego zawierajacego zataczniki, nazwanego jako

,»Spis zalgcznikow do projektu budowlanego” o:

d) uzgodnienie projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego
z Zarzagdem Wojewodztwa Dolno$lgskiego wykonujacym zadania przy pomocy jednostki
organizacyjnej bedacej zarzadem drogi, tj. Dolnoslaskiej Stuzby Drog i1 Kolei
we Wroctawiu, zgodnie z wymogiem art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2025 r., poz. 889) w zwiazku
z lokalizacjg czesci zamierzenia budowlanego w pasie drogowym drogi wojewddzkiej
nr 365. Wyjasniono, ze przywotany w piSmie z dnia 14 stycznia 2025 r. art. 6 ust. 5
ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu odnosi sie do opinii wymaganych na etapie sktadania wniosku o wydanie
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu 1 nie ma zastosowania
do postepowania w sprawie pozwolenia na budowe inwestycji w zakresie terminalu lub
pozwolenia na rozbiorke tej inwestycji (art. 15 ust. 4 ustawy o inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu);

e) czytelny protokét wraz z mapg z narady koordynacyjnej przeprowadzonej przez Staroste
Ztotoryjskiego w terminie do 21 maja 2025 r., znak: GN.6630.36.2025. Wyjasniono,
ze obecnie zamieszczona kopia protokotu, uzupelniona o mape, nie byla wystarczajaco
czytelna, w szczeg6lno$ci w zakresie danych przewodniczacej narady, ktora podpisata
protokot 1 mape oraz adnotacji na mapie, ze dokumentacja byla przedmiotem narady
koordynacyjnej. Nalezato ponadto wyjasni¢ czy przedmiotem narady byly réwniez prace
remontowe na dzialce nr 630, gdyz dziatka ta zostata wymieniona w tresci protokotu, lecz
nie zostata przedstawiona na mapie zataczonej do protokotu.

Uzupeliony w powyzszym zakresie projekt budowlany nalezalo zlozy¢ w tutejszym
Urzedzie w nieprzekraczalnym terminie do dnia 26 marca 2026 r. pod rygorem wydania decyzji
odmawiajacej zatwierdzenia projektu zagospodarowania terenu, projektu architektoniczno-
budowlanego oraz udzielenia pozwolenia na budowe i rozbiorke.

W odpowiedzi na postanowienie Nr 9 1/26 z dnia 20 stycznia 2026 r. dokumentacje
uzupetniono w dniu 4 lutego 2026 .

Biorac pod uwage cato$¢ materialu dowodowego, na podstawie obowigzujacych
przepisow prawa, Wojewoda Dolnoslaski stwierdzit, co nastgpuje.
W mys$l zatem art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe lub odrgbnej decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania
dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego organ administracji
architektoniczno-budowlanej sprawdza:
1) zgodnos¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego z:
a) ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu
w przypadku braku miejscowego planu,
b) wymaganiami ochrony s$rodowiska, w szczegbélnosci okreslonymi w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko,
c¢) ustaleniami uchwaty o ustaleniu lokalizacji inwestycji mieszkaniowej;
2) zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w tym techniczno-
budowlanymi;
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3) kompletno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego, w tym dotaczenie:
c) kopii zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7, dotyczacego projektanta
1 projektanta sprawdzajacego;
3a) dotaczenie:
a) wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen 1 sprawdzen,
b) oswiadczen, o ktorych mowa w art. 33 ust. 2 pkt 91 10;
4) posiadanie przez projektanta 1 projektanta sprawdzajacego odpowiednich uprawnien
budowlanych na podstawie:
a) kopii dokumentow, o ktorych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 1 - w przypadku uprawnien
niewpisanych do centralnego rejestru osdb posiadajacych uprawnienia budowlane,
b) danych w centralnym rejestrze osob posiadajacych uprawnienia budowlane -
w przypadku uprawniefn wpisanych do tego rejestru;
4a) przynaleznos¢ projektanta 1 projektanta sprawdzajacego do wilasciwej izby samorzadu
zawodowego na podstawie:
a) zaswiadczenia, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 - w przypadku oséb niewpisanych
do centralnego rejestru osob posiadajacych uprawnienia budowlane,
b) danych w centralnym rejestrze osdb posiadajagcych uprawnienia budowlane -
w przypadku osob wpisanych do tego rejestru.

Przedtozony do zatwierdzenia projekt zagospodarowania terenu 1 projekt
architektoniczno — budowlany dla omawianego zamierzenia budowlanego sporzadzony zostat
w sposob zgodny z decyzja Wojewody Dolnoslaskiego Nr 1-Pg-94/25 z dnia 22 grudnia
2025 r. (znak: IF-PP.747.36.2025.BZK) o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej
inwestycji w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujéciu dla inwestycji pn.: ,Przebudowa gazociagu w/c DN400 MOPS,5Mpa
w miejscu przekroczenia drogi wojewodzkiej nr 365 w zakresie likwidacji zwarcia
galwanicznego w m. Podgérki w ramach zadania pn.: Gaz. Taczalin — Dziwiszéw, odc. ZZU
Stara Krasnica — Dziwiszow Wezet — likwidacja potaczenia galwanicznego rury ostonowej
z przewodowa na przekroczeniu drogi”.

Przedmiotowa inwestycja zaliczona zostala do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1
pkt 31 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
moggcych znaczqco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. poz. 1839, z p6zn. zm.). W zwiazku
z art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (tekst jednolity: Dz.U. z 2024 r. poz. 1112, z pdzn. zm.) na
whniosek Inwestora Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu decyzja z dnia
21 pazdziernika 2025 r., znak: WOOS.420.40.2025.RB.15 stwierdzit brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia.

Ponadto, odnoszac si¢ do art. 35 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane, uwzglgdniajac
o$wiadczenie projektanta, stwierdzono zgodno$¢ projektu zagospodarowania terenu
z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi.

Tutejszy Organ nie stwierdzil rowniez naruszen w zakresie kompletnosci projektu
zagospodarowania terenu, projektu architektoniczno — budowlanego oraz czgsci zataczniki
1 posiadania wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen 1 sprawdzen oraz informacji
dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia — wobec obowigzku wynikajacego z art. 35
ust. 1 pkt 3 1 pkt 3a ustawy — Prawo budowlane. Dokumentacja zawiera mi¢dzy innymi:

1. Uzgodnienie projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego
z zarzadcg drogi - Dolnoslaska Stuzba Drog 1 Kolei we Wroctawiu z dnia 26 stycznia
2026 r., znak: ZP.5232.154.2025;
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2. Uzgodnienie  usytuowania projektowanej sieci na naradzie koordynacyjnej
przeprowadzonej przez Staroste Zlotoryjskiego — odpis protokotu 1 mapa z narady
koordynacyjnej przeprowadzonej w terminie do 21 maja 2025 r., znak sprawy:
GN.6630.36.2025.

Po przeanalizowaniu cato$ci dokumentacji stwierdzono réwniez, iz projekt budowlany
zostal opracowany 1 sprawdzony przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane
1 legitymujace si¢ aktualnymi na dzien opracowania projektu i jego sprawdzenia
za§wiadczeniami o wpisie na liste czlonkéw wiasciwej izby samorzadu zawodowego.
Fakt ten wynika ze znajdujacych si¢ w materiale dowodowym decyzji o nadaniu uprawnien
oraz za§wiadczen wlasciwej izby samorzadu zawodowego.

Whniosek Inwestora wraz z projektem budowlanym skfadajacym si¢ z: projektu
zagospodarowania terenu, projektu architektoniczno — budowlanego oraz czesci zawierajace;j
zalgczniki projektu budowlanego spetnia warunki okreslone w art. 32 ust. 1 1 ust. 4, art. 33
ust. 2 oraz art. 34 ust. 3 ustawy — Prawo budowlane, niezb¢dne do wydania wnioskowane;j
decyzji.

Wobec powyzej powiedzianego, zgodnie z art. 35 ust. 4 ustawy — Prawo budowlane,
orzekam jak na wstepie.

Od decyzji przystuguje odwolanie do Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego
za posrednictwem Organu wydajacego decyzje w terminie 7 dni od dnia jej doreczenia
stronie, albo w terminie 14 dni od dnia, w ktorym zawiadomienie o jej wydaniu
w drodze obwieszczenia uwaza si¢ za dokonane, tj. w terminie 14 dni od dnia, w ktorym
nastapilo obwieszczenie o jej wydaniu w Dolnoslagskim Urzedzie Wojewodzkim
we Wroclawiu. Odwolanie powinno zawieraé zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okreslaé
istote¢ i zakres zadania bedacego przedmiotem odwolania oraz wskazywa¢ dowody
uzasadniajace to zadanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.
Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
1 prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (tekst jednolity:
Dz.U. z 2025 r., poz. 1154, zm.: Dz.U. z 2025 r., poz. 1847) uiszczono optat¢ skarbowa
w wysokosci 173 zt za pozwolenie wydawane na podstawie przepisow Prawa budowlanego.

Zataczniki w formie dokumentu elektronicznego (Inwestor, DWINB, IF-AB-a/a):
1. IF-AB.7840.2.34.2025.EK PZT 2026.02.03.pdf

2. IF-AB.7840.2.34.2025.EK PAB 2026.02.03.pdf

3. I1F-AB.7840.2.34.2025.EK ZL 2026.02.03.pdf

Z up. WOJEWODY DOLNOSLASKIEGO
Dorota Antczak
Dyrektor Wydziatu Infrastruktury

/podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym
przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu/

Otrzymuja:
1. Pan Waldemar Klimko — petnomocnik Inwestora;

2. IF-AB-a/a.

Do wiadomosci:

1. Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego, ul. J. E. Purkyniego 1, 50-155 Wroctaw;
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (do sprawy: WOOS.420.40.2025.RB.15)
3. DUW IF Oddziat Planowania Przestrzennego w/m (do sprawy: IF-PP.747.36.2025.BZK).



Pouczenie

1.

2.

Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robot budowlanych wlasciwy organ nadzoru budowlanego
oraz projektanta sprawujacego nadzor nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem (zob. art. 41 ust. 4 ustawy Prawo budowlane).

Do wuzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapi¢
po zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy Prawo budowlane).
Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie
w przypadkach okreslonych w art. 55 ust. 1 ustawy Prawo budowlane.

Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych pod warunkiem
uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wlasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy
Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu
na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wilasciwy organ nadzoru budowlanego
przeprowadzi obowiazkowa kontrole¢ budowy zgodnie z art. 59a ustawy Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy Prawo
budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia
obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy Prawo budowlane).
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