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DECYZJANTr...:x..../[2021
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 104 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego (tj;

przestrzennym (tj. z 2021 Dz. U. poz. 741 ze zm.) po rozpatrzeniu wnios

Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie
ul. Grunwaldzka 15, 35 — 959 RZESZOW

Podpis t’c ]\,L ) é

z dnia 17.06.2021r. w sprawie: ustalenia lokalizacji inwestycji celu publlczneg"a,m_

polegajacej na rozbudowie istmiejagcego budynku archiwum zakladowego
Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego w Tarnobrzegu przy ul. M. Dabrowskiej 6A,
na dzialce nr ewid.: 1446/44, - obreb 12 Tarnobrzeg.

USTALAM:
warunki lokalizacji inwestycji celu publicznego, obejmujjcej rozbudowe: istniejacego
budynku archiwum zakladowego Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego
w Tarnobrzegu przy ul. M. Dabrowskiej 6A, na dzialce nr ewid.: 1446/44, - obreb 12
Tarnobrzeg. Linie rozgraniczajace teren planowanej inwestycji okreslono linig ciaggla koloru
czarnego oraz literami od A do D, na kopii mapy zasadniczej wydanej przez Prezydenta
Miasta Tarnobrzega w skali 1:1000, stanowigcy zalgcznik graficzny Nr |1, ktory jest integralng

czescig do niniejszej decyzji. Teren projektowanej inwestycji - nie.jest.objety zadnym
m1ejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, ani obowlqzklem sporzqdzema

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. | wlyveu |
I. RODZAJ INWESTYCJI: ‘

1. Charakterystyka projektowanej inwestycji. L QA=-5=AF48-20L 4
Projektowana inwestycja polega¢ bedzie na: rozbudowie istniejgcego budynku archiwum
zakladowego PUW, na dzialce nr ewid.: 1446/44, przy ul. M. Dabrowskiej 6A - obreb 12
Tarnobrzeg.

Przewidywane parametry techniczne inwestycji :

- wysoko$¢ gomej krawedzi elewacji frontowej — do II kondygnacji — do 7,0m (po

rozbudowie),

- wielko$¢ pow. zabudowy w stosunku do pow. dziatki — do 0,44, ( w obszarze analizowanym
$rednio 0,52 ze wzgledu na wysoki stopieni zabudowy obszaru),

- szeroko$¢ elewacji frontowej — projektowana do 16,0 m,

- geometria dachu (kat nachylenia potaci dachowych) — dwupotaciowy (do 15°) z kalenicg wg
opracowania architektonicznego.

Teren objety niniejsza inwestycja jest terenem (plaskim) lekko pofaldowanym o $rednich

réznicach wysokosciowych.

2. Stan istniejgcy terenu inwestycji i jego otoczenia.

e Projektowana inwestycja polozona jest na terenie zabudowanym — przylegajacym
do ul. M. Dabrowskiej i ulicach bocznych osiedla mieszkaniowego w zabudowie
wielorodzinnej i jednorodzinne;.

e Teren ten - objety inwestycjg potozony jest przy ciagu komunikacyjnym — drég
gminnych (ul. Garazowa), wlgczonych do drogi publicznej ul. M. Dabrowskie;j,

e Teren planowanej inwestycji to przede wszystkim tereny miejskie, zabudowane
wzdhuz istniejagcego ukladu drogowego, posiadajgce naturalne systemy

Wplynelof 2 1 =07~ 2 021

FOBRATTACE UR%D WOJEWODZK
735) oraz art. art. 50 - 56 ustawy z dnia 27 marca 2003r., o planowamu 1 zagc;)spdomglrow i EHODZ
. CKANCELARIA URZEDU

\f\

ey



odwodnienia (powierzchniowe) oraz uzbrojenie w podstawowsa infrastrukture
techniczng, a takze tereny zieleni o zréznicowanym uksztaltowaniu.

e Planowana inwestycja nie wymaga innego - dodatkowego uzbrojenia
technicznego, oprocz wilaczenia projektowanej sieci do istniejacych sieci
infrastruktury technicznej — w miejscu wskazanym przez Dysponenta

poszczegblnych sieci.
3. Stan prawny terenu inwestycji.
Teren planowanej inwestycji stanowi;
Dziatki wykazane do inwestycji - stanowig wlasnos¢ — wg wykazu.

II. WARUNKI I SZCZEGOLOWE ZASADY ZAGOSPODAROWANIA TERENU,
WYNIKAJACE Z PRZEPISOW ODREBNYCH:
1. Warunki i wymagania dotyczace ochrony i ksztaltowania ladu przestrzennego
ustalone w oparciu o:
- ustawe o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. z 2021 Dz. U. poz. 741),
- ustawe Prawo Budowlane (tj. z 2020 Dz. U. poz. 2127 ze zm.),
- zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dn. 3 pazdziernika 2008 o udoste¢pnieniu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na s$rodowisko, Prezydent Miasta Tarnobrzega uznal, Zze planowane
przedsigwzigcie nie bedzie oddzialywaé na obszar Natura 2000. Przedmiotowa inwestycja nie
jest polozona w Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, nie bedzie realizowana
w poblizu jej granicy oraz w zaden sposob nie bedzie na nig oddziatywaé, w zwigzku z tym
nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk rodlin i zwierzat, dla ktérych
wyznaczono obszar Natura 2000.
- wszelkie odpady nalezy przekazywac¢ podmiotom prowadzacym gospodarke odpadami
zgodnie z ustawg o odpadach (tj. Dz. U. z 2020 poz. 797 ze zm.),
- warunki w zakresie ochrony przyrody — zgodnie z ustawg o ochronie przyrody (tj. z 2020
Dz.U. poz. 55),
- ustawg¢ Prawo Wodne (tj. Dz.U. 2021 poz. 624) — Inwestycja nie wymaga uzyskania
pozwolenia wodno—prawnego.
- teren nie jest polozony na terenach gérniczych i osuwiskowych — ustawa Prawo geologiczne
i gornicze (tj. Dz. U. z 2020 poz. 1064)
- Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie sposobu
ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku
braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1588),
- Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003r. w sprawie oznaczen
i nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz
w decyzji o warunkach zabudowy (Dz. U. Nr 164, poz. 1589).
W ramach projektu budowlanego — zgodnie z art. 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym - nalezy dazy¢ do uzyskania ladu przestrzennego tzn.
takich rozwigzan przestrzennych, ktére tworzy¢ bedg harmonijng catosé oraz uwzgledniaé w
uporzadkowanych relacjach wszelkie uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoteczno-
gospodarcze, srodowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne.
Warunek ten spelia¢ bedg nastepujgce zasady rozwigzan urbanistycznych
i architektonicznych, wynikajace z dokonanej analizy obszaru do decyzji:
e Sposéb zagospodarowania dzialki - jak na zalaczniku graficznym
stanowigcym zalacznik Nr 1 do niniejszej decyzji.
e Zobowigzuje si¢ inwestora do wykonania na wlasny koszt naprawy
urzadzen melioracyjnych i rowéw przydroinych (jezeli takie wystepuja) -
w taki sposéb aby ich funkcjonalno$¢ nie zostala zmieniona.



e Wszelkie nieprawidlowosci lub szkody powstale z w/w tytulu obcigzylyby
inwestora.

® Projektowane przejScia dla sieci infrastruktury technicznej - powinny byé
wykonane, zapewniajac bezpieczenstwo uzytkownikom — mieszkancom.

2. Warunki ochrony Srodowiska i zdrowia ludzi oraz dziedzictwa kulturowego
i zabytkow oraz débr kultury wspolczesnej:

Warunki wynikajace z obowiazujgcych przepiséw:

- ustawy z dnia 27.04.2001r. Prawo ochrony srodowiska (tj. 2019 Dz. U. poz. 1396 ze zm.).

- ustawy z dnia 23 lipca 2003r. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami (tj. z 2020 Dz.
U. poz. 282).

- ustawy prawo energetyczne (tj. z 2020 poz. 833 z pdézn. zm.).

- ustawy Prawo Drogowe (tj. Dz. U z 2020 poz. 470 ze zm.).

- ustawy Prawo Wodne (tj. Dz.U. z 2021 poz. 624). Zobowigzuje si¢ Inwestora do
zachowania urzadzen melioracyjnych w nienaruszonym stanie, a granice z urzadzeniami
wodnymi doprowadzi¢ do stanu zgodnego z dokumentami geodezyjnymi (jezeli takie
wystepuja).

W trakcie przygotowania i realizacji inwestycji — zgodnie z art. 74 ust. 1 Prawa ochrony
srodowiska - nalezy zapewnié oszczedne korzystanie z terenu.

W trakcie prac budowlanych — w mys$l art. 75 ust. 1 Prawa ochrony srodowiska - inwestor
realizujacy przedsigwzigcie jest obowigzany uwzglednié ochrone $rodowiska na obszarze
prowadzenia prac, a w szczegdlnosci ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania
terenu i stosunkow wodnych.

Teren objety inwestycja nie jest potozony w strefie ochrony konserwatorskie;j.

3. Warunki obslugi w zakresie infrastruktury technicznej:

- zapewnienie dostawy energii elektrycznej — na zasadach okreslonych przez dysponenta
sieci,

- usuwanie smieci i nieczysto$ci powstalych w trakcie realizacji w uzgodnieniu z Gming
Tarnobrzeg lub firma posiadajacg wymagane uprawnienia — po zawarciu umowy.

- dostawa wody i odbidr $ciekéw sanitarnych — na warunkach Tarnobrzeskich Wodociggow
Sp. z 0.0.

4.Warunki obslugi w zakresie komunikacji:
Dojazd i dojscie - z ul. M. Dabrowskiej — droga gminna.

5.Wymagania dotyczace ochrony intereséw oséb trzecich:

Projektowana inwestycja nie moze ograniczaé¢ dostgpu do drogi publicznej, doptywu
$wiatla dziennego, srodkéw lgcznosci oraz nie moze powodowaé ucigzliwosci z powodu
hatasu, wibracji, promieniowania, zaklécen elektrycznych albo zanieczyszczenia wody, gleby
ipowietrza. W zwigzku z powyzszym i w my$l art. 71 ust. 2 ustawy o udostepnianiu
informacji o $§rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko — niniejsza inwestycja nie wymaga uzyskania decyzji
srodowiskowej — poniewaz nie zalicza si¢ do przedsigwzie¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko ani przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na srodowisko.

6. Uzgodnienia przeprowadzone w toku post¢powania:
- z zarzadeg drogi gminna (uzgodnienie nie wymagane),
- w zakresie ochrony gruntéw rolnych ( kl. Bi uzgodnienie nie wymagane).



III. Termin waznosci decyzji:

Niniejsza decyzja wygasa, jezeli inny wnioskodawca uzyskal pozwolenie na budowe
lub dla tego terenu uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia sa inne niz w wydanej
decyzji. Wygasniecie decyzji stwierdza w formie decyzji organ, ktdry jg wydal.

UZASADNIENIE

Decyzja niniejsza zostala wydana na wniosek Inwestora — wymieniony na wstepie.

Z uwagi na brak miejscowego planu dla terenu, na ktérym znajduje si¢ projektowana
inwestycja — warunki jej lokalizacji zostaly ustalone w decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego, wydanej na podstawie art. 50 ust. 1 powotanej na wstgpie ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Whniosek inwestora spelnia wymogi art. 52 ust.2 ustawy jw. Przedmiotowe
zamierzenie inwestycyjne przedstawiono na mapie zasadniczej w skali 1:500.

Projekt niniejszej decyzji zostal sporzadzony przez osobg wpisang na list¢ izby
samorzadu zawodowego architektow i zostal uzgodniony z organami wynikajacymi z art. 53
ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W toku postepowania administracyjnego zapewniono stronom czynny w nim udziat -
poprzez Obwieszczenia rozplakatowane w dniu 21-06-2021r., do dn. 05.07.2021r., (art. 53
ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). W okreslonym terminie nie
wplynely zadne uwagi i zastrzezenia do projektowanej inwestycji.

W przeprowadzonych analizach oraz po dokonaniu uzgodnien wynikajacych z art. 53
ust. 4 ustawy jw. — stwierdza sie, ze przedmiotowa inwestycja nie koliduje z istniejagcym
w sgsiedztwie zainwestowaniem. Bedzie stuzy¢ uzytkownikom oraz polepszy pracy.

Postepowanie o wydanie niniejszej decyzji bylo prowadzone zgodnie z wymogami
ustawy cytowanej na wstepie — jak dla terenu, dla ktérego brak jest planu miejscowego i dla
inwestycji, dla ktérej nie ma obowigzku sporzadzenia takiego planu.

Wilasciwym organem do wydania pozwolenia na budowe jest Prezydent Miasta
Tarnobrzega.

POUCZENIE

Wygasniecie decyzji nastepuje, jezeli inny wnioskodawca uzyskal pozwolenie na
budowe, a takze z dniem wejScia w zycie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego lub jego zmiany, gdy decyzja ta jest sprzeczna z ustaleniami tego planu.

Jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wywoluje skutki,
o ktérych mowa w art. 36 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, przepisy art. 36 oraz art. 37 stosuje si¢ odpowiednio.

Nie stwierdza sie niewaznosci decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
jezeli od dnia jej doreczenia lub ogloszenia uptynelo 12 miesigcy. Art. 158 §2 Kodeksu
postepowania administracyjnego stosuje sie¢ odpowiednio.

Nie uchyla sie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego w przypadku
wznowienia postepowania na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego, jezeli uptyneto 12 miesiecy od dnia jej dorgczenia lub ogloszenia.

Do wniosku o pozwolenie na budowe nalezy przedlozy¢ m.in. niniejsza decyzje
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego (ostateczng), wraz z dowodem
stwierdzajacym prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane oraz projekt
budowlany z niezbednymi uzgodnieniami i opiniami.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo wniesienia odwolania do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Tarnobrzegu za posrednictwem Prezydenta
Miasta Tarnobrzega w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.



W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec sie¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego. Nie jest
mozliwe skuteczne cofnigcie o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotania.

Jezeli niniejsza decyzja zostala wydana z naruszeniem przepiséw postepowania,
a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na
zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwolaniu, organ odwolawczy przeprowadza
postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ
odwolawczy przeprowadza postgpowanie wyjasniajgce takze woéwczas, gdy jedna ze stron
zawarla w odwolaniu wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy postgpowania
wyjasniajagcego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy, a pozostale strony
wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia
o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwotania decyzja nie podlega wykonaniu.
Whiesienie odwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

ZAYACZNIKI:
ZAL.. Nr 1 -zalacznik graficzny — w skali 1:1000
ZAX.. Nr 2 — wynik analizy obszaru

Niniejsza decyzja nie podlega oplacie skarbowej — art. 4 (zalgcznik czesé I pkt. 8), Ustawy z dnia 16
listopada 2006r. o oplacie skarbowej (1j. Dz. U. 2020.1546 z pézn. zm.).

Otrzymuja:

1. Wnioskodawca.

2. Strony wedlug wykazu pozostajgcego w aktach.
3. a/a
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WYNIKI ANALIZY URBANISTYCZNEJ Zatacznik nr 2
DO DECYZJI O USTALENIU LOKALIZACII INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

znak:- (UAB-II1.6733.25.2021).
Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 2, art. 53 ust. 3 i art. 61 ust. 1 — 5, art. 86, ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. z 2021 Dz. U. poz. 741).

PODSTAWA OPRACOWANIA
1. Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j.
z 2021 Dz.U. poz. 741 ze zm.).

2, Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie oznaczen |
nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu lokalizacji celu publicznego oraz decyzji i
warunkach zabudowy (Dz. U. z 2003 r. nr 164 poz.1589)

3; Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie sposobu
ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania terenu w przypadku
braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1588):

4, Analiza, o ktérej mowa w § 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia
2003 r. w sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i
zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego.
5. Whniosek Inwestora z dnia 17.06.2021 r.
6. Obowigzujgce przepisy odrebne.

A. ANALIZA STANU FAKTYCZNEGO I PRAWNEGO TERENU NA KTORYM PRZEWIDUJE SIE
REALIZACIE INWESTYCJI (ART. 53 UST. 3 PKT. 2 UoPiZP).

1. Wnioskodawca: Podkarpacki Urzad Wojewddzki w Rzeszowie

ul, Grunwaldzka 15, 35 — 959 RZESZOW

2. Przedmiot wniosku: rozbudowa istniejgcego budynku archiwum zaktadowego PUW

3. Lokalizacja terenu objetego inwestycjg: dz. nr ewid.: 1446/44, obr, 12 Tarnobrzeg

4. Obszar oddziatywania inwestygji: oznaczono linig przerywang koloru czarnego oraz literami od A
do D — oraz wyznaczono obszar analizy urbanistycznej (cyfr. od 1 do 4) - na zataczniku graficznym
do analizy (nr2),

5. Opis terenu objetego wnioskiem

Dziatka potozona jest w Tarnobrzegu. Jest to teren przeznaczony pod budownictwo ustug
publicznych oraz tereny mieszkaniowe i gospodarcze oraz nieucigzliwych ustug.

6. Dostep do drogi publicznej — z ul. M. Dabrowskiej w Tarnobrzegu.

7. Sasiedztwo:

W sasiedztwie wystepujg tereny zainwestowane z zabudowg mieszkaniowq wielorodzinng i
jednorodzinng oraz tereny zabudowy ustugowo-gospodarczej - w czgsci pétnocnej i potudniowej
obszaru. Catosci towarzyszy petny zakres infrastruktury technicznej, ktdéra podlega uzupetnieniu ze
wzgledu na zainwestowanie w obszar — sukcesywnie zabudowywany.

B. CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEJ INWESTYCJI

1. Przedmiotem wniosku jest rozbudowa istniejgcego budynku archiwum,

2. Budowa bedzie prowadzona zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, normami i przepisami z
zakresu ochrony $rodowiska.

3. Planowana budowa stanowi inwestycje celu publicznege — zgodnie z wymogami ustawy o
gospodarce nieruchomosciami,

C. ANALIZA WARUNKC’)\A,I I ZASAD ZAGOSPODAROWANIA TERENU ORAZ JEGO ZABUDOWY
WYNIKAJACA Z PRZEPISOW ODREBNYCH (art. 53 ust. 3 U o PiZP):

Dokonana analiza pozwolita na okreslenie n/w wnioskow:

WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonej analizy stanu faktycznego i prawnego, stwierdza sig iz planowana
lnwestyqa spetnia wymogi zawarte w art.50 ust.1, art. 64 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o

: i, zagospodarowaniu przestrzennym (L. z 2021 Dz U - poz. 741) w zwazku z art 4
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