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Mieiscowo$¢ i data: , 5. kwietnia 2026 r.

Adresat:
Ministerstwo Sprawiedliwos$ci
Departament Spraw Rodzinnych i Nieletnich

Al. Ujazdowskie 11, 00-950 Warszawa

Niniejszym, dziatajgc w imieniu wtasnym oraz w szerszym interesie spotecznym,
sktadam petycje dotyczaca krytycznej oceny funkcjonowania przepisow Kodeksu
postepowania cywilnego w zakresie wykonywania kontaktéw z dzie¢mi oraz braku
realnej ochrony wiezi ojca z dzieckiem w obliczu uporczywej i celowej alienacii
stosowanej przez drugiego rodzica.

Uzasadnienie.

Zwracam uwage na postepujacy problem spoteczny, polegajgcy na instrumentalnym
wykorzystywaniu matoletnich dzieci jako narzedzi w konfliktach okotorozwodowych
czy po prostu rozstan, ze wspolnym potomstwem. W mojej aktualnej sytuacii
procesowej (oraz tysiecy innych ojcéw w Polsce o czym: czytam, rozmawiam i
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Jako obywatel (i wieloletni lokalny Dziatacz Spoteczny) wskazuje na nastepujace -
nazwijmy to - patologie systemowe:

1. 1. Nieskuteczno$¢ procedury przymuszajgcej: Obecne brzmienie
art. 598" KPC, przewidujgce dwuetapowa procedure (zagrozenie nakazaniem
zaptaty, a dopiero pozniej nakazanie zaptaty), w praktyce sankcjonuje
bezkarno$¢ rodzica alienujgcego. Pozwala to na wielotygodniowe lub nawet
wielomiesieczne, bezprawne izolowanie dziecka (w przewazajacej ilosci
przypadkéw od ojca) bez realnych konsekwencji finansowych czy karnych.
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2. 2. Brak reakcji na manipulacje ,dobrem dziecka”: Organy paristwa
wykazuja biernos¢ w sytuacjach, gdy rodzic izolujacy dziecko stosuje tzw.
,Szantaz emocjonalny” lub bezzasadnie powoiuje sie na lek separacyjny,
mimo ze w inne dni tygodnia opieka ojca nie jest kwestionowana. Jest to
klasyczny mechanizm alienaciji, ktory trwale niszczy psychike dziecka.
Dotyczy to w moim przypadki Policji (funkcjonariusze na wezwanie, mowig
wprost, ze “nie mieszajg sie w sprawy rodzinne), MOPS i Policja (brak
jakiejkolwiek informacji zwrotnej czy postepowanie si¢ toczy lub statusu
Niebieskiej Karty

3. 3. Przewiekitos$¢ postepowan zabezpieczajacych: Brak
natychmiastowej reakcji sgdéw na blokowanie kontaktdw (np. poprzez
niewydawanie dziecka ze ziobka/przedszkola mimo ustalen) prowadzi do
zatarcia wiezi, co w psychologii okreslane jest jako nieodwracalna szkoda w
rozwoju maloletniego. Co do$wiadczam osobiscie juz od konca lutego 2026 r.

4. 4. Rola petnomocnikéw procesowych: Wskazuje na problem etyki
zawodowej niektérych petnomocnikéw, ktorzy zamiast dgzy¢ do ugodowego
zakoficzenia sporu w imie dobra dziecka, aktywnie wspierajg bezprawne
dziatania swoich mandantdw, promujgc obstrukcje procesowg. Mam tu na
mys$li Pania adwokat bytej partnerki, ktora juz tydzien zwleka z jakgkolwiek
merytoryczng odpowiedzig zarowno do mojego Mecenasa jak i do mnie
bezposrednio.

Whioski: w zwigzku z powyzszym, wnosze o:

. . Podjecie prac legislacyjnych majgacych na celu zaostrzenie
kar za uporczywe utrudnianie kontaktow, w tym wprowadzenie trybu
natychmiastowej egzekucji kontaktéw przez kuratora sgdowego, takze w
asyscie Policji, w sytuacjach razacej eskalacji alienaciji.

. . Wprowadzenie mechanizmu automatycznych kar
finansowych za kazdy stwierdzony przypadek niewydania dziecka, bez
koniecznosci przechodzenia przez przewlektg procedure ,zagrozenia karg”.

. . Zwiekszenie nadzoru nad sprawnoscig postepowan w
wydziatach rodzinnych sgdéw rejonowych w okregu gdanskim, gdzie czas
oczekiwania na zabezpieczenie kontaktow jest drastycznie za dtugi.

KC.

Z powazaniem,
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PODPIS ZAUFANY
q Dokument podo-sany eteklromeen ©
podoisem zaufanym

Dw:
1 1 Ministerstwo Sprawiedliwosci: via ePUAP (podpisany cyfrowo
dokument PDF)
2 2 Ministerstwo Sprawiedliwo$ci: skargi@ms.gov.pi (Wydziat skarg
i wnioskow)

Do wiadomosci:

1 1 biuro.podawcze@ms.gov.pl (Gtéwny dziennik podawczy)

2 2 sekretariat.dzp@ms.gov.p! (Departament Prawa Cywilnego)
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