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PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2014 do 2023

dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor

w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Biatymstoku

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2014 r.

. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1.01. 2014 .

1.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha

w tym wedtug obrebow lesnych:

1) Czerwony Dwor | |sl2]2]8|7]1]

|.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:
a) wedtug petnionych funkcji:
- laséw stanowigcych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne

- pozostatych laséw (laséw gospodarczych)

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:
- gruntoéw zalesionych

- gruntéw niezalesionych
w tym: do odnowienia

- gruntdw zwigzanych z gospodarka lesng

1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW

(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha

w tym: przeznaczonych do zalesienia

2) Skalisko

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2014 DO 2023

1.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

| lsls|2[7]ols]
a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym
[4]1]8]a]2]5]

m?® grubizny netto, w tym:

m® grubizny netto

b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym - ha
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o orientacyjnej migzszosci

" ‘ 4 ’3‘4‘2’8‘0" m? grubizny netto

I.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha

w tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikoéw

c) trzebieze

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczgce zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntéw przeznaczonych do zalesienia - ha

b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebow - ha

c¢) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanoéw przewidzianych
do uzytkowania rebnego - ha

w tym zrebami zupetnymi

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha

f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw - ha

g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha

w tym wodnych - ha
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11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione

opisowo oraz na mapach przegladowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione

opisowo oraz na mapie przegladowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo
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Tabela nr XVI. Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych
do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu
taksacyjnego wg rodzajow cig¢ 1 gatunkdéw panujacych oraz klas 1 podklas
WICKUL Lo
Tabela nr XVII. Zestawienie taczne etatu uzytkow gtownych wedlug kategorii cig¢ .....
Tabela nr XVIII. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisow taksacyjnych
w zakresie hodowli lasu ...

266

277

117

212

212
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ELABORAT
w sprawie urzadzenia (pigtej rewizji) gospodarstwa lesnego
Nadle$nictwa Czerwony Dwor obrgbow: Czerwony Dwor, Skalisko

na okres gospodarczy 1.01.2014 — 31. 12.2023 r.

WSTEP

Obowigzek cyklicznego wykonywania 10-letnich planow urzgdzenia lasu (PUL) przez
Lasy Panstwowe wynika wprost z ustawy o lasach. Dodatkowo, w ostatnich lasach ustawa o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz ocenach oddzialtywania na srodowisko natozyta obowigzek przeprowadzenia
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko sporzadzonego planu.

Plan urzadzania lasu Nadlesnictwa Czerwony Dwor na lata 2014-2023 jest
podstawowym dokumentem planistycznym, na podstawie ktorego nadlesniczy zobowigzany
jest prowadzi¢ gospodarke lesng. W okresie po II wojnie Swiatowej jest to juz szosty plan
urzadzenia lasu na tym terenie. Poczynajac od definitywnego urzadzania lasu w 1961 r.,
kazdy PUL posiadal wtasng specyfike uzalezniong od przyjetej woéwcezas metodyki prac,
sposobdw inwentaryzacji oraz wspolczesnego spojrzenia na las i jego funkcje.

Piata rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Czerwony Dwor zostata wykonana
przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Biatymstoku na podstawie umowy
nr 2710-4/1/2012 z dnia 16 marca 2012 r., zawartej pomigdzy wykonawca,
a Regionalng Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatymstoku. Podstawowe zalozenia do
wykonania zlecenia zostalty zawarte w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia oraz
protokole z Komisji Zatozen Planu (KZP) stanowigcych zatgcznik do powyzszej umowy.

Posiedzenie Komisji Zatozen Planu Nadlesnictwa Czerwony Dwor odbyto sie¢ w dniu 29
grudnia 2011 r. w siedzibie nadle$nictwa. Oprocz protokotu z posiedzenia KZP podstawe do
sporzadzenia planu stanowity:

1. Ustawa o lasach z dnia 28 wrze$nia 1991 r. (Dz. U. Nr 101, poz. 444 z 1991 r.)

z pozniejszymi zmianami,

2. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie
szczegblowych warunkéw 1 trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu,
uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. z
2012 r., poz. 1302);
oraz:

3. Zarzadzenie Nr 67 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 17.07.2001
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r., W sprawie sposobu ewidencjonowania lasow, gruntowi innych nieruchomosci w
Lasach Panstwowych;

4. Zarzadzenie nr 34 DGLP z dnia 20 kwietnia 2005 r. w sprawie zmiany zarzadzenia
nr 74 DGLP z dnia 23 sierpnia 2001 r. w sprawie zdefiniowania standardu lesne;j
mapy numerycznej dla poziomu nadlesnictwa oraz wdrazania systemu informacji
przestrzennej w nadlesnictwie;

5. Zarzadzenie nr 61 DGLP z dnia 12 listopada 2007 r. w sprawie sporzadzania
wniosku o uznanie lasu za ochronny lub pozbawienie go tego charakteru ;

6. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 201, poz. 1237 z 2008r.);

7. Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z 2008r.);

8. Instrukcja urzadzania lasu wprowadzona Zarzadzeniem nr 55 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r.;

9. Zasady hodowli lasu, wprowadzone Zarzadzeniem nr 53 Dyrektora Generalnego
Lasow Panstwowych z dnia z dnia 21 listopada 2011 r.;

10. Instrukcja ochrony lasu, wprowadzona Zarzadzeniem nr 57 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia z dnia 22 listopada 2011 r.;

11. Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasow wprowadzona Zarzadzeniem nr 54
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r., a takze
inne dyrektywy zawarte w przepisach dotyczacych ochrony przeciwpozarowe;,
m. in. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. (Dz. U. Nr 58
poz. 405), Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji

z dnia 21.04.2006 r. (Dz. U. Nr 80 poz. 563) oraz Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 9.07.2010 r (Dz. U. Nr 137 poz. 923).;

12. Ogodlne cele i zasady prowadzenia trwalej, zrownowazonej i wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej, okreslone w polityce ekologicznej panstwa uchwalonej przez
Sejm RP 10 maja 1991 r. (MP Nr 18, poz. 118) oraz w polityce lesnej panstwa
przyjetej przez Rade Ministrow w dniu 22 kwietnia 1997 r.;

13. Inne obowigzujace przepisy i ustalenia dotyczace techniki prowadzenia gospodarki

le$ne;.

Zadaniem V rewizji urzadzania lasu byto dokonanie szczegdtowej inwentaryzacji lesnej

1 czgsciowo takze przyrodniczej oraz opracowanie planu zagospodarowania lasu. Cze$¢
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ogolna, stanowigca podsumowanie zebranych materialdéw, zostala opracowana wedlug

nastepujacego schematu:

1.

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH
DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW I NIERUCHOMOSCI
BEDACYCH W ZARZADZIE NADLESNICTWA

WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU

OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN  GOSPODARCZYCH DLA
NADLESNICTWA WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC OKRESU
GOSPODARCZEGO

PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

TABELE | WYKAZY INSTRUKCYJNE

ZALACZNIKI
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1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I GRUNTOW PRZEZNACZONYCH
DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOWI NIERUCHOMOSCI
BEDACYCH W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1.1. Przestrzenne usytuowanie NadleSnictwa Czerwony Dwor oraz krotki rys

historyczny

1.1.1. Polozenie lasow nadlesnictwa

Nadle$nictwo Czerwony Dwoér wchodzi w skltad Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Biatymstoku. Administracyjnie nadlesnictwo polozone jest w pdinocno-
wschodniej czgéci  wojewodztwa  warminsko-mazurskiego  w powiecie  gotdapskim
w gminach: Goldap i Banie Mazurskie; w powiecie oleckim w gminach: Swietajno i Kowale
Oleckie oraz w powiecie wegorzewskim w gminie Budry.

Siedziba Nadles$nictwa miesci si¢ w miejscowosci Czerwony Dwor w odziale 176hx
obrgbu lesnego Czerwony Dwor. Potozenie oraz odlegtosci do siedzib organéw administracji
1 instytucji przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

- Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Biatymstoku - 165 km;

- Urzedu Wojewoddzkiego i Marszatkowskiego w Olsztynie 155 km;

- Starostwa Powiatowego i Urzedu Gminy w Gotdapi - 25 km;

- Starostwa Powiatowego w Olecku — 27 km;

- Starostwa Powiatowego w Wegorzewie - 43 km;

- Urzedu Gminy w Baniach Mazurskich — 20 km;

- Urzedu Gminy w Budrach — 31 km;

- Urzedu Gminy w Kowalach Oleckich — 20 km;

- Urzedu Gminy w Swietajnie — 20 km;

- Urzedu Poczty w Mazurach - 9 km;

- przystanku PKS — na miejscu ;

- stacji kolejowej PKP w Stoznem - 20 km.

Nadle$nictwo Czerwony Dwor podzielone jest na 2 obreby lesne: Czerwony Dwor i
Skalisko, a te na 13 le$nictw.

Nadlesnictwo obejmuje wschodnig cz¢$§¢ Puszczy Boreckiej (obrgb Czerwony Dwor)
oraz potozone na pdétnoc od niej lasy, rozciggajace si¢ az do granicy panstwa z Obwodem
Kaliningradzkim (obreb Skalisko). Od strony potnocno-wschodniej obiekt graniczy z Nadl.
Goldap, od strony wschodniej i potudniowo-wschodniej z Nadl. Olecko, a od zachodniej
z Nadl. Borki. Polnocng granicg Nadle$nictwa Czerwony Dwor jest granica panstwowa z

Federacja Rosyjska (Obwod Kaliningradzki).
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Zgodnie z ,,Regionalizacjg przyrodniczo-lesng Polski 2010” (Zielony R., Kliczkowska
A.), cato$¢ lasow Nadlesnictwa znajduje si¢ w Il Krainie Przyrodniczo-Le$nej Mazursko-
Podlaskiej, w mezoregionach: Pojezierze Efckie, Kraina Wegorapy oraz Kraina Wielkich
Jezior Mazurskich.
Potozenie geograficzne nadle$nictwa okreslaja wspotrzedne:
53°00° - 54°20° szerokosci geograficznej potnocnej

21°50° - 22°20° dtugosci geograficznej wschodnie;j.

Ryc. 1. Mapa zasiegu administracyjnego Nadlesnictwa Czerwony Dwor

POZEZDRZE

RDLP Bialystok

Legenda

[ s i
lasy

1.1.2. Rys historyczny

Najstarsze trzy drzewostany, rosngce obecnie w Nadlesnictwie Czerwony Dwor,
potozone sg na terenie Rezerwatu ,,Mazury” w obrgbie Czerwony Dwor, w oddziatach 2371,
238g oraz 253d. Panuje w nich dgb w wieku 162 lat, a ich taczna powierzchnia wynosi 17,25
ha. Powstaty one okoto 1852 r. W okresie tym lasy Puszczy Boreckiej (nalezace wowczas do

Prus) podlegaly daleko idacym przeksztatceniom zwigzanym z 6wczesng ich eksploatacja.
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W pewnym stopniu zmieniaty si¢ jeszcze granice kompleksu lesnego, w  zwiagzku z
zajmowaniem zyznych terenow puszczanskich pod uprawy rolnicze, aczkolwiek proces ten
przebiegal XIX wieku juz znacznie wolniej, niz wiekach ubieglych. Duzo powazniejsze
nastepstwa miat zachodzacy w Puszczy proces jej ..zaswierczenia”. Zrodta z XVI wieku
okreslaja Puszczg jako las lisciasty z fragmentami drzewostanow iglastych w czesci
poludniowej. W poczatkach XVIII wieku przewazaly tu juz drzewostany mieszane ze
swierkiem, debem, lipa, grabem, olsza. Wiek XIX przynidst dalsze zwigkszenie udziatu
drzewostanow $wierkowych, zwlaszcza na siedliskach lasu mieszanego. W pogoni za
maksymalnym dochodem z lasu w mysl zalozen czysto ekonomicznych, niewtasciwych dla
gospodarki le$nej, zaktadano lite drzewostany $wierkowe. Puszcza nadal stanowila atrakcyjne
miejsce do polowan, utrzymywano wigc wysoki poziom liczebny zwierzyny ptowej, ktora
niszczyla wszelkie gatunki domieszkowe pojawiajace si¢ w wyniku odnowienia naturalnego.
Lite drzewostany $wierkowe, pozbawione odpowiednich domieszek biocenotycznych, staty
si¢ bardzo podatne na dzialanie szkodliwych czynnikéw zaréwno ze strony przyrody
ozywionej jak i1 nicozywionej. W konsekwencji doprowadzito to do kilkakrotnych gradacji
szkodnikow owadzich oraz spowodowato rozprzestrzenianie si¢ szkodliwych grzybow, jak
rowniez do powstania innych szkod np.: wiatrolomoéw, $niegotoméw i1 pozardw lesnych.
Pierwsze odnotowane gradacje brudnicy mniszki, a nastepnie kornikéw wystapity w Puszczy
Boreckiej w 1795 r. W roku 1818 duze szkody wyrzadzit huragan.

Najpowazniejsza gradacja brudnicy mniszki i kornika drukarza miata miejsce w latach
1852 -1857. Wycieto wowcezas okoto o§miu tysiecy hektarow lasu, odnawiajac go ponownie
swierkiem (3900 ha z siewu 1 prawie 2200 ha z sadzenia). Nie zdotano odnowi¢ takze duzych
powierzchni (ok. 2000 morgéw) nad brzegiem Jeziora Szwatk Wielki, gdzie nastepnie
zatozono folwark (obecnie wie§ Szwalk). W czasie gradacji wycigto ponad czterysta tysigcy
metréw szesciennych drewna, ktére zuzyto gtownie na opal w wybudowanej pospiesznie
hucie szkta w Czerwonym Dworze.

W roku 1887 puszcza zostala podzielona na trzy jednostki administracyjne
(nadles$nictwa), ktorych granice niewiele réznity sie¢ od przebiegu obecnych rozgraniczen
pomiedzy obrgbami Borki, Przerwanki i Czerwony Dwor. Nosity wowczas one nazwy
nadles$nictw  krolewskich 1 wchodzity w sklad doébr Krolestwa Prus. Pierwsze
udokumentowane urzadzenie gospodarstwa lesnego w Nadlesnictwie Czerwony Dwor zostato
przeprowadzone w roku 1903 na okres pigcioletni (1904-1908). W roku 1909
przeprowadzono rewizj¢, ktora przyjeta na nastgpny okres pigcioletni plany takie jak
poprzednio. Powierzchnia 6wczesnego nadlesnictwa wynosita 5819,35 ha. Zachodnia granica

miata przebieg zblizony do obecnej, pozostate granice ulegly znacznym zmianom na skutek
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przytaczenia lasow prywatnych 1 gruntéw porolnych. Wedtug rewizji planu urzadzenia lasu z
roku 1909 przyjeto roczny etat cig¢ uzytkdw regbnych w wysokosci 9154 m?®. Rozmiar cie¢
pielegnacyjnych byl do§¢ wysoki, przecigtna intensywno$¢ trzebiezy wynosita 30 m?/ ha.
Przyjeto wowczas nastepujace koleje rebu: w gospodarstwie dgbowym 160 lat, w sosnowym
140 lat, w $wierkowym i grabowym 100 lat, dla innych gatunkow 80 lat.

W okresie migdzywojennym Puszcza Borecka stanowita wtasnos¢ panstwowa, a jednym
z gléwnych zadan gospodarczych na jej obszarze bylo lowiectwo. Przyjeto wowcezas
naturalny podzial powierzchniowy przebiegajacy gléwnie wzdhuz drog i ciekow wodnych
(pomimo, ze niegdy$ istniat tu regularny podzial sztuczny). Warty odnotowania jest fakt
wystapienia w roku 1923 duzej gradacji brudnicy mniszki.

Po 1945 roku powierzchnia nadle$nictwa ulegla znacznemu zwigkszeniu w wyniku
przyjecia komplekséw lesnych stanowiacych przedtem witasno$¢ prywatng. Gospodarka do
1951 roku oparta byta na tzw. przyblizonej tabeli klas wieku. Przecietny rozmiar cig¢ regbnych
przewidywatl pozyskanie roczne 10500 m?, a migdzyrebnych 5200 m® grubizny. Lacznie
roczne wykonanie cig¢ w latach 1945-1949 wynosito 17300 m*. W latach 1945-50 na
omawianym terenie wystapita kolejna powazna gradacja brudnicy mniszki. Jej skutkiem bylo
przerzedzenie 1 oslabienie tysigcy hektarow puszczanskich drzewostandw. Po gradacji
brudnicy mniszki wystapit masowy pojaw kornika drukarza. Najwigksze szkody odnotowano
w latach 1946-49.

W roku 1950 przeprowadzone zostalo prowizoryczne urzadzanie gospodarstwa le§nego
i opracowano plan gospodarczy na okres od 1.01.1951 r. do 31.12.1960 r. Plan obejmowat
powierzchni¢ ogdlng wynoszaca 8476,44 ha. W roku 1953 przekazano do Nadle$nictwa
Kowale trzy kompleksy lesne o tacznej powierzchni 1232,30 ha. Na poczatku 1954 roku
powierzchnia nadle$nictwa wynosita wiec 7244,14 ha. W omawianym okresie stopniowo
przytaczano z Panstwowego Funduszu Ziemi i Panstwowych Gospodarstw Rolnych stabsze
grunty porolne oraz tereny lesne przylegajace do obszaru nadlesnictwa, co zwiekszyto jego
stan posiadania o okoto 500 ha. Ogdlny areat powierzchniowy nadle$nictwa wraz z jeziorami
na stan 01.10.1961 r. wynosit 8222,21 ha.

Definitywne urzadzanie gospodarstwa lesnego przeprowadzono w 1961 r., opracowujac
plan na lata 1961/62-1970/71. Powierzchnia nadlesnictwa wynosita wowczas (po przekazaniu
jezior Panstwowym Gospodarstwom Rybackim) 7704,35 ha. Przyjeto wowczas nastgpujace
wieki rgbnosci: dla Db, Js, 120 lat; dla So, Sw 100 lat; dla Ol, Brz, Lp 80 lat, dla Os 60 lat.
Jako generalny sposob uzytkowania dla laséw grupy I 1 II przyjeto rebni¢ zupetng. Wysoko$¢

planowanego uzytkowania 1 wykonania przedstawia ponizsze zestawienie.
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Tabela 1. Planowane i wykonane pozyskanie w latach 1962-71 na terenie éwczesnego
Nadl. Czerwony Dwor

Uzytki rebne Uzytki przedrgbne
o _ i Przygodne | Ogoétem

Wyszczegdlnienie Czyszczenia Trzebieze

ha m? netto m?® netto | m? netto

ha ha m? netto
1 2 8 4 5 6 7 8

Plan 774,04 210627 64,44 | 2023,37 33287 - 243914
Wykonanie 725,77 262055 231,95| 1838,62 20954 20973 303982
% wykonania 93,76 124,42 359,94 90,87 62,95 - 124,63

Na uwagg zastuguje wyjatkowo wysoki udziat uzytkéw przygodnych. Jest on wynikiem
wystapienia w latach 1965-68 powaznej gradacji kornika drukarza.

Druga cze$¢ obecnego nadlesnictwa, tj. byle Nadlesnictwo Skalisko do roku 1945 lezato
rowniez na terenie Prus. Cze$¢ wschodnia stanowita wlasno$¢ panstwowa i zajmowata
powierzchni¢ okoto 5000 ha. Pozostate cze$ci stanowity wlasno$¢ prywatng okolicznych
majatkow lub gospodarstw rolnych. Wschodnig cze$¢ zajmuje rozleglte podmokte obnizenie
zwane Niecka Skaliska, ktore bylo niegdy$ plytkim, czgSciowo zaro$nigtym jeziorem
polodowcowym. W 1733 r. przez $rodek tego terenu wykopano Kanal Brozajcki (obecnie
nieczynny), taczacy rzeke Wegorape z Goldapg. Przebiega on od wsi Miczuty nad Rzeka
Goldapa do wsi Brozajcie. W latach 1844-1850 na terenie dzisiejszych Lasoéw Skaliskich
przeprowadzono prace melioracyjne, pokryto je regularng siecig  przesiek
1 duktow na groblach obrzezonych rowami. Wykopano takze tzw. kanal doptywowy, przy
pomocy ktdrego osuszono najglebsza czes¢ tego terenu zwane Jeziorem Miryt (obecnie bagno
Minta).

Na podstawie obecnego stanu drzewostanow 1 ich ukladu przestrzennego mozna
odnos$nie gospodarki przesziej (do 1945 r.) wyciagnaé nastepujace wnioski:

- lasy te byly uzytkowane zrebami zupelnymi ze sztucznym odnowieniem zr¢bow,

- kolej rebu wynosita prawdopodobnie 80 lat,

- w dazeniu do uzyskania jak najwigkszej rentowno$ci zakladano na wszystkich
siedliskach (z wyjatkiem oleséw) drzewostany swierkowe i sosnowe.

W roku 1945 po przylaczeniu tych terenow do Polski utworzono Nadlesnictwo
Skalisko. W tym tez roku sporzadzono przyblizong tabele klas wieku, ktéra byta podstawa
wykonywania czynnosci gospodarczych w latach 1945-1952. W tym okresie pozyskanie w
poszczegdlnych grupach uzytkéw wyniosto:

- uzytki rgbne 138,36 ha — 143626 m? netto
- uzytki przedrebne 215,39 ha — 16287 m? netto

- uzytki przygodne — 22953 m?3 netto
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Razem — 182866 m? netto.

W roku 1953 przeprowadzono prowizoryczne urzadzanie lasu i opracowano plan
gospodarczy na okres 1.10.1954-31.12.1964 r. Dla poszczegolnych gatunkéw drzew przyjeto
nastepujgce wieki rebnosci: sosna, $wierk — 100 lat; brzoza, olsza — 80 lat; dab, jesion 140 lat;
osika — 60 lat. Uzytkowanie na lata 1953-63 ustalono w wysoko$ci: uzytki rebne - 102781 m?
(netto), uzytki przedrgbne — 32547 m? (netto).

W roku 1954 zarzadzeniem Ministra Lesnictwa przeprowadzono rewizj¢ uzytkowania
rebnego. W oparciu o wyniki powyzszej rewizji opracowano plan ci¢é¢ na lata 1955-1960.

Roczny wykonany rozmiar ci¢¢ wynosit:

- uzytki regbne — 9090 m? netto

- uzytki przedrebne — 950 m? netto

- uzytki przygodne — 930 m? netto
Razem — 10970 m? netto

W roku 1959 ponownie przeprowadzono rewizje uzytkowania rgbnego i opracowano

plan cig¢ na lata 1960-65. Roczna wysoko$¢ uzytkowania z tego okresu przedstawia si¢

nastepujaco:
- uzytki rgbne — 7312 m? netto
- uzytki przedrebne — 850 m? netto
- uzytki przygodne — 1168m? netto
Razem — 9330 m? netto.

W roku 1962 przeprowadzono definitywne urzadzanie gospodarstwa lesnego. Wedtug
stanu na 01.10.1963 r. powierzchnia Nadlesnictwa Skalisko wynosita 8482,47 ha. Przyjeto
wowczas nastgpujace wieki rebnosci: dab, jesion — 120 lat; sosna, Swierk — 100 lat; olsza,
brzoza — 80 lat; osika — 50 lat. W latach 1965-68 wystapil masowy pojaw kornika drukarza.
Wykonanie uzytkowania w m?® netto i porownanie z etatem w latach 1962-72 przedstawia

ponizsza tabela.

Tabela 2. Planowane i wykonane pozyskanie w latach 1962-72 na terenie éwczesnego

Nadl. Skalisko
Uzytki
Wyszczeg6lni rebne _ przedrebne
enie przygo razem czyszczenia trzebieze przygo razem | Ogolem
ha m3 dne Y 5 5 dne 3
e m ha m ha m > m

1 2 3 4 6 7 8 9 10 11 12

5]
Wykonanie | 438,28 [124122| 7054 |131176|102,41| 259 2156 | 27921 | 8988 | 37168 | 168344

Etat na

10-lecie wg | 508,05 |101725 - 101725 | 66,07 537 2361 | 35208 - 35745 | 137470
operatu
% wykonania | 85,20 | 122,0 - 129,0 | 155,0 | 48,20 | 91,3 79,3 - 104,0 | 122,50
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Planowana intensywnos¢ trzebiezy wynosita 14,9 m® netto/ha, wskaznik wykonania
wyniost (wraz z przygodnymi) — 17,2 m*/ha, bez przygodnych — 12,9 m?*ha.

W 1971 roku w Nadle$nictwie Czerwony Dwor i w roku 1972 w Nadle$nictwie
Skalisko przeprowadzono | rewizje planu urzadzenia gospodarstwa lesSnego opracowujgc
jednoczesénie plany u. 1. na nowe 10 — lecie.

Powierzchnia w nadle$nictw wynosita:

- Nadle$nictwo Czerwony Dwor ~ — 7704,35 ha

- Nadlesnictwo Skalisko —8137,93 ha.

Przyjeto nastgpujace wieki rebnosci dla poszczegdlnych gatunkow drzew:

Nadlesnictwo Czerwony Dwér  Nadlesnictwo Skalisko

Db, Js - 140 lat - 120 lat
So, Sw - 100 lat - 100 lat
Brz, Ol, Gb, Lp - 80lat - 80lat
Os - 50lat - 50lat
Wb - 40lat - 40lat

Przyjeto nastgpujace roczne rozmiary cie¢ uzytkow rebnych netto:
- Nadles$nictwo Czerwony Dwor — 22893 m?

- Nadlesnictwo Skalisko - 9881 m?

Wykonanie uzytkowania i pordwnanie z etatem w latach 1972 -82 w m? netto rocznie

przedstawia ponizsze zestawienie:

Tabela 3. Planowane i wykonane pozyskanie w latach 1972-82

Uzytki
, rebne rzedrebne
Wyszezegdl- . rzygo czyszczenia ptrzebiize rzygo
nienie 5 Pr2ygo | razem Y Pr2ygo | vazem Ogotem
ha m dne R s s -dne 3
e m ha m ha m . m
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Nadlesnictwo Czerwony Dwoér
Wykonanie | 71,57 | 21726 | 4196 |25922 |132,94| 126 |376,40 | 4839 | 3427 | 8390 | 34314

Etatroczny | 7503 | 22803 | - |22803 |131,42| 195 |386.23| 6473 | - | 6668 | 29561
wg operatu

% wykonania | 95,4 94,9 - 113,2 | 101,2 | 64,6 97,5 74,6 - 125,8 | 116,1
Nadlesnictwo Skalisko
Wykonanie 46,25 | 8896 | 1231 |10127 | 88,56 9 326,90 | 3685 | 3150 | 6844 | 16971

Etatroczny | 418 | ogg1 | - | 9881 | 92,02 | 166 |43144| 5700 | - | 5875 | 15756
wg operatu

% wykonania | 110,6 | 90,0 - 1025 | 96,2 54 75,8 64,5 - 116,5 | 107,7
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Decyzja Naczelnego Dyrektora Laséw Panstwowych w roku 1973 z Nadle$nictw
Czerwony Dwor 1 Skalisko utworzono Nadle$nictwo Czerwony Dwor. W mysl tej decyzji
poprzednie nadle$nictwa staty si¢ obregbami lesnymi.

Na terenie obrgbu Czerwony Dwér w 1975 r. utworzono rezerwat przyrody ,,Wyspa
Lipowa na Jeziorze Szwatk Wielki”, a w roku 1981 powstaly rezerwaty: ,,Mazury” i ,,Lipowy
Jar”.

Druga rewizje urzadzania lasu przeprowadzono na okres od 01.01.1984 r. do 31.12.1993
r. Ustalono nast¢pujace roczne rozmiary uzytkowania rebnego w m? netto w poszczegolnych
obrebach:

- Obrgb Czerwony Dwor 13705 m?
- Obrgb Skalisko 10763 m?

- Nadlesnictwo 24468 m?

Roczny rozmiar uzytkowania przedrebnego w m?® netto planowany do pozyskania
przedstawial si¢ nastepujaco:
- Obregb Czerwony Dwor 7199 m?
- Obreb Skalisko 5991 m?
- Nadle$nictwo 13190 m?
Wykonanie uzytkowania i poroOwnanie z etatem w latach 1984-93 w m? netto rocznie

przedstawia si¢ ponizsze zestawienie.

Tabela 4. Planowane i wykonane pozyskanie w latach 1984-93

Uzytki
Wyszczegblni rebne . przedr'e;bne
enie \ Przygo | - ,em |_CZyszczenia trzebieze przygo | oo Ogolem
ha m dne dne
3 m? ha m? ha m3 5 m3
m m

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Obreb Czerwony Dwor

Wykonanie | 73,50 | 10112 | 4476 |14588 | 67,20 | 421 |526,20 | 9028 | 8055 | 17504 | 32092

Etatroczny | 7736 | 13705 | - | 13705 | 8560 | 208 |43684| 6991 | - | 7199 |20904
wg operatu

% wykonania | 88,61 | 67,08 - 106,44 | 71,19 | 184,13 |109,42 | 117,39 - 221,03 [139,57

Obreb Skalisko

Wykonanie | 96,40 | 6511 | 880 | 7391 | 58,50 | 193 [429,60| 3785 | 7018 | 10996 | 18387

Etetroczny | 319 | 10763 | - |10763 |110,86| 270 |402:34| 5721 | - | 5991 | 16754
wg operatu

% wykonania | 94,43 | 54,99 - 62,43 | 47,81 | 64,81 | 97,18 | 60,15 - 166,85 | 99,77

Trzecia rewizja urzadzania lasu w Nadlesnictwie Czerwony Dwor objeta okres od
1.01.1994 do 31.12.2003 r. Powierzchnia ogdlna na poczatku okresu gospodarczego wyniosta

16842,76 ha, a powierzchnia leSna zalesiona i niezalesiona 14311,06 ha. Zapas
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zainwentaryzowny na powierzchni lesnej wynidst 3535008 m® brutto. W dziesiecioleciu
zaplanowano do pozyskania 603235 m?® netto.
Lasy Nadle$nictwa nawiedzilo w tym okresie szereg zjawisk przyrodniczych
o charakterze kleskowym. Do najpowazniejszych nalezaty:
e gradacja kornika drukarza w latach 1994-96, w wyniku ktorej usunieto 50110 m®
drewna posuszowego,
e huragan ,,Anatol” z 1999 r., w wyniku ktérego konieczne byto pozyskanie 90220 m?*
drewna w postaci ztomdow 1 wywrotow,
e S$nicgolomy i sniegowaly w 2001 r., w wyniku ktérych konieczne bylo pozyskanie
38660 m® drewna w postaci ztomoéw 1 wywrotow,
e huragany w styczniu i w lipcu 2002 r., w wyniku ktorych konieczne bylo pozyskanie

az 189470 m* drewna w postaci ztoméw i wywrotow.

Lacznie w latach 1994-2003 w cigciach przygodnych usunig¢to 395 tys. m® drewna.
Udziat uzytkéw przygodnych siegnat 43% w pozyskanych uzytkach rebnych i az 60%
w pozyskanych wuzytkach przedrgbnych. Porzadkowanie stanu zdrowotnego lasu
1 powierzchni pohuraganowych wymagato wycigcia 117,30 ha nieplanowanych zrebow
sanitarnych. W obliczu tych faktow nadlesnictwo wystapito w 10 roku obowigzywania planu
z wnioskiem do Ministra Srodowiska o aneks do PUL i zwigkszenie dopuszczonego etatu cieé
do 731172 m?® netto. Powyzszy wniosek zostat przez Ministra zatwierdzony.

Szczegotowe omodwienie minionego okresu gospodarczego, tzn. IV rewizji urzadzania
lasu (za lata 2004-2013), przedstawiono w drugiej czgsci niniejszego opracowania w dziale

»Wyniki analizy gospodarki przeszte; w minionym okresie”.

W okresie po 11 wojnie §wiatowej Nadlesnictwem Czerwony Dwor kierowali kolejno:

- p. Borowski (mjr. ,,Wiklina™) 1946

- p. Tomaszewski 1946

- Michat Czatyrko 1946 - 1949

- p. Dmochowski 1949

- mgr inz. Bronistaw Grochowski 31.03.1949 - 30.06.1950
- inz. Anastazy Gostkowski 15.09.1950 - 15.02.1955
- inz. Florian Sniezynski 01.11.1955 - 31.10.1959
- inz. Jan Ksiezniak 01.11.1959 - 1963

- inz. Zygmunt Kazmierczak 1963 - 30.06.1969
- Edmund Maslak 01.07.1969 - 31.08.1983
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- inz. Eugeniusz Miszkiel 01.09.1983 - 19.11.1991
- inz. Tomasz Liwak 01.01.1992 - 12.02.2013
- mgr inz. Mariusz Kimszal 12.02.2013 - nadal.

Najwazniejsze dane charakteryzujace zmiany zachodzace w okresie powojennym
w lasach dzisiejszego Nadlesnictwa Czerwony Dwor przedstawiono na zestawieniach

I wykresach zamieszczonych ponizej oraz na stronach nastgpnych.

Rycina 2. Zmiany powierzchni objetej inwentaryzacjg w kolejnych rewizjach PUL
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Dane zestawione w tabeli 5 pokazuja wyrazny wzrost podstawowych wskaznikow
charakteryzujacych stan drzewostanow nadlesnictwa z rewizji na rewizj¢ urzadzania lasu.
Swiadcza o tym: powigkszanie si¢ powierzchni lesnej, przyrost wielkosci zasobow
drzewnych, powigkszanie si¢ przecigtnego wieku drzewostanéw oraz przecigtnej zasobnosci

na powierzchni lesnej.
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Tabela 5. Zestawienie danych historycznych

Nadle$nictwo Czerwony Dwor

e Szczegdtowe Stan na:
Wyszezegllnienie informacje 1961/62 1971/72 1984 1994 2004 2014
definityw- I rewizja u.l. 1l rewizja 111 rewizja 1V rewizja V rewizja
ne u.l. u.l. u.l. u.l. u.l.
1 2 3 7 5 6 7 8

Pow. og(')lna ha 16704,68 15842,28 16007,74 16842,76 16934,87 16973,45

Pow. lesna bez zwigz. 7 ha 1319232 | 1326310 | 1364330 |  14311,06 1456933 | 1463116

gospodarka lesna

Pow. lasow ochronnych ha - - 4687,97 3627,88 4204,60 10826,97

Pow. le$na rezerwatow ha - - 299,28 302,26 302,60 303,86

Zapas na pow. leénej m® - 2454379 2675052 3535008 3685165 3798878

Przec. zasobnosc na m/ha - 185 196 247 253 260

pow. lesnej

Przecietny wiek lat - - 48 54 57 59

Etat uzytk. rgbnego. | ____| plan | ___ 12820 | 11685 | . 170,55 | . 242,95 | . 289,65 | 233,59

[ha / rok] wykon 115,81 117,82 167,97 242,95 226,53

Etat uzytk. rebnego. | ____| plan | 31235 | . 32774 | 24468 |’ 24241 | 42303 | . 41842

[m3 netto / rok] wykon 39324 36049 21099 24241 36469

Wielkos¢ uzytk. przed- | plan | 6903 | _____ 12543 | 13190 | 48876 | - 39985 | . 43428

rebnego [m® netto / rok] wykon 7910 15234 28500 48698 45734

Wielkos¢ odn.izal. | | plan | ... S 18705 ) . 9253 | . 9330 | ______ 113,77 | __...59,70

otwartych [ha / rok] wykon - 174,63 74,86 93,30 91,42

Wielko$¢ odn. i zal. pod | _____ plan | . S | P ol I 2390 | ... 67,70 | 7498

ostong [ha / rok] wykon - - - 23,90 44,59

Pow. strefuszkodzen | | Ostr. | o R -l - o

[ha] 1 str. - - - 14311,06 - -
Db, Js 120 | 140 (120%) | 140 (120%) | 140 (120%) | 140 (120%) | 140 (120%)
So, Md 100 100 110 110 110 110
Sw 100 100 110 110 100 100
Lp 80 80 80 80 80 100

Wieki rebnosci Ol, Brz, Gb 80 80 80 80 80 80
Os 60 50 50 50 50 50
Tp, Olsz - - 30 30 30 30
Olsz odrosl. - - - - 60 60
Wb - 40 - 30 30 30

*na terenie obrebu lesnego Skalisko

Rycina 3. Zmiany powierzchni lesnej objetej inwentaryzacjg w kolejnych rewizjach PUL
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Obreb Czerwony Dwor

I Szczegotowe Stan na:
Wyszezegblnienie infor%nacje 1961 1971 1984 1994 2004 2014
definitywne I rewizja 11 rewizja u.l. 111 rewizja 1V rewizja V rewizja
u.l. u.l. u.l. u.l. u.l.
1 2 3 4 5 6 7 8

Pow. ogodlna ha 8222,21 7704,35 7848,75 8130,69 8180,07 8228,71

Pow. lesna bez zwigz. z ha 6556,64 | 6587,67| 681641 7023,92 713555 717535

gospodarka lesna

Pow. laséw ochronnych ha 374,81 3400,65 3334,73 1580,62 1805,33 4890,46

Pow. le$na rezerwatow ha - - 299,28 302,26 302,60 303,86

Zapas na pow. lesnej m - 1299530 1406104 1757312 1867705 1988590

Przec. zasobnos¢ na méha : 202 207 252 267 217

pow. lesnej

Przecigtny wiek lat 50 48 49 55 59 60

Etat wiytk rebnego. || plan___ I 7740 | 7503|7736 | 10438 | 13281 | 10675

[ha / rok] wykon 72,58 71,57 73,50 * 104,88 o

Btatusytk. rebnego. | ___| plan_____ | 21063 | 22898 13705 | 12963 | 21031 ] 19721

[nﬁ netto / rok] wykon 26206 25922 14588 * 14839

Wielko$¢ uzytk. przed- | | plan | 3839 | 6668| 7199 | 14850 19991 22783

rebnego [m® netto / rok] wykon 4193 8390 17504 o 22855 |

Wielkos¢ odn. izal. | | plan___ ] ____. 10546 | ! 8568| 5248 | 4866 | 5039 | 2111

otwartych [ha / rok] wykon 91,06 90,71 42,07 * 45,94

Wielkos¢ odn. i zal. pod | | pan | o S o 3189 | ¢ 29,00 | 3487

ostong [ha / rok] wykon - - - * 21,94

Pow. strefuszkodzen | Ostr. | - - - o -

[ha] 1str. - - - 7023,92 - -
Db, Js 120 140 140 140 140 140
So, Md 100 100 110 110 110 110
Sw 100 100 110 110 100 100
Lp 80 80 80 80 80 100

Wieki rebnosci Ol, Brz, Gb 80 80 80 80 80 80
Os 60 50 50 50 50 50
Tp, Olsz - - 30 30 30 30
Olsz odrosl. - - - - 60 60
Wb - 40 - 30 30 30

*aneks do planu u. I. na lata 1994-2003 nie wyszczeg6lnia zadan dla poszczegdlnych obrgbow lesnych

Rycina 4. Zmiany wielkosci zasobow drzewnych w kolejnych rewizjach PUL
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Obreb Skalisko

I Szczegodtowe Stan na:
Wyszezegblnienie infor%nacje 1962 1972 1984 1994 2004 2014
definitywne | rewizja 1l rewizja 111 rewizja 1V rewizja V rewizja
u.l. u.l. u.l. u.l. u.l. u.l.
1 2 3 4 5 6 7 8
Pow. ogodlna ha 8482,47 8137,93 8158,99 8712,07 8754,80 8744,74
Pow. leSna bez zwiaz. z ha 663568 |  667543| 6826,89 728714 | 743378 7455 81
gospodarka lesna
Pow. laséw ochronnych ha - -| 135324 2047,26 2399,27 4890,46
Pow. le$na rezerwatow ha - - - - - -
Zapas na pow. lesnej m® - 1154849 1268948 1777696 1817430 1810288
Przec. zasobnos¢ na m/ha : 173 186 244 244 243
pow. lesnej
Przecietny wiek lat 39 40 46 53 56 57
Etat uzytk. rebnego. | plan | 5080 | 4182 9319 138,57 156,84 126,83
[ha / rok] wykon 43,83 4625 T9s40 | T [ 12165 |
Btatuzytk. rebnego. | ____ plan____| 072 [ o88L| 10763 | 16499 | 21273 | 22622
[m?® netto / rok] wykon 13118 10127 6511 * 15895
Wielkosé uzytk. przed- | plan 3574 5875 5991 16012 19994 20645
rebnego [m® netto / rok] wykon | 3T | 6844 10996 | = 22879 | T
Wiclkos¢ odn izal | ____ plan___ |- [ 737 4005 | 7778|5638 | 3859
otwartych [ha / rok] wykon - 83,92 32,79 * 45,27
Wielkos¢ odn. i zal. pod | plan____ | | R PR U R 3554 | ] 3870 | .. 4011
ostong [ha / rok] wykon - - - * 22,66
Pow. stref uszkodzen | | Ostr. | -1 -1 - -l -
[ha] 1 str. - - - 7287,14 - -
Db, Js 140 120 120 120 120 120
So, Md 100 100 100 100 110 110
Sw 100 100 100 100 110 100
Lp 80 80 80 80 80 100
Wieki rebnosci Ol, Brz, Gb 80 80 80 80 80 80
Os 60 50 50 50 50 50
Tp, Olsz - - 30 30 30
Olsz odro$l. - - - - 60
Wh - - 40 - 30 30

* aneks do planu u. I. na lata 1994-2003 nie wyszczegélnia zadan dla poszczegdlnych obrgbow lesnych

Rycina 5. Przecigtny zapas na powierzchni lesnej W kolejnych rewizjach PUL
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1.1.3. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania
Podstawa do wykonania prac V rewizji urzadzania lasu w Nadlesnictwie Czerwony
Dwor, zgodnie z ustaleniami protokotu z posiedzenia Komisji Zatozen Planu (KZP), oraz
zgodnie z materialami przekazanymi przez nadlesnictwo, stanowia:
e zaimportowana baza materiatow zrodtowych SILP, wg stanu na 1 sierpnia 2013 r.,
e leSna mapa numeryczna sporzadzona zgodnie z Zarzadzeniem nr 74 DGLP z dnia
23.08.2001 r., z p6zniejszymi zmianami, wg stanu na 1 sierpnia 2013 r.,

e rejestr gruntow w formie numerycznej oraz wydruku wg stanu na 1 sierpnia 2013 r.

Wymienione dane zostaty wykonawcy PUL przekazane na podstawie pisma Nadle$niczego
Nadlesnictwa Czerwony Dwor nr ZG5-7014-01/13 z dnia 1.08.2013 r.
Jako modyfikacje powyzszego stanu wyjsciowego, w PUL zostaly uwzglednione
zmiany w rejestrze gruntow Nadle$nictwa wykonane w pierwszej polowie wrzes$nia 2013 r.:
e sprzedaze dziatek nr 31981/1 1 31996/2 o tacznej powierzchni 0,0783 ha potozonych na
terenie obrgbu ewidencyjnego Szwatk, Gmina Kowale Oleckie (obrgb Czerwony Dwor),
e przeprowadzone w ewidencji powszechnej zmiany w rodzajach uzytkow gruntowych
wynikajace z Decyzji Nadlesniczego z dnia 29 maja 2013 r. w sprawie ujecia w PUL, w

ktorych wystapita niezgodno$¢ rejestru ze stanem na gruncie (obregb lesny Skalisko).

Nadles$nictwo posiada zatozone ksiagi wieczyste obejmujace 100% zarzadzanych
gruntow.
Stan posiadania Nadlesnictwa Czerwony Dwor w §wietle rejestru gruntow przedstawia

si¢ nastgpujaco:

Tabela 6. Stan posiadania Nadlesnictwa Czerwony Dwaor

Obreb lesny, I.)O,WlerZChma. wynikajaca 2 sumy Powierzchnia ewidencyjna
. opisow taksacyjnych poszczego6lnych
Nadle$nictwo S [ha]
wydzielen [ha]
1 2 3
Czerwony Dwor 8228,71 8228,7146
Skalisko 8744,74 8744,9100
Nadl. Czerwony Dwér 16973,45 16973,6246

Podana wyzej powierzchnia z doktadnoscig do 1 m? jest rowna przedstawionej
w zestawieniu powierzchni gruntéw nadlesnictwa wedtug grup i rodzajow uzytkow i rdzni sie
od zaokraglonej do 1 ara, ktéra jest zestawiona w pozostatych tabelach sporzadzonych na
podstawie opiséw taksacyjnych. Réznice w powierzchni wynikaja z matematycznej zasady

zaokraglania, przy przeliczaniu powierzchni kazdego wydzielenia z m? na ary.
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Dodatkowo, w stanie posiadania nadlesnictwa, na terenie obrebu Czerwony Dwor,
Gminy Kowale Oleckie, obrebu ewidencyjnego Szwalk, znajduje si¢ 1 dziatka ewidencyjna,
w ktorej nadlesnictwo znajduje si¢ we wspotwlasno$ci z osobami fizycznymi. Jest to dziatka
nr 3175/2 o powierzchni 0,0066 ha, w ktorej udzial nadlesnictwa wynosi Y4. Grunt ten nie
zostal objety planem urzadzenia lasu.

Powierzchnia poszczegélnych rodzajow uzytkow gruntowych zostala przyjeta na
podstawie rejestru gruntow nadle$nictwa, z uwzglednieniem dodatkowej Decyzji
Nadle$niczego z dnia 6 wrzesnia 2013 r. w sprawie ujecia w PUL. gruntow, w ktorych
wystapita niezgodnos¢ rejestru ze stanem na gruncie.

Podziat powierzchni nadlesnictwa na gtowne rodzaje uzytkéw gruntowych przedstawia

ponizsza tabela.

Tabela 7. Podzial powierzchni nadlesnictwa na gtowne rodzaje uzytkow gruntowych

Grunty lesne
Grunt ,

Obreb, . - : Zwigzane >runty Ogoétem

L Zalesione | Niezalesione . Razem niele$ne

Nadlesnictwo Z gosp. lesng
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7
Czerwony Dwor 7032,56 142,79 213,22 7388,57 840,14 8228,71
Skalisko 7150,94 304,87 249,83 7705,64 1039,10 874474
Nadlesnictwo Czerwony Dwor 14183,50 447,66 463,05 15094,21 1879,24 16973,45

Podktad mapowy Nadlesnictwa obejmuje 45 arkuszy map gospodarczych w skali

1:5000, z czego na obreb Czerwony Dwor przypada 21 arkuszy, a na obreb Skalisko 24

arkusze.
Tabela 8. Zmiany powierzchni objetej inwentaryzacjg W 1V i V rewizji PUL
Obreb, Stor " Powierzchnia [ha]
Nadlesnictwo lesna azana niele$na Razem
7 gosp. lesng
1 2 3 4 5 6

1.01.2004 7135,55 232,34 812,18 8180,07

Czerwony Dwor 1.01.2014 7175,35 213,22 840,14 8228,71
Roznica 39,80 -19,12 27,96 48,64
1.01.2004 7433,78 266,41 1054,61 8754,80

Skalisko 1.01.2014 7455,81 249,83 1039,10 874474
Roznica 22,03 -16,58 -15,51 -10,06

Nadleénictwo 1.01.2004 14569,33 498,75 1866,79 16934,87

Czerwony Dwér 1.01.2014 14631,16 463,05 1879,24 16973,45
Roznica 61,83 -35,70 12,45 38,58

W pordéwnaniu do poczatku 2004 r. powierzchnia ogélna nadlesnictwa zwigkszyta si¢ 0

38,58 ha, a powierzchnia le$na (zalesiona i niezalesiona) az o 61,83 ha. Zmiany powierzchni
ogolnej obiektu w ubieglym okresie gospodarczym wynikaty ze: sprzedazy gruntow i osad,

przekazywania i przyjmowania gruntow do i od roznych podmiotéw oraz aktualizacji
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powierzchni obr¢bow ewidencyjnych przeprowadzanych przez starostwa powiatowe.
Zmiany powierzchni lesnej nastapily na skutek: zalesiania gruntdw niele$nych, przejmowania
gruntéw lesnych oraz dostosowywania rejestru do stanu uzytkoOw na gruncie.

Wykaz zmian powierzchni zostat przedstawiony szczegdétowo w Referacie
Nadle$niczego na Narade Techniczno-Gospodarczg, zamieszczonym w czesci 2 niniejszego

opracowania.
W tabeli 9 zestawiono powierzchni¢ gruntoéw Nadlesnictwa i obrebow lesnych wedtug

grup i rodzajéw uzytkdéw, na podstawie tabeli [ wedlug IUL.

Tabela 9. Zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa Czerwony Dwor wedlug grup i rodzajow
uzytkow (synteza tabeli 1 1UL)

Obreb Obreb Nadle$nictwo
Grupa i rodzaj uzytku oraz kategoria uzytkowania | Czerwony Dwoér|  Skalisko Czerwony Dwor
[ha]
1 2 3 4
1. Lasy - razem 7388,4333 7705,8135 15094,2468
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 7032,5512 7151,0798 14183,6310
1) drzewostany - razem 7032,5512 7151,0798 14183,6310
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 142,7385 304,8174 4475559
1) w produkcji ubocznej - razem 12,6271 5,9443 18,5714
w tym:
- plantacje choinek 0,6056 0,6056
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 12,0215 5,9443 17,9658
2) do odnowienia - razem 38,4193 51,6525 90,0718
w tym:
- halizny 1,3724 1,3724
- zreby 34,0360, 42,0680 76,1040
- ptazowiny 4,3833 8,2121 12,5954
3) pozostate le$ne niezalesione - razem 91,6921 247,2206) 338,9127
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 89,1189 247,2206 336,3395
- objete szczegdlnymi formami ochrony 2,5732 2,5732
- przewidziane do malej retencji
- wylesienia na gruntach wylaczonych z produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna - razem 213,1436) 249,9163 463,0599
w tym:
1) budynki i budowle 2,5999 0,4719 3,0718
2) urzadzenia melioracji wodnych 23,5139 59,8045 83,3184
3) linie podzialu przestrzennego lasu 64,4519 72,9500 137,4019
4) drogi lesne 109,9013 107,2565) 217,1578
5) tereny pod liniami energetycznymi 4,4942 9,3444 13,8386
6) szkotki lesne 7,7913 7,7913
7) miejsca sktadowania drewna 0,2123 0,0890 0,3013
8) parkingi lesne 0,1788 0,1788
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 6,7066 33,2239 39,9305
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - 7395,1399 7739,0374 15134,1773
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Grupa i rodzaj uzytku oraz kategoria uzytkowania

Obreb
Czerwony Dwor

Obreb
Skalisko

Nadle$nictwo
Czerwony Dwor

1

2

[ha]

4

razem

3. Uzytki rolne - razem

571,0855

411,8595

982,9450

3.1. Grunty orne - razem

256,4579

159,0608

415,5183

w tym:

1) role

247,4569

140,6251]

388,0816

2) plantacje. poletka. sktady drewna i szkotki
na gruntach ornych

9,0010

18,4357

27,4367,

3) ugory. odlogi

3.2. Sady

0,4737,

0,9672

1,4409

3.3. Laki trwale

131,3944

70,2602

201,6546

3.4. Pastwiska trwale

178,5095

171,9578

350,4673

3.5. Grunty rolne zabudowane

3,6117,

5,2536

8,8653

3.6. Grunty pod stawami rybnymi

3.7. Grunty pod rowami rolnymi

0,6387]

4,3599

4,9986

4. Grunty pod wodami - razem

64,9405

14,2199

79,1604

w tym:

4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi

4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi
stojacymi

64,9405

14,2199

79,1604

4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi

5. Uzytki ekologiczne - razem

6. Tereny rézne - razem

0,4711

0,4711

w tym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego

3) grunty wylaczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)

0,4711

0,4711

4) r6zne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem

4,6886

5,4305

10,1191

w tym:

7.1. Tereny mieszkaniowe

1,1026

0,9365

2,0391

7.2. Tereny przemystowe

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane

1,0372

0,3253

1,3625

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem

w tym:

1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nieurzadzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

2,5488

4,1687|

6,7175

w tym:

1) drogi

2,5488

4,1687,

6,7175

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem

192,3890,

574,3627

766,7517

w tym:

1) bagna

188,9128,

571,0459

759,9587

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji

3,4762

3,3168

6,7930
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Obreb Obreb Nadlesnictwo
Grupa i rodzaj uzytku oraz kategoria uzytkowania | Czerwony Dwoér|  Skalisko Czerwony Dwor
[ha]
1 2 3 4
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 840,2813 1039,0965 1879,3778
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 8,9992* 8,9992%
OGOLEM (1-8) 8228,7146 8744,9100 16973,6246

* zredukowana powierzchnia gruntow nieleSnych przeznaczonych do zalesienia wynosi 7,3100 ha
(patrz p. 3.5 niniejszego elaboratu)

1.2. Podstawowe zalozZenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu dotyczace
gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju

oraz regionalnych programéw ochrony srodowiska

Generalnym dokumentem w dziedzinie polityki zagospodarowania przestrzennego na
omawianym terenie jest ,,Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa warminsko-
mazurskiego” wraz z przeprowadzong  strategiczng oceng oddzialywania planu na
srodowisko. ,,Prognoza oddziatywania na S$rodowisko planu zagospodarowania
przestrzennego woj. warminsko-mazurskiego”, opracowana w 2001 roku przez zespo6t pod
kierownictwem Zbigniewa Zaprzelskiego, zawiera ogolnie przewidywany wplyw realizacji
zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania. Dokument ukazuje przewidywane
znaczace oddziatywania na §rodowisko oraz rozwigzania majace na celu jego zapobieganie,
zmniejszanie lub kompensacje.

Przewidywane oddziatywania na srodowisko (W odniesieniu do omawianego terenu)

dotyczy gldwnie:

wod jako najwrazliwszych elementow $rodowiska a zwlaszcza jezior oraz wod

podziemnych na obszarach pozbawionych naturalnej izolacji od powierzchni,

srodowiska przyrodniczego terenow przylegtych do drog regionalnych,

srodowiska przyrodniczego terenow, na ktdrych zlokalizowane sg zaktady produkcyjne i

komunalne,

srodowiska przyrodniczego ze wzgledu na substancje niebezpieczne sktadowane glownie
w obiektach przemystowych oraz odpady gromadzone na wysypiskach,
- sieci ekologicznej, zagrozenie jej istnienia zwigzanego z fragmentaryzacja krajobrazu.
Wymienione przewidywane znaczace szkodliwe oddziatlywania na $rodowisko zostaty
generalnie dostrzezone w projekcie planu. Zawiera on zapisy tagodzace prognozowane
ujemne skutki zwigzane z rozwojem cywilizacyjnym. Jednoczesnie w prognozie sugeruje si¢
wprowadzenie pewnych dodatkowych ustalen, majacych na celu bardziej skuteczng
minimalizacje tych skutkéw poprzez:

- wprowadzenie wzdhuz drog ekspresowych tzw. stref ekologicznych,
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- zapewnienie przej$¢ dla zwierzyny na odcinkach drég przecinajacych wazne struktury

przyrodnicze spetniajace funkcje korytarzy ekologicznych,

- tworzenie wokot jezior stref ochronnych i zbiornikow wodnych na ich doptywach - w celu

bardziej skutecznej ochrony jezior przed doptywami rozproszonymi substancji biogennych

i organicznych,

- nie lokalizowanie na obszarach szczegélnie cennych krajobrazowo i przyrodniczo

elektrowni wiatrowych, co ograniczy ich ujemny wptyw na $rodowisko. Takze sugeruje si¢

ograniczenia w budowie masztow telefonii komoérkowej na obszarach cennych

krajobrazowo.

Prognoza zawiera takze informacje o potencjalnym transgranicznym oddzialywaniu na

srodowisko sgsiadujacego z wojewodztwem Obwodu Kaliningradzkiego.

Omawianego terenu dotycza rowniez nastgpujace programy, strategie i opracowania o

zasiegu krajowym lub regionalnym, m.in.:

Polityka ekologiczna panstwa w latach 2009-2012 z perspektywa do roku
2016 (Warszawa 2008);

Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania roéznorodno$ci
biologicznej wraz z programem dziatan (Warszawa 2003);

Przyrodniczo-przestrzenne aspekty lokalizacji energetyki wiatrowej w woj.
Warminsko-mazurskim (Elblag 2006).

Na szczeblu powiatowym, na omawianym terenie takze funkcjonuje  szereg

zatwierdzonych strategii i planow, m.in.:

Strategia Rozwoju Powiatu Oleckiego na lata 2003-2015 (Olecko 2003);

Planu Gospodarki Odpadami dla Powiatu Oleckiego na lata 2004-2007 z
uwzglednieniem perspektywy na lata 2008-2011 (Olecko 2004);

Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Oleckiego na lata 2008-2011
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2012-2015 (Olecko 2008);

Plan rozwoju lokalnego powiatu gotdapskiego (Gotdap 2004);

Strategia rozwoju powiatu gotdapskiego (Gotdap 2009);

Zintegrowany program rozwoju powiatu wegorzewskiego na lata 2007-2015
(Wegorzewo 2007);

Program ochrony $§rodowiska dla powiatu weggorzewskiego na lata 2008-2011
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2012-2015 (Wegorzewo 2008);

Plan Gospodarki Odpadami dla Powiatu Wegorzewskiego na lata 2009-2012
(Wegorzewo 2009).
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Na poziomie gminnym podstawowym dokumentem planistycznym jest plan
zagospodarowania przestrzennego. Gminy wiejskie lezagce w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa Czerwony Dwor nie posiadajg zatwierdzonych takich planow obejmujacych
catosciowo ich obszar administracyjny. Ze wzgledéw finansowych gminy sporzadzaja
przewaznie tylko czastkowe plany zagospodarowania, ktére obejmujg obszary planowanych,
wazniejszych inwestycji gospodarczych. Na omawianym obszarze funkcjonuje natomiast

szereg lokalnych programow i strategii, m. in.:

e Strategia Zrownowazonego Rozwoju Gminy Kowale Oleckie (Kowale Oleckie 1999);
e Plan rozwoju lokalnego gminy Banie Mazurskie (Olsztyn 2004);

e Plan rozwoju lokalnego gminy Budry (Budry 2004);

e Plan rozwoju lokalnego gminy Gotdap (Gotdap 2005).

Ochrona $rodowiska

Potozenie Nadle$nictwa Czerwony Dwor sprzyja zachowaniu przed degradacja
unikatowego $rodowiska przyrodniczego. Jednym z czynnikéw sprzyjajacych jest
potozenie w obszarze Zielonych Ptuc Polski. Kolejnymi czynnikami sa: stabe zaludnienie,
duzy udziat terenoéw rolniczych oraz brak ucigzliwych zaktadow przemystowych.

Przeprowadzone w 2003 roku przez WIOS w Olsztynie badania powietrza wykazaty, ze
standardy jako$ci powietrza w powiecie gotdapskim sg dotrzymane, a wielkosci stezen
zanieczyszczen atmosferycznych najnizsze w kraju. W Goldapi znajdujg si¢ co prawda
najwieksze firmy z terenu powiatu, jak np. producent wyrobow metalowych i drewnianych,
fabryka kopert, producent okien, ale nie stanowig one istotnych emitorow przemystowych.
Znaczgca emisja zanieczyszczen do powietrza odbywa si¢ w miesigcach zimowych, co
spowodowane jest sezonem grzewczym. Najwazniejszymi emitorami sg woOwczas
kotlownie opalane weglem kamiennym, olejem opalowym, drewnem i koksem. Jednakze ich
oddziatywanie ma zasi¢g raczej lokalny i moze wywiera¢ jedynie znikomy wptyw na lasy
nadle$nictwa. Podobnie ma si¢ rzecz na terenie powiatu oleckiego, z tym, zZe
zlokalizowanych jest tu wiecej zaktadow przemystowych, przede wszystkim sektora
drzewnego i rolno-spozywczego. Koncentracja zaktadow wystepuje w miescie Olecko,
ktore, podobnie jak Goldap, nie jest potozone w granice zasiggu terytorialnego nadlesnictwa
I jest od niego oddalone o okoto 20 km.

Glownym zrodlem zanieczyszczenia wod powierzchniowych na terenie powiatu
oleckiego jest w niedostatecznym stopniu rozwigzana gospodarka $ciekowa. Miejscowosci
gminne, czyli Kowale Oleckie i Swietajno, posiadaja oczyszczalnie $ciekow dysponujace

duzg rezerwg przepustowosci, ale pozostaje problem niskiego stopnia skanalizowania
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miejscowosci wiejskich potozonych w zasiggu Nadlesnictwa Czerwony Dwor. Stopien
zwodociagowania powiatu oleckiego wynosi 88%, w tym Kowale Oleckie — 97% i Swietajno
— 60%. Ponadto, zrédlem zanieczyszczania wod powierzchniowych sa zanieczyszczenia

obszarowe z terendw rolniczych. Scieki z gospodarstw rolnych sa zazwyczaj gromadzone w

nieszczelnych zbiornikach, ktore zanieczyszczaja wody powierzchniowe. Z podobnymi

problemami zanieczyszczen wod powierzchniowych borykaja si¢ gminy Banie Mazurskie i

Gotdap w powiecie gotdapskim oraz gmina Budry w powiecie wegorzewskim. Szkodliwy

wplyw zanieczyszczen sptywajacych ze stabo zmeliorowanych pdl oraz niedostatecznie

oczyszczanych $Sciekow jest widoczny na przykladzie rzeki Gotdapy, plynacej przez gminy

Gotdap i Banie Mazurskie. W latach 1995-2001 stan wod rzeki wykazywat obnizong jakos¢

pozwalajaca zaliczy¢ ja do III klasy czystosci 1 wod pozaklasowych. Od przekroju ponizej

miasta Goldap do Ban Mazurskich wody rzeki nie odpowiadaly normom. W Baniach

Mazurskich funkcjonuje oczyszczalnia $ciekdéw odpowiadajaca obowigzujagcym przepisom z

zakresu ochrony wod, jednakze sg do niej podtaczone jedynie 44 gospodarstwa. Planuje si¢

otwarcie oczyszczalni w miejscowosci Widgiry. Ogoédtem zwodociggowanych jest 70%

gospodarstw.

Zatozenia lokalnych strategii przewiduja nastepujace zadania w zakresie ochrony
srodowiska:

- utworzenie nowoczesnego regionalnego systemu gospodarki odpadami oraz
selektywna zbidrka odpaddw statych,

- eliminacja zagrozen $rodowiska powodowanych przez istniejace skladowiska
odpadow (modernizacja lub budowa nowych sktadowisk odpadow zgodnie z
wymogami przepiséw ustawy o odpadach),

- rekultywacja terenow sktadowisk nieczynnych,

- ograniczenie  ucigzliwosci emisji do powietrza ze  zrddet rozproszonych
(preferowanie ogrzewania przyjaznego srodowisku, budowa systemow
cieplowniczych z wykorzystaniem odnawialnych Zrodet energii), zamiana kotlowni
weglowych na obiekty niskoemisyjne,

- likwidacja  lokalnych kotlowni o duzej emisji poprzez rozbudowg sieci
cieptownicze;j,

- termomodernizacja budynkow,

- porzadkowanie gospodarki wodno - S$ciekowej (wdrozenie gminnych programow
gospodarki $ciekowej), poprzez budoweg sieci wodociggowych potaczonych z
budowag sieci kanalizacyjnych,

- budowa nowych oraz modernizacja istniejagcych oczyszczalni $ciekow, a takze
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budowa oczyszczalni przydomowych,

- umieszczenie edukacji ekologicznej w programach nauczania na wszystkich
etapach,

- uwzglednienie edukacji ekologicznej dorostej czgsSci spoleczenstwa (szkolenia,
popularyzacja wydawnictw, informacje nt. srodowiska naturalnego w mediach).

Realizacja tych zalozen z pewnoscig korzystnie wptynie na minimalizacj¢ zagrozen
srodowiska powodowanych przez odpady, poprawe jakosci wod gruntowych oraz
powietrza, co przetozy si¢ na kondycj¢ lasow regionu. Moze to spowodowaé zmniejszenie
zagrozenia dla stanu zdrowotnego lasu, utatwi¢ hodowlg¢ 1 ochrong lasu. Dziatania edukacyjne
prowadzone przy udziale Lasow Panstwowych mogg wydatnie przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia

swiadomosci spoteczenstwa odnosnie wptywu ich dziatan na srodowisko.

Ochrona przyrody

Formami ochrony przyrody tworzacymi system obszaréw chronionych na terenie
powiatu gotdapskiego, oleckiego 1 wegorzewskiego sa: park krajobrazowy, rezerwaty
przyrody, obszary chronionego krajobrazu, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, pomniki
przyrody, ochrona gatunkowa i uzytki ekologiczne. Najwigkszy odsetek na terenie
nadle$nictwa stanowig obszary Natura 2000 — dwa Obszary Specjalnej Ochrony zajmuja
20326,88 ha oraz dwa Specjalne Obszary Ochrony — 19522,75 ha. Teren nadle$nictwa
potozony jest w ramach dwoch Obszarow Chronionego Krajobrazu (16210,27 ha), ponadto
w zasiggu nadlesnictwie wystepuje 15 stref ochrony gatunkowej (1504,68 ha), 3 rezerwaty
przyrody (349,07 ha) oraz 19 pomnikéw przyrody (z czego 14 lezy na gruntach
administrowanych przez Lasy Panstwowe).

O duzej warto$ci srodowiska przyrodniczego Nadlesnictwa Czerwony Dwor swiadczy
ujmowanie tego obszaru w roznych koncepcjach ochrony przyrody, m. in. transgraniczne
obszary zielone, Zielone Pluca Polski, Krajowa i Europejska Sie¢ Ekologiczna ECONET,
Europejska Siec Ekologiczna Natura 2000.

W ramach zatozen lokalnych strategii rozwojowych planuje sig:

- objecie  miejscowymi  planami  zagospodarowania  przestrzennego  obszarow
objetych ochrong, co pozwala na okre$lenie ogolnych i szczegdétowych zasad
zagospodarowania terenu zgodnie z potencjatem przyrodniczym terenu,

- realizacja wyznaczonych zadan ochronnych na obszarze powierzchni wilaczonych
do sieci Natura 2000,

- uwzglednianie w planowaniu przestrzennym i realizacji inwestycji zasad ochrony
krajobrazu 1 réznorodnosci biologicznej, zwlaszcza ochrony jezior, rzek i ich

obrzezy,
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- renaturalizacja zniszczonych ekosysteméw 1 siedlisk przyrodniczych, szczegdlnie
wodno-btotnych i rzecznych,

- monitorowanie i oOgraniczanic nadmiernych liczebnosci niektorych  zwierzat,
obecnie objetych ochrong gatunkowa,

- stosowanie czynnej ochrony rzadkich oraz zagrozonych gatunkdéw zwierzat
poprzez m.in.. budowe 1 ochron¢ miejsc legowych, szczegolnie dla ptakoéw
drapieznych 1 bociana biatego, stala redukcja niektorych drapieznikéw w
szczegolnie cennych ostojach (lis, norka amerykanska),

- ustanowienie:  Parku Krajobrazowego Puszczy Boreckiej, rezerwatu przyrody
,»Czarna Struga", rezerwatu przyrody ,,Minta".

Realizacja powyzszych zalozen moze mie¢ szerokie i zrdéznicowane spektrum
oddziatywania na gospodarke le$ng. Stata redukcja niektorych drapieznikow, takich jak lis
czy norka amerykanska moze mie¢ pozytywny wplyw na stan populacji wielu gatunkow
chronionych ptakéw. Ograniczanie nadmiernych liczebnosci niektorych zwierzat, obecnie
objetych ochrong moze wydatnie przyczyni¢ si¢ do poprawy skutecznosci zabiegdw
hodowlanych i poprawi¢ udatno$¢ upraw lesnych. Zapisy zadan ochronnych dla obszaréw
Natura 2000, jak tez projekt utworzenia nowych rezerwatow oraz ustanowienie Parku
Krajobrazowego Puszczy Boreckiej moga mie¢ znaczacy wplyw na prowadzenie gospodarki
lesnej, ktory na tym etapie jest jeszcze trudny do przewidzenia. Moze to spowodowac
wzmocnienie modelu racjonalnego uzytkowania zasobow poprzez ksztaltowanie wiasciwej
struktury laséw (gatunkowej i wiekowej), ich wykorzystania gospodarczego w sposob i
tempie zapewniajagcym trwale zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej

produktywnosci oraz potencjalu regeneracyjnego.

Udokumentowane zrodla kopalin

Na terenie powiatu oleckiego znajduja si¢ udokumentowane i zarejestrowane zloza
surowcOw ilastych oraz kruszywa naturalnego, piaskéw oraz pospotek. Zlokalizowane sg
one poza zasiggiem terytorialnym nadle$nictwa, stad ich eksploatacja nie powinna mie¢
wplywu na gospodarke lesna.

W powiecie goldapskim oprocz kruszywa naturalnego, wydobywa si¢ tez torfy oraz
kred¢ jeziorng. Na terenie gminy Banie Mazurskie istnieja znaczne zasoby zaroéwno
kruszywa naturalnego jak i surowca ceramicznego. Surowce ceramiki budowlanej,
zlokalizowane w pdinocno - zachodniej cze$ci gminy w rejonie Mioduniszek, nie sg
eksploatowane. Ztoza surowcow mineralnych gminy Banie Mazurskie znajduja si¢ w

miejscowosciach: Rogale, Surminy i Rapa.
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Analogicznie eksploatowane sg ztoza w powiecie wegorzewskim. Istnieje tez szereg
nieudokumentowanych, ,,dzikich" wyrobisk, gdzie wydobywa si¢ surowiec na potrzeby
lokalne.

W ramach zatozen lokalnych strategii rozwojowych planuje si¢:

- ochrong terenow szczegolnie cennych przyrodniczo przed eksploatacjg kopalin,

- stosowanie technologii nie powodujacych istotnej zmiany poziomu waod,

- sukcesywng rekultywacja terendw poeksploatacyjnych,

- ustanowienie obszaréw ochrony zbiornikow wdd podziemnych i stref ochrony ujec.

Realizacja zatozen lokalnych strategii minimalizuje negatywny wplyw ewentualnej

eksploatacji z16z kopalin na gospodarke lesng.

Gospodarowanie wodami.

Badania jako$ci wody przeprowadzone w latach 1993 - 2006 w powiecie oleckim
przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Olsztynie, wykazuja niewielkie
polepszenie jakosci wody. Jako$¢ wod jeziornych powiatu oleckiego znajdujacych sie
na obszarze Nadle$nictwa Czerwony Dwor przedstawia si¢ nastepujaco:

- Il klasa czystosci - 2 zbiorniki,
- Il klasa czystosci - 3 zbiorniki.

Przeprowadzona kontrola rzeki Lazna Struga w miejscowosci Czerwony Dwor
wykazata, ze jako$¢ wody okreslono na III klase.

W powiecie gotdapskim badania jako$ci wod w roku 2001 wykazaty, ze wody rzeki
Goldapy na przekroju ponizej miasta Gotdap do Ban Mazurskich nie odpowiadaja
normom. Najwiekszym punktowym Zrédlem zanieczyszczen jest odprowadzanie §ciekéw z
mechaniczno-biologicznej oczyszczalni $cieckow w  Gotdapi. Duzym stopniem
zanieczyszczenia wykazuje si¢ tez plynagca w gminie Budry (w powiecie wegorzewskim)
rzeka Wegorapa, do ktorej wpada Gotdapa oraz Kanat Brozajcki, taczacy Gotdape 1
Wegorape. Ich jako$¢ zostata okreslona na IV klase czystosci.

Najwigksze jeziora na terenie Nadle$nictwa Czerwony Dwor to:

Lazno — Il Klasa czystosci,

- Szwatk Wielki — II klasa czystosci,

- Szwatk Maty — II klasa czystoSci,

- Pilwag — III klasa czystosci,

- Litygajno — III klasa czystosci.
Zalozenia lokalnych strategii przewiduja:

- poprawe  stosunkow  wodnych  poprzez  zmniejszenie  nierdwnomierno$ci
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przeptywow ciekow, przede wszystkim na obszarach weztow hydrograficznych,

- identyfikacj¢ gléwnych obszaréw zasilania wod podziemnych i odpowiednie ich
zagospodarowanie,

- opracowanie bilansoOw i1 programow zlewniowych,

- poprawe zdolnosci retencyjnej poprzez odpowiednie rozwijanie retencji naturalnej i
budowg stopni wodnych, zbiornikow retencyjnych oraz jazow,

- utrzymanie i odnowienie urzadzen melioracyjnych,

- edukacje ekologiczng w =zakresie racjonalnej gospodarki wodami i jej ochrony
przed zanieczyszczaniem,

- budowe  systeméw  kanalizacji  sanitarnej, w  pierwszej  kolejnosci 0w
miejscowosciach zwodociggowanych,

- budowe i modernizacj¢ oczyszczalni §ciekow,

Realizacja zatozen lokalnych strategii moze mie¢ posredni wptyw na gospodarke
lesng poprzez poprawe jakosci wod, a takze poprzez konserwacje¢ i odnowienie urzadzen

melioracyjnych - na utrzymaniu poziomu wod gruntowych na stabilnym poziomie.

Ochrona gruntéw rolnych i leSnych

Przeobrazenia i degradacja srodowiska gmin sg zwigzane z degradacja jakosci wod
powierzchniowych na skutek zanieczyszczenia poprzez:

- rozproszone zrzuty Sciekow w wiejskich jednostkach osadniczych,
- splywy powierzchniowe z powierzchni rolniczych,
- sptywy z drog.

Ze wzgledu na wystepowanie duzych deniwelacji istnieje zagrozenie erozji gleb.
Degradacji sprzyja urozmaicone uksztattowanie powierzchni, przeciwdziata natomiast duzy
udziat roslinno$ci trwalej, czyli lasow, tak i pastwisk. Wazng cechg fizykochemiczng gleby,
decydujaca o przebiegu szeregu procesow glebowych, jest jej odczyn (kwasowos¢ gleb
omawianego obszaru jest wysoka). Podstawowym walorem gleb jest ich ,,czysto$¢”,
wynikajaca ze $ladowej zaledwie zawarto$ci metali cigzkich: olowiu, cynku, niklu i
kadmu. Duza ,,czysto$¢” gleb daje gwarancje uzyskiwania pozbawionych zanieczyszczen
ziemioplodow.

Zalozenia lokalnych strategii przewiduja:

- dbatos¢ o gospodarke wodno-§ciekowa,

- prowadzenie odpowiednich prac agrotechnicznych na obszarach zagrozonych
erozja,

- wadrazanie rolnictwa ekologicznego,

- prawidtowe rolnicze uzytkowanie gruntow,
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- ochrong zadrzewien i zakrzaczen $rodpolnych,

- upowszechnianie zasad dobrej praktyki rolniczej zgodnie z Kodeksem Dobrej
Praktyki Rolniczej,

- podjecie dziatan zmniejszajacych poziom zakwaszenia gleb,

- wykonywanie 1 utrzymywanie urzadzen melioracji wodnych =z zachowaniem
zrdznicowanych  biocenoz oraz w S$cistym  dostosowaniu do  wlasciwosci
przyrodniczo - rolniczych gleb,

- opracowanie programow i realizacja rekultywacji terenéw zdegradowanych,

- stosowanie urzadzen zabezpieczajacych ziemi¢ przed zanieczyszczeniem,

- minimalizacj¢  zanieczyszczenia wod: rozproszonymi  zrzutami $ciekOw na
nieskanalizowanych terenach wiejskich, sptywami powierzchniowymi z
powierzchni rolniczych, splywami zanieczyszczen z powierzchni drég,

- wspieranie oraz popularyzacj¢ inicjatyw podejmowanych na rzecz zwickszenia
lesisto$ci terytorium powiatu,

- przeprowadzenie dzialan formalno - prawnych pod potrzeby zalesien, tj.:
aktualizacje klasyfikacji gruntéw, okreslenie gruntow przeznaczonych do zalesien
w planach zagospodarowania przestrzennego,

- zalesianie terenow o niskich klasach bonitacyjnych gleb i gruntow porolnych.

Realizacja zatozen lokalnych strategii moze zapobiec dalszemu pogarszaniu
wlasciwosci  bio-fizykochemicznych gleb, a tym samym ich wartosci produkcyjnych.
Racjonalne gospodarowanie gruntami wplynie takze na ograniczenie zjawiska zmiany
przeznaczenia gruntow rolnych na grunty budowlane. Utrzymanie urzadzen melioracyjnych
przyczyni si¢ do utrzymania optymalnego uwilgotnienia gleby i prawidlowego systemu

odwadniania.

Obronnos¢ kraju

Znaczenie dla obronnosci kraju ma bezposrednia styczno$¢ terendéw nadlesnictwa z
granicg panstwa. W obszarze dziatania Nadlesnictwa Czerwony Dwoér znajduje si¢ granica
zewnetrzna Unii Europejskiej z Federacja Rosyjska (Obwodem Kaliningradzkim).

Duze kompleksy lesne w bezposrednim sasiedztwie obu stron granicy, umozliwiaja
dziatania niezgodne z prawem. Dotyczy to przestepczosci migracyjnej (przerzuty nielegalne
migrantéw), jak 1 przestepczosci pospolitej: kradzieze, rozboje, przemyt papieroséw, handel
bronia, itp.

Na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor granice panstwa ochrania placowka Strazy

Granicznej w Baniach Mazurskich.
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Przez obszar Nadle$nictwa Czerwony Dwor nie przebiegaja zadne drogi Krajowe.
Przebiega natomiast droga wojewodzka nr 650 Wegorzewo — Banie Mazurskie — Gotdap.
Duzy ruch na tej trasie moze potencjalnie stanowi¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa
publicznego. Transportowane tedy materiaty niebezpieczne np. propan-butan, paliwa itp.,
moga stwarzac ryzyko powstania pozaru obszaréw lesnych.

W obszarze dzialania Nadle$nictwa Czerwony Dwor istnieje szereg obiektow mogacych
mie¢ wptyw na obronnos$¢ kraju tj.: bazy paliw, ujecia wody, oczyszczalnie $ciekow oraz
mosty zelbetonowe na rzece Gotdapie w Baniach Mazurskich, Surminach, Grunajkach,

Rozynsku i na rzece Wegorapie w miejscowosci Zabrost i Mieduniszki.

Ochrona krajobrazu

Najwigkszym zagrozeniem dla krajobrazu na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor i
najblizszych okolic s3 inwestycje zwigzane z elektrowniami wiatrowymi. Tego typu
urzadzenia moga by¢ przyczyng pogorszenia wlasciwosci widokowych krajobrazu, moga
powodowac ucigzliwy hatas, a takze moga mie¢ negatywny wptyw na populacje awifauny.

Zaawansowana w realizacji elektrowni wiatrowych jest gmina Gotdap. Podjeto tam
decyzje o lokalizacji trzech parkéw wiatrowych (w tym jeden o mocy 50 MW) 1 dla
pojedynczego wiatraka. Duzy park wiatrowy (25 wiatrakow po 2 MW) zlokalizowano w
rejonie wsi Zatyki, Wronki, Suczki. Mniejszy park (8 wiatrakow po 1,2 MW)
zlokalizowano we wsi Kozaki. Park wiatrowy z 7 wiatrakami bedzie zlokalizowany w rejonie
Kolniszek. Wszystkie wyzej wymienione parki sg zlokalizowane poza terenem dziatania
nadle$nictwa.

W gminie Banie Mazurskie wydano pozwolenie na budowe 5 wiatrakow w rejonie
Grodzisko-Dabrowka, gdzie uzgodniono znaczne oddalenie od lasow. Nadle$nictwo wydato
negatywng opini¢ dotyczacg inwestycji zlokalizowanej na Gorach Klewinskich.

Dosy¢ konkretne zamierzenia budowy parkéw wiatrowych przedstawiono w gminie
Kowale Oleckie.

Niska $wiadomos$¢ znaczenia ksztaltowania krajobrazu z jego elementami
przyrodniczymi i kulturowymi w dziedzinie planowania i wykorzystania przestrzeni, stanowi
istotny problem 1 zagrozenie. Sposob postrzegania przestrzeni, traktowanej réwniez jako
element gry rynkowej - jak to ma miejsce w przypadku tworzenia -elektrowni
wiatrowych, moze stanowi¢ powazne zagrozenie dla jej krajobrazowych, przyrodniczo -
kulturowych wartosci. Zachowanie wartosci kulturowych ma istotne znaczenie dla tozsamosci
miejsca, eksponowania autentyzmu i indywidualizmu - co tez moze stanowi¢ warto$é

rynkowg terenéw w regionie (rozwijanie wspotczesnej turystyki).
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Do dziatan, ktore sg niezbedne dla ochrony waloréw krajobrazowych, w lokalnych

strategiach zaliczono:

- zapewnienie skutecznej ochrony obszaréw uwzglednionych w programie ,,Natura
2000" (tereny Puszczy Boreckiej oraz Lasow Skaliskich),

- zalesienia i zadrzewienia,

- przestrzeganie obowigzujacych przepisow na obszarach krajobrazu chronionego
w procesach inwestycyjnych,

- wdrazanie na  obszarach  cennych  przyrodniczo  proekologicznych  form
gospodarowania,

- wykorzystanie programow rolno - $rodowiskowych jako instrumentu ochrony
cennych gatunkéw na terenach rolnych,

- ochrona flory i fauny z jednoczesnym dzialaniem w kierunku zmniejszenia

populacji nadmiernego wystepowania niektorych gatunkéw: bobr, norka, lis.

Ochrona zdrowia ludnosci z uwzglednieniem turystyki i rekreacii

Na terenie Nadles$nictwa Czerwony Dwor oraz bezposrednim sgsiedztwie dzialaja
publiczne i niepubliczne zaktady opieki zdrowotnej:
- szpital w Olecku,
- szpital w Gotdapi,
- szpital w Wegorzewie,
- o$rodek zdrowia - Banie Mazurskie,
- o$rodek zdrowia - Budry,
- os$rodek zdrowia - Kowale Oleckie,
- pogotowie ratunkowe - Kowale Oleckie.

Na stan zdrowia mieszkancow i odwiedzajacych turystow maja wptyw sukcesywnie
poprawiane warunki uprawiania sportow i aktywnej turystyki. Wybudowano szereg boisk
dla mtodziezy (m.in. w miejscowosciach: Szwatk, Jablonowo) oraz zmodernizowano sie¢ drog
gminnych z uwzglednieniem ich roli w rozwoju ruchu turystycznego (rowerowe wycieczki).

Rzeki Wegorapa i Gotdapa oraz Kanal Brozajcki stanowia rownie atrakcyjne wodne
szlaki turystyczne dla sptywow kajakowych, wedkarstwa i rekreacji pod warunkiem
zagospodarowania turystycznego tych wod 1 wlasciwej promocji agroturystyki.
Szczegolnie atrakcyjna jest Wegorapa dajgca potaczenie z Wielkimi Jeziorami Mazurskimi
oraz Pregola, ktora od Czerniachowska (ujscie Wegorapy) do Zalewu Kaliningradzkiego
(Wislanego) jest rzeka zeglowna, mozna zatem organizowac¢ sptywy kajakowe na trasie

Wielkie Jeziora Mazurskie — Baltyk.
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Bardzo interesujagca dla turysty wodnego, a takze pod wzgledem

przyrodniczym i poznawczym, jest trasa Kanalu Brozajckiego, prowadzaca w wigkszosci

przez tereny lesne i z uwagi na zlokalizowane na kanele ciekawe budowle hydrotechniczne.

W ramach zatozen lokalnych strategii planowane sg nastepujace dziatania:
budowa parkingu przy piramidzie w Rapie,
prace porzadkowe przy grobowcu w Zakatczu,
budowa Sciezki rowerowej biegnacej po lokalnym nasypie kolejowym,
turystyczne wykorzystanie jeziora Czupowskiego (wykonanie drogi asfaltowej
Banie Mazurskie - Gryzewo do jeziora, doprowadzenic wody, przekazanie jeziora
prywatnemu przedsigbiorcy z branzy turystycznej),
rewitalizacja potaczenia kolejowego Olecko - Gotdap,
budowa boiska ,,ORLIK" w miejscowosci Czerwony Dwor,
rozwdj matej bazy turystycznej (domy letniskowe, pensjonaty, male motele i
hotele) oraz rozwoj agroturystyki (pokoje goscinne u rolnikow), rozwdj bazy
obstugujacej turystyke wodna,
ograniczenie  zjawiska  tworzenia  zwartych,  wielkoprzestrzennych  struktur
zabudowy letniskowej poprzez preferowanie w planach tworzenia malych,
izolowanych od siebie struktur o wyraznym ukladzie zabudowy, ktorych wielkos$¢
powinna by¢ ustalana indywidualnie w zalezno$ci od mozliwosci $rodowiska
przyrodniczego,
wyposazenie terendw rozwoju turystyki w kanalizacj¢ lub grupowe systemy
oczyszczania Sciekow,
rozw@j  alternatywnych zZrodel energii,  szczegdlnie wykorzystanie energii
stonecznej do ogrzewania wody,
uregulowanie odbioru odpadow z terenow turystycznych poprzez wprowadzenie
rozwigzan systemowych,
edukacja ekologiczna turystow,
ograniczenie  swobodnej  penetracji  obszar6w  najcenniejszych  przyrodniczo,
poprzez wyznaczenie S$ciezek dydaktycznych, ale takze poprzez tworzenie
zaplecza rekreacyjnego i rozrywkowego w obszarze rozwoju bazy turystycznej,
rozwoj $ciezek turystycznych pieszych i rowerowych.

Realizacja zatozen lokalnych strategii z pewno$cia zmierza do podniesienia

atrakcyjnosci turystycznej regionu, jednakze wzmozona penetracja przez ludzi niesie za soba

zagrozenia. Naleza do nich przede wszystkim: ,.dzikie" wysypiska $mieci, zwigkszenie

zagrozenia powstania pozaru lasu, dewastacja Srodowiska przyrodniczego. Z tego
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wzgledu bardzo wazne jest wspolne dziatanie ukierunkowane na edukacje spoteczenstwa (nie
tylko dzieci, ale w réwnym stopniu dorostych), uwrazliwianie na aspekty zwigzane z ochrong
srodowiska przyrodniczego, a takze przemyslane projektowanie $ciezek, szlakow

turystycznych tak by ograniczy¢ penetracje lasu do okreslonych przestrzeni.

Przewidywane inwestycie 0 znaczeniu ponadlokalnym w tym inwestycje mogace

spowodowac¢ zagrozenie trwalosci lasu

W obszarze dziatania Nadle$nictwa Czerwony Dwor nie przewiduje si¢ nowych
inwestycji 0 znaczeniu ponadlokalnym, ktére moglyby spowodowaé zagrozenie dla
trwalosci lasu.

Podsumowujac powyzszy rozdziat nalezy stwierdzi¢ iz projekt Planu urzadzenia lasu
Nadlesnictwa Czerwony Dwor na lata 2014-2023 jest zgodny ze strategia przestrzennego
zagospodarowania regionu, poniewaz jego ustalenia nie naruszajg zadnych ustalen

wymienionych wyzej programoéw 1 strategii.

1.3. Charakterystyka warunkoéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez

Nadle$nictwo Czerwony Dwoér

1.3.1. Polozenie Nadlesnictwa na tle regionalizacji przyrodniczo-le$nej
Zgodnie z regionalizacjg przyrodniczo-lesng Polski 2010 lasy nadle$nictwa znajdujg si¢
w Krainie Mazursko-Podlaskiej, w mezoregionie Pojezierza Elckiego (wigkszos¢ obrgbu
Skalisko oraz czg¢$¢ obrgbu Czerwony Dwor), w mezoregionie Puszczy Boreckiej (wigkszos¢
obrebu Czerwony Dwor) oraz w mezoregionie Wielkich Jezior Mazurskich (niewielki
fragment obrebu Skalisko — oddz. 330, wydz. b, c).
W podziale fizyczno-geograficznym Polski (Kondracki J., 1998) omawiany obszar
okreslaja nastepujace jednostki :
Prowincja: Niz Wschodniobattycko-Biatoruski (84)
Podprowincja: Pojezierza Wschodniobattyckie (842)
Makroregion: Pojezierze Mazurskie (842.8)
Mezoregion: Kraina Wegorapy (842.84)
Mezoregion: Wzgorza Szeskie (842.85)
Mezoregion: Pojezierze Elckie (842.86);
Wedlug regionalizacji geobotanicznej Polski (Matuszkiewicz J. M., 2008) teren
nadlesnictwa potozony jest w:
Prowincja Srodkowoeuropejska
F: Dzial P6nocny Mazursko-Biatoruski
F.1: Kraina Mazurska
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F.1b: Podkraina Wschodniomazurska
F.1b.6: Okreg Krainy Wegorapy
F.1b.6.a: Podokreg Perlecki
F.1b.6.b: Podokreg Skaliski
F.1b.6.c: Podokreg Gotdapski
F.1b.6.d: Podokreg Wegorzewsko-Banski
F.1b.7: Okreg Pojezierza Poinocnoetckiego
F.1b.7.c: Podokreg Srodkowoborecki
F.1b.7.e: Podokreg Gawlicki
F.1b.7.f: Podokreg Sajzynski
F.1b.7.g: Podokreg Olecko-Dunajecki
F.1b.8: Okreg Wzg6rz Szeskich
F.1b.8.a: Podokreg Wzgorz Szeskich Wiasciwych

1.3.2. Geomorfologia i rzezba terenu

Omawiany teren uksztaltowat si¢ gléwnie poprzez dziatalnos¢ ladolodu
skandynawskiego. Zasadnicze rysy tego obszaru uksztattowaly si¢ w stadium pomorskim
ostatniego zlodowacenia.

W poélnocnej czesci nadlesnictwa, w Niecce Skaliskiej, przewaza wysoczyzna
morenowa falista z licznie wystepujacymi zaglebieniami powstatymi po martwym lodzie.
Formy akumulacji lodowcowej reprezentowane sa przez moreny czolowe, przewaznie
akumulacyjne. Formy wodnolodowcowe w Niecce Skaliskiej reprezentuja glownie pagorki
kemowe 1 tarasy kemowe. Formy akumulacji szczelinowej oraz waly ozowe wystepuja
gléwnie w potudniowej czg¢sci terenu.

Na omawianym obszarze wystgpuja rowniez formy antropogeniczne. Sg to: Kanatl
Brozajcki zbudowany w poczatkach XX wieku, taczacy wody Gotdapi z Wegorapa oraz
nasypy 1 przekopy zwigzane z regulacja Wegorapy (w okolicach Mieduniszek).

Cze$¢ potudniowa nadlesnictwa to obszar Puszczy Boreckiej. Zostat on uksztaltowany
w czasie recesji ladolodu potnocnopolskiego, ktory w fazie zlodowacenia pomorskiego byt
zroznicowany na dwa rozlegte loby lodowcowe: lob litewski oraz lob mazurski. W schemacie
deglacjacji Pojezierza Mazurskiego rejon Puszczy Boreckiej ograniczony jest od potudnia
wyraznym ciggiem moren czotowych. Wérdod form marginalnych najczestsze sg wzgorza i
waty moren czotowych gliniastych, liczne sg takze moreny piaszczysto-zwirowe z domieszka
glazow 1 kamieni. Dla deglacjacji arealnej, ktora stanowila przewazajacy sposob zaniku
lodowca na terenie Puszczy Boreckiej, jest typowa obecnos¢ form martwego lodu, moren

szczelinowych, kemow 1 0zow.
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Bardzo charakterystycznym elementem rzezby glacjalnej na terenie Puszczy Boreckiej
sa liczne formy wytopiskowe, w ktorych wytapianie si¢ bryt martwego lodu moglo mie¢
miejsce az do okresu borealnego wiacznie. Cz¢$¢ z nich zajmuje obecnie niewielkie $rodlesne
jeziorka, jednakze przewazajgca liczba niecek bezodptywowych wypelniona jest torfami.
Torfy zajmujg znaczne powierzchnie w Puszczy Boreckiej, wypekiajagc prawie wszystkie
wklgste formy terenu. Najwigkszy areat zajmuja torfy niskie dolinowe i olszynowe. Torfy

przejsciowe 1 wysokie wypetniaja zwykle rozlegte misy, gdzie osiagaja duze migzszosci.

Rzezba terenu
Teren nadlesnictwa jest w wigkszosci pagérkowaty, w czgsci wzgdrzowy, tylko czesé
zachodnia obregbu Skalisko jest w miarg ptaska. Caty obszar jest poprzecinany dolinami
I jarami ciekéw z ze znaczna iloécig naturalnych zbiornikow wodnych.
Wzgledna roznica wysokosci osigga 101 m i waha si¢ w obrgbie Skalisko od 99 m n.
p. m. W cze$ci zachodniej do 200 m n. p. m. w cze$ci wschodniej. Obreb Czerwony Dwor ma
mniej zréznicowang wysokos¢ n. p. m., waha si¢ od 135 m nad brzegami jezior do 190 m
W potnocnej i pétnocno-wschodniej czesci obrebu.
Teren nadle$nictwa stanowi czg$¢ pasa wyzyn morenowych zwanych ,Mazurami
Garbatymi”. Najwyzszymi wzniesieniami tych obszarow sa Wzgorza Szeskie przylegajace do

potudniowo-wschodniej granicy obiektu, osiagajace wysokos¢ 309 m n. p. m. (Szeska Gora).

1.3.3. Stosunki wodne

Woda jest niezmiernie waznym czynnikiem, ksztattujacym przebieg wielu zjawisk
przyrodniczych i niezb¢dnym warunkiem istnienia wszelkich przejawdw zycia, w tym takze
ludzkiej dziatalnosci gospodarcze;.

Obszar Nadlesnictwa Czerwony Dwor nalezy do zlewni Morza Baltyckiego i dorzecza

Pregoty 1 Wisty.
1.3.3.1. Wody powierzchniowe

Dzial wodny nie jest tu wyrazny, gdyz przecina system potaczonych kanatami
zbiornikow wodnych, z ktérych woda odptywa zaréwno do Narwi, jak tez do Pregoty.

Sie¢ odptywu wod powierzchniowych nadlesnictwa jest stosunkowo dobrze rozwini¢ta.
Glownym ciekiem wodnym w obrgbie Skalisko jest Wegorapa (z Gotdapg), natomiast w
kompleksie Puszczy Boreckiej — Czarna Struga, odprowadzajgca wody powierzchniowe do
jeziora Szwalk Wielki. W obszarze puszczanskim brak jest dobrze wyksztalconych dolin
rzecznych, a istniejace strumienie majg najczesciej charakter okresowy. Plynace w gleboko
wcietych jarach, strumienie charakteryzuja si¢ duzymi i nierownomiernymi spadkami oraz

,»Zorskim” rezimem wodnym.
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Glowne rzeki

Wegorapa jest lewobrzeznym doptywem Pregoty o dtugosci 139,90 km, w tym 43,90
km w graniach Polski. Powierzchnia zlewni Wegorapy wynosi 3639 km?% Tuz za
miejscowoscig Mieduniszki rzeka przekracza granice panstwa i wptywa na teren Rosji, gdzie
po potaczeniu wod z rzeka Instruczg tworzy Pregote (uchodzi do Battyku przez Kaliningrad).
Prawobrzeznymi doptywami Wegorapy sa rzeki Goldapa i Pisa. W okolicy wsi Rapa
I Mieduniszki stare koryto rzeki tworzy tzw. Wielkg Petle Wegorapy.

Goldapa to prawobrzezny doplyw Wegorapy. Za poczatkowy bieg Goldapy uwazana
jest rzeka Jarka. Rzeka ta wpada do jeziora Goldap i wypltywa jako Gotdapa. Diugos¢ rzeki
wynosi 89 km, powierzchnia zlewni to 677 km?. W okolicy Baf Mazurskich, we wsi Miczuty
nastepuje rozdziat wod tej rzeki. Zasadnicza czg¢$¢ ptynie Kanalem Brozajckim, taczacym sie
z Wegorapa najkrétsza droga z potudnia na péinoc (7,2 km), a pozostata w okresie wezbran
wiosennych ptynie naturalnym korytem.

Czarna Struga to najwigksza rzeka na terenie Puszczy Boreckiej. W czesci gornej do
jeziora Lazno nazywa si¢ Czarng Struga, nastepnie Lazng Strugg a od jeziora Stradunskiego

do Kanatu Kuwasy — Czerwony Dwor.

Charakterystyka gldwnych jezior

Do wigkszych naturalnych zbiornikow wodnych, znajdujacych si¢ w zasiggu
terytorialnym nadles$nictwa, nalezg jeziora: Szwalk Wielki, Szwalk Maly, Pitwag, Lazno,
Litygajno. Sa one potaczone ze soba systemem przesmykow wodnych.

Szwatk Wielki jest to zbiornik o powierzchni 213.4 ha 1 maksymalnej glebokosci
wynoszacej 11 metrow. Jego linia brzegowa jest stabo rozwinigta a strefa przybrzezna dos¢
waska. Szwatk Wielki poprzez rzekg Czarna Struga taczy si¢ z jeziorem Pilwag. Na jeziorze
znajduje si¢ zadrzewiona wyspa, na ktorej utworzono Rezerwat przyrody Wyspa Lipowa.

Szwatk Maly to jezioro o powierzchni 70,4 ha i glebokosci 7 m. Linia brzegowa dosé¢
dobrze rozwinigta, we wschodniej czesci doptyw z niewielkiego jeziora Kociotek, odptyw do
jeziora Szwatk Wielki w zachodniej czeSci.

Pitwgg jest jeziorem o urozmaiconej linii brzegowej. Powierzchnia jeziora to 135 ha,
maksymalna gleboko$¢ to 3,6 m. Linia brzegowa jeziora jest urozmaicona. Znajduje si¢ tam
wiele mulistych zatoczek oraz trzy wyspy o lacznej powierzchni 1,6 ha. W podinocno-
wschodniej cze¢sci jest zasilane wodami jeziora Szwatk Wielki, w potudniowej czesci znajduje
si¢ odptyw do jeziora Lazno.

Lazno jest to jezioro o powierzchni 564 ha i glebokosci do 18 metrow. Ma ono dobrze

rozwinietg linia brzegows, liczne zatoczki 1 potwyspy oraz potozong w potnocno-zachodniej
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czesci jeziora wyspe o powierzchni 1,1 ha. Jezioro to potaczone jest z jeziorami Pitwag i
Litygajno.

Litygajno to jezioro o powierzchni 162 ha i maksymalnej giebokosci do 16 m. Brzegi
jeziora sg przewaznie wysokie 1 strome o dos¢ dobrze rozwinigtej linii. Na jeziorze znajduje

si¢ niewielka wyspa o powierzchni 0,4 ha.

1.3.3.2. Wody gruntowe

Wystepowanie wod powierzchniowych, a wiec rzek, jezior i bagien, jest Scisle zwigzane
z wystgpowaniem wod podziemnych, ktore stanowig istotne ogniwo w ogdlnym obiegu
wody. Wedlug systematyki wod podziemnych (Wieckowska H., 1963), poszczeg6lne ich typy
wykazuja duza zalezno$¢ nie tylko od budowy geologicznej, lecz takze od stosunkow
geomorfologicznych. Na omawianym obszarze wystepuja 4 typy wod freatycznych:

- typ mlodoglacjalny,

- typ sandrowy — infiltracyjny,

- typ ewapotranspiracyjny,

- typ retencyjny.

Typ miodoglacjalny obejmuje obszary rowninne i stabo nachylone jak doliny i niecki
denudacyjno-erozyjne i zaglgbienia wytopiskowe, w ktorych ptytkie wystepowanie wod
gruntowych i stagnujacych sprzyja tworzeniu si¢ pokryw organicznych i mineralno-
organicznych.

Typ sandrowy — infiltracyjny obejmuje gtoéwnie obszary w potnocnej czesci kompleksu
Puszczy Boreckiej 1 obszary poza nig, zbudowane z substratdéw wyraznie przepuszczalnych
dla wody. Cechg charakterystyczng jest zstepujacy ruch wod, ktory moze prowadzi¢ do
przemieszczania substancji ze strefy powierzchniowej w glab profilu glebowego i osadzania
ich w strefie bariery geochemicznej.

Typ ewapotranspiracyjny wystepuje na terenach zbudowanych z utworéw stabo
przepuszczalnych lub znacznie ograniczajacych procesy infiltracji wglebnej na rzecz
parowania i transpiracji. Wystepujace na powierzchni terenu lub tuz pod nig utwory powoduja
odptyw powierzchniowy i boczny miedzywarstwowy juz przy niewielkich spadkach terenu.
W obnizeniach ina terenie rowninnym stagnacja wody i okresowe stany anaerobiozy
w glebie powodujg powstanie cech oglejenia opadowego.

Typ retencyjny obejmuje obszary rowninne i stabo nachylone, jak doliny i niecki
denudacyjno-erozyjne i zaglebienia wytopiskowe, w ktorych ptytkie wystepowanie wod
gruntowych 1 stagnujacych sprzyja tworzeniu si¢ pokryw organicznych i1 mineralno-

organicznych. W warunkach pelnego nasycenia woda tych utworéw 1 ograniczonej
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mozliwosci odprowadzenia nadmiaru wod przy wysokich stanach lustra wod gruntowych

moga wystepowac okresy wzmozonej ewapotranspiracji.

1.3.4. Klimat

Pod wzgledem klimatycznym obszar Nadle$nictwa Czerwony Dwor jest klasyfikowany
nastepujaco:

= W podziale Polski na rejony klimatyczne Romera (1949) teren Nadle$nictwa

Czerwony Dwor lezy w klimatycznej Krainie Pojeziernej.

=  Wedhug podziatu Polski Wosia (1994) na regiony klimatyczne na podstawie
sredniej rocznej frekwencji dni z ré6znymi typami pogody omawiany obszar

umiejscowiono w regionie Mazursko-Podlaskim.

Klimat Krainy Mazursko-Podlaskiej jest dos¢ surowy. Wiosna jest tu pdzniejsza, zima
mrozna, a jesien wczesna. Cechg charakterystyczng tego regionu jest Scieranie si¢ wplywow
dwoch osrodkow — oceanicznego i kontynentalnego, powoduje to czgste inagle zmiany
pogody.

W tek$cie oraz w zestawieniach podano wyniki z Stacji Meteorologicznej

w Suwatkach.

1.3.4.1. Temperatura powietrza

Wedlug danych wieloletnich ze stacji meteorologicznych w Suwalkach z lat
2004-2012, $rednie roczne i1 S$rednie temperatury miesigczne oraz Srednie temperatury

maksymalne i minimalne, przedstawiono w tabeli 10.

Tabela 10. Temperatura powietrza [°C] w Suwatkach w latach 2004-2012

Miesigce Srednia

Wartosé V-IX| wielo-

b v | v v v vin] x| x| x| xi letnia

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

srednia 41 47 o6 76 12,2 156 185 17,4 12,8 74 31 -14 140 71

Maksymalna | ol 371 47 134 181 211| 24| 227 181 111 56 07 196 114
$rednia

Minimalna 690 -81 -36| 1.4 61 97 128 119 7.8 33 05 -37 83 26
$rednia

Skrajne wartosci temperatury w latach 2004-2012 osiagnety w Suwatkach minimum -
28,6°C (w lutym 2012) oraz maksimum 33,8°C (lipiec 2007). Na omawianym terenie
wystepuje do$é¢ cieple lato o temperaturze lipca okoto 18,5°C oraz niezbyt mrozna zima o

$redniej temperaturze lutego -4,7°C.
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1.3.4.2. Uslonecznienie i zachmurzenie

Ustonecznienie (okres doptywu bezposredniego promieniowania stonecznego
do okreslonego miejsca wyrazony w godzinach) jest elementem bardzo zmiennym. Wykazuje
duze wahania dzienne, okresowe i wieloletnie.

Na analizowanym obszarze ustonecznienie jest mniejsze, niz w przewazajacej czgsci
Polski. Wynosi ono 1632 godzin rocznie (w 1996 roku -1695 godzin), czyli 36% w stosunku
do potencjalnego maksimum (dla stacji w Suwatkach za lata 1951-1980) i 1722 godziny w
roku 2006.

Warunki termiczne oraz wieksze niz $rednio w Polsce zachmurzenie i znaczne
parowanie powoduja, ze liczba dni pogodnych z pelnym nastonecznieniem jest tu dos$¢ niska,
niska jest wigc tez ilos¢ otrzymywanej energii stonecznej. O ile potudniowo-wschodnia czgs$¢
Polski otrzymuje przecietnie 62-65 kcal/cm? W ciggu roku, to omawiany teren tylko 52,5-
55 kcal/cm?.

Zachmurzenie ksztattuje si¢ gléwnie pod wpltywem cyrkulacji atmosferycznej
I warunkow  fizjograficznych. Liczba dni pochmurnych wynosi 146-160, a Srednie
zachmurzenie ksztaltuje si¢ na poziomie 7,7 stopnia pokrycia nieba zimg, 6,2-wiosna, 6,0-
latem i okoto 6,9 jesienig.

W pordéwnaniu z resztg kraju, w Regionie Mazursko-Podlaskim wystepuja maksymalne
liczby dni ze wszystkimi typami pogody mroznej ijednocze$nie pochmurnej lub z duzym

zachmurzeniem nieba. (Wo$ 1999)

1.3.4.3. Wiatry

Waznym elementem klimatu jest wiatr, wyrazany przede wszystkim przewazajacym
kierunkiem i predko$cig. Pomiary anemometryczne w rejonie Stacji Bazowej ZMSP w 2008
roku wykazaly, ze najczesciej wystepowaly wiatry z kierunkow potudniowo-wschodniego i
zachodniego. Z porownania ksztattu r6zy wiatru dla roku 2008 i wielolecia 1994-2007 wida¢
réznice — wyraznie zwigkszyt sie w 2008 r. udziat wiatréw z kierunku potudniowo-
zachodniego i1 potnocno-wschodniego, a zmniejszyt — z kierunku wschodniego i zachodniego.
(10S 2009)

Predkosci wiatru w poszczegdlnych miesigcach w okresie wieloletnim na stacji w

Suwalkach przedstawia tabela 11.
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Tabela 11. Srednia predkosé¢ wiatru (km/h) w Suwatkach dla lat 2004-2012

Miesigce Srednia
Warto$é wielo-
| 1 i v Vv VI | VII | VIHT| IX X Xl | Xl letnia
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 15
Srednia 15,2 (145 | 14,9 13,2| 13,3| 12,5|11,2| 11,7| 12,2| 13,1 | 14,4 14,8 13,4

Srednia predko$¢ wiatru w Suwatkach wyniosta 13,4 km/h. Minimum $redniej

miesigcznej predkosci wiatru przypada na lipiec, a maksimum na styczen

1.3.4.4. Opady atmosferyczne

Srednia suma opaddéw atmosferycznych w latach 2004 - 2012 w Suwatkach wyniosta

648 mm. Opady przewazaja w okresie cieplym (maj - sierpien), stanowiac 52% sumy rocznej.

e 2008 (cisze=8,5%)

Ryc.6. Osmiokierunkowa réza wiatréw w 2008 roku (I0S 2009)

— = 1994-2007 (cisze=5,0%)

Maksimum, przypada na miesigce letnie (lipiec-sierpien), minimum na kwiecien.
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Tabela 12. Srednie miesigczne i roczne sumy opadéw dla stacji w Suwatkach
w latach 2004-2012 [mm]

suma w okresie suma
Warto$é P HE IV ]V VEVIHIVIE X | X | XX wegetacyjnym
w roku
V-I1X
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Srednia 42 133 (31|28 |64 |67 |99 (104| 45 | 47 | 41 | 47 379 648

Na podstawie danych z stacji meteorologicznej w Suwatkach stwierdzono, ze w latach
2004-2012 ilo$¢ dni z deszczem wyniosta maksymalnie 187 w roku 2012, a minimalnie 137

w roku 2006.

Ryc.7. Charakterystyka warunkow klimatycznych dla stacji meteorologicznej w Suwatkach
w latach 2004-2012

120 20

e S~ NN L.
40 / / \& 0
20 D/\/ 5

| I m v v vl vl vil IX X Xl Xl

==Qpady ==Temperatura

1.3.4.5. Wilgotnos¢ powietrza

Wilgotno$¢ powietrza najczgéciej przedstawiamy za pomoca wilgotnosci wzgledne;,
wyrazone] w procentach. Jest to stosunek aktualnej preznosci pary wodnej do maksymalne;j
preznosci pary wodnej w danej temperaturze.

Na podstawie danych wieloletnich ze stacji meteorologicznych w Suwatkach z lat

2004-2012 mozna uzna¢, ze wilgotno$¢ wzgledna w regionie Nadle$nictwa jest duza.
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Tabela 13. Srednia wilgotnosc powietrza (%) w Suwatkach dla lat 2004-2012

Miesigce Srednia

Wartosé wielo-
| 1 Il v | V VI | VII | VI IX X X1 | Xl letnia

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 15

$rednia 91,2886 | 81,7/ 659|698 72,0|73,7|77,2|81,2|87,0| 92,8 93,5 81,2

Srednia roczna warto$é wynosi w przyblizeniu 80-83%. Najwicksza wilgotnosé
wzgledna powietrza przypada na listopad, grudzien i styczen, przekracza w tym okresie 90%.

Najmniejsza wilgotno$¢ wystepuje w kwietniu i maju oscylujac blisko wartosci 70%.

1.3.4.6. Pokrywa $niezna

Szkodliwo$¢ niskich temperatur wystepujacych w czasie zimy tagodzg na omawianym
terenie znaczne opady $niezne. Snieg chroni rosliny przed wymarzaniem, a topniejac na
wiosng dostarcza wilgoci niezbednej dla wegetacji. Grubo$¢ pokrywy $nieznej na
omawianym terenie osigga przeci¢tnie 10-15 cm, podczas gdy na zachodzie Polski nie
przekracza 5 cm. Okres jej zalegania powigzany jest $ciSle z opadami $niegu. Ilo$¢ dni z

opadami $niegu dla stacji w Suwatkach przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 14. Ilosé dni 7 opadami Sniegu dla stacji w Suwatkach w latach 2004-2012

Lata 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 |2004-2012

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Suwatki 72 - 53 53 52 79 80 55 75 65

Na stacji meteorologicznej w Suwaltkach stwierdzono, ze w latach 2003-2011 ilo$¢ dni z
opadami $niegu wyniosta maksymalnie 80 w roku 2010, a minimalnie 52 w roku 2008,
srednia 1lo$¢ dni z opadami $niegu w latach 2004-2012 wyniosta 65 dni. W 2013 roku nie
uwzglednionym w zestawieniach z powodu ciggtego naplywowi danych, pokrywa $niezna

zalegata wyjatkowo dtugo co spowodowato opdznienie rozpoczgcia procesu wegetacyjnego.

1.3.4.7. Topoklimat obszaréw lesnych

Podstawowym czynnikiem ksztattujgcym klimat wnetrza lasu jest stopien zwarcia
koron, ktére w znacznej mierze pochlaniajg energi¢ stoneczng oraz rodzaj podtoza, na ktorym
ro$nie las. Pod wzgledem termicznym wnetrze lasu jest w lecie chtodniejsze, zimg - cieplejsze
niz teren otwarty. W zwigzku z tym las wiosng 1 jesienig zmniejsza czesto$¢ przymrozkow,
wpltywa réwniez na wzrost wilgotnosci powietrza w warstwie przygruntowej. Stosunkowo

duzy kontynentalizm klimatu powoduje, ze zagrozenie przymrozkami pdznymi nie jest tak
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powazne, jak na obszarach o bardziej morskim klimacie. Rodzaj 1 rozmiar szkdod
spowodowanych przez mroz zalezy od terminu jego wystgpienia i od temperatury. Przy
spadkach temperatury ponizej -10°C w okresie zimowym moga wystgpi¢ uszkodzenia igiet.
Nalezy pamietaé, iz liczba dni mroznych i bardzo mroznych (temperatury ponizej 0°C i -
10°C) w lesie jest nieco wieksza. Temperatury przygruntowej warstwy powietrza, ktore
przekraczaja 50°C, wystepuja stosunkowo rzadko.

Whnetrze lasu odznacza si¢ swoistym klimatem o zmniejszonej amplitudzie temperatur,
ponadto zwicksza si¢ tu ilo$¢ opaddéw i1 zmniejsza predkos¢ wiatru, dtuzej zalega pokrywa
$niezna. Wskutek ograniczonej wymiany powietrza z otoczeniem wystepuje w lesie wigksza
wilgotno$¢ wzgledna niz na terenach otwartych. Nizsza temperatura w lesie i mniejsza
predkos$¢ wiatru powoduje, ze parowanie wody jest w nim mniejsze niz na otwartym polu.
Zwarty kompleks lesny modyfikuje predkos¢ i kierunek wiatru. Hamuje on w swym wnetrzu
poziomy ruch powietrza, wzmaga za$§ ponad koronami drzew.

Predkos¢ wiatru ulega kilkukrotnemu zmniejszeniu w stosunku do obszarow
bezlesnych. Do dna zbiorowisk lesnych dochodzi cz¢$¢ opadu znad lasu, gdyz zachodzi tu
tzw. zjawisko intercepcji opadu w putapie drzewostanu. Czgsciowo w koronach drzew zostaje
zatrzymany opad deszczu, szczegolnie o matym natgzeniu. Ilo§¢ wody opadowej na dnie lasu
jest o kilkanascie procent mniejsza w stosunku do terendw otwartych. Wokét lasu, na jego
brzegu powstaje specyficzny mikroklimat, zalezny od potozenia $ciany drzew w stosunku do
stron $wiata 1 przewazajacych kierunkow naptywu mas powietrza.

Wplyw lasu na jako$¢ powietrza wyraza sig:

o mniejszg zawartoscig dwutlenku wegla w powietrzu leSnym,

o intensywng emisja do atmosfery zwigzkoéw aromatycznych,

. mniejsza niz w terenie otwartym zawartoscig pytu glebowego,

. wytwarzaniem pytkow ro$linnych, ktoére jako jadra kondensacji sprzyjaja
powstawaniu opadow.

Pokrywa $niezna w kompleksach le$nych zalega dluzej niz w terenie otwartym ze
wzgledu na utrudnione napromieniowanie stoneczne. Szata $niezna jest korzystnym
zjawiskiem, poniewaz chroni gleb¢ przed glebokim zamarzaniem, a ro$liny przed
wymarzni¢ciem. Takze w postaci $niegu kumuluje si¢ woda, ktéra zasila na wiosne glebe
1 stanowi tym samym rezerwuar uniezalezniajacy rosliny od niekorzystnego rozktadu

opadow.
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1.3.5. Charakterystyka gleb

Podstawowym warunkiem stworzenia wiasciwych podstaw do oceny warunkoéw
przyrodniczych oraz podejmowania trafnych decyzji ochronnych, hodowlanych
1 renaturalizacyjnych jest pelne rozpoznanie wartosci przyrodniczych, a w szczegolnosci gleb
i siedlisk lesnych. Typ siedliskowy lasu zalezy w duzym stopniu od rodzaju gleby.
Zréznicowanie glebowych jednostek taksonomicznych, a takze zmienno$¢ typow i podtypow
gleb nadlesnictwa, jest w duzej mierze funkcja wlasciwosci skat macierzystych oraz
lokalnego uktadu stosunkéw wodnych. Istotny wpltyw na réznorodnos¢ gleb, a tym samym
siedlisk lesnych ma uksztattowanie terenu.

Nadlesnictwo Czerwony Dwor posiada operat glebowo-siedliskowy opracowany w
latach 2006-2008 przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Bialymstoku.
Podziat zainwentaryzowanych wowczas typow gleb, w przetozeniu na obowigzujaca obecnie
Klasyfikacja Gleb Lesnych Polski (CILP 2000) przedstawiono w tabeli 15 1 na obrazujacym
ja wykresie.

Tabela 15. Udziat procentowy powierzchni typow gleb w areale gleb nadlesnictwa

Typ gleby Symbol chzli:; '("g:)o, g
1 2 3
Gleby rdzawe RD 38,9
Gleby torfowe T 14,3
Gleby plowe P 14,7
Gleby murszowe M 5,7
Gleby brunatne BR 6,2
Gleby bielicowe B 8,0
Gleby murszowate MR 3,9
Gleby opadowo-glejowe OoG 1,6
Parar¢dziny PR 0,8
Gleby gruntowo-glejowe G 3,5
Mady rzeczne MD 0,1
Czarne ziemie cz 1,0
Gleby industrioziemne i urbanoziemne AU 0,1
Gleby deluwialne D 1,2
Razem 100,0
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Ryc. 8. Udziat procentowy powierzchni typow gleb w areale gleb nadlesnictwa
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Dominujagcym typem gleb jesli chodzi o zajmowang powierzchni¢ jest typ gleb
rdzawych (38,9% areatu gleb obiektu). Stosunkowo duzg powierzchni¢ zajmuje rowniez typ
gleb ptowych (14,7%). Sposrod gleb charakterystycznych dla siedlisk bagiennych
najwigkszym typem sg gleby torfowe zajmujace 14,3% powierzchni gleb nadlesnictwa.

1.3.6. Typy siedliskowe lasu

Zasadniczymi elementami typologicznymi majacymi wplyw na przestrzenny
1 1ilosciowy uklad siedlisk w Nadlesnictwie Czerwony Dwoér s3: rzezba terenu
1 utwory geologiczne, typ prochnicy, stosunki wilgotnosciowe oraz chemiczne 1 fizyko-
chemiczne wiasciwosci gleb. Z elementami tymi S$ciSle zwigzana jest szata roslinna,
zwlaszcza runo. Uksztaltowanie terenu oraz zasigg poszczeg6élnych utworow geologicznych
(typow gleb) scisle warunkuja uktad siedlisk lesnych.

Poziom i charakter wody gruntowej byl podstawa do wyroznienia trzech zasadniczych
szeregdw wilgotnosciowych siedlisk: §wiezych , wilgotnych, bagiennych 1 ich wariantéw.

Podstawowa jednostka klasyfikacyjng siedlisk jest siedliskowy typ lasu, rozumiany jako
typ ekosystemu lesnego, obejmujacy fragmenty lasu o zblizonej Zyzno$ci i zdolnoSci
produkcyjnej. W  szczegdétlowym  charakteryzowaniu warunkow  siedliskowych —w
nadle$nictwie uwzgledniono rodzaje siedlisk, warianty uwilgotnienia siedlisk, oraz aktualny
stan siedliska. Warianty uwilgotnienia siedlisk ustalono na podstawie stopni wystgpowania

wody gruntowej (gl-g7) lub opadowo-glejowej (ogl-og6). Aktualny stan siedliska,
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okreslajacy aktualny stan zyznosci i produkcyjnosci siedliska, uwzglednia si¢ w celu
wyrdznienia siedlisk odbiegajacych od stanu naturalnego.

W trakcie prac taksacyjnych V rewizji PUL przyjmowano siedliskowe typy lasu
na podstawie opracowania glebowo-siedliskowego, kierujac si¢ zasada, ze w wylgczeniu

drzewostanowym przyjmowano typ o najwickszym udziale powierzchniowym.

Ponizej przedstawiono zestawienie i ryciny obrazujace dane wynikajace z rozliczenia
powierzchni siedliskowych typéw lasu w ramach wylgczen taksacyjnych (na podstawie tabeli
IV IUL — powierzchnia le$na).

Tabela 16. Zestawienie siedliskowych typow lasu w powierzchni lesnej
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Typy Obreb Nadle$nictwo
siedliskowe Czerwony Dwoér Skalisko Czerwony Dwor

lasu Pow. [ha] | Udziat [%] | Pow. [ha] |Udziat [%]| Pow. [ha] | Udziat [%]

1 2 4 5 6 7
Bb 12,46 0,17 13,75 0,18 26,21 0,18
BMsw 450,46 6,28 1264,22 16,96] 1714,68 11,72
BMw 20,65 0,29 442,13 5,93 462,78 3,16
BMb 131,02 1,83 541,33 7,26 672,35 4,60
LMsw 1964,64 27,38 2713,47 36,39] 4678,11 31,97
LMw 39,98 0,56 314,94 4,22 354,92 2,43
LMb 333,26 4,64 748,61 10,04 1081,87 7,39
L$w 3221,76 44,90 815,58 10,94| 4037,34 27,59
Lw 191,48 2,67 303,83 4,08 495,31 3,39
Ol 347,41 4,84 200,59 2,69 548,00 3,75
ol 462,23 6,44 97,36 1,31 559,59 3,82
Ogolem 7175,35 100,00 7455,81 100,00f 14631,16 100,00

Rycina 9. Udzial siedliskowych typow lasu w powierzchni lesnej Nadlesnictwa Czerwony Dwor

oL ol BB BMSW

Lw o 3,82% _0,18% 11,72%
3,75%

3,39% =

LSW
27,59%

LMW
’ 2,43%

56



Rycina 10. Udziat siedliskowych typow lasu w powierzchni lesnej obrebu Czerwony Dwor
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Rycina 11. Udzial siedliskowych typow lasu w powierzchni lesnej obrebu Skalisko
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Dominujagcym typem siedliskowym lasu w nadlesnictwie jest LM$w, ktory zajmuje
4678,11 ha, co stanowi prawie 32% powierzchni lesnej. Na drugim miejscu jest Lsw, ktory
zajmuje 4037,34 ha, co stanowi 27,6% powierzchni lesne;.

W siatce siedlisk omawianego obiektu nie wystepujg ubogie siedliska lesne: Bs, BSw i
Bw ujete w odrebne wydzielenia lesne.

Siedliska lasowe i lasoéw mieszanych zajmuja ponad 80,3 % powierzchni lesnej obiektu
(11755,14 ha), a siedliska borow i boréw mieszanych tylko 19,7 % (2876,02 ha).

Przyjmujac za kryterium odmienne warunki wilgotnosciowe, siedliska zajmuja:

o Swieze - 71,3% powierzchni lesnej (10430,13 ha),
e wilgotne - 9,0% powierzchni lesnej (1313,01 ha),
e Dbagienne i t¢gowe - 19,7% powierzchni lesnej (2888,02 ha).

Zmiany w powierzchni siedliskowych typow lasu pomiedzy IV i V rewizja urzadzania

lasu przedstawia tabela 17 i rycina 12 (na podstawie tabeli IV IUL — powierzchnia le$na).

Tabela 17. Zmiany powierzchni siedliskowych typow lasu migdzy IV i V rewizjg planu u. I.

Typ Nadle$nictwo Czerwony Dwér
SiedIiSkOWy 1V rewizja V rewizja Wzrost /Spadek
lasu Pow. [ha] | Udziat[%] Pow. [ha] | Udzial [%] [ha]
1 2 3 4 5 6
Bb 35,74 0,25 26,21 0,18 -9,63
BMsw 1911,00 13,12 1714,68 11,72 -196,32
BMw 430,02 2,95 462,78 3,16 32,76
BMb 564,48 3,87 672,35 4,60 107,87
LMsw 5131,86 35,22 4678,11 31,97 -453,75
LMw 372,75 2,56 354,92 2,43 -17,83
LMb 857,02 5,88 1081,87 7,39 224,85
Lsw 3640,44 24,99 4037,34 27,59 396,9
Lw 419,64 2,88 495,31 3,39 75,67
ol 315,39 2,16 548,00 3,75 232,61
O] N 890,99 6,12 559,59 3,82 -331,4
Ogoétem 14569,33 100,00 14631,16 100,00 61,83
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Rycina 12. Zmiany powierzchni siedliskowych typow lasu miedzy IV i V rewizjg PUL
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Powyzszy wykres przedstawia roznice w powierzchni poszczegélnych typow
siedliskowych lasu pomiedzy IV i V rewizja urzadzania lasu. W poréwnaniu do poprzednie;j
rewizji nastgpily niewielkie zmiany wynikajace z eutrofizacji oraz zmian w stosunkach
wilgotnosciowych siedlisk, glownie na skutek dziatalnosci bobrow. Ogélne zwigkszenie
powierzchni le$nej nadlesnictwa spowodowane jest zmianami W stanie posiadania,

przeklasyfikowaniem gruntéw nielesnych na las oraz zalesieniami gruntéw porolnych.

Udziat gatunkow panujacych w drzewostanach w poszczegdlnych typach siedliskowych
lasu dla obrebow lesnych i nadlesnictwa na powierzchni lesnej zalesionej przedstawia tabela

18 i powigzane z nig ryciny (na podstawie tabeli I [UL).
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Tabela 18. Udziat powierzchniowy (powierzchnia lesna zalesiona) gatunkow panujgcych wedlug
siedliskowych typow lasu

STL SO MD Sw DB DB.C | KL W Js GB BRZ oL oLs | Os LP Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Obre¢b Czerwony Dwor
BB 7,08 5,38 12,46
BMSW 290,23 140,64 1,33 3,99 436,19
BMW 20,65 20,65
BMB 13,39 94,09 21,85 129,33
LMSW | 82686 | 1304| 81462 220,86 74,57 0,64 2,99 1953,58
LMW 25,38 2,82 7,33 4,45 39,98
LMB 103,87 69,83 121,67 295,37
LSW 120,76 | 27,07 | 1126,96 | 1136,58 14,98 | 511| 19,36 | 20,47 | 53544 40,67 7,02 | 144,95 3199,37
LW 12,13 22,13 28,09 123,06 1,18 186,59
oL 1,02 24,11 296,01 321,14
oLJ 7,27 2,72 427,91 437,90
Ogoélem | 125832 | 40,11 | 2346,63 | 1383,72 14,98 | 511 19,36 | 20,47 | 77331 | 101441 7,02 | 149,12 7032,56
% 17,89 0,57 33,37 19,68 0,21 0,07 | 0,28 0,29 11,00 14,42 0,10 2,12 100,00
Obreb Skalisko
BB 8,47 2,36 10,83
BMSW | 1007,95 | 1,37 19547 13,70 26,02 1244,51
BMW 128,03 239,75 5,83 56,78 430,39
BMB 111,64 209,43 196,12 517,19
LMSW | 1499,99 19,62 542,36 300,26 1,52 0,32 315,11 13,39 1,25 0,21 2694,03
LMW 12,23 169,26 10,20 76,06 42,39 310,14
LMB 15,13 176,49 240,81 141,69 574,12
LSW 92,22 12,56 137,35 231,77 1,82 457 049 4,88 | 308,75 12,03 0,34 3,66 810,44
LW 17,93 41,88 045| 581| 648 59,16 15547 | 155| 040| 114 290,27
oL 2,98 176,19 179,17
ou 0,72 89,13 89,85
Ogolem | 2875,66 33,55 1688,04 603,64 1,82 1,97 10,38 | 7,29 4,88 | 1284,87 630,29 2,80 0,95 4,80 7150,94
% 40,20 0,47 23,61 8,44 0,03 0,03 05| 0,10 0,07 17,97 8,81 0,04 0,01 0,07 100,00
Nadle$nictwo Czerwony Dwor

BB 15,55 7,74 23,29
BMSW | 1298,18 1,37 336,11 15,03 30,01 1680,70
BMW 128,03 260,40 5,83 56,78 451,04
BMB 125,03 303,52 217,97 646,52
LMSW | 2326,85 32,66 1356,98 521,12 1,52 0,32 389,68 14,03 1,25 0,21 2,99 4647,61
LMW 12,23 194,64 13,02 83,39 46,84 350,12
LMB 15,13 280,36 310,64 263,36 869,49
LSW 212,98 | 39,63 | 126431 | 136835| 1,82| 1498| 9,68 | 19,85| 2535| 844,19 52,70 7,36 | 148,61 4009,81
LW 30,06 64,01 045| 581| 648 87,25 27853 155| 040 232 476,86
oL 1,02 27,09 472,20 500,31
oLJ 7,27 3,44 517,04 527,75
Ogélem | 4133,98 | 73,66 | 4034,67 | 1987,36 | 182 | 1695| 1549 | 26,65| 2535205818 | 1644,70| 2,80 | 7,97 | 15392 | 1418350
% 29,13 0,52 28,45 14,01 0,01 0,12 011| 019 0,18 14,51 11,60 0,02 0,06 1,09 100,00
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Rycina 13. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujgcych w STL Nadlesnictwa Czerwony Dwor
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Rycina 14. Udziat procentowy gatunkéw panujgcych w STL Nadlesnictwa Czerwony Dwor
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Rycina 15. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujgcych w STL obrebu Czerwony Dwor

3500,00

3000,00

2500,00

2000,00

[ha]

1500,00

1000,00

500,00

0,00 -

BB BMSW BMW BMB LMSW LMW  LMB LSW LW oL ou

mSO mMD mSW mDB mKL m/W mJS " GB mBRZ mOL mOS mLP

Rycina 16. Udzial powierzchniowy gatunkow panujgcych w STL obrebu Skalisko
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W Nadlesnictwie Czerwony Dwor przewazaja drzewostany z panujaca sosng lub
swierkiem. Sosna dominuje na siedliskach boru bagiennego, boru mieszanego §wiezego oraz
lasu mieszanego $wiezego. Swierk jest natomiast gatunkiem posiadajacym najszersze
spektrum siedliskowe. Przewaza na ubozszych siedliskach wilgotnych i bagiennych. Posiada
tez znaczacy udzial na lesie Swiezym, gdzie jednak dominujg drzewostany z panujacym
debem. Siedliska lasu wilgotnego, olsu i olsu jesionowego opanowane sg natomiast przez
olszg.

Drzewostany rosngce na gruntach porolnych zajmujg w nadles$nictwie powierzchnie
2770,94 ha, co stanowi 19,5% powierzchni le$nej zalesionej. Zagadnienie to zostalo szerzej

omoéwione w programie ochrony przyrody.

1.3.7. Zestawienie typéw drzewostanow oraz orientacyjnych skladow upraw

Typy drzewostanéw (dawniej nazywane GTD) oraz orientacyjne sktady gatunkowe
odnowien przyjete w PUL na lata 2014-2023, uwzgledniajace wyniki prac glebowo-
siedliskowych oraz specyfike terenu Nadlesnictwa Czerwony Dwor, zostaly zatwierdzone
podczas posiedzenia Komisji Zatozen Planu. Dodatkowo, Narada Techniczno-Gospodarcza
zalecita, zeby na siedliskach BM$§w 1 LM$§w w wydzieleniach, w ktérych nie wystepuja
siedliska przyrodnicze, rozszerzy¢ wachlarz gatunkow domieszkowych o modrzew. Pozwoli
to wykorzysta¢ w odnowieniach warto§ciowe rodzime genotypy tego gatunku, wystepujace w
wylaczonych drzewostanach nasiennych znajdujacych si¢ na terenie nadlesnictwa.

Zestawienie przyjetych typéw drzewostanow oraz orientacyjnych sktadow gatunkowych

odnowien przedstawia tabela 19.

Tabela 19. Zestawienie gospodarczych typow drzewostanu oraz orientacyjnych skltadow
gatunkowych odnowien w typach siedliskowych

. . . Gatunki
STL TD Orientacyjne sklady odnowien (%) domieszkowe
Bb BrzSo  |So 90%, Brzom i inne 10% Sw
BMs$w Sw So So 60%, Sw 30%, Db 10% Brz, Md
BMw SoSw Sw 50%, So 30%, Brz,Db 20% Os
BMb So Sw Sw 60%, So 20%, Brz i inne 20% -
LMs$w So Db Sw  [Sw 30%, Db30%, So 30%, Lp i inne 10% Gb, Brz, Md
LMw Ol Db Sw |Sw 40%, Db, 20%, OI20%, Brz 20% Os, So, Gb
LMb ubogi SoBrz |Brz 60%, So 30%, Ol 10% Sw
LMb zyzny | Brz Ol Sw |Sw 50%, Ol 30%, Brzom 20% So
Léw SwDb  |Db 40%, Sw 30%, Lp,K1 20%,Gb10% Brz, Jw, J§, Wz
Lw OlJsDb |Db 30%, Js,Wz 30%, Ol 30%,Sw 10% Brz,Gb,Kl, Os
ol Ol 01 90%, Js i inne 10% Wz, Brz
ol Js Ol Ol 60%, Js 30%, Brz 10% Db,Wz,KI, Sw
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Orientacyjne sktady gatunkowe upraw okreslajag ramowe zasady ksztattowania sktadu
gatunkowego odnowien w danych typach siedliskowych lasu. Sklad gatunkowy kazdej
konkretnej uprawy powinien by¢ projektowany indywidualnie, z uwzglgdnieniem lokalnych
warunkéw  glebowo-siedliskowych, takich jak: uksztalttowane terenu, zréznicowanie
warunkow wilgotnosciowych 1 wystepujace mikrosiedliska. W zwigzku z tym, w podanych
wyzej orientacyjnych skladach gatunkowych dopuszczalna jest modyfikacja udzialu dla
poszczegblnych gatunkow drzew:

e wudziale poszczegdlnych gatunkéw gtéwnych w granicach +/- 20%,
e w tacznym udziale gatunkéw gléwnych w granicach +/- 30%,
e w lacznym udziale gatunkow domieszkowych 1 biocenotycznych +/- 40%.

Do czasu ustgpienia choroby zamierania jesionu, nalezy dazy¢ do zastgpowania jesiona
w sktadach upraw przez olsze¢, wigz lub klon.

Zgodnie z ustaleniami KZP, wyszczeg6lnione wyzej sktady gatunkowe upraw nie

dotycza upraw pochodnych.

Przyrodnicze typy drzewostanu oraz orientacyjne skltady gatunkowe upraw do
stosowania w przypadku odnawiania siedlisk przyrodniczych, zatwierdzone podczas
posiedzenia Komisji Zatozen Planu i przyjete do PUL zestawione zostaty w tabeli 20. Zostaty
one opracowane na podstawie publikacji ,,Geobotaniczne rozpoznanie tendencji
rozwojowych zbiorowisk lesnych w wybranych rejonach Polski” pod redakcja J. M.
Matuszkiewicza (2007) oraz rozpoznania fitosocjologicznego wykonanego przez BULIGL
O/Biatystok.

Zastosowanie skladow odnowieniowych zblizonych do naturalnych sktadow
gatunkowych drzewostanow oraz nie stosowanie w tych przypadkach gatunkow obcych

ekologicznie, ma stuzy¢ ochronie tych cennych przyrodniczo biotopow.
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Tabela 20. Przyrodnicze typy lasu oraz orientacyjne sktady gatunkowe upraw

do stosowania w przypadku odnawiania siedlisk przyrodniczych

Typ Siedlisko . !dentyflkatqr . Propozycje skladu _
- . fitosocjologiczny siedliska gatunkowego dla Przyrodniczy
siedliskowy przyrodnicze ,
Natura 2000 drzewostanow typ lasu
lasu Natura 2000 R
Zespol roslinny [%%6]
LMsw | Melitti-Carpinetum Dbs 49; S0 30; Gb+Kl+Lp +Brzb So-Db
+Os+Sw 30
ilin- 1 - . & . . -+ . ,
LMéw 2 T!|IO Carpinetum calamagro Dbs 30; _Sw 30; So 20; Brzb+Gb 10; So-$w-Db
stietosum Lp+Kl+inne 10
. . . Dbs 30; Lp+K1 20; Sw 20; Gb+Brzb
Tilio-Carpinetum typicum .
Melitti-Carpinetum (Tilio- | o0+ 10 Sw-Lp-Db
, . P . Dbs 40; So 20; Gb+Brzb 20; Sw+ P
Lsw 1 Carpinetum melittetosum) So-Gb-Db
Tilio-Carpinetum Kl+Lp+Os 20 Gb-Js-Db
cor daletgsum Dbs 30; Js+Wz 30; Gb 20; Lp+KI 10;
Grad 4 Brzb+lwa+inne 10
subkontynentalny - i
9170-2 Tilio-Carpinetum Dbs 30; Lp+KI1 30; Sw 20; Gb+
Léw 2 stachyetosum Wz+Brzb+Os+lwa+inne 20 Sw-Lp-Db
W Tilio-Carpinetum Dbs 40; Js+Wz 20; Gb+Brzb 10; Js-Db
corydaletosum Lp+KI 10; Ol 10; inne 10
Tilio-Carpinetum Dbs 40; J§+Wz 20; Ol 20; Lp+KI1 Ol-15-Db
corydaletosum +Gb+Brzb+Sw+inne 20;
Lwl ilin- i .
Tilio-Carpinetum Db30;$w 20,0120, Lp#KI10; | o
stachyetosum Wz+Js 10; Gb+Brzb+inne10 W
v. z Ficaria verna
gg‘égjrpmet“m Caricetosum 11 40: Dbs 20; Gb 20: Lp+KL 10: b-Db.Ol
Brzb+Os+Sw+inne 10
Lw 2 Tilio-Carpinetum circaeaeto- |0l 40; Js+Wz 30; Dbs 20; Gb+Lp
sum alpinae +K1+Os+Brzb+Sw 10 Db-Js-Ol
. OI 50; Db 30; Gb+Brzb 10;
Carici elongatae-Quercetum OstSw-tinne 10 Db-Ol
Querco-Piceetum stellarieto-  [Sw 30; Dbs 30; Ol 20; Brzb+Os .
. Ol-Db-Sw
sum +So+inne 20
LMw 1+2 — - :
Tilio-Carpinetum calamagro- |0l 40; Dbs 20; Sw 20; Gb+Brzb ,
. . Sw-Db-Ol
stietosum +0s+So0 + inne 20
Bb 1 S.osnowy bor ba- Vaccinio uliginosi-Pinetum S080; Sw 10;Brzom 10 So
gienny - 91D0 2
Bb 2+3 S.osnowy bor ba- Vaccinio uliginosi-Pinetum S090;Brzom 10 So
gienny - 91D0 2
Mszar sosnowy - .
Bb3 91D0 2 Ledo-Sphagnetum So 95; Brzom 5 So
Borealna $wier- . . .
. h hnii- ; :B +0s 10; D i
BMb 1 czyna bagienna - Sphagno girgensohnii Sw 50; So 30; Brzom+Os 10; Dbs So-Sw

91D0-5

Piceetum

+0I 10
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Typ Siedlisko . !dentyﬂkato_r _ Propozycje skladu .
I ) fitosocjologiczny siedliska gatunkowego dla Przyrodniczy
siedliskowy przyrodnicze )
Natura 2000 drzewostanow typ lasu
lasu Natura 2000 I
Zespol roslinny [%%6]
Borealna $wier-
czyna bagienna - . .
Sphagno girgensohnii- , .
91D0-5 p gnogirg . Sw 70; So 20; Brzom+0l 10 Brzom [So-Sw So-
BMb 2+3 Piceetum .
Torfowcowo- 60; So 30; Sw+01 10 Brz
Sphagno-Betuletum
brzozowy las
bagienny - 91D0-6
Borealna
bsw1_erczyna ifchea;gtjlr:;glrgensohnll- Sw 40; O1 30; Brzom 20; So+ Brz-01-$
LMb 1+2 ag'lelna e Thelypteridetosum Piceo- Brzb+Os 10 Sw-Ol "
Swierkowo- yp 01 50; Sw 40; Js+Brzb+Brzom 10 W
olchowy las Alnetum
bagienny - 9 1D0-6
Ols torfowcowy - ,
LMb 2+3 91D0-6 weowy Sphagno sguarrosi-Alnetum 01 60; Brzom 30; Sw+So 10; Brz-Ol
Dryopteridi thelypteridis- (.
_ . . . + -
LMb 3 Sosnowo brzozowy Betuletum pubescentis Brzom 50; So 30; O1 10; Sw+ inne 10 |So-Brz
las bagienny - —
Carici elongatae-Alnetum = Ol 70; Brzom+Brzb 10; Js+Wz 10
ol1 91D0-6 i e W Ol
Ribeso nigri-Alnetum Sw+inne 10
. . + + . & .
o1l Js 40; O1 30; Wz+KI+Dbs 10; Sw 10; Ol-Js
NiZOW}/ ng Brzb+Gb 10
jesionowo-olszowy |Fraxino-Alnetum
ol 2 -91E0-3 Ol 60; Js 30; inne 10 Js-Ol
Leg wigzowo - - Ol 30; Js+W?z 30; Dbs 20;
Lt jesionowy - 91F0 Ficario-Ulmetum Gb+KI+Lp+ inne 20 Db-Js-Ol

1.3.8. Charakterystyka waloréw genetycznych lasu i bazy nasiennej

W PUL na lata 2014-2023, w mys$l uregulowan Dyrekcji Generalnej Laséw

Panstwowych, dane dotyczace nasiennictwa i selekcji, zostaty do bazy programu Taksator
zaimportowane bezposrednio poprzez przeniesienie danych z tabeli F_LMP_Object pobranej
bezposrednio z SILP Nadle$nictwa Czerwony Dwor.

Lesna baza nasienna rozwijana jest wedlug ,Programu ochrony réznorodnosci
biologicznej i hodowli selekcyjnej drzew lesnych na lata 2011-2035”.

W Nadlesnictwie Czerwony Dwor wyodrgbniono szereg najcenniejszych drzewostanéw
w celu zapewnienia bazy genetycznej przysztym pokoleniom drzew lesnych. W mysl ustawy
z dnia 7.06.2001 r. o lesnym materiale rozmnozeniowym, poszczegolne elementy bazy
nasiennej omawianego obiektu zostaty wpisane do Krajowego Rejestru Lesnego Materiatu
Podstawowego (KRLMP).

Obecnie, po pracach urzadzeniowych, cechy taksacyjne niektorych gospodarczych

drzewostanoéw nasiennych (takie jak powierzchnia, adres lesny lub sktad gatunkowy) ujetych
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w Krajowym Rejestrze, ulegly zmianie. Jest to wynikiem skorygowania przebiegu granic
wylaczen i dostosowania ich do stanu na gruncie, podzialu wydzielen w wyniku ich
czesciowej przebudowy cigciami rebnymi, a takze rozliczenia powierzchni lesnej w oparciu
o0 aktualny rejestr gruntow nadlesnictwa, ktory jest zgodny z danymi ewidencji powszechne;j.
Zachowanie powierzchni z ubiegtego dziesig¢ciolecia, pomimo zmiany konturow wydzielen
lub danych geodezyjnych, skutkowaloby znacznymi bigdami w rozliczeniu powierzchni
wylaczen sasiadujgcych. W takich przypadkach artykut 21 przytoczonej wyzej ustawy,
naktada na nadlesnictwo obowigzek niezwtocznego, pisemnego zgloszenia wniosku o zmiang
danych zawartych w KRLMP, w celu dostosowania cech danego zrodta nasion do aktualnych

wartosci.

1.3.8.1. Wyselekcjonowane zrédla nasion (wylaczone drzewostany nasienne)

W Nadlesnictwie Czerwony Dwor, na terenie obrebu lesnego Czerwony Dwor, znajduje
si¢ 10 drzewostanow o tacznej powierzchni 73,31 ha, ktére zostaly zatwierdzone jako
wyselekcjonowane Zrédla nasion (wylaczone drzewostany nasienne) wpisane do czesci I

KRLMP. Zostaty one zestawione w tabeli 21.

Tabela 21. Zestawienie wylgczonych drzewostanow nasiennych w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Adres lesny Gatu. nek Pow. Siedliskowy typ
panujacy [ha] lasu
1 2 B 4

01-07-1-03-80 -h -00 Sw 3,85 LMSW
01-07-1-03-80 -k -00 Sw 4,83 LMSW
01-07-1-03-81 -1 -00 Sw 3,09 LMSW
01-07-1-03-99 -i -00 Sw 5,34 LMSW
01-07-1-05-148 -b -00 Sw 17,00 LSW
01-07-1-06-154 -d -00 Sw 7,64 LSW
01-07-1-07-249 -b -00 Md 6,21 LSW
01-07-1-07-249 -d -00 Md 4,59 LSW
01-07-1-07-258 -b -00 Db 9,40 LSW
01-07-1-07-259 -a -00 Db 11,36 LSW

Sw 41,75

Lacznie Md 10,80

Db 20,76

Ogolem 73,31

Wsrod powyzszych drzewostandw znajduje si¢ 41,75 ha drzewostanow $wierkowych,
20,76 ha debowych i 10,80 ha modrzewiowych. Zostaty one w planie V rewizji u. I.
pozostawione bez wskazan gospodarczo-ochronnych dotyczacych drzewostanu gtownego na

najblizsze 10 lat.
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W trakcie posiedzenia Narady Techniczno-Gospodarczej dyskutowano nad
rozpoczeciem przebudowy wytgczonych drzewostanow nasiennych z panujagcym $Swierkiem
w wieku 137 lat, znajdujacych sie¢ w oddziale 80. Ostateczniec Komisja zadecydowata, ze
decyzje w tej sprawie powinna podja¢ komisja hodowlana, powotana specjalnie w tym celu

juz w trakcie trwania nadchodzacego okresu gospodarczego.

1.3.8.2. Zidentyfikowane zrodla nasion (gospodarcze drzewostany nasienne)

Na terenie nadlesnictwa znajduje si¢ 139 drzewostanow o tgcznej powierzchni (wedtug
stanu na 1.01.2014 r.) 588,89 ha, oznaczonych w czgéci I KRLMP jako zidentyfikowane
zrodha nasion (gospodarcze drzewostany nasienne). Sg to najcze$ciej drzewostany rebne lub
bliskorebne odznaczajace si¢ dobra jako$cig, petng zdrowotno$cig oraz duza produkcyjnoscia
w poréwnaniu z innymi drzewostanami tego samego gatunku, wieku i wystepujacymi na tym
samym siedlisku. W gospodarczych drzewostanach nasiennych pozyskiwane sg nasiona, z
ktérych wyhodowane sadzonki stuza do zaktadania upraw gospodarczych. Nasiona w tych
drzewostanach pozyskuje si¢ z drzew $cigtych 1 dlatego zrgby moga by¢ zaktadane tylko w
latach dobrego urodzaju. Zestawienie gospodarczych drzewostanow nasiennych przedstawia

tabela 22, sporzadzona na podstawie wzoru nr 2 IUL.

Tabela 22. Zestawienie gospodarczych drzewostanow nasiennych w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Podstawowe cechy obiektu
Oddziat ..
pododdziat V\ZOSezjijs 3 ﬁleLT\BIuP Gatu.nek Powierzchnia Uwagi
panujacy [ha]
1 2 3 4 5]
Obrgb Czerwony Dwor
1 f NAS GOSP SO 2,35
3 -k NAS GOSP SW 3,29
9 f NAS GOSP SW 2,12
9 - NAS GOSP SW 1,34
10 -f NAS GOSP SO 7,37
10 -i NAS GOSP SW 5,06
12 -l NAS GOSP SO 3,95
22 - NAS GOSP SO 3,71
23 -a NAS GOSP SO 3,66
23 -d NAS GOSP SW 0,71
30 -a NAS GOSP SW 4,99
34 -a NAS GOSP SO 2,89
34 -d NAS GOSP SO 1,89
44 -g NAS GOSP SW 3,05
45 -h NAS GOSP SW 3,18
47 -k NAS GOSP SW 2,62
48 -k NAS GOSP SwW 1,85
52 - NAS GOSP SO 1,79
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Podstawowe cechy obiektu

Oddzial 1" 47aj obiektu o .
pododdziat wg rejestru LMP Gatu.nek Powierzchnia Uwagi
panujacy [ha]
1 2 ’3 4 5
57 -f NAS GOSP SW 12,43
58 -d NAS GOSP DB.S 7,07
58  -i NAS GOSP DB.S 3,47
66 -f NAS GOSP SO 7,51
66 -g NAS GOSP SW 6,32
68 -a NAS GOSP SO 3,98
68 -C NAS GOSP SW 15,08
70 -b NAS GOSP SW 3,82
70 -i NAS GOSP SO 7,58
70 - NAS GOSP SW 1,84
72 g NAS GOSP SO 3,29
72 -k NAS GOSP SO 33
73 f NAS GOSP SW 0,9
81 -h NAS GOSP DB.S 1,26
81 -p NAS GOSP DB.S 0,49
81 -r NAS GOSP DB.S 1,04
98 -d NAS GOSP SW 7.34
99 -d NAS GOSP SW 2,75
100 -c NAS GOSP SW 6,16
101 -c NAS GOSP SW 10,15
105 -n NAS GOSP SW 9,99
112 d NAS GOSP DB.S 1,72
113 d NAS GOSP SW 8,68
114 f NAS GOSP SW 1,8
114 g NAS GOSP SW 0,68
114 -h NAS GOSP oL 4,43
114 - NAS GOSP SW 1,24
117 -b NAS GOSP oL 2,44
117 -d NAS GOSP SW 10,96
117 -i NAS GOSP oL 2,83
119 -a NAS GOSP SW 4,2
119 -m NAS GOSP SW 2,08
125 -a NAS GOSP SW 6,61
126 -l NAS GOSP oL 3,33
129 NAS GOSP SW 3,27
139 -g NAS GOSP oL 1,96
141 -k NAS GOSP DB.S 4,97
142 -d NAS GOSP BRZ 2,7
143 -b NAS GOSP BRZ 2,48
143 g NAS GOSP oL 1,34
143 -i NAS GOSP BRZ 5,49
145 -a NAS GOSP SW 3,11
147 d NAS GOSP SW 14,47
150 -b NAS GOSP BRZ 14,05
152 -a NAS GOSP oL 4,77
152 -i NAS GOSP SW 2,38
158 -0 NAS GOSP SO 6,72
159 NAS GOSP SW 6,63
164 -a NAS GOSP SO 6,58
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Podstawowe cechy obiektu
Oddziat -
pododdziat V\Zo:-jezj?sgﬁlili\;up Gatu.nek Powierzchnia Uwagi
panujacy [ha]
1 2 3 4 5
168 -b NAS GOSP DB.S 7,48
168 -c NAS GOSP oL 1,06
168 -l NAS GOSP SW 1,61
169 -b NAS GOSP SW 3,49
169 -h NAS GOSP SO 2,42
170 -a NAS GOSP SW 6,91
170 -b NAS GOSP oL 3,18
170 -h NAS GOSP SO 1,38
174 NAS GOSP SW 3,39
176 f NAS GOSP oL 4.4
179 -d NAS GOSP SW 7,18
187 -b NAS GOSP SO 4,18
188 -a NAS GOSP SO 2,49
189 -b NAS GOSP SO 13
189 -j NAS GOSP oL 4,45
190 -c NAS GOSP SO 1,47
192 -h NAS GOSP SW 6,63
194 -b NAS GOSP oL 1,97
195A -fx NAS GOSP oL 2,66
197 -k NAS GOSP SW 4,34
197 I NAS GOSP LP 1,37
197 -z NAS GOSP oL 1,29
198 -f NAS GOSP SW 1,73
200 -a NAS GOSP BRZ 11,9
207 -f NAS GOSP LP 2,34
209 -b NAS GOSP DB.S 4,62
211 -C NAS GOSP SW 2,11
211 -g NAS GOSP SW 2,98
211 -i NAS GOSP SW 3,02
211 -l NAS GOSP SW 0,51
215 -c NAS GOSP SO 2,67
221 -f NAS GOSP SW 3,04
222 -d NAS GOSP SW 2,81
225 -r NAS GOSP SW 1,59
234 -c NAS GOSP SW 4,03
234 g NAS GOSP SW 2,23
235 -a NAS GOSP SW 7,28
243 -I NAS GOSP oL 3,05
260 -b NAS GOSP LP 12,71
262 -i NAS GOSP SO 3,49
267 -c NAS GOSP SO 411
269 -b NAS GOSP SO 41
271 f NAS GOSP SO 11,15
271 -n NAS GOSP SW 1,26
274 -i NAS GOSP SO 3,77
275 -b NAS GOSP oL 3,91
277 NAS GOSP SW 3,18
277 -d NAS GOSP oL 4,01
Razem w obrebie Czerwony Dwor 497,46
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Podstawowe cechy obiektu
Oddziat —_—
pododdziat V\Zo:-jezj?sgﬁlili\;up Gatu.nek Powierzchnia Uwagi
panujacy [ha]
1 2 B] 4 5

Obreb Skalisko
77 -b NAS GOSP SW 9,41
81 d NAS GOSP SW 1,55
87 -g NAS GOSP DB.S 13,30
100 -d NAS GOSP oL 7,18
100 -+ NAS GOSP oL 4,52
101A -i NAS GOSP oL 1,07
101A -0 NAS GOSP oL 1,78
110 -g NAS GOSP oL 2,46
118 -c NAS GOSP BRz 1,00
129 -b NAS GOSP SO 1,59
130 +j NAS GOSP SO 2,20
132 ¢ NAS GOSP SW 2,19
137 d NAS GOSP SW 3,29
137 - NAS GOSP SW 1,16
149 -b NAS GOSP SO 3,09
160 -d NAS GOSP SW 2,62
176 -i NAS GOSP SW 4,31
210 -b NAS GOSP SO 4,00
227 -h NAS GOSP SO 2,87
245 -h NAS GOSP SO 3,57
245 -i NAS GOSP SO 1,34
312 -a NAS GOSP oL 9,21
318 -b NAS GOSP BRz 3,48
325 -m NAS GOSP SO 4,24
Razem w obrebie Skalisko 91,43
Lacznie w Nadle$nictwie Czerwony Dwoér 588,89

Dodatkowo, w dniu 12 sierpnia 2013 r. komisja powolana przez Dyrektora RDLP
w Bialymstoku dokonata sprawdzenia 12 dodatkowych drzewostanéw zaproponowanych
przez nadlesnictwo do uznania jako GDN. Pozytywng weryfikacje przeszto 10 drzewostanow
o tacznej powierzchni (wedtug stanu na 1.01.2014 r.) 71,93 ha. Zostaly one zatwierdzone
przez Dyrektora RDLP w Biatymstoku jako dodatkowe GDN w Nadle$nictwie Czerwony
Dwor. Jednakze, poniewaz dane te nie zostaty przekazane wykonawcy PUL w formie tabeli
F_LMP_Object, nie mogty zosta¢ zaimportowane do bazy progamu Taksator, i w zwigzku z

tym nie znalazty si¢ we wzorze nr 2 IUL. Zestawienie tych drzewostandw przedstawia tabela

23.
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Tabela 23.

Zestawienie dodatkowych gospodarczych drzewostanéw nasiennych zatwierdzonych

przez Dyrektora RDLP w na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Podstawowe cechy obiektu
Oddzm.l Gatunek Powierzchnia Uwagi
pododdziat .
panujacy [ha]
1 2 3 4
Obre¢b Czerwony Dwor
65¢c Brz 3,24
85d Brz 8,82
142 i Db.s 3,94
169 a Db.s 2,30
213 a Db.s 18,57
Razem w obrebie Czerwony Dwér 36,87
Obreb Skalisko
38a So 6,87
112 So 6,77
113 ¢ So 7,47
130g So 6,43
2011 Brz 7,52
Razem w obrebie Skalisko 35,06
Lacznie w Nadle$nictwie Czerwony Dwoér 71,93

Na terenie obrebu Czerwony Dwor znajduja si¢ takze 2 drzewostany o lacznej
powierzchni 20,48 ha, zarejestrowane w KRLMP jako zrodta nasion. Jest to wydzielenie 207j,
ktore jest zrodlem nasion klonu zwyczajnego i wydzielenie 213a, w ktérym maja by¢

pozyskiwane nasiona grabu pospolitego.

1.3.8.3. Drzewa mateczne i drzewa zachowawcze

Na terenie Nadlesnicwa Czerwony Dwor, W obrebie Czerwony Dwor znajduje si¢
szereg drzew reprezentujacych szaroki wachlarz rodzimych gatunkow drzew lasotwoérczych,
ktore zostaty zarejestrowane w KRLMP jako drzewa mateczne lub drzewa zachowawcze.
Wedhlug stanu na 1.01.2014 r. na terenie omawianego obiektu znajduje si¢ 70 drzew
matecznych i 22 drzewa zachowawcze. Szczegétowe dane z tego zakresu zawarte sg w

wzorze nr 2 UL, zamieszczonym w czeSci zatacznikowej opisow taksacyjnych dla obrgbow

lesnych.

1.3.8.4. Uprawy testujace i pochodne

Na terenie nadlesnictwa znajduja si¢ dwa wydzielenia o statusie upraw testujacych,
o lacznej powierzchni 6,57 ha. W wydzieleniu 151l z terenu obrgbu Czerwony Dwoér 0
powierzchni 3,36 ha testowane jest potomstwo pochodzace z drzew matecznych swierka
pospolitego, a w wydzieleniu 131b z terenu obrgbu Skalisko o powierzchni 3,21 ha testowane
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jest potomstwo z wylgczonych, S$wierkowych drzewostanow nasiennych. Powyzsze
wydzielenia zostaty ujete w PUL jako badawcze lasy ochronne.

Uprawy pochodne zakladane sg na terenie nadle$nictwa w ramach realizacji 10 blokéw
upraw pochodnych zaplanowanych w ubieglych okresach gospodarczych. Wedtug danych
dostarczonych przez administracj¢ le$ng, na omawianym terenie zatozonych zostato 154,88
ha upraw pochodnych (wedtug stanu na 1.01.2014 r.), zarowno w formie upraw na
powierzchni otwartej, jak 1 odnowionych gniazd przy realizacji rebni ztozonych.
Powierzchnia odnowien pochodnych jest nastepujgca (wedtug gatunkow panujgcych):

e sosna— 18,50 ha,

e Swierk — 44,69 ha,

e modrzew — 24,91 ha,

e brzoza-5,80 ha,

e dab szyputkowy — 54,99 ha,

e olsza—3,53 ha,

e lipa—1,36 ha,

e inne gatunki lisciaste — 1,10 ha.

W pracach V rewizji PUL, w oprogramowaniu Taksator 6.0 191, ktore jest
podstawowym, okre$lonym przez Zleceniodawce, narzedziem obrobki danych z zakresu PUL,
wykonawca planu nie ma mozliwosci do przypisania informacji: ,,uprawa pochodna” dla
poszczegolnych wydzielen lesnych. Wszystkie kody dotyczace nasiennictwa i selekcji zostaty
usuniete z wykazu cech drzewostanow, nie ma tez mozliwosci aby ta informacj¢ zakodowaé
w tabeli F_LMP_Object. Uprawy pochodne nie sa w zwigzku z tym ujawniane we wzorze nr
2 IUL (zestawieniu opisujacym obiekty z zakresu nasiennictwa i selekcji w nadlesnictwie).
Ich lokalizacja zostata natomiast pokazana na mapach przegladowych nasiennictwa 1 selekcji

w skali 1:20000.

1.3.9. Ogoélna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego

1.3.9.1. Funkcje lasu i kategorie ochronnosci

Powierzchnia lesna nadlesnictwa (oprocz gruntow zwigzanych z gospodarka lesng) jest
podzielona wedlug dominujacych funkcji lasu na: lasy rezerwatowe, ochronne
I gospodarcze (wielofunkcyjne).

Zasieg 1 lokalizacja lasow ochronnych zostala zaktualizowana zgodnie
z postanowieniami Komisji Zalozen Planu przez BULIGL Oddzial w Bialymstoku

w porozumieniu z Regionalng Dyrekcja Laséw Panstwowych w  Biatymstoku
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i Nadle$nictwem Czerwony Dwor. Projekt lasow ochronnych, wraz z opiniami gmin
z terenu nadlesnictwa, zostat przestany do Generalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w IV
kwartale 2013 roku, celem przedtozenia Ministrowi Srodowiska do zatwierdzenia.
Powierzchnia laséw ochronnych ujeta w planie urzadzenia lasu jest rowna powierzchni
laséw ochronnych przestanych Ministrowi Srodowiska do zatwierdzenia.
Poniewaz poszczegolne kategorie ochronno$ci mogg si¢ na siebie naktadaé, pojedyncze
wydzielenie lesne moze naleze¢ nawet do 3 kategorii ochronnos$ci. Przyjmuje si¢, ze pierwsza

wymieniona kategoria jest kategorig wiodaca.

Podziat powierzchni lesnej Nadlesnictwa Czerwony Dwor wedhug funkcji lasu oraz
poszczegolnych wiodgcych kategorii ochronnosci w najblizszym 10-leciu przedstawia tabela
24 1 powiazane z nig ryciny.

Tabela 24. Podziat powierzchni lesnej Nadlesnictwa Czerwony Dwor wg dominujgcych
funkcji lasu i wiodgcych kategorii ochronnosci

Obreby Nadlesnictwo

Lp. Kategorie lasu Czerwony Dwor | Skalisko Czerwony dwor

powierzchnia lesna [ha] %

1 2 3 3 5 6
I | Rezerwaty 303,86 - 303,86 2,08
Il | Lasy ochronne razem 5936,51 4890,46 10826,97| 74,00
1 Lasy wodochronne 1985,27 2991,12 4976,39| 34,01
2 Lasy glebochronne 29,78 44,14 73,92 0,51
3 Lasy stanowiqgce cenne fragmenty rodzimej przyrody 3489,58 1650,09 5139,67| 35,13
4 Lasy na statych powierzchniach badawczych 3,36 3,21 6,57 0,04

5 | Lasy stanowigce ostoje zwierzqt podlegajqcych

ochronie gatunkowej 355,21 201,90 557,11 3,81
6 Lasy stanowigce wylgczone drzewostany nasienne 73,31 - 73,31 0,50
I | Lasy gospodarcze 934,98 2565,35|  3500,33| 23,92
Ogolem grunty lesne (zalesione i niezalesione) 7175,35 745581 | 14631,16 | 100,00

Powierzchnia le$na rezerwatow w Nadles$nictwie Czerwony Dwor wynosi 303,86 ha, co

stanowi 2,08% powierzchni lesnej obiektu. Lasy ochronne wystepuja na powierzchni
10826,97 ha, co stanowi 74,00% powierzchni lesnej. Lasy gospodarcze zajmuja 3500,33 ha
(23,92% powierzchni lesnej). Duza powierzchnia lasow ochronnych w nadlesnictwie wynika

z faktu polozenia 71% gruntéw obiektu na terenie zatwierdzonych obszaréw Natura 2000.
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Rycina 17. Udziat dominujgcych funkcji lasu w powierzchni lesnej
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

23,92%

74,00%

W Rezerwaty
1 Lasy ochronne razem

Lasy gospodarcze

Rycina 18. Podzial powierzchni lesnej Nadlesnictwa Czerwony Dwor pod wzgledem
pelnionej funkcji i kategorii ochronnosci

0,04% 3,81%
™ ’__0,50%

23,92%

2,08%
0,51%

34,01%
B Rezerwaty M L. ochronne - wodochronne H L. ochronne - glebochronne
M L. ochronne - cenne L. ochronne - badawcze L. ochronne - ostoje
L. ochronne - nasienne 1 Lasy gospodarcze

Szczegotowa lokalizacja lasow ochronnych, ujmujaca wszystkie kategorie ochronnosci,
zostata przedstawiona w wykazach lasow ochronnych dla poszczegdlnych obrgbow lesnych
Nadle$nictwa Czerwony Dwor, stanowigcych cze$¢ projektu lasow ochronnych. Wykazy te

zostaty zamieszczone w czesci zalgcznikowej niniejszego opracowania.
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1.3.9.2. Walory przyrodnicze

Na gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa Czerwony Dwoér jak 1 w jego zasiggu
terytorialnym znajduje si¢ szereg form ochrony przyrody: rezerwaty przyrody, obszary
chronionego krajobrazu, pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, ochrona gatunkowa ro$lin
1 zwierzat oraz obszary sieci Natura 2000. Wszystkie formy ochrony zostaty szczegétowo

omowione w Programie Ochrony Przyrody Nadle$nictwa Czerwony Dwor.

1.3.9.2.1. Rezerwaty przyrody

W Nadles$nictwie Czerwony Dwor zlokalizowane sg 3 rezerwaty przyrody: ,,Lipowy
Jar”, ,Mazury”, ,,Wyspa Lipowa na Jeziorze Szwatk Wielki” (wszystkie na terenie obrebu
Czerwony Dwor). Lacznie ochrong rezerwatowa objeto 349,07 ha. Powierzchnia lesna
rezerwatow wynosi 303,86 ha, co stanowi 2,0 % powierzchni le$nej nadlesnictwa. Rezerwaty

na chwile obecnag nie posiadaja planow ochrony.

Tabela 25. Zestawienie powierzchni rezerwatow
Powierzchnia Powierzchnia lesna

Rezerwat ogolna zalesiona i niezalesiona
[ha] [ha]
1 2 3
\S/\?‘:}s;i IQIV?EEZ? na Jeziorze 2.73 273
Lipowy Jar 49,54 47,66
Mazury 297,44 253,47
Lacznie 349,71 303,86

Powierzchnia rezerwatow ,,Mazury”, i ,,WWyspa Lipowa na Jeziorze Szwatk Wielki” po
jej rozliczeniu w oparciu 0 najnowsze dane geodezyjne dostarczone przez nadlesnictwo rézni
si¢ od powierzchni podanej w aktach powotujacych. W zwiazku ta z r6znicg nadlesnictwo
powinno rozwazyé wystapienie do Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Olsztynie o wszczgcie procedury zmiany zarzadzenia powotujacego wymienione rezerwaty.

W trakcie opracowania jest rowniez poszerzenie granic rezerwatu Borki, znajdujacego
si¢ dotychczas w calosci na terenie Nadlesnictwa Borki, 0 trzy wydzielenia potozone
w lesnictwie Rogonie z terenu obrgbu Czerwony Dwor. Na chwilg obecna projekt jest w fazie

uzgodnien i konsultacji.

1.3.9.2.2. Obszary Chronionego Krajobrazu
Teren Nadlesnictwa Czerwony Dwor polozony jest w zasiegu czterech obszarow
chronionego krajobrazu, do ktoérych naleza:

e Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Gotdapy i Wegorapy

76



e Obszar Chronionego Krajobrazu Grabowo
e Obszar Chronionego Krajobrazu Puszczy Boreckiej

e Obszar Chronionego Krajobrazu Wzgoérz Szeskich

Wymienione obszary w granicach zasiegu administracyjnego nadlesnictwa posiadajg
powierzchni¢ okoto 33724 ha, z czego okoto 16580 ha przypada na grunty w trwatym

zarzadzie Nadle$nictwa Czerwony Dwor.

1.3.9.2.3. Uzytki ekologiczne

W zasiggu terytorialnym Nadles$nictwa Czerwony Dwor utworzono jeden uzytek
ekologiczny ,Jezioro Birek” — nie znajduje si¢ on na gruntach zarzgdzanych przez
nadlesnictwo, lezy natomiast w bezposrednim sasiedztwie lasow lesnictwa Mazury obrebu

Czerwony Dwor.
1.3.9.2.4. Pomniki przyrody

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Czerwony Dwor znajduje si¢ 19 pomnikéw
przyrody. Nalezg do nich: 7 pojedynczych drzew, 7 grup drzew i 5 pojedynczych glazow
narzutowych. Ochrong pomnikowg objete sg nastepujace gatunki drzew: dab szyputkowy — 13
szt., lipa drobnolistna — 10 szt., sosha pospolita — 5 szt., sosha wejmutka — 5 szt., cis pospolity
— 3 szt., klon pospolity — 2 szt., §wierk pospolity — 2 szt., zywotnik zachodni — 1 szt., jesion
wyniosty — 1 szt. i jatowiec pospolity — 1 szt.

Wsrod wyzej wymienionych znajduje si¢ 14 pomnikéw przyrody, ktore wystepuja na

gruntach nadlesnictwa.

1.3.9.2.5. Gatunki roslin i zwierzat podlegajace ochronie prawnej
Na podstawie SDF-6w obszarow Natura 2000, danych literaturowych, Programu

Ochrony Przyrody, waloryzacji przyrodniczej rezerwatéw, danych z innych inwentaryzacji
przyrodniczych oraz danych zebranych przez nadle$nictwo i pracownikow BULIGL mozna
stwierdzi¢, ze w zasiegu administracyjnym Nadlesnictwa Czerwony Dwor mozliwe jest
wystepowanie:

e 97 gatunkdw roslin (objetych ochrong: 64 Scista, 32 czeSciowq),

e 33 gatunki porostow (objetych ochrong: 28 Scista, 5 czeSciowq),

e 3 gatunki grzybow objetych ochrong $cista,

e 7 gatunkoéw bezkregowcoOw (5 objetych ochrong Scista 1 2 czesciowa),

e 4 gatunki ryb (wszystkie objete ochrong $cistg),

e 9 gatunkéw plazow (wszystkie objete ochrong $cista),

77



e 4 gatunki gadow (wszystkie objete ochrong $cista),
e 84 gatunki ptakoéw (77 objetych ochrong $cista i 7 czgsciows),

o 12 gatunkow ssakow (9 objetych ochrong $cista i 3 czesciows).

1.3.9.2.6. Obszary sieci Natura 2000

Na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo Czerwony Dwor znajdujg si¢ cztery
obszary Natura 2000. Nalezg do nich:

e PLB 280011 Lasy Skaliskie,

e PLB 280006 Puszcza Borecka,

e PLH 280049 Niecka Skaliska,

e PLH 280016 Ostoja Borecka.

Wymienione powyzej obszary specjalnej ochrony ptakéw (PLB) i specjalne obszary
ochrony siedlisk (PLH) na obszarze Puszczy Boreckiej i Lasow Skaliskich wzajemnie si¢ na
siebie naktadajg. Catkowita powierzchnia gruntow nadlesnictwa lezacych w zasiegu obszarow

Natura 2000 wynosi okoto 11929 ha, co stanowi 71% jego areatu.

1.3.9.2.7. Systemy certyfikacji zrownowaznej gospodarki leSnej

Z dniem 11.08.2011 r. 28 nadle$nictw wchodzace w sktad RDLP w Bialymstoku, w tym
takze Nadlesnictwo Czerwony Dwor, zostaly objete certyfikatem FSC o numerze SGS-
FM/COC-008962, waznym do 20.08.2016 r. Przyznany dokument potwierdza, ze na terenie
wymienionych nadle$nictw prowadzona jest trwale zroéwnowazona, proekologiczna
gospodarka lesna spelniajaca podstawy do przejscia procedury certyfikacyjnej, ktoérymi
spetnianie Zasad dobrej gospodarki lesnej FSC, do ktorych naleza:

¢ Zasada 1: Przestrzeganie regulacji prawnych obowigzujacych w danym kraju i
zasad FSC;

*» Zasada 2: Odpowiedzialno$¢ wynikajaca z tytuldéw wilasnosci 1 praw;

% Zasada 3: Przestrzeganie praw ludnosci rdzennej (nie dotyczy Polski);

¢ Zasada 4: Wspotpraca ze spoteczenstwem i prawa pracownikow;

¢ Zasada 5: Racjonalne czerpanie korzysci z lasow;

¢ Zasada 6: Ochrony przyrody i bior6znorodnos$ci lesnej;

% Zasada 7: Sporzadzanie, aktualizowanie i stosowanie ustalen planéw urzadzania
lasu;

¢ Zasada 8: Monitoring poszczeg6lnych elementdéw i1 ocena gospodarki lesnej;

¢ Zasada 9: Ochrona laséw o szczegodlnej wartosci,

¢ Zasada 9: Wtasciwa gospodarka na plantacjach.

78



Na podstawie powyzszych zasad, po przejsciu procedury konsultacji spotecznych, na

terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor, zostaly wyznaczone tzw. Lasy HCVF, czyli lasy o

szczegblnych walorach przyrodniczych, nalezace do nastepujacych kategorii:

X/
°e

1.1 — Obszary w granicach rezerwatow przyrody bez zabiegdw;

X/
°

1.2 — Ostoje zagrozonych gatunkow;

*

s 2.1 - Kompleksy lesne odgrywajace znaczacg rol¢ w krajobrazie;

s 3.1 — Ekosystemy skrajnie rzadkie i gingce, marginalne z punktu widzenia
gospodarki lesnej;

% 3.2 - Ekosystemy rzadkie i gingce w skali Europy;

% 4.1 — Lasy wodochronne;

% 6.1 — Lasy kluczowe dla spolecznosci lokalne;.

W nadchodzacym okresie gospodarczym, z powodu wejScia w zycie nowego planu

urzadzenia lasu, zasi¢g poszczegllnych kategorii Lasow HCVF wyznaczony na terenie

nadle$nictwa bedzie musial zosta¢ zweryfikowany.

Dodatkowo wszystkie nadlesnictwa wchodzace w sktad RDLP w Bialymstoku, w tym

takze Nadle$nictwo Czerwony Dwor, z dniem 14.11.2011 r. zostaty objete certyfikatem
PEFC o0 numerze CSL/722/2011, waznym do 13.11.2014 r. Przyznany dokument

potwierdza, ze na terenie wszystkich nadle$nictw nalezacych do RDLP w Biatymstoku

prowadzona jest trwale zrownowazona, proekologiczna gospodarka lesna spelniajaca

podstawy do przejscia procedury certyfikacyjnej, ktorymi sg nastepujace kryteria:

*
A X4

Kryterium | — Utrzymanie, odpowiednie wzmocnienie oraz powiekszanie i
podnoszenie wartosci zasobow lesnych i ich udziat w globalnym bilansie wegla;
Kryterium Il — Zachowanie i wzmocnienie zdrowia i witalnosci ekosystemow lesnych;
Kryterium 111 — Utrzymanie i wzmocnienie produkcyjnych funkcji lasow;

Kryterium IV — Zachowanie, ochrona o odpowiednie wzbogacenie lesnej
réznorodnosci biologicznej;

Kryterium V — Utrzymanie i rozszerzenie ochronnych funkcji lasow zwtaszcza funkcji
glebo- i wodochronnych;

Kryterium VI — Utrzymanie i rozw0j innych spoteczno-ekonomicznych funkcji lasow.
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1.3.9.3. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Zagadnienie zostato szerzej omoéwione w Programie Ochrony Przyrody. Zagrozenia
srodowiska mozna podzieli¢ na trzy =zasadnicze grupy: biotyczne, abiotyczne
I antropogeniczne.

Z grupy zagrozeh abiotycznych w lasach Nadle$nictwa Czerwony Dwor najwigksze
szkody mogg potencjalnie wyrzadzi¢ gwaltownie wiejgce huraganowe wiatry oraz okis¢.
Sposrod czynnikdéw biotycznych do najpowazniejszych zagrozen dla lasow nalezy zaliczy¢:
gradacje szkodnikow owadzich, zwlaszcza szkodnikow wtornych swierka takich jak kornik
drukarz i miechun $wierkowiec. Do innych zagrozen biotycznych naleza: wystepowanie
grzyboéw pasozytniczych, zagrozenia w odnowieniach i mtodszych klasach wieku ze strony
ssakow roslinozernych, w tym tosia oraz niszczenie drzew 1 podtopienia terenu wywolywane
przez bobry. Kolejng grupg zagrozen sa czynniki antropogeniczne, czyli zagrozenia zwigzane
z dziatalno$cig czlowieka. Ze wzgledu na charakter omawianego terenu, zagrozenia te
wystepuja tu gtdownie potencjalnie. Lokalnie wystepujg zagrozenia zwigzane z infrastrukturg
komunikacyjng. Dotyczy to gtoéwnie gldéwnie emisji spalin, hatasu i wibracji oraz tworzeniu

barier ekologicznych wewnatrz kompleksow lesnych.

1.4. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych dzialania nadlesnictwa

Charakterystyke warunkéw ekonomicznych powiatu i gmin lezacych w zasiggu
terytorialnym Nadle$nictwa Czerwony Dwor podano w tabeli 26. Dane te stanowig wyciag
z danych GUS wedhug stanu na 31.12.2012 r. oraz z z tabeli | wg IUL.

Tabela 26. Charakterystyka warunkoéw ekonomicznych powiatéw i gmin w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

_ Powierzchnia Lesistosé™ Grunty Nadles$nictwa | Ludno$c¢* Zaludnienie*

Jednostka terytorialna ogoblna* 0 Czerwony Dwor [tys. . 2

[km?] [%] [ha] osob] | [0sOb/km’]

1 2 3 4 5 6

Powiat goldapski 771,89 32,1 7190,0936 27,6 36
Gmina Gotdap 361,64 27,1 640,5877 20,5 57
Gmina Banie Mazurskie 204,96 32,4 6549,5059 3,9 19
Powiat olecki 874,00 26,4 7130,5462 35,0 40
Gmina Swietajno 214,93 26,3 278,9492 4,0 19
Gmina Kowale Oleckie 251,53 37,4 6851,5970 5,4 21
Powiat wegorzewski 693,22 20,4 2652,9848 23,7 34
Gmina Budry 174,97 211 2652,9848 3,0 17

*zrodto: GUS (www.stat.gov.pl)

Nadlesnictwo Czerwony Dwoér potozone jest w potnocno-wschodniej czgdci

wojewodztwa warminsko-mazurskiego. Grunty bedace w stanie posiadania nadle$nictwa
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znajdujg si¢ w5 gminach, nalezagcych do 3 powiatow (patrz tabela 26). Zasicg
administracyjny obiektu obejmuje obszar 415,62 km?.

Obszar na ktorym znajduje si¢ Nadle$nictwo Czerwony Dwor zdominowany jest przez
tereny lesne i rolne. Znajdujg si¢ tutaj dwa wielkie kompleksy lesne: Puszcza Borecka i Lasy
Skaliskie, oraz szereg mniejszych kompleksow powstate czesciowo z powojennych zalesien.
Lasy sa otoczone przez zyzne grunty rolne.

Najwazniejszymi  czynnikami ksztattujacymi  warunki  ekonomiczne produkcji
nadlesnictwa sg:

- zZnaczny stopien zréznicowania siedlisk lesnych,

- zlozony skfad gatunkowy drzewostanow, w ktérych znaczny udzial posiada §wierk
I gatunki lisciaste,

- urozmaicona konfiguracja terenu (falista i pagorkowata),

- rolniczy charakter regionu,

mata gestos¢ zaludnienia.

Omawiany obszar potozony jest poza zasiggiem wielkich inwestycji przemystowych.
Okoliczna ludno$¢ znajduje zatrudnienie gtéwnie w rolnictwie i lesnictwie.

Najwiekszymi zaktadami drzewnymi w tym regionie sg, znajdujace si¢ poza obszarem
zasiggu admistracyjnego nadlesnictwa: "PAGED - Sklejka" S.A. Zaktad Produkcji Sklejek w
Etku, oraz fabryka ptyt wiérowych Pfleiderer Grajewo S.A. Na omawianym terenie znajduje
si¢ szereg niewielkich i $redniej wielkosci firm przerabiajacych drewno, gtownie lokalnych
tartakow.

Warunki komunikacyjne na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor sg do$¢ korzystne.
Glownymi  szlakami  wywozowymi sa drogi taczace siedzib¢ nadle$nictwa
Z miejscowosciami: Dunajek, Wronki, Jeziorowskie, Bo¢winka, Mazury, Jablonowo oraz
drogi: Lisy — Kierzki, Lisy — Surminy, Boéwinka — Kierzki. Gtéwnymi drogami
wywozowymi na obrgbie Skalisko sg drogi: Rapa — Banie Mazurskie, Skalisko — Budry,
Bo¢winka — Rogale, Rogale — Jagoczany, Ziemiany — Klewiny, Rogale — Ziemiany.
Uzupehieniem drog asfaltowych jest sie¢ drég gruntowych, stanowigca potaczenie wsi
i kolonii. Dodatkowo sie¢ drog leSnych, oparta o podzial powierzchniowy, pozwala na
dotarcie do wszystkich czgéci nadlesnictwa cigzkim sprzetem transportowym. Stan drog
lesnych, remontowanych i konserwowanych przez nadlesnictwo jest bardzo dobry.

Obecnie wiekszo$¢ pozyskanego surowca (poza pulg przewidziang dla odbiorcow
indywidualnych) sprzedawana jest za posrednictwem aukcji internetowych na portalu lesno-
drzewnym. Dzigki temu systemowi sprzedazy oferta rynkowa nadle$nictwa dociera do

podmiotow gospodarczych z terenu calego kraju. Powszechno$¢ dostepu do portalu
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aukcyjnego powoduje, ze w samym tylko 2012 r. w przetargach na zakup drewna
pozyskanego w Nadle$nictwie Czerwony Dwor uczestniczylo kilkadziesigt firm z calej

Polski. Zestawienie gtownych odbiorcow drewna z ostatnich lat przedstawia tabela 27.

Tabela 27. Zestawienie gtownych odbiorcéw drewna
w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Lp Nazwa firmy

1 | Przedsigbiorstwo Wielobranzowe BOSTRAK Stanistaw Szulc, Bo¢winka 5, 19-520 Gotdap

2 | Produkcja Wyrobow Tartacznych "DRES" Jarostaw Waraksa, ul. Dworna 29, 16-427 Przero$l

3 | Andrzej Podpirko ZPUH "GRYF" Export-Import, Jagoczany 12, 19-520 Banie Mazurskie

4 | Holpax Leszek Kazimierz Morek, Plac Zwycigstwa 15/4, 19-500 Gotdap

5 |P.P.H.IU."JANEX" spotka z o. 0., Norki 1, 19-404 Wieliczki

6 | KAM-INVESTMENT Katarzyna Biedrzycka, ul. Fryderyka Chopina 4/4, 11-600 Wegorzewo

7 | PHU KONAR Wojciech Stasietuk, Skindzierz 3, 16-140 Korycin

8 | P.P.H.U. Andrzej Kosowski, os. Emilii Plater 6/1, 19-500 Gotdap

9 |"PAGED-SKLEJKA" Spotka Akcyjna, ul. Mazurska 1, 14-300 Morag

10 | PFLEIDERER GRAJEWO S. A., ul. Widrowa 1, 19-203 Grajewo

11 |P. H. P. "POL-DREW" Jolanta Zielinska, ul. Stefana Zeromskiego 3, 11-500 Gizycko

12 | P. P. H. U. PORTEX Jacek Bielecki, ul. KoSciuszki 30A, 19-400 Olecko

ZAKLADY PRODUKCYJINO USLUGOWE "PRAWDA" SP. Z O. O., ul. Tartaczna 1, 19-400

13 Olecko

14 | PHU Progress Gaz Jarostaw Pietrotaj, ul. Warszawska 13 A, 19-500 Gotdap

15 | SILVAN SPOLKA Z O. O., Jaski 18/C, 19-400 Olecko

16 | "SKLEJKA-PISZ" PAGED Spotka Akcyjna, ul. Kwiatowa 1, 12-200 Pisz

17 | STORA ENSO WOOD PRODUCTS Z O. O., ul. Wolnosci 4, 46-030 Muréw

18 | TARTAK PLOCICZNO SP. Z. O. O., Ptociczno 13A, 16-402 Suwatki

19 |F. P. U. H. TOM-KAR, Zielonéwek 5a, 19-400 Olecko

20 | UNIDREW SPOLKA Z O. O., ul. Stadionowa 1, 19-500 Gotdap

Sprzedaz drewna odbiorcom detalicznym stanowi obecnie stosunkowo niewielki udziat
w sprzedazy ogolnej pozyskanego surowca.

Wskazniki ekonomiczne w nadlesnictwie wyliczane s3 i analizowane na biezaco. Ceny
drewna 1 warunki zbytu ksztattowane sa przez rynek handlu drewnem oraz ogdlng sytuacje

gospodarcza w danym roku.
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Nadles$nictwo zleca wykonanie robot z zakresu uzytkowania oraz pielegnowania lasu
lokalnym Zaktadom Ustug Lesnych, wylonionym w wyniku procedury przetargowej. Firmy
wykonanuja powierzone im zadania po konkurencyjnych cenach rynkowych. W zwiazku
tym nadle$nictwo nie prowadzi analiz dotyczacych wydajnosci pracy. W ostatnich latach
prace na omawianym terenie wykonuja gtownie ZUL-e zrzeszone
w konsorcjum pod nazwa: Stowarzyszenie Przedsigbiorcow Lesnych ,,Puszcza Borecka”, do
ktorego naleza firmy:

e Przedsi¢biorstwo ,,ABI” Pawet Piwnicki, ul. Cisowa 39, 19-500 Goldap
(Lider konsorcjum);

e Zaklad Ustug Lesnych ,FOREST” Daniel Bazukiewicz, Osiedle Siejnik 12/12,
19-400 Olecko;

e Przedsicbiorstwo Wielobranzowe ,,AL-LAS” Lopienska Anna, ul. Warszawska 14,
19-500 Goldap;

e Zaktad Ustug Lesnych Racis Bogdan, Szwatk 13/1, 19-411 Swigtajno;

e Zaktad Ushug Lesnych ,,ZACISZE” Suprunowicz Mirostaw, Lesny Zakatek 2,
19-411 Swiqtajno;

e Zaklad Ustug Les$nych Sztabinski Jarostaw, Dabie 4/4, 19-500 Gotdap;

e Zaktad Ushug Lesnych Walentukiewicz Jarostaw, Borki 6, 19-411 Swigtajno;

e Zaktad Ustug Lesnych Weglicki Waldemar, Czerwony Dwor 10, 19-411 Swietajno;

e Zaktad Ustug Lesnych Ziemiacka Agnieszka, Wydutki 2/1, 11-606 Budry.

Do obowigzkéw nadle$nictwa nalezy utrzymanie w aktualnym stanie dokumentacji
prawnej, zwigzanej ze stanem posiadania 1 ze zmianami w rodzaju uzytkowania gruntow.
Whascicieli 1 zarzadzajacych obowigzuje rowniez ochrona znakow granicznych przed
zniszczeniem (art. 38 ustawy ,,Prawo Geodezyjne i Kartograficzne” - Dz. U. Nr 30 poz. 163
z 1989 r.). Pierwszego pomiaru geodezyjnego bezposrednio na gruncie irozgraniczenia
dokonano w nadle$nictwie w 1961 roku. Pomiary uzupelniajgce wykonane byty w latach
1971, 1982, 1993 oraz 2002-2003 przez pracowni¢ geodezyjna Biura Urzadzania Lasu
I Geodezji Le$nej Oddzialu w Biatymstoku. W ramach prac V rewizji urzadzania lasu, na
podstawie ustalen KZP, kompleksowe prace geodezyjne nie byly wykonywane.

Stopien rozdrobnienia komplekséw lesnych oraz ich przestrzenne usytuowanie na
terenie w zasiegu administracyjnym nadles$nictwa jest podstawowym czynnikem
warunkujagcym sposob prowadzenia gospodarki lesnej. Zestawienie liczby i1 powierzchni

kompleksow lesnych przedstawiono w tabeli 28.
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Grunty Nadlesnictwa Czerwony Dwor rozmieszczone sg w zasiggu administracyjnym w
115 kompleksach posrod gruntow obcej wiasnosci: pol, tak, bagien, terenow zabudowanych
oraz wod powierzchniowych. Ponad 86,4% powierzchni obiektu przypada na najwigksze
kompleksy lesne (o powierzchni ponad 2000 ha), ktérych jest w sumie 2. Sg nimi Puszcza
Borecka i Lasy Skaliskie. Matych powierzchniowo kompleksow (do 5 ha), ktore stwarzaja
najwigcej problemow z zakresu prowadzenia gospodarki lesnej, jest w nadle$nictwie 74.
Stanowi to ponad 64% liczby wszystkich kompleksoéw lesnych, ale tylko nieco ponad 0,64%

powierzchni ogolne;.

Tabela 28. Liczba i powierzchnia kompleksow lesnych w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

) . Srednia Udzial
Wielkos¢ Liczba Laczna . o W pOW.
Obreb kompleksu kompleksé owierzchnia wielkoS¢ breb
Nadlesnictwo omp P WP kompleksu 0orehu
[ha] [szt.] [ha] [hal (nadlesn.)
[%]
1 2 3 4 5 6

do 1,00 14 8,19 0,58 0,10
1,01 -5,00 21 47,07 2,24 0,57
Obreb 5,01 - 20,00 11 126,83 11,53 1,54
Czerwony Dwor 20,01 - 100,00 4 135,90 33,98 1,65
100,01 - 500,00 1 115,81 115,81 1,41
500,01 - 2000,00 1 875,11 875,11 10,64
powyzej 2000,00 1 6919,80 6919,80 84,09
Razem Obreb Czerwony Dwér 53 8228,71 155,26 100,00
do 1,00 18 9,68 0,54 0,11
1,01 -5,00 21 45,14 2,15 0,52
5,01 —-20,00 11 126,75 11,52 1,45
Obreb Skalisko 20,01 - 100,00 8 389,82 48,73 4,46
100,01 — 500,00 3 425,36 141,79 4,86
500,01 — 2000,00 0 0,00 0,00 0,00
powyzej 2000,00 1 7747,99 7747,99 88,60
Razem Obreb Skalisko 62 8744,74 141,04 100,00
do 1,00 32 17,87 0,56 0,10
1,01 -5,00 42 92,21 2,20 0,54
Nadleénictwo 5,01 - 20,00 22 253,58 11,53 1,49
Czerwony Dwor 20,01 - 100,00 12 525,72 43,81 3,10
100,01 — 500,00 4 541,17 135,29 3,19
500,01 — 2000,00 1 875,11 875,11 5,16
powyzej 2000,00 2 14667,79 7333,90 86,42
Ogo6lem Nadlesnictwo Czerwony Dwor 115 16973,45 147,60 100,00

W celu zmniejszenia liczby ucigzliwych, rozczlonkowanych dzialek Nadlesnictwo,
w miare¢ posiadanych mozliwo$ci, powinno stara¢ si¢ podejmowa¢ dziatania polegajace na:
e komasacji dziatek znajdujacych si¢ w szachownicy z innymi gruntami,

e zamiany lub sprzedazy matych dziatek.
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Granice komplekséw lesSnych Nadlesnictwa Czerwony Dwor w  zdecydowanej
wigkszo$ci sg wyrazne, utrwalone granitowymi slupami 1 zakopanymi pod nimi znakami
podziemnymi. Obecny stan granic i znakow granicznych nie budzi zastrzezen.

Gruntow 1 granic spornych na terenie nadlesnictwa brak. Enklawy istniejg na terenie
obrebu Czerwony Dwor przy oddziatach: 1A, 2A, 13D, 31, 34A, 36, 36A, 39-41, 55, 79, 95,
110, 124A, 140, 158, 185, 194, 195A, 199, 248, 264, 275, 276. W obrebie Skalisko przy
oddziatach: 27, 39, 64, 65, 69, 71, 72, 80A, 109, 110A, 125, 142, 143, 146, 148, 224, 251,
290, 335, 345.

Problem ochrony granic istnieje na gruntach lezacych poza zasiggiem kompleksu
puszczanskiego, szczegdlnie na obrebie Skalisko, przyjetych wczesniej z Panstwowego
Funduszu Ziemi, a bedacych w szachownicy z gruntami prywatnymi. Dotyczy to oddziatow
33A, 46, 100A, 302A, 302B, 309A 310-321, 327-349. Na obrebie Czerwony Dwoér ma to
miejsce w oddziatach: 1A, 13A-13D, 34B, 35, 124A, 160A, 195A, 264, 272, 272A, 281,
281A, 283, 284.

Doktadny opis granic poszczegoélnych kompleksow lesnych znajduje si¢ na mapach
gospodarczych oraz mapach przegladowych obrebow lesnych. Usytuowanie kompleksoéw
le$nych oraz ich potozenie wérod lasow niepanstwowych uwidocznione jest na mapach dla
le$nictw, obrebow lesnych i nadlesnictwa.

Przebieg szeregéw ostgpowych W nadlesnictwie odpowiada w zasadzie kierunkowi SE-
NW. Linie oddziatowe przebiegaja w zasadzie w kierunku NE-SW. Podzial powierzchniowy
jest regularny tylko w 50% tj. wczeSci poinocnej Obrebu Czerwony Dwor i W czgsci
zachodniej Obrebu Skalisko. Pozostala cze$¢ nadlesnictwa posiada podziat oparty na sieci
drog i rowow. Nieregularno$¢ podziatu powierzchniowego tej czes$ci nadlesnictwa wynika w
znacznym stopniu z duzego zréznicowania rzezby terenu.

Podziat powierzchniowy utrwalony jest slupami granitowymi, umieszczonymi na
skrzyzowaniu linii oddzialowych 1 ostgpowych oraz na skrzyzowaniu tych linii
z wazniejszymi drogami. Numeracja oddziatlow w poszczegdlnych obrebach lesnych jest
niezalezna. Odnowienie numeracji oddziatbw na stupach podzialu powierzchniowego
nadlesnictwo wykonato we wlasnym zakresie.

Linie podziatu powierzchniowego sa na ogo6l dobrze widoczne w terenie. Niektore
jednak wymagaly oczyszczenia, Nadle$nictwo dokonato tego we wlasnym zakresie.

W planie urzadzenia lasu na najblizszy okres gospodarczy zachowano podziat
nadlesnictwa na 2 obreby lesne: Czerwony Dwor 1 Skalisko i ich niezmienione granice.
W trakcie prac taksacyjnych w przewazajacej wigkszosci przypadkéw zachowano

dotychczasowa numeracje¢ 1 ksztalt oddziatéw lesnych, z nastepujacymi wyjatkami:
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Obreb Czerwony Dwor

e 7 gruntdéw nowoprzyjetych w obrebie ewidencyjnym Rogojny (Gmina Swigtajno) o
powierzchni 49,14 ha zostaty utworzone oddziaty 283A i 283B,
e zmiana granic le$nictw spowodowalta konieczno$¢ podziatu oddziatu 124A, w

wyniku czego z 2 wydzielen tego oddzialu zostat utworzony oddziat 124C.
Obreb Skalisko

e na wniosek nadlesnictwa czg$¢ oddziatu 128 przylaczono do oddziatu 129,

a cze$¢ oddziatu 106 przytaczono do oddziatu 101A.

W planie urzadzenia lasu na lata 2014-2023 uwzgledniono nowy podzial obrgbow
lesnych na le$nictwa, ktory zostat wprowadzony Zarzadzeniem Nr 35/2013 Nadlesniczego
Nadles$nictwa Czerwony Dwor z dnia 12 wrzesnia 2013 r., wchodzacy w zycie z dniem
1 stycznia 2014 r. W wyniku tego na terenie obr¢bu Czerwony Dwor zostato zlikwidowane
Lesnictwo Lesny Zakatek, a na terenie obrebu Skalisko utworzono Les$nictwo Rapa. Ogolna
liczba 13 lesnictw pozostata niezmieniona.

Nowy podziat na le$nictwa, ich powierzchni¢ oraz oddziaty lesne wchodzace w ich

sktad, przedstawia tabela 81 zamieszczona w punkcie 6.2.2 niniejszego opracowania.

Tabela 28. Zestawienie danych dotyczqgcych podziatu powierzchniowego Nadlesnictwa

Czerwony Dwor
Wyszczegolnienie CzerwonyObrfzb . Nadles’nictwo’
Dwor Skalisko Czerwony Dwor
1 2 3 4

Liczba oddziatoéw [szt.] 304 355 659
Srednia powierzchnia oddziatu [ha] 27,07 24,63 25,76
Maksymalna powierzchnia oddziatu [ha] 56,20 74,34 74,34
Minimalna powierzchnia oddziatu [ha] 0,26 0,80 0,26
Liczba wydzielen literowanych [szt.] 3551 3591 7142
Srednia powierzchnia wydzielenia literowanego [ha] 2,26 2,37 2,32
Liczba wydzielen nieliterowanych [szt.] 1205 1665 2870
Srednia powierzchnia wydzielenia nieliterowanego [ha] 0,17 0,14 0,15

W trakcie prac wykonawca dotozyt staran aby, w jak najszerszym zakresie, zachowac
zgodno$¢ wydzielen z dotychczasowymi adresami leSnymi istniejagcymi w SILP. Zachowano

réwniez ciagly literacj¢ wydzielen w oddziale.
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1.5. Charakterystyka stanu lasu i zasobow drzewnych

Oceng stanu lasu sporzadzono na podstawie danych z inwentaryzacji urzadzeniowej
wedtug stanu na dzien 01.01.2014 r. W rozdziale tym przedstawiono sumaryczne zestawienia
oraz obrazujace je wykresy. Mozliwosci produkcyjne lasow nadlesnictwa charakteryzuja
tabele nr: II, III, IV, Va, Vb, VI, VIlla, ktore zamieszczone zostaly w rozdziale 8. ,,Tabele i

wykazy instrukcyjne”.

1.5.1. Przecietne bonitacje gatunkow panujacych
W tabeli 29 przedstawiono udziat powierzchni le$nej zalesionej wg bonitacji i gatunkow

panujacych. Jest to syntetyczny wyciag z tabeli nr IT wg IUL.

Tabela 29. Udzial powierzchni drzewostanow wg bonitacji i gatunkow panujgcych

STL SO MD Sw DB DB.C | KL W Js GB BRZ oL OoLS | OS | LP | Razem | %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Obreb Czerwony Dwor
1A 1008,07 1008,07 | 14,33
| 224,14 | 40,11 1856,81 761,88 511 17,29 2,29 | 689,91 109,36 7,02 92,22 | 3806,14 | 54,13
1 18,37 441,38 515,53 2,07 13,34 50,09 536,59 49,25 | 1626,62 | 23,13
11 3,98 48,44 106,02 14,98 4,84 30,14 323,36 7,65 539,41 7,67
\Y, 376 0,29 3,17 45,10 52,32 | 0,74
Ogoélem | 1258,32 | 40,11 | 234663 | 138372 14,98 | 511| 19,36 | 20,47 | 773,31 | 1014,41 7,02 | 149,12 | 7032,56 | 100,00
% 17,89 0,57 33,37 19,68 0,21 0,07| 0,28 0,29 11,00 14,42 0,10 2,12 100,00
Obreb Skalisko
1A 2223,53 222353 | 31,09
| 466,67 33,55 1079,79 304,20 1,82 1,52 10,38 | 1,52 999,84 94,97 0,74 2,93 | 2997,93| 41,93
] 64,86 480,54 280,93 0,45 5,77 208,10 400,46 155 0,21 1,87 | 144474 | 20,20
] 118,77 124,62 15,06 488 | 6387 | 11534| 1,25 44379 | 621
v 1,83 3,09 3,45 13,06 19,52 40,95 | 057
Ogélem | 287566 | 3355| 168804 | 603,64 | 1,82| 1,97| 1038| 7,29 | 4,88 | 128487 | 63029| 280| 095| 4,80 | 715094 | 100,00
% 40,20 | 047 23,61 844 | 003 003 015| 010| 007 | 1797 881| 004|001| 007| 10000
Nadle$nictwo Czerwony Dwér
1A 3231,60 3231,60 | 22,78
| 690,81 73,66 | 2936,60 1066,08 1,82 1,52 15,49 | 18,81 2,29 | 1689,75 204,33 7,76 95,15 | 6804,07 | 47,98
] 83,23 921,92 796,46 0,45 7,84 | 13,34| 258,19 937,05 155 0,21 51,12 | 3071,36 | 21,65
1 122,75 173,06 121,08 14,98 9,72 94,01 438,70 1,25 7,65 983,20 6,93
v 5,59 3,09 3,74 16,23 64,62 93,27 | 0,66
Ogolem | 4133,98 73,66 | 4034,67 1987,36 1,82 16,95 | 1549 | 26,65| 25,35 2058,18 | 1644,70 2,80 | 7,97 | 153,92 | 14183,50 | 100,00

%

29,13 0,52 28,45 14,01 0,01 0,12 0,11 0,19 0,18 14,51 11,60 0,02 | 0,06 1,09 100,00

Na podstawie ponizszych danych wida¢, Zze w Nadlesnictwie Czerwony Dwor
najwiekszg powierzchni¢, bo 47,98% powierzchni le$nej zalesionej zajmuja drzewostany
z gatunkiem panujagcym O [ bonitacji. Znaczacg powierzchnig, bo 22,78%, posiadaja
drzewostany z gatunkiem panujagcym wykazujacym IA bonitacje, czyli drzewostany z
panujaca sosng oraz drzewostany z gatunkiem panujacym wykazujacym Il bonitacj¢ (21,65%

powierzchni). Drzewostany najstabsze, wykazujace IV bonitacje rosng tylko na 0,66%
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powierzchni le$nej zalesionej. Brak jest drzewostandw z gatunkiem panujgcym wykazujacym

V bonitacjg.

1.5.2. Udzial powierzchniowy i migzszosciowy w klasach wieku

Strukture klas 1 podklas wieku w ujeciu powierzchniowym 1 miazszo$ciowym
przedstawiono w oparciu o synteze tabeli III wg IUL — tabele klas wieku wedlug gtéwnych
(dominujacych) funkcji lasu i gatunkéw panujacych dla powierzchni lesnej. Dane zostaty
zestawione w tabeli 30 (powierzchnia) i tabeli 31 (migzszos¢) oraz zobrazowane na rycinach
19-21.

Tabela 30. Udziat powierzchniowy drzewostanéw w klasach i podklasach wieku

Klasa wieku Obrgb Czerwony Dwor Obrgb Skalisko Nadlesmclt)v:;f)érCzerwony

ha % ha % ha %

1 2 3 4 5) 6 7
plazowiny 4,38 0,06 8,21 0,11 12,59 0,09
halizny i zreby 34,03 0,47 43,46 0,58 77,49 0,53
w produkcji ubocznej 12,64 0,18 5,95 0,08 18,59 0,13
pozostate 91,74 1,28 247,25 3,32 338,99 2,32

przestoje - - - -

la 385,07 5,37 374,42 5,02 759,49 5,19
Ib 519,34 7,24 619,94 8,31 1139,28 7,79
lla 407,00 5,67 424,06 5,69 831,06 5,68
b 791,41 11,03 753,81 10,11 1545,22 10,56
Illa 814,94 11,36 751,00 10,07 1565,94 10,70
I1b 1102,04 15,35 920,68 12,35 2022,72 13,82
IVa 931,55 12,98 1211,82 16,26 2143,37 14,64
IVb 301,08 4,20 361,69 4,85 662,77 4,53
Va 334,04 4,66 462,28 6,20 796,32 5,44
Vb 213,68 2,98 510,21 6,84 723,89 4,95
Vi 391,39 5,45 246,36 3,30 637,75 4,36
VIl 321,70 4,48 102,06 1,37 423,76 2,90
VIII i starsze 89,69 1,25 40,82 0,55 130,51 0,89
KO 423,78 5,91 370,23 4,97 794,01 5,43
KDO 5,85 0,08 1,56 0,02 7,41 0,05
Razem 7 175,35 | 100,000 7455,81 | 100,00 14 631,16 | 100,00
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Tabela 31. Udziat migiszosciowy drzewostanéw w klasach i podklasach wieku

Klasa wieku Obreb Czerwony Dwor | Obreb Skalisko Nadlesmclt)‘jv"érczerwo“y

m® % m® % m? %

1 2 3 4 5 6 7
plazowiny 300 0,02 845 0,05 1145 0,03
halizny i zreby 826 0,04 341 0,02 1167 0,03
w produkcji ubocznej 135 0,01 45 0,00 180 0,00
pozostate 3430 0,17 7244 0,40 10674 0,28
przestoje 17094 086 11158 0,62 28252 0,74
la 605 0,03 465 0,03 1070 0,03
Ib 9005 045 14305 0,79 23310 0,61
la 47885 241 46820 2,59 94705 2,49
b 165070 8,30] 152920 8,45 317990 8,37
lla 248320 | 12,49 221680 | 12,25 470000 | 12,37
b 331210 | 16,65 285060 | 15,75 616270 | 16,22
IVa 315545 | 1587 345325 | 19,05 660870 | 17,42
IVb 109490 551 117620 6,50 227110 5,08
Va 141940 714 165855 9,16 307795 8,10
Vb 82685 416 187555 | 10,36 270240 711
VI 174240 8,76| 107370 5,93 281610 741
Vil 147040 739 26900 1,49 173940 4,58
VI i starsze 44595 2,24 8935 0,49 53530 1,41
KO 145845 733 109540 6,05 255385 6,72
KDO 3330 0,17 305 0,02 3635 0,10
Razem 1988590 | 100,00 1810288 | 100,00 3798878 | 100,00

Rycina 19. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa drzewostanow
w Nadlesnictwie Czerwony Dwor
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Rycina 20. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa drzewostanéw obrebu Czerwony Dwor
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Rycina 21. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa drzewostanéw obrebu Skalisko
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Najwigksza powierzchni¢ 1 migzszo$¢ na gruntach lesnych nadlesnictwa wykazuja
drzewostany I1Va podklasy wieku (61-70 lat). Zajmuja one 14,64% powierzchni lesnej
I 17,42% ogodlnej zasobnosci. Na drugim miejscu pod wzgledem powierzchniowym
1 migzszosciowym sg drzewostany IIIb podklasy wieku (51-60 lat). Drzewostany najmtodsze,
uprawy 1 mtodniki do 20 lat wilacznie (I klasa wieku) zajmujag w nadlesnictwie 12,98%
powierzchni le$nej. Dla poréwnania, drzewostany najstarsze w wieku powyzej 100 lat (VI-
VIII klasa wieku) wystepuja na obszarze 8,15% powierzchni le$nej i zakumulowane jest w
nich 13,40% migzszos$ci. Zwraca uwage takze znaczgca powierzchnia drzewostanow (5,48%
powierzchni lesnej) w Klasie odnowienia (KO) i klasie do odnowienia (KDO),
a wiec takich, w ktorych rozpoczgto przebudowe rebniami ztozonymi. Grunty lesne
niezalesione wystepuja w nadlesnictwie na powierzchni 447,66 ha co stanowi 3,06%

powierzchni le$ne;.

Poréwnanie powierzchni klas wieku w IV 1 V rewizji urzadzania lasu w Nadle$nictwie

Czerwony Dwor przedstawia tabela zamieszczona ponizej.

Tabela 32. Porownanie powierzchni w klasach wieku wg IV i V rewizji PUL
w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

. IV rewizja V rewizja

Klasa wieku ha % a %

1 2 3 4 5
plazowiny 218,89 1,50 12,59 0,09
halizny i zreby 42,70 0,29 77,49 0,53
w produkcji ub. 17,98 0,12 18,59 0,13
pozostate 256,89 1,76 338,99 2,32
la 681,86 4,68 759,49 5,19
Ib 721,19 4,95 1139,28 7,79
lla 1537,82 10,56 831,06 5,68
b 1509,93 10,37 1545,22 10,56
Ia 1936,77 13,29 1565,94 10,70
I1b 2234,85 15,34 2022,72 13,82
IVa 744,48 511 2143,37 14,64
IVb 952,35 6,54 662,77 4,53
Va 968,55 6,65 796,32 5,44
Vb 599,12 4,11 723,89 4,95
VI 630,28 4,33 637,75 4,36
VI 306,54 2,10 423,76 2,90
VI i st 79,09 0,54 130,51 0,89
KO 1130,04 7,76 794,01 5,43
KDO 0,00 0,00 7,41 0,05
Razem 14569,33 | 100,00 14 631,16 100,00
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Rycina 22. Zmiany powierzchni klas wieku Nadlesnictwa Czerwony Dwor
w IV iV rewizji PUL
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W poréwnaniu obecnej powierzchni klas wieku w Nadle$nictwie z uktadem sprzed 10
lat, zwraca uwage przyrost powierzchni I klasy wieku oraz drzewostandéw najstarszych — VII
i VII klasy wieku oraz zmniejszenie powierzchni drzewostanow w klasie odnowienia.
Znacznie zmniejszyta si¢ rowniez powierzchnia wystepujacych na omawianym terenie
ptazowin. Powierzchnia le§na w nadlesnictwie zwigkszylta si¢ w porownaniu do stanu na 2004

r.o 61,83 ha.

1.5.3. Powierzchniowy i miazszoSciowy udzial gatunkow panujacych
Tabele 33 i 34 oraz powigzane z nimi ryciny przedstawiaja powierzchnig
1 migzszo$¢ poszczegodlnych gatunkéw panujacych w drzewostanach Nadlesnictwa Czerwony

Dwor na powierzchni lesnej zalesionej (na podstawie tabeli IV wg IUL).

W drzewostanach Nadle$nictwa Czerwony Dwoér panuje 14 gatunkow lasotworczych.
Gloéwnymi gatunkami panujacymi sa: sosna (29,13% powierzchni lesnej zalesionej) i §wierk
(28,45% powierzchni lesnej zalesionej). Mniejsza powierzchni¢ zajmujg drzewostany
z panujaca brzoza (14,51% powierzchni lesnej zalesionej), dgbem (14,01% powierzchni lesne;j
zalesionej) i olsza (11,60% powierzchni lesnej zalesionej). Pozostale 9 gatunkow panujacych

wystepuje glownie lokalnie, zajmuja one tacznie tylko 2,30% powierzchni drzewostanow.
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Wisrdd nich znajduje si¢ gatunek obcy — dab czerwony, wystgpujacy marginalnie na terenie
obrebu Skalisko.

Tabela 33. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujgcych w drzewostanach
w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Gatunek | OPreb Czerwony Dwér | Obreb Skalisko Nadlesmclt)vvvvoéfzerwony

ha % ha % ha %

1 2 3 4 5] 6 7
SO 125832| 17,89 287566 40,20 4133,98 29,13
MD 4011 057 3355 047 73,66 0,52
SW 2346,63| 3337 1688,04| 23,61 4034,67 28,45
DB 1383,72| 19,68 603,64| 844 1987,36 14,01
DB.C 182| 0,03 1,82 0,01
KL 1498|021 1,97 0,03 16,95 0,12
W 511 007 1038] 0,15 15,49 0,11
35 1936] 028 729] 0,0 26,65 0,19
GB 2047| 0,29 488 0,07 25,35 0,18
BRZ 773,31 11,00 1284,87 17,97 2058,18 14,51
oL 1014,41 14,42 630,29 8,81 1644,70 11,60
OL.S 280] 0,04 2,80 0,02
05 702 0,10 095] 0,01 7,97 0,06
LP 149,12 2,12 4,80 0,07 153,92 1,09
Razem 7032,56 | 100,00 7150,04| 100,00 14183,50| 100,00

Rycina 23. Udziat powierzchniowy gatunkow panujgcych w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor
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Rycina 24. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujgcych w drzewostanach obrebu Czerwony Dwor
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,Rycina 25. Udziat powierzchniowy gatunkow panujgcych w drzewostanach obrebu Skalisko
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Tabela 34. Udzial migiszosciowy gatunkoéw panujgcych w drzewostanach

Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Obreb Czerwony . Nadlesnictwo Czerwony
Gatunek Dwor Obreb Skalisko Dwor

m’ % m° % m’ %

1 2 & 4 5 6 7
SO 423007 21,32 836377 46,42 1259384 33,27
MD 11266 0,57 6642 0,37 17908 0,47
SW 691315 34,85 399693 22,18 1091008 28,82
DB 329378 16,60 78975 4,38 408353 10,79
DB.C 345 0,02 345 0,01
KL 7395 0,37 220 0,01 7615 0,20
JW 1655 0,08 3250 0,18 4905 0,13
JS 3125 0,16 1373 0,08 4498 0,12
GB 5010 0,25 1455 0,08 6465 0,17
BRZ 212898 10,73 310658 17,25 523556 13,83
OL 242387 12,22 160075 8,88 402462 10,63
OL.S 680 0,04 680 0,02
0S 1825 0,09 245 0,01 2070 0,05
LP 54638 2,76 1825 0,10 56463 1,49
Razem 1983899 100,00 1801813 100,00 3785712 100,00

Udziat migzszo$ciowy gatunkow panujacych odzwierciedla ich udziat powierzchniowy.
Najwieksza migzszos¢ w Nadlesnictwie Czerwony Dwor wykazuja drzewostany z panujaca

sosng, w ktorych zakumulowanych jest 1259384 m?, co stanowi 33,27% catkowitej

miazszos$ci drzew na gruntach lesnych zalesionych.

[m3]

Rycina 26. Udzial migiszosciowy gatunkow panujgcych w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor
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Rycina 27. Udziat migiszosciowy gatunkéw panujgcych w drzewostanach obrgbu Czerwony Dwor
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Rycina 28. Udzial migiszosciowy gatunkow panujgcych w drzewostanach obrebu Skalisko
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Tabela 35. Zmiany powierzchni gatunkéw panujgcych w drzewostanach
miedzy IV i V rewizjg PUL

Nadle$nictwo Czerwony Dwoér
Gatunek IV rewizja V rewizja Wzrost / Spadek
Pow. [ha] Udziat [%] | Pow.[ha] | Udziat [%] [ha]
1 2 & 4 5 6

SO 4120,79 29,36 4133,98 29,13 13,19
MD 48,09 0,34 73,66 0,52 25,57
SW 3935,37 28,04 4034,67 28,45 99,30
DB 1710,42 12,19 1987,36 14,01 276,94
DB.C - - 1,82 0,01 1,82
KL 5,09 0,04 16,95 0,12 11,86
JW - - 15,49 0,11 15,49
JS 194,11 1,38 26,65 0,19 -167,46
GB 8,12 0,06 25,35 0,18 17,23
BRZ 2334,57 16,64 2058,18 14,51 -276,39
OL 1546,17 11,02 1644,70 11,60 98,53
OL.S 3,79 0,03 2,80 0,02 -0,99
0S 15,93 0,11 7,97 0,06 -7,96
LP 110,42 0,79 153,92 1,09 43,50
Ogolem 14032,87 100,00 14183,50 100,00 150,63

Rycina 29. Zmiany powierzchni gatunkow panujgcych w drzewostanach miedzy IV i V rewizjg PUL
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W stosunku do poczatku ubiegtego dziesigciolecia najbardziej spadta powierzchnia

drzewostandw z panujacg brzozg. Wynika to z planowej, post¢pujacej przebudowy tych

drzewostandéw. Znacznie spadta rowniez powierzchnia drzewostanow z panujacym jesionem.
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Zjawisko to jest spowodowane masowym zamieraniem tego gatunku. Najwigkszy przyrost
powierzchni zanotowaly drzewostany z panujacym debem, $wierkiem i olszg. Wynika to
migdzy innymi z prowadzonych sukcesywnie odnowien i zalesien gruntow na tych
siedliskach, gdzie wymienione gatunki dominuja w sktadach odnowieniowych upraw.
Dodatkowo te, oraz w mniejszym stopniu inne gatunki lasotwoércze, przejmuja role gatunku
panujacego w drzewostanach, z ktoérych ustepuje jesion. Ogolna powierzchnia drzewostandw

w Nadles$nictwie wzrosta w porownaniu do stanu z 2004 roku o 150,63 ha.

1.5.4. Powierzchniowy i miazszoSciowy udzial gatunkow rzeczywistych

W Nadlesnictwie Czerwony Dwor w sktadzie drzewostanéw wystepuje 19 gatunkow
lasotworczych drzew lesnych. Oprocz 14 gatunkow, ktore sg takze gatunkami panujgcymi,
spotka¢ tu mozna takze: buka, wigz pospolity, wigz gorski, wierzb¢ biata i jesion
amerykanski. Powierzchniowy 1 migzszosciowy udzial gatunkow rzeczywistych
przedstawiajg tabele 36 i 38 opracowane na podstawie tabeli Va i Vb IUL (powierzchnia
le$na zalesiona 1 migzszo$¢ na powierzchni lesnej zalesionej bez masy przestoi na gruntach

lesnych) oraz ryciny 30 i 32.

Tabela 36. Udziat powierzchniowy gatunkow rzeczywistych w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Obreb Nadles$nictwo
Gatunek | Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor

ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7
SO 965,74 13,73 2302,56 32,20 3268,30 23,04
MD 143,94 2,05 84,33 1,18 228,27 1,61
SW 2292,03 32,60 2104,90 29,44 4396,93 31,02
BK 0,49 0,01 3,75 0,05 4,24 0,03
DB 1252,32 17,81 664,57 9,29 1916,89 13,51
DB.C 0,23 0,00 4,53 0,06 4,76 0,03
KL 16,00 0,23 20,47 0,29 36,47 0,26
JW 20,13 0,29 14,19 0,20 34,32 0,24
WZ 1,34 0,02 7,00 0,10 8,34 0,06
BST 0,42 0,01 - - 0,42 0,00
JS 56,42 0,80 17,53 0,25 73,95 0,52
GB 116,37 1,65 20,34 0,28 136,71 0,96
BRZ 841,23 11,96 1225,92 17,14 2067,15 14,57
OL 1036,09 14,73 615,57 8,61 1651,66 11,64
OL.S 0,95 0,01 2,99 0,04 3,94 0,03
0S 12,20 0,17 23,81 0,33 36,01 0,25
WB 0,09 0,00 0,04 0,00 0,13 0,00
LP 274,39 3,90 38,43 0,54 312,82 2,21
JS.A 2,18 0,03 - - 2,18 0,02
Ogolem 7032,56 | 100,00 7150,93* | 100,00 14183,49* 100,00

* powierzchnia jest mniejsza od powierzchni lesnej zalesionej 0 0,01 ha z powodu innego
sposobu sumowania powierzchni niz w przypadku gatunkow panujacych
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Rycina 30. Udziat powierzchniowy gatunkow rzeczywistych w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor
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Tabela 37. Poréwnanie powierzchni gatunkéw panujgcych i rzeczywistych w drzewostanach

Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Nadlesnictwo Czerwony Dwor
Gatunek Gatunki panujace Gatunki rzeczywiste Réznica
Pow.[ha] | Udzial[%] | Pow.[ha] | Udziat [%] [ha]
1 2 3 4 5] 6

SO 4133,98 29,13 3268,30 23,04 865,68
MD 73,66 0,52 228,27 1,61 -154,61
SW 4034,67 28,45 4396,93 31,02 -362,26
BK - - 4,24 0,03 -4,24
DB 1987,36 14,01 1916,89 13,51 70,47
DB.C 1,82 0,01 4,76 0,03 -2,94
KL 16,95 0,12 36,47 0,26 -19,52
JW 15,49 0,11 34,32 0,24 -18,83
"4 - - 8,34 0,06 -8,34
BST - - 0,42 0,00 -0,42
JS 26,65 0,19 73,95 0,52 -47,30
GB 25,35 0,18 136,71 0,96 -111,36
BRZ 2058,18 14,51 2067,15 14,57 -8,97
oL 1644,70 11,60 1651,66 11,64 -6,96
OL.S 2,80 0,02 3,94 0,03 -1,14
0S 7,97 0,06 36,01 0,25 -28,04
WB - - 0,13 0,00 -0,13
LP 153,92 1,09 312,82 2,21 -158,90
JS.A - - 2,18 0,02 -2,18
Ogolem 14183,50 100,00 14183,49* 100,00 0,01

* powierzchnia jest mniejsza od powierzchni lesnej zalesionej 0 0,01 ha z powodu innego sposobu sumowania

powierzchni niz w przypadku gatunkéw panujacych
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Rycina 31. Poréwnanie udziatu powierzchniowego gatunkéw panujgcych i rzeczywistych
w drzewostanach Nadlesnictwa Czerwony Dwor
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Tabela 38. Udzial migiszosciowy gatunkow rzeczywistych w d-stanach Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Obr¢b Nadlesnictwo
Gatunek Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor
m°® % m°® % m° %
1 2 3 4 5 6 7

SO 317130 16,12 674305 37,66 991435 26,39
MD 19925 1,01 15010 0,84 34935 0,93
SW 792645 40,30 578075 32,28 1370720 36,48
BK - - 770 0,04 770 0,02
DB 253050 12,87 66800 3,73 319850 8,51
DB.C 100 0,01 750 0,04 850 0,02
KL 4150 0,21 3975 0,22 8125 0,22
JW 3865 0,20 2645 0,15 6510 0,17
WZ 160 0,01 820 0,05 980 0,03
BST 45 0,00 - - 45 0,00
JS 10550 0,54 3095 0,17 13645 0,36
GB 24985 1,27 4085 0,23 29070 0,77
BRZ 204970 10,42 261845 14,62 466815 12,42
oL 256670 13,05 161635 9,03 418305 11,13
OL.S 270 0,01 675 0,04 945 0,03
0S 3945 0,20 7680 0,43 11625 0,31
WB 10 0,00 10 0,00 20 0,00
LP 73760 3,75 8480 0,47 82240 2,19
JS.A 575 0,03 - - 575 0,02
Ogodlem 1966805* | 100,00| 1790655*| 100,00 3757460* 100,00

* Wykazana migzszo$¢ gatunkow rzeczywistych jest mniejsza niz w przypadku zestawien migzszosci gatunkoéw panujacych,
z powodu nieujmowania przez tabele instrukcyjna Vb masy przestojow na gruntach lesnych
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Rycina 32. Udziatl miaiszosciowy gatunkow rzeczywistych w drzewostanach
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Tabela 39. Poréwnanie migiszosci gatunkow panujgcych i rzeczywistych w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Nadlesénictwo Czerwony Dwor
Gatunek Gatunki panujgce Gatunki rzeczywiste Réznica
Miazszos¢ [m*] | Udziat [%] | Miazszos¢ [m®] | Udziat [%)] [m]
1 2 3 4 5 6

SO 1259384 33,27 991435 26,39 267949
MD 17908 0,47 34935 0,93 -17027
Sw 1091008 28,82 1370720 36,48 -279712
BK - - 770 0,02 -770
DB 408353 10,79 319850 8,51 88503
DB.C 345 0,01 850 0,02 -505
KL 7615 0,20 8125 0,22 -510
JW 4905 0,13 6510 0,17 -1605
Wz - - 980 0,03 -980
BST - - 45 0,00 -45
JS 4498 0,12 13645 0,36 -9147
GB 6465 0,17 29070 0,77 -22605
BRZ 523556 13,83 466815 12,42 56741
oL 402462 10,63 418305 11,13 -15843
OL.S 680 0,02 945 0,03 -265
oS 2070 0,05 11625 0,31 -9555
WB - - 20 0,00 -20
LP 56463 1,49 82240 2,19 -25777
JS.A - - 575 0,02 -575
Ogolem 3785712 100,00 3757460* 100,00 28252

* Wykazana migzszo$¢ gatunkow rzeczywistych jest mniejsza niz w przypadku zestawien miazszosci gatunkow panujacych, z powodu
nieujmowania przez tabele instrukcyjna Vb masy przestojow na gruntach lesnych
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Rycina 33. Poréwnanie udzialu migiszosciowego gatunkow panujgcych i rzeczywistych
w drzewostanach Nadesnictwa Czerwony Dwor
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Poréwnanie udzialu gatunkéw panujacych i1 rzeczywistych, zarowno w ujeciu
powierzchniowym jak i migzszo$ciowym wyraznie wskazuje na dominacje 5 gatunkow:
sosny, $wierka, brzozy, deba i olszy w drzewostanach Nadle$nictwa. Cztery gatunki
wystepuja w drzewostanach znacznie liczniej, niz wynikatoby to z zestawien wedlug
gatunkow panujacych. Glownym gatunkiem domieszkowym na omawianym terenie jest

swierk, oraz w znacznie mniejszym stopniu lipa, olsza i grab.

1.5.5. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkéw panujacych
Zestawienie spodziewanego biezacego przyrostu rocznego wedlug gatunkow

panujacych (synteza tabeli VIIIa wg IUL), przedstawiono w tabeli 40.

Najwyzszy spodziewany przyrost biezacy w drzewostanach nadlesnictwa wykazuja
drzewostany z panujgcym $wierkiem, co jest warunkowane zajmowang przez ten gatunek
powierzchnia 1 wykazywang masg. Uwzgledniajac podzial na klasy wieku, najwyzszy
przyrost biezacy roczny, rowny 18215 m®/rok, spodziewany jest w drzewostanach 11b klasy
wieku (31-40 lat).
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Tabela 40. Zestawienie spodziewanego bieigcego rocznego priyrostu migziszosci
wg gatunkoéw panujgcych - przyrost tablicowy

Obreb Nadles$nictwo
Gatunek Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor
m’/rok % m’/rok % m’/rok %
1 2 3 4 5 6 7
SO 10225 18,89 21645 42,25 31870 30,25
MD 260 0,48 300 0,59 560 0,53
SW 22705 41,95 14835 28,96 37540 35,64
DB 9270 17,13 3465 6,76 12735 12,09
DB.C - - 15 0,03 15 0,01
KL 110 0,20 10 0,02 120 0,11
JW 50 0,09 100 0,20 150 0,14
JS 45 0,08 25 0,05 70 0,07
GB 60 0,11 15 0,03 75 0,07
BRZ 5530 10,22 7450 14,55 12980 12,32
OL 4890 9,03 3305 6,45 8195 7,78
OL.S - - 20 0,04 20 0,02
0S 50 0,09 5 0,01 55 0,05
LP 935 1,73 30 0,06 965 0,92
Ogoélem 54130| 100,00 51220| 100,00 105350| 100,00

Przecigtny roczny spodziewany przyrost tablicowy drzewostanéow w m® brutto na 1 ha
powierzchni le$nej zalesionej [zalesionej 1 niezalesionej] wynosi:
e w obrebie Czerwony Dwor 7,70 [7,54] m/ha/rok,
e w obrebie Skalisko 7,16 [6,87] m*/ha/rok,
e w Nadle$nictwie Czerwony Dwér 7,43 [7,20] m*/ha/rok.
Spodziewany roczny przyrost w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania
rebnego wynosi (w m® brutto):
e w obrgbie Czerwony Dwor 47465 me/rok,
e w obrebie Skalisko 43010 m*/rok ,

e w Nadlesnictwie Czerwony Dwér 90475 m®/rok.

Rycina 34 przedstawia przecigtny roczny przyrost poszczegdlnych gatunkow

panujacych na 1 ha powierzchni drzewostanow w ktorych panuja.
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Rycina 34. Przecigtny roczny przyrost gatunkéw panujgcych w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor
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W Nadle$nictwie Czerwony Dwor najwyzszy przecigtny roczny przyrost na 1 ha

wykazujg drzewostany z panujacym jaworem i swierkiem.

1.5.6. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow
W trakcie prac taksacyjnych dokonano rejestracji uszkodzen wystepujacych w
drzewostanach Nadlesnictwa Czerwony Dwor. Inwentaryzacji dokonano z podzialem na
rodzaj czynnika sprawczego uszkodzen oraz natezenie uszkodzen w trzystopniowej skali,
gdzie:
1 stopien uszkodzenia (nietrwate) — do 20% uszkodzen,
2 stopien uszkodzenia (trwale — $rednie) — powyzej 20 do 50% uszkodzen,

3 stopien uszkodzenia (trwate — silne) — powyzej 50% uszkodzen.
Zestawienie powierzchni uszkodzen zainwentaryzowanych (w odstopniowaniu co 10%)

podczas prac taksacyjnych obrazuje tabela 41. Przedstawiona w niej powierzchnia jest

powierzchnig catkowita wydzielen dotknigtych danym rodzajem uszkodzen.
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Tabela 41 . Zestawienie powierzchni catkowitej uszkodzen drzewostanow
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

. Stopien uszkodzenia )
Rodzaj Obreb, 1 | > | 3 Lacznie
uszkodzenia Nadle$nictwo Powierzchnia uszkodzen [ha]
1 2 3 4 5) 6
Antropogeniczne Czerwor%y Dwor - 4,83 - 4,83
Skalisko - - - -
Grzyby Czerwony Dwor 1257,75 316,21 17,94 1591,90
Skalisko 1139,59 138,53 - 1278,12
. Czerwony Dwor 13,62 6,67 - 20,29
Klimat -
Skalisko 43,04 35,76 - 78,80
Owady Czerwony Dwor 101,21 23,07 431 128,59
Skalisko 120,00 189,62 35,76 345,38
Pozar Czerwor%y Dwor - - - -
Skalisko 1,22 - - 1,22
Wodne Czerwony Dwor 21,69 25,71 27,80 75,20
Skalisko 16,99 30,56 8,36 55,91
Zwierzyna Czerwony Dwor 890,53 556,43 18,41 1465,37
Skalisko 1030,97 215,25 19,22 1265,44
Czerwony Dwor 23,26 - 12,35 35,61
Inne -

Skalisko - - - -
Lacznie Nadle$nictwo 4659,87 1542,64 144,15 6346,66

Rycina 35. Udzial poszczegolnych rodzajow uszkodzen w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

2,06%

I ‘ 7,47% \ l

0,56%_ .~ 0:08%

0,02%

1,56%
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Podczas prac taksacyjnych zainwentaryzowano szkody na powierzchni catkowitej
6346,66 ha stanowiacej 44,7% powierzchni le$nej zalesionej nadlesnictwa. Szkody wystepuja
glownie w 1 stopniu uszkodzen (32,9% powierzchni lesnej zalesionej). Najwigksza
powierzchni¢ zajmuja wydzielenia, uszkodzone przez grzyby, w tym korzeniowca
wieloletniego — 2870,02 ha (45,2% powierzchni dotknigtej uszkodzeniami). Tylko
nieznacznie mniejsza, bo wynoszaca 2730,81 ha (43,0% powierzchni dotknigtej
uszkodzeniami), jest powierzchnia drzewostanéw uszkadzanych przez zwierzyng. W tym
wypadku szkody koncentrujg si¢ w drzewostanach mtodszych klas wieku i w klasach

odnowienia. Szkody rozktadajg si¢ w miare rOwnomiernie na oba obreby lesne.

1.5.7. Zgodnos$¢ skladu gatunkowego drzewostandéw z siedliskiem
Powierzchni¢ drzewostanéw (powierzchnia le$na zalesiona) wedtug stopni zgodnosci

sktadu gatunkowego z siedliskiem przedstawia tabela 40 i rycina 36.

Tabela 40. Zestawienie powierzchni drzewostanow w stopniach zgodnosci skladu gatunkowego
z siedliskiem w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Stopien zgodnosci sktadu O breb : Nadleénictwor
gatunkowego z siedliskiem Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor
ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7
drzewostany:
- zgodne z siedliskiem 3090,88 43,95 3191,22 44,63 6282,10 44,29

- czg$ciowo zgodne z siedliskiem 3623,62 51,53 3710,120 51,88 7333,74 51,71

- niezgodne z siedliskiem 318,06 4,521 249,60 3,49 567,66 4,00

Razem pow. le$na zalesiona 7032,56 100,000 7150,94 100,00 14183,50, 100,00

Przedstawione dane wskazuja, ze w Nadlesnictwie dominujg drzewostany
o sktadzie gatunkowym czesciowo zgodnym z siedliskiem zajmujace 51,71% powierzchni
lesnej zalesionej. Drzewostany zgodne z typem siedliskowym lasu wystepuja w
Nadlesnictwie Czerwony Dwor na 44,29% tej powierzchni, a drzewostany niezgodne z

siedliskiem tylko na 4,0%.

Oceng zgodnosci upraw na powierzchni otwartej (Ia podklasa wieku) przedstawiono w

tabelach 41-43.
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Rycina 36. Udziat drzewostanow w stopniach zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

[ha]

w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

16000 -

14000 -

12000 -

10000 -
8000 -
6000 -

=z

2000 -~
0 T T 1
0. Czerwony Dwor 0. Skalisko N. Czerwony Dwor
M - zgodne z siedliskiem - czesciowo zgodne z siedliskiem M - niezgodne z siedliskiem

1.5.8. Ocena jakos$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Oceng jako$ci hodowlanej 1 technicznej przeprowadzono w czterech grupach:

uprawy 1 mtodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych (na podstawie tabeli
XI) — jako$¢ hodowlana upraw (w odniesieniu do ich stopnia pokrycia),

uprawy 1 mlodniki po rgbniach zloZzonych oraz odnowienia podokapowe
(na podstawie tabeli XII) — jako$¢ hodowlana,

mtodniki w wieku od 11 lat do potowy klasy wieku drzewostanow bliskorebnych, w
ktérych nie planowano przebudowy cigciami rgbnymi — jako§¢ hodowlana,

drzewostany rebne, przesztorgbne, KO, KDO, od potowy klasy wieku drzewostanow
bliskorebnych oraz mtodsze w ktorych zaplanowano przebudowe cigciami rebnymi -

jakos$¢ techniczna.

1.5.8.1. Uprawy i mlodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych

Zestawienie upraw 1 mtodnikdw na powierzchniach otwartych zbiorczo z Nadle$nictwa

Czerwony Dwor i dla poszczegolnych obrebow lesnych przdstawiajg tabele 41-43 (tabela nr
X1 wg IUL).
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Tabela 41 (Tabela nr XI). Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych
W Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
. . Uprawy
Typ zgodny ze sktadem cze$ciowo zgodny ze | niezgodny ze sktadem przepadie
siedliskowy pozadanym sktadem pozadanym pozadanym Razem
lasu

przy zadrzewieniu
1.0-09 | 0.80.7 | 0.6-05 [ 1.0-0.9 | 0.8-0.7 [ 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6:0.5 | 0.4 mniej

powierzchnia - ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
BMSW 131,40 19,94 12,36 163,70
BMW 11,10 466 1,16 16,92
BMB 0,92 0,92
LMSW 112,28| 5,69| 0,14 6534 457 123 189,25
LMW 4,67 4,67
LMB 12,55 2,00 2,27| 11,05 27,87
LSW 74,83 | 1562 2,77 811| 131 102,64
LW 3,55 2,41 5,96
oL 1585| 4,37 20,22
OLJ 20,94| 8,70| 6,78| 0,78 37,20
Ogolem 382,50| 54,32| 11,69| 93,66| 1490| 12,28 569,35

Uprawy i mtodniki na powierzchniach otwartych zajmuja w Nadles$nictwie Czerwony
Dwor 569,35 ha, co stanowi 4,01% powierzchni lesnej zalesionej. Powierzchnia Ia klasy
wieku wynosi na terenie obiektu 759,49 ha. Pozostale 190,14 ha upraw posiada ceche
,uprawy po rebni ztozonej” 1 zostalo razem z ,,mtodnikami po rebni ztozonej” zestawione w
tabeli nr XI1 wg IUL.

Uprawy zgodne ze sktadem pozadanym zajmuja w nadle$nictwie 448,51 ha, co stanowi
78,78% wszystkich upraw. Pozostale uprawy to uprawy czeSciowo zgodne ze sktadem
pozadanym. Uprawy niezgodne ze sktadem pozadanym nie wystepuja. Brak jest takze upraw
przepadtych.

Jakos$¢ hodowlana upraw jest §cisle zwigzana z ich zadrzewieniem (stopniem pokrycia),
ktore okresla ich pierwsza cyfre jakosci hodowlanej. Uprawy o najwyzszym stopniu
zadrzewienia (1,0-0,9) zajmujg areat 476,16 ha, co stanowi 83,63% wszystkich upraw. Te 0
najnizszym stopniu (0,6-0,5) — tylko 23,97 ha (4,21% upraw). Najwigcej, bo 44,31% upraw
(252,30 ha) posiada jakos¢ hodowlang 11. Nastepne 31,14% upraw (177,30 ha)
charakteryzuje si¢ jako$ciag hodowlang 12.

Jak wynika z powyzszych danych, przewazajaca cz¢$¢ upraw 1 mtodnikow do lat 10 na
powierzchniach otwartych w Nadle$nictwie Czerwony Dwor posiada sklady gatunkowe
dostosowane do siedliska 1 osigga bardzo dobry wskaznik zadrzewienia. Jest to mozliwe

dzigki stosowaniu na szeroka skale zabezpieczen upraw w postaci grodzenia. W innym
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przypadku, odnowienia drzew lesnych na tym terenie podlegatyby silnej presji ze strony

zwierzat roslinozernych, w tym tosia.

Tabela 42 (Tabela nr XI). Ocena upraw i miodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych
W Obrebie Czerwony Dwor

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikoéw do 10 lat
o . Uprawy
Typ zgodny ze sktadem czgsciowo zgodny ze niezgodny ze sktadem zepadle
siedliskowy pozadanym sktadem pozgdanym pozadanym przep Razem
lasu

przy zadrzewieniu
1.0-09 | 0.8-0.7 | 0.6-05 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 0.4 i mniej

powierzchnia - ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
BMSW 55,21 55,21
LMSW 7345| 2,68| 0,14| 1242| 19| 1,23 91,88
LMB 1,97 1,51 3,48
LSW 73,43| 15,62| 2,77 1,31 93,13
LW 3,55 3,55
oL 426| 236 6,62
oLJ 16,94| 8,70| 3,38 29,02
Ogélem 228,81| 29,36| 7,80| 12,42| 3,27| 1,23 282,89

Tabela 43 (Tabela nr XI). Ocena upraw i mlodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych
W Obrebie Skalisko

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

. . Uprawy

Typ zgodny ze sktadem cze$ciowo zgodny ze | niezgodny ze sktadem rzepadte
siedliskowy pozadanym sktadem pozadanym pozadanym P Razem

lasu przy zadrzewieniu
1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 1.0-0.9| 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 0.4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

BMSW 76,19 | 19,94 12,36 108,49
BMW 11,10 4,66 1,16 16,92
BMB 0,92 0,92
LMSW 38,83| 3,01 52,92| 2,61 97,37
LMW 4,67 4,67
LMB 10,58 0,49 2,27| 11,05 24,39
LSW 1,40 8,11 9,51
LW 2,41 2,41
oL 1159 2,01 13,60
oLJ 4,00 340 0,78 8,18
Ogolem 153,69 | 24,96| 3,89| 81,24| 11,63| 11,05 286,46

1.5.8.2. Uprawy i mlodniki po r¢bniach zlozonych oraz odnowienia podokapowe
Zestawienie odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach ztozonych
zbiorczo z Nadle$nictwa Czerwony Dwor 1 poszczegolnych obrgbow lesnych przdstawiajg

ponizsze tabele 44-46 (tabele nr XII IUL).
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Tabela 44 (Tabela nr XII). Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikow po rebniach
ztozonych W Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Typ Gatu.nek Powierzchnia | Przecigtny % Przecigtna
s - panujacy - . : S
Wyszczegodlnienie | siedliskowy tod manipulacyjna pokryc_:la_ jakosé
lasu miodego w ha (zadrzewienie) | hodowlana
pokolenia
1 2 3 4 5 6
KO BMSW DB 4,18 30,0 22
BMSW Sw 3,94 70,0 11
BMW BRZ 2,66 30,0 22
BMW SwW 30,16 64,5 21
LMB SwW 1,92 50,0 11
LMSW BRZ 9,69 65,6 12
LMSW DB 217,47 43,0 11
LMSW LP 1,18 30,0 21
LMSW MD 4,69 70,0 22
LMSW Sw 25,21 49,0 12
LMW DB 38,25 45,7 22
LMW oL 2,82 40,0 22
LMW Sw 8,75 30,0 21
LSW DB 273,43 42,7 12
LSW GB 18,57 50,0 22
LSW JW 21,81 63,6 22
LSW LP 7,12 41,5 12
LSW Sw 56,00 61,3 11
LW DB 9,52 47,1 21
LW JW 9,80 40,0 22
LW KL 1,00 30,0 11
LW oL 12,45 34,2 12
LW Sw 5,86 30,0 22
LW Wz 5,81 40,0 11
oL oL 6,22 30,0 22
oL Sw 1,92 90,0 21
oLJ DB 4,03 30,0 31
oLJ oL 9,55 51,8 22
Razem 794,01 46,2 12
KDO BMW Sw 1,56 20,0 22
LMSW Sw 5,85 30,0 22
Razem 7,41 27,9 22
Uprawy i mtodniki | BMSW SO 6,78 100,0 22
Eﬁ);ii’;fﬁh LMSW DB 105,91 87,4 22
LMSW SO 36,35 92,6 22
LMSW Sw 79,30 89,2 22
LSW DB 101,13 84,5 21
LSW JS 1,82 60,0 12
LSW MD 7,83 90,0 12
LSW Sw 73,11 93,0 12
LW Sw 8,23 84,9 22
oLJ oL 17,14 68,3 22
Razem 437,60 87,8 22
Ogolem 1239,02 60,7 22
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Odnowienia

podokapowe

wystepujg

w  Nadle$nictwie

Czerwony

Dwor

w drzewostanach w klasie odnowienia, drzewostanach w klasie do odnowienia oraz w

uprawach i miodnikach po r¢bniach ztozonych. Ich laczna powierzchnia manipulacyjna

wynosi 1239,02 ha, co stanowi 8,47% powierzchni lesnej zalesionej. Gtownym gatunkiem w

odnowieniach podokapowych jest dab, ktory panuje w 60,85% ich powierzchni. Przecigtny

procent pokrycia (zadrzewienia) miodego pokolenia pod ostona wynosi w nadle$nictwie

60,7%, jest on najwyzszy na terenie obrebu Czerwony Dwor (61,7%). Przecigtna jakos¢

hodowlana dla odnowien podokapowych w nadle$nictwie wynosi 22.

Tabela 45 (Tabela nr XII). Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach
ztozonych w Obrebie Czerwony Dwor

Typ Gatu_nek Powierzchnia | Przecigtny % Przecigtna
Wyszczegdlnienie siedliskowy panujacy manipulacyjna pokrycia jakos¢
lasu mlodeg_o w ha (zadrzewienie) hodowlana
pokolenia
1 2 3 4 5 6
KO BMSW DB 4,18 30,0 22
BMW SwW 3,67 90,0 22
LMSW BRZ 7,58 70,0 12
LMSW DB 85,18 40,3 21
LMSW LP 1,18 30,0 21
LMSW MD 4,69 70,0 22
LMSW SwW 11,72 54,2 12
LMW DB 0,85 40,0 12
LMW oL 2,82 40,0 22
LSW DB 172,66 424 12
LSW GB 18,57 50,0 22
LSW Jw 21,81 63,6 22
LSW LP 7,12 415 12
LSW SW 54,28 61,3 11
LW DB 5,42 60,0 21
LW oL 2,62 50,0 22
oL oL 3,93 30,0 22
oL SwW 1,92 90,0 21
oLJ DB 4,03 30,0 31
oLJ oL 9,55 51,8 22
Razem 423,78 47,6 22
KDO LMSW SwW 5,85 30,0 22
Razem 5,85 30,0 22
Uprawy i mtodniki LMSW DB 24,36 80,6 22
po rebniach LMSW SO 2,50 100,0 11
ztozonych LMSW SW 40,81 89,6 22
LSW DB 70,07 87,7 21
LSW JS 1,82 60,0 12
LSW MD 3,93 100,0 11
LSW SW 66,20 95,3 12
LW SwW 6,20 80,0 22
oLJ oL 17,14 68,3 22
Razem 233,03 87,9 22
Ogolem 662,66 61,7 22
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Tabela 46 (Tabela nr XII). Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikow po rebniach
zloZonych w Obregbie Skalisko

Typ Gatu.nek Powierzchnia | Przecigtny % Przecigtna
s - panujacy - . : S
Wyszczegodlnienie | siedliskowy tod manipulacyjna pokryc_:la_ jakosé
lasu miodego w ha (zadrzewienie) | hodowlana
pokolenia
1 2 3 4 5 6

KO BMSW Sw 3,94 70,0 11
BMW BRZ 2,66 30,0 22
BMW SwW 26,49 61,0 11
LMB SwW 1,92 50,0 11
LMSW BRZ 2,11 50,0 13
LMSW DB 132,29 448 12
LMSW Sw 13,49 445 22
LMW DB 37,40 458 22
LMW Sw 8,75 30,0 21
LSW DB 100,77 433 12
LSW Sw 1,72 60,0 11
LW DB 4,10 30,0 22
LW JW 9,80 40,0 22
LW KL 1,00 30,0 11
LW oL 9,83 30,0 12
LW Sw 5,86 30,0 22
LW Wz 5,81 40,0 11
oL oL 2,29 30,0 11
Razem 370,23 44,4 12
KDO BMW Sw 1,56 20,0 22
Razem 1,56 20,0 22
Uprawy i miodniki | BMSW SO 6,78 100,0 22
Iz’ﬁ);i‘;nijﬁh LMS$W DB 81,55 89,5 22
4 LMSW SO 33,85 921 22
LMSW Sw 38,49 88,7 12
LSW DB 31,06 774 12
LSW MD 3,90 80,0 12
LSW Sw 6,91 71,0 21
LW Sw 2,03 100,0 12
Razem 204,57 87,6 22
Ogoélem 576,36 59,7 22

1.5.8.3. Mlodniki w wieku od 11 lat i drzewostany przedrebne
Zestawienie powierzchni klas jako$ci hodowlanej drzewostanéw w wieku od 11 lat

do potowy klasy wieku drzewostanow bliskorgbnych przedstawia tabela 47.
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wystepujqgcych w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Tabela 47. Zestawienie powierzchni klas jakosci hodowlanej d-stanow w wieku powyzej 10 lat

Jakodé Obreb . Nadles’nictwo’ Czerwony
hodowlana Czerwony Dwor Skalisko Dwor

ha % ha % ha %

1 2 3 4 5 6 7
11 1063,65 25,04 568,54 14,56 1632,19 20,02
12 1392,20 32,78 1879,75 48,14 3271,95 40,14
13 189,58 4,46 218,17 5,59 407,75 5,00
21 400,24 9,42 213,68 5,47 613,92 7,53
22 732,53 17,25 835,21 21,39 1567,74 19,23
23 53,04 1,25 58,41 1,50 111,45 1,37
31 83,47 1,97 32,98 0,84 116,45 1,43
32 240,89 5,67 53,52 1,37 294,41 3,61
33 73,34 1,73 28,93 0,74 102,27 1,25
41 11,28 0,27 11,38 0,29 22,66 0,28
42 6,97 0,16 1,14 0,03 8,11 0,10
43 3,30 0,08 3,30 0,04
Lacznie 4247,19| 100,00 3905,01| 100,00 8152,20 100,00

Jako$¢ hodowlana drzewostanow w wieku od 11 lat do potowy Klasy wieku
drzewostanow bliskorebnych (za wyjatkiem mtodnikéw po r¢bniach zlozonych), zostala
okreslona w drzewostanach nie zaplanowanych do przebudowy cigciami rebnymi.
Powierzchnia takich drzewostanow w Nadle$nictwie Czerwony Dwor wynosi 8152,20 ha, co
stanowi 57,48% powierzchni lesnej zalesionej. Najwigcej jest drzewostanéw o jakosSci
hodowlanej 12 (3271,95 ha). Drzewostany o najstabszych jakosciach (41, 42, 43) wystepuja
na powierzchni tylko 34,07 ha. Sg to drzewostany uszkodzone w znacznym stopniu wskutek
podtopienia (dziatalno$¢ bobrow), spatowania, badz ataku szkodnikow wtornych, w ktorych z

réznych przyczyn (np. niedostgpno$¢ terenu) nie zaplanowano przebudowy cigeciami rebnymi.

1.5.8.4. Jakos¢ techniczna gatunkow w drzewostanach

Zestawienie powierzchni drzewostanoéw dla ktorych okreslono jakos$¢ technicznag, czyli
drzewostanow: w klasie odnowienia, w klasie do odnowienia, rebnych, przesziorgbnych
czesci bliskorebnych oraz mlodszych zaplanowanych do przebudowy cigciami rebnymi

przedstawia tabela 48.

Tabela 48. Zestawienie jakosci technicznych gatunkow panujgcych w drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Takodé Obreb _ Nadlesnictwo
techniczna Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor
ha % ha % ha %
1 2 3 4 D 6 7
1 718,63| 31,65 682,46 24,70 1401,09| 27,84
2 1079,19| 47,53 1379,47 49,92 2458,66| 48,84
3 379,84 16,73 523,77 18,95 903,61| 17,95
4 92,79 4,09 177,56 6,43 270,35 5,37
Lacznie 2270,45| 100,00 2763,26 | 100,00 5033,71| 100,00
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Powierzchnia drzewostanow w ktorych okreslono jakos$¢ techniczng w Nadle$nictwie
Czerwony Dwor wynosi 5033,71 ha, co stanowi 35,49% powierzchni le$nej zalesione;.
Najwiece] jest drzewostanow, w ktorych gatunek panujacy posiada jako$¢ techniczng 2
(2458,66 ha). Drzewostany z jakoscig gatunku panujgcego okreslong na 4 zajmujg W

nadlesnictwie 270,35 ha, co stanowi 1,91% powierzchni le$nej zalesione;.

1.5.9. Charakterystyka powierzchni lesnej niezalesionej

Na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor powierzchnia gruntow lesnych niezalesionych
wynosi 447,66 ha, co stanowi 3,06% powierzchni lesnej. Zestawienie powierzchni tych
gruntéw przedstawia tabela 49.

W Nadlesnictwie wystepujg dwie halizny o tacznej powierzchni 1,38 ha. Znajdujg si¢
one na terenie obrgbu lesnego Skalisko w oddz.: 30 oraz 46i. Powstaly one w wyniku
przeklasyfikowania gruntow nielesnych na lasy i nigdy dotychczas nie byly zalesiane lub
odnawane (nie sg to uprawy przepadte). Wymienione halizny zostaty przeznaczone w planie

urzadzenia lasu do odnowienia.

Tabela 49. Zestawienie powierzchni gruntow lesnych niezalesionych w Nadlesnictwie

Czerwony Dwor
Obreb Nadles$nictwo
Rodzaj powierzchni Czerwony Dwér | Skalisko Czerwony Dwor
powierzchnia [ha]
1 2 [ 3 [ 4
Grunty le$ne niezalesione do odnowienia
Halizny - 1,38 1,38
Plazowiny 4,38 8,21 12,59
Zreby 34,03 42,08 76,11
Razem 38,41 51,67 90,08
Grunty le$ne niezalesione w produkcji ubocznej
Poletka lowieckie 12,03 5,95 17,98
Plantacje choinkowe 0,61 - 0,61
Razem 12,64 5,95 18,59
Pozostale grunty leSne niezalesione

Grunty do naturalnej sukcesji 89,17 247,25 336,42
Grunty objete szczegdlng forma 257 i 257
ochrony

Razem 91,74 247,25 338,99
Ogoélem 142,79 304,87 447,66

W nadlesnictwie wystepuje 9 ptazowin o tacznej powierzchni 12,59 ha. Ich lokalizacja

przedstawia si¢ nast¢pujaco:

- w obrebie lesSnym Czerwony Dwor — oddz.: 1501, 193l, 243g;

- w obrebie lesSnym Skalisko — oddz.: 115l, 244c, 254c, 295f, 313Ai, 325gX.
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Wigkszo$¢ ptazowin powstala w nastepstwie rozpadu drzewostanéw $wierkowych lub z
duzym udziatem $wierka zaatakowanych przez kornika drukarza i miechuna. Wszystkie
ptazowiny zostaty przeznaczone w planie urzadzenia lasu do odnowienia.

W nadlesnictwie zinwentaryzowano 36 zr¢bow nieodnowionych o tgcznej powierzchni
76,11 ha. Ich liczba i powierzchnia wynika z stosowania praktyki 3-5 letniego przelegiwania
wycietych zrebow przed ich odnowieniem, co pozwala znacznie ograniczy¢ szkody od
szeliniaka w nowo powstatych uprawach lesnych. Wszystkie zrgby zostaly przeznaczone w
planie urzadzenia lasu do odnowienia.

Na omawianym terenie znajduje si¢ 37 poletek towieckich na gruntach lesnych o taczne;j
powierzchni 17,98 ha. Ich liczba i powierzchnia wynika z faktu, ze gospodarka towiecka jest
w nadlesnictwie waznym dzialem dziatalno$ci uboczne;.

Jedyna w nadlesénictwie plantacja choinkowa na gruntach lesnych znajduje si¢ w oddz.
153j obrgbu lesnego Czerwony Dwor. Jest ona zasadzona jodta, obecnie w wieku 4 lat.

Na omawianym terenie znajduja si¢ 192 wydzielenia stanowiace grunty do naturalnej
sukcesji o tacznej powierzchni 336,42 ha. Stanowig je pozbawione drzewostanu powierzchnie
leSne, na ktorych z rdéznych przyczym niecelowe jest projektowanie zabiegow
odnowieniowych. Znaczng ich cze$¢ stanowig wydzielenia z siedliskami bagiennymi,
olsowymi badz wilgotnymi, niedostgpne z powodu wtoérnego zabagnienia terenu,
spowodowanego dziatalno$cig bobrow. Zostaly tu zakwalifikowane réwniez nieliczne ruiny
starych siedlisk oraz nieczynne wyrobiska pokopalniane, zaliczone ewidencyjnie do gruntow
lesnych. Szczegdlowa lokalizacja gruntéw do naturalnej sukcesji zostala przedstawiona w
czesci zatgcznikowej programu ochrony przyrody. Wszystkie tego typu wydzielenia zostaty
pozostawione na najblizszy okres gospodarczy bez wskazan gospodarczych.

Jedyny w nadlesnictwie pododdziatl, stanowiacy grunt objety szczeg6lng forma ochrony,
potozony jest w oddz. 107n obrebu lesnego Czerwony Dwor. Na jego obszarze znajduje sie
cmentarzysko kurhanowe z okresu kultury Galindow. Prowadzone sg tutaj coroczne prace
wykopaliskowe, a teren zostat wylaczony z planowania 1 wykonywania jakichkolwiek
zabiegow zwigzanych z gospodarka lesng. Zagadnienie to zostalo szerzej omowione

w programie ochrony przyrody.
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1.5.10. Analiza stanu zasoboéw drzewnych wraz z okresleniem pozadanego stanu tych
zasobow na koniec planowanego okresu gospodarczego

Syntetyczne zestawienie poszczegdlnych parametrow charakteryzujacych powierzchnig
lesng 1 zasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie na koniec okresu
gospodarczego, przedstawiajg tabele 50-52 (Tabela nr XIIl wg IUL) zamieszczone na
stronach nast¢pnych.

Analiza ponizszych danych wskazuje na systematyczne powigkszanie si¢ stanu zasobow
lesnych na terenie nadlesnictwa od okresu po II wojnie §wiatowej, az do chwili obecne;.
Rozpatrujac okres trzydziestoletni (trzy rewizje planu urzadzania lasu), a wigc poroéwnujac
dane wedhug stanu na 1.01.2014 r. z danymi z roku 1984, mozna zauwazy¢ ze:

e powierzchnia lesna obiektu wzrosta o 987,86 ha, czyli o ponad 7%,
e przecietna zasobnos¢ na powierzchni lesnej wzrosta 0 64 m®ha, czyli o prawie 33%.
e przecietny wiek drzewostanéw wzrést o 11 lat, czyli o prawie 23%.

Biezace i historyczne dane dotyczace stanu lasow nadlesnictwa zostaty w tabeli nr XIII
zestawione z analogicznymi danymi, prognozowanymi na koniec okresu gospodarczego
2014-2023, wyliczonymi przy pomocy oprogramowania komputerowego SOOS (autorstwa
BULIGL) stuzagcemu do sporzadzania tabeli docelowej. Tabela ta zostata zamieszczona w
cato$ci w prognozie oddziatywania PUL na §rodowisko.

W chwili obecnej przecigtny wiek drzewostanéw Nadlesnictwa Czerwony Dwor wynosi
59 lat. Jest to o 7 lat wigcej niz wynosi polowa orientacyjnego sredniego wieku regbnosci
drzewostanoéw (rownego 52 lata). Zgodnie z § 77 TUL jest to odstepstwo od stanu pozadanego
(przedziat 5-15 lat). Dalszy wzrost przecigtnego wieku drzewostanow w nadles$nictwie bylyby
zjawiskiem niekorzystnym, mogacym w przysztosci doprowadzi¢ do deprecjacji czgsci
surowca drzewnego zakumulowanego na pniu. Dlatego tez w PUL zaprojektowano dziatania
majace przeciwdziata¢ temu stanowi rzeczy. Jak pokazuja dane zaczerpnigte z prognozy na
koniec okresu gospodarczego, zaplanowane uzytkowanie rebne pozwoli na spozytkowanie
czesci akumulacji masy drzewnej z ubieglych okresow gospodarczych, o czym $§wiadczy
prognozowany spadek zasobnosci ogdlnej oraz przecigtnej na gruntach lesnych (zalesionych i
niezalesionych). Wykonanie zaplanowanych w PUL zadan gospodarczych z zakresu
uzytkowania rgbnego oraz planu hodowli lasu powinno takze zatrzymac¢ przecigtny wiek
drzewostanéw na dotychczasowym poziomie lub nawet go obnizy¢. Jest to zalozenie,
poniewaz sposob liczenia przecigtnego wieku drzewostandéw, zdefiniowany w § 77 IUL (z
wieku i powierzchni kazdego drzewostanu), nie pozwala wyliczy¢ doktadnie tego wieku dla

wartos$ci prognozowanych.
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Tabela 50 (TABELA nr XII1). Poréwnanie zmian powierzchni lesnej i zasobow drzewnych
w kolejnych PUL w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn. | 1971 (72)* 1984 1994 2004 2014 2023
(Irewiz.) | (Ilrewiz.) | (I rewiz.) (IV rewiz.) (V rewiz.) | (prognoza)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia le$na zalesiona ha 13263,10 | 13643,30| 14311,06 14569,33 | 14631,16 | 14638,48
i niezalesiona
2 | Zasoby miagzszo$ci m® 2454379 | 2675052 3535008 3682369 | 3798878 | 3772237
3 | Przecigtna zasobnos$¢
drzewostanow na 1 ha 3
w podklasach wieku lla m b. d. 86 132 119 114 54
1o m? b. d. 161 194 234 206 193
Ma | m? b. d. 244 282 267 300 268
o | m? b. d. 302 303 307 305 351
IVa | m? b. d. 316 360 312 308 324
IVb | m? b. d. 347 373 345 343 327
Va m? b. d. 370 402 378 387 358
Vb m? b. d. 380 417 405 373 394
Vi m? b. d. 372 419 422 442 399
Vil m?® b. d. 346 378 397 410 414
Vil | m? - - - 445 410 430
KO m® b. d. 186 265 241 322 302
KDO | m® - 198 220 - 491 -
BP m® - - - - - -
4 | Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m? 185 196 247 253 260 258
(pow. le$nej zales. i niezales.)
5 | Przecigtny wiek lat b. d. 48 54 57 59 *x
drzewostanow
6 | Spodziewany biezgcy roczny m? b. d. b. d. 8,05 8,33 7,20 falad
przyrost d-stanoéw na 1 ha -
tablicowy
7 | Przecigtna migzszo$¢ m® b. d. 3,15 1,57 3,13 3,33 *x
uzytkow rebnych na 1 ha
(za okres ubiegly)
8 | Przecig¢tna migzszo$¢ m® b. d. 1,40 2,19 3,89 3,71 ke
uzytkow przedregbnych na 1
ha (za okres ubiegtly)
9 | Uzyskany w ubiegtym okr. m° b. d. 9,65 4,36 7,72 6,84 *x
biezacy uzyteczny roczny
przyr. d-stanéw na 1 ha

* Nadle$nictwo Czerwony Dwor w obecnych granicach istnieje od 1973 .
** wskazniki mozliwe do wyliczenia po zakonczeniu okresu gospodarczego
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Tabela 51 (TABELA nr XII1). Poréwnanie zmian powierzchni lesnej i zasobow drzewnych
w kolejnych PUL w obrebie Czerwony Dwor

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn. 1971 1984 1994 2004 2014 2023
(Irewiz.) | (Ilrewiz.) | (Il rewiz.) | (IV rewiz.) | (V rewiz.) | (prognoza)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia le$na zalesiona ha 6587,67] 6816,41 7023,92| 713555| 7175,35 7175,35
i niezalesiona
2 | Zasoby migzszoS$ci m? 1299530, 1406104 1757312 1866550/ 1988590 1998290
3 | Przecigtna zasobno$é
drzewostanéw na 1 ha 3
w podklasach wieku lla m 109 78 128 110 118 46
11b m? 199 166 176 237 209 198
Illa m? 255 242 286 265 305 275
Ib m? 271 300 322 318 301 360
IVa m° 328 331 358 337 339 321
Vb m° 356 347 399 352 364 351
Va m° 370 412 439 384 425 374
Vb m? 346 395 451 414 387 442
VI m° 311 393 438 424 445 417
VIl m° 356 386 416 432 457 443
vie | mé - - - 454 497 530
KO m? 235 195 281 262 344 327
KDO | m® - 198 310 - 569 -
BP m? - - - - - -
4 | Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m? 197 206 250 262 277 278
(pow. le$nej zales. i niezales.)
5 | Przecigtny wiek lat 48 49 55 59 60 *
drzewostanow
6 | Spodziewany biezgcy roczny m? b. d. b. d. 6,01 8,47 7,54 *
przyrost d-stanéw na 1 ha -
tablicowy
7 | Przecigtna migzszo$¢ m® 4,65 4,45 2,13 3,20 3,11 *
uzytkow rebnych na 1 ha
(za okres ubiegty)
8 | Przecigtna migzszo$¢ m® 0,80 1,54 2,74 3,97 3,97 *
uzytkow przedrebnych na 1
ha (za okres ubiegly)
9 | Uzyskany w ubiegtym m® 6,35 10,39 6,07 8,67 7,18 *
okresie biezacy uzyteczny
roczny przyrost d-stanow na
1 ha

* wskazniki mozliwe do wyliczenia po zakonczeniu okresu gospodarczego
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Tabela 52 (TABELA nr XII1). Poréwnanie zmian powierzchni lesnej i zasobow drzewnych
w kolejnych PUL w obrebie Skalisko

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn. 1972 1984 1994 2004 2014 2023
(Irewiz.) | (Ilrewiz.) | (Il rewiz.) | (IV rewiz.) | (V rewiz.) | (prognoza)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia le$na zalesiona ha 667543 | 6826,89| 7287,14| 7433,78| 745581 7463,12
i niezalesiona
2 | Zasoby migzszosci m? b.d| 1268948 | 1777696 1815819| 1810288 1773947
3 | Przecigtna zasobno$é
drzewostanéw na 1 ha 3
w podklasach wieku lla m 95 95 135 128 110 61
11b m? 193 155 212 231 203 187
Illa m? 237 246 279 270 295 261
o | m? 271 303 281 298 310 342
IVa m° 313 308 361 291 285 328
Vb m° 313 349 362 343 325 307
Va m® 327 334 372 375 359 344
Vb m° 292 344 381 393 368 362
Vi m® 261 288 375 417 436 381
VIl m° 302 246 312 256 264 349
VIl m° - - - 215 219 201
KO m? - - 246 221 296 278
KDO | m’ - - 158 - 196 -
BP m? - - - - - -
4 | Przecigtna zasobno$¢ na 1 ha m? 173 186 244 244 243 238
(pow. lesnej zales. i niezales.)
5 | Przecigtny wiek lat 40 46 53 56 57 *
drzewostanéw
6 | Spodziewany biezgcy roczny m? b.d b. d. 8,08 8,18 6,87 *
przyrost d-stanéw na 1 ha -
tablicowy
7 | Przecigtna migzszo$¢ m® 2,30 1,73 1,04 3,06 3,55 *
uzytkow rebnych na 1 ha
(za okres ubiegty)
8 | Przecietna migzszoé¢ m? 0,32 1,25 1,66 3,82 3,46 *
uzytkow przedrebnych na 1
ha (za okres ubiegly)
9 | Uzyskany w ubiegtym m® 3,92 8,78 2,70 6,78 6,51 *
okresie biezacy uzyteczny
roczny przyrost d-stanow na
1 ha

* wskazniki mozliwe do wyliczenia po zakonczeniu okresu gospodarczego
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ W MINIONYM
OKRESIE

W rozdziale tym zostaty zawarte kopie nastepujacych dokumentow:

1.  Referat Nadle$niczego Nadlesnictwa Czerwony Dwor na Narade Techniczno-
Gospodarcza

2.  Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie

3.  Koreferat kierownika brygady urzadzania lasu do Referatu Nadle$niczego
Nadles$nictwa Czerwony Dwor na Narade Techniczno-Gospodarcza

4.  Ocena gospodarki przesziej Nadlesnictwa Czerwony Dwoér dokonana przez Dyrektora

RDLP w Biatymstoku na Naradzie Techniczno-Gospodarczej

Materialy dotyczace projektu planu urzadzenia lasu zaprezentowane na Naradzie
Techniczno-Gospodarczej, ktora odbyla si¢ w dniu 25 pazdziernika 2013 r., zostaly
sporzadzone wedlug stanu danych na 7 pazdziernika 2013 r. W zwigzku z tym, nie
uwzgledniaja one uwag do planu, ktére wptynety po tym terminie i zostaly rozpatrzone
pozytywnie. Ostateczne wielkosci planowanych zadan wynikajace ze skorygowanych danych
zawarte s3 w czg$ci 3 niniejszego opracowania.

W zwiazku z tym, ze kazdy z dokumentow zamieszczonych w tym rozdziale elaboratu
stanowi autonomiczng cato$¢, numeracja tabel w nich przytoczonych nie tlaczy si¢

z numeracjg tabel z pozostatych rozdziatow opisania ogdlnego.
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Referat Nadlesniczego
Nadlesnictwa Czerwony Dwor
na Narade Techniczno — Gospodarczg

Czerwony Dwor, wrzesien 2013
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I.  Wstep

Nadle$nictwo Czerwony Dwor polozone jest na terenie wojew6dztwa warminisko-
mazurskiego w powiatach: oleckim (gmina Kowale Oleckie i Swigtajno), gotdapskim (gmina:
Gotdap-obszar wiejski i Banie Mazurskie) i wegorzewskim (gmina Budry). Nadlesnictwo
podzielone jest na dwa obreby lesne: Czerwony Dwoér i Skalisko.

Zasigg terytorialny Nadlesnictwa Czerwony Dwoér rozcigga si¢ pomiedzy 21°51°
a 22°18 dlugosci geograficznej wschodniej oraz miedzy 54°02° i 54°20° szerokosci
geograficznej pétnocnej. Zgodnie z regionalizacja przyrodniczo-lesng cata powierzchnia
Nadleénictwa lezy w II Krainie Mazursko—Podlaskiej w dzielnicy Pojezierza Mazurskiego,
w mezoregionie Pojezierza Etcko-Suwalskiego.

Nadlesnictwo Czerwony Dwoér obejmuje wschodnig czg$é Puszczy Boreckiej
i uroczysko Borek (Obrgb Czerwony Dwor) oraz Lasy Skaliskie (Obreb Skalisko). Od strony
péinocno-wschodniej graniczy z Nadlesnictwem Gotdap, od strony wschodniej i potudniowo-
wschodniej z Nadlesnictwem Olecko, a od zachodniej z Nadlesnictwem Borki. Pétnocng granica
Nadlesnictwa jest granica panstwa z Obwodem Kaliningradzkim.

Prace glebowo — siedliskowe zostaty przeprowadzone w latach 2007-2008 przez Biuro
Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Biatymstoku — nalezy je uznaé za aktualne.
Gléwnymi gatunkami lasotwérczymi nadlesnictwa sa sosna, $wierk, brzoza, olcha i dab.

W sktad nadlesnictwa wchodzg nastepujgce lesnictwa:

1. Borek 1.021,8399 ha (w tym powierzchnia lesna — 955,2403 ha).
2. Kalniszki 1.257,3798 ha (1.131,4149 ha).

3. Dunajki 1.317,0387 ha (1.211,6618 ha).

4. Lesny Zakatek  974,9871 ha (918,4011 ha).

5. Olszanka 1.423,0156 ha (1.235,6138 ha).

6. Rogonie 1.052,8477 ha (986,1861 ha).

7. Mazury 1.181,6841 ha (949,9153 ha).

Razem Obreb Czerwony Dwoér — 8.228,7929 ha (7.388.4333 ha).

8. Rogale 1.082,1036 ha (981,8725 ha).

9. Janki 1.554,2640 ha (1.345,2946 ha).

10. Ustronie 1.437,9509 ha (1.282,0352 ha).

11. Bakowo 1.950,2650 ha (1.812,2416 ha).

12. Skalisko 1.224,5058 ha (965,6484 ha).

13. Budry 1.495,8207 ha (1.315,1270 ha).

Razem Obreb Skalisko — 8.744,9100 ha (7.702,2193 ha).
Razem Nadlesnictwo — 16.973,7029 ha (15.090,6526 ha).

. Od 1 pazdziernika 1992 roku do 12 lutego 2013 roku Nadleéniczym Nadlesnictwa
Czerwony Dwor byt Pan inz. Tomasz Liwak. Od 12 lutego 2013 roku do 31 lipca 2013 roku
obowigzki Nadle$niczego petnit Pan inz. Mariusz Kimszal, ktéry obecnie nadal kieruje
jednostka.

W latach 2004 — 2013 Nadle$nictwo prowadzito gospodarke lesng w oparciu o Plan
Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Czerwony Dwér zatwierdzony decyzja Ministra Srodowiska
z dnia 12.05.2004 roku, znak spr.: D.LIp-611-34/04.
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II.  Zmiany w stanie posiadania wedlug kategorii gruntéw

Ewidencja gruntéw w Nadlesnictwiec Czerwony Dwoér jest prowadzona zgodnie
z zarzgdzeniem nr. 67 DGLP z 17.07.2001 roku. W Nadle$nictwie funkcjonuje Lesna Mapa
Numeryczna zgodna z obowigzujgcym standardem. Mapa i rejestr s3 corocznie aktualizowane.

Powierzchnia Nadlesnictwa na dzien 01.01.2004 roku wg zatwierdzonego Planu

Urzadzenia Lasu wynosita 16.934,87 ha, w tym: Obreb Czerwony Dwér — 8.180,07 ha, Obreb
Skalisko — 8.754,80 ha.

Tabela 1. Zmiany powierzchniowe w stosunku do IV rewizji.

Powierzchnia w ha

Obreb Le$na Niele$na Razem
“_,, V 2 Réznica IY, V . | Réznica IY 2 V o’ Roéznica
rewizja | rewizja rewizja | rewizja rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Czerwony
- 7.367,89 | 7.388,43 | +20,54 | 812,18 | 840,36 | +28,18 | 8.180,07 | 8.228,79 +48,72
wor

Skalisko 7.700,19 | 7.702,22 | 42,03 |1.054,61(1.042,69| -11,92 | 8.754,80 | 8.744,91 -9,89

Ogoélem

15.068,08 | 15.090,65 | +22,57 |1.866,79 | 1.883,05| +16,26 | 16.934,87 | 16.973,70 | +38,83
Nadlesnictwo

Powierzchnia catego Nadles$nictwa wg rejestru gruntéw na dzien 05.08.2013 r. wynosi
16973,70 ha w tym:

1. Obreb Czerwony Dwor - 8.228,79 ha (w tym 0,00165 ha powierzchni zredukowanej
we wspotwiasnosci),

2. Obreb Skalisko — 8.744,91 ha.
Ostatni rejestr gruntdw przekazany byl przez Nadlesnictwo dla BULIGL w Biatymstoku wg
stanu na dziefi 01.08.2013 roku. Od tamtego czasu ogélna powierzchnia Nadlesnictwa nie ulegta
zmianom. Réznica pomigdzy rejestrem gruntéw IV i V rewizji wynosi 38,83 ha.
Powierzchnia catego Nadle$nictwa wynoszaca wg stanu na 31.12.2003 roku 16.934,87 ha
zwigkszyla si¢ 0 38,83 ha i obecnie wynosi 16.973,70 ha (Tabela 1).

Przyczyny zmian powierzchniowych w IV rewizji planu UL spowodowane byly
nastgpujacymi zdarzeniami:

1. Sprzedaz gruntéw (uzytek B) i budynkéw mieszkaniowych w trybie art. 40a Ustawy
o lasach — 4,83 ha.
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Tabela 2. Sprzedaz gruntéw i budynkéw wg obrebow.

Rok Obreb Czerwony Dwoér Obreb Skalisko
sprzedazy (sprzedana pow. w ha) (sprzedana pow. w ha)

2004 2,28 0,22

2005 0,39 -

2006 0,65 -

2007 0,10 -

2008 0,09 -

2009 - 0,07

2010 0,10 .

2012 0,35 .

2013 0,58 + 0,00165 ze wspdtwiasnosci -
Ogoétem: 4,54 0,29

. Przekazanie Nadles$nictwu Borki gruntéw w obrebie leSnym Czerwony Dwor, lesnictwo
Borek, obrgb ewidencyjny Lisy, gmina Banie Mazurskie o {gcznej powierzchni 3,52 ha,
w tym: W — 0,02 ha, Ps IV — 0,13 ha, Ps V — 0,10 ha, R IVB — 2,71 ha, R V- 0,56 ha
(Yacznie nielesne — 3,52 ha).

. Przejscie z mocy prawa w trwaly zarzad Marszatka Wojewoddztwa Warmirisko-
Mazurskiego, wod oraz gruntdow pokrytych wodami plyngcymi rzeki Lisowki
stanowigcych dziatki oznaczone nrnr 145/7 o pow. 0,4624 ha oraz 145/8 o pow. 0,0373
ha (Lesnictwo Borek, obreb lesny Czerwony Dwor, obreb ewidencyjny Lisy, gmina
Banie Mazurskie) (facznie nielesne — 0,4997 ha).

. Przejscie z mocy prawa w trwaly zarzad Marszatka Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego, wod oraz gruntéw zajetych pod wodami ptynacymi jeziora stanowiacych
dziatki oznaczone nrnr 2320/1 o pow. 1,1675 ha oraz 320/4 o pow. 7,8825 ha (Le$nictwo
Rogale, obrgb lesny Skalisko, obreb ewidencyjny Jagoczany, gmina Banie Mazurskie)
(tacznie nielesne — 9,0500 ha).

. Przejécie z mocy prawa w trwaly zarzad Marszatka Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego, wod oraz gruntéw zajetych pod wodami ptynacymi jeziora Czupowskiego
stanowigcych dziatke oznaczong nr 2084 o pow. 15,8067 ha (Le$nictwo Ustronie, obreb
lesny Skalisko, obreb ewidencyjny Sciborki, gmina Banie Mazurskie) (tacznie nielesne —
15,8067 ha).

. Przejecie gruntéw w obrebie lesnym Skalisko, Les$nictwo Janki, obreb ewidencyjny
Ziemiany, gmina Banie Mazurskie z bylego Panstwowego Funduszu Ziemi o iacznej
powierzchni 15,4682 ha, w tym: Ps V —2,3812 ha, R IVB — 0,2802 ha, R VI - 6,3378 ha,
W-L V —0,1800 ha, N — 0,9382 ha (1gcznie nielesne — 15,4682 ha).

. Przejecie od Nadle$nictwa Olecko gruntow w obrebie lesnym Czerwony Dwor,
Lesnictwo Mazury, obreb ewidencyjny Rogojny, gmina Swietajno o facznej powierzchni
2,66 ha, w tym: Ls — 2,47 ha (facznie lesne — 2,47 ha), Ps V — 0,03 ha, Lz — 0,13 ha, N —
0,03 ha (tacznie nielesne — 0,19 ha).
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8. Przejecic od Nadlesnictwa Augustow gruntdw w obrebie lesnym Czerwony Dwor,
Le$nictwo Mazury, obreb ewidencyjny Rogojny, gmina Swietajno o tacznej powierzchni
49,1557 ha, w tym: R IVA — 13,6932 ha, R IVB - 3,2806 ha, R V — 10,9472 ha, R VI —
10,0689 ha, L. V —1,6877 ha, £ VI —1,5782 ha, Ps IV —0,1015 ha, Ps V — 0,2140 ha, W
—0,1200 ha, W-L V - 0,0580 ha, Lz-R IVA — 0,0689 ha, Lz-R V — 0,0826 ha, Lz-R VI -
0,4598 ha, Lz-£, IV — 0,2482 ha, Lz-L. V — 0,6747 ha, Lz-L. VI - 0,7800 ha, N — 3,0266
ha (Yacznie nielesne — 47,0901 ha), Ls IV — 0,0441 ha, Ls V —2,0215 ha (tgcznie lesne —
2,0656 ha).

9. Skorygowanie powierzchni wielu dziatek ewidencyjnych w wyniku odnowienia
ewidencji gruntéw przez Starostwa Powiatowe oraz korekty w stanie posiadania
zmierzajace do usunigcia zasziych rozbieznosci.

W roku 2013 planowana jest sprzedaz nastgpujacych gruntéw nielesnych o powierzchni:
1. W obrgbie lesnym Czerwony Dwor:
a) pod budynkami mieszkalnymi w Les$nictwie Rogonie, obr. ewid. Szwatk, gm. Kowale

Oleckie — 0,0711 ha,

b) pod szambem w Lesnictwo Rogonie, obr. ewid. Szwatk, gm. Kowale Oleckie — 0,0072 ha.
Razem Nadle$nictwo — 0,0783 ha.

Wszystkie grunty nadlesnictwa Czerwony Dwér posiadajg zatozone Ksiggi Wieczyste.

Rejestr gruntéw wg stanu na 1.08.2013 roku nie jest w pelni zgodny z powszechng
ewidencjg gruntéw w Starostwach Powiatowych. Aktualnie istnieje jedna rozbiezno$é pomiedzy
rejestrem gruntéw nadlesnictwa a powszechng ewidencjg gruntéw w starostwach. W dzialce
ewidencyjnej nr 3177 w obrgbie ewidencyjnym Szwatk, gmina Kowale Oleckie wystepuje
niezgodnos¢ rodzaju uzytku (wg rejestru nadlesnictwa uzytek Ws, a wg ewidencji powszechnej
w starostwie — W o pow. 1,6528 ha). W 2011 roku ztozono w osrodku dokumentacji geodezyjnej
i kartograficznej stosowne dokumenty, ale zmiany nie zostaly przyjete do pafnstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego, gdyz przez powyzszg dziatke przebiega ciek podstawowy,
ktéry jest ujawniony w operacie egib pod nr 100, natomiast nie jest wydzielony w czesci
kartograficznej. Dotychczas Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych nie podjat dziatan
zmierzajacych do wydzielenia cieku podstawowego.
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III . Poréwnanie zaplanowanych zadain gospodarczych na ubiegle dziesigciolecie z ich
wykonaniem

3.1. Uzytkowanie rebne.

Szczegblowe zestawienie pozyskanego drewna za okres 2004-2013 i poréwnanie
z etatem dla Obrgbu Czerwony Dwor, Skalisko oraz calego Nadlesnictwa przedstawiajg tabele
IX-te (Tabela 6-8).

3.1.1. Uzytkowanie rebne — Etat powierzchniowy (wg powierzchni manipulacyjnej).

1) Obrgb Czerwony Dwor: Etat - 1.328,09 ha, wykonanie -1.048,80 ha (78,97%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 1.568,44 ha, wykonanie - 1.216,51 ha (77,56%);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwor: Etat - 2.896,53 ha, wykonanie — 2.265,31 ha
(79,75%).

3.1.2. Uzytkowanie rebne - Etat masowy lacznie z przygodnymi rebnymi (PR).

1) Obrgb Czerwony Dwor: Etat - 210.300,00 m®, wykonanie — 183.666,10 m® (87,34%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 212.731,00 m®, wykonanie — 182.488,00 m’ (85,78%);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwoér: Etat - 423.031,00 m’, wykonanie — 366.154,10 m®
(86,55%).

3.1.3. Udzial uzytkéw przygodnych rebnych (PR) w stosunku do calego uzytkowania
rebnego.

1) Obreb Czerwony Dwér: 35.275,60 m*/183.666,10 m*= 19,21% (pozyskania calej grubizny);
2) Obreb Skalisko: 23.534,82 m*/182.488,00 m® = 12,90% (pozyskania calej grubizny);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwoér: 58.810,42 m*/366.154,10 m® = 16,06% (pozyskania
catej grubizny).

Odstgpstwa od planu ci¢g¢ uzytkowania rebnego w minionym dziesigcioleciu byly
spowodowane:

- odstgpieniem od wykonywania rebni w drzewostanach potozonych w nowo powotanych
strefach ochronnych wokét gniazd rybotowa, bociana czarnego;

- wycigciem zrebow sanitarnych po szkodach powierzchniowych powstatych w wyniku dziatania
wiatréw (Tabela 5).

W trakcie obowigzywania PUL zmieniono r¢bnie zupetne na rebnie ztozone w celu stworzenia
lepszych warunkéw do rozwoju lasu i wykorzystania odnowien naturalnych (Tabela 3).
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Tabela 3. Zestawienie powierzchni z projektowana rebnig IB i zamienionych na rebnie ztozone
w latach 2004-2013.

Wskazania gospodarcze Wykonanie
Lp Adres le$ny grupa powierzchnia grupa powierzchnia :
czynnosci (ha) czynnosci (ha) massgrubizny
1 1-01-35-j-00 IB 1,18 111B 1,18 24,85
2 1-04-153-a-00 B 2,62 IVD 2,62 95,64
3 1-06-213-b-00 1B 2,24 IVD 2,24 51,65
4 1-06-220-a-02 IB 6,61 IVD 3,28 403,98
5 2-10-67-a-00 1B 3,73 v 6,28 154,35
6 2-10-67-g-00 IB 0,71 IVD 0,71 13,71
7 2-11-100-d-01 IB 7,99 IITA 4,02 68,50
8 2-11-100-j-01 IB 0,21 1A 0,21 9,98
9 2-11-113-c-02 1B 2,46 1A 1,92 91,77
10 2-11-127-cv-00 1B 0,49 \'% 0,49 38,16
11 2-11-213-d-00 1B 0,99 IVD 0,99 34,58
12 2-12-196-j-00 IB 1,47 IIA 1,47 48,47
Razem: 25,41 1.035,64
Tabela 4. Regbnie II-go dziesigciolecia wykonane w latach 2004-2013.
Pow. Loy Pow
Ip|| Lesnictwoi| Sodzial ip gy [Rodzajiic 071 do, il dul | Fozyskana |y oy
pododzial rebni odn. masa [m’]
[ha] [ha]
[ha]
1|Olszanka |159] 2010| IB 0,94| 0,94 0,94 281,08|  wiatrotomy
Rebnia
uzgodniona
2|Bakowo | 191 f 2004 B | 1,13] 13| 1,13 21670|2BUL:
a w planie ujeta
nall
dziesigciolecie
Razem:| 2,07| 2,07 2,07 497,78
8
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Tabela 5. Wykaz zrgbow sanitarnych po szkodach powierzchniowych wycietych w trakcie

obowigzywania PUL.
Wskazania gospodarcze Wykonanie
Lp | AdresleSny grupa powierzchnia grupa powierzchnia masa UWAGI
czynnosci (ha) czynnosci (ha) grubizny
1 1-05-159-g-02 TWP 1,47 IB 0,20 64,15 wiatrotomy
2 1-05-159-h-01 TWP 1,70 IB 0,70 118,41 wiatrolomy
3 1-05-159-j-01 TPP 7,68 1B 0,94 281,08 wiatrotomy
4 | 1-07-281A-g-01 TPP 3,70 IB 1,40 240,65 wiatrotomy
5 | 1-07-281A-k-01 TPP 1,01 1B 0,85 128,53 wiatrolomy
6 | 1-07-281A-r-01 TPP 6,37 1B 0,75 194,88 wiatrolomy
Razem: 4,84 1.027,70

3.2. Uzytkowanie przedrebne.

3.2.1. Czyszczenia pézne z masg (CPP) - Etat powierzchniowy.

1) Obreb Czerwony Dwor: Etat - 598,42 ha, wykonanie - 530,94 ha (88,72%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 638,71 ha, wykonanie - 610,43 ha (95,75%);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwor: Etat - 1.237,13 ha, wykonanie - 1.141,37 ha
(89,68%).

Pozostatg czgs¢ powierzchni wykonano jako zabieg hodowlany. Takie postgpowanie wynikato

z potrzeb hodowlanych oraz ze stanu lasu.

3.2.2. Czyszczenia p6ine z masg (CPP) - Etat masowy.

1) Obrgb Czerwony Dwér: Etat - 3.394,00 m®, wykonanie - 6.063,72 m® (178,66%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 2.582,00 m’, wykonanie - 4.839,19 m (187,42%);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwor: Etat - 5.976,00 m®, wykonanie - 10.902,91 m’
(180,83%).

Tak wysoki stopief wykonania masowego planu czyszczen péznych wynika z nowego podejécia

do prowadzenia miodnikéw w celu ochrony przed szkodami od zwierzyny i czynnikéw

atmosferycznych.

3.2.3. Trzebieze - Etat powierzchniowy.

1) Obreb Czerwony Dwor: Etat - 4.640,79 ha, wykonanie - 4.237,22 ha (91,30%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 4.886,20 ha, wykonanie - 4.425,79 ha (90,58%);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwor: Etat - 9.526,99 ha, wykonanie-8.663,01 ha (92,21%).
3.2.4. Trzebieze - Etat masowy.

1) Obrgb Czerwony Dwér: Etat - 196.517,00 m®, wykonanie — 146.409,65 m® (74,50%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 197.360,00 m®, wykonanie — 169.685,72 m® (85,98%);

3) Razem Nadle$nictwo Czerwony Dwoér: Etat - 393.877,00 m®, wykonanie — 316.095,37 m®
(80,25%).
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3.2.5. Uzytkowanie przedr¢bne lacznie z przygodnymi (PTW, PTP) - Etat masowy.

1) Obrgb Czerwony Dwor: Etat-199.911,00 m3, wykonanie — 227.788,81 m? (113,95%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 199.942,00 m®, wykonanie - 228.083,33 m° (1 14,07%);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwoér: Etat - 399.853,00 m’, wykonanie — 455.872,14 m’
(114,01%).

3.2.6. Udzial uzytkéw przygodnych (PTW, PTP) w uzytkowaniu przedr¢bnym w stosunku

do calego uzytkowania przedrebnego.

1) Obreb Czerwony Dwor: 75.315,44 m*/227.788,81 m’= 33,06% (pozyskania calej grubizny);

2) Obreb Skalisko: 53.558,42 m*/228.083,33 m’= 23,48% (pozyskania catej grubizny);

3) Razem Nadle$nictwo Czerwony Dwor: 128.873,86 m*/455.872,14 m’= 28,27% (pozyskania
catej grubizny).

3.3. Uzytkowanie ogélem (rebne + przedrebne).

3.3.1. Etat masowy lacznie z przygodnymi rebnymi i przygodnymi przedrgbnymi.

1) Obreb Czerwony Dwér: Etat - 410.211,00 m®, wykonanie - 411.454,91 m® (100,30%);

2) Obreb Skalisko: Etat - 412.673,33 m®, wykonanie - 410.571,33 m® (99,49%);

3) Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwor: Etat - 822.884,00 m®, wykonanie - 822.026,24 m®
(99,90%).

W trakcie obowigzywania Planu Urzadzenia Lasu Srednie roczne pozyskanie wynosito
82.203 m’ grubizny netto. Najwyzsze roczne pozyskanie w wysokosci 89.176,64 m® grubizny
Nadle$nictwo wykonato w roku 2007. Wynikato to z potrzeby nadrobienia zalegloéci po okresie
porzadkowania powierzchni po huraganie z 2002 roku.

3.3.2. Udzial uzytkéw przygodnych rebnych i przedrebnych w stosunku do calkowitego
pozyskania drewna.

1) Obreb Czerwony Dwor: wykonanie — 110.591,04 m® /411.454,91 m® = 26,88%;

2) Obreb Skalisko: wykonanie — 77.093,24 m® /410.571,33 m® = 18,78%;

3)Razem Nadlesnictwo Czerwony Dwér: wykonanie — 187.684,28 m® /822.026,24 m® =22,83%.

Przyczyng tak wysokiego udziatu uzytkéw przygodnych w ogdlnej masie byta potrzeba
usuwania nadmiernie wydzielajacego si¢ posusz w nastepstwie wielu niekorzystnych zjawisk,
takich jak: wiatrolomy, gradacja miechuna $wierkowego czy szkody od kornikéw i grzybow
pasozytniczych. Nastgpstwem wystapienia wiatroloméw byty zatozone w le$nictwach Olszanka
oraz Mazury zr¢by sanitarne.

Dane przedstawione w tabelach IX (wg IUL) moga ulec nieznacznym zmianom, gdyz zawierajg
wielkosci planowane na rok 2013.

10
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3.4. Intensywnos¢ cigé.

Tabela 6. Intensywno$¢ cie¢ (m*/ha).
Kategoria Obreb Obreb Nadle$nictwo
cieé Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor
4 5,67
Uytki planowe 141,49 130,66 135,
Eehnc planowek 175,12 150,01 161,64
przygodne
CPP 11,42 7,93 9,55
Uzytki trzebieze 34,55 38,34 36,49
przedr¢bne przedrebne
planowe + 47,77 45,29 46,50
przygodne
Uiytki planowe 51,72 53,33 52,56
glomie o planone 70,73 65,66 68,11
przygodne

Rycina 1.
Poréwnanie intensywnosci cie¢ w poszczegélnych
kategoriach cie¢
m Obreb Czerwony Dwér m Obreb Skalisko = Nadle$nictwo Czerwony Dwor
— 200
& 180
£
E 160

planowe planowe + trzebieze | przedrebne planowe planowe +
przygodne planowe przygodne
(CPP, TWP,

TPP) +
przygodne

Uzytki rebne Uzytki przedrebne

Kategoria cigé¢

Uzytki gtéwne

11
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3.5. Hodowla lasu.

Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu dla Nadlesnictwa oraz Obrebow za
miniony okres obrazujg tabele X-te (Tabela 10-12) zgodnie z obowigzujacg IUL.

3.5.1. Odnowienia i zalesienia og6lem.

Rozmiar wykonanych zadan uzalezniony byt od wykonania zadan wynikajacych
z uzytkowania regbnego drzewostanéw. Odstepstwa w stosunku do planu w kategorii odnowienia
i zalesienia spowodowane byty:

— mozliwoscig przelegiwania zrgbéw do 5-u lat w celu zmniejszenia szkdd ze strony
ryjkowcoéw, co niejednokrotnie skutkuje powstaniem odnowien naturalnych na
powierzchniach zregbowych,

— niedostgpnoscig czgsci powierzchni spowodowanej podtopieniem przez bobry,

— wylaczeniem niektdrych powierzchni z zagospodarowania rebnego ze wzgledu na strefy
ochronne wokét gniazd ptakéw chronionych,

— zmiang r¢gbni zupeinych na ztozone.

Planowany rozmiar prac odnowieniowych na powierzchniach otwartych zostat wykonany
proporcjonalnie do wykonania zrebdéw zupetnych i rebni ztozonych.

Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych wykonana w trakcie
ostatniej taksacji oraz na poczatku aktualnie obowigzujagcego PUL zostata szczegbtowo
przedstawiona w Tabelach 13-16 (wg tabeli XI z IUL). Natomiast ocena odnowien
podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych (wg Tabeli XII) prezentowana
jest w Tabelach 17-19.

Analiza danych zawartych w zatagczonych Tabelach 13-16 wykazata:

1. Brak jakiegokolwiek przypadku powstania uprawy przepadte;.

2. Brak upraw o skfadzie niezgodnym ze skfadem pozadanym (w ubiegtym dziesigcioleciu
takich upraw byto 26,83 ha, co stanowito okoto 4% wszystkich upraw)

3. Wzrost udziatu upraw o skfadzie zgodnym ze sktadem pozadanym do 80% powierzchni
wszystkich upraw i mtodnikéw do 10 lat.

4. Zdecydowany wzrost udzialu upraw o pelnym zadrzewieniu wsréd upraw zgodnych
i czg$ciowo zgodnych z pozadanym sktadem gatunkowym do wartosci 84%.

Szczegbélowa analiza zataczonych tabel oraz poréwnanie wybranych elementéw

i przedstawionych w powyzszych punktach $wiadcza o zdecydowanej poprawie wszystkich

upraw w Nadlesnictwie Czerwony Dwor. Stwierdzona poprawa nastgpita w dwéch niezaleznych

kierunkach:

1. Poprawa skfadu gatunkowego wszystkich upraw §wiadczaca o whasciwym doborze gatunkow
na etapie projektowania i wykonania odnowien oraz prawidlowym wykonaniu prac
pielegnacyjnych polegajacych na usuwaniu zbednych nalotéw a promowaniu gatunkow
pozadanych.

2. Poprawa stopnia pokrycia upraw $wiadczaca o prawidlowej ochronie zatozonych upraw
zarowno przed szkodnikami ze $wiata owadéw (glownie szeliniaka) jak i szkod
wyrzadzanych przez zwierzyng ptowa. Utrzymanie upraw w tak dobrej kondycji przy bardzo
duzej liczbie wystepujacego szeliniaka oraz przy wysokich stanach zwierzyny ptowej wigzato
si¢ z duzymi naktadami na ich ochrone.
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W  analizowanym okresie gospodarczym zaewidencjonowano 37,45 ha upraw
z odnowienia naturalnego.

3.5.2. Poprawki i uzupelnienia.

W minionym dziesigcioleciu zostaty wykonane w ilosci 107,28 ha, co stanowi 57%
planu. Tak niski poziom wykonania poprawek wynika z dbatoéci przy wykonawstwie oraz
dobrego nadzoru nad pracami odnowieniowymi. Jednoczes$nie kontrola i zwalczanie ryjkowcow
pozwolity na ograniczenie rozmiaru poprawek.

3.5.3. Pielegnowanie upraw.

Wykonano w ilosci 1.793,83 ha co daje 86% planu. Cze$¢ powierzchni planowanych do
CW zostata wykonana w ramach pielggnowanie gleby, inne przeszty do fazy mtodnika i zostat
wykonany zabieg czyszczen poéznych. Na wielkos¢ wykonania CW wplyneto takze wykonanie
planu cig¢ r¢bnych w 80% co skutkowalo zmniejszeniem ilosci zaktadanych upraw.
Pielegnowanie gleby zostato wykonane w 107% dla Nadle$nictwa (Obreb Czerwony Dwor -
109%, Obreb Skalisko - 104%)).

3.5.4. Pielegnowanie mlodnikéw.
Wykonano w 86%, tj. 1.419,65 ha. Wielkos¢ wykonania wynika z potrzeb drzewostanow
oraz wieku rzeczywistego drzewostanow, czes¢ powierzchni przeszia do trzebiezy wezesnych.

3.5.5. Melioracje agrotechniczne.
Wykonano w iloéci 1.376,54 ha co stanowi 78% planu. Wykonanie melioracji
agrotechnicznych na tym poziomie zwigzane jest z:
1) pozostawianiem na powierzchniach zregbowych kep drzewostanu do naturalnego rozpadu,
2) wystepowaniem odnowien naturalnych wykorzystywanych do odnowienia powierzchni,
3) nie wykonaniem w pelni etatu powierzchniowego rebni zupetnych i ztozonych.
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Tabela 17. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rgbniach ztozonych
(wg Tabeli XII) - Obrgb Czerwony Dwor.

Typ Gatu_n ek Powierzchnia | Przecietny % Przecietna
Wyszczegélnienie | siedliskowy panwacy manipulacyjna pokrycia jakosé
lasu mlodeg? (ha) (zadrzewienie) | hodowlana
pokolenia
KO BMSW DB 4,18 30,0 22
BMW Sw 3,67 90,0 22
LMSW BRZ 7,58 70,0 12
LMSW DB 85,18 40,3 21
LMSW LP 1,18 30,0 21
LMSW MD 4,69 70,0 22
LMSW sSw 11,72 54,2 12
LMW DB 0,85 40,0 12
LMW oL 2,82 40,0 22
LSW DB 167,75 41,9 12
LSW GB 18,57 50,0 22
LSW JW 21,81 63,6 22
LSW LP 7,12 415 12
LSwW Sw 64,02 56,6 11
LW DB 5,42 60,0 21
LW oL 2,62 50,0 22
oL oL 2,37 30,0 22
oL Sw 1,92 90,0 21
oLJ DB 4,03 30,0 31
oLJ oL 9,55 51,8 22
Razem 427,05 472 22
KDO LMSW sw 5,85 30,0 22
Razem 5,85 30,0 22
Uprawy i miodniki LMSW DB 25,11 80,6 22
po rebniach LMSW SO 2,50 100,0 11
ztozonych LMSW SW 40,81 89,6 22
LSwW DB 70,07 87,7 21
LSW JS 1,82 60,0 22
LSW MD 3,93 100,0 12
LSW Sw 66,20 95,3 12
LW Sw 6,20 80,0 22
oLJ oL 17,14 68,3 22
Razem 233,78 87,9 22
Ogotem 666,68 61,3 22
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Tabela 18. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych
(wg Tabeli XII) - Obrgb Skalisko.

Gatunek

Typ 7 Powierzchnia | Przecietny % | Przecietna
Wyszczegélnienie | siedliskowy panuiacy. manipulacyjna pokrycia jakosé
lasu mlodeg? (ha) (zadrzewienie) | hodowlana
pokolenia

KO BMB SW 1,34 50,0 11
BMSW Sw 3,94 70,0 11

BMW Sw 27,29 60,1 11

LMB Sw 1,92 50,0 11

LMSW DB 127,04 46,8 12

LMSW Sw 11,94 46,4 22

LMW DB 37,40 458 22

LMW Sw 5,37 30,0 21

LSW DB 96,04 434 12

LSwW KL 3,37 50,0 11

LSW Sw 1,72 60,0 11

LW DB 4,10 20,0 22

LW Jw 9,80 40,0 22

LW KL 1,00 30,0 11

LW oL 9,83 30,0 12

LW SwW 5,86 30,0 22

LW wz 9,21 36,3 11

oL oL 2,29 30,0 11

Razem 359,46 453 12
KDO BMW SW 1,56 20,0 22
LMSW Sw 1,55 30,0 11

Razem 3:11 25,0 11
Uprawy i miodniki BMSW SO 2,40 100,0 32
po rebniach BMSW Sw 2,03 100,0 21
ztozonych LMSW DB 89,98 91,0 21
LMSW SO 19,29 94,2 22

LMSwW SwW 47,87 87,7 22

LSW DB 22,53 91,6 22

LSW MD 3,90 80,0 22

LSW SwW 8,04 75,1 21

Razem 196,04 89,9 22
Ogélem 558,61 60,8 22
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Tabela 19. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych
(wg Tabeli XII) — Nadlesnictwo Czerwony Dwor

S Gatu.n ek Powierzchnia Przecigtny % Przecietna
S Typ siedliskowy panujjcy 2 R % A
Wyszczegblnienie manipulacyjna pokrycia jako§é
lasu mlodego s
: (ha) (zadrzewienie) hodowlana
pokolenia
KO BMB Sw 1,34 50,0 11
BMSW DB 4,18 30,0 22
BMSW Sw 3,94 70,0 11
BMW Sw 30,96 63,6 21
LMB Sw 1,92 50,0 11
LMSW BRZ 7,58 70,0 12
LMSW DB 212,22 442 11
LMSW LP 1,18 30,0 21
LMSW MD 4,69 70,0 22
LMSW sw 23,66 50,3 12
LMW DB 38,25 45,7 22
LMW OL 2,82 40,0 22
LMW Sw 5,37 30,0 21
LSW DB 263,79 424 12
LW GB 18,57 50,0 22
LSW W 21,81 63,6 22
LSW KL 3,37 50,0 11
LSW LP 7,12 41,5 12
LSW Sw 65,74 56,7 11
LW DB 9,52 42,8 21
LW W 9,80 40,0 22
LW KL 1,00 30,0 11
LW oL 12,45 34,2 12
LW Sw 5,86 30,0 22
LW WZ 9,21 36,3 11
OL oL 4,66 30,0 22
OL Sw 1,92 90,0 21
OLJ DB 4,03 30,0 31
OLJ oL 9,55 51,8 22
Razem 786,51 46,3 12
KDO BMW Sw 1,56 20,0 22
LMSW Sw 7,40 30,0 22
Razem 8,96 28,3 22
Uprawy i mtodniki BMSW SO 2,40 100,0 32
po rgbniach BMSW Sw 2,03 100,0 21
zlozonych LMSW DB 115,09 88,7 22
LMSW SO 21,79 94,9 22
LMSW Sw 88,68 88,6 22
LSW DB 92,60 88,6 21
LSW IS 1,82 60,0 22
LSW MD 7,83 90,0 22
LSW Sw 74,24 93,1 12
LW Sw 6,20 80,0 22
OLJ oL 17,14 68,3 22
Razem 429,82 88,8 22
Ogdlem 122529 61,1 22
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IV. Ocena wplywu wykonania zadan gospodarczych na stan lasu

Zmiany w wielkosci zasobow drzewnych (powierzchniowe i migzszosciowe) wedlug
najwazniejszych gatunkéw panujacych drzew w poszczegdlnych obrebach zostaty przedstawione
ogolnie w Tabeli 20 oraz na Rycinach 2-10.

W okresie ostatniego dziesigciolecia doszto do zauwazalnego wzrostu powierzchni
drzewostanéw, gdzie gatunkiem panujacym jest dab, grab i lipa (szczegélnie w obrebie
Skalisko). Spowodowane bylo to przede wszystkim dostosowywaniem sktadu gatunkowego do
odpowiedniego dla siedlisk gradowych. Powierzchnia drzewostanéw jesionowych spadta
w wyniku utrzymujacego si¢ procesu zamierania tego gatunku. Zmniejszyla sie rowniez
powierzchnia drzewostanéw brzozowych, co spowodowane jest ,,starzeniem” sie¢ tego gatunku
i jego stopniowym redukowaniem ze skladu gatunkowego. Powierzchnia drzewostanéw
z panujacg sosng i Swierkiem praktycznie nie ulegta zmianie.

W obrebie Czerwony Dwor, oszacowana na podstawie proby, przecietna zasobno$é sosny
zmniejszyla si¢ nieznacznie. Wyraznie zaznaczyl si¢ natomiast spadek przecigtnej zasobnosci
jesionu, grabu i lipy. Znaczny wzrost wartosci tej cechy odnotowano dla $wierka, debu i brzozy
oraz minimalny dla olszy.

W obrebie Skalisko podobne tendencje spadkowe zaistniaty dla jesionu, grabu, brzozy
i dgbu. Wystapit jednak niewielki wzrost zasobnosci sosny, $wierka i olszy.

Ogolnie w skali Nadlesnictwa nastapit wzrost zasobnosci wszystkich gatunkéw gtéwnych

poza jesionem, grabem i lipg. Najwigksze wzrosty nastgpity w §wierku i brzozie.
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Tabela 20. Wielkos¢ zasobéw drzewnych (na 1 ha i na calej powierzchni) wg najwazniejszych
gatunkow drzew.

Obreb Czerwony Dwér Obreb Skalisko Nadle$nictwo
Lp. Gatunel\(vlg ::lzl;'l?ltly Jedn. Stan na Stan na Stan na
1.1.2004 1.1.2014 1.1.2004 1.1.2014 1.1.2004 1.1.2014
1 2 3, 4 5 6 7 8 9
1 So

Powierzchnia lesna zalesiona
i niezalesiona

Zasoby migzszosci m’ 413558 423.853 841218 837.409 1254776 | 1.261.262

ha 1246,34 1.279,93 2942,61 2.879,63 4188,95 4.159,56

Przecigtna zasobnosé m¥/1 ha 332 331 286 291 300 303

2 Sw
P°W'°”i°h.'“a',”S‘.‘“alesw"a ha 238144 | 2.374,15 | 181991 | 1.78699 | 420135 | 4.161,14

Zasoby migzszosci m’ 643451 692.992 389488 401.758 1032939 | 1.094.750

Przecigtna zasobnosé m¥/1 ha 270 292 214 225 246 263

3 Db

Powierzchnia leéna zalesiona | . | 136508 | 140018 | 44284 | 63651 | 180882 | 2.045.69

i ni yna

Zasoby miazszosci m’ 288636 330.061 65027 80.356 353663 410.417
Przecigtna zasobno$é m?/1 ha 211 234 147 126 196 201
4 Js
P°“"°”i°hf“a lesnazalesiona.| . 161,43 21,83 32,68 7,29 194,11 29,12
Zasoby migzszoéci m? 45237 3.260 8108 1378 53345 4.638
Przecigtna zasobnosé  |m¥1ha| 280 149 248 189 275 159
5 | ob
Powierzehnia lesna zalesiona | | | 525 2047 2,87 4,88 8,12 2535
i niezalesiona
Zasoby migzszosci m’ 1545 5.025 1060 1470 2605 6.495
Przecigtna zasobnosé m*/1 ha 294 245 369 301 321 256
6 Brz
Powierzehibi leina sxlogions | ., 84987 | 78143 | 155017 | 141555 | 240004 | 2.196,98
i niezalesiona
Zasoby migzszosci m* | 200669 | 213536 | 359329 | 315102 | 559998 | 528.638
Przecigtna zasobno$é m*/1 ha 236 273 232 223 233 241
7 | o
Powierzchnia lesna zalesiona | - (. 97032 | 107174 | 61430 | 66874 | 158462 | 1.74048
i niezalesiona
Zasoby migzszoéci m | 219994 | 244479 | 146804 | 161810 | 366388 | 406289
Przecigtna zasobnos$é m*/1 ha 227 228 239 242 232 233
8 Lp
Powierzchnia Jesnaizalesions | .. 10847 | 149,19 1,95 4,80 11042 | 153,99
i niezalesiona
Zasoby migzszosci m 42360 | 54743 740 1.810 43100 | 56.553
Przecigtna zasobnosé m*/1 ha 391 367 379 377 390 367
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V. Rozmiar szkéd powodowanych w lasach przez czynniki biotyczne, abiotyczne oraz
antropogeniczne

5.1. Szkody od zwierzyny.

Szkody powodowane przez zwierzyng w analizowanym 10-leciu w przewazajgcej ilosci
powodowane byly przez bobra i tosia wraz ze wzrostem ich populacji na terenie Nadlesnictwa.
Na rozmiar tych szkéd nadlesnictwo na chwilg obecng ma niewielki wptyw. W podszytach
podrostach i nalotach szkdd od zwierzyny nie stwierdzono w ilosciach mogacych wptynaé na
trwatos¢ lasu.

Zestawienia szkéd powodowanych przez zwierzyne w uprawach, miodnikach
i drzewostanach w roku taksacji przedstawiaja Tabele 21-22.

Tabela 21. Zestawienie szkéd powodowanych przez zwierzyne w roku taksacji — tgcznie we
wszystkich drzewostanach.

Obreb Czerwony Dwor Obreb Skalisko Nadlesnictwo Czerwony Dwor
Powierzchnia szkod Powierzchnia szkéd Powierzchnia szkéd
Gatunek |_spowodowanych przez ssaki || spowodowanych przez ssaki | spowodowanych przez ssaki
Przedziaty procentowe Przedziaty procentowe Przedziaty procentowe
21-40 | >40 l Razem 21-40 | >40 | Razem 21-40 | >40 | Razem
tACZNIE
+0$ 27,81 15,52 43,33 | 110,09 38,28 | 148,37 137,90 53,80 191,70
JELEN 11,77 3,31 15,08 7,75 0,00 1,75 19,52 3,31 22,83
SARNA 6,43 0,60 7,03 8,12 1,80 9,92 14,55 2,40 16,95
DZIK 0,73 0,00 0,73 0,00 0,00 0,00 0,73 0,00 0,73
BOBR 9,97 79,07 89,04 1,70 | 378,80 | 380,50 11,67 457,87 469,54
RAZEM 56,71 98,50 155,21 | 127,66 | 418,88 | 546,54 184,37 517,38 701,75
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5.2. Ochrona przeciwpozarowa lasu.

Nadlesnictwo Czerwony Dwor w ubiegltym okresie gospodarczym zostato zaliczone do
III kategorii zagrozenia pozarowego.

5.2.1. Pozary lasu.

W latach 2004-2013 na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor miato miejsce tylko szesé
pozaréw o tacznej powierzchni 2,07 ha. Jako gldwnag przyczyng powstania pozaréw uznano
nieostrozne obchodzenie si¢ z ogniem. Zanotowano takze jeden pozar osady robotniczej na
terenie obregbu Skalisko. Zestawienie szczegétowe pozaréw przedstawia tabela ponize;:

Tabela 23. Zestawienie pozaréw odnotowanych na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor.

Lokalizacja
Rok pozaru Powierzchnia pozaru [ha]
Les$nictwo Pododdzial

2005 Bakowo 108 £ 0,20
Bakowo 101A m 0,62

2006 Skalisko 246 a 0,02
Ustronie 3331 0,03

2010 Borek 1Aa 1,00
2011 Bakowo 106 ¢ 0,20
Srednia powierzchnia pozaru 0,35

5.2.2. Sieé punktéw systemu obserwacyjno — alarmowego.

Ze wzgledu na IIT kategori¢ zagrozenia pozarowego, Nadlesnictwo nie posiada sieci
punktéw obserwacyjnych. W okresie sezonu palnosci petnione sg dyzury w punkcie alarmowo-
dyspozycyjnym (PAD) w biurze Nadlesnictwa. Przy duzym zagrozeniu pozarowym dodatkowo
wprowadzane sg patrole naziemne przez przeszkolonych w tym celu pracownikow.

5.2.3. Wykaz dojazdéw pozarowych.

Na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor funkcjonuje siedem dojazdow pozarowych
o facznej diugosci 23.771 km.
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5.2.4. Wykaz baz sprzetu gasniczego.

Na terenie Nadle$nictwa Czerwony Dwor funkcjonuja dwie bazy sprze¢tu pomocniczego
ppoz. Ich wyposazenie przedstawia tabela ponizej:

Tabela 24. Wykaz baz sprzgtu pomocniczego.
Wykaz sprzgtu
507 Osoba ¥ BIs
Lokalizacja A
odpowiedzialna L GWP-9Z/L
Lopaty Siekiery 5%
gasnice
1 2 3 4 5
Obreb Czerwony Dwor | Pracownik Nadlesnictwa
Remiza przy siedzibie odpowiedzialny za 15 5 10
Nadlesnictwa sprawy ppoz.
Obreb Skalisko Lesniczy 15 5 10
Siedziba Lesnictwa Bakowo Les$nictwa Bakowo

5.2.5. Wykaz sprzetu technicznego.
Do celéw ppoz Nadlesnictwo Czerwony Dwor wykorzystuje lekki samochdd strazacki

oraz ciggnik rolniczy wyposazony w beczkow6z o pojemnosci 7000 1i ptug LPZ. Na terenie

Nadles$nictwa funkcjonuje czternascie punktow czerpania wody.

5.2.6. Rozmiar wykonanych prac z zakresu ochrony przeciwpozarowej.

Na terenie Nadlesnictwa wykonywane s3 corocznie patrole lotnicze. Liczba godzin

wykonanych patroli lotniczych zostata zaprezentowana w Tabeli 25.

Tabela 25. Lotnicze patrolowanie lasu.

Rok Ilos¢ godzin Poniesiony koszt
2004 0 0,00
2005 1,00 10500,00
2006 3,00 18000,00
2007 1,24 17686,50
2008 1,15 13282,20
2009 1,10 16751,00
2010 0,49 8900,00
2011 0,30 8814,00
2012 0,83 9588,61
2013 1,12 8761,00
Ogoélem 10,23 112283,31

Inne prace z racji III kategorii zagrozenia pozarowego nie sg wykonywane.
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5.3. Szkody powodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne.

Stan zdrowotny drzewostanow nadle$nictwa w minionym okresie gospodarczym
mozemy okresli¢ jako dobry. W nieznacznym stopniu wystepowato zagrozenie przez pedraki na
gruntach porolnych oraz szkétkach. Jako dziatanie profilaktyczne z tego zakresu projektuje si¢
coroczne kontrole w szkétkach. W uprawach istotng liczebnos¢ wykazywat szeliniak. W celu
ograniczenia szkéd od szeliniaka wykfada si¢ putapki w postaci watkéw, z ktorych recznie
zbiera si¢ owady.

W minionym okresie gospodarczym wystapita gradacja miechuna swierkowca. Pierwsze
objawy wystgpowania tego szkodnika zaobserwowano w 2010 roku. Miechun opanowat drzewa
we wszystkich klasach wieku, z tym ze najwieksze szkody wyrzadzit w starszych klasach, gdzie
doszto do zamierania grupowego i powierzchniowego drzew, a w efekcie rozpadu drzewostanu.
Najsilniejsze uszkodzenia powierzchniowe odnotowano w drzewostanach $wierkowych
i z duzym udziatem $wierka rosngcych na glebach bagiennych o podtozu torfowych, (dodatkowo
potozonych wewnatrz sieci kanatéow wodnych). Od 2011 roku obserwuje si¢ réwniez wzrost
zagrozenia drzewostanéow degbowych przez zwdjki. W 2012 roku zagrozong powierzchnie
szacowano na 50 ha. W 2011 roku zaobserwowano niepokojace symptomy zamierania
modrzewia w wieku 10-12 lat. Do dnia dzisiejszego proces postgpuje obejmujgc swoim
zasiggiem coraz wigkszy obszar. W chwili obecnej podjeto przy wspdtpracy z ZOL i IBL
dziatania majace na celu okreslenie przyczyn wystgpienia choroby.

Na dos¢ wysokim poziomie na terenie nadlesnictwa utrzymuje si¢ zagrozenie od
szkodnikéw wtérnych, zwilaszcza kornika drukarza. W celu przeciwdziatania powstaniu szkod
prowadzi si¢ ciggle dziatania polegajace na usuwaniu drzew trocinkowych oraz wyktadaniu
putapek klasycznych i feromonowych.

W chwili obecnej na terenie nadlesnictwa nie prowadzi si¢ zabiegéw zwigzanych
z chorobami powodowanymi przez grzyby, poza zabiegami profilaktycznymi w szkétkach.

Tabela 26. Wykonanie podstawowych prac z zakresu ochrony lasu przed owadami w latach
2004-2013 w Nadlesnictwie Czerwony Dwor
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TS Korbola Ochrona upraw - ryjkowce Szkodniki wtérne
poszukiwania | wystepo
Rok szkodnikéw szkodnikéw kontrola zwalczanie putapki putapki pozyskanie
sosny (szt.) korzeni (szt.) | Wystepowania | mechaniczne | klasyczne | feromonowe | posuszu
(ha) (ha) (szt.) (szt.) (m3)
2004 24 133 0,00 66,06 0 120 16 411
2005 50 142 0,00 345,45 0 1015 8182
2006 30 126 0,00 724,90 55 1171 11227
2007 29 128 0,00 371,09 101 1156 9089
2008 52 125 0,00 253,81 51 1415 8 487
2009 43 120 0,00 261,24 1627 1903 5177
2010 55 120 18,51 146,67 38 917 9012
2011 45 120 94,12 120,46 28 1053 11488
2012 19 120 238,37 240,00 95 1170 9273
2013 19 161 203,07 197,45 42 1100 4774
RAZEM 366 1295 554,07 2727,13 2037 11 020 93 120
i‘;cm;:uoé 37 130 55 273 204 1102 9312
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5.4. Szkody powodowane przez zanieczyszczenia Srodowiska.

Aktualnie Nadlesnictwo nie dysponuje szczegétowymi informacjami odnosnie
zanieczyszczen przemystowych. Z uwagi na puszczanski charakter laséw oraz brak osrodkéw
przemystowych na terenie obrgbu Czerwony nie odnotowano skutkow zanieczyszczen
spowodowanych przemystem. Na terenie obrebu Skalisko zlokalizowanych jest kilka kottowni
weglowych bedacych gtéwnym zrédiem zanieczyszezen powietrza i emisji CO 2.

5.5. Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne.

Gtéwnym czynnikiem abiotycznym powodujgcym szkody w  drzewostanach
Nadlesnictwa Czerwony Dwor podczas analizowanego okresu byt wiatr. Wystepujace kazdego
roku szkody przybieraty nie tylko wymiar jednostkowy, ale wystgpowaly réwniez szkody
powierzchniowe (Tabela 5). Szczegétowe zestawienie wywrotéw i zloméw przedstawia
Tabela 27. Innym czynnikiem klimatycznym, powodujgcym szkody o marginalnym znaczeniu
gospodarczym w Nadlesnictwie sg przymrozki — wczesne i pozne.

Tabela 27. Zestawienie pozyskanej masy wywrotow i zloméw w latach 2004-2013
w Nadlesnictwie Czerwony Dwor.

Pozyskana masa grubizny [m’]
Rok Wywroty i ztomy
iglaste lisciaste ogoétem
2004 8937,86 2397,70 11 335,56
2005 19 793,56 3 559,59 23 353,15
2006 6 208,96 2355,93 8 564,89
2007 7 856,98 3716,51 11 573,49
2008 4 414,23 2400,34 6 814,57
2009 3812,40 2199,01 6011,41
2010 9425,50 3012,02 12 437,52
2011 7 487,57 2423,45 9911,02
2012 6 283,70 2 069,38 8 353,08
2013 1130,81 838,83 1969,64
tacznie 75 351,57 24972,76 | 100324,33
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VII. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego

6.1. Pozyskanie choinek.
W ramach ubocznego uzytkowania lasu nadlesnictwo pozyskuje rocznie okoto 79 sztuk
choinek wg potrzeb lokalnego rynku. Obrazuje to zatgczona Tabela 28:

Tabela 28. Zestawienie sprzedanych choinek w latach 2004-2012.

Rok 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 Srednio
w 10-leciu
Liczba
sprzedanych [ 80 77 102 109 65 48 75 85 69 79
choinek

6.2. Gospodarka lowiecka.

W  zasiegu terytorialnym nadlesnictwa znajduje si¢ pie¢ obwodéw fowieckich
o facznej powierzchni 20.580 ha (dzierzawione przez trzy kota towieckie) oraz wylgczony z
dzierzawienia obwdd towiecki o powierzchni 11.851 ha (OHZ). Charakterystyke obwodéw
towieckich przedstawia tabela ponizej.

Tabela 29. Charakterystyka obwodéw towieckich w zasiegu dziatania Nadle$nictwa Czerwony Dwér

Numer | powierzchnia poyierachnia ¥ rodzaj i
obwodu | obwodu (ha) gruntéw lesistos¢ % L dzierzawca
lesnych (ha)

6 4.150 1.250 30 polny WKL "Sokét" w Gizycku
7 4.470 3.006 67 lesny WKL "Zbik" w Wegorzewie
8 5.280 2.597 49 le$ny WKL "Zbik" w Wegorzewie
33 4.000 1.960 49 lesny WKL "Sokét" w Gizycku
34 2.680 1.025 38 polny KL "Las" w Gotdapi
61 11.851 6.454 54 les$ny OHZ Czerwony Dwor

Liczebno$¢ zwierzyny na terenie Nadlesnictwa okreslang na podstawie rocznych
inwentaryzacji przedstawiaja Tabele 30, 32, 34 i 36. Wykonanie odstrzaléw w obwodach
z terenu Nadlesnictwa przedstawiono w tabelach 31, 33 i 35.
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Tabela 30. Liczebno$¢ populacji jelenia (szt.) w obwodach fowieckich na terenie Nadle$nictwa
Czerwony Dwor

JELEN
obwdd lowiecki
rok razem
61 6 7 8 33 34
2004 292 11 34 54 12 10 413
2005 329 12 60 34 13 10 458
2006 248 20 49 28 18 11 374
2007 265 18 42 34 18 11 388
2008 243 17 41 32 19 16 368
2009 260 19 40 36 19 18 392
2010 336 22 42 38 25 19 482
2011 333 28 43 42 30 32 508
2012 365 30 43 38 29 30 535
2013 350 30 52 82 30 29 573

Tabela 31. Wykonanie odstrzatow jelenia (szt.) w obwodach fowieckich na terenie Nadlesnictwa

Czerwony Dwor
JELEN
sezon lowiecki obwéd lowiecki razem
61 6| 7 8 33 34

2003/2004 72 31 10 9 3 4 101
2004/2005 78 41 7 10 4 0 103
2005/2006 69 41 6 2 4 3 88
2006/2007 60 2|1 9 6 4 3 84
2007/2008 60 31 7 7 5 3 85
2008/2009 68 41 6 5 4 4 91
2009/2010 82 9| 8 6 8 4 117
2010/2011 98 71 9 8 6 4 132
2011/2012 79 91 10 10 8 7 123
2012/2013 115 9| 14 11 9 7 165

Rycina 11.

Stan populacji jelenia w Nadlesnictwie
Czerwony Dwor w latach 2004 - 2013
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Tabela 32. Liczebnos$¢ populacji sarny (szt.) w obwodach towieckich na terenie Nadlesnictwa
Czerwony Dwor

SARNA
o obwad lowiecki 2
61 6 7 8 33 34

2004 640 33 118 138 40 84 1053
2005 379 34 113 160 43 90 819
2006 259 58 108 140 60 40 665
2007 315 54 120 138 56 46 729
2008 354 55 120 145 55 49 778
2009 356 79 125 160 70 51 841
2010 410 79 185 240 69 53 1036
2011 303 70 120 150 69 60 172
2012 367 75 110 140 70 58 820
2013 370 77 104 150 72 60 833

Czerwony Dwor

SARNA
sezon lowiecki obyéd lowlecki razem
61 6 7 8 33 34
2003/2004 125 10 26 37 13 24 235
2004/2005 91 12 22 31 10 23 189
2005/2006 46 10 10 15 13 21 115
2006/2007 65 5 15 22 5 12 124
2007/2008 129 9 18 21 12 10 199
2008/2009 104 7 19 28 9 10 177
2009/2010 130 20 25 33 17 11 236
2010/2011 96 25 30 38 20 13 222
2011/2012 70 23 20 15 20 16 164
2012/2013 90 24 15 21 20 14 184

Rycina 12.

Stan populacji sarny w Nadlesnictwie
Czerwony Dwor w latach 2004 - 2013
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Tabela 33. Wykonanie odstrzatéw sarny (szt.) w obwodach towieckich na terenie Nadle$nictwa
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Tabela 34. Liczebnos¢ populacji dzika (szt.) w obwodach towieckich na terenie Nadle$nictwa

Czerwony Dwor
DZIK
= obwdéd lowiecki ot
61 6 i 8 33 34
2004 720 16 34 42 20 21 853
2005 358 17 40 30 20 18 483
2006 243 20 55 48 20 18 404
2007 256 20 41 53 22 10 402
2008 240 22 45 55 30 14 406
2009 380 42 50 60 32 32 596
2010 358 62 65 70 55 30 640
2011 288 60 35 45 60 18 506
2012 286 45 32 40 45 14 462
2013 280 50 48 65 45 15 503

Czerwony Dwor
DZIK
sezon lowiecki obwid lowiecki razem
61 6 7 8 33 | 34
2003/2004 223 8 55 59 13 18 376
2004/2005 221 14 | 30 41 16 | 17 339
2005/2006 159 16 | 52 40 20 | 13 300
2006/2007 149 20 | 60 50 20 6 305
2007/2008 193 21 55 67 30 | 10 376
2008/2009 300 41 85 90 31 | 27 574
2009/2010 241 62 | 90 100 62 | 37 592
2010/2011 276 38 | 72 87 55 | 10 538
2011/2012 213 37 39 51 30 14 384
2012/2013 241 40 42 55 40 22 440

Rycina 13.
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Tabela 35. Wykonanie odstrzatow dzika (szt.) w obwodach fowieckich na terenie Nadlesnictwa
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Tabela 36. Liczebnos¢ populacji fosia (szt.) w obwodach towieckich na terenie Nadlesnictwa
Czerwony Dwor

LOS
obwod lowiecki
rok razem
61 6 7 8 33 34
2004 34 0 8 7 0 1 50
2005 47 1 8 10 1 0 67
2006 47 3 9 7 0 0 66
2007 49 1 8 9 2 0 69
2008 49 2 9 9 4 0 73
2009 74 3 11 14 8 0 105
2010 73 7 16 18 6 0 120
2011 70 7 17 19 12 4 129
2012 94 16 21 20 15 4 170
2013 110 17 30 27 19 11 214
Rycina 14.
Liczebnos¢ populacji tosia w
Nadles$nictwie Czerwony Dwor
200 —
150
‘5“' 100
50 —
]
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
rok
M liczebnosé pbpulacji fosia

W minionym okresie nie gospodarowano populacjg fosia, co nie pozostato bez wptywu
na poziom szkéd w miodnikach i drzewostanach, gléwnie sosnowych. Skutkuje to réwniez
niekontrolowanym wzrostem zageszczenia populacji tego gatunku.
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VIII. Realizacja Programu Ochrony Przyrody w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Podczas realizacji zadan objetych IV Rewizjg PUL teren nadlesnictwa zostat objety siccig
NATURA 2000.
Na terenie Nadles$nictwa Czerwony Dwor znajdujg si¢ nastgpujgce Obszary Natura 2000:

1. Obszar specjalnej ochrony ptakow ,,Puszcza Borecka” (PLB280006) - wyznaczony na
podstawie Dyrektywy Rady 79/409/EWG z dnia 02.04.1979 r. w sprawie ochrony
dzikich ptakéw, tzw. ,Ptasia”, dla gatunkéw ptakow w zatgczniku 1 Dyrektywy,
zatwierdzony Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21.07.2004 r. w sprawie
OSO ptakéw Natura 2000 z péZniejszymi zmianami:

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 05.09.2007 r. zmieniajgce
rozporzadzenie w sprawie OSO ptakéw Natura 2000 — zmiana powierzchni.

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27.10.2008 r. zmieniajace
rozporzadzenie w sprawie OSO ptakéw Natura 2000.

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12.01.2011 r. w sprawie OSO
ptakéw Natura 2000 (traci moc rozporzadzenie z dnia 21.07.2004 r. z p6zn. zm.).

2. Obszar specjalnej ochrony ptakoéw ,Lasy Skaliskie” (PLB280011) - wyznaczony na
podstawie Dyrektywy Rady 79/409/EWG z dnia 02.04.1979 r. w sprawie ochrony
dzikich ptakéw, tzw. ,Ptasia”, dla gatunkéw ptakéw w zatgczniku I Dyrektywy,
zatwierdzony Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27.10.2008 r. w sprawie
OSO ptakéw Natura 2000 z pdzniejszymi zmianami:

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12.01.2011 r. w sprawie OSO
ptakéw Natura 2000 (traci moc rozporzadzenie z dnia 21.07.2004 r. z p6zn. zm.).

3. Obszar o znaczeniu dla Wspdlnoty ,,Ostoja Borecka” (PLH280016) - wyznaczony na
podstawie Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21.05.1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, tzw. ,Siedliskowej”, dla siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zataczniku I oraz siedlisk gatunkéw zwierzat i roélin
wymienionych w zataczniku II do Dyrektywy, zatwierdzony przez Komisje Europejska
w dniu 12.12.2008 r.

4. Obszar o znaczeniu dla Wspdlnoty ,, Niecka Skaliska” (PLH280049) - wyznaczony na
podstawie Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21.05.1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, tzw. ,Siedliskowej”, dla siedlisk
przyrodniczych wymienionych w zataczniku I oraz siedlisk gatunkéw zwierzat i roélin
wymienionych w zatgczniku II do Dyrektywy, przekazany przez Rade Ministréw do
Komisji Europejskiej w dniu 28.10.2009 r., zakwalifikowany decyzja Komisji
Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r., ktérej aktualne brzmienie zawiera Decyzja
Komisji Europejskiej z dnia 18 listopada 2011 w sprawie przyjecia na mocy Dyrektywy
Rady 92/43/EWG piatego, zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla
Wspolnoty sktadajacych sig¢ na kontynentalny region biogeograficzny.

W 2012 roku Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Olsztynie przystapita do
opracowania projektéw PZO dla wyzej wymienionych obszaréw Natura 2000. Do czasu ich
opracowania Program Ochrony Przyrody pozostanie kluczowym dokumentem dla Nadle$nictwa.
Lacznie w sieci Obszaréw Natura 2000 znajduje si¢ 65% powierzchni Nadlesnictwa (11032,42
ha).
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W czasic obowigzywania PUL na lata 2004-2013 w rezerwatach przyrody zostaty
zrealizowane nastgpujace zadania ochronne:
1. Rezerwat ,Lipowy Jar”:
a) rok 2006:
— dolesianie luk dgbem (226k — 0,10 ha),
— wykonanie poprawek sadzonkami debu (226¢ — 0,22 ha),
— pielegnowanie uprawy poprzez wykonanie CW (226¢ — 3,00 ha);
b) rok 2007:
— wykaszanie nadmiernie rozwinigtej roslinnosci (pielggnowanie uprawy) (225k —
0,10 ha),
— zabezpieczanie drzewek repelentem (225k — 0,10 ha);
c) rok 2008:
— wykaszanie nadmiernie rozwinigtej roslinnosci (pielegnowanie uprawy) (225k —
0,10 ha),
— zabezpieczanie drzewek repelentem (225k — 0,10 ha);
2. Rezerwat ,Mazury”:
a) rok2011:
— zalozenie na trzech dgbach opasek lepowych i ich kontrolowanie co 2-3 dni przez
okres jednego miesigca w celu okreslenia skali zagrozenia ze strony miernikowcéw
i zwoéjek dgbowych,
b) rok 2012:
—udroznienie drogi — cele ppoz,
— wyznaczenie szlaku pieszego turystycznego (szlak zielony PTTK).
W roku 2011 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie wydal zarzadzenie na
mocy ktérego zaktualizowano powierzchni¢ i adresy lesne wydzielen wchodzacych w sktad
rezerwatu przyrody ,,Lipowy Jar”.
W Nadlesénictwie Czerwony Dwor znajdujg si¢ aktualnie trzy rezerwaty przyrody:
e ,Mazury” o powierzchni 372,69 ha (w tym na gruntach w zarzadzie LP - 296,62 ha),
e Lipowy Jar” o powierzchni 49,54 ha,
e ,,Wyspa Lipowa na Jez. Szwatk Wielki” o powierzchni 2,73 ha.
Lacznie rezerwaty przyrody zajmuja 348,89 ha co stanowi 2% powierzchni Nadle$nictwa
Czerwony Dwor.
W trakcie inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej w latach 2006-2007
zidentyfikowano na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor 3321,65 ha siedlisk waznych dla UE
co stanowi 20% powierzchni nadlesnictwa.
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Siedliska wazne dla UE wystgpujace na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor przedstawia tabela ponize;j:

Tabela 37. Siedliska wazne dla UE wystgpujgce na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor.

Obreb Obreb Nadle$nictwo
Kod / nazwa siedliska leSnego Siedliskowy typ lasu Czerwony Czerwony
Skalisko 3 z
Dwor Dwor
grad subkontynentalny (Tilio- LMé$w, LMw, LMb,
9170-2 Carpinetum) Lé$w, Lw, OlJ 54,50 929,82 984,32
brzezina bagienna Bt BN, B,
91D0-1 LM$w, LMb, Lsw 42,30 17,00 59,30
bér sosnowy bagienny (Vacinio
91D0-2 uliginosi-P‘?;ryeturgr;l) a Bt o Bl LV 21,28 10,58 31,86
borealna $wierczyna bagienna- | Bb, BM$w, BMw,
BMb (Sphagno girgensohnii- BMb, LMéw, LMw,
91D0-5a | Piceetum myrtilletosum) LMb, L$w, Ol 377,91 94,73 472,64
borealna $wierczyna bagienna- | BM$w, BMw, BMb,
LMb (Sphagno girgensohnii- LM$w, LMw, LMb,
91D0-5b | Piceetum dryopteridetosum) Léw, Lw, OI, Ol 518,11 173,55 691,66
sosnowo-pr;ozowy Ia.s .baglenny BMw, BMb, LMw,
(Dryopteridi thelypteridis- LMb. Léw
91D0-6a | Betuletum pubescentis) ! 84,87 8,89 93,76
sosnowo-brzozowy bér mieszany
bagienny (Sphagno-Betuletum BMw, BMb
91D0-6b | pubescentis) 13,55 13,55
feg jesionowo-olszowy (Fraxino- | BMéw, LM$w, LMw,
91E0-3 | Alnetum) LMb, Léw, Lw, OI, OlJ 52,39 287,34 339,73
feg Swierkowo-olszowy (Piceo-
91E0-3a | Alnetum) : b, Ol 3,68 3,68
feg olszowy nadrzeczny EAS b, L,
LMb, Léw, Lw, OI, OlJ
91E0-4 34,46 45,53 48,99
feg debowo-wigzowo-jesionowy | LM$w, Léw, Lw, OI,
91F0-2 (Ficario-Ulmetum) [elN] 95,72 152,81 248,53
Razem le$ne 1.298,77 1.720,25 3.019,02
Obreb Nadlesnictwo
S 3 Obreb
Kod / nazwa siedliska nieleSnego 2 Czerwony Czerwony
Skalisko 5 <
Dwor Dwor
3150 jeziora eutroficzne 72,94 25,18 98,12
3160 jeziora dystroficzne 4,57 4,57
6410 zmiennowilgotne {gki trzeslicowe 51,56 118,20 169,76
7120 torfowiska wysokie 19,68 2,35 22,03
7140 torfowiska przej$ciowe 6,00 215 8,15
Razem niele$ne 154,75 147,88 302,63

Ponadto zinwentaryzowano nastgpujace gatunki zwierzat: bobr, traszka grzebieniasta,
kumak nizinny, zuraw.

W latach 2004-2013 na terenie Nadlesnictwa poddano weryfikacji strefy ochrony ptakdw.
W rezultacie zlikwidowano cztery strefy ochrony orlika krzykliwego (trzy w obrebie Czerwony
Dwor oraz jedng w obrebie Skalisko). Utworzono cztery strefy ochrony orlika krzykliwego
(wszystkie w obrgbie Skalisko), jedng strefe ochrony rybotowa (obregb Czerwony Dwor), jedng
stref¢ ochrony bociana czarnego oraz jedng strefe wspdlng dla bociana czarnego i rybotowa
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(obrgb Czerwony Dwér). Ponadto granice pozostatych stref ochronnych zostaty przeksztaicone z
kotowych na dostosowane do granic wydzielen lesnych oraz charakterystycznych obiektow
terenowych, jak np. drogi, cieki wodne.
Na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor znajduje si¢ aktualnie pigtnascie stref ochrony ostoi
ptakéw, a w tym:
» dziewigé orlika krzykliwego o tacznej powierzchni 359,58 ha (w tym strefa ochrony
caforocznej — 91,82 ha, strefa ochrony okresowej — 267,76 ha),
» dwie bielika o facznej powierzchni 132,78 ha (w tym strefa ochrony catorocznej
— 58,52 ha, strefa ochrony okresowej — 74,26 ha),
» jedna rybotowa o facznej powierzchni 35,18 ha (w tym strefa ochrony calorocznej
— 7,86 ha, strefa ochrony okresowej — 27,32 ha),
* jedna bociana czarnego o tacznej powierzchni 37,07 ha (w tym strefa ochrony
catorocznej — 3,36 ha, strefa ochrony okresowej — 33,71 ha),
» dwie wspdlne dla bociana czarnego i rybotowa o facznej powierzchni 94,60 ha (w tym
strefa ochrony catorocznej — 34,40 ha, strefa ochrony okresowej — 60,20 ha).

Lacznie lasy lezace w strefach ochronnych zajmuja powierzchni¢ 659,21 ha co stanowi 4%
powierzchni Nadles$nictwa.
Lasy stanowigce wylaczone drzewostany nasienne to 73,31 ha — 0,43% powierzchni
Nadlesnictwa.
Lasy na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych zajmujg powierzchnie 6,57 ha
(0,04% powierzchni Nadle$nictwa).

Podczas minionego dziesigciolecia Nadlesnictwo realizowato wytyczne POP w nastgpujacy
sposob:
- w celu zachowania naturalnej zmiennosci przyrody lesnej i funkcjonowania ekosystemow
lesnych w stanie zblizonym do naturalnego udato si¢ utrzymaé niezmienione §rédle$ne zbiorniki
wodne. Zachowano dbatos¢ o zachowanie w dolinach rzek pozostatosci laséw tegowych, olséw
i innych naturalnych zbiorowisk, jako ostoi rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat. Pozostawiono
w stanie nienaruszonym $rédlesne nieuzytki. W lasach ochronnych utrzymano roslinnosé
drzewiastg. Podczas prac gospodarczych w ciggu catego dziesigciolecia stosowano zasade
indywidualizowania postgpowania gospodarczego;
- w celu przywracania zgodnosci biocenozy z biotopem podczas przebudowy drzewostanow
wykorzystywano warto$ciowe podrosty i naloty gatunkéw lasotworczych;
- w celu ochrony i zachowania réznorodnosci biologicznej oraz bogactwa genetycznego
zbiorowisk dziko zyjacych ro$lin, zwierzat i mikroorganizméw zwigkszono udziat
pozostawianych starych drzew oraz zwigzanych z nimi roélin i zwierzat. Podczas prac
gospodarczych w poblizu granicy polno-lesnej zachowywano, ksztaltowano lub zaktadano strefy
ekotonowe. Nadlesnictwo praktycznie zrezygnowato ze stosowania $rodkéw chemicznych za
wyjatkiem sytuacji wymuszonych, wylacznie na szkétkach lesnych i w gospodarce igkowo-
rolnej. W pracach odnowieniowo—zalesieniowych kazdorazowo sporzadzano szkice zaktadanych
upraw z zalozeniem wykorzystania nawet najmniejszych fragmentéw mikrosiedlisk do
wprowadzenia odpowiednich gatunk6w;
- w celu wzmozenia korzystnego wplywu lasu na $rodowisko przyrodnicze oraz
zharmonizowania spotecznego i gospodarczego rozwoju regionu prowadzono prace zwigzane
z zagospodarowaniem lasu w sposob zapewniajacy maksymalizacje korzystnego ich wptywu na
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klimat, wode, glebg, warunki zycia i zdrowia czlowieka oraz réwnowage przyrodnicza.
Uzyskane wyniki inwentaryzacji podczas V rewizji UL potwierdzity, ze udato si¢ powigkszyé
zapas produkcyjny w nadlesnictwie.

- w celu poprawy stanu srodowiska przyrodniczego w trakcie wykonywania prac le$nych
zwracano szczeg6lng uwage na pozostawianie w lesie jak najwigkszej biomasy (cze$¢ stojacych
drzew martwych, wykrotéw, gatezi, igliwia i kory). Zachowano przy tym wymagane zasady
ochrony lasu. Przed wykonawstwem prac lesnych wytyczano szlaki zrywkowe, ktére majg za
zadanie udostgpnia¢ drzewostan az do osiggnigcia przez niego wieku rebnosci. Podczas
wylaniania wykonawcow prac lesnych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
wprowadzono wymdg stosowania maszyn i urzadzef napedzanych przez silniki spalinowe
z katalizatorami oraz stosowanie olei biodegradalnych jako smaréw silnikowych. W umowach
z wykonawcami prac lesnych zawarto zapisy majgce na celu ograniczenie niszczenia runa,
$ciotki i drzew stojacych pod rygorem kar finansowych. Na powierzchniach przewidzianych do
prac gospodarczych kazdorazowo wykonuje sie inwentaryzacje stanowisk gatunkow
chronionych, rzadkich i cennych, a nastgpnie podczas przekazania powierzchni wykonawcy
nastepuje okazanie powyzszych stanowisk w terenie;

- na biezaco monitorowany jest stan sanitarny drzewostanéw;

- w celu niedopuszczenie do gradacji szkodnikéw owadzich prowadzi sie ciggty monitoring ich
wystepowania.

Odrgbnym zagadnieniem zwigzanym z realizacjag Programu Ochrony Przyrody sa
zagadnienia zwigzane z promocja wartosci przyrodniczych. Nadle$nictwo przyjeto zatozenie, ze
warunkiem realizacji wytycznych POP jest dotarcie i przedstawienie tematyki ochrony przyrody
miejscowej ludnosci. Tworzenie réznorakich form ochrony przyrody oraz wprowadzenie szeregu
obostrzen dotyczacych korzystania z lasu nie odniostyby efektu, jezeli miejscowa ludno$é nie
zrozumiataby celowosci tych dziatan. Dlatego tez podczas minionego dziesieciolecia podjeto
nastepujace dziatania edukacyjne:

- wydanie folderu propagujacego ochrong przyrody w nadlesnictwie;

- prowadzenie lekcji i pokazéw dla mtodziezy szkolnej przez pracownikéw nadlesnictwa;

- stworzenie mozliwosci korzystania ze szlakéw pieszych i rowerowych przez turystow;

- udzial przedstawicieli nadlesnictwa w posiedzeniach rad gmin i rady powiatu w celu
przedstawiania radnym i softysom istotnych zagadnien przyrodniczo — gospodarczych.

Podczas obowigzywania PUL IV rewizji Nadlesnictwo Czerwony Dwoér stosowalo
stosowne przepisy przy prowadzeniu prac w drzewostanach wszystkich kategorii ochronnosci.
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VIII. Powierzchnia lesna i zasoby drzewne w kolejnych PUL

Tabela 38. Poréwnanie wskaznikow stanu zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzadzenia
lasu (tab. XIII wg Instrukcji UL) - obreb Czerwony Dwér.

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn. 1971 1984 1994 2004 2014 2023
(I rewiz.) (I rewiz.) | (I rewiz.) | (IVrewiz) | (Vrewiz.) | (prognoza)
1 2 3 5 6 7 8 9 10
1 | Powierzchnia lesna zalesiona i ha 6.587,67 6.816,41 7.023,92| 7.135,55| 7.175,14
niezalesiona
2 | Zasoby migzszosci m? 1.299.530( 1.406.104| 1.757.312| 1.866.550| 1.990.095
3 | Przecigtna zasobno$¢
drzewostanéw na 1 ha 3
< lla m 109 78 128 110 118
w podklasach wieku
Ilb m? 199 166 176 237 209
llla m? 255 242 286 265 305
b m’ 271 300 322 318 301
IVa m’ 328 331 358 337 339
IVb m’ 356 347 399 352 366
Va m? 370 412 439 384 425
Vb m’ 346 395 451 414 387
vi m? 311 393 438 424 444
Vil m? 356 386 416 432 458
Vil m? 454 497
KO m? 235 195 281 262 345
kDO | m® 198 310 2 577
BP m? -
4 | Przecigtna zasobno$é na 1 ha m’ 197 206 250 262 277
(pow. lesnej zales. i niezales.)
5 | Przecietny wiek lat 48 49 55 59 60
drzewostanéw
6 | Spodziewany biezacy roczny m’ b. d. b. d. 6,01 8,47 7,55
przyrost d-stanéw na 1 ha -
tablicowy
7 | Przecigtna migzszos$¢ uzytkéw m® 4,65 4,45 2,13 4,65 3,20
rebnych na 1 ha
(za okres ubiegty)
8 | Przecietna migzszo$¢ uzytkéw m? 0,80 1,54 2,74 0,80 3,97
przedrebnych na 1 ha (za
okres ubiegty)
9 | Uzyskany w ubieglym okresie m? 6,35 10,39 6,07
biezacy uzyteczny roczny
przyrost d-standéw na 1 ha
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Tabela 39. Poréwnanie wskaznikéw stanu zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzgdzenia
lasu (tab. XIII wg Instrukeji UL) - obreb Skalisko.

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn. 1972 1984 1994 2004 2014 2023
(I rewiz.) (Wrewiz.) | (I rewiz.) | (IVrewiz) | (Vrewiz.) | (prognoza)
1 2 3 5 6 7 8 9 10
1 | Powierzchnia lesna zalesiona ha 6.675,43 | 6.826,89| 7.287,14| 7.433,78| 7.455,86
i niezalesiona
2 | Zasoby migzszosci m? b.d.| 1.268.948 | 1.777.696| 1.815.819( 1.812.610
3 | Przecigtna zasobnosé
drzewostanéw na 1 ha 3
. lla m 95 95 135 128 115
w podklasach wieku
Iib m? 193 155 212 231 203
llla m? 237 246 279 270 295
lib m? 271 303 281 298 309
IVa m? 313 308 361 291 285
IVb m? 313 349 362 343 327
Va m’ 327 334 372 375 357
Vb m? 292 344 381 393 369
\] m’ 261 288 375 417 430
Vil m? 302 246 312 256 253
vill m? 215 217
Ko m? 246 221 298
kDo | m? 158 223
BP m?
4 | Przecietna zasobnos¢ na 1 ha m® 173 186 244 244 243
(pow. lesnej zales. i niezales.)
5 | Przecigtny wiek lat 40 46 53 56 57
drzewostanéw
6 | Spodziewany biezgcy roczny m’ b.d b.d. 8,08 8,18 6,90
przyrost d-stanéw na 1 ha -
tablicowy
7 | Przecietna migzszoé¢ uzytkéw m’ 2,30 1,73 1,04 b. d. 3,06
rebnych na 1 ha
(za okres ubiegty)
8 | Przecietna miazszoé¢ uzytkéw m? 0,32 1,25 1,66 b.d. 3,82
przedrebnych na 1 ha (za
okres ubiegty)
9 | Uzyskany w ubiegtym okresie m’ 3,92 8,78 27
biezgcy uzyteczny roczny
przyrost d-stanéw na 1 ha
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Tabela 40. Poréwnanie wskaznikow stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach urzadzenia
lasu (tab. XIIT wg Instrukcji UL) - Nadle$nictwo Czerwony Dwor.

Stan na:
Lp. Wskaznik Jedn. | 1971 (72)* 1984 1994 2004 2014 2023
(Irewiz.) | (llrewiz.) | (Il rewiz.) (IV rewiz.) (Vrewiz.) | (prognoza)
1 2 3 S 6 7 8 9 10
1 | Powierzchnia lesna zalesiona ha 13.643,30 | 14.311,06 14.569,33 | 14.631,00
i niezalesiona
2 | Zasoby migzszosci m? 2.675.052 | 3.535.008 3.682.369 | 3.802.705
3 | Przecigtna zasobnosé
drzewostanéw na 1 ha 3
. Ila m 86 132 119 116
w podklasach wieku
Iib m? 161 194 234 206
lla m? 244 282 267 300
1iib m? 302 303 307 305
IVa m? 316 360 312 308
IVb m? 347 373 345 345
Va m? 370 402 378 385
Vb m’ 380 417 405 375
Vi m? 372 419 422 439
vil m? 346 378 397 413
vill m? 445 409
KO m’ 186 265 241 323
KDO | m® 198 220 454
BP m?
4 | Przecigtna zasobnosé na 1 ha m? 196 247 253 260
(pow. lesnej zales. i niezales.)
5 | Przecigtny wiek lat 48 54 57 59
drzewostanéw
6 | Spodziewany biezacy roczny m’ b. d. 8,05 8,33 7,22
przyrost d-standéw na 1 ha -
tablicowy
7 | Przecietna migzszo$¢ uzytkéw m’ 3,15 1,57 1,96 3,13
rebnychna 1 ha
(za okres ubiegty)
8 | Przecietna miazszos¢ uzytkéw m’ 1,40 2,19 4,18 3,89
przedrebnych na 1 ha (za
okres ubiegty)
9 | Uzyskany w ubiegtym okr. m’ 9,65 4,36
biezacy uzyteczny roczny
przyr. d-stanéw na 1 ha
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Przedstawione w Tabelach 38-40 oraz na Rycinach 15-17 poréwnanie wskaznikow stanu
zasobow lesnych moze da¢ jedynie orientacyjny obraz zmian stanu drzewostanéw
w nadlesnictwie w kolejnych cyklach urzadzeniowych. Szczegolnie zastanawiajacy jest spadek
przecigtnej zasobnosci dla obrebu Skalisko o 1 m*/ha. Nie oznacza to jednak, ze rzeczywiscie
zasobnos$¢ zmalata. Nalezy pamigtaé, ze przy zastosowaniu badan opartych na pobraniu proby
(wg metody statystycznej) nie jest mozliwe okreslenie rzeczywistej migzszosci obrebu i warstw
gatunkowo-wiekowych. Mozna jedynie z pewnym prawdopodobiefistwem stwierdzié, ze
rzeczywista migzszos¢ zawiera si¢ w przedziale wyznaczonym wokét sredniej, a o szerokosci
przedziatu decyduje btad szacunku (Jabtorski 2011, 2013"). Bledy oszacowania migzszosci dla
obrebu Czerwony Dwor i Skalisko wynosza odpowiednio — 1,17% i 1,32%. Oznacza to, ze
rzeczywista zasobnos¢ dla obrgbu Czerwony Dwor zawiera si¢ w przedziale od 274 do 280
m®/ha, natomiast dla obrebu Skalisko — od 240 do 246 m’°/ha. Zatem dopiero, gdy dolna warto$¢
z przedziatu ufnosci przy poprzedniej rewizji jest wieksza od najwyzszej wartosci z przedziatu
ufnosci dla zasobnosdci przy obecnej rewizji moze $wiadczy¢, ze faktycznie wartosé tej cechy
zmalata.

Podsumowujgc, nalezy zauwazyé, ze mimo pewnych niedoktadnosci stosowanych
aktualnie metod okreslania zasobow migzszosci i przecigtnej zasobnosci drzewostanow, w
okresie przesztego okresu gospodarczego doszto w Nadlesnictwie do wzrostu: powierzchni
lesnej 0 31,67 ha, zasobow migzszoéci o 120.336 m® (o 3,3%), przecietnej zasobnoéci o 7 m*/ha
(0 2,8%) oraz przeci¢tnego wieku drzewostanéw o 2 lata.

Wzrost wyzej wymienionych wskaznikow $wiadczy, ze gospodarka lesna na terenie
Nadlesnictwa Czerwony Dwor byla prowadzona w sposéb prawidiowy, czego efektem byto
powigkszenie zasobow lesnych.

D Jabtonski M. 2011. Teoretyczna dokladnosé statystycznej metody reprezentacyjnej pomiaru
migzszo$ci obrebu lesnego. Lesne Prace Badawcze, 72 (2): 131-143.
Jabtoniski M. 2013. Teoretyczna doktadnosé statystycznej metody reprezentacyjnej pomiaru
migzszosci obrgbu lesnego. Lesne Prace Badawcze, 74 (1): 17-25.
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Rycina 15.

Zasobnoé¢ w koleJnych cyklach urzadzanla lasu - obreh Czerwony Dw6r
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Rycina 16.

Zasobno$¢ w kolejnych cyklach urzadzania lasu - obreb Skalisko
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Rycina 17.

Zasobno$¢ w kolejnych cyklach urzadzania lasu - Nadle$nictwo Czerwony Dwér
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Zespot Ochrony Lasu w Olsztynie ponizej przedkiada informacje na Narade Techniczno-

- Gospodarcza, dotyczace wystepowania w latach 2004—2013 w Nadle$nictwie Czerwony

Dwér:

- szkodnikéw owadzich,

- chordb grzybowych,

- szkéd powodowanych przez zwierzyne,

- szkéd spowodowanych przez emisje przemystowe, czynniki klimatyczne, zaktécenia
stosunkéw wodnych,

- innych uszkodzen,

oraz kierunki dziatan dotyczgcych ochrony lasu i oceny zagrozenia.

Lasy Nadlesnictwa geograficznie, w wigkszosci, wchodzg w sktad Puszczy Boreckiej,
potozone sg w pin. - wsch. czesci Polski, z dala od duzych, ucigzliwych zaktadéw
przemystowych. Gwarantuje to zminimalizowany wptyw czynnikéw antropogenicznych, takich
jak: pyly czy gazy przemystowe na stan zdrowotny drzewostanéw.

Znaczenie czynnikéw abiotycznych, to przede wszystkim wplyw warunkéw pogodowych
i zwigzane z tym wystepowanie lat upalnych, z matg iloscig opadéw atmosferycznych,
bezénieznych zim (2006-2008), co w konsekwencji miato wptyw na opad i wahanie poziomu
wéd gruntowych, a co za tym idzie wptyw na stan zdrowotny i odporno$¢ drzewostanow.

Od roku 2011 obserwowane jest zjawisko “"zamierania" modrzewi w |b oraz lla klasie wieku,
gtéwnie rosngcych na gruntach porolnych (uprawy pochodne). Dotgd nie jest znana
przyczyna tego zjawiska.

ZOL nie prowadzit bezposrednio monitoringu tych zjawisk, ale obserwacje wiasne oraz
Nadle$nictwa potwierdzaty niski stan wody w $rédpolnych i lesnych ciekach lub wrecz brak
wody w rowach melioracyjnych, czy wysychanie matych stawéw, oczek wodnych itp.

Taki stan rzeczy miat zdecydowany wptyw na kondycje drzew, obserwowany gtéwnie

w latach 2006-2010.

ZOL wspdinie z Nadlesnictwem prowadzi od szeregu lat obserwacje (monitoring) rozwoju
owadoéw, majacych wptyw i znaczenie na stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow.
Sg to przede wszystkim:

- coroczne jesienne poszukiwania szkodnikow pierwotnych sosny zimujgcych w Sciole,
co pozwala na biezgca kontrole rozwoju i okreslenia ewentualnego stopnia
zagrozenia drzewostanéw przez szkodniki pierwotne sosny,

- dodatkowo corocznie prowadzona jest kontrola wystepowania i zagrozenia ze strony
najgrozniejszego owada dla laséw — brudnicy mniszki przy pomocy putapek
feromonowych i obserwaciji drzewostanéw poprzez liczenie siedzacych samic
motyli na drzewach, tzw. , transekt”,

- kontrola gleby i ocena zagrozenia przez pedraki chrabgszczowatych
tzw. ,zapedraczenia gleby”,

- Nadlesnictwo prowadzi staty monitoring rozwoju kornikéw swierka.
Na uznanie zastuguje zaangazowanie N-ctwa w dbato$¢ o stan sanitarny lasu,
a przede wszystkim terminowe usuwanie drzew zasiedlonych z lasu, co zdecydowanie
wplywa na stan sanitarny i zdrowotny lasu w latach nastgpnych.
Obecnie, generalnie stan zdrowotny i sanitarny lasu oceniany jest pozytywnie.

Nadlesnictwo wyktada kazdego roku putapki klasyczne i feromonowe, co umozliwia
statg kontrole rozwoju kornikéw oraz istotnie wptywa na rozrzedzenie populaciji tych
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szkodnikdw,

- dodatkowo w ostatnich latach (2011-2013) N-ctwo prowadzi obserwacje rozwoju
miernikowcéw i zwdjek dgbowych w zwigzku z ich ostatnim gradacyjnym
wystepowaniem. Przyczynia sig to do dobrego rozpoznania natgzenia i powierzchni
wystepowania zwdjek i miernikowcow,

- wieloletnie obserwacje potwierdzaja wystepowanie grzybéw pasozytniczych, jak opienki,
korzeniowiec wieloletni, powodujgce zamieranie drzew,

- Nadlesnictwo ewidencjonuje wszelkie inne Zjawiska szkodotwércze,
m.in. poprzez form. 3, 4, karty sygnalizacyjne 1.0.L., zaréwno powodowane przez
przyrode ozywiona jak i nieozywiona, ktére wystepuja w lesie, a przede wszystkim majg
wplyw na stanu lasu.

Ponizej ZOL przedstawia informacje (od 2006 roku) o wystepowaniu, zagrozeniu
i ewentualnych skutkach wystepowania Znaczacych dla lasu szkodnikéw owadzich, chorob
grzybowych i innych czynnikéw majacych wptyw na stan lasu.

I. Szkodniki owadzie (wg kart meldunkowych)

Powierzchnia (ha)

Gatunek Rok wystepow. ograniczania
1. Brudnica mniszka 2000 56 -
2001 85 -
2002 105 -
2003 84 -
2004 87 -
2005 174 -
2006 163 -
2007 188 -
2008 1786 -
2009 983 -
2. Strzygonia choindwka 2009 0,3 -
3. Zasnuje $wierkowe 2002 1,5 -
2004 1 -
2005 15,5 -
2006 1,5 -
2008 79,8 -
2009 1.5 -
2010 1.4 -
4. Zwojki i miernikowce 2000 45 -
debowe 2001 75 -
2002 100 -
2003 250 -
2004 576 -
2005 393 -
2006 455 10
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5. Chrabgszcz (owad

doskonaty)

6. Jesionowce

2007
2008
2009
2010
2012

2005
2008
2009
2010

2008
2009
2010
2011

7. Miechun swierkowiec 2010

8. Opietki

Il. Szkodniki upraw i szkétek

Gatunek

2011

2006
2007
2008
2009
2010

Rok

a) pedraki chrabgszczy

b) szeliniaki

2000
2002
2003
2005
2006
2007
2008
2009
2010

2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011

178

242

351,6

301
15,5
50

0,4
150,5
1,5
0,2

114,66
58
12,5

5

622,53
100

100

100

243,64
95
11

Powierzchnia (ha)
wystepow.

15
2
15
0,1
0,2
0,5
2
1
0,7

140
173
156
99
284
477
139,5
202,9
449,52
303,76
175,2
125

458,53 (usunigto 12 131 m?)
100

100

100

218,64
90
10

ograniczania

102
163
134

238
378
139,5
202,9
449,52
170,13
169,19
121



2012 238

¢) smolik znaczony 2000 3
2005 10
d) hurmak olchowiec 2008 50
e) osnuja sadzonkowa 2002 3,8
2008 13,8
2010 0,4
f) gryzonie 2001 4
2002 45
2003 20
2008 70
2010 50
2011 1

lll. Choroby lasu powodowane grzybami pasozytniczymi
Powierzchnia stepow.(w ha

Nazwa grzyba Rok do 20 lat powyzej 20 lat
a) osutka sosnowa 2000 15 -
2001 19 -
2002 30,5 -
2003 37 -
2004 47 -
2005 62 -
2006 5 -
2008 4 -
2011 74 -
b) maczniak debowy 2000 225 235
2001 212 206
2002 220 100
2003 160 120
2004 142 269
2005 135 120
2008 48 31
2011 115 -
c) grafioza wigzéw 2000 1 20
2001 - 15
2002 - 10
2003 - 15
2005 - 10,5
2006 1,5 3
2008 - 3
d) opieftka miodowa 2000 - 400
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2001 - 575

2002 - 265
2003 - 460
2004 - 253
2005 60 471
2012 - 200
€) korzeniowiec wielolet. 2000 - 495
2001 - 597
2002 - 910
2003 - 755
2004 - 500
2005 - 471
2008 5 280
2011 - 20
2012 100
f) zamieranie jesionow 2000 186 281
2001 142 276
2002 152,5 204,5
2003 85 150
2004 95 99
2005 49 257
2006 74 298
2008 26 130
2011 - 50

Przyczyn zamierania jesionéw nie udato sie jak na razie jednoznacznie okre$lié. Ostatnie badania
potwierdzajg wystgpowanie grzyba Hymenoscyphus pseudoalbidus i jego formy bezptciowej pod
nazwa Chalara fraxinea przyczyniajace sie do silnego ostabienia drzew i ich zamierania.

Proces, cho¢ zdecydowanie w mniejszym stopniu, nadal jest obserwowany.

g) zamieranie debow 2000 - 280
2001 2 151
2002 - 110
2003 - 165
2004 - 50
2005 65 384
2006 49 781
2007 42,4 535,6
2008 38,9 405,7

Gtéwnag przyczyng tego zjawiska byto bezposrednie ostabienie drzew wskutek panujacych lat
suchych, z matg iloscig opadéw w okresie wegetacyjnym i bezénieznymi zimami

(2002-2006), co bezposrednio przyczynito si¢ do gradacyjnego wystapienia szkodnikéw
fizjologiczno-technicznych debow, gtéwnie opietkéw oraz foliofagdw: miernikowcow i zwojek.
Obecnie kondycja debin wyraznie sie poprawita, ale jeszcze skutki suszy i zeru owadéw sg
spotykane.

h) zamieranie olszy 2002 - 20
2003 - 20
2004 - 20
2012 9,5 11
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i) zamieranie modrzewi 2011 7,6
2012 13,0

IV. Szkody powodowane przez bobry (od 2012roku szkody powodowane przez bobry w
postaci podtopier i zalari wykazywane s3 W pkt. V - Podtopienia i zalania (formularz nr 4

10L))

Rok Powierzchnia wystepow.(ha) zwalczania
2000 60 -
2005 507 -
2006 56 56
2008 722,25 -
2009 671,5 -
2010 5775 -
2011 555
2012 12

V. Podtopienia i zalania
Rok Powierzchnia (ha)
do 20 lat _powyzej 20 lat

2006 1 91

2007 - -

2008 75 181

2009 12 68

2010 90 341,5

2011 95 460

2012 40,17 417,0(takze te powodowane

przez bobry)

Powstate szkody w drzewostanie, to przede wszystkim powierzchniowe zamieranie drzew
wskutek zalania czeéci powierzchni lesnych, a takze straty ekonomiczne, poniewaz zamartych
drzew nie pozyskuje sie.

VL. Szkodniki wtérne

llos¢ pozyskanego posuszu iglastego i wywrotow iglastych ogétem wynosi:

2000r. - 56259 m’,
2001r. - 40648 m’,
2002r. - 64178 m’,
2003r. - 90445 m’,
2004r. -  22256m’,
2005r. - 23215m’
2006r. - 13961 m?,
2007r. - 13586 m’,
2008r. -  8112m’
2009r. -  7242m’
2010r. - 18094 m’,
2011r. - 14694 m’,
2012r. - 11214m’
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VII. Wnioski:

- Nadlesnictwo nie jest potozone w strefie statych ognisk gradacyjnych szkodnikéw
pierwotnych sosny, a zatem nie jest bezposrednio narazone na wystgpienie oraz szkody
W pierwszym okresie gradacyjnego wystepowania szkodliwych owadéw,

- powierzchniowg defoliacje koron drzew gatunkéw lasotwérczych obserwowano w drzewostanach
debowych na powierzchniach objetych gradacja opietkéw i miernikowcow,

- coraz wigksze znaczenie i wptyw na srodowisko majg bobry, poprzez zalewanie
(podtapianie) obszaréw lesnych. Obszary te prawie kazdego roku zwigkszajg sie.
Dodatkowo s3 to takze straty ekonomiczne,

- rokrocznie obserwowane jest narastanie szkéd ze strony tosi,

- udziat zalesionych gruntéw porolnych obecnie nie ma istotnego wplywu na stan zdrowotny
czy sanitarny lasu,

- prowadzony dotychczas sposéb kontroli zagrozen bedzie nadal kontynuowany, nie koliduje
on w zadnym zakresie, czy stopniu z obszarami NATURA 2000 i nie ma negatywnego
wplywu na srodowisko. Nalezy jednak zaznaczyé, ze w sytuacji silnego gradacyjnego
wystepowania szkodnikéw pierwotnych, moze zaj$¢ konieczno$é wykonywania zabiegow
ratowniczych przy uzyciu $rodkéw chemicznych,

- w drzewostanach starszych klas wieku nalezy pozostawiaé¢ drzewa dziuplaste oraz
pojedynczy posusz do naturalnego rozpadu (rozktadu).
Zdaniem ZOL nalezy unika¢ ,celowego” pozostawiania zasiedlonego $wierka jako posuszu.
Pozostawiac tylko posusz tzw. ,jatowy” — czyli opuszczony przez szkodniki wtérne.

- W nowotworzonych strefach ekotonowych ze wzgledéw bezpieczerstwa nalezy usuwaé
wszystkie drzewa w odlegtosci jednej wysokosci drzew od skraju drogi,

- nalezy przyjag, ze drzewostany Nadlesnictwa sg w dobrej kondycji, jednak stale sg
zagrozone przez szkodniki owadzie, gtéwnie $wierk przez korniki oraz deby przez
miernikowce i zwajki,

- nalezy zwréci¢ szczegélng uwage (takze przy budowach oraz modernizacjach drég) na
stan oraz drozno$¢ przepustéw i sprawno$é rowdw melioracyjnych w celu nie dopuszczenia
do stagnowania wody i podtapiania drzewostandéw.

Kontynuacja kontroli i monitoringu, przede wszystkim bedzie opieraé si¢ na obserwacjach,
kontroli, analizie i ocenie stopnia zagrozenia:
- zapedraczenia gleby,
- szkodnikéw pierwotnych sosny, tacznie z brudnicg mniszka,
- szkodnikéw wtérnych, gtéwnie kornikéw $wierka oraz ewentualnie innych owadéw,
ktére moga zagrazac¢ powstawaniu szkéd lub utrzymaniu trwatosci lasu.

Ponadto ZOL prosi:

- uwzgledni¢ w kronice operatu panujaca na poczatku pierwszej dekady lat dwutysiecznych
susze i obnizenie poziomu wéd gruntowych, co miato istotny wptyw na stan sanitarny
i zdrowotny lasu w latach nastepnych,

- nanie$¢ na mapy ochrony lasu drzewostany, w ktérych wystapity znaczace szkody ze
strony zwierzyny, z wyraznym zaznaczeniem (np. innym kolorem) szkod wyrzadzanych
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przez bobry.

Powierzchnie podtopione nalezy zainwentaryzowad, zaewidencjonowaé

i nanies¢ na mapy ochrony lasu (poniewaz sg to czesto potencjalne zrodta rozmnozy
szkodliwych owaddw). Ewidencja powierzchni zalanych przez bobry winna obejmowagé
wszystkie powierzchnie, nawet te z poprzednich lat, jesli szkody nadal wystepujg. Pozwoli
to na peine zobrazowanie wielkosci (w ha) podtopionej powierzchni w N-ctwie,

- nanie$¢ na mapy ochrony lasu strefy gniazdowania ptakéw chronionych. Ma to duze
znaczenie szczegélnie tam, gdzie ich potozenie, w przypadku wystgpienia kornikéw
Swierka, moze bezposrednio zagrazaé drzewostanom z udziatem Swierka,

- odnotowac¢ w kronice operatu zjawisko zamierania, w ostatnich latach, debéw, jesiondw,
modrzewi i innych gatunkéw lisciastych oraz gradacyjnego wystapienia opietkow,

- odnotowac w kronice operatu wystepowanie gradacyjne czerwca — miechuna $wierkowca
w Swierczynach w latach 2010-2011.
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KOREFERAT

kierownika druzyny urzadzania lasu
do Referatu Nadlesniczego Nadle$nictwa Czerwony Dwor w sprawie analizy
gospodarki lesnej w okresie obowigzywania Planu Urzadzenia Lasu
na lata 2004-2013

(Narada Techniczno-Gospodarcza)

BIURO URZADZANIA LASU I GEODEZJI LESNEJ
ODDZIAL W BIALYMSTOKU
Bialystok 2013
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A. Ocena gospodarki ubieglego okresu Nadlesnictwa Czerwony Dwor za
okres 1.01.2004-31.12.2013 r.

Podstawe analizy gospodarczej w minionym okresie stanowi plan urzadzenia lasu
sporzadzony na lata od 2004 do 2013 dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor, opracowany przez
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Biatymstoku i zatwierdzony Decyzja
Ministra Srodowiska D.L.Ip-611-34/04 z dnia 12 maja 2004 r.

l. Wstep

Potozenie obiektu i jego sasiedztwo bez uwag.

W projekcie PUL uwzgledniono nowy podzial obrgbéw lesnych na lesnictwa,
wprowadzony Zarzadzeniem Nr 35/2013 Nadlesniczego Nadle$nictwa Czerwony Dwor
z dnia 12 wrze$nia 2013 r., ktory wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2014 r.

Powierzchnia poszczego6lnych lesnictw i obrebow lesnych, w zaokragleniu do 1 ara,
bedzie w nowym planie urzadzenia lasu wynikata bezposrednio z zaktualizowanej
powierzchni poszczegdlnych dziatek ewidencyjnych ujawnionych w nowym rejestrze

gruntow nadle$nictwa wedtug stanu na 1.01.2014 r.

Il. Zmiany w stanie posiadania wedlug kategorii gruntow

Zmiany powierzchni nadle$nictwa w poszczego6lnych latach oraz przyczyny tych zmian
bez uwag.

Podstawa do wykonania prac V rewizji urzadzenia lasu w Nadle$nictwie Czerwony
Dwor stanowig: baza materiatéw zrodtowych SILP, lesna mapa numeryczna oraz rejestr
gruntow w formie numerycznej przekazane wykonawcy PUL na podstawie pisma Nadle$niczego
Czerwony Dwor nr ZG5-7014-01/13 z dnia 1.08.2013 r.

Jako modyfikacje powyzszego stanu wyjSciowego, w PUL zostaly uwzglednione

zmiany w rejestrze gruntow Nadlesnictwa wykonane w pierwszej potowie wrzesnia 2013 r.:

e sprzedaze dziatek nr 31981/1 1 31996/2 o tacznej powierzchni 0,0783 ha potozonych na
terenie obrebu ewidencyjnego Szwalk, Gmina Kowale Oleckie (obreb lesny Czerwony
Dwoér),

e przeprowadzone w ewidencji powszechnej zmiany w rodzajach uzytkow gruntowych
wynikajace z Decyzji Nadle$niczego z dnia 29 maja 2013 r. w sprawie ujecia w planie u.
1. gruntéw, w ktorych wystgpita niezgodnos¢ rejestru ze stanem na gruncie (obreb lesny
Skalisko),

e Decyzja Nadlesniczego z dnia 6 wrzesnia 2013 r. w sprawie ujgcia w planie u. 1. gruntéw,

w ktorych wystapita niezgodno$¢ rejestru ze stanem na gruncie.

187



W mys$l powyzszych danych powierzchnia ogdlna Nadlesnictwa Czerwony Dwor
przyjeta do tworzenia PUL wynosi 16973,6246 ha.

Nalezy tu zwroci¢ uwagg, iz powierzchnia podana z doktadnoscia do 1 m® (zestawiona
w PUL w tabeli 1) moze si¢ r16zni¢ od powierzchni zaokraglonej do
1 ara, ktora jest zestawiona w pozostatych tabelach. Roznice w powierzchni wynikajg
z matematycznej zasady zaokraglania kazdego wydzielenia przy przeliczaniu z m? na ary.

Dodatkowo, w stanie posiadania Nadle$nictwa, na terenie obrebu Czerwony Dwor,
Gminy Kowale Oleckie, obrgbu ewidencyjnego Szwatk, znajduje si¢ 1 dziatka ewidencyjna,
w ktorej Nadlesnictwo znajduje si¢ we wspotwiasnosci z osobami fizycznymi. Jest to dziatka
nr 3175/2 o powierzchni 0,0066 ha - udzial Nadlesnictwa wynosi Y4. Grunty te nie zostaty

objete planem urzadzenia lasu (kontur dziatki zostat tylko umieszczony na mapie)

I11. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegle dziesieciolecie z ich

wykonaniem
3. 1. Uzytkowanie rgbne

Realizacja zaplanowanego etatu uzytkéw rgbnych zostata wykonana (z przyczyn

wymienionych w Referacie, niezaleznych od Nadle$niczego) na poziomie 88% w wymiarze
migzszosciowym i 71% w wymiarze powierzchniowym. Prawie 16% og6lnej migzszosci
uzytkow rebnych netto zostato pozyskanych w ramach cie¢ przygodnych. Pozwolito to na
utrzymanie stanu sanitarnego lasu na dobrym poziomie, zostata jednak wstrzymana
przebudowa czgsci zaprojektowanych do tego drzewostanow.

Wykonanie 1 uzasadnienie do wykonanego uzytkowania rgbnego bez uwag,

3.2. Uzytkowanie przedrgbne

Uzytkowanie przedrgbne realizowano analogicznie w oparciu o plan urzadzenia lasu.

Wielko$¢ realizacji  zaplanowanego etatu uzytkow przedrebnych w wymiarze
migzszosciowym 1 powierzchniowym, jest pochodng dazenia nadle$nictwa do utrzymania
wlasciwego stanu sanitarnego drzewostanéw. Usuwanie skutkéw wiatrotomoéw oraz walka
z gradacjami szkodnikéw 1 patogenami grzybowymi spowodowata, Zze ponad 28% og6lnej
migzszosci uzytkdéw przedrgbnych netto zostato pozyskanych w ramach cie¢ przygodnych.
W zwigzku z tym migzszosciowy etat uzytkow przedrebnych zostat wykonany w ponad
115%. Pomimo zwigkszonych zadan przy porzadkowaniu stanu sanitarnego lasu,
inwentaryzacja drzewostanow dokonana podczas prac terenowych nowej rewizji u. |. nie
wykazata znaczacych zaniedban w zakresie wykonywania planowych cig¢ pielegnacyjnych.

Przecietna roczna migzszo$¢ netto uzytkow przedrebnych na 1 ha powierzchni lesnej

w nadle$nictwie wyniosta:
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- wg planu na lata 2004-2013 -2,73mha
- wg wykonania za 10 lat -3,13mha

3.3. Uzytkowanie ogotem
Przecigtna roczna laczna miazszo$¢ netto uzytkdbw na 1 ha powierzchni lesnej

w nadle$nictwie wynosito:

- wg planu na lata 2004-2013 - 5,62 m*ha
- wg wykonania za 10 lat - 5,62 m*/ha
Bez uwag.

3.4. Intensywnos¢ cigé
Bez uwag zastrzezeniem, ze podane w podrozdziale wskazniki dotycza pozyskania

w odniesieniu do powierzchni zabiegow.

3.5. Hodowla lasu

Rozmiar prac odnowieniowych, zalesieniowych 1 pielegnacyjnych obrebami
i sumarycznie w calym nadle$nictwie omowiono w sposob wyczerpujacy w referacie
Nadle$niczego. Nalezy stwierdzié, ze wielko$¢ wykonania znacznej czgsci prac hodowlanych
jest uzalezniona od stopnia realizacji planu ci¢¢ rebnych. W trakcie prac inwentaryzacyjnych
stwierdzono wlasciwe wykonanie tych prac, a wigc dobor gatunkéw do siedlisk, urozmaicenie
gatunkowe zaktadanych upraw, wykorzystanie odnowien naturalnych i uwzglednienie
mikrosiedlisk. Czg$ci zaplanowanych zabiegow np. podsadzen, melioracji agrotechnicznych

1 czyszczen nie wykonano z powodu braku takich potrzeb na gruncie.

IV. Ocena wplywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan lasu

Analize stanu zasobow drzewnychna 1 hai na calej powierzchni w nadlesnictwie
przedstawia tabela X111, zamieszczona w Referacie BULIGL na NTG.

Poréwnanie danych wedlug stanu na 1.01.2004 r. 1 1.01.2014 r. wykazuje wyraznie brak
negatywnego wptywu gospodarki lesnej prowadzonej przez Nadlesnictwo Czerwony Dwor
w minionym okresie gospodarczym na stan zasoboéw drzewnych. W drzewostanach
Nadlesnictwa wzrosta migzszos¢, zar6wno ogolna, jak 1 na 1 hektar.

Z powodu wystepujacych w uptywajagcym okresie gospodarczym niekorzystnych
zjawisk przyrodniczych (wiatrotomy, gradacje szkodnikow) realizacja zadan gospodarczych
musiala zosta¢ podporzadkowana utrzymaniu wlasciwego stanu sanitarnego lasu

gwarantujgcego odpowiednig stabilno$¢ drzewostanow.

189



V. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne, abiotyczne i
antropogeniczne

5.1. Szkody od zwierzyny
Bez uwag.

5.2. Ochrona przeciwpozarowa lasu
Bez uwag.

5.3. Szkody powodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne
Bez uwag.

5.4. Szkody powodowane przez zanieczyszczenia srodowiska
Bez uwag.

5.5. Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne

Bez uwag.

VII. Podstawowe wyniki z zakresu uzytkowania ubocznego
6.1. Pozyskanie choinek

Bez uwag.
6.2. Gospodarka towiecka

Bez uwag.

VII. Realizacja Programu Ochrony Przyrody w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

W czasie prac nad projektem planu urzadzenia lasu wykonawca dokonat lustracji
1 weryfikacji wystepujacych na terenie Nadlesnictwa siedlisk przyrodniczych, wyznaczonych
na podstawie przeprowadzonej w latach 2006-2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
Natura 2000 (baza Invent 2007). Zbiorcza powierzchnia poszczegolnych siedlisk naturowych

po korekcie zostanie zamieszczona w zaktualizowanym Programie Ochrony Przyrody.

Pozostata cze$¢ rozdzialu — bez uwag.

B. Analiza zasobow drzewnych wraz z okresleniem pozadanego stanu tych

zasobow na koniec planowanego okresu gospodarczego
VI1II. Powierzchnia lesna i zasoby drzewne w kolejnych PUL
Zaktualizowana tabela XIII dla Nadle$nictwa Czerwony Dwor zostala zamieszczona

w referacie wykonawcy PUL na posiedzenie Narady Techniczno-Gospodarczej.

W ocenie wykonawcy PUL minimalny spadek przecigtnej zasobno$ci na powierzchni
lesnej (o 1 m3/ha) na terenie obrebu lesnego Skalisko, spowodowany jest znaczacym

spadkiem zasobnos$ci na gruntach lesnych niezalesionych. W 2004 r. na tej powierzchni
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zinwentaryzowano 22461 m® drewna, a wedlug stanu na poczatek 2014 r. ta wielkos¢
wyniesie juz tylko 8475 m>. Jest to spowodowane m. in. postepujaca degradacja gruntow
przeznaczonych do sukcesji naturalnej, bedacej skutkiem utrzymujacego si¢ ich wtérnego

zabagnienia w wyniku dzialalno$ci bobrow.

IX. Pozadany kierunek rozwoju oraz pozadany stan docelowy zasobow drzewnych
Nadle$nictwa
Istniejgce i pozgdane relacje pomiedzy przecietnym wiekiem drzewostanow nadlesnictwa a

polowq orientacyjnego sredniego wieku rebnosci drzewostanow.

Potowa orientacyjnego sredniego wieku rebnosci drzewostanéw nadlesnictwa wynosi
52 lata. Roznica migdzy $rednim wiekiem drzewostanow a srednim wiekiem rgbnosci wynosi
7 lat i jest odstgpstwem od pozadanego stanu (réznica w przedziale 5 - 15 lat). Zasadniczo nie
powinno si¢ poglebia¢ tej relacji. Etat cig¢ rebnych i rozktad dziatek zrebowych zostat
wyznaczony na maksymalnym mozliwym poziomie przy zachowaniu zasad planistycznych,
rygoru tadu czasowo-przestrzennego i utrzymaniu wysokich warto$ci przyrodniczych
obszaru. Wykonanie planu ci¢¢ bedzie skutkowato budowa wtasciwej relacji Ia klasy wieku

w strukturze powierzchniowej drzewostanoéw Nadlesnictwa Czerwony Dwor.

Istniejgce i poigdane relacje pomiedzy przecietnym wiekiem drzewostanow, poziomem

uzytkowania rebnego oraz wielkoscig uzyskiwanego przyrostu zasobow migiszosci na pniu.

e przeci¢tna migzszo$¢ uzytkow rebnych w kolejnych rewizjach u.l.: 260 m®ha - IV
rewizja i 261 m*/ha - V rewizja.

e orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasoboéw drzewnych w lasach
wielofunkcyjnych nadles$nictwa: 42137 m? brutto.

Przecietny wiek drzewostanow (59 lat) jest wyzszy od pozadanego (52 lata), zatem
rozmiar uzytkowania regbnego powinien zmierzaé do obnizenia przecigtnego wieku
drzewostandbw w nadles$nictwie. Mimo zwigkszonego uzytkowania rg¢bnego oraz niskiego
przyrostu drzewostanéw na pniu nie uda si¢ tego osiagna¢ w analizowanym planie. Przyczyna
jest niewtasciwa struktura klas wieku, gdzie drzewostany w IV 1 V kl.w. stanowig 38,59%

powierzchni.

Analiza stanu zasobow drzewnych wraz 7 okresleniem pozgdanego docelowego stanu tych

zasobow na koniec planowanego okresu gospodarczego.

Zadania dotyczace uzytkowania rgbnego, ci¢¢ pielggnacyjnych i planu hodowli

w projekcie planu urzadzenia lasy Nadlesnictwa Czerwony Dwor zapewniajg:
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e dostosowywanie sktadéw gatunkowych drzewostanow istniejacych do siedlisk oraz
wilasciwe sktady gatunkowe nowozaktadanych drzewostanow - zgodne z typami
siedliskowymi (w tym réwniez z siedliskami przyrodniczymi),

e zmierzajg do wyksztalcania drzewostanéw o zrdéznicowanej strukturze gatunkowej i
wiekowej oraz idg w kierunku wytworzenia prawidlowe;j struktury klas wieku,

e stabilizacj¢ drzewostanow i utrzymanie ich w dobrym stanie zdrowotnym,

e przyrost migzszosci na pniu rowny 24700 m’,

e stalg podaz surowca drzewnego na rynek.

Przestawione powyzsze dane oraz gleboka analiza stanu lasu pozwalaja stwierdzié, ze
wszystkie dzialania prowadzg do zachowania trwato$ci lasu, ochrony przyrody oraz ciagglosci

uzytkowania.

C. Ocena oddzialywania na Srodowisko czynnosci gospodarczych

wykonywanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu

Ocenienie wptywu zabiegdw gospodarczych na cale $rodowisko przyrodnicze w
obrgbie gruntéw nadle$nictwa, w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu na lata
2004-2013, jest zadaniem trudnym do wykonania. Wymaga, bowiem przeprowadzenia
specjalistycznej oceny 1 znajomo$ci stanu S$rodowiska przyrodniczego na poczatku
obowigzywania konczacego si¢ planu oraz prowadzenia monitoringu poszczegdlnych
parametrow Srodowiska.

Niemniej jednak mozliwa jest ocena niektorych skladnikéw Srodowiska, poniewaz
znany jest ogolny stan przyrody Nadlesnictwa Czerwony Dwor w 2004 (Program Ochrony
Przyrody) 1 stan obecny (wyniki inwentaryzacji drzewostanow, rejestr stanowisk gatunkow
chronionych itp.) Wyniki inwentaryzacji stanu lasu przeprowadzone w 2013 i 2014 roku oraz
zaobserwowane efekty zabiegdw pielegnacyjnych i uzytkowania rgbnego (takich jak: CW,
CP, TW, TP i r¢bnie 1B, IIIA, IIIB, IVD) §wiadcza o braku negatywnego oddziatywania PUL
na stan $rodowiska przyrodniczego (w tym na stan siedlisk przyrodniczych). Natomiast
widoczny jest pozytywny wplyw tych zabiegdw na niektére skladowe sSrodowiska, np.
poprawa stanu siedlisk znieksztalconych (np. zaswierczonych LM$w 1 Lsw) przez
wprowadzanie na nie gatunkoéw wilasciwych siedlisku. To z kolei wplywa na wzrost
réznorodno$¢i biologiczne;.

Nie odnotowano przypadkow negatywnego oddziatywania zabiegow gospodarczych

na siedliska i obszary Natura 2000.
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Koreferat opracowat

Kierownik brygady urzadzeniowej

mgr inz. Jerzy Pottorak
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Ocena gospodarki przesztej Nadlesnictwa Czerwony Dwér
Dokonana przez Dyrektora RDLP Biatystok
Na Naradzie Techniczno-Gospodarczej w dniu 25 pazdziernika 2013r.

Podstawe oceny stanowig:

— Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Czerwony Dwoér na okres gospodarczy od
01.01.2004 do 31.12.2013 r.,

— Analiza gospodarki przesziej Nadlesnictwa Czerwony Dwor za okres
01.01.2004 do 31.12.2013 r.,

— Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie

— Koreferat Wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu do analizy
Nadlesniczego,

— Plany gospodarcze i sprawozdania z ich wykonania

Powierzchnia gruntéw Nadlesnictwa (wg opisu taksacyjnego) w poczatkowym
okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu wynosita 16934,87 ha, w tym pow.
lesna 15068,08 ha. W wyniku zmian powierzchniowych bedgcych skutkiem
przekazania lub przejecia nieruchomosci zwigzanych z inwestycjami drogowymi,
sprzedazg osad i przeklasyfikowaniem uzytkéw gruntowych, zwigkszyta si¢ o 38,83
ha i wg stanu na dziert 01.01.2014 r. wynosi 16973,70 ha, w tym powierzchnia lesna
15090,65 ha.

Podziat gospodarczy, oraz wieki rebnosci przyjete w IV rewizji urzadzania lasu
pozwolity na prowadzenie racjonalnej gospodarki w Nadlesnictwie.

Plan urzgdzenia lasu (zatwierdzony decyzjg MS D.LIp-611-34/04 z dnia
12.05.2004 r. na lata 2004-2013) przewidywat pozyskanie drewna w ilo$ci 822884m?*
grubizny netto. W dziesigcioleciu pozyskano 822026,24 m? (99,90%), w tym:

- w uzytkowaniu rebnym: plan 423031 m3 grubizny netto zrealizowano w 71,31%
pozyskujgc 307343,68 m3,

- w uzytkowaniu przedrebnym: plan 10764,12 ha o migzszosci szacunkowej
399853,00 m3 grubizny netto. Wykonanie powierzchniowe w uzytkowaniu
przedrebnym wyniosto 9804,38 ha. Pod wzgladem migzszosciowym pozyskano
457338 m3, co stanowo 115,47 %.

Uzytkowanie lasu z potrzeb sanitarnych (uzytkowanie przygodne) wyniosto {gcznie
22,65 % uzytkow gtownych, w tym 18,66 % uzytkowania rgbnego, natomiast 32,23 %

uzytkowania przedrgbnego.
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Wykonanie zadan z zakresu pielegnacii i uzytkowania rebnego w wysokosci podanej
w referacie nadlesniczego wynikato z potrzeb hodowlanych, a takze z dbatosci o stan
sanitarny lasu.

Rozpatrujgc fgcznie powierzchnie odnowien na powierzchniach otwartych i pod
ostong drzewostanéw, nalezy stwierdzi¢, ze zadania te wykonano zgodnie z
potrzebami stanu lasu.

Sktad upraw i mtodnikéw na powierzchniach otwartych jest zgodny ze sktadem
pozadanym w 80%, cze$ciowo zgodny ze sktadem pozgdanym w 20 %. Na terenie
nadlesnictwa nie zarejestrowano upraw niezgodnych ze sktadem pozadanym, oraz
nie stwierdzono upraw przypadtych.

Drzewostany Nadle$nictwa na przestrzeni ostatniego 10-lecia bylty narazone na
niekorzystne oddziatywanie czynnikéw biotycznych, co spowodowato ostabienie
drzewostanéw, oraz wystgpienie szkoéd. Czynniki klimatyczne nie przyczynity sie
znaczgco do obnizenia stanu zdrowotnego drzewostanéw.

Dziatania Nadle$nictwa w zakresie utrzymania dobrego stanu sanitarnego lasu
ocenia sie jako skuteczne i wtasciwe.

Nadlesnictwo zaliczono do trzeciej kategorii zagrozenia pozarowego.
Nieprzemyslana dziatalno$¢ cztowieka byta przyczyng powstania pozaréw, jednakze
prowadzona przez nadlesnictwo profilaktyka ograniczyta zakres ich wystepowania.

Podsumowujac przeprowadzong oceng gospodarki przesziej w nadle$nictwie
podkresli¢ nalezy wlasciwe dziatanie Pana Nadlesniczego dla zachowania
trwatosci lasu, oraz zabezpieczenia wtasciwego stanu sanitarnego lasu.

O poprawnych dziataniach $wiadczy utrzymanie przecietnej zasobnosci na
wiasciwym poziomie.

Na podstawie przeprowadzonej analizy, uznaje gospodarke zasobami, oraz
realizacje zadan gospodarczych w zakresie hodowli, ochrony lasu i ochrony
przyrody, ochrony przeciwpozarowej, edukacji przyrodniczej, gospodarki
towieckiej, uzytkowania ubocznego za prawidlowe i oceniam bardzo dobrze.

W najblizszym dziesiecioleciu konieczne jest zwrécenie szczeg6lnej uwagi na
utrzymanie wysokiego poziomu racjonalnej gospodarki z uwzglednieniem
nowatorskich rozwigzan, a takze zatozen wynikajgcych z doskonalenia gospodarki
lesnej na zasadach zréwnowazonego lesnictwa.
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Stwierdzam, iz zadania planowe zrealizowane w minionym dziesiecioleciu nie
naruszajg postanowien zawartych w artykule 8 Ustawy o Lasach z dn. 28.09.1991r.
(. powszechnej ochrony lasow, trwatosci utrzymania laséw, ciggltosci i
zrébwnowazonego wykorzystania wszystkich jego funkcii).

ZASTEF

Regionalnej

\

7. Marek Mastowski
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3. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA
NADLESNICTWA WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. Cele trwale zrownowazonej gospodarki lesnej

Art. 6 pkt. 1a Ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (z p6zniejszymi zmianami)
definiuje trwale zrownowazong gospodarke lesng jako:

(...) dziatalnos¢ zmierzajqcq do uksztattowania struktury lasow i ich wykorzystania w
sposob i tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej
produkcyjnosci oraz potencjatu regeneracyjnego, zZywotnosci i zdolnosci do wypetniania,
teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkcji na
poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody dla innych ekosystemow (...)

Do celéw planowania urzadzeniowego przyjeto (wedlug odpowiednich wytycznych
paneuropejskich odnoszacych si¢ do poziomu operacyjnego) sze$¢ kryteriow trwale
zréwnowazonej gospodarki le$nej oraz orientacyjne wskazniki odpowiadajace tym kryteriom:

1) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasobow lesnych i ich
udziatlu w globalnym bilansie we¢gla — oznacza konieczno$¢ takiego planowania
urzadzeniowego, ktore zapewnia pozadang ilo$§¢ 1 jako$¢ zasobow lesnych w
horyzoncie $rednio- i dtugookresowym (poprzez wywazenie stosunku pozyskania do
przyrostu), zmierza do utrzymania zapasu lub jego zwickszenia (do poziomu
pozadanego ze wzgledow ekonomicznych, ekologicznych i spotecznych) oraz
zwigkszania lesisto$ci, kiedy tylko moze to przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia wartosci

ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych i/lub kulturowych;

2) kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosystemow lesnych — oznacza
konieczno$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do jak
najpetniejszego wykorzystania struktur i procesoOw naturalnych (gdzie jest to tylko
mozliwe i w stopniu ekonomicznie wykonalnym), popiera i/lub utrzymuje
odpowiednig réznorodno$¢ genetyczna, gatunkowa i strukturalng oraz wykorzystuje
gatunki drzew dostosowanych do warunkow siedliskowych, w celu zwigkszenia
stabilnosci, zywotnos$ci 1 odpornosci lasow (na niesprzyjajace czynniki srodowiskowe)
oraz wzmocnienia naturalnych mechanizméow regulacyjnych;

3) kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — o0znacza
koniecznos$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do zapewnienia
odpowiedniego poziomu pozyskania produktow lesnych, zarowno drzewnych, jak i
niedrzewnych (w rozmiarze nie wigkszym niz mozliwy do utrzymania przez dtugi

okres) oraz odpowiedniej infrastruktury (w celu sprawnego dostarczania dobr i ustug),
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przy rownoczesnej minimalizacji negatywnego oddziatywania na srodowisko;

4) kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej

5

6)

réznorodno$ci w ekosystemach lesnych — oznacza konieczno$¢ takiego planowania
urzadzeniowego, ktore preferuje:

e odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepuja warunki zapewniajace odpowiednig
ilos¢ 1 jakos$¢ zasobow lesnych, a takze gdy istniejace proweniencje cechujg si¢
odpowiednig jakos$cig w odniesieniu do siedliska,

e gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkéw siedliskowych)
w odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe,

e roznorodnos¢, zarowno w obrebie struktury powierzchniowej, jak i pionowej
oraz réznorodnos¢ gatunkowa w lesnej dziatalnoSci gospodarczej, a tam gdzie to
mozliwe, rowniez zachowanie i odtwarzanie roznorodnosci Krajobrazu,

e pozostawianie obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych,
starodrzewi i szczegélnie rzadkich gatunkéw drzew, w liczbie i rozmieszczeniu
koniecznym do zapewnienia réznorodnosci biologicznej,
z uwzglednieniem potencjalnego oddziatywania na zdrowie i stabilno$¢ laséw
oraz ekosystemow sasiadujacych z lasami,

e ochrong cennych biotopdéw, m.in. zrddlisk, bagien, ostancoéw 1 wawozow;

kryterium zachowania 1 odpowiedniego wzmocnienia funkcji  ochronnych —w
zagospodarowaniu lasow (szczegodlnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza konieczno$¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zapewni dominacj¢ funkcji ochronnych w
rezerwatach, lasach ochronnych (szczegodlnie glebochronnych oraz wodochronnych), jak tez
najcenniejszych siedliskach (szczegolnie tegowych, bagiennych i wilgotnych), a takze ich odpo-
wiednie uwzglednianie w pozostatych lasach;

kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych wymaga
przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoteczno-
gospodarczej na poziomie kraju, a nastepnie regionow; na poziomie nadle$nictwa i w

planowaniu urzadzeniowym nalezy dazy¢ do:

e zwickszania udzialu spotecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych
trwatego i zrOwnowazonego rozwoju gospodarki le$nej (szczegolnie w odniesieniu
do zalozen projektu planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu
planu, omawianego z udzialem spoteczenstwa podczas Komisji Projektu Planu),

e udostgpniania lasow do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne,
miejsca postoju, parkingi, urzadzenia turystyczne, $ciezki rowerowe, $ciezki

konne),
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e udostepniania lasow do celow dydaktycznych (izby i $ciezki przyrodnicze,
lekcje przyrody w lesie),

e promocji trwale zrownowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy
ochrony przyrody, prelekcje).

Do celéow planowania urzadzeniowego przyjeto, ze poszczegdlne kryteria trwale
zréwnowazonej gospodarki le§nej powinny by¢ przestrzegane na poziomie nadle$nictwa, m.in.
W nastepujacy sposob:

1) kryteria 1 oraz 3, dotyczgce wzmacniania zasobow lesnych, a takze ich funkcji
produkcyjnych, poprzez ustalenie pozadanego kierunku rozwoju i stanu
zasobéw lesnych w nadles$nictwie na koniec okresu planistycznego, jak tez
przyjecie takich wielkosci 1 sposobéw pozyskania drewna, ktore pozwolg na
uzyskanie tego pozadanego stanu;

2) kryteria 2, 4 i 5, dotyczace ochrony przyrody, w tym réznorodnos$ci biologicznej w
lasach, poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetow ochrony przyrody, w
tym gatunkow 1 siedlisk, dla ktorych wyznaczono obszary Natura 2000, a nastepnie
ustalenie zagrozen dla przedmiotéw ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobow
postepowania gospodarczeg0o zmierzajacych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zrownowazonej gospodarki lesnej wyrdznia si¢ realizowanie celéw
dhlugookresowych (perspektywicznych) oraz Sredniookresowych. Niektore, nazbyt szczegotowe,
wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym drzewostanu nalezy
traktowa¢ jako wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikujg si¢ do krotkookresowego (np.
rocznego) planowania operacyjnego, do ktorego uprawniony jest Nadle$niczy zgodnie z art. 35
ust. 1 ustawy o lasach.

Realizacja celow dlugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

e zapewnieniu zgodnoS$ci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa;

e zapewnieniu zgodnosci zadan okreSlonych w planie urzadzenia lasu z obowigzujacymi
,,Zasadami hodowli lasu";

e ustaleniu pozadanych skladow gatunkowych drzewostanéw zgodnych z warunkami
siedlisk ~ lesnych (TD o  kierunku  ochronnym lub  gospodarczym),
ktére nazywane sg hodowlanymi celami gospodarki lesne;;

e zapewnieniu zachowania trwalosci lasu i cigglosci jego uzytkowania, m.in.
poprzez:

a) optymalizowanie technicznego celu gospodarki le$nej, wyrazonego — dla
glownych gatunkow drzew — w formie przecigtnych wiekdw rebnosci,

b) dobor wihasciwych  sposobow  zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych
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dla realizacji przyjetych celow gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

Do realizacji celow S$redniookresowych zalicza si¢ wigkszos¢ wskazan, wytycznych,

ukierunkowan i zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu, w tym:

wytyczne zmierzajace do osiggni¢cia pozadanego sktadu gatunkowego drzewostanéw na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typoéw lasu
oraz siedlisk przyrodniczych;

wytyczne zmierzajace do osiggni¢cia pozadanej budowy lasu oraz struktury
wiekowej drzewostanow na koniec planowanego okresu gospodarczego,
odpowiednio do wymagan trwatosci lasow i cigglosci ich uzytkowania;

wytyczne zmierzajagce do osiaggnigcia pozadanego stanu zdrowotnego i sanitarnego
drzewostandbw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do
wymagan stabilnosci lasu;

wytyczne zmierzajgce do osiagniecia pozadanej wielkosci zasobow migzszosci drewna
na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio
do mozliwosci przyrostu tej migzszosci w okresie dziesieciolecia 1 wielkosSci
pozyskania drewna wynikajacej z potrzeb pielegnowania, przebudowy oraz
odnowienia drzewostanow;

wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla poszczegdlnych
gospodarstw (w tym rezerwatdéw i laséw ochronnych);

wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla obiektow specyficznych (w tym
obszarow Natura 2000, lesnych kompleksow promocyjnych,
lasow stref ochronnych, otulin itp.);

wskazania 1 wytyczne postepowania gospodarczego zmierzajace do realizacji celow
hodowlanych i technicznych okreslonych dla poszczegélnych drzewostanow — na
podstawie celow ustalonych ramowo dla nadlesnictwa i obrebu lesnego —|
z uwzglednieniem  zréznicowanych — warunkéw — mikrosiedliskowych  oraz
zréznicowanego stanu drzewostanow;

wskazania zmierzajace do zapewnienia pozadanego tadu czasowego i przestrzennego
w uzytkowaniu lasu (w tym podzial na ostgpy);

wskazania 1 wytyczne dotyczace przebudowy drzewostandow, ktorych stan
nie zapewnia osiggania celow gospodarki lesnej;

wskazania 1 wytyczne zmierzajace do zachowania roéwnowagi ekologicznej
w ekosystemach lesnych, min. poprzez okreslenie:

zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,

zalecen wynikajacych z programu ochrony przyrody,
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kierunku regeneracji siedlisk znieksztatconych,
potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach,
kierunkowych zadan gospodarki towieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury

technicznej.

W Nadle$nictwie Czerwony Dwor najwazniejszymi celami gospodarki lesnej na

najblizszy okres gospodarczy beda:

1) sukcesywne wykonywanie zabiegdw gospodarczych zaplanowanych w PUL, ze

szczegblnym uwzglednieniem przewidzianej przebudowy drzewostanow rgbnych i
przesztorgbnych, tak aby bylo mozliwe:

e utrzymanie przecigtnego wieku drzewostanéw nadlesnictwa na poziomie 59 lat,

e poprawa powierzchniowej struktury klas wieku drzewostanéw i zblizenie jej do

pozadanego uktadu klas wieku lasu normalnego,

2) stale monitorowanie stanu sanitarnego drzewostanow s$wierkowych i z duzym

udzialem $wierka na wszystkich siedliskach le$nych, ze szczegd6lnym uwzglednieniem
drzewostanéw  dotknietych  gradacjami  kornika drukarza badZz miechuna
I podtopionych przez bobry, w celu szybkiego wykrywania powstajacych zagrozen dla

stabilnos$ci tych drzewostandw, i szybkiego na nie reagowania,

3) utrzymanie lub poprawienie stanu stabilno$ci, zdrowotnosci, jakosci i zgodnosci z

siedliskiem pozostatych drzewostanow,

4) ochrona cennych elementow $rodowiska przyrodniczego wystepujacych na gruntach

w zarzadzie nadlesnictwa.

Sformulowane powyzej zadania nalezy osiagna¢ poprzez:
planowg realizacj¢ zadanh gospodarczych zwigzanych 2z zaprojektowanym
uzytkowaniem rebnym, czyli prowadzenie sukcesywnej przebudowy drzewostanow
rgbnych i przesztorgbnych, przy pomocy rebni wtasciwych dla danych gospodarstw
1 siedlisk lesnych,
planowe odnawianie pojawiajacych si¢ zregbow otwartych oraz powierzchni
podokapowych,
stosowanie w odnowieniach gatunkow lasotworczych zgodnych z przyjetymi sktadami
gatunkowymi upraw, z wykorzystaniem mikrozroznicowania siedlisk le§nych oraz
tam gdzie to mozliwe odnowien naturalnych,
stosowanie w odnawianiu chronionych lesnych siedlisk przyrodniczych gatunkow

z whasciwych przyrodniczych typow lasu,
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e wlasciwe wykonywanie wszystkich zabiegow przedrebnych zgodnie z zasadami
prockologicznej, trwale zrownowazonej gospodarki le$nej, czyli w taki sposob, aby
nie pogorszy¢ stanu i réznorodnosci siedlisk lesnych,

e stosowanie wszelkich dostepnych srodkow ochrony upraw i mtodnikéw lesnych przed
szkodami od zwierzat roslinozernych,

e wlasciwe wykonywanie zabiegdw pielggnacyjnych w drzewostanéw przedrgbnych,
czyli w sposdb zapewniajacy poprawe ich stanu sanitarnego, jako$ci oraz stabilno$ci
ekologicznej, przy rownoczesnym zapewnienieniu maksymalnej mozliwej ochrony
cennych elementow $rodowiska przyrodniczego, wystepujacych na powierzchni
objetej zabiegami,

e stale monitorowanie stanu sanitarnego lasu ze szczegdlnym uwzglednieniem
drzewostanoéw: podtopionych i rosngcych na siedliskach bagiennych, zagrozonych
pojawem szkodnikéw wtornych (zwtaszcza drzewostanow §wierkowych lub z duzym
udzialem $wierka), porolnych oraz jak najszybsze reagowanie na pojawiajace si¢

zagrozenia.

3.2. Podstawy gospodarki przyszlego okresu
3.2.1. Podstawy organizacji gospodarstwa lesnego

W mysl § 82 Instrukcji urzadzania lasu z 2011 r. w PUL V rewizji zostaje zachowany
dotychczasowy podziat terenu Nadlesnictwa Czerwony Dwor na obrgby lesne: Czerwony
Dwor 1 Skalisko.

Powierzchnia lesna (bez gruntéw zwigzanych z gospodarka lesng) kazdego z obrebow
podlega podzialowi na gospodarstwa tworzone do celéw planowania urzadzeniowego, na
podstawie dominujacych funkcji petnionych przez lasy (z uwzglednieniem wszystkich funkcji
pozostatych).

Powierzchnia dominujacych funkcji lasow nadlesnictwa zostala przedstawiona

w punkcie 1.3.9.1 niniejszego elaboratu.

3.2.2. Podzial na gospodarstwa

Zgodnie z ustaleniami Komisji Zatozen Planu i Narady Techniczno-Gospodarczej
W powierzchni lesnej obrebow Nadlesnictwa Czerwony Dwor zostaly wyrdznione
nastepujace gospodarstwa:

1) gospodarstwo specjalne (S);

2) gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O);

3) gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) z podziatem na:
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a. zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ);

b. przergbowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ).

Do gospodarstwa specjalnego (S) zostaly zaliczone:

e lasy rezerwatowe,

e lasy stanowigce wylaczone drzewostany nasienne,

e lasy na terenie ktorych znajduja si¢ zabytki kultury materialnej minionych epok
(lasy o znaczeniu kulturowym),

e lasy =znajdujace si¢ na terenie wyznaczonych stref ochrony zwierzat
podlegajacych ochronie gatunkowej,

e lasy znajdujace si¢ na stalych powierzchniach doswiadczalnych i badawczych
(uprawy testujace),

e lasy cenne pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym, w szczegdlnosci
na gruntach podmoktych, unikatowych, rzadkich i waznych dla regionu (w tym
wszystkie drzewostany na siedliskach bagiennych Bb, BMb, LMb oraz OlJ),

e pozostate lasy na ktorych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze Natura 2000,
zaliczane do siedlisk priorytetowych,

e lasy nieobjete gospodarowaniem stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) zaliczono pozostate lasy

ochronne, ktore nie weszty w sktad gospodarstwa specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych ze zrebowym sposobem

zagospodarowania (GZ) zostaly zaliczone lasy gospodarcze (nie ujete w gospodarstwie

specjalnym), w ktorych ze wzgledu na typ siedliskowy lasu i aktualny sktad drzewostanu
przyjeto zrebowy sposob zagospodarowania. W tym gospodarstwie znalazty si¢ drzewostany
na siedliskach: BMsw, BMw i Ol. W skfad tego gospodarstwa weszty takze niewielkie
powierzchniowo (do okoto 1,50 ha) drzewostany na innych siedliskach, gdzie problematyczne
bytoby prowadzenie przebudowy r¢bniami ztozonymi.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych lasOw gospodarczych z przerebowo-zrebowym

sposobem zagospodarowania (GPZ) zostaty zaliczone drzewostany w lasach gospodarczych

(nie ujete w gospodarstwie specjalnym), w ktorych ze wzgledu na typ siedliskowy lasu oraz
aktualny sktad gatunkowy zastosowano przergbowo-zrebowy sposob zagospodarowania.

W gospodarstwie tym znalazty sie drzewostany na siedliskach: LM$w, LMw, Lé§w i Lw.

Podzial powierzchni lesnej Nadle$nictwa Czerwony Dwor przedstawia tabela 53 i

rycina 37.
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Tabela 53. Podziat powierzchni lesnej Nadlesnictwa Czerwony Dwdér na gospodarstwa

Obreb Nadle$nictwo
Gospodarstwo Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor
[ha] % [ha] % [ha] %
1 2 3 4 5 6 7
Specjalne (S) 1753,30| 24,44| 1635,83| 21,94 3389,13 23,16
Wielofunkcyjne laséw ochronnych (O) 449212 | 62,60| 3272,04| 43,89 7764,16 53,07
Wielofunkeyjne laséw gospodarczych (G) 929,93 | 12,96| 2547,94| 34,17 3477,87 23,77
- w tym zrebowego sposobu
Zag%‘gpogamwai i l(’GZ) 22576 3,15| 202,49 271 428,25 2,93
- w tym przerebowo-zrebowego sposobu
Zazosppo dar‘gwama (épz) £0sp 704,17| 9,81 234545 31,46 3049,62| 20,84
Ogoélem 7175,35| 100,00| 7455,81| 100,00 14631,16 | 100,00

Rycina 37. Udzial poszczegolnych gospodarstw w powierzchni lesnej
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

W  Nadle$nictwie

wielofunkcyjne lasow ochronnych, ktore zajmuje 53,07 % powierzchni le$nej, czyli 7764,16

ha.

3.2.3. Wieki rebnosci

Wieki r¢bnosci, ktore zostaly przyjete w PUL V rewizji mieszczg si¢ W granicach

przewidzianych w Zataczniku nr 1 do Zarzadzenia Nr 36 Dyrektora Generalnego Lasow

Czerwony Dwor

zdecydowanie

M specjalne (S)

M laséw ochronnych (0)

M laséw gospodarczych (GZ)

M laséw gospodarczych (GPZ)

dominuje

Panstwowych z dnia 19 maja 2004 roku. Przedstawiajg si¢ one nastepujaco:
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Gatunek panujacy Wiek rebnosci

So, Md 110

Sw, Lp 100

Db, J$ 140 (Obr. Czerwony Dwor), 120 (Obr. Skalisko)
Wz, Gb, Brz, Ol, KlI, Jw, Db cz 80

Ol (odroslowa) 60

Os 50

Tp, Wh, Ol sz 30

3.2.4. Podzial na ostepy

W celu zachowania tadu przestrzennego, obreb lesny podzielony jest na jednostki zwane
szeregami ostgpowymi, te za§ na ostepy. W planie urzadzania lasu V rewizji przyjeto
dotychczasowy podzial na ostepy, co ma zapewni¢ jednolity sposéb gospodarowania w
dlugim okresie, zachowanie tadu przestrzennego i1 zapewnienie odpowiedniej stabilno$ci
drzewostandw. Ostegpy state z reguly obejmuja dwa oddziaty. W miejscach, w ktorych
wystapito zagrozenie przetrzymania na pniu drzewostanéw koniecznych do wyrgbu, zatozono
ostepy przejsciowe. Kierunek przebiegu ostepow jest zalezny od przebiegu i uktadu linii
gospodarczych i lokalnych granic naturalnych, na ktérych zostaty oparte szeregi ostgpowe.
Ostepy stale zostaly zaznaczone na mapach strzatka w kolorze czerwonym, a przejsciowe

strzatka w kolorze niebieskim.

3.3. Okreslenie i przyjecie etatow cie¢ uzytkowania gléwnego
Zgodnie z § 87 Instrukcji urzadzania lasu zaplanowane do pozyskania w niniejszym
planie uzytki gldowne zostaly podzielone na:
o uzytki rebne,
e uzytki przedrgbne.

3.3.1. Uzytki rebne
Zgodnie z Instrukcja urzadzania lasu uzytki r¢bne zostaty podzielone na:
» zaliczone na poczet przyjgtego etatu (powierzchniowego),

» niezaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego).

3.3.1.1. Uzytki r¢bne zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)

Etaty uzytkow rebnych zaliczonych na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
zostaly wyliczone przez program Taksator 6.0.1 dla poszczegdlnych gospodarstw lesnych, w
oparciu o zalozenia podane w § 87-93 IUL. Suma etatdow poszczegdlnych gospodarstw

stanowi etat danego obrgbu lesnego. Na wniosek nadlesnictwa, przy planowaniu przebudowy
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rgbnej drzewostanow, byla brana pod uwage mozliwos¢ technicznego wykonania

zaplanowanego zabiegu, w zwiazku z czym rg¢bnie nie byly planowane w wydzieleniach

trwale podtopionych przez bobry.

Przedstawione w ponizszych tabelach 54-55 wyliczenia etatow dla obrebdéw lesnych,

zostaly zaakceptowane na posiedzeniu Narady Techniczno-Gospodarczej, ktore odbyto sie

w dniu 25 pazdziernika 2013 roku.

% Obreb lesny Czerwony Dwor

Tabela 54 (Tabela nr XIV). Zestawienie obliczonych i przyjetych migZszosciowych etatow
uzytkowania rebnego w Obrebie Czerwony Dwor

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) Etat 7
- e potrzeb | Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci
drzewostanow etat wg etat wg hOdOWLanyCh bna gkres
Gospodarstwo atniel dwoch | Zrownania etat  |etatz potrzeb| okresow bna OKres 10 (?Wle}zywa
zostatnigj | z dwoe $redniego | optymalny | przebudowy | uprzatnigeia | ©20W1aZyWa | niaplanu
klasy ostatnich wieku W KO i KDo| nia planu
wieku klas wieku
m3 brutto / ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 106 1391 16584 16584
O
LASOW 14245 14213 16091 14245 1828 8048 156498 156498
OCHRONNYCH (0O)
LASOW 1403 800 705 800 161 X X 22932
GOSPODARCZYCH (GZ) 3,44 1,96 1,58 1,96 0,43 57,43
LASOW 952 806 3237 952 0 1248 X 14981
GOSPODARCZYCH (GPZ)
%é\PS)OW GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 2355 1606 3942 1752 161 1248 0 37913
OGOLEM OBREB 16600 15819 20033 15997 2095 10687 173082 210995

Gospodarstwo specjalne (S)

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rebne planowano zgodnie z ustaleniami KZP
kierujac si¢ potrzebami hodowlanymi drzewostanow. Dodatkowo NTG zadecydowato
0 dopuszczeniu do kontynuowania przebudowy re¢bnig przergbowa (Rb V) w niektorych
wydzieleniach na siedlisku BMb i LMb z siedliskiem 91D0 (na powierzchni 12,64 ha), oraz
rozpoczeciu przebudowy rgbnig IVd w dwoch wydzieleniach na siedlisku O1J z siedliskiem
91EO0 (na powierzchni 4,37 ha), w ktorych nie wystepuje warto$ciowe miode pokolenie
wymagajace odstaniania. Zabiegi te beda mialy na celu poprawe stanu sanitarnego
drzewostanéw oraz kontynuacj¢ i inicjacj¢ powstawania odnowienia naturalnego (badz
naturalnego i sztucznego w przypadku rebni IV d na siedlisku O1J). Niewielka powierzchnia
manipulacyjna doplanowanych w ten sposob rebni wynika z duzej powierzchni drzewostanow

trwale podtopionych woda przez dziatalno$¢ bobrow na tych siedliskach.
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Przyjety do realizacji etat z potrzeb hodowlanych 1 ochronnych wynosi w obrebie 16584
m® brutto. Przewazajaca cze$¢ zaplanowanych w tym gospodarstwie zabiegéw rebnych
wynika z koniecznosci kontynuowania przebudowy drzewostanéw rozpoczetej re¢bniami
ztozonymi, poniewaz etat wedlug okresow uprzatniecia w KO 1 KDO stanowi prawie 84%

przyjetego do realizacji etatu z potrzeb hodowlanych i ochronnych.

Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O)

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych przyjete etaty sa wynikiem
lokalizacji ci¢¢ rebnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane i ochronne poszczegolnych
drzewostandw, ograniczenia w uzytkowaniu wynikajace z pelnienia przez drzewostany
konkretnych funkcji ochronnych oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki lesnej
prowadzonej w nadlesnictwie. Etat ten, nazywany etatem 2z potrzeb hodowlanych
1 ochronnych wynosi w obrebie 156498 m? brutto.

Z powodu duzej powierzchni drzewostanow trwale podtopionych woda przez
dziatalno$¢ bobrow, przy planowaniu przebudowy drzewostandw pod uwage byla brana takze
mozliwos¢ technicznego wykonania zaplanowanego zabiegu. Przyjety do realizacji etat z
potrzeb hodowlanych jest wyzszy od orientacyjnego etatu optymalnego wyliczonego dla tego
gospodarstwa o nieco ponad 14000 m® brutto, z powodu koniecznosci kontynuowania
przebudowy drzewostanéw rozpoczgte] rebniami ztozonymi oraz potrzebie rozpoczgcia

przebudowy wymagajacych tego drzewostanéw przedrgbnych.

Gospodarstwo  wielofunkcyjnych lasdéw gospodarczych ze zrebowym sposobem

zagospodarowania (GZ)

W tym gospodarstwie podstawa planowania uzytkowania rgbnego powinien by¢ etat
optymalny (8000 m® brutto i 19,60 ha zrebow). W zwiazku jednak z tym, ze w nadle$nictwie
wymagane s3 dzialania przeciwdziatajgce wzrostowi przecigtnego wieku drzewostanow (patrz
punkt 1.5.10 niniejszego opracowania), a na terenie opisywanego gospodarstwa, ktore
dodatkowo nie jast objete rygorami ochronnymi, wystepuja mozliwosci lokalizacyjne dla
zaplanowanych rebni, zostat przyjety etat z potrzeb hodowlanych. Jego wysoko$¢ wynosi

22932 m® brutto zlokalizowanych na 57,43 ha zrebow.

Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow gospodarczych z przerebowo-zrebowym sposobem

zagospodarowania (GPZ)

W tym gospodarstwie podstawag planowania uzytkowania rgbnego powinien by¢ etat
optymalny uwzgledniajacy etat wedlug okreséw uprzatniecia w KO 1 KDO. Przewazajaca

czg$¢ zaplanowanych w tym gospodarstwie zabiegoéw rgbnych wynika z konieczno$ci
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kontynuowania przebudowy drzewostanéw rozpoczetej rgbniami zlozonymi. Etat wedtug
okresow uprzatnigcia w KO i KDO stanowi ponad 83% przyjetego do realizacji etatu z
potrzeb hodowlanych i ochronnych, ktéry wynosi 14981 m?® brutto. W gospodarstwie tym,

przyjeto do realizacji etat z potrzeb hodowlanych, z powodow identycznych jak w przypadku

opisanego powyzej gospodarstwa GZ.

% Obreb lesny Skalisko

Tabela 55 (Tabela nr XIV). Zestawienie obliczonych i przyjetych migZszosciowych etatow
uzytkowania rebnego w Obrebie Skalisko

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) Etat 7
- e trzeb | Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci po
drzewostanow etat wg etat wg hodowll(anych bna ries
Gospodarstwo tatniei dwéch zrownania etat etat z potrzeb| okresow bna OKIES 10 (?wu%zywa
z Olfla niey |z tVtVO.C y | Sredniego | optymalny | przebudowy | uprzatniccia 0 9w1aizywa nia planu
lasy ostatnic wieku W KO i Kpo| Niaplanu
wieku klas wieku
m3 brutto / ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 132 2737 2737
©®)
LASOW 11702 11084 11822 11702 839 5458 172698 172698
OCHRONNYCH (O)
LASOW 730 624 737 730 0 X X 13572
GOSPODARCZYCH (G2) 1,88 1,56 1,74 1,74 3,38 36,92
LASOW 6966 5726 9552 6966 779 2927 X 61437
GOSPODARCZYCH (GPZ)
%&S)OW GOSPODARCZYCH X X % % 0 0 0 0
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 7696 6350 10289 7696 779 2927 0 75009
OGOLEM OBREB 19398 17434 22111 19398 1618 8517 175435 250444

Gospodarstwo specjalne (S)

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rebne planowano zgodnie z ustaleniami KZP
kierujac si¢ potrzebami hodowlanymi drzewostanow. Dodatkowo NTG zadecydowato
0 dopuszczeniu do kontynuowania przebudowy rgbnig przergbowa (Rb V) w niektorych
wydzieleniach na siedlisku BMb i LMb z siedliskiem 91D0 (na powierzchni 13,19 ha).
Zabiegi te beda mialy na celu poprawg stanu sanitarnego drzewostanéw oraz kontynuacje
i inicjacj¢ powstawania odnowienia naturalnego. Niewielka powierzchnia manipulacyjna
doplanowanych w ten sposob rebni wynika z duzej powierzchni drzewostanow trwale
podtopionych woda przez dziatalno$¢ bobrow na tych siedliskach.

Przyjety do realizacji etat z potrzeb hodowlanych i ochronnych wynosi w obrebie 2737
m? brutto. Blisko potowa zaplanowanych w tym gospodarstwie zabiegdw rebnych wynika z

koniecznosci kontynuowania przebudowy drzewostandw rozpoczetej rebniami ztozonymi.
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Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O)

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych przyjete etaty sa wynikiem
lokalizacji cig¢ rebnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane i ochronne poszczegodlnych
drzewostandéw, ograniczenia w uzytkowaniu wynikajace z pelnienia przez drzewostany
konkretnych funkcji ochronnych oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki lesnej
prowadzonej w nadle$nictwie. Etat ten, nazywany etatem z potrzeb hodowlanych
i ochronnych wynosi w obrebie 172698 m® brutto.

Z powodu duzej powierzchni drzewostanow trwale podtopionych woda przez
dziatalnos$¢ bobrow, przy planowaniu przebudowy drzewostanéw pod uwage bylta brana takze
mozliwo$¢ technicznego wykonania zaplanowanego zabiegu. Przyjety do realizacji etat
z potrzeb hodowlanych jest wyzszy od orientacyjnego etatu optymalnego wyliczonego dla
tego gospodarstwa o nieco ponad 55670 m® brutto, z powodu konieczno$ci kontynuowania
przebudowy drzewostanéw rozpoczetej rebniami zlozonymi oraz potrzebie rozpoczgcia
przebudowy, lokalnie wystepujacych blokoéw drzewostanow rgbnych tworzacych zwarte

powierzchnie.

Gospodarstwo  wielofunkcyjnych lasdOw gospodarczych ze zrebowym sposobem

zagospodarowania (GZ)

W tym gospodarstwie podstawg planowania uzytkowania rgbnego powinien by¢ etat
optymalny (7300 m? brutto i 17,40 ha zrgbow). W zwiazku jednak z tym, ze w nadle$nictwie
wymagane sg dzialania przeciwdziatajace wzrostowi przecietnego wieku drzewostandéw (patrz
punkt 1.5.10 niniejszego opracowania), a na terenie opisywanego gospodarstwa, ktoére
dodatkowo nie jast objete rygorami ochronnymi, wystepuja mozliwosci lokalizacyjne dla
zaplanowanych rebni, zostat przyjety etat z potrzeb hodowlanych. Jego wysoko$¢ wynosi

13572 m* brutto zlokalizowanych na 36,92 ha zrebow.

Gospodarstwo  wielofunkcyjnych laséw  gospodarczych z przerebowo-zrebowym

sposobem zagospodarowania (GPZ)

W tym gospodarstwie podstawg planowania uzytkowania rgbnego powinien by¢ etat
optymalny uwzgledniajacy etat wedtug okreséw uprzatnigcia w KO 1 KDO. Przyjety do
realizacji etat z potrzeb hodowlanych jest nizszy od orientacyjnego etatu optymalnego
wyliczonego dla tego gospodarstwa o nieco ponad 8200 m® brutto, z powodu braku
mozliwosci lokalizacyjnych wszystkich r¢bni wynikajacych z etatu optymalnego. Poza tym
niewykorzystanie etatu optymalnego w tym gospodarstwie bilansuje przekroczenie etatu
optymalnego w gospodarstwie GZ.

211



X/
°

Nadle$nictwo Czerwony Dwor

Suma etatow przyjetych dla obrebow lesnych tworzy etat uzytkow rebnych dla

nadlesnictwa. Jego wielko$¢ zostala przedstawiona w tabeli 56.

Tabela 56 (Tabela nr XIV). Zestawienie obliczonych i przyjetych migZszosciowych etatow
uiytkowania rebnego w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok) Etat 7
- e potrzeb | Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci
drzewostandw etat wg etat wg hOdOWLanyCh bna ries
Gospodarstwo atnici dwoch | Zrownania etat  |etatz potrzeb| okresow bna OKIes 10 ?Wl?zywa
zostatnigy | - z dwoe $redniego | optymalny | przebudowy | uprzatnigeia | ©0OW1aZyWa | Niaplanu
klasy ostatnich wieku W KO i KDo| Nia planu
wieku klas wieku
m3 brutto / ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 106 1523 19321 19321
O
LASOW 25947 25297 27913 25947 2667 13506 329196 329196
OCHRONNYCH (0O)
LASOW 2133 1424 1442 1530 161 X X 36504
GOSPODARCZYCH (GZ) 5,32 3,52 3,32 3,70 3,81 94,35
LASOW 7918 6532 12789 7918 779 4175 X 76418
GOSPODARCZYCH (GPZ)
%é\PS)OW GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 10051 7956 14231 9448 940 4175 0 112922
OGOLEM OBREB 35998 33253 42144 35395 3713 19204 | 348517| 461439

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rgbnych (tabela nr XV IUL) dla

Nadle$nictwa Czerwony Dwor zamieszczono w tabeli 57.

Tabela 57 (Tabela nr XV). Zestawienie powierzchnia manipulacyjnej uiytkow rebnych wg rodzajow
rebni w gospodarstwach w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Rebnie czgsciowe gniazdowe
Rebnie i stopniowe Re¢bnia .
¢ — phl ¢ Ogotem
Gospodarstwo zupelne cigcia ciecia razem przergbowa
uprzat. pozost.
[ha]

1 2 3 4 5 6 7
SPECJALNE (S) 5,52 26,00 83,36 109,36 25,83 140,71
LASOW OCHRONNYCH (O) 399,72 289,30 901,77 1191,07 - 1590,79
LASOW GOSPODARCZYCH 94.35 ] i i i 94.35
(G2)
(L(;SSW GOSPODARCZYCH - 127,25 382,76 510,01 - 510,01
LASOW GOSPODARCZYCH
(GP) i i i i i i
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 94,35 127,25 382,76 510,01 - 604,36
OGOLEM NADLESNICTWO 499,59 442,55 1367,89 1810,44 25,83 2335,86
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Zestawienie przyjetych etatow uzytkowania rebnego w m® grubizny brutto / netto
przedstawia tabela 58.

Tabela 58. Zestawienie przyjetych etatow uiytkowania rebnego (bez 5% przyrostu uiytkow rebnych)

Obreb, Lacznie Lacznie
Nadles$nictwo [m? brutto] [m® netto]
1 2 3
Czerwony Dwor 210995 181760
Skalisko 250444 214012
Nadlesnictwo Czerwony Dwér 461439 395772

Do obliczonej przez program Taksator 6.0.1 migzszosci uzytkow rebnych netto dodaje

si¢ 5% migzszosci z tytutu spodziewanego przyrostu drzewostanéw do chwili ich wyrebu.

395772 m® grubizny netto + 19789 m® grubizny netto = 415561 m® grubizny netto

Uzyskana si¢ w ten sposob wielko$¢ stanowi etat grubizny netto uzytkow r¢bnych

zaliczonych na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego).

3.3.1.2. Rozmiar uzytkowania rebnego nie zaliczonego na poczet etatu

Uzytkowanie rebne niezaliczone na poczet etatu powierzchniowego zaplanowane na

najblizsze 10-lecie zostato przedstawione w tabeli 59 (na podstawie wzoru nr 7 1UL).

Tabela 59. Uzytkowanie rebne nie zaliczone na poczet etatu

Uzytkowanie rgbne nie Obre;bDCZg;wony Obrgb Skalisko Nadlesnlclt)woéfzerwony
zaliczone na poczet etatu W - - — — 3 W
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m” brutto
1 2 3 4
Uprzatnigcie ptazowin 4,38/300 8,21/841 12,59/1141
Uprzatnigcie nasiennikow ) ) )
i przestojow z pow. lesnej /1233 1769 /2002
Pozostate -[71 -/125 -/196
ELacznie 4,38/1604 8,21/1735 12,59/3339

Rozmiar uzytkowania rebnego niezaliczonego na poczet etatu powierzchniowego

wynosi na najblizsze 10 lat 3339 m® grubizny brutto (2864 m® grubizny netto).

3.3.1.3. Laczny rozmiar uzytkowania r¢bnego
Tabela 60 i rycina 38 przedstawiaja sume¢ uzytkow rebnych, jako maksymalng wielkos$¢
planowang do pozyskania na okres obowigzywania planu, w porownaniu z planownym etatem

i wykonaniem z ubiegtego okresu gospodarczego.
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Tabela 60. Porownanie proponowanego etatu uiytkowania rebnego z etatem z ubieglego okresu
gospodarczego i wykonaniem w minionym okresie

Etat uzytkdw rebnych na lata

Wykonanie etatu uzytkéw

Etat uzytkoéw rebnych proponowany na lata

2004-2013 rebnych na lata 2004-2013 2014-2023
m° netto
1 2 3
423031 366154 418425

Rycina 43. Porownanie proponowanego etatu uiytkowania rebnego 7 etatem 7 ubieglego okresu
gospodarczego i wykonanym uZytkowaniem
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Etat uzytkdw rebnych, zatwierdzony na posiedzeniu NTG do pozyskania w najblizszym

dziesigcioleciu, stanowi prawie 99% planowanego etatu z ubieglego okresu gospodarczego,

ale za to ponad 113% jego wykonania. Jego wielko$¢ wynika migdzy innymi z nast¢pujacych

czynnikow:

1. Na terenie nadlesnictwa, a zwlaszcza na terenie obrebu Czerwony Dwoér wystepuje

Znaczna powierzchnia drzewostanow rebnych 1 przesziorgbnych objetych roéznymi

formami ochrony, ktore wykluczajg je z planowania przebudowy cieciami rebnymi.

2. Tylko nieco ponad 21% powierzchni manipulacyjnej zaplanowanych r¢bni przypada na

rgbnie zupetne. Pozostala powierzchnia przypada na r¢bnie zlozone, ktore rozciagaja w

czasie przebudowe kazdego drzewostanu.

3. Znaczna cze$¢ drzewostanow rebnych i przesziorebnych, potozonych na siedliskach

bagiennych i olsowych, zostata wylagczona z planowania przebudowy cieciami r¢gbnymi z

powodu ich permamentnego podtopienia.
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3.3.3. Uzytkowanie przedr¢ebne

W ramach uzytkowania przedrgbnego zaplanowano czyszczenia pdzne z masg (CPP)
i trzebieze (TW i TP). Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego wyliczony zostat
na podstawie wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wytaczenia podczas prac
terenowych.

Powierzchni¢ zaplanowanych zabiegdw przedrgbnych przedstawia ponizsze zestawienie

(na podstawie tabeli nr XVI IUL):

Tabela 61. Powierzchnia drzewostanow zaprojektowanych do uiytkowania przedrebnego we
wskazaniach gospodarczych wg rodzajow cigé

Obrgb Nadle$nictwo
Rodzaj zabiegu Czerwony Dwor I Skalisko Czerwony Dwor
powierzchnia [ha]
1 2 3 4
Czyszczenia pozne (CP-P) 238,49 223,85 462,34
Trzebieze wczesne (TW) 1031,05 884,87 1915,92
Trzebieze pozne (TP) 3051,52 2936,17 5987,69
Trzebieze (TW+TP) 4082,57 3821,04 7903,61
Razem 4321,06 4044,89 8365,95

Orientacyjng wielko$¢ migzszosci grubizny planowanej do pozyskania w ramach cieé
przedrebnych zaproponowano na podstawie tabeli klas wieku spodziewanego biezacego
rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow panujacych, dla drzewostanow nie objetych

uzytkowaniem rgbnym. Przyrost ten wynosi w dziesi¢cioleciu:

- w obrgbie Czerwony Dwor - okolo 474 650 m® brutto (379 720 m® netto),
- w obrebie Skalisko - okoto 430 100 m® brutto (344 080 m® netto),
Nadle$nictwo Czerwony Dwoér - okolo 904 750 m® brutto (723 800 m® netto).

Decvyzja NTG maksymalna masa do pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym w m®

grubizny netto na 10-lecie stanowi 60% powyzszego przyrostu i przedstawia sie nastepujaco:

- Obreb Czerwony Dwor 227832  m? netto,
- Obreb Skalisko 206 448  m® netto,
- Nadlesnictwo Czerwony Dwor 434280 m° netto.

Nieprzekraczalny wskaznik uzytkowania przedrgbnego (w odniesieniu do powierzchni
zabiegow) planowany na biezace 10-lecie wynosi:

- w obrebie Czerwony Dwor — 51,73 m® netto/ha zabiegow przedrebnych,
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- w obrebie Skalisko — okoto 51,04 m® netto/ha zabiegdéw przedrebnych,

- w Nadle$nictwie Czerwony Dwoér — 51,91 m® netto/ha zabiegéw przedrebnych.

Powyzszy wskaznik planowany na najblizsze 10 lat, jest o 11,6% wyzszy od
analogicznego wskaznika wykonania pozyskania uzytkow przedrgbnych (lacznie
z przygodnymi) za ubiegly okres gospodarczy, ktory wyniost 46,50 m* netto/ha zabiegow
przedrebnych.

Planowany rozmiar uzytkowania przedrebnego (migzszosciowy) traktowany jest jako
maksymalny etat uzytkowania przedrebnego w okresie obowigzywania planu. Natomiast
ustalony i przyjety etat powierzchniowy stanowi wielko$¢ obligatoryjna do wykonania
w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu.

Przyjeta wielkos¢ (434280 m® netto) stanowi nieco ponad 51,5% spodziewanego
biezacego przyrostu migzszosci w 10-leciu w Nadle$nictwie Czerwony Dwor i 60%
spodziewanego biezacego przyrostu migzszosci w 10-leciu drzewostandw nie objetych

uzytkowaniem r¢bnym.

Rycina 44. Poréwnanie proponowanego etatu uzytkowania przedrebnego 7 etatem z ubieglego
okresu gospodarczego i wykonanym uiytkowaniem
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Etat uzytkow przedrebnych, zatwierdzony na posiedzeniu NTG do pozyskania w
najblizszym dziesiecioleciu, stanowi 108,6% planowanego etatu z ubieglego okresu
gospodarczego, ale tylko 95,3% jego wykonania. Za przyjeciem tej wielkoSci przemawia
konieczno$¢ wziecia pod uwage dalszego przewidywanego wysokiego udziatlu uzytkow

przygodnych w pozyskaniu ogo6lnym, spowodowanego duzym udziatem $wierka w
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drzewostanach nadle$nictwa, szczegoOlnie podatnego na podtopienia 1 ataki szkodnikow

wtornych.

3.3.4. Zestawienie laczne etatu uzytkow gléwnych

Przyjety laczny etat uzytkowania na lata 2014-2023 dla Nadle$nictwa Czerwony Dwor

ksztaltuje sie nastepujaco:

Tabela 62. Przyjety tgczny etat uiytkowania na lata 2014-2023 dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Obreb Nadle$nictwo
Etat Czerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor
brutto netto brutto netto brutto netto
m3
1 2 3 4 b) 6 7
Rebne zaliczone ha etat 210995 181760 250444 214012 461439 395772
5% przyrostu migzszosci 10550 9088 12522 10701 23072 19789
Rebne nie zaliczone na etat 1604 1361 1735 1503 3339 2864
Razem uzytki rebne 223149 192209 264701 226216 487850 418425
Przedrebne 284790 227832 258060 206448 542850 434280
Nadle$nictwo ogétem 507939 420041 522761 432664 1030700 852705

Planowany laczny etat uzytkowania stanowi 97,84% spodziewanego przyrostu
migzszos$ci brutto (101,18% przyrostu netto) w okresie 10 lat w drzewostanach nadlesnictwa.
Planowana przecictna roczna miazszo$é uzytkowania wynosi 7,04 m® brutto (5,83 m® netto)
na 1 ha powierzchni lesnej, co stanowi 2,80% przecietnej migzszosci na gruntach lesnych.

Planowany taczny etat uzytkowania jest o 3,73% wyzszy od wykonanego pozyskania

(wraz z uzytkami przygodnymi) w ubiegltym dziesigcioleciu.

Realizacja facznego etatu uzytkowania w zaplanowanej wysoko$ci powinna:

e pozwoli¢ na utrzymanie przecigtnego wieku drzewostanow nadlesnictwa na
dotychczasowym poziomie w granicach 59 lat,

e zapobiec nadmiernej akumulacji surowca drzewnego na pniu w drzewostanach
rgbnych 1 przesztorgbnych,

e pozwoli¢ na kontynuacje przebudowy drzewostanow KO i KDO,

e  7zblizy¢ uktad klas wieku drzewostanéw do pozadanej struktury lasu normalnego,

e pozwoli¢ na utrzymanie wilasciwego stanu sanitarnego drzewostanow $wierkowych,

podtopionych oraz rosngcych na gruntach porolnych.
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Zamieszczone ponizej i na stronach nastepnych tabele 63-65 (tabela nr XVII 1UL)
przedstawiaja zestawienie laczne etatu uzytkéw glownych dla nadle$nictwa i obrgbow
lesnych.

Tabela 63 (Tabela nr XVII). Zestawienie lgczne etatu uiytkow gtownych wedtug
kategorii cig¢ w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Powierzchnia Miazszos$¢ grubizny
[ha] [m3]
< <
= c
Kategoria cigé = Q
BOTER =8 s
83 2 brutto netto

5= °
% o
E 3

1 2 3 4 5)

I. Uzytki rebne:

A. Zall_czone na poczet 2335,86 1182,99 461439 395772
przyjetego etatu

(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% miazszosci uzytkow 23072 19789
rgbnych

Lacznie uzytki rgbne ze
spodziew. przyrostem

2335,86 1182,99 484511 415561

B. Nie zaliczone

na poczet przyjetego 12,59 12,59 1141 1001
etatu (powierzchniowego)

1. uprzatnigcie ptazowin

2. uprzatnigcie nasiennikow 2002 1699
1 przestojow

3. pozostate 196 164

Razem nie zaliczone 12,59 12,59 3339 2864

Razem uzytki rebne 2348 45 1195,58 487850 418425

II. Uzytki przedrgbne 46234

A. Czyszczenia '

B. Trzebieze 7903,61

Razem uzytki przedrgbne

(m3 wg przyjet. etatu) 8365,95 542850 434280

Ogotem uzytki gtowne (I+1IT) 10714,40 1195,58 1030700 852705

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtorzen (nawrotow) w 10-leciu

Uzytkowanie gtowne w Nadlesnictwie Czerwony Dwor realizowane bedzie na
powierzchni 10714,40 ha, co stanowi 75,54% powierzchni lesnej zalesionej. Dla poréwnania
powierzchnia drzewostanéw pozostawionych bez zabiegéw gospodarczych, dotyczacych
drzewostanu panujacego, wynosi w omawianym obiekcie 1939,62 ha , co stanowi 13,68%

powierzchni le$nej zalesionej.
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Tabela 64 (Tabela nr XVII). Zestawienie lgczne etatu uiytkoéw gtownych wedtug
kategorii cie¢ w obrebie Czerwony Dwor

Powierzchnia Miazszos¢ grubizny
[ha] [ m3]
< <
S c
Kategoria cie¢ > o
g ¢ *9 § s
83 = brutto netto

S = §=]
% o
E 3

1 2 3 4 5

1. Uzytki rebne:
A Zallpzone na poczet 1067,52 499,64 210995 181760
przyjetego etatu

(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 10550 9088
rebnych

Lacznie uzytki rebne ze
spodziew. przyrostem

1067,52 499,64 221545 190848

B. Nie zaliczone

na poczet przyjetego 4,38 4,38 300 260
etatu (powierzchniowego)

1. uprzatnigcie ptazowin

2. uprzatnigcie nasien- 1233 1042
nikow i przestojow

3. pozostate 71 59

Razem nie zaliczone 4,38 4,38 1604 1361

Razem uzytki rebne 1071,90 504,02 223149 192209

II. Uzytki przedrebne 238.49

A. Czyszczenia '

B. Trzebieze 4082,57

Razem uzytki przedrebne

(m3 wg przyjet. etatu) 4321,06 284790 227832

Ogétem uzytki gtéwne (I+11) 5392,96 504,02 507939 420041

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtorzef (nawrotow) w 10-leciu

Uzytkowanie gléwne w obrgbie Czerwony Dwor realizowane bedzie na powierzchni

5392,96 ha, co stanowi 76,69% powierzchni lesnej zalesionej.
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Tabela 65 (Tabela nr XVII). Zestawienie tgczne etatu uiytkow gltownych wedlug
kategorii cig¢ w obrebie Skalisko

Powierzchnia Miazszos¢ grubizny
[ha] [ m3]
T ©
S c
Kategoria cigé¢ > o
g ¢ *9 § s
83 = brutto netto

S = §=]
% o
E 3

1 2 B 4 5

1. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 1268,34 683,35 250444 214012
przyjetego etatu

(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% miazszosci uzytkOw 12522 10701
r¢gbnych

Lacznie uzytki rebne ze
spodziew. przyrostem

1268,34 683,35 262966 224713

B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego 8,21 8,21 841 741
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatnigcie ptazowin

2. uprzatnigcie nasien- 769 657
nikow i przestojow

3. pozostale 125 105

Razem nie zaliczone 8,21 8,21 1735 1503

Razem uzytki rebne 1276,55 691,56 264701 226216

II. Uzytki przedrebne 22385

A. Czyszczenia '

B. Trzebieze 3821,04

Razem uzytki przedrebne

(m3 wg przyjet. etatu) 4044,89 258060 206448

Ogétem uzytki gtowne (I+1IT) 5321,44 691,56 522761 432664

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtdrzefi (nawrotow) w 10-leciu

Uzytkowanie glowne w obregbie Skalisko realizowane bedzie na powierzchni 5321,44

ha, co stanowi 74,42% powierzchni lesnej zalesione;.

3.4. Plan uzytkowania lasu

3.4.1. Uzytkowanie r¢bne

Decyzja Komisji Zatozen Planu i Narady Techniczno-Gospodarczej przyjeto, podane
W zestawieniu zamieszczonym na stronie nastepnej, sposoby uzytkowania rebnego i rodzaje

rebni wedlug gospodarstw i siedliskowych typow lasu.
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Tabela 66. Sposoby uiytkowania rebnego i rodzaje rebni wedlug siedliskowych typow lasu

Gospodar Przyjet'y Okr_e S | Nawrét | . 'I_'yp .
rodzaj | odnowienia . siedliskowy Uwagi
-stwo h cie¢
rebni [lat] lasu
1 2 B 4 5 6
. 2 przypadki — niewielka pow. wydzielen; 1 przypadek
LMsw
- d-stan w bloku upraw pochodnych
b 10 5.7 Léw 1 przypadek — niewielka pow. wydzielenia, d-stan
przesziorgbny
1 przypadek — niewielka pow. wydzielenia,
ol ;
przesztorebny d-stan olszowy w fazie rozpadu
2 przypadki — odstanianie warto$ciowego mtodego
lla 30 X o pokolenia zgodnie z ustaleniami KZP
LMs$w zgodnie z ustaleniami KZP
zakonczenie przebudowy przerzedzonych d-stanow
Ila 20 X L$w KO; 1 przypadek — przebudowa przesztorebnego d-
stanu o skl. gat. niezgodnym z siedliskiem
S Ol 1 przypadek — zakonczenie przebudowy d-stanu KO
L$w zgodnie z ustaleniami KZP
b 30 X 1 przypadek — kontynuacja przebudowy d-stanu KO
LMw .
dotychczasowa rebnia
Léw 1 przypadek — inicowanie proceséw odnowieniowych
w cennym, ale przerzedzajacym sie d-stanie
Lw zgodnie z ustaleniami KZP
Ivd 40 X odstanianie warto$ciowego mtodego pokolenia
ol . o
zgodnie z ustaleniami KZP
2 przypadki — inicjowanie procesdéw odnowieniowych
Ol
w przesztorebnych d-stanach olszowych
. BMb zgodnie z ustaleniami NTG
v Ciagly X LMb zgodnie z ustaleniami NTG
BMsw, . -
BMw, Ol zgodnie z ustaleniami KZP
niewielka pow. wydzielen; d-stany w blokach upraw
LMéw pochodnych, d-stany przesztor¢bne w fazie rozpadu;
b 10 5.7 1 przypadek — przebudowa d-stanu o skt. gat.
niezgodnym z siedliskiem
niewielka pow. wydzielen; 2 przypadki —
LMw, Léw | przebudowa d-stanow o skt. gat. niezgodnym z
siedliskiem
Lw niewielka pow. wydzielen
2 przypadki — koniecznos$¢ odstoniecia
BMw . .
wartosciowego mtodego pokolenia
lla 30 X LMw 1 przy’pz?ldek — konieczno$é ods%qme;ma
wartosciowego mtodego pokolenia
ol 1 przypadek — konieczno$¢ odstoniecia
0] warto$ciowego mtodego pokolenia
BMsw, BMw rgbnie uzgodnione z administracjg le$ng, zakonczenie
przebudowy d-stanéw KO
LMs$w zgodnie z ustaleniami KZP
niewielka pow. wydzielen; zakonczenie przebudowy
llla 20 X Léw, LMw d-stanow KO'; d-sta}ny nlezqune ze skigdgm .
gatunkowym; rebnie uzgodnione z administracja
les$na
niewielka pow. wydzielen; zakonczenie przebudowy
Lw .
d-stanow KO
Ol 2 przypadkKi — zakonczenie przebudowy d-stanu KO
Lsw, LMw | zgodnie z ustaleniami KZP
LMéw kontynuacja przebudowy d-stanow KO
b 30 X dotychczasowa rebnig
Lw 2 przypadki — kontynuacja przebudowy d-stanow

KO dotychczasowa rebnia
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Gospodar Przywt.y Okr_es .| Nawrot | . 'I_'yp .
rodzaj | odnowienia s . siedliskowy Uwagi
-stwo h cie¢
rebni [lat] lasu
1 2 B 4 5 6
Lw zgodnie z ustaleniami KZP
. wydzielenia z siedliskami przyrodniczymi zgodnie z
Lsw L
ustaleniami KZP
0] Ivd 40 X 1 przypadek — wydzielenie uzgodnione z
BMw e .
administracja lesna
1 przypadek — wydzielenie uzgodnione z
LMw e .
administracja lesna
BMsw, zgodnie z ustaleniami KZP
GZ Ib 10 5-7 L$w, LM$w | niewielka pow. wydzielen
Lw 1 przypadek — pow. wydzielenia ponizej 0,5 ha
LMs$w zgodnie z ustaleniami KZP
niewielka pow. wydzielen; d-stany niezgodne lub
Lsw czeSciowo zgodne ze sktadem gatunkowym z
Ila 20 X .
panujacg brzoza
. zakonczenie przebudowy d-stanéw KO; wydzielenia
BMsw . .. .
GPZ uzgodnione z administracja le§ng
Ls$w zgodnie z ustaleniami KZP
b 30 X wydzielenia uzgodnione z administracja lesna;
LMs$w kontynuacja przebudowy d-stanow KO
dotychczasowa rebnig
Ivd 40 X Léw 1 przypadek — wydzielenie uzgodnione z

administracja lesng

Rodzaje r¢bni projektowano zazwyczaj zgodnie z ustaleniami Komisji Zatozen Planu

I Narady Techniczno-Gospodarczej. Ze wzgledu na zlozone uwarunkowania siedliskowo-

drzewostanowe wystepujace lokalnie na terenie nadlesnictwa, w uzasadnionych przypadkach

opisanych w powyzszej tabeli wykonawca PUL byt zmuszony do zastosowania odstepstw od

przyjetych zasadniczych sposobow uzytkowania rgbnego. Kazdy taki przypadek byt

rozpatrywany

indywidualnie pod katem wypracowania

dostosowanych do konkretnego drzewostanu.

rozwigzan jak najbardziej

Najdtuzszy okres odnowienia (przebudowy), wynoszacy 40 lat, zastosowano w rebni

IVd. W przypadku rebni I1la i IIIb, to zaprojektowano dla nich okresy odnowienia o dtugosci

odpowiednio 20 1 30 lat. W rebni Ib planowano nawro6t cig 5 1 wiecej lat.

Z uwagi

na duze powierzchnie niektorych drzewostanow wyznaczonych do

przebudowy rebniami ztozonymi oraz dlugi czas odnowienia wystepuja przypadki, gdy pasy

manipulacyjne sasiadujacych ostepoéw stykaja si¢ ze soba. Poniewaz nie planowano podziatu

wykonania poszczegolnych rgbni zlozonych na lata, zadanie to przypadnie gospodarzom

terenu. Nalezy zwroci¢ uwage by zachowaé odstep czasowy w rebniach na sgsiednich

powierzchniach manipulacyjnych.

Nazwy etapow cig¢ w poszczeg6lnych rgbniach zlozonych sa nastepujace:

rebnia

Ia

1-sze cigcie

2-gie cigcie
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3-cie cigcie - odstaniajace

Illa  1-szecigcie - gniazdowe
2-gie cigcie - uprzatajace
IlIb  1-szeciecie - gniazdowe
2-gie ciecie - gniazdowe
3-cie cigcie - uprzatajace
IVd  1l-szecigcie - gniazdowe
2-gie cigcie - gniazdowe
3-cie ciecie - gniazdowe
4-te cigcie - uprzatajace

Przebudowa drzewostanow cigciami r¢bnymi nie zostala zaplanowana w rezerwatach
przyrody, w strefach ochrony calorocznej ostoi zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowe;j,
w wylaczonych drzewostanach nasiennych, w lasach wylaczonych z gospodarowania
zgloszonych przez nadlesnictwo oraz w drzewostanach niedostepnych. Wyltaczono
z uzytkowania regbnego takze drzewostany na siedlisku boru bagiennego (Bb), a na
siedliskach boru mieszanego bagiennego i lasu mieszanego bagiennego (BMb i LMDb) rebnie
V zaprojektowano tylko na powierzchni 25,83 ha.

W lasach stanowigcych strefy ochrony zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, na
wykonanie wszelkich zabiegow zaplanowanych w strefie ochrony okresowej, nalezy uzyskaé
zezwolenie Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Olsztynie.

Do planéw cig¢ uzytkow regbnych zaliczonych na etat opracowano dla kazdego obrebu
mapy przegladowe cie¢ w skali 1:20000. Rebnie zaznaczono kolorem czerwonym
a powierzchnie do odnowienia kolorem z6ttym. Na mapie zamieszczono informacje o rodzaju
rebni 1 procencie masy do pobrania. Zaznaczono tu tez gldwne drogi wywozowe. Na mapy
naniesiono rowniez granice rezerwatoOw, wylaczonych 1 gospodarczych drzewostanow
nasiennych. Dzialki zregbowe wniesione zostaly rowniez na mapy gospodarcze w skali 1:5000
oraz mapy gospodarczo-przegladowe projektowanych cie¢ rebnych w skali 1:10000

z przeznaczeniem dla lesniczych.

3.4.2. Uzytkowanie przedrebne

W ramach uzytkowania przedrgbnego zaprojektowano zabiegi CP-P, TW oraz TP.
O terminie ich wykonania zadecyduje gospodarz danego terenu z zastrzezeniem,
ze w pierwsze] kolejnosci nalezy wykonywaé zabiegi okreslone jako pilne. Intensywnos$é

zabiegu bedzie zalezata od aktualnego stanu drzewostanu.
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Planowane zabiegi zawarte sg we wskazowkach opisu taksacyjnego. Zgodnie
z IUL zostalo sporzadzone zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow
zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego na podstawie wskazan gospodarczych opisu
taksacyjnego  wg  rodzajow  cig¢ 1 gatunkéw  panujacych  oraz  klas
i podklas wieku (Tabela XVI wg IUL).

Pielggnacji drzewostanow nie planowano w rezerwatach przyrody, w strefach ochrony
catorocznej ostoi zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, oraz w drzewostanach na
siedlisku boru bagiennego. Nie planowano zabiegdéw takze w drzewostanach: o wlasciwym
sktadzie gatunkowym 1 ustabilizowanej strukturze, rozluznionym zwarciu, a takze
niedostgpnych w wyniku trwatego podtopienia.

Zgodnie ze wskazaniami Zasad Hodowli Lasu przy wykonywaniu zabiegow
trzebiezowych zaplanowanych w starszych klasach wieku, gospodarz terenu powinnien mie¢

na wzgledzie gtdéwnie utrzymanie stanu sanitarnego drzewostanu na odpowiednim poziomie.

3.5. Plan hodowli lasu

Podstawowym dokumentem okreSlajacym sposoby i metody prowadzenia prac
pielegnacyjnych sg Zasady hodowli lasu z 2011 r.

Podstawa do planowania czynno$ci hodowlanych w catym cyklu produkcyjnym jest typ
drzewostanu, ktéry ukierunkowuje proces produkcji lesnej. Hodowlany cel produkcji lesnej
jest realizowany poprzez wlasciwe postgpowanie w poszczegolnych fazach wzrostu i rozwoju
drzewostanow.

Aby spetni¢ w/w zadanie nalezy dazy¢ do:

- wyhodowania zdrowych, silnych genetycznie sadzonek prowadzac gospodarke nasienng
oparta na zasadach genetyki 1 selekcji,

- zaktadania upraw zgodnych z optymalnym sktadem gatunkowym w ramach siedliska, o
wlasciwej formie zmieszania oraz wiasciwym ich pielggnowaniu przy wykorzystaniu
lokalnych warunkow,

- urozmaicania sktadéw gatunkowych upraw lesnych 1 zalesien gruntow porolnych
wszedzie tam, gdzie istniejg ku temu warunki,

- wyhodowania mtodnikéw o wlasciwym sktadzie gatunkowym,

- doprowadzenia do whasciwego sktadu drzewostanéw poprzez odpowiednio wykonywane
zabiegi pielegnacyjno-selekcyjne,

- utrzymywania wysokiej produkcyjnosci lasu, ktorej wskaznikiem jest przyrost biezacy,

- maksymalnego  uwzgledniania  lokalnych  warunkéw  siedliska, w  tym

mikrozroznicowania siedliskowego,
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- wlasciwego zagospodarowania w lasach ochronnych i zapewnienia wypelnianych przez
te lasy funkcji, dla ktorych zostaty wydzielone,

- maksymalnego wykorzystania odnowien naturalnych,

- biologicznej zabudowy obrzezy lasu i drog,

- rozszerzania zakresu pielggnacji siedlisk i wzbogacania biocenoz le$nych,

- zakladania wzdluz drog i szlakéw komunikacyjnych paséw obsadzonych gatunkami
lisciastymi majgc na uwadze ochrong¢ przeciwpozarowg oraz aspekty krajobrazowe,

- zakladania remiz dla ptakow, szczegolnie na gruntach porolnych,

- stosowania odpowiednich srodkow i metod zabezpieczania upraw przed zwierzyng.

W mysl ustalen posiedzenia NTG, w odniesieniu do upraw i mtodnikow szczegodlnie
narazonych na szkody wyrzadzane przez tosie, dopuszczone jest stosowanie odstepstw od
postepowania hodowlanego zawartego w ZHL, polegajacego na:

1. tolerowaniu w istniejacych uprawach i mtodnikach, pojawiania si¢ wartosciowych
samosiewow gatunkow lekko nasiennych,

2. popieraniu, w wykonywanych zabiegach pielggnacyjnych, wartosciowych
egzemplarzy gatunkéw pochodzacych z samosiewow, kosztem uszkodzonych

egzemplarzy gatunkéw gléwnych.

Zbiorczy wykaz wskazan gospodarczych z opisow taksacyjnych w zakresie hodowli

lasu dla obrebdw i nadle$nictwa przedstawiono w tabeli 67 (synteza tabeli XVl wg IUL).

W niniejszym planie hodowli lasu zaplanowano =zalesienia gruntow nielesnych
polozonych w oddz. 25A obrebu Skalisko na powierzchni 7,31 ha. Jest to teren znajdujacy si¢
poza granicami obszaréw Natura 2000. Zalesieniem ma by¢ objete 6,62 ha rol i 0,69 ha
pastwisk. Laczna powierzchnia wydzielen w ktorych zaplanowano zalesienia wynosi 9,00 ha,
poniewaz zgodnie z wnioskiem nadlesnictwa, w wydzieleniu 25Aj o powierzchni 2,38 ha,
zaplanowano do zalesienia tylko cze$¢ powierzchni — 0,69 ha. Nadle$nictwo jest w trakcie
uzyskiwania ,,decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu”, na przedstawiony
w gminie projekt zalesienia. Wykonanie zaplanowanego w PUL zabiegu bedzie mozliwe po
wydaniu takiej decyzji 1 zakonczeniu procedury administracyjne;.

Ze wzgledu na skomplikowang procedure zwigzang z powyzszym zagadnieniem,
w PUL nie wskazuje si¢ dalszych gruntéw nielesnych do zalesienia. Nadle$nictwo powinno
jednak dazy¢, w miare pojawiania si¢ takiej mozliwosci, do przeznaczania pod zalesienie tych

gruntow rolnych, ktore nie sg wykorzystywane we wlasnym zakresie lub dzierzawione.
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Tabela 67. Zbiorcze zestawienie wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli
lasu dla obrebow lesnych i Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Obreb

Nadles$nictwo

Wskazanie Czerwony Dwor ‘ Skalisko Czerwony Dwor
powierzchnia [ha]

1 2 3 3
Odnowienia powierzchni lesnej niezalesione;j, 38,41 51,67 90,08
"""""""""""""""" wtym: odnowieniczrgbow | 3403 | 4208 7611
""""""""""""""""""""" odnowienie halizn | | 13| 138
""""""""""""""""""""" odnowienie plazowin | 438|  821| 1259
Zalesienie gruntow nielesnych | | 731 7,31
‘Odnowienic zrgbow zupelnych projektowanych | 17269 | 32690 | 499,59

Razem na powierzchni otwartej 211,10 385,88 596,98
Odnowienia przy rebniach ztozonych 342,08 387,76 729,84
Podsadzenia produkeyjne | ag2| | 4,42
Dolesienia luk i przerzedzen | 218 | 1467 1685

Razem odnowienia pod ostona 348,68 402,43 751,11

Ogotem odnowienia i zalesienia 559,78 788,31 1348,09

Poprawki i uzupehienia w istniejacych uprawach i mtodnikach 2,78 4,25 7,03
ggﬁcr)e\l;:/é(rl] iiauiz;;jiziril;ril;a na gruntach projektowanych do 111,02 157,64 269,56

Razem poprawki i uzupehienia 114,70 161,89 276,59
Ogotem odnowienia, zalesienia, poprawki i uzupelnienia 674,48 950,20 1624,68
Wprowadzanie podszytow
Pielggnowanie gleby 93,66 65,09 158,75
Piclegnowanie upraw (CW) | 34374 | 28209 625,83
Piclegnowanie mlodnikow (CP+CP-P) | 78351 | 88098 | 1664,49
""""""""" wtym: piclegnowanie miodnikéw (CP) | 54502 657,13 | 120215
" iclegnowanie mlodnikow (CP-P) | 23849 | 22385 462,34

Razem pielegnowanie gleby, upraw i mtodnikow 1220,91 1228,16 2449,07

Melioracje wodne
Melioracje agrotechniczne 503,47 772,45 1275,92

Odnowienia na lesnej powierzchni otwartej, czyli odnowienia halizn, ptazowin, zr¢bow

istniejacych i projektowanych zaplanowano na powierzchni 589,67 ha. Odnowienia pod

ostong wynoszg tacznie 751,11 ha.

Podsadzenia  produkcyjne

zaprojektowano

w  przerzedzonych

drzewostanach

(uzgodnionych z nadle$nictwem) w obrgbie Czerwony Dwor na powierzchni 4,42 ha.

Planowane dolesienia luk i przerzedzen zajma taczng powierzchnig¢ 16,85 ha. Nie planowano

dolesien w niewielkich lukach o powierzchni do 0,10 ha, pozostawiajc je do sukcesji

naturalnej.

Poprawki i uzupelienia w uprawach i mitodnikach istniejacych zaprojektowano

podczas prac taksacyjnych na powierzchni 7,03 ha. Wielko$¢ projektowanych poprawek i
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uzupehien w nowozakltadanych uprawach zostata ustalona na posiedzeniu KZP na poziomie
20%. Wprowadzania podszytéw nie planowano.

Zgodnie z rozwigzaniami przyjetymi w UL z 2011 r. zabiegi pielegnowania gleby i
CW zaplanowano tylko dla upraw istniejgcych (zainwentaryzowanych) na dzien 1.01.2014 .

Nawozenie mineralne 1 melioracje wodne nie sg projektowane.

3.6. Plan ochrony lasu
Celem zachowania dobrej zdrowotnosci 1 naturalnej odpornosci lasow, nalezy
szczegblng uwage poswieci¢ wlasciwemu stanowi sanitarnemu lasu. Ponizej przedstawia si¢

dziatania dotyczace zapobiegania poszczegdlnym grupom uszkodzen lasu.

3.6.1. Ochrona upraw i szkélek przed szkodnikami wystepujacymi w glebie

W nadlesnictwie nie stwierdza si¢, w skali mogacej mie¢ znaczenie gospodarcze,
szkodnikow wystepujacych w glebie. W celu przeciwdziatania powstawaniu szkod
powodowanych przez pedraki nalezy przeprowadza¢ kontrole zapedraczenia powierzchni

przeznaczonych do zalesienia i odnowienia.

3.6.2. Ochrona starszych upraw i mlodnikow przed szkodnikami nekajacymi

Na omawianym terenie, wystepuje zagrozenie mlodych upraw sosnowych
i $wierkowych od szeliniaka. W uzasadnionych przypadkach nalezy stosowaé zwalczanie
mechaniczne badz chemiczne. Wszystkie powierzchnie zrgbowe narazone na wystapienie

szeliniaka winny by¢ odnawiane po 3-5 letnim przelegiwaniu.

3.6.3. Ochrona drzewostanow przed szkodnikami pierwotnymi

Nadle$nictwo nie jest polozone w strefie statych ognisk gradacyjnych szkodnikéw
pierwotnych. Strefa wystgpowania brudnicy mniszki jest pod stalag kontrola.
W  drzewostanach debowych wystepuja lokalne gradacje miernikowcow 1 opietkow,
powodujace defoliacje¢ koron drzew.

W biezacym 10-leciu szczeg6lng uwage nalezy zwroci¢ na wilasciwe wykonywanie
corocznych ocen stopnia zagrozenia poprzez:
- obserwacj¢ intensywnosci lotu motyli brudnicy mniszki (putapki feromonowe),
- wiosenng kontrolg¢ liczenia ggsienic,
- jesienne poszukiwania szkodnikéw pierwotnych sosny zimujacych w glebie: strzygoni

choinowki, barczatki sosnéwki, poprocha cetyniaka, osnui gwiazdzistej 1 borecznikdw.

227



W przypadku wystgpienia gradacji, nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscig wystgpienia
koniecznosci zastosowania metody chemicznej lub chemiczno-biologicznej, co moze

pozostawacé w kolizji z obszarami Natura 2000.

3.6.4. Ochrona lasu przed szkodnikami wtérnymi

Lasy nadle$nictwa narazone sg na okresowe gradacje szkodnikow wtérnych. Dotyczy to
w glownej mierze szkodnikow Zerujacych na $wierku, gtownie kornika drukarza i miechuna
swierkowca. Gradacje kornika drukarza zdarzajg si¢ w drzewostanach na omawianym terenie
cyklicznie, a w latach 2010-2011 wystapit tu takze masowy pojaw miechuna. W wyniku zeru
tego ostatniego gatunku nastepuje ostabienie drzewostanow $§wierkowych w roznym wieku,
co moze prowadzi¢ do ich zamierania. Dotyczy to przede wszystkim drzewostandw na
siedliskach bagiennych, dodatkowo po ich rozpadzie czesto dochodzi do wtoérnego
zabagnienia terenu i powstawania powierzchni niemozliwych do odnowienia.

Zwigkszonemu wystepowaniu szkodnikéw wtornych, sprzyja ostabienie drzew przez
kompleks czynnikow abiotycznych. Na poczatku pierwszej dekady XXI wieku na
omawianym terenie panowala kilkuletnia susza, ktéra spowodowala znaczne obnizenie
poziomu wod gruntowych. Wynikiem tego bylo ostabienie drzewostanow (zwtaszcza
swierkowych), ktore utrzymuje si¢ do chwili obecnej. Biezacym problemem jest lokalne
ostabienie drzewostanow spowodowane zalaniem ich woda spietrzong przez bobry.

Aby ograniczy¢ rozmiar powstajacych szkod przewiduje si¢ nastgpujace dziatania:

- prowadzi¢ regularne obserwacje drzewostanow §wierkowych pod katem wystepowania
miechuna swierkowca 1 kornika drukarza,

- utrzymywaé wilasciwy stan sanitarny lasu poprzez wyrabianie i wywozenie z lasu
ztomow 1 wywrotow,

- przeprowadza¢ okresowe kontrole wystgpowania szkodnikéw wtéornych w  okresie
jesiennym oraz przy okazji innych czynnosci w pozostatych porach roku,

- wyktada¢ drzewa putapkowe i przeprowadzac ich korowanie w terminach okreslonych
przez Instrukcjg¢ ochrony lasu oraz stosowac putapki feromonowe na kornika drukarza,

- terminowo wywozi¢ surowiec drzewny z lasu,

- korowac pniaki po $cietych drzewach,

- zabezpiecza¢ chemicznie drewno pozostajace na sktadnicach potozonych w strefie
zagrozenia,

- chroni¢ naturalnych wrogéw owadow szkodliwych poprzez zawieszanie budek legowych
dla ptakéw 1 nietoperzy, budowe poidet, grodzenie i ochrona mrowisk, dokarmianie

ptakow, zaktadanie remiz itp.
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3.6.5. Ochrona lasu przed chorobami grzybowymi

W ostatnich latach na terenie nadle$nictwa notowano zwigkszony poziom szkdd
zwigzanych z wystgpowaniem grzybow, w wyniku wystgpowania warunkéw pogodowych
sprzyjajacych rozwojowi tych patogendéw, m.in. zwigkszenie ilosci opadow. Nowym
zjawiskiem jest wystepujace na omawianym terenie, zaobserwowane przez administracje
lesng 1 potwierdzone przez ZOL, zamieranie debow i innych gatunkow liSciastych oraz
modrzewi. W dalszym ciagu utrzymuje si¢ takze zjawisko zamierania jesionéw (choroba
spiralna), powodujgce znaczny ubytek tego gatunku ze sktadu gatunkowego drzewostandow.

W drzewostanach starszych wystepujg grzyby pasozytnicze, powodujace zgnilizne
drewna, =zasiedlaja one glownie drzewa okaleczone lub stare i1 ostabione. Szkody
powodowane przez te patogeny polegaja gltéwnie na ostabianiu lub czasem zabijaniu
pojedynczych drzew oraz deprecjacji jakosci surowca drzewnego. Wystepuje tu m.in. opienka
miodowa, obwar sosnowy oraz roézne gatunki grzybow niszczacych drewno (np. czyrenie,
z6tciak siarkowy). Patogeny te powoduja zauwazalne straty finansowe, ale w skali catego
nadlesnictwa nie zagrazaja trwatosci lasu.

Dotkliwe szkody w drzewostanach moze wyrzadza¢ korzeniowiec wieloletni (huba
korzeniowa). Dotyczy to przede wszystkim drzewostanéw na glebach porolnych, ktérych
powierzchnia wynosi w nadlesnictwie 2770,94 ha, co stanowi 19,5% powierzchni le$nej
zalesionej. W miejscach najwickszego zagrozenia, w celu opanowania patogena zaleca si¢
przeprowadzanie zabiegdéw pielegnacyjnych w okresach najmniejszego zagrozenia tj. wiosng
oraz stosowanie preparatow biologicznych z grzybami konkurencyjnymi. Zwalczanie tego
patogena realizuje si¢ przez zabezpieczanie pni preparatem Pg-IBL (Phlebia gigantea). W
stosunku do innych patogendéw nalezy prowadzi¢ wyszukiwanie porazonych drzew 1 usuwac

je w ramach cig¢ pielggnacyjnych.

3.6.6. Ochrona lasu przed zwierzyng plowg

Szkody od zwierzyny dotykaja glownie drzewostanow mtodszych klas wieku oraz
drzewostandéw o strukturze KO. Obnizaja one przydatno$§¢ hodowlang i zdrowotng miodego
pokolenia drzew lesnych, a w skrajnych przypadkach moga lokalnie spowodowac
koniecznos¢ powtodrnego odnowienia danej powierzchni. W Nadle$nictwie Czerwony Dwor
najwigcej szkod wyrzadzaja jelen i tos. Nowa kategorig sa pojawiajace si¢ w ostatnich latach
uszkodzenia starszych drzewostanow (podtopienia i $Scinanie drzew) powodowane przez
bobry.

Najistotniejszym zagadnieniem w zakresie przeciwdziatania tym szkodom jest:
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utrzymanie stanu zwierzyny ptowej oraz jej struktury wiekowej i ptciowej na poziomie
gospodarczo zno$nym,

wiasciwe zagospodarowanie poletek towieckich,

zwiekszenie naturalnej bazy zerowej poprzez odtworzenie, wtasciwe zagospodarowanie
matych tagk srodlesnych oraz pozostawianie czesci luk do naturalnej sukces;i,
dokarmianie, instalowanie lizawek i wyktadanie drzew zgryzowych,

grodzenie catych upraw lub ptatow badz kep gatunkow szczegdlnie zagrozonych
uszkadzaniem,

w przypadku braku mozliwo$ci wykonania grodzen lub w miejscach mniej narazonych
na szkody, stosowanie indywidualnych $rodkéw zabezpieczajacych sadzonki, przed

zgryzaniem i spatowaniem.

3.6.7. Poziom uszkodzen drzewostanow w oparciu 0 monitoring

Zagadnienie to zostato szeroko omowione w programie ochrony przyrody.

3.6.8. Plan ochrony lasu - podsumowanie

W lasach nadle$nictwa powinny by¢ prowadzone zabiegi poprawiajace biologiczng

odpornos¢ lasu na czynniki szkodliwe. W tym celu zaleca sig:

tam gdzie to konieczne, stosowanie udoskonalonej ogniskowo-kompleksowej metody
ochrony lasu, szczego6lnie na terenach pierwotnych ognisk gradacyjnych szkodnikow
liSciozernych, poprzez zakladanie remiz roslin nektarodajnych, pojnikow, wywieszanie
budek lggowych, grodzenie mrowisk,

wzbogacanie i urozmaicanie monolitycznych $rodowisk lesnych poprzez wprowadzanie
biocenotycznych domieszek gatunkow lisciastych,

preferowanie w trzebiezach drzew wyr6zniajacych si¢ wysoka zywotnoscia,
zwigkszanie naturalnej bazy zerowej dla zwierzyny w lasach m.in. poprzez odtwarzanie
oraz wilasciwe zagospodarowanie matych tak $rodlesnych, zwigkszanie ilosci
preferowanych przez zwierzyne gatunkéw domieszkowych oraz wykorzystywanie
nadarzajacych si¢ mozliwosci tworzenia poletek zgryzowych oraz punktéw oporu
srodowiska.

Wszystkie czynnosci nie ujete w niniejszym opracowaniu nalezy wykonywac zgodnie

z Instrukcja ochrony lasu oraz obowigzujacymi przepisami.

Integralng cze$cig planu ochrony lasu sg mapy przeglagdowe ochrony lasu w skali

1:20000 sporzadzone dla poszczegdlnych obreboéw. Na mapach tych zaznaczono:

- stale partie kontrolne do jesiennych poszukiwan szkodnikéw sosny oraz lokalizacje

putapek feromonowych na brudnice mniszke,
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- obszary zagrozone uporczywym wystgpowaniem istotnych szkéd powodowanych
przez: szkodniki pierwotne, szkodniki wtorne, szkodniki systemu korzeni, choroby
grzybowe, zwierzyne, czynniki klimatyczne i antropogeniczne oraz zakldcenie
stosunkow wodnych,

- drzewostany na gruntach porolnych (wg opracowan glebowo-siedliskowych).

3.7. Plan ochrony przeciwpozarowej

Plan ochrony przeciwpozarowej Nadlesnictwa Czerwony Dwor opracowano w oparciu
o § 103 1 § 104 Instrukcji urzadzania lasu, postugujac si¢ wytycznymi Instrukcji ochrony
przeciwpozarowej lasu z 2012 roku, a takze innymi dyrektywami zawartymi w przepisach
dotyczacych ochrony przeciwpozarowej, m. in. Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
9 lipca 2010 roku (Dz. U. Nr 137 poz. 923), Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22
marca 2006 r. (Dz. U. Nr 58, poz. 405) oraz Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. (Dz. U. Nr 109, poz. 719). Opracowanie zawiera
analize zagrozen wynikajacych ze stanu Srodowiska lesnego, w powigzaniu ze stwierdzonymi
w ostatnim dziesigcioleciu pozarami, a takze sposobami zapobiegania pozarom 1 metodami
ich zwalczania. Nalezy go traktowac jako zatozenia programowe do wykorzystania przy
opracowaniu corocznych planéw operacyjnych, zwanych ,,Sposobami postepowania na
wypadek pozaru, kleski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia dla obszarow

lesnych”.

3.7.1. Zagrozenie pozarowe lasu

Zagrozeniem pozarowym lasu nazywamy istnienie takich warunkow w lesie,
w  ktorych zachodzi mozliwo$¢ powstania procesu palenia si¢ substancji lesnej.
Najistotniejszymi czynnikami wplywajacymi na stan zagrozenia pozarowego lasu sa:

—  warunki meteorologiczne, w tym przede wszystkim: temperatura powietrza, wil-
gotnos¢ wzgledna powietrza, opad atmosferyczny, zachmurzenie, promieniowanie
sloneczne;

—  wilgotno$¢ pokrywy gleby, szczegolnie jej martwych sktadnikow, na ktorg wpltyw
maja warunki meteorologiczne;

—  mozliwos$¢ pojawienia si¢ bodzcow energetycznych zdolnych do inicjacji pozaru
(np. ognisko, niedopatek papierosa, nieugaszona zapatka);

—  rodzaj lesnych materiatow palnych: sktad gatunkowy i wiek drzewostanu, obcigzenie
ogniowe (ilo§¢ biomasy przeliczona na jednostke powierzchni, wyrazona w kg/m?
lub t/ha), ich struktura, sktad chemiczny i wlasciwosci fizyczne (zdolnos¢ pochtaniania

wody - nasigkania i przesychania).
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Catos¢ lasow nadlesnictwa zostala zakwalifikowana do III kategorii zagrozenia
pozarowego (zagrozenie male). Zaliczenia do tej kategorii dokonano zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2010 roku (Dz. U. Nr 137 poz. 923), w

oparciu o wyliczenia przedstawione ponize;j.

Punktacja przyporzadkowana poszczegolnym kryteriom klasyfikacji drzewostanow jest
nastepujaca:
e Liczba punktéw odpowiadajaca $redniej rocznej liczbie pozarow lasu w okresie ostatnich

10 lat przypadajaca na 10 km? powierzchni le$nej:

P, =12,5l09(11,2G, + 0,725) + 1,5 = 12,5*log(11,2*0,041 + 0,725) + 1,5 = 12,5*
log(0,459 + 0,725) + 1,5 =12,5*l0og(1,184) + 1,5=12,5*0,073+1,5=0,912+15=
2,412 =2

gdzie:

Gy — Srednia (roczna) ilo$¢ pozaréow w latach 2004-2013 przypadajaca na 10 km?
powierzchni le$nej na klasyfikowanym obszarze = 6:14,63:10 = 0,041

liczba pozarow = 6
powierzchnia le$na = 146,3 km?

e Liczba punktow odpowiadajgca udzialowi procentowemu powierzchni drzewostanow
rosngcych na siedliskach boru suchego, boru $wiezego boru mieszanego swiezego, boru
wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego i lasu tegowego:

Pq=0,1Us=0,1*14,88=1,488=1
gdzie:
Us — suma udziatéw drzewostanow na siedliskach boru suchego, boru $wiezego, boru
mieszanego S$wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego wilgotnego i lasu
tegowego = 14,88%

e Liczba punktéw odpowiadajaca Sredniej wilgotnosci wzglednej powietrza (pomiar z
wysokosci 0,5 m) 1 procentowego udzialu dni z wilgotnoscig $ciotki mniejsza od 15% o
godzinie 9%

Pk =0,221Ugs - 0,59W,, + 45,1 = 0,221*24,1 - 0,59*76,3 + 45,1 =5
gdzie:

Ugs — udzial procentowy dni z wilgotnoscig $ciotki mniejsza od 15% 0 godzinie 9® =
24,10% [dane z punktu prognostycznego Szeroki Bor, Zrédto: RDLP w Bialymstoku]

W, — §rednia wilgotno$¢ wzgledna powietrza o godzinie 9% = 76,3% [dane z punktu
prognostycznego Mrozy, zrédto: RDLP w Bialymstoku]

e Liczba punktow odpowiadajaca $redniej liczbie mieszkancow przypadajacych na 0,01

km? powierzchni lesnej:
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P. = 2,46l09(0,0461G;) + 5,16 = 2,46*l0g(0,461*0,21) + 5,16 = 2,46*l0og(0,010) + 5,16 =
-4,92+5,16=0,24=0
gdzie:

Ugs — $rednia liczba mieszkaficow przypadajaca na 0,01 km? powierzchni lesnej = 0,21
[Zrédio: www.stat.gov.pl]

Laczna liczba punktéow=2+1+5+0=8

Laczna liczba punktow miesci si¢ w przedziale 1-15 pkt. co pozwala zaliczy¢ lasy
Nadle$nictwa Czerwony Dwor do 11T kategoria zagrozenia pozarowego (zagrozenie mate).
W mysl obowigzujacych przepisow prawnych, plan ochrony przeciwpozarowej dla
nadlesnictw zaliczonych do III kategoria zagrozenia pozarowego, nie wymaga uzgodnienia z

wlasciwg terytorialnie komenda wojewddzka Panstwowej Strazy Pozarne;j.

3.7.2. Analiza sytuacji pozarowej w minionym okresie gospodarczym
Wedhug danych dostarczonych wykonawcy planu przez administracj¢ Nadlesnictwa
Czerwony Dwor, w latach 2004-2013 na gruntach nadlesnictwa wystapito tylko 6 pozarow

lasu, o tacznym areale 2,07 ha,

Tabela 68. Zestawienie pozaréw minionego 10-lecia w Nadlesnictwie Czerwony Dwor

Lokalizacja Powierzchnia pozaru
Rok pozaru
Les$nictwo Pododdziat [ha]
1 2 3 4

2005 Bakowo 108f 0,20
Bakowo 101Am 0,62

2006 Skalisko 246a 0,02
Ustronie 333i 0,03

2010 Borek 1Aa 1,00

2011 Bakowo 106¢ 0,20
Y.aczna powierzchnia pozarow 2,07
Srednia powierzchnia poiaru 0,35

Dodatkowo zanotowano jeszcze jeden pozar osady robotniczej na terenie obrgbu
Skalisko. Géwna przyczyna powstawania pozar6w W minionym okresie gospodarczym byto

nieostrozne obchodzenie si¢ z ogniem.

3.7.3. Analiza drzewostanow z podaniem obszarow zobowiazanych do wykonania pasow
przeciwpozarowych
W mysl Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 7

czerwca 2010 r. (Dz. U. Nr 109, poz. 719) pasy przeciwpozarowe stuzg zabezpieczeniu
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przeciwpozarowemu lasow potozonych przy obiektach mogacych stanowi¢ zagrozenie
pozarowe. Obowigzek utrzymywania pasow przeciwpozarowych nie dotyczy lasow

zaliczonych do III kategorii zagrozenia pozarowego.

3.7.4. Stopien penetracji lasu

Stopien penetracji terenu nadle$nictwa przez miejscowa ludno$¢ oraz turystow jest
bardzo zrdznicowany. Czynnikami decydujagcymi sg tutaj potozenie, udost¢pnienie, a takze
zroznicowanie siedliskowe, gatunkowe 1 wiekowe poszczegdlnych kompleksow lesnych. Na
nieco wiekszg penetracj¢ narazone sg lasy przylegajace do miejscowosci Banie Mazurskie i
Budry. W sezonie letnim penetrowane sg tereny lesne potozone wokot jezior, biwakow i
osrodkow wypoczynkowych Na przetomie lata 1 wczesnej jesieni odwiedzane sg lasy majace
opini¢ ,grzybowych”. Generalnie mozna stwierdzi¢, Ze tereny lesSne nadle$nictwa sa

obszarami o stosunkowo niskiej penetracji ludzkiej.

3.7.5. Zagrozenia zwigzane ze szlakami komunikacyjnymi
Przez teren Nadle$nictwa Czerwony Dwor przebiega 1 szlak komunikacyjny o
zwigkszonym nasileniu ruchu, tj. drogi wojewodzka nr 650 (Gotdap — Wegorzewo).

Przebiega ona praktycznie poza terenami leSnymi nalezagcymi do nadlesnictwa.

3.7.6. Lokalizacja r6znego typu obiektow stwarzajacych zagrozenie pozarowe

W bezposredniej bliskosci laséw Nadlesnictwa Czerwony Dwor nie sg zlokalizowane
obiekty stwarzajace zagrozenie pozarowe.

W nadle$nictwie obszarami o potencjalnie podwyzszonym zagrozeniu pozarem sg lasy
potozone na siedlisku BMsw. Tereny te narazone s3a na najczgsciej wystepujacy pozar
pokrywy gleby, a takze najgrozniejszy w skutkach pozar catkowity. Na omawianym terenie
drzewostany na siedliskach boréw mieszanych $wiezych zajmuja niecate 12% powierzchni
lesnej. Za tereny potencjalnie zagrozonymi pozarami podpowierzchniowymi uwazano jeszcze
niedawno obszary na siedliskach Bb, BMb i LMb. Powstawaniu takich pozarow sprzyjaty w
przesztosci dlugie okresy suszy, powodujace obnizenie poziomu wod gruntowych. Obecnie
jednak, z powodu dziatalnosci bobrow, wymienione siedliska sg przewaznie zalane wodg 1 nie
generuja zwigkszonego zagrozenia pozarowego.

Szczegolnie narazone na pozary sg rowniez drzewostany w wieku do 30 lat (I 1 IIa klasa
wieku). Na terenach tych pozar pokrywy gleby moze tatwo przeksztalci¢ si¢ w pozar
catkowity, doprowadzajacy do zupelnego zniszczenia danego fragmentu lasu. Na terenie
Nadles$nictwa wydzielenia lesne w tym wieku zajmuja tacznie niecate 19% powierzchni

lesne;.
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Drzewostany, ktére ze wzgledu na warunki siedliskowe 1 wiek drzewostanu sg
szczegblnie zagrozone wystgpieniem pozardw zostaly przedstawione na mapie ochrony

przeciwpozarowej.

3.7.7. Lokalizacja jednostek gasniczych

Teren Nadle$nictwa Czerwony Dwor potozony jest w zasiggu dziatania Powiatowych
Komend Panstwowej Strazy Pozarnej w Goldapi, Olecku 1 Wegorzewie. Tam tez
zlokalizowane sa Jednostki Ratowniczo-Gasnicze PSP oraz Powiatowe Centra Ratownicze.

W zasiggu terytorialnym nadlesnictwa zlokalizowana jest 1 jednostka Ochotniczej
Strazy Pozarnej, wlaczona do Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego. Ma ona Swoja
siedzib¢ w miejscowosci Budry. W poblizu granic nadle$nictwa takie jednostki zlokalizowane
s3 w miejscowosciach: Sokotki, Swietajno i Kowale Oleckie.

W zasiggu terytorialnym nadlesnictwa potozonych jest dodatkowo 7 jednostek
Ochotniczych Strazy Pozarnych, ktore nie zostaly wlaczone do KSRG. Maja one swoje
siedziby w miejscowosciach:

- Banie Mazurskie,
- Mazury,

- Cichy,

- Grabowo,

- Dunajek,

- Zabin,

- Rogale.

Tuz poza zasiggiem administracyjnym nadlesnictwa znajduje si¢ OSP w Skoczach.

3.7.8. Okres swobodnego rozwoju pozaru
Okres swobodnego rozwoju pozaru zalezy od nastepujacych czynnikow:
- wykrycia 1 lokalizacji pozaru,
- systemu alarmowania, organizacji tgcznosci 1 organizacji akcji bojowej,
- odleglosci pozaru od baz sprzgtu pozarowego, zastgpow ratowniczych, osad 1 strazy
pozarnych,
- zaopatrzenia w sprzet ratowniczy, dostepu do wody,
- sieci drog dojazdowych.
W warunkach Nadlesnictwa Czerwony Dwor wykrywalno$¢ i1 lokalizacja pozaru
prowadzona jest przez patrole przeciwpozarowe, administracje i osoby postronne. Nalezy
oceni¢, ze ten etap trwa od kilku do 15 minut. Zorganizowanie si¢ druzyn pozarowych zabiera

okoto 5 minut. Dojazd pierwszych ratownikéw i rozpoczecie akcji wynosi od 10 do 40 minut.
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Nalezy zaktada¢, ze okres swobodnego rozwoju pozaru wynosi od 10 do 30 minut, co $rednio
daje 20 minut.

Dojazd Ochotniczych Strazy Pozarnych i Panstwowych Strazy Pozarnych oraz osiggnigcie
petnej gotowosci bojowej wynosi w przyblizeniu 50 minut. Rozwoj pozaru na etapie gaszenia
zalezy od rodzaju pozaru, temperatury i wilgotnosci powietrza, panujgcego wiatru, dostepu
do wody, stosowanych s$rodkow gasniczych, organizacji akcji gaszenia i naturalnych oraz

sztucznych przerw ograniczajacych i ostabiajacych rozszerzanie si¢ pozaru.

3.7.9. Ocena sezonowosci wystepowania zagrozZenia pozarowego obszaru lesnego
Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Temperatura powietrza powyzej 24°C, wilgotno$¢ wzgledna powietrza ponizej 40%,
brak opadow atmosferycznych i brak zachmurzenia lub zachmurzenie mate sg parametrami,
ktore okreslajg tzw. pogode pozarowa, podczas ktérej powstaje ponad 60% pozaréw lasu.

Im bardziej ro$nie warto$¢ temperatury powietrza, a jego wilgotno$¢ maleje, im dhuzej
nie wystepuja opady, tym wigksze jest zagrozenie pozarowe. Moga wtedy powstaé pozary
wielkoobszarowe.

Czynniki meteorologiczne wptywaja na stan wilgotnosci pokrywy S$cidtkowej, ktory
decyduje 0 mozliwosci powstania pozaru lasu. Wilgotno$¢ $ciotki wynoszaca 30% jest progiem
granicznym, powyzej ktdrego powstanie pozaru w lesie od punktowych zrddet ciepta i jego
rozprzestrzenianie si¢ jest malo prawdopodobne. Przy wilgotnosci $cidtki mniejszej niz 12%
powstaje blisko 70% wszystkich pozarow lasu. Ze wzglgdu na rodzaj zgromadzonego materiatu i
jego palno$¢ najwigksze zagrozenie pozarowe wystepuje w drzewostanach na siedliskach boru
suchego, boru $wiezego, boru mieszanego S$wiezego, boru wilgotnego, boru mieszanego
wilgotnego, przy czym palno$¢ tych drzewostanow jest rozna w zaleznosci od pory roku.

Sciotka jest materiatem, od ktorego najczesciej (nie liczac uschnigtej pokrywy trawiastej)
rozpoczyna si¢ pozar lasu i ktory warunkuje proces spalania. Trawy, wrzos, podszyt
(szczegolnie iglasty) powoduja wzrost intensywnosci spalania i szybko$ci rozprzestrzeniania si¢
ognia oraz wplywaja na zasigg pionowy pozaru i mozliwos¢ jego przerzutu w korony drzew.
Mchy 1 porosty sg materiatami, ktére hamujg rozprzestrzenianie si¢ pozaru.

Bodzce energetyczne, ktorych temperatura jest wyzsza od temperatury zapalenia
materiatéw lesnych (wynoszacej ok. 260°C), sa zdolne zainicjowac pozar lasu.

Zagrozenie pozarowe lasOw wystepuje zasadniczo od przedwiosnia do jesieni. W
zaleznosci od warunkéw meteorologicznych panujacych w danym roku osigga¢ ono moze
maksymalne nasilenie zar6wno w miesigcach wiosennych, jak i letnich, a nawet na poczatku

jesieni. Wplywaja na to coraz czeSciej wystepujace anomalie pogodowe wynikajace z
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globalnych zmian klimatycznych, ktore powoduja, ze nawet zimg (przy braku pokrywy $nieznej)
powstaja w lesie pozary, przede wszystkim uschnigtej pokrywy trawiastej.

Prognozowanie zagrozenia pozarowego w warunkach pdinocno-wschodniej Polski
prozpoczyna si¢ z dniem 1 kwietnia 2012 r. Wszystkie stacje od biezgcego roku pracujg
w trybie automatycznym. Aktualne zagrozenie pozarowe lasu jest osiggalne pod adresem

internetowym: http://www.traxelektronik.pl/pogoda/las.

Dla strefy 11 (do ktorej nalezy teren nadle$nictwa) zagrozenie pozarowe ustalane jest na
podstawie danych uzyskiwanych z punktu prognostycznego: Szeroki Bor ( Nadl. Pisz) oraz z
punktu pomocniczego: Mrozy (Nadl. Etk). Punkty prognostyczne sporzadzaja prognozy na
godzine 9% 13%.

Tabela 69. Stopien zagroienia poZarowego lasu (SZPL) odpowiadajgcy poszczegolnym wartosciom
wilgotnosci sciotki i wilgotnosci wzglednej powietrza

SZPL w punkcie prognostycznym Wartos¢ wilgotnosci [%] mierzone o godzinie
i w pomocniczych punktach Q0 139
pomiarowych $ciotki powietrza Sciotki powietrza

Brak zagrozenia - 0. stopien 0-60 96-100 0-40 86-100

' 61-75 0-100 41-75 0-100

Zagrozenie male — 1.stopien 0-40 86-95 0-30 66-85

' 41-60 0-95 31-40 0-85

Zagrozenie $rednie — 2.stopien 0-20 76-85 0-15 51-65

' 21-40 0-85 16-30 0-65

Zagrozenie duze — 3.stopien 0-20 0-75 0-15 0-50

W zalezno$ci od stopnia zagrozenia pozarowego podejmowaé nalezy okre§lone

w instrukcji zabiegi dla ograniczenia mozliwosci powstania pozaru lub dla jego szybkiego

wykrycia i ugaszenia.
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Tabela 70. Zadania i przedsiewzi¢cia ochronne realizowane przez jednostki organizacyjne
LP w zaleznosci od stopnia zagroZenia pozarowego lasu

Rodzaj czynnos$ci

Stopien zagrozenia

0 I 1 Il
Utrzymanie dyzuréw w PAD Nadle$nictwa X X X
Utrzymanie dyzuréw w PAD Nadle$nictwa po godzinach pracy X X X
Wzmocnienie dyzuréw w PAD Nadles$nictwa o pelnomocnikoéw X X
Nadlesniczego w biurze lub w domu ze $rodkiem transportu
Wprowadzenie stanu pogotowia dla obstugi specjalistycznego sprzetu X
gasniczego
Wprowadzenie stanu pogotowia dla obstugi innego sprzetu X
przydatnego przy pozarze /*/
Wprowadzenie stanu pogotowia dla calego Nadle$nictwa /**/ X

Objasnienia do tabeli:
X - oznacza konieczno$¢ wykonania czynno$ci w nadle$nictwie

Uwaga !

/*/ Dyzury z ciggnikiem w dni wolne od pracy wykonywane sq przez sprzet i osoby /podmioty gospodarcze/ bedgce
w dyspozycji Nadlesnictwa Czerwony Dwor na polecenie Nadlesniczego lub osoby przez niego upowaznionej podczas 111

stopnia zagrozenia pozarowego .
/**/ Dyzury lesniczych pod tzw. telefonem ( komérkowym

lub stacjonarnym) lub osoby upowaznionej przez

niego (podlesniczy, lesniczy z sgsiedniego lesnictwa). W przypadku dalszego przedtuzania sie zagrozenia 11l stopnia-

Nadlesniczy lub osoba upowazniona wprowadza dyzury domowe.

Wszelkie zmiany osoby dyzurujacej na terenie le$§nictwa musza by¢ zglaszane do

PAD Nadlesnictwo Czerwony Dwor tel. 87 523 -85-11. Dyzury w le$nictwach obowigzuja

w godzinach funkcjonowania PAD.

Godziny funkcjonowania Punktu Alarmowo Dyspozycyjnego w Nadlesnictwie

Czerwony Dwor

okres godziny
1.04 - 15.04 od 9% do 19%
16.04 - 30.04 od 9% do 20%
1.05 - 31.05 od 9" do 20*°
1.06 - 15.07 0d 9°do 21%
16.07 - 31.07 od 9% do 20%
1.08 - 15.08 od 9% do 20%
16.08 - 31.08 od 9% do 19
1.09 - 15.09 od 9% do 19%
16.09 - 30.09 od 9% do 18%
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3.7.10. System obserwacyjno-alarmowo-gasniczy

W Nadlesnictwie Czerwony Dwor system alarmowania i powiadamiania o powstatych
pozarach opiera si¢ gtownie na obserwacji lotniczej prowadzonej na szczeblu Regionalne;j
Dyrekcji Lasow Panstwowych oraz patrolach naziemnych prowadzonych przez nadlesnictwo.
Praktyka ostatnich lat niezbicie dowodzi, ze najwieksza ilo$¢ pozarow wykrywana jest przez
patrole samolotowe. Dlatego tez, corocznie w ramach RDLP w Bialymstoku, do patrolowania
lasow (takze ewentualnego gaszenia pozaréw) wynajmowany jest samolot patrolowo-
gasniczy. Pomocniczg role¢ w wykrywaniu pozarow peini rowniez administracja le$na, osoby
postronne oraz patrole przeciwpozarowe, ktore moga by¢ uruchamiane w warunkach wzrostu
zagrozenia pozarowego.

Wszystkie meldunki sptywaja do Punktu Alarmowo-Dyspozycyjnego zlokalizowanego
przy siedzibie nadlesnictwa w Czerwonym Dworze, ktory jest centrum systemu
obserwacyjno-alarmowo-gasniczego.

W zaleznosci od stopnia zagrozenia pozarowego administracja nadle$nictwa
zobowigzana jest podja¢ odpowiednie dziatania prewencyjne.

Baza specjalistycznego i pomocniczego sprzetu gasniczego zlokalizowana jest przy
siedzibie nadlesnictwa. Na wyposazeniu znajduje si¢ w niej samochod przeciwpozarowy
Nissan pick-up, ciagnik rolniczy z ptugiem lesnym oraz ciagnik rolniczy z beczkowozem o
pojemnosci 7000 1. W tym samym miejscu znajduje si¢ baza sprzetu pomocniczego.
W okresie wiosenno-letnim, w czasie pelnienia dyzuré6w przeciwpozarowych w biurze
nadlesnictwa, dyzuruja réwniez kierowcy w/w sprzetu i w razie potrzeby kieruje si¢ ich
natychmiast w miejsce powstania pozaru.

Dodatkowa baza sprzetu pomocniczego zlokalizowana jest na terenie obr¢bu Skalisko,

przy siedzibie Le$nictwa Bakowo.

Tabela 71. Wykaz baz sprzetu pomocniczego

Wykaz sprzgtu
o Osoba Radiote-
Lokalizacja S Telefon Trans- &ni
g odpowiedzialna lefon port Lopaty | Siekiery gﬁﬁglzc/i

1 2 3 4 5 6 7 8
Obr. Czerwony Dwor .
Siedziba N-ctwa Czerwony Jl\(/)lll";z:liiewicz ggﬁggigée 1244 E%g,:\?v;h()d 15 5 10
Dwor (oddz. 176hx)
Obreb Skalisko . . .
Siedziba lesnictwa ﬁﬁrerfizljkDa””sz (5)331%21224 1244 Eﬁ%hw 15 5 10
Bakowo (oddz. 332k)
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Nadles$nictwo posiada sprzet gasniczy w ilosci wymaganej dla laséw Il kategorii
zagrozenia pozarowego (wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r.
(Dz. U. Nr 58, poz. 405).

Lesnictwa posiadajg Iacznos$¢ stacjonarng 1 komodrkowa. Samochody stuzbowe
i prywatne kierownictwa jednostki, straz lesna, oraz PAD w nadle$nictwie wyposazone sg
w radiostacje. Na terenie nadlesnictwa zlokalizowane sg punkty czerpania wody oraz sie¢
drog pozarowych.

Pozary lasu sg przede wszystkim nastgpstwem bezposredniego, nieostroznego
obchodzenia si¢ z ogniem przez ludzi lub tez wynikiem nieodpowiedniej eksploatacji maszyn
1 urzadzen. W gestii nadle$nictwa jest podje¢cie dzialan zapobiegajacych pozarom. Chodzi
zwlaszcza o oddzialywanie wychowawcze na te cze$¢ spoteczenstwa, ktora z réznorodnych
powodow moze mie¢ styczno$¢ z lasem. Nadle$nictwo powinno prowadzi¢ akcje
uswiadamiajaca wspoOlpracujac w tym zakresie ze straza pozarng, szkotami, organizacjami
mtodziezowymi i spotecznymi. Administracja LP w celu dotarcia do masowego odbiorcy,
z tematem zagrozenia pozarowego w lasach, powinna wykorzystywa¢ w jak najwigkszym
zakresie $rodki masowego przekazu (radio, telewizj¢ 1 pras¢). Akcje u§wiadamiajacg nalezy
wzmoce w okresie najwiekszego zagrozenia pozarowego w lasach.

Przy opracowaniu corocznych planéw operacyjnych, zwanych , ,Sposobami
postepowania na wypadek pozaru, klgski zywiotowej lub innego miejscowego zagrozenia
dla obszarow lesSnych” nalezy wykorzystaé zamieszczone ponizej zestawienia,
ktore w trakcie obowigzywania planu moga ulega¢ zmianie:

- prognozowanie zagrozenia,

- plan alarmowania,

- magazyny sprzetu przeciwpozarowego,
- punkty czerpania wody,

- dojazdy pozarowe.

System prognozowania zagrozenia pozarowego obszaroOw lesnych w Nadle$nictwie
Czerwony Dwor jest zgodny z Zarzadzeniem Nr 15 Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych z dnia 22 lutego 2008 (Znak Z0O-2511-1-2/08), gdzie wprowadzono nowy
podziat obszaréw lesnych Polski na strefy prognostyczne.

Prognozowanie zagrozenia pozarowego obszarow lesnych dla 11 strefy, w ktorej
znajduje si¢ Nadlesnictwo Czerwony Dwor, odbywa si¢ w punkcie prognostycznym Szeroki
Bor w Nadle$nictwie Pisz, wraz z punktami pomocniczymi w Mrozach (Nadlesnictwo Etk)

1 w Nadlesnictwie Gizycko.
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Okreslanie stopnia zagrozenia pozarowego lasu oraz prezentacja prognozy odbywa si¢

na serwerze firmy TRAX Elektronik http://www.traxelektronik.pl/pogoda/las/.

Informacja

o zagrozeniu pozarowym publikowana jest takze na stronie internetowej RDLP w

Biatymstoku: www.bialystok.lasy.gov.pl w odno$niku ,,zagrozenie pozarowe lasu”.

W zaleznos$ci od biezacego stopnia zagrozenia pozarowego podejmowane sg okreslone

w Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu czynnosci dla ograniczenia mozliwosci

powstania pozaru, jego szybkiego wykrycia i ugaszenia.

Tabela 72. Plan alarmowania stuzb p-poz. i ratownictwa medycznego

Radiotelefon

Jednostka Adres Telefon .
kryptonim
1 2 3 4
JRG PSP WEGORZEWO 11 -600 Wegorzewo 998
ul. Sienkiewicza 10 874273288
87427 3298
JRG PSP GOLDAP 19-500 Gotdap 998
ul. Wojska Polskiego 19 87 61561 31
8761561 33
JRG PSP OLECKO 19-400 Olecko 998
ul. Kolejowa 27a 875207120
875207122
PAD Nadle$nictwa Czerwony Dwor 13 504 123 492 1-7
19-411 Swigtajno 875238844
jolanta.mazurkiewicz@bialystok.lasy.gov. 875238511
PAD RDLP Biatystok 15-524 Bialystok 85748 18 22 1-100
ul. Lipowa 51 85746 08 19
pad@bialystok.lasy.gov.pl 606 226 993
LBL Bialystok Lotnisko Krywlany, Aeroklub 1-200
ul. Ciotkowskiego 2 Biatostocki
15-602 Biatystok 8574260 19
LBL Nowogrod N-ctwo Nowogrod , Lesnictwo Morgowniki 8621751 76 1-17
ul. Strzelcow Kurpiowskich 6
18-414 Nowogrod
Pogotowie ratunkowe 19-500 Olecko 999
ul. Gotdapska 1
Pogotowie ratunkowe 19-400 Gotdap 999
ul. Stoneczna 2
Pogotowie ratunkowe 11-500 Gizycko 999
ul. Warszawska 41
Pogotowie ratunkowe 11 -600 Wegorzewo 999
ul. 3 Maja 17
Policja 19-400 Olecko 997
ul. Zamkowa 1 8752072 00
8752072 01
Policja 19-500 Gotdap 997
ul. 11 Listopada 1 87 61554 00
Policja 11 -600 Wegorzewo 997
ul. Jana Pawta II 39 87 427 04 00
Wojsko - Straz Graniczna 19-520 Banie Mazurskie 87 61579 20

ul. Topolowa 3 A
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Tabela 73. Kierownictwo jednostki, kadra inZynieryjno-techniczna upowazniona do organizowania
akcji ratowniczo- gasniczej z ramienia L.P.

Funkcja Imig i nazwisko Telefon Adres e-mail

1 2 4

3
Nadlesniczy Mariusz Kimszal 500 038 909 mariusz.kimszal @bialystok.lasy.gov.pl

Pelnomocnicy upowaznieni przez Nadlesniczego do organizowania i kierowania akcja
gasnicza z ramienia L.P. ( dziatajg wg ustalonego planu dyzurow)

z terenu obrebu Czerwony Dwor:

Is‘;i‘;ig sﬁéh Daniel Wierzbinski 504 123491 | daniel.wierzbinski@bialystok lasy.gov.pl
Leséniczy L. Borek Jan Waszkiewicz 504 123 476 | jan.waszkiewicz@bialystok.lasy.gov.pl

z terenu obrebu Skalisko.

Lesniczy L. Bgkowo Dariusz Artemiuk 504 123 488 | dariusz. artemiuk@bialystok.lasy.gov.pl
Podlesniczy L. Budry Mariusz Stankiewicz | 504 123 489 | mariusz. stankiewicz@bialystok.lasy.gov.pl

Skiad patroli wykonanych przy Il stopniu zagrozenia (wg planu):

1) Straz le$na

2) Obsada le$nictwa Borek
3) Obsada lesnictwa Skalisko
4) Obsada le$nictwa Bakowo

Tabela 74. Plan alarmowania PAD i lesnictw

Lesnictwo Lesniczy Telefon Te.IEfon
komoérkowy stacjonarny
1 2 3 4
PAD Nadlesnictwa Dyzurny - 8752385 11/16
Borek Jan Waszkiewicz 504 123 476 87 61576 88
Kalniszki Ryszard Czyszkiewicz 504 123 477 87 61566 95
Dunaj ki Henryk Judzewicz 504 123 479 8752389 33
Olszanka Pawetl Artemiuk 509 395 231 8752 389 37
Rogonie Zbigniew Rydzewski 504 123 481 87523 89 32
Mazury Stanistaw Koncewicz 504 123 482 87 52151 25
Rogale Jarostaw Dyczewski 504 123 483 8761576 34
Janki Marek Czyszkiewicz 504 123 484 87 61500 97
Ustronie Jan Ryszko 504 123 485 876157370
Rapa mgr. inz Krystian Banach 512 339 921 -
Skali sko Leon Stabinski 504 123 489 874278008
Bakowo mgr. inz Dariusz Artemiuk 504 123 488 876157264
Budry p.o. Jarostaw Kotodziejezyk  [507 059 880 -

PAD Nadlesnictwa Czerwony Dwor informuje kolejno lesniczych miejscowych
1 stuzby lesne rewirdw zagrozonych pozarem droga telefoniczng o istniejagcym zagrozeniu.
Lesniczowie i stuzby lesne rewiréw informuja kierownikow ZUL-i. Kierownicy ZUL-i
przystepuja do ewakuacji sprzetu 1 ludzi z zagrozonych terenéw drogami ewakuacji

oznaczonymi w terenie wedtug zalozen planu ewakuacji.
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Tabela 75. Wykaz telefonéw kontaktowych do Zaktadow Ustug Lesnych

Tel

Lp Nazwa Firmy Osoba do kontaktow kontaktowy

1 |Firma - Zaktad Ustug Lesnych ,,ABI"  |mgr. inz Pawel Piwnicki {606 396 425
Pawet Piwnicki ul. Cisowa 39
19-500 Gotdap

3.7.11. Dysponowanie sil lotniczych i sprzetu specjalistycznego
W zasiegu dziatania RDLP w Biatymstoku dzialaja 2 Le$ne Bazy Lotnicze:
- Les$na Baza Lotnicza Bialystok — Krywlany;

- Le$na Baza Lotnicza Rostki Nadle$nictwo Drygaty.

Tabela 76. Lesne bazy lotnicze i ich wyposazenie

Les$na Baza Lotnicza Telefon
Wyposazenie Dyspozycyjnosé
1 2
Les$na Baza Lotnicza Bialystok — Krywany (085) 742 93 09
(085) 742 93 09 rdtl. Bialystok 1-200
— samolot patrolowo-gasniczy ,, Dromader M-18 B ” 48,8875kHz (kanatl 10)
PILOT: (085) 742 93 09 (takze 600 538 724) — okres od 01.04. do 30.09
Le$na Baza Lotnicza Drygaly — Rostki (087) 4.24 05 74
, S " rdtl. Bialystok 1-300
— samolot patrolowo-gasniczy ,, Dromader M-18 B
PILOT: 607 661 535 48,8875kHz (kanal 10)
) — okres od 01.04 do 30.09

Zasady dysponowania sitami lotniczymi:

Dysponowac samolotem patrolowo-gasniczym moga:

— RDLP Bialystok,

— nadlesnictwa,

— Komendy Wojewddzkie Panstwowej Strazy Pozarnej,

— Powiatowe Stanowiska Kierowania Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy
Pozarne;.

Czyni¢ to mogg za posrednictwem:

— PAD RDLP Biatystok (085) 748 18 22; 746 08 19; (takze awaryjnie 606 226 993),
rdtf. Biatystok 1-100, ktory koordynuje prace LBL Biatystok — Krywlany
rdtl. Biatystok 1-200, (085) 742 93 09 (awaryjnie pilot 600 538 724);

— Nadlesnictwo Drygaty (087) 424 05 74, rdtf. 1-9, ktory koordynuje prace
LBL Rostki rdtf. Biatystok 1-300, pilot 607 661 535.

W sytuacjach szczegolnych loty dysponowa¢ mozna kontaktujgc si¢ bezposrednio

Z lotniskiem.
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Tabela 77. Dysponowanie specjalistycznego sprzetu Nadlesnictwa i pracownikow obstugi

Lp.| Rodzaj sprzgtu Lokalizacja Osoba obstugujaca Telefon Radiotelefon
| 2 B 4 5 6
1 |Ciagnik rolniczy + |Siedziba Nadle$nictwa |Jan Okragty, 509 395 233 1-244

beczkowdz (7000 1) Pawet Jaworowski,
Michat Gontar
2 |Ciagnik rolniczy + Jan Okragly, 509 395 233 1-244
ptug LPZ Pawel Jaworowski,
Michat Gontar
3 |Samochod p-poz. Jan Okragly, 509 395 233 1-244
Pawel Jaworowski,
Michat Gontar

3.7.12. Dostepnos¢ terenéw lesnych

Szybkie wykrycie pozaru i zaalarmowanie o jego powstaniu jednostek ratowniczych
decyduje w duzej mierze o tempie i rozmiarze dziatan gasniczych. Niemniej skuteczno$¢
warunkuje takze stan drég, posiadane $rodki gasnicze oraz sprzgt pozarniczy. Brak drog oraz
ich zly stan ograniczaja zdolnosci manewrowe jednostek ratowniczych, utrudniaja
prowadzenie dzialan ratowniczych, a przez to moga rzutowaé na rozprzestrzenianie si¢
pozardéw lasu na znaczne powierzchnie.

W celu zapewnienia wlasciwych warunkow dziatania pojazdom ratowniczym nalezy:

oznakowac i utrzymac w stanie cigglej przejezdnosci drogi dojazdowe

do punktow czerpania wody i baz sprzgtu,

- niezwlocznie usuwac przeszkody w przypadku zatarasowania drog i linii
wiatrolomami,

- na drogach jednopasmowych budowa¢ mijanki,

- punkty czerpania wody przygotowaé w sposob odpowiedni do ich zadan poprzez

budowe podjazdow dla sprzetu gasniczego,

- mosty tymczasowe przebudowac na trwate.

3.7.12.1. Dojazdy pozarowe

Dojazdy pozarowe na gruntach lesnych s3 odpowiednikiem drog pozarowych na
terenach zurbanizowanych. Stanowig one podstawowg sie¢ komunikacyjng kompleksu
lesnego w planowaniu i organizowaniu akcji ratowniczo-gasniczych.

W przypadku budowy nowych lub przebudowy istniejacych dojazdéw pozarowych,
nalezy im nada¢ parametry zgodnie z wymaganiami dla drog klasy L (lokalne) lub klasy D
(dojazdowe), w rozumieniu przepisow wykonawczych do ustawy Prawo budowlane, a w

szczegblnosci:
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- nawierzchni¢ gruntowg lub utwardzong o no$nosci co najmniej 10 ton i nacisku na
0S$ 5 ton,

- promienie zewngtrzne lukow o dtugosci co najmniej 11 m,

- odstgpy pomiedzy koronami drzew do wysokosci 4 m liczonej od nawierzchni
jezdni co najmniej 6 m,

- szeroko$¢ jezdni co najmniej 3 m,

- plac manewrowy o wymiarach co najmniej 20 x 20 m w przypadku drogi
nieprzelotowej,

- mijanki o szerokosci 3 m i dlugosci 23 m potozone od siebie w odleglosci
nie wigkszej niz 300 m z zapewnieniem z nich wzajemnej widocznoSci,

w przypadku drog o jednym pasie ruchu.

Tabela 78. Wykaz dojazdow poZarowych Nadlesnictwa Czerwony Dwor

. Parametry drogi
Nr dojazdu . . . . .
. Przebieg drogi (nawierzchnia, wymiary, przeszkody
pozarowego -
terenowe itp.)
1 2 3
Obreb Czerwony Dwor
47 Z drogi publicznej Czerwony Dwor-Dunajek Droga lesna o nawierzchni
potnocng granicg oddz. 111-121 do drogi bitumiczne;j, dtugosci 4260 m, bez
publicznej Lesny Zakatek-Bo¢winka przeszkod terenowych
57 Z drogi publicznej Czerwony Dwor-Lesny Droga lesna o nawierzchni
Zakatek wschodnia granicg oddz. 177, 149, bitumicznej, dtugosci 4856 m, bez
130, 116, 102, 84 do drog lesnych na terenie przeszkod terenowych
Lesnictwa Dunajki
58 Z drogi publicznej Sokotki-Czerwony Dwor Droga lesna o nawierzchni
potnocng granica oddz. 147 -148 do dojazdu bitumicznej, dtugosci 750 m, bez
pozarowego nr 57 przeszkod terenowych
100/1 Z drogi publicznej biegnacej od wsi Szwatk Droga lesna o nawierzchni
wschodnig granicg oddz. 250, 260, 270, 269, bitumicznej, dtugosci 2795 m, bez
275 i przez oddz. 279 do drogi publicznej przeszkod terenowych
prowadzacej do wsi Mazury
Obreb Skalisko
101 Z drogi publicznej Banie Mazurskie -Rapa Droga lesna o nawierzchni
potocng granicg oddz. 203-208 i cze$ciowo bitumicznej, dtugosci 5970 m, bez
209, nastepnie przez oddz. 186-190, 163-166 przeszkod terenowych
do 0ddz.168 i dojazdu pozarowego nr 22023 z
22022 z 0Od dojazdu pozarowego nr 22022 z wschodnig | Droga le$na o nawierzchni
granicg oddz. 144 i przez oddz. 173, nastgpnie | bitumicznej, dlugosci 3340 m, bez
wschodnig granicg oddz. 201, 223, 247 i przeszkod terenowych
poludniowo-wschodnig granicg oddz. 250 do
drog lesnych i granicy z gruntami wsi
Budzewo.
22023 z Od dojazdu pozarowego nr 101 péinocna Droga lesna o nawierzchni
granica oddz. 168, 169 i czgsciowo 170, bitumicznej, dtugosci 1800 m, bez
nastepnie przez oddz. 141-143 do dojazdu przeszkod terenowych
pozarowego nr 22022 z

Dojazdy pozarowe zostaly oznakowane w terenie przy pomocy tablic.
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3.7.13. Stan zaopatrzenia wodnego

Zrédla wody do celow przeciwpozarowych powinny by¢ zapewnione w ilosci

co najmniej 50 m®, zgromadzonych w postaci nie wigcej niz dwoch zbiornikéw w obrebie

chronionej powierzchni lub cieku wodnego, studni glgbinowej lub hydrantu o statym

przeptywie wody nie mniejszym niz 10 dm?/s. Wymagany zapas wody gasniczej w punkcie

czerpania wody powinien by¢ zapewniony od 1 marca do 31 pazdziernika.

na:

Przystosowanie do celéw przeciwpozarowych istniejacych zasobéw wodnych polega

zbudowaniu dojazdu o parametrach drogi pozarowej, umozliwiajacej przejazd pojazdem

bez zawracania lub zakonczonej placem manewrowym,

zbudowaniu w miar¢ potrzeb studzienek ssawnych lub innych urzadzen

umozliwiajacych pobdr wody, chronionych przed zamuleniem i1 zamarznigciem,

zapewnieniu mozliwos$ci poboru wody z glgbokos$ci nie wigkszej niz 4 m liczac od osi

pompy,

zbudowaniu zastawek na rowach, kanatach melioracyjnych, ciekach naturalnych,

zapewnieniu dostepu do istniejacej sieci hydrantow.

Wykaz istniejacych punktow czerpania wody w Nadle$nictwie Czerwony Dwor

przedstawia ponizsze zestawienie.

Tabela 79. Wykaz punktow czerpania wody

Uwagi
Nr Lokalizacja Rodzaj (jako$¢ dojazdu, dostepno$é, sezonowosé,
przystosowania, inne)
Obreb Czerwony Dwor
1 Lesnictwo MAZURY |Kanat taczacy Jezioro Dojazd dobry — droga powiatowa nr 445, zwirowa,
przy oddz. 247 Lazno i Litygajno sposob pobrania wody: bezposrednio z lustra wody,
(punkt powstat w 1999 r.) zbiornik przeptywowy
2 Le$nictwo ROGONIE |Jezioro Pilwag Dojazd dobry — droga powiatowa nr 445, asfaltowa,
oddz. 231a (punkt powstat w 1999 r.) sposob pobrania wody: bezposrednio z lustra wody,
zbiornik przeptywowy
3 Lesénictwo MAZURY |Jezioro Szwatk Maty Dojazd dobry — droga powiatowa nr 445, asfaltowa,
oddz. 249b (punkt powstat w 1999 r.) sposob pobrania wody: bezposrednio z lustra
wody, zbiornik przeptywowy
4 Lesnictwo staw na ,,6semce” Dojazd dobry — droga pozarowa nr 57, asfaltowa,
OLSZANKA 0oddz. |(punkt powstal w 2006 r.) sposob pobrania wody: bezposrednio z lustra wody,
176j zbiornik przeptywowy
5 Lesnictwo DUNAJKI [staw na ,,0semce” Dojazd dobry — droga pozarowa nr 57, asfaltowa,
oddz. 115d (punkt powstat w 2006 r.) sposob pobrania wody: bezposrednio z lustra wody,
zbiornik przeptywowy
Obreb Skalisko
6 Les$nictwo USTRONIE |Jezioro Czupowskie Dojazd dobry — droga powiatowa nr 127, gruntowa,
oddz. 90c (punkt powstat w 1999 r.) sposob pobrania wody: bezposrednio z lustra wody,
zbiornik przeptywowy
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Uwagi

Nr Lokalizacja Rodzaj (jakos$¢ dojazdu, dostepnosé, sezonowose,
przystosowania, inne)
7 Les$nictwo RAPA row Dojazd dobry — droga powiatowa nr 126, asfaltowa,
oddz. 100d (punkt powstat w 2006 r.) sposob pobrania wody: bezposrednio z lustra wody,
ciek przeptywowy
8 Lesnictwo BAKOWO |Kanat Brozanski Dojazd dobry — droga utwardzona, sposob pobrania
oddz. 230g (punkt powstat w 1999 r.) wody: bezposrednio z lustra wody, zbiornik
przeplywowy
9 Lesnictwo RAPA  [row Dojazd dobry — droga pozarowa nr 22023 z,
oddz. 165f (punkt powstat w 2006 r.) asfaltowa, sposob pobrania wody: bezposrednio z

lustra wody, zbiornik przeptywowy

10 Lesnictwo BAKOWO | Kanat Brozafiski Dojazd dobry — droga utwardzona, sposob pobrania
oddz. 251a (punkt powstat w 1999 r.) wody: bezposrednio z lustra wody, zbiornik
nrzentvwowv
11 Lesnictwo BUDRY | Kanat Brozafiski Dojazd dobry — droga utwardzona, sposob pobrania
oddz. 2362 wody: bezposrednio z lustra wody, zbiornik
przeptywowy
12 Le$nictwo Skalisko [row Dojazd dobry — droga pozarowa nr 22022 z,
oddz. 200d (punkt powstat w 2006 r.) asfaltowa, sposdb pobrania wody: bezposrednio z
lustra wody, zbiornik przeptywowy
13 Lesnictwo Skalisko |Kanal Brozanski Dojazd dobry — droga pozarowa nr 101,
oddz. 168a (punkt powstat w 1999 r.) asfaltowa, sposob pobrania wody: bezposrednio
z lustra wody, zbiornik przeptywowy
14 | Le$nictwo SKALISKO |Kanat "N" Dojazd dobry — droga utwardzona, sposob pobrania
oddz. 250c (punkt powstat w 1999 r.) wody: bezposrednio z lustra wody, zbiornik

przeptywowy

Wymienione punkty czerpania wody maja mozliwo$¢ pobrania wody przy pomocy
motopompy i udostepnione sg dla dojazdu sprzetu cigzkiego wraz z mozliwo$cig mijania.

Biorac pod uwagg liczbe dostepnych punktow czerpania wody, nalezy uznaé, ze stan
zaopatrzenia w wode dla celéw gasniczych na terenie Nadlesnictwa Czerwony Dwor jest

wystarczajacy dla obszarow lesnych Il kategorii zagrozenia pozarowego.

3.7.14. Zadania profilaktyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej
Konieczne jest prowadzenie gospodarstwa lesnego, tak by zwigkszy¢ biologiczng
odpornos¢ drzewostandw na powstawanie 1 rozw0j pozarow lesnych.
Podstawowe znaczenie bedg miaty:
e dzialania i czynnosci zmniejszajace 1los¢ materiatow tatwo zapalnych w lesie. Wazny
przy tym jest termin 1 czas realizowania zadan ochronnych 1 hodowlanych,
e dziatania utrudniajace rozwdj pozaréw, hamujace szybkos¢ ich rozprzestrzeniania sie,
a nawet mogace catkowicie wstrzymac ich rozwoj, zwlaszcza tych o mniejszej
intensywnosci,
e dzialania majace na celu uswiadamianie spoteczenstwa oraz odpowiednie

ukierunkowanie ruchu turystycznego.
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Zmniejszenie ilo$ci materialdéw palnych w lesie mozna osiagnaé przez:

- wykaszanie traw wzdluz szlakow komunikacyjnych, ich zaorywanie lub niszczenie
srodkami chemicznymi,

- usuwanie galezi, chrustu, wierzchotkobw drzew, odpaddéw poeksploatacyjnych,

1 innych materiatow palnych na odlegto$¢ powyzej 30 m od drog i linii oddziatowych.

W ramach dziatan utrudniajacych rozwoj pozarow nalezy wykona¢ wprowadzanie
podszytéw, domieszek drzew i1 krzewow lisciastych, zwlaszcza wzdtuz dréog oraz na
obrzezach upraw zaktadanych na siedliskach boru Swiezego

1 boru mieszanego swiezego.

W dziataniach u$wiadamiajacych spoteczenstwo oraz ukierunkowujacych ruch
turystyczny nalezy:

e prowadzi¢ ws$rod spotecznosci lokalnej akcje propagandowa o tematyce
przeciwpozarowej skierowang zarowno do dorostych, jak mtodziezy i dzieci,

e dazy¢ do uswiadamiania spolecznosci lokalnej na temat szkodliwosci wypalania traw i
skutkéw powstatych przez to pozardw (w okresach kiedy ten proceder wystegpuje),

e rozwieszal plakaty i1 ogloszenia, o tresci edukacyjnej, w miejscach zbiorowego
przebywania ludnosci np. przed sklepami, urzedami, przy budynkach LP,

e ustawi¢ tablice informacyjno-ostrzegawcze w miejscach o najwigkszej penetracji
1 przy drogach prowadzacych do lasu,

o cgzekwowal zakaz poruszania si¢ po terenach lesnych w okresach najwigkszego
zagrozenia pozarowego,

e w okresach najwigkszego =zagrozenia administracja LP powinna korzystac
ze S$rodké6w masowego przekazu, by dotrze¢ ze swymi komunikatami

do jak najwigkszej liczby odbiorcow.

3.7.15. Instrukcja postegpowania dla pracownikow nadlesnictwa w przypadku zaistnienia
pozaru lasu
W przypadku zaistnienia pozaru lasu:

Punkt Alarmowo-Dyspozycyiny Nadle$nictwa zobowiazany jest:

1. Zaalarmowa¢ PSP w Olecku, Goldapi i Wegorzewie.
2. Zaalarmowa¢ Kadrg Kierowniczg Nadlesnictwa lub Pelnomocnikéw Nadlesniczego
(osoby wyznaczone przez Nadle$niczego do interwencji w wypadku pozaru) i

miejscowego lesniczego.
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3. Zaalarmowa¢ PAD RDLP poprzez ztozenie meldunku, ktéry zawiera informacje
na temat powstawania pozaru godziny zgloszenia pozaru dla Nadles$nictwa, lokalizacje
pozaru, szacowanej powierzchni pozaru. Na podstawie meldunku wstepnego
podejmowaniajest decyzja m.in. o skierowaniu do pozaru samolotu gasniczego.

4. Przekaza¢ Dyzurnemu informacj¢ o potrzebie dostarczenia na miejsce pozaru
sprzetu specjalistycznego z bazy Nadlesnictwa Czerwony Dwor lub pomocniczego z
baz le$nictw na polecenie kierujacych akcja gasnicza w tym  samochodu
patrolowo-gasniczego NISSAN z agregatem  pianotwOrczym  na  polecenie
kierujacego akcjg gasniczg lub przedstawiciela Nadlesniczego.

5. Stale wspotpracowaé i utrzymywaé laczno$¢ z miejscem pozaru, kierownictwem

Nadlesnictwa, pelnomocnikami Nadle$niczego, PSP, samolotami i PAD RDLP.

Kierownictwo i Pelnomocnicy Nadlesniczego, winni:

1 Przy organizacji dostepu do pozaru uwzgledni¢ istniejace dojazdy pozarowe.
2. Do koordynacji dziatan ga$niczych uzywa¢ map ochrony przeciwpozarowej

Nadlesnictwa Czerwony Dwor.

3. Zorganizowac 1 podjac akcje gasnicza, w tym:

» zaalarmowac¢ potrzebng liczbe pracownikéw nadle$nictwa,

» sprowadzi¢ do pozaru $rodki i sprzet gasniczy bedacy w dyspozycji nadlesnictwa,

+ wezwa¢ do miejsca pozaru, srodek transportu uzgodniony z przedstawicielem
Zaktadu Ustug Lesnych, do przewozu sprzetu gasniczego z bazy Nadle$nictwa
Czerwony Dwor,

* wyznaczy¢ pracownikow w celu szybkiego doprowadzenia na miejsce pozaru lub
koncentracji wezwanych jednostek strazy pozarne;j i sit lotniczych,

* wyznaczy¢ osob¢ aktualnie dyzurujaca do udania si¢ na miejsce pozaru z
samochodem patrolowo-gasniczym NISSAN w razie zaistnienie takiej potrzeby
lub pod jej nieobecnos$¢ samemu udac si¢ w/w samochodem na miejsce pozaru

» zorganizowa¢ w miar¢ potrzeby ewakuacj¢ ludzi i mienia z zagrozonych budynkow
lub terenéw, wykorzysta¢  samochod  patrolowo-gasniczy ~ NISSAN  do
patrolowania (przy Ill stopniu zagrozenia pozarowego) i akcji gasniczych w razie
zaistnienia takiej okolicznosci,

» zapewni¢ stalg tacznos¢ pomiedzy miejscem pozaru a nadle$nictwem,

 dostarczy¢ na miejsce pozaru napoje chtodzace.
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. Przekaza¢ kierownictwo akcji dowodcy jednostki strazy pozarnej z chwilg jej

przybycia, wspotpracowaé z nim i podporzadkowac si¢ jego rozkazom w trakcie akcji

gasniczej.

Po pozarze nadlesnictwo zobowiazane jest do:

. Przejecia pozarzyska po upewnieniu si¢, ze jest wlasciwie zgaszone bez widocznych

zarzacych sie pni, gatezi itd. i zorganizowania jego dogaszenia i zabezpieczenia. Nalezy
wezwac dyzurujacego z ciggnikiem, przedstawiciela Zaktadu Ustug Lesnych w

celu zabezpieczenia pozarzyska poprzez wykonanie mineralizacji pasa ochronnego.

. Ustalienia okoliczno$ci powstania i rozprzestrzeniania si¢ pozaru (ustalenia miejsca i

przyczyny powstania pozaru, oraz zabezpieczenia $ladow, uzyskania o$wiadczen
naocznych $wiadkéw) przy wspoétudziale Policji i PSP, jeszcze w trakcie trwania

pozaru.

. Oszacowania strat popozarowych.

. Podjecia czynnosci niezbednych w celu ustalenia sprawcy pozaru i uzyskania

odszkodowania za poniesione straty.

. Prowadzia rejestru pozaroéw i przekazania meldunku o pozarze do RDLP Biatystok.

. Przy pozarze ponad 10 ha Dyrektor RDLP powotuje komisj¢, ktéra powinna

sporzadzi¢ analiz¢ okolicznosci i przyczyn powstania pozaru oraz przebiegu akcji

gasniczej.

3.7.16. Mapa ochrony przeciwpozarowej

Kierujac si¢ wytycznymi ,Instrukcji urzadzania lasu” opracowano mapg¢ ochrony

przeciwpozarowej w skali 1:50000, ktora stanowi integralng cze$¢ planu. Postuzy ona jako

material pomocniczy do opracowania rocznych szczegdétowych planéw operacyjnych.

Na mapie oznaczono za pomocg kolorow 1 symboli:

lasy nadlesnictwa, innych nadle$nictw oraz innych kategorii wlasnosci,
granice wojewodztwa i gmin,

granice stref operacyjnych jednostek PSP,

granice zasiggu nadlesnictwa, obrebow lesnych i lesnictw,

siedziby: gmin, powiatu, nadlesnictwa 1 lesnictw,

siedziby strazy pozarnych,

budynki,

punkty telefoniczne w jednostkach Lasow Panstwowych,

miejsca lokalizacji radiostaciji,
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- specjalistyczne i pomocnicze bazy sprz¢tu przeciwpozarowego,

- punkty czerpania wody i hydranty,

- cieki, zbiorniki wodne i bagna,

- tereny szczegodlnie zagrozone pozarem na siedliskach borowych, d-stany I i 1l klasy wieku,
- drogi krajowe, drogi glowne, wazniejsze drogi gruntowe i lesne oraz dojazdy pozarowe,
- pasy przeciwpozarowe,

- parkingi,

- miejsca wypoczynkowe, zadaszenia, miejsca palenia ognisk,

- miejsca poboru wody przez powietrzne statki pozarnicze,

- przejazdy kolejowe,

- koordynaty z numerem mapy koordynatu,

siatka geograficzna z opisanymi wartosciami wspotrzednych.

3.8. Kierunkowe zadania z zakresu uzytkowania ubocznego oraz gospodarki lowieckiej
3.8.1. Uzytkowanie uboczne

Uzytkowanie uboczne wynika¢ bedzie z zapotrzebowania gospodarki i uzyskiwanych
efektow ekonomicznych. Nadle$nictwo nie przewiduje pozyskania zywicy, karpiny i1 kory
garbarskiej. Uzytkowanie uboczne dotyczy¢ bedzie glownie gospodarki towieckiej oraz
pozyskania i sprzedazy choinek na potrzeby ludnosci lokalne;.

Lasy nadles$nictwa zasobne sag w produkty runa lesnego, lecz wysokos¢ ich pozyskania

jest trudna do ustalenia i wynika z lokalnego zapotrzebowania oraz urodzaju w danym roku.

3.8.2. Gospodarka lowiecka

Obowigzujace obecnie w Polsce prawo okresla lowiectwo, jako planowe
gospodarowanie zwierzyna, zgodnie z potrzebami gospodarki i ochrony przyrody. Obejmuje
ono hodowle i ochrong zwierzyny, polowanie oraz wprowadzanie upolowanej zwierzyny do
obrotu gospodarczego.

Gospodarka towiecka jest waznym dziatem uzytkowania ubocznego w nadle$nictwie.
Jej celem jest utrzymanie mozliwie najliczniejszego stada zwierzyny w odpowiedniej
strukturze wiekowej i plciowej przy znosnych gospodarczo szkodach w drzewostanach.
Gospodarka towiecka w lasach musi by¢ integralng cze$cig gospodarki lesnej, a zwierzyna
sktadowa czescig ekosystemu lesnego. Zachowanie lasu i jego wielofunkcyjnego charakteru
traktowa¢ nalezy jako priorytetowe zadanie hodowli. Nadmiar szkéd w uprawach i
mtodnikach, ktéry uniemozliwia dostosowanie ich sktadu gatunkowego do potencjatu
siedliska oraz osiggnigecie wilasciwej jakosci, musi by¢ sygnalem do ograniczenia stanu

poglowia zwierzyny.
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Zasieg terytorialny nadle$nictwa pokrywa si¢ z zasiggami 12 obwoddow towieckich.
Sze$¢ z nich wchodzi w omawiany teren tylko fragmentarycznie, a ich gtéwna powierzchnia
znajduje si¢ na terenie nadle$nictw sasiednich, i tam tez sporzadzane sa dla nich roczne plany
lowieckie. Na mapie przegladowej towiectwa obwody te zostaly wyroznione tylko za pomoca
ich numerdow.

Nadlesnictwo Czerwony Dwoér dzierzawi pie¢ obwodoéw towieckich o tacznej
powierzchni okoto 20580 ha (dzierzawionych przez trzy kota fowieckie) oraz gospodaruje na
wylaczonym z dzierzawienia obwodzie towieckim o powierzchni 11851 ha, ktéry tworzy
Osrodek Hodowli Zwierzyny. Na mapie przegladowej towiectwa obwody te zostaly
wyrdznione za pomocg NnumMerow oraz nazw.

Gospodarka towiecka zostata szeroko omoéwiona w Referacie Nadlesniczego na Narade

Techniczno-Gospodarcza zamieszczonym w czgéci 2 niniejszego opracowania.

Na gruntach nadlesnictwa znajduje si¢ 52,81 ha poletek towieckich, w tym: na gruntach
lesnych — 17,98 ha, na ewidencyjnych tgkach — 5,22 ha, na ewidencyjnych pastwiskach —
2,18 ha i na ewidencyjnych rolach — 27,43 ha.

Do zadanh nadlesnictwa w ramach gospodarki towieckiej bedzie nalezala wspotpraca
z kotami towieckimi w zakresie:

* dokonywania inwentaryzacji zwierzyny townej metodami dajacymi najbardziej
wiarygodne wyniki,

+ opiniowania i zatwierdzania rocznych planow zagospodarowania kot towieckich,

* poprawiania warunkOw bytowania zwierzyny poprzez: ograniczanie niepokoju

w biotopie, ochrona ostoi oraz zapewnienie bazy pokarmowej.

W biezacym okresie gospodarczym dziatalno$¢ z zakresu gospodarki towieckiej
powinna obejmowac nastgpujace zagadnienia:
- utrzymanie w wysokiej kulturze poletek towieckich,
- ochrong ostoi zwierzyny poprzez odpowiednie oznakowanie i ograniczenie wstepu,
- planowy odstrzal, zapewniajacy wlasciwg strukture plci, wieku oraz kondycji
1 liczebnosci poszczegodlnych gatunkow,
- ochron¢ upraw 1 milodnikow przez grodzenie lub stosowanie indywidualnych
zabezpieczen.
Naktady poniesione na wtasciwg gospodarke towiecka zrekompensuja si¢ mniejszymi
szkodami od zwierzyny w drzewostanach.
Opisane wyzej zagadnienia ilustruje mapa przegladowa gospodarki towieckiej w skali

1:20000

252



3.9. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej
3.9.1. Budownictwo i remonty drog

Nadles$nictwo posiada znakomicie rozwinigtg sie¢ drog lesnych, z ktorych czes¢ posiada
nawierzchni¢ bitumiczng. W trakcie prac terenowych zinwentaryzowano wszystkie drogi
bedace w stanie posiadania nadle$nictwa. Drogi te remontowane s3 na biezaco w miarg
potrzeb 1 posiadanych §rodkéw finansowych.

Do zadan nadlesnictwa w najblizszym okresie gospodarczym bedzie naleze¢ utrzymanie

sieci istniejacych drog we wlasciwym stanie.

3.9.2. Budownictwo ogoélne
Zadania w tym zakresie obejmg biezace remonty lesniczowek 1 zabudowan
gospodarczych. Realizacja potrzeb w zakresie budownictwa zaleze¢ bedzie od mozliwoSci
finansowych nadlesnictwa i zadan ujetych w planie perspektywicznym RDLP w Biatymstoku.
Do zadan nadle$nictwa na najblizszy okres gospodarczy bedzie naleze¢ sprzedaz
zbednych nieruchomosci. Planowany jest takze remont budynku biurowego stanowigcego

siedzib¢ nadlesnictwa.

3.9.3. Melioracje wodne

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej opisalo rowy i cieki wodne bedace w
posiadaniu nadles$nictwa. Urzadzenia wodno-melioracyjne bedace w stanie posiadania
nadle$nictwa winny by¢ oczyszczane i konserwowane na biezaco w miar¢ potrzeb i

posiadanych §rodkow finansowych wedlug programoéw retencjonowania wody.

3.9.4. Mala retencja

Pojecie ,,mala retencja” jest umowne 1 jego kryterium jest kubatura wody danego
zbiornika (do 5 min m°).

Lasy wplywaja korzystnie na stabilno$¢ uktadu hydrograficznego. Powoduja
zatrzymanie wod opadowych w $cidtce 1 prochnicy nawet na dlugie okresy czasu. W trosce
o stabilno$¢ bilansu wodnego powotano lasy wodochronne o wiodacej funkcji ochronnej na
powierzchni 4976,39 ha. Obejmuja one ciagi mokradet (siedlisk bagiennych i podmoktych),
tereny w sasiedztwie ciekow, zrodlisk oraz naturalnych i sztucznych zbiornikow wodnych.
Gospodarka lesna na tych terenach przyporzadkowana jest celowi ochronnemu. Postepowanie
w tym zakresie odnosi si¢ do zachowania ciekow wodnych w swoich naturalnych korytach,
ochrony $rdédlesnych bagien, drobnych zbiornikéw wodnych i1 utrzymywanie sprawnosci
przepustow pod drogami. Sposobem gospodarczym mozna wykona¢ mate zbiorniki zasilane

wodami gruntowymi w bezodptywowych zaglebieniach i obnizeniach terenu potozonych
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poza istniejaca siecig hydrograficzng oraz instalowac urzadzenia melioracji wodnych nie
zwigzanych z poborem wody (np. odplyw regulowany). Wykonanie innych urzadzen matej
retencji wymaga sporzadzenia dokumentacji technicznej obejmujgcej m. in. operat
wodnoprawny.

Obecnie nadles$nictwo nie prowadzi zadnych przedsiewzi¢¢ zwigzanych z malg retencjg.

3.9.5. Turystyka i rekreacja

Znaczenie lasu, jako jednego z podstawowych elementow S$rodowiska zycia
cztowieka, w dobie cywilizacji przemystowej, nabiera nowego znaczenia. Zwigzane jest to
Z rosngcym zapotrzebowaniem na atrakcyjne tereny rekreacyjne.

Obecne na terenie nadlesnictwa obiekty turystyczne zostaly zinwentaryzowane
i naniesione na mape¢ przegladowa zagospodarowania rekreacyjnego, natomiast zagadnienia

zagospodarowania turystycznego szerzej omowione zostaty w Programie ochrony przyrody.

4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY
Program Ochrony Przyrody na okres 1.01.2014 - 31.12.2023 r. sporzadzony zostat jako
oddzielny tom, do ktérego zalaczono mape¢ sytuacyjno-przegladowa waloréw przyrodniczo-

kulturowych Nadlesnictwa Czerwony Dwor w skali 1:50 000.

5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC OKRESU
GOSPODARCZEGO
Przewidywany stan zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego dla obrgbow
lesnych i nadle$nictwa na dzien 31.12.2023 r. obliczono wedlug zasad okreslonych w § 123
IUL, uwzgledniajac projektowany rozmiar uzytkowania.

Tabela 80. Powierzchnia i migiszos¢ drzewostanow na gruntach lesnych na poczqtku i na koncu
biezgcego okresu gospodarczego

Grunty le$ne zalesione
N (gbrr?lbt Jedn. Stan na:
adieshictwo 01.01.2014 31.12.2023
1 2 3 3 5
, ha 7032,56 3 7032,56 3
Czerwony Dwor ¥ brutio 1983899 282 m’/ha 2017260 287 m°/ha
. ha 7150,94 3 7158,25 3
Skalisko T brutio 1801813 252 m°/ha 1791252 250 m°/ha
Nadles$nictwo ha 14183,50 3 14190,81 3
Czerwony Dwér | m® brutto 3785712 267 m'/ha 3808512 268 m'/ha

Wyniki prognozy wskazuja na planowane zwigkszenie migzszosci na powierzchni le$nej
zalesionej na koniec 2023 roku o 0,60% (22800 m°). Zasobno$¢ w przeliczeniu na 1 ha

powierzchni lesnej zalesionej powinna wzrosna¢é 0 1 m’ha. Powierzchnia lesna w
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nadle$nictwie powinna wzrosng¢ o 7,31 ha gruntéw przewidzianych do zalesienia na terenie

obrebu Skalisko.

6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH
6.1. Prace przygotowawcze
6.1.1. Dokumenty ewidencyjne stanowiace podstawe prac urzadzeniowych

Za podstawe stanu posiadania nadle$nictwa przyjeto rejestr gruntdéw sporzadzony na
podstawie SILP, wedtug stanu na 1 sierpnia 2013 roku, zaakceptowany przez Nadle$niczego.
Klasyfikacja gruntdow rolnych zostala przyjeta zgodnie z ewidencja powszechna, z
uwzglednieniem Decyzji Nadlesniczego z dnia 6 wrzesnia 2013 r. w sprawie ujecia w PUL
gruntow, w ktorych wystapita niezgodnos$¢ rejestru ze stanem na gruncie.

Podstawowym materiatem geodezyjnym dla prac urzadzeniowych byl podkiad lesnej
mapy numerycznej, na ktorym uwzgledniono wszystkie zmiany w stanie posiadania.
Niezgodnosci klasyfikacji ze stanem faktycznym stwierdzone na gruncie (zmiana rodzaju

uzytkdéw), zostaly przedstawione w formie wykazu rozbieznos$ci celem przeklasyfikowania.

6.1.2. Prace glebowo-siedliskowe

Przy tworzeniu planu urzadzenia lasu V rewizji wykorzystano opracowanie glebowo-
siedliskowe dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor wykonane przez BULIGL Oddziat
w Bialymstoku w latach 2006-2008, dostosowujac systematyke gleb do Klasyfikacji Gleb
Lesnych Polski (CILP 2000), w celu uzyskania zgodno$ci ze stownikiem programu

TAKSATOR.

6.2. Wlasciwe prace urzadzeniowe
6.2.1. Prace terenowe

Piata rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Czerwony Dwor zostata wykonana
przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Biatymstoku na podstawie umowy
nr 2710-4/1/2012 z dnia 16 marca 2012 r., zawartej pomi¢dzy wykonawca, a Regionalng
Dyrekcjg Lasow Panstwowych w Biatymstoku. Prace wykonano w oparciu o protokoty z
posiedzen: Komisji Zatozen Planu i Narady Techniczno-Gospodarczej, a takze ustawe o
lasach z dn. 28.09.1991 r. (Dz. U. Nr 101 poz. 444 z pdzniejszymi zmianami), ustawe z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz. 1227 z p6zniejszymi zmianami), ustawe z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o zmianie
ustawy o ochronie przyrody oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 201, poz. 1237 z 2008
r.) poz.679), Rozporzadzenia MS z dnia 12.11.2012 r. (Dz. U. z 2012 r. poz.1302) w sprawie
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szczegdtowych warunkow 1 trybu sporzadzania planow urzadzenia laséw oraz zgodnie z
Instrukcja urzadzania lasu z 2011 r. i Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r., Instrukcja ochrony
lasu z 2011 r., Instrukcja ochrony przeciwpozarowej z 2011 r. itd.

Prace terenowe w obiekcie zostaty wykonane w latach 2012-2013. W pierwszym etapie
wykonano taksacje 1 zaplanowano wskazodwki hodowlano-ochronne (badz ich brak) dla
poszczegolnych wydzieleh. Rownolegle dokonywano weryfikacji siedlisk przyrodniczych
oraz rewidowano granice pododdziatow. W pracach terenowych byla wykorzystywana
aktualna ortofotomapa. Po zakonczeniu taksacji w danym le$nictwie wykonawca uzgadniat
opisy taksacyjne i zaplanowane wskazania gospodarcze z le$niczym w formie protokotu.

Nastepnie uaktualnione opisy taksacyjne zostaty wprowadzone do programu Taksator,
w ktorym po skompletowaniu bazy dla danego obrgbu lesnego i uaktualnieniu lesnej mapy
numerycznej dokonywano procedury losowania prébnych powierzchni kotowych. Kolejnym
etapem bylo zalozenie wylosowanych powierzchni w terenie z wykorzystaniem do ich
lokalizacji odbiornikéw GPS.

Komisyjny odbidr powierzchni kotowych zostat przeprowadzony przez Zleceniodawce
w dniach 4-7 czerwca 2013 r. na terenie obrgbu lesnego Skalisko. Kontrola nie wykazata
btedow grubych i powierzchnie kolowe zostaty przyjete bez uwag.

Odbidr terenowych prac urzagdzeniowych nastapit w dniu 14.06.2013 r. Komisja odbioru
robot przyjeta powyzsze prace bez zastrzezen.

W toku prac kameralnych wyniki prac terenowych zostaty uaktualnione o zmiany
wynikajace z prowadzenia gospodarki lesnej w latach 2012-2013.

Inwentaryzacja zasobow drzewnych dla kazdego obrgbu lesnego przeprowadzona

zostata w trzech etapach:

Etap pierwszy — szacunek zasobno$ci drzewostanow (podczas sporzadzania opisu

taksacyjnego), z wykorzystaniem powierzchni probnych relaskopowych, okreslenie bonitacji
1 zadrzewienia na podstawie,, Tablic zasobno$ci 1 przyrostu drzewostanow”, opracowanych

przez Bolestawa Szymkiewicza (Wydanie V. PWRiL. Warszawa 1986).

Etap drugi - inwentaryzacja migzszosci zasobow obregbu lesnego statystyczng metoda
reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdziatu
prob pomiarowych. Probne powierzchnie kolowe rozlosowano na uaktualnionej bazie opisow
taksacyjnych w programie Taksator. W Nadlesnictwie Czerwony Dwor zatozono 2432

powierzchnie, w tym w poszczegolnych obrgbach lesnych:
- wobrebie Czerwony Dwor - 1301 szt.

- wobrgbie  Skalisko - 1131 szt.
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Etap trzeci - wyrownanie migzszosci oszacowanej w drzewostanach przez taksatorow
do migzszo$ci ustalonej dla klas i podklas wieku, przez pomiar migzszo$ci statystyczng
metoda reprezentacyjng w warstwach gatunkowo-wiekowych, z wykorzystaniem réwnan

regresji.

Teoretyczny procentowy btad pomiaru migzszosci pomierzonej powyzszg metoda

przedstawia si¢ nastgpujaco:
- obrgb  Czerwony Dwor - 117%

- obreb  Skalisko - 1,32%

Opisany powyzej sposob szacowania zapasu daje duza doktadnos¢ dla obrebu lesnego.
Miazszosci pojedynczych wydzielen uzyskanych tag metodg, nie mozna jednak poréwnywac,

do migzszosci uzyskanej z pomiaru w ramach wykonywania szacunkéw brakarskich.

6.2.2. Prace kameralne

Prace kameralne zostaly wykonane w latach 2012-2013. Do wprowadzenia i
przetwarzania danych taksacyjnych postuzono si¢ programem Taksator 6.0.1. Mapg
numeryczng wykonano za pomocg aplikacji LEMAN.

Dane taksacyjne, na podstawie ktorych sporzadzono Plan urzadzenia lasu zostaty
przekazane Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Biatymstoku w formie
elektronicznej. Przekazano tez dane, w formie warstw numerycznych, zgodne ze standardem

lesnej mapy numerycznej, przystosowane do aplikacji ,, Mapnik”.

Zamieszczona na stronie nastgpnej tabela, podaje nowy podzial administracyjny
Nadles$nictwa Czerwony Dwor na lesnictwa, wprowadzony Zarzadzeniem Nr 35/2013
Nadlesniczego Nadlesnictwa Czerwony Dwor z dnia 12 wrzes$nia 2013 r., ktory bedzie

obowigzywat poczawszy od 1 stycznia 2014 r.
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Tabela 81. Podziat administracyjny na lesnictwa obowigzujgcy od 1.01.2014 r.

Powierzchnia [ha]
Nr Na;wa Siedziba Oddzialy - Gm.nty lesn? Grunty Povylerzchnla
lesnictwa zalesione i | zwigzanez | . ., ogotem [ha]
- . , niele$ne
niezalesione | gosp.lesna

1 2 3 4 5 6 7 8
1 BOREK 1-39,52-55,74-76,93 1164,35 29,02 142,81 1336,18
2 KALNISZKI 112—751,66—73,85-92,103-109,117—123,131- 1240,70 38,14 62,40 134124

40-45,56-65,77-84,94-102,110- 1196,71 36,73 144,14 1377,58
3 DUNAJKI 116,124,124B-130
5 OLSZANKA 124A,138-148,157-176,185-196,215-219 1197,96 33,44 186,19 1417,59
6 ROGONIE 222-323,177—184,197—214,220—228,231— 1267,05 44,69 5854 1370.28
7 MAZURY 229-230,236-281A,283-284 1108,58 31,20 246,06 1385,84
1 | Razem Obreb CZERWONY DWOR 7175,35 213,22 | 840,14 8228,71
8 ROGALE 1-9,63-77,82A,310-321,335-336,345-346 1077,56 19,66 124,84 1222,06
9 | JANKI ;2:317,26-27,33-37,39-43,45-62,337,339- 1101,36 30,70 112,83 1244,89

18-25A,28-32,38,44,78-83,85-98,146- 1078,81 26,73 167,77 1273,31
10 | USTRONIE 147.323-326

99-121,126-139,161-166,190- 1103,86 37,61 107,87 1249,34
11 | RAPA 192,213,347

100A,122-125,140-145,167-175,193- 918,69 47,05 258,73 1224,47
12 | SKALISKO 201,214-225,242A-250

148-160,176-189,203-212,227-234,251- 1037,86 37,01 190,93 1265,80
13 | BAKOWO 253,266,290,302B,327-330A,332-334

235-242,254-265,267-289,292-300,302- 1137,67 51,07 76,13 1264,87
14 | BUDRY 306,308-309A
2 | Razem Obre¢b SKALISKO 7455,81 249,83 | 1039,10 8744,74
Razem NADLESNICTWO CZERWONY DWOR 14631,16 463,05 | 1879,24 16973,45

Prace terenowe i kameralne V rewizji urzadzania lasu w Nadles$nictwie Czerwony
Dwor zostaty wykonane przez brygade urzadzeniowa U-1 Biura Urzadzania Lasu i Geodezji

Les$nej Oddzialu w Biatymstoku w sktadzie:

- mgrinz. Jerzy Poltorak - kierownik brygady

- mgrinz. Andrzej Bogacki - taksator specjalista

- Andrzej Muklewicz - starszy taksator

- Grzegorz Siermantowski - starszy taksator

- mgrinz. Krystyna Murawska - starszy taksator

- inz. Andrzej Oleksza - starszy taksator

- mgrinz. Marcin Warmijak - taksator

- Rafal Kutakowski - taksator

- mgrinz. Daniel Grzybek - starszy asystent taksatora
- mgrinz. Piotr Kalisz - starszy asystent taksatora
- mgrinz. Marcin Anisko - starszy asystent taksatora

W pracach terenowych brat takze udziat Starszy Inspektor Nadzoru i Kontroli mgr inz.

Janusz Porowski.
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Nadzo6r merytoryczny nad catoksztattem prac sprawowat Zastgpca Dyrektora BULIGL

Oddzialu w Bialymstoku mgr inz. Marek Ksepko.

6.3. Zestawienie skladnikow planu urzadzenia lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor zawiera nastepujace czesci

sktadowe:

Opis ogoélny lasow nadlesnictwa (Tom 1) wykonany w 3 egzemplarzach: dla

Nadlesnictwa, RDLP i DGLP. Dotaczono do niego nastgpujace dokumenty:

zarzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa
W sprawie okreslenia terytorialnego zasiegu dziatania nadle$nictw wchodzacych
w sktad RDLP w Bialymstoku,

protokot ustalen Komisji Zatozen Planu z dnia 29.12.2011 r.,

decyzje Nadlesniczego Nadlesnictwa Czerwony Dwoér z dnia 29.05.2013 w sprawie
sposobu ujecia w planie u. 1. wydzielen z protokotu niezgodnosci pomigdzy rejestrem
geodezyjnym a stanem na gruncie,

protokoét z wykonania testu kontroli pomiaru migzszosci w Nadle$nictwie Czerwony
Dwor, ktory odbyt sie w dniach 4-7.06.2013 r.,

decyzj¢ Nadlesniczego Nadlesnictwa Czerwony dwoér z dnia 6.09.2013 w sprawie
sposobu ujecia w planie u. 1. wydzielen z protokotu niezgodnosci pomigdzy rejestrem
geodezyjnym a stanem na gruncie,

protokét ustalen Narady Techniczno-Gospodarczej, ktora odbyta si¢ w dniu
25.10.2013r.,

wykazy szczegotowe lasow ochronnych,

czyste strony na kronike.

Program_Ochrony Przyrody wykonano jako oddzielny tom w 3 egzemplarzach i

stanowi on czg$¢ opisania ogdlnego.

Opisy taksacyjne (Tom I1) wykonane dla obrebu w 2 egzemplarzach: dla Nadlesnictwa

i RDLP.

W sktad tomu wchodza:

* opis taksacyjny lasu,
* wykaz skrétow 1 symboli,

 zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow gruntowych,

kategorii uzytkowania 1 grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podzialem

administracyjnym kraju (tabela I),
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zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkow drzew
oraz ich bonitacji (tabela I1),

powierzchniowa 1 migzszosciowa tabela klas wieku wg gldownych (dominujacych)
funkcji lasu 1 gatunkéw panujacych (tabela III),

powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu
1 gatunk6éw panujacych (tabela IV),

powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow drzew
w typach siedliskowych lasu (tabela Va),

migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew
w typach siedliskowych lasu (tabela Vb),

tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci
wg gatunkow panujacych - przyrost tablicowy (tabela VI1lla),

zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wg rodzajéow rebni
w gospodarstwach (tabela XV),

zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cigc i
gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku (tabela XV1),

zestawienie tgczne etatu uzytkow gtdéwnych wedtug kategorii cig¢ (tabela XVI1),
zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisoOw taksacyjnych w zakresie
hodowli lasu (tabela XV1I1),

wykaz obiektow bazy nasiennej (Wzor nr 2),

wykaz drzewostanow w klasie odnowienia (Wzor nr 4),

wykaz projektowanych cie¢ rebnych (Wzor nr 6),

wykaz projektowanych cigc¢ rebnych niezliczonych na poczet etatu (Wzér nr 7),

wykaz drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego,

wykaz projektowanych wskazan gospodarczych z zakresu hodowli lasu.

Opisy taksacyjne, wykazy cie¢ rebnych i przedr¢ebnych oraz hodowli dla lesnictw,

wykonane zostaty w 2 egzemplarzach. Tom zawiera:

opis taksacyjny lasu,

wykaz skrotow 1 symboli,

wykaz projektowanych cie¢ rebnych (Wzor nr 6),

wykaz projektowanych cig¢ rebnych niezliczonych na poczet etatu (Wzér nr 7),
wykaz drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego,

wykaz projektowanych wskazah gospodarczych z zakresu hodowli lasu,

wyciag z opisania ogdlnego,
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* uwagi z programu ochrony przyrody.

Materialy do konsultacji (Tom III) tom umozliwiajacy wpisywanie uwag do PUL w

trakcie trwania konsultacji spotecznych.

Materialy kartograficzne

Na catos¢ opracowania kartograficznego sktadajg si¢ nastepujace mapy:

— mapy gospodarcze w skali 1:5 000 z dziatkami ewidencyjnymi - 2egQz.
— mapy gospodarczo-przegladowe lesnictw w skali 1:10 000
o drzewostanow - 2egQz.
e cieé - 2eQz
e chronionych siedlisk - 2egQz.
e _czyste” - 2egz

— mapy przegladowe dla obrebu w skali 1:20 000

* drzewostanow - 3egz
* siedlisk - 3egz.
+ cie¢ - 3egz
* ochrony lasu - 3egQz
* nasiennictwa i selekcji - 3egz.
* zagospodarowania rekreacyjnego - 3egz
 gospodarki towieckiej - 3egz
« funkcji lasu - 3egz.
* siedlisk ptakow - 5egz.
« siedlisk przyrodniczych - 5egz.
* czyste - 5egz.

— mapy sytuacyjne i sytuacyjno-przegladowe w skali 1:50 000 dla

nadle$nictwa

» obszaru w granicach terytorialnego zasiegu nadlesnictwa - 4degz.
* ochrony przeciwpozarowej - 4degz
+ walorow przyrodniczo-kulturowych - 5egz
* ,czyste” - 5egz.

Poza tym przekazano nadle$nictwu:
* plyte CD z Programem Ochrony Przyrody,
* plyte CD z elaboratem,

* mape¢ numeryczng na nosniku cyfrowym.
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Tabela nr . Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajow uzytkow gruntowych i kategorii uzytkowania.

Nadle$nictwo Czerwony Dwor (01-07-)

zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkc;ji

- Wojewodztwo 28
Rodzaj uzytku Powiat 13
Gmina 32 52
Obreb ewidencyjny 3 9 18 22 24 2 3 7 15 19
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. 1. Lasy - razem 88,8992 14,2284 12,4578 | 6089,6107 6205,1961 19,7069 1,6825 | 16,4701 48,9469 93,7856
1.1. 1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 84,5747 13,2292 7,7062 5795,0279 5900,5380 19,6850 1,5492 | 16,3854 48,2681 92,1465
1) 1) drzewostany - razem 84,5747 13,2292 7,7062 5795,0279 5900,5380 19,6850 1,5492 | 16,3854 48,2681 92,1465
2) 2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. 1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 2,1218 0,8105 4,6568 107,9598 115,5489 1,4166
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 10,8240 10,8240
w tym:
- plantacje choinek 0,6056 0,6056
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 10,2184 10,2184
2) 2) do odnowienia - razem 33,4307 33,4307
w tym:
- halizny
- zreby 29,0474 29,0474
- ptazowiny 4,3833 4,3833
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 2,1218 0,8105 4,6568 63,7051 71,2942 1,4166
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 2,1218 0,8105 4,6568 61,1319 68,7210 1,4166
- objete szczegblnymi formami ochrony 2,5732 2,5732

2) 2) plantacje, poletka, skt. drewna i szkotki na gr. omych 1,8750 6,2009 8,0759

1.3. 1.3. Grunty zwigzane z gospodarka le$na - razem 2,2027 0,1887 0,0948 186,6230 189,1092 0,0219 0,1333 | 10,0847 0,6788 0,2225
w tym:
1) 1) budynki i budowle 2,1800 2,1800
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 0,2815 0,0577 20,4039 20,7431 0,1333 | 10,0635 0,0348
3) 3) linie podzialu przestrzennego lasu 0,5357 0,0159 55,6544 56,2060 0,0269
4) 4) drogi lesne 1,3855 0,1011 0,0948 96,3425 97,9239 0,6519 0,1877
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0140 3,8598 3,8738 0,0219 0,0212
6) 6) szkotki lesne 7,7913 7,7913
7) 7) miejsca sktadowania drewna 0,2123 0,2123
8) 8) parkingi lesne 0,1788 0,1788
9) 9) urzadzenia turystyczne
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,1194 0,6650 2,0183 2,8027 2,4442
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 89,0186 14,8934 12,4578 | 6091,6290 6207,9988 19,7069 1,6825 | 16,4701 48,9469 96,2298
3. 3. Uzytki rolne - razem 18,1815 | 36,4002 0,9984 | 3657885 5,2053 426,5739 2,5530 18,4004 | 51,3226
3.1. 3.1. Grunty orne - razem 1,8750 | 13,1642 140,6187 3,4529 159,1108 17,1454 | 42,7308
w tym:
1) 1) role 13,1642 134,4178 3,4529 151,0349 17,1454 42,7308




L9¢

3) ugory, odlogi

3.2 3.2. Sady 0,4737
33. 3.3. Laki trwale 13,9464 3,3597 104,4974 121,8035 0,1516 3,2659
34. 3.4. Pastwiska trwate 2,3601 19,4933 0,9984 117,9251 1,7524 142,5293 2,5530 0,5988 5,1479
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane 0,2929 2,7473 3,0402 0,0309
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0901 0,0901 0,1780
4. Grunty pod wodami - razem 63,4770 63,4770
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 63,4770 63,4770
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny rozne - razem 0,1480 0,1480
w tym:
1) 1) gr. przezn. do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) 3) gr. wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowg) 0,1480 0,1480
4) 4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,1063 3,4900 0,1212 3,7175 0,1623
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe 1,0056 1,0056
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,6446 0,1212 0,7658
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,1063 1,8398 1,9461 0,1623
w tym:
1) 1) drogi 0,1063 1,8398 1,9461 0,1623
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 3,9622 5,1484 140,3383 0,2329 149,6818 5,6268 7,3536 10,4943
w tym:
1) 1) bagna 3,9622 5,1484 139,7556 0,2329 149,0991 5,6268 7,3536 10,4943
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,5827 0,5827
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 22,2631 42,3199 0,9984 575,2601 5,5594 646,4009 8,1798 25,9163 64,2611
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 111,1623 56,5483 13,4562 | 6664,8708 5,5594 6851,5970 19,7069 1,6825 | 24,6499 74,8632 158,0467
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- Wojewoddztwo 28
Rodzaj uzytku Powiat 13 18
Gmina 52 12
Obreb ewidencyjny 1 2 3 4 6 8 9 10 11
1 2 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
1. 1. Lasy - razem 180,5920 6385,7881 7,8428 0,7530 41,3865 4,3679 | 229,5254 25,1436 34,4515 2,6500 | 399,8567
1.1. 1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 178,0342 6078,5722 7,8428 0,7530 40,9695 4,2563 | 216,3325 24,7579 33,4802 1,9681 376,9935
1) 1) drzewostany - razem 178,0342 6078,5722 7,8428 0,7530 40,9695 4,2563 | 216,3325 24,7579 33,4802 1,9681 | 376,9935
2) 2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. 1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 1,4166 116,9655 10,2960 0,3428 0,6617 15,1391
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 10,8240 0,8178
w tym:
- plantacje choinek 0,6056
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 10,2184 0,8178
2) 2) do odnowienia - razem 33,4307 1,2550 1,1682
w tym:
- halizny 0,8451
- zrgby 29,0474 1,1682
- ptazowiny 4,3833 0,4099
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,4166 72,7108 9,0410 0,3428 0,6617 13,1531
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 1,4166 70,1376 9,0410 0,3428 0,6617 13,1531
- objete szczegdlnymi formami ochrony 2,5732
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkc;ji
1.3. 1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 1,1412 190,2504 0,4170 0,1116 2,8969 0,0429 0,9713 0,0202 7,7241
w tym:
1) 1) budynki i budowle 2,1800
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 0,2316 20,9747 0,1018 0,2492 0,1552 0,4830
3) 3) linie podzialu przestrzennego lasu 0,0269 56,2329 0,4170 0,1975 2,2162
4) 4) drogi lesne 0,8396 98,7635 00098 | 1,7262 0,7941 4,3177
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 0,0431 3,9169 07240 | 00429 | 00220 | 0,0202 0,7072
6) 6) szkotki lesne 7,7913
7) 7) miejsca sktadowania drewna 0,2123
8) 8) parkingi lesne 0,1788
9) 9) urzadzenia turystyczne
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 2,4442 5,2469 0,2157 0,9806 22,4900 3,0477
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 183,0362 6391,0350 7,8428 0,7530 41,6022 4,3679 | 230,5060 25,1436 56,9415 2,6500 | 402,9044
3. 3. Uiytki rolne - razem 72,2760 4988499 | 23,7484 0,0500 0,4462 1,4472 7,4280 | 11,3164 2,3000 0,1000 | 35,8793
3.1. 3.1. Grunty orne - razem 59,8762 | 2189870 | 13,4010 0,4462 01611 | 42633 | 65590 12,0009
w tym:
1) 1) role 59,8762 210,9111 13,4010 0,4462 0,1611 4,2633 6,5590 9,4394
2) 2) plantacje, poletka, ski. drewna i szkotki na gr. omych 8,0759 2,5615
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3) ugory, odlogi

32 3.2. Sady 0,4737 0,4737 0,2373 0,1147
33. 3.3. Laki trwale 3,4175 125,2210 1,7941 2,4200 1,1923 1,0000 0,1000 9,1062
34. 3.4. Pastwiska trwate 8,2997 150,8290 6,5849 1,2861 0,5700 3,5576 14,1196
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane 0,0309 3,0711 1,6047 0,5044
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7 3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,1780 0,2681 0,1264 0,0500 0,0600 0,0075 1,3000 0,1482
4. Grunty pod wodami - razem 63,4770 1,3650 0,2322
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 63,4770 1,3650 0,2322
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny rozne - razem 0,1480 0,2283
w tym:
1) 1) gr. przezn. do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) 3) gr. wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowg) 0,1480 0,2283
4) 4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,1623 3,8798 0,1428 0,3913 0,0260
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe 1,0056
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,7658 0,2714
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,1623 2,1084 0,1428 0,1199 0,0260
w tym:
1) 1) drogi 0,1623 2,1084 |  0,1428 0,1199 0,0260
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 23,4747 173,1565 0,2786 3,4542 20,2424 0,6898 4,4784 35,8461
w tym:
1) 1) bagna 23,4747 172,5738 0,2786 3,4542 20,2424 0,6898 4,4784 35,8461
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,5827
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 98,3572 744,7581 | 24,1698 0,0500 5,4811 1,4472 | 28,6510 | 12,8580 | 29,2684 0,1000 74,7991
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 278,9492 7130,5462 32,0126 0,8030 46,8676 5,8151 | 258,1764 | 38,0016 63,7199 2,7500 | 474,6558




0L¢

- Wojewoddztwo 28
Rodzaj uzytku Powiat 18
Gmina 12 35
Obrgb ewidencyjny 12 13 14 15 17 18 2 4 7 11
1 2 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35
1. 1. Lasy - razem 1081,6675 3000,8073 884,7204 16,3331 123,5724 22,2621 5875,3402 | 270,3674 | 1,5139 71,7158 5,0134
1.1. 1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 1036,8879 2749,1895 839,2168 16,3331 117,9544 18,7778 5485,7133 | 263,1255 | 1,1032 68,8455 5,0134
1) 1) drzewostany - razem 1036,8879 2749,1895 839,2168 16,3331 117,9544 18,7778 5485,7133 | 263,1255 | 1,1032 68,8455 5,0134
2) 2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. 1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 14,0161 159,3069 23,8718 2,7092 3,0775 229,4211 2,3097 | 0,4107 1,8333
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 0,9833 0,8029 1,3924 3,9964 0,4107
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,9833 0,8029 1,3924 3,9964 0,4107
2) 2) do odnowienia - razem 4,1274 30,6613 4,9886 1,1649 43,3654
w tym:
- halizny 0,8451
- zrgby 4,1274 28,7858 4,9886 39,0700
- ptazowiny 1,8755 1,1649 3,4503
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 8,9054 127,8427 17,4908 1,5443 3,0775 182,0593 2,3097 1,8333
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 8,9054 127,8427 17,4908 1,5443 3,0775 182,0593 2,3097 1,8333
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkc;ji
1.3. 1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesng - razem 30,7635 92,3109 21,6318 2,9088 0,4068 160,2058 4,9322 1,0370
w tym:
1) 1) budynki i budowle 0,4719 0,4199 0,8918
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 4,4116 20,4522 2,3090 0,5679 28,7299 0,0954 0,1724
3) 3) linie podzialu przestrzennego lasu 4,6358 31,1824 8,2101 1,1861 0,0958 48,1409 1,2972 0,0089
4) 4) drogi lesne 19,2029 37,9371 10,3995 0,6523 75,0396 3,4730 0,4564
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 2,5132 2,1783 0,2933 05025 |  0,3110 7,3146 |  0,0666 0,3993
6) 6) szkotki lesne
7) 7) miejsca sktadowania drewna 0,0890 0,0890
8) 8) parkingi lesne
9) 9) urzadzenia turystyczne
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 2,8719 0,9343 1,4597 0,3834 32,3833 1,3331
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 1084,5394 3001,7416 886,1801 16,3331 123,9558 22,2621 5907,7235 | 271,7005 | 1,5139 71,7158 5,0134
3. 3. Uiytki rolne - razem 69,2537 80,4875 31,3556 1,9286 16,5078 | 14,2293 [  296,4780 08721 24,7367 | 24036
3.1. 3.1. Grunty orne - razem 18,2215 28,4035 14,3460 6,8936 | 2,8263 |  107,5224 0,8721 | 15,3301 | 12,1239
w tym:
1) 1) role 14,9656 25,1125 13,4209 6,8936 2,8263 97,4889 0,8721 15,3301 2,1239
2) 2) plantacje, poletka, skt. drewna i szkotki na gr. omych 3,2559 3,2910 0,9251 10,0335
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3) ugory, odlogi

3.2 3.2. Sady 0,0913 0,4433
33. 3.3. Laki trwale 1,7366 6,0552 2,7235 0,0481 6,2213 1,5431 33,9404 2,2576
34. 3.4. Pastwiska trwate 48,5865 45,8670 13,9591 1,8805 3,2129 9,4454 149,0696 6,5723 | 10,2797
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane 0,5269 0,1970 2,8330 0,3436
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,1822 0,1618 0,1300 0,1800 0,3232 2,6693 0,2331
4. Grunty pod wodami - razem 4,9171 7,2235 0,0864 13,8242 1,1449
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 4,9171 7,2235 0,0864 13,8242 1,1449
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny rozne - razem 0,0948 0,3231
w tym:
1) 1) gr. przezn. do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) 3) gr. wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowg) 0,0948 0,3231
4) 4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 3,5833 1,1676 0,0970 5,4080 0,3205 | 10,0328
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe 0,0942 0,8423 0,0970 1,0335
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,3253 0,5967
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 3,4891 3,7778 0,3205 | 10,0328
w tym:
1) 1) drogi 3,4891 3,7778 0,3205 0,0328
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 88,5454 148,2311 16,8536 6,1403 0,9892 325,7491 2,8543 | 0,5331 0,3272 0,2452
w tym:
1) 1) bagna 88,0495 145,9650 13,9601 6,1403 0,9892 320,0936 2,8543 | 0,5331 0,3272
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,4959 2,2661 2,8935 5,6555 0,2452
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 169,1714 238,0440 49,9471 1,9286 23,0315 | 15,2185 674,1657 4,1874 | 1,4052 | 26,5293 | 2,6816
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 8,9992 8,9992
OGOLEM (1-8) 1250,8389 3238,8513 934,6675 18,2617 146,6039 37,4806 6549,5059 | 274,5548 | 2,9191 98,2451 7,6950
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- Wojewoddztwo 28
Rodzaj uzytku Powiat 18 19
Gmina 35 12
Obreb ewidencyjny 12 13 22 24 3 13 15
1 2 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46
1. 1. Lasy - razem 40,6974 | 6,6238 96,4919 | 100,4400 592,8636 6468,2038 11,4029 58,5038 2170,3482 2240,2549 | 2240,2549
1.1 1.1. Grunty les$ne zalesione - razem 39,0376 | 6,6238 93,0499 89,6980 566,4969 6052,2102 11,3297 57,8989 1983,6200 2052,8486 | 2052,8486
1) 1) drzewostany - razem 39,0376 | 6,6238 93,0499 89,6980 566,4969 6052,2102 11,3297 57,8989 1983,6200 2052,8486 | 2052,8486
2) 2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. 1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 1,1477 0,6740 8,8927 15,2681 244,6892 85,9012 85,9012 85,9012
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 0,4107 4,4071 3,3403 3,3403 3,3403
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,4107 4,4071 3,3403 3,3403 3,3403
2) 2) do odnowienia - razem 0,5273 0,5273 43,8927 12,7484 12,7484 12,7484
w tym:
- halizny 0,5273 0,5273 1,3724
- zrgby 39,0700 7,9866 7,9866 7,9866
- ptazowiny 3,4503 4,7618 4,7618 4,7618
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,1477 0,6740 8,3654 14,3301 196,3894 69,8125 69,8125 69,8125
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 1,1477 0,6740 8,3654 14,3301 196,3894 69,8125 69,8125 69,8125
- objete szczegdlnymi formami ochrony
- przewidziane do malej retencji
- wylesienia na gruntach wylaczonych z produkc;ji
1.3. 1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesng - razem 0,5121 2,7680 1,8493 11,0986 171,3044 0,0732 0,6049 100,8270 101,5051 101,5051
w tym:
1) 1) budynki i budowle 0,8918
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 0,2302 0,4035 0,7873 1,6888 30,4187 0,3473 31,5777 31,9250 31,9250
3) 3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,4010 1,7071 49,8480 31,3210 31,3210 31,3210
4) 4) drogi lesne 0,2819 1,1518 0,2443 5,6074 80,6470 0,1857 37,5616 37,7473 37,7473
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 0,8117 0,8177 2,0953 9,4099 0,0732 0,0719 0,3667 0,5118 0,5118
6) 6) szkolki lesne
7 7) miejsca skfadowania drewna 0,0890
8) 8) parkingi lesne
9) 9) urzgdzenia turystyczne
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 1,3331 33,7164 0,1351 0,8321 0,9672 0,9672
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 40,6974 | 6,6238 96,4919 | 100,4400 594,1967 6501,9202 11,4029 58,6389 2171,1803 2241,2221 | 2241,2221
3. 3. Uzytki rolne - razem 4,7574 4,0061 36,7759 333,2539 31242 | 20,0145 127,7025 150,8412 | 150,8412
3.1 3.1. Grunty orne - razem 1,1659 2,7606 22,2526 129,7750 2,5066 9,7352 54,5145 66,7563 66,7563
w tym:
1) 1) role 1,1659 2,7606 22,2526 119,7415 2,4293 9,7352 45,2645 57,4290 57,4290
2) 2) plantacje, poletka, skt. drewna i szkotki na gr. ornych 10,0335 0,0773 9,2500 9,3273 9,3273
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3) ugory, odtogi

3.2 3.2. Sady 0,4433 0,5239 0,5239 0,5239
3.3. 3.3. Laki trwate 0,4229 2,6805 36,6209 6,7769 33,0358 39,8127 39,8127
3.4. 3.4. Pastwiska trwate 3,5915 0,8226 11,2661 160,3357 0,6176 0,3876 38,2974 39,3026 39,3026
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane 0,3436 3,1766 1,3752 1,2424 2,6176 2,6176
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,2331 2,9024 1,7396 0,0885 1,8281 1,8281
4. Grunty pod wodami - razem 1,1449 14,9691 0,7143 0,7143 0,7143
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 1,1449 14,9691 0,7143 0,7143 0,7143
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny rozne - razem 0,3231
w tym:
1) 1) gr. przezn. do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) 3) gr. wylaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 0,3231
4) 4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,3533 5,7613 0,4780 0,4780 0,4780
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe 1,0335
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,5967
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zahytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzone;j
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,3533 4,1311 0,4780 0,4780 0,4780
w tym:
1) 1) drogi 0,3533 4,1311 0,4780 0,4780 0,4780
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 0,8288 3,3283 8,1169 333,8660 47,5618 212,1674 259,7292 | 259,7292
w tym:
1) 1) bagna 0,8288 3,3283 7,8717 327,9653 47,5618 211,8578 259,4196 | 259,4196
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,2452 5,9007 0,3096 0,3096 0,3096
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 5,5862 3,3283 4,0061 47,7241 721,8898 3,1242 | 68,9037 340,7020 412,7299 | 412,7299
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 8,9992
OGOLEM (1-8) 46,2836 | 6,6238 | 99,8202 | 104,4461 640,5877 | 7190,0936 | 14,5271 | 127,4075 | 2511,0502 | 2652,9848 | 2652,9848
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Rodzaj uzytku Woje_:wédztwo 28 Ogobtem
Powiat
Gmina
Obreb ewidencyjny
1 2 47 48
1 1. Lasy - razem 15094,2468 | 15094,2468
1.1 1.1. Grunty lesne zalesione - razem 14183,6310 | 14183,6310
1) 1) drzewostany - razem 14183,6310 | 14183,6310
2) 2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. 1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 4475559 4475559
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 18,5714 18,5714
w tym:
- plantacje choinek 0,6056 0,6056
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 17,9658 17,9658
2) 2) do odnowienia - razem 90,0718 90,0718
w tym:
- halizny 1,3724 1,3724
- zrgby 76,1040 76,1040
- ptazowiny 12,5954 12,5954
3) 3) pozostale lesne niezalesione - razem 338,9127 338,9127
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 336,3395 336,3395
- objete szczegblnymi formami ochrony 2,5732 2,5732
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z produkc;ji
1.3. 1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 463,0599 463,0599
w tym:
1) 1) budynki i budowle 3,0718 3,0718
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 83,3184 83,3184
3) 3) linie podzialu przestrzennego lasu 137,4019 137,4019
4) 4) drogi lesne 217,1578 217,1578
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 13,8386 13,8386
6) 6) szkotki lesne 7,7913 7,7913
7) 7) miejsca sktadowania drewna 0,3013 0,3013
8) 8) parkingi lesne 0,1788 0,1788
9) 9) urzadzenia turystyczne
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 39,9305 39,9305
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 15134,1773 | 15134,1773
3. 3. Uiytki rolne - razem 982,9450 982,9450
3.1 3.1. Grunty orne - razem 415,5183 415,5183
w tym:
1) 1) role 388,0816 388,0816
2) 2) plantacje, poletka, skt. drewna i szkotki na gr. omych 27,4367 27,4367




Gl¢

3) ugory, odtogi

3.2 3.2. Sady 1,4409 1,4409
3.3. 3.3. Laki trwate 201,6546 201,6546
3.4. 3.4. Pastwiska trwate 350,4673 350,4673
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane 8,8653 8,8653
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi 4,9986 4,9986
4. Grunty pod wodami - razem 79,1604 79,1604
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi 79,1604 79,1604
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny rozne - razem 0,4711 0,4711
w tym:
1) 1) gr. przezn. do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) 3) gr. wylaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 0,4711 0,4711
4) 4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 10,1191 10,1191
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe 2,0391 2,0391
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 1,3625 1,3625
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zahytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzone;j
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 6,7175 6,7175
w tym:
1) 1) drogi 6,7175 6,7175
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 766,7517 766,7517
w tym:
1) 1) bagna 759,9587 759,9587
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 6,7930 6,7930
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 1879,3778 | 1879,3778
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 8,9992 8,9992
OGOLEM (1-8) 16973,6246 | 16973,6246
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Powierzchnia w ha (z dokt. do 1 ara) wynikajaca z sumy opiséw taksacyjnych:

lesna: 15094,21
niele$na: 1879,24
Ogodtem: 16973,45

Adresy administracyjne obrebéw ewidencyjnych i gmin z terenu Czerwony Dwor

28-13-032-0003 Cicha Wolka 28-18-012-0013 CISciborki
28-13-032-0009 Jabtonowo 28-18-012-0014 Surminy
28-13-032-0018 Stacze 28-18-012-0015 Wrobel
28-13-032-0022 Szwatk 28-18-012-0017 Ziemiany
28-13-032-0024 Zawady Oleckie 28-18-012-0018 Zabin

28-13-032 Kowale Oleckie

28-18-012 Banie Mazurskie

28-13-052-0002 Borki 28-18-035-0002 Barkowo
28-13-052-0003 Cichy 28-18-035-0004 Dunajek
28-13-052-0007 Dybowo 28-18-035-0007 Glowka
28-13-052-0015 Mazury 28-18-035-0011 Janki
28-13-052-0019 Rogojny 28-18-035-0012 Jeziorki
28-13-052 Swietajno 28-18-035-0013 Juchnajcie
28-13 Olecki 28-18-035-0022 Pietraszki
28-18-012-0001 Banie Mazurskie 28-18-035-0024 Rozynsk

28-18-012-0002 Dabréwka Polska 28-18-035 Goldap obszar wiejski
28-18-012-0003 Grodzisko 28-18 Goldapski
28-18-012-0004 Gryzewo 28-19-012-0003 Budzewo
28-18-012-0006 Jagoczany 28-19-012-0013 Popioty
28-18-012-0008 Lisy 28-19-012-0015 Skalisko
28-18-012-0009 Miczutly 28-19-012 Budry
28-18-012-0010 Obszarniki 28-19 Wegorzewski
28-18-012-0011 Rogale 28 Warminsko-mazurskie

28-18-012-0012

Sapatowka




Tabela nr 1. Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkow drzew oraz ich bonitacji
Czerwony Dwor (01-07-)

LlC

Typ so | mMpD | $sw [ pbB [DBC | KL [ aw | s | 6B [ BRZ | oL JoLs| os [LP|  Razem
siedliskowy | Bonitacja Powierzchnia w ha

lasu

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
IA
[

BB I 283 283 1215
111 8,96 4,05 13,01 | 55,86
\ 3,76 3,69 7,45 | 31,99

Razem ha 15,55 7,74 23,29 100
% 66,77 33,23 100 100
1A 1002,12 1002,12 | 59,62
| 250,8 1,37 268,27 4,4 27,51 552,35 | 32,86

BMSW ] 32,62 61,23 10,63 2,5 106,98 6,37
111 12,64 6,61 19,25 1,15
v

Razem ha 1298,18 1,37 336,11 15,03 30,01 1680,7 100
% 77,24 0,08 20 0,89 1,79 100 100
1A 91,98 91,98 | 20,39
| 28,16 174,41 3,45 51,95 257,97 57,2

BMW 1] 7,89 65,79 2,38 4,83 80,89 | 17,93
111 17,11 17,11 3,79
[\ 3,09 3,09 0,69
ha 128,03 260,4 5,83 56,78 451,04 100

Razem % 28,39 57,73 1,29 12,59 100 100
1A 3,67 3,67 0,57
| 13,46 80,51 83,23 1772 | 27,41

BMB ] 19,62 157,92 102,76 280,3 | 43,35
11 86,45 65,09 28,15 179,69 | 27,79
[\ 1,83 3,83 5,66 0,88

Razem ha 125,03 303,52 217,97 646,52 100
% 19,34 46,95 33,71 100 100
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Typ so [mMb | sw | pB [pBC| KL |[w ][ 35 [ 6B [ BRZ | oL |oLs[os| LP |  Razem
siedliskowy | Bonitacja Powierzchnia w ha

lasu

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1A 1989,62 1989,62 | 42,81
I 31536 | 32.66| 114818 | 27158 152 38L24| 332 2153,86 | 4635

LMSW i 20,27 199,07 | 21335 0,32 844| 988 021] 299 45453 | 978
11 1,6 9,73 32,74 0,83 1,25 46,15 0,99
\Y 3,45 3,45 0,07

R ha 2326,85 32,66 1356,98 521,12 1,52 0,32 389,68 14,03 1,25 | 0,21 2,99 4647,61 100

azem % 5008| 07 292 11,21 0,03 0,01 838| 03] 003] 0] 006 00| 100
1A 11,22 11,22 3,2
| 1,01 144,96 5,54 82,13 6,35 239,99 | 68,55

LMW i 49,68 6,17 1,26 39,14 96,25 | 27,49
i 131 135 2,66 | 0,76
v

Razem ha 12,23 19464 13,02 8339 | 46,84 350,12 | 100
% 3,49 55,59 3,72 2382| 13.38 00| 100
A 2,03 203| 023
I 68,66 11668 | 239 187,73 | 21,59

LMB 1 146,58 123,44 | 121,41 391,43 | 45,02
1 13,1 65,12 61,81 | 108,74 248,77 | 28,61
v 871 30,82 39,53 | 455

Razem ha 15,13 280,36 310,64 | 263,36 869,49 | 100
% 1,74 32.24 3573 | 30,29 00| 100
A 130,96 130,96 | 3.27
[ 82,02 | 3963 | 1021,55| 72953| 182 9.68| 17.78| 2.29| 84419| 9,29 736| 9401| 285915 713

LSW 1 233,36 552,74 2,07 13,34 35,74 48,13 885,38 | 22,08
i 94 85,79 14,98 9,72 7,67 6,47 13403 | 334
v 0,29 0.29| 001

Razem ha 212,98 39,63 1264,31 1368,35 1,82 14,98 | 9,68 19,85 25,35 844,19 52,7 7,36 148,61 4009,81 100
% 531| 099 3.53 3413| 005| 037] 024| 05| 063] 21.05| 141 018| 371 00| 100
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Typ

SO MD Sw DB ’ KL JwW JS GB BRZ oL OL.S oS LP Razem
siedliskowy | Bonitacja ¢
lasu Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1A
I 23| 5158 58| 1,08 8442 | 66,07 04| 114| 23675 4965
LW I 3,76 11,19 0,45 545 2,83 | 166,17 | 155 1914 | 40,14
I 1,24 271 118| 4513 | 946
v 3,58 358 | 075
s ha 3006| 64,01 045| 581 648 8725 | 27853 | 155| 04| 232| 47686 100
azem % 6.3 13,42 009| 122]| 136 183| 5841| 033] 008| 049 00| 100
IA
i 1,02 1496 | 31,94 4792 | 958
oL I 12,13 | 256,22 26835 | 53,64
1 163,46 163,46 | 32,67
v 20,58 2058 | 411
Razem ha 102 2700 | 4722 50031 | 100
% 0.2 541 9439 00| 100
A
I 2.74 344 | 8497 9115 | 17.27
0J I 4,53 308,49 313,02 | 59,31
1 113,94 11394 | 21,59
v 9,64 964 | 183
Razem ha 7,27 3,44 | 517,04 527,75 | 100
% 138 0,65 | 97,97 100|100
A 32316 32316 | 22,78
I 690,81 | 73,66 | 29366 | 1066,08 | 182 | 152| 1549| 1881 229 | 168975 | 204,33 7.76 | 9515| 680407 | 47,98
Lacznie I 83,23 921,92 | 796,46 0,45 784 1334| 25810 937.05| 155| 021| 5112| 3071,36 | 2165
I 122,75 17306 | 121,08 14,98 9.72| 9401 4387| 1,25 765| 9832 | 693
IV 5,50 3,00 3,74 16,23 | 64,62 9327 | 0,66
Ogolem ha 413308 | 7366 | 403467 | 198736 | 182 | 1695| 1549 | 26,65| 2535 | 205818 | 16447 | 28| 7.97| 15392 | 1418350 | 100
% 2913 | 052| 2845 1401] 001| 012] 01| 019| 018| 1451| 116] 002| 006| 1,09 100|100

Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 14186,3100
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Tabela nr 111. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg glownych (dominujacych) funkcji lasu i gatunkoéw panujacych
Czerwony Dwor (01-07-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Gat. |do odnowienia Przest. 1 11l v \Y Vi VIlL | VI grunty
w prod.| pozo- | nagr KO |KDO Bud. grunty | zales Pro
panu- Iplazo-| haliz. t ) 1 ge | zal | 120 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | g1-g0 | O | 101~ | 121- | 1410 PIZEr-1 Zales. | inie | cent
. winy quby 100 120 140 wyzej
jacy zales.
powierzchnia w ha / miaZszo$é w m°
1 2 [ 3 4 5 6 7 8 [ 9 [ 10 11 [ 12 [ 13 [ 14 [ 15 [ 16 [ 17 18 [ 19 20 21 22 23 24 25
Rezerwaty
SO 5,08 5,08 508 [ 167
2850 2850 2850 | 2,25
W 0,52 5,76 6,72 0,99 2,70 1,04 6,52 8,41 7,02 3,63 43,31 4331 | 14,25
12 1800 | 2745 475 1640 490 | 3615 | 5025 | 3900 | 2465 22167 22167 | 17,52
DB 0,29 1,00 1,24 2,26 1,09 9,76 2,42 399 | 3885 60,90 60,90 | 20,04
80 525 990 280 4325 | 1280 | 2510 | 23020 33010 33010 | 26,10
KL 14,98 14,98 14,98 | 4,93
7395 7395 7395 | 585
s 0,87 0,76 1,63 163| 054
185 255 440 440 035
GB 6,63 6,63 6,63 218
1195 1195 1195 [ 0,94
BRZ 143 419 1384 1111 6,12 9,08 44,34 45,77 | 15,06
1050 | 3910 | 2955 | 1470 | 3305 12690 12690 | 10,03
oL 0,62 1,44 1530 727 12,20 | 16,40 9,10 | 12,07 1,01 75,41 75,41 | 24,83
5 80 300 | 4475| 1845| 2490 | 6040 | 2490 | 4195 215 22135 22135 | 17,50
Lp 0,28 1,06 8,27 0,47 9,78 547 1434 1048 50,15 50,15 | 16,50
5 190 3180 185 | 5355 1370 | 9270 | 5060 24615 24615 | 19,46
Razem 1,43 0,81 1,28 744 1359 3239 3437 21,49| 3630 | 3172| 37,24| 2326 6254 302,43 303,86 | 100,00
17 85| 2070 | 4620 9850 | 9455| 5785 | 15190 | 11985 | 19770 | 11940 | 35730 126497 | 126497 | 100,00
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Gat. do Przest. I I W, Vv VI | Vi | v Bud. grunty
panu odnowienia |w prod.| pozo- | nagr. KO KDOprzer grunty | zales. | Pro-
. plazo-  haliz. jubocz. | stafe | zal. |y 15 111 5015130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120}121-140| 1411 zales. | inie | cent
jacy | winy | zrgby wyzej zales.
powierzchnia w ha / migZszo$¢ w m°
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 [ 10 [ 11 [ 12 ] 13 [ 14 15 | 16 17 [ 18 19 20 21 22 23 24 25
Lasy ochronne
SO 0,92 2590 2,92 113,26 [ 138,20 | 85091 | 6501 186,83 | 373,30 | 256,15 | 112,26 | 224,86 | 286,17 | 109,67 | 127,68 | 39,08 | 14313 | 7.41 2269,01 | 2298,75 | 21,23
130 | 751 74 2677 60 | 4195 | 11915 | 15655 | 59060 | 123585 | 88390 | 44870 | 92865 | 109735 | 49780 | 41685 | 8920 | 49935 | 3635 706962 | 707917 | 2527
MD 454 | 419 227] 096 393] 612 10,80 33,41 3341 031
84 75| 365 245 | 1205 | 2410 7325 11709 11709 | 0,42
W 3,07 | 1592 98,67 221,15 | 213,91 | 242,30 | 485,34 | 481,96 | 283,37 | 390,67 | 213,09 | 193,98 | 133,89 | 131,93 | 154,82 | 11,99 | 17232 3330,72 | 344838 | 31,86
235 88 2961 9116 | 370 | 2080 | 27445 | 106075 | 150340 | 90955 | 131870 | 70990 | 74625 | 52345 | 65605 | 67060 | 3105 | 60690 921671 | 924955 | 33,01
DB 517 | 19,54 12,67 04,60 | 217,71 | 141,40 | 179,46 | 106,65 | 322,88 | 84,59 | 26,75 | 44,34 | 28,84 | 12520 | 64,17 | 14,25 | 42,92 149385 | 1531,23 | 14,14
600 | 295 639 5769 65| 3190 | 11090 | 30110 | 29125 | 92145 | 24155| 9280 | 18875 | 9855 | 53400 | 28745 | 5175 18135 339114 | 340648 | 12,16
KL 0,45 0,45 045 0,00
70 70 70 0,00
W 051 056 350 511 5,81 15,49 1549 0,14
' 90 70 720 | 1655 2370 4905 4905 | 0,18
wz
5 064 068 139 258 6,65 545 | 649 22,56 2388 | 022
40 63 185 150 1000 1035 | 1370 3803 3843 | 0,14
B 284 102 124 824 407 1,31 18,72 1872 017
600 280 | 375 2570 | 1115 330 5270 5270 | 019
BRZ 135,34 12,83 | 3481 | 5849 | 186,25 | 204,40 | 28550 | 398,93 | 9526 | 7551 | 37,60 | 155 176,82 1567,95 | 1703,29 | 15,73
3917 941 40| 1090 | 7645 | 35980 | 48720 | 76295 | 106850 | 25025 | 19145 | 11415 435 52920 386501 | 390418 | 13,93
BRZ.O
oL 122 431 85,93 8535 | 61,33 | 121,49 | 202,38 | 238,43 | 163,26 | 227,57 | 97,42 | 10143 | 83,36 | 87,69 1093 | 1,091 6652 1549,07 | 1640553 | 1515
60 25 3048 3042 | 215 4150 | 19145 | 39795 | 61655 | 41205 | 59120 | 32330 | 37095 | 27185 | 29005 | 3070 315 | 17280 374607 | 377740 | 13,48
oLS 1,55 1,25 2,80 2,80 | 0,03
: 345 335 680 680 | 0,02
0s 2,83 0,40 3,04 6,27 6,27 0,06
635 115 1005 1755 1755 | 0,06
Lp 182 697 4,24 14,37 | 3247| 266| 1387| 651 245 004] 074 17,63 103,77 | 103,77 | 0,96
93 710 3945 | 11335| 975| 6730 1780 | 1175 10 285 | 4810 31848 31848 | 1,14
Razem | LL0Z| 66.35 335,53 533,64 | 677,72 | 654,80 | 1129,61 | 1226,95 | 1464,40 | 1391,40 | 549,13 | 653,99 | 590,06 | 469,05 | 368,44 | 67,97 | 629,50 | 7,41 10414,07 | 10826,97 | 100,00
1065 | 1159 10639 | 21875 | 750 | 14780 | 78135 | 229425 | 360160 | 433910 | 422000 | 183915 | 249335 | 215920 | 201885 | 147895 | 17800 | 207475 | 3635 2788895 | 2801758 | 100,00
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Gat. | do odnowienia Przest na 1 1] \Y \ VI | VIl | VI Bud. grunty
anu- | ptazo- | haliz. | prod. | pozo- gr. zal 71- 121- | 141i KO KDO przer grunty z_algs. Pro-
P p . " | ubocz. | state ‘ " | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 81-90 |91-100[101-120Q L. | zales. 1 nie cent
. winy | zreby 80 140 | wyzej
jacy zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m°>
1 2 3 4 5 6 7 8 9 [ 10 [ 1 12 [ 13 [ 14 15 [ 16 | 17 [ 18 19 20 [ 21 [ 22 23 24 25
Lasy gospod.
so 116 11,14 4,82 101,09 [ 120,92 | 64,38 | 120,63 [ 203,15 [ 435,52 | 449,47 [ 67,57 | 61,69 | 7523 ] 79,29 | 10,48 70,47 1859,89 [ 1877,01 | 53,63
65 8 45 1757 45| 2930 | 8495 | 28245 | 66755 | 145165 | 146520 | 27870 | 24755 | 30065 | 37645 | 4965 24360 549572 549690 | 63,13
MD 12,76 | 0,60 | 16,65| 0,75 4,45 3,49 1,55 40,25 4025 | 1,15
34| 215 5] 2555 105 [ 1400 [ 1390 435 6199 6199 [ 0,71
SW 0,89 93,16 | 102,98 | 20,87 [ 175,15 | 46,02 16,44 | 29,61 7,92 | 10,96 | 2588 | 52,17 | 21,58 57,90 660,64 661,53 | 18,90
10 3135 425 1945 38330 | 17570 [ 5890 | 10710 | 3765 | 6920 | 11945 [ 22310 | 9140 15085 147170 147180 [ 16,91
DB 0,41 12,82 0,35 18,30 | 222,29 | 66,73 | 5596 | 4082 | 2851 432,61 446,19 | 12,75
15 125 5 1319 5055 | 2780 8170 | 10365 8540 36229 36374 4,18
1,82 1,82 1,82 0,05
DB.C 345 345 345 0,04
KL 1,52 1,52 152 | 0,04
40 110 150 150 0,02
s 1,15 1,65 0,32 0,49 2,46 3,61 0,10
30 15 60 45 135 255 285 0,03
GB
BRZ 054 | 12,16 2,39 | 54,39 22,05 | 40,23 | 228,98 | 16,29 | 32,72 36,14 445,89 445,89 | 12,74
55 50 370 | 11420 6615 | 10980 | 69380 | 5665 | 11365 8465 124365 124365 | 14,28
oL 0,06 0,53 0,15 2,44 0,15 5,93 1,74 7,78 0,37 0,66 1,00 20,22 20,81 0,59
5 5 230 25 1910 545 2335 110 230 325 5720 5720 0,66
oS 0,82 0,67 0,21 1,70 1,70 0,05
155 125 35 315 315 0,04
LP
Razem 1,57 11,14 18,59 2,03 225,85 | 460,75 | 174,98 | 408,17 | 325,40 | 525,93 | 717,60 | 92,15 | 106,03 | 102,11 | 131,46 | 32,06 164,51 3467,00 3500,33 | 100,00
80 8 180 35 6360 320 | 8530 | 16485 | 86495 | 105220 | 172510 | 229415 | 37410 | 43270 | 42335 | 59955 | 14105 47910 870320 870623 | 100,00
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
cat. do |y Przest. I I W, Vv VI | Vi | v Bud. grunty
odnowienia pozo- | nagr. KO |KDO grunty | zales. |Pro-
Panu- ez haliz.| % | state | zal 141i PTZ€M Zales. | inie | cent
. plazo "lubocz. staie ' 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 [91-100 [101-120(121-140 . ! ’
Jacy | winy |zreby wyzej zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m°®
1 2 [ 3 ] 4 | s 6 7 8 9 [ 10 11 [ 12 ] 138 [ 14 [ 15 [ 16 [ 17 [ 18 [ 19 20 21 22 23 24 25
Lacznie
so 2,08 [37,04 [ 482 2,92 214,35 259,21 150,29 [ 18564 | 389,98 | 808,82 [ 70562 179,83 | 286,55 | 361,40 | 188,96 | 138,16 | 44,16 | 213,60 [ 7,41 4133,98 | 4180,84 [ 28,58
195 [ 759 45 74| 4434 105 7125 | 20410 | 43900 | 125815 | 268750 | 234910 | 72740 | 117620 | 139800 | 87425 | 46650 | 11770 | 74295 | 3635 1259384 | 1260457 | 33,18
MD 17,30 479 18,92 1,71 8,38 10,21 1,55 10,80 73,66 73,66 | 0,50
118 275 80 | 2920 350 2605 3800 435 7325 17908 | 17908 | 0,47
W 3,07 1592 [ 0,89 9867 314,31 | 317,41 | 263,17 666,25| 534,70 | 300,80 | 420,28 | 223,71 | 20598 | 166,29 | 192,51 | 183,42 | 15,62 | 230,22 4034,67 | 4153,22 | 28,39
235 88 10 2961 | 12263 370 2505 | 29390 | 146205 | 179655 | 97320 | 142580 | 76395 | 82035 | 67905 | 92940 | 80100 | 5570 | 75775 1091008 | 1094302 | 28,81
DB 558 | 1954 [ 12,82 [ 13,02 112,99 | 440,29 | 209,13 | 23542 | 148,71 | 353,65 8568 | 26,75 | 4434| 3860 127,62 | 68,16 | 53,10 | 4292 1987,36 | 2038,32 | 13,93
615 [ 295[ 125 644 | 7088 65 8245 | 13950 | 38280 | 40015 | 101675 | 24435 | 9280 | 18875 | 14180 | 54680 | 31255 | 28195 | 18135 408353 | 410032 | 10,79
DB.C 1,82 1,82 1,82 0,01
) 345 345 345 0,01
KL 152 0,45 14,98 16,95 16,95 | 0,12
40 110 70 7395 7615 7615 | 0.2
W 0,51 0,56 3,50 5,11 5,81 15,49 1549 | 0,11
90 70 720 1655 2370 4905 4905 | 0,13
wz
15 0,64 | 0,68 115 1,65 1,39 2,90 0,49 6,65 632 649] 076 26,65 29,12 | 0,20
40 30 78 60 185 195 135 1000 1220 | 1370 255 4498 4568 | 0,12
GB 2,84 7,65 1,24 8,24 | 4,07 1,31 25,35 2535 | 017
600 1475 375 2570 [ 1115 330 6465 6465 | 0,17
BRZ 136,77 13,37 46,97 | 60,88 | 240,64 | 230,64 | 33957 | 639,02 117,67 117,31 37,60 | 155 212,96 2058,18 | 2194,95 | 15,00
3917 996 40 1140 | 8015 | 47400 | 56385 | 91185 | 179185 | 32160 | 33815 | 11415 435 61385 523556 | 527473 | 13,88
BRZ.0
oL 122 431 006| 86,46 85,35 61,48 | 12393 | 203,15| 24580 | 180,30 | 242,62 | 109,99 | 118,49 | 93,46 | 9976 | 1194| 191| 66,52 1644,70 | 1736,75 | 11,87
60 25 3048 | 3052 215 4155 | 19375| 39900 | 63865 | 46225 | 63300 | 34930 | 43365 | 30000 | 33200 | 3285 | 315 | 17280 402462 | 405595 | 10,68
oLS 1,55 1,25 2,80 2,80 | 0,02
: 345 335 680 680 | 0,02
0s 3,65 0,67 0,40 0,21 3,04 7,97 7,97 | 0,05
790 125 115 35 1005 2070 2070 | 0,05
Lp 1,82 6,97 0,28 5,30 14,37 40,74 313[ 2365| 11,98 1679| 1052 0,74 17,63 153,92 | 15392 1,05
93 5 900 3945 | 14515| 1160 | 12085 | 3150 | 10445 | 5070 | 285 | 4810 56463 | 56463 | 149
Ogdlem 12,59 | 77,49 | 18,59 [ 338,99 759,49 | 1139,28 | 831,06 | 154522 | 156594 | 2022,72 | 2143,37 | 662,77 | 796,32 | 723,89 | 637,75 | 423,76 | 130,51 | 794,01 | 7,41 14183,50 | 14631,16 | 100
1145 | 1167 | 180 [ 10674 | 28252 | 1070 | 23310 | 94705 | 317990 | 470000 | 616270 | 660870 | 227110 | 307795 | 270240 | 281610 | 173940 | 53530 | 255385 | 3635 3785712 | 3798878 | 100
Procent 009 053] 0.3 2,32 5,19 7,79 5,68 10,56 10,70 13,82 14,64 453| 544| 495| 436| 290| 089| 543] 0,05 96,94 | 100,00 | 100
0,03] 0,03] 0,00 028] 074 0,03 0,61 2,49 8,37 12,37 16,22 17,42 508| 810 711| 741 458] 141 672[ 0410 99,65 | 100,00 [ 100
Grunty zwigzane z gospodarka le$na: 463,05
Ogotem lasy: 15094,21
Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 15094,2468
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Tabela nr 1V. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkow panujacych
Czerwony Dwor (01-07-)

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Siedl | Gat. do odnowienia worod. | pozo Przest na 1 1] \Y \ VI | VII | VI <o kbo Bud. runty gi;t:r;;y oro
typ | panu- | ptazo- | haliz. | oot N | 9n 28l 0 | 100 | 2L | 3040 | 4150 | 5160 | 61-70 | 7% | 1-00 |91-100| 101 | 121 | 14Li P2 Zales. | inie | cent
lasu | jacy | winy | zreby 30 80 120 | 140 | wyzej zales
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m°
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BB so 2,92 0,68 071| 553 1,06 757 15,55 18,47 | 70,47
74 70 180 | 1135 330 1940 3655 3729 | 82,87
BRZ 091 306]| 141 174 0,62 7,74 7,74 | 2953
41 25| 285 70| 305 45 771 771 [ 17,13
Razem 2,92 091 306 141] 174 1,30 071 553 1,06 757 23,29 26,21 | 100
74 41 25| 285 70| 305 115 180 | 1135 330 1940 4426 4500 | 100
BMSW | 5 092 2616 0,50 130,75 | 136,93 | 65,84 | 83,48 | 118,58 | 150,91 | 80,51 | 71,56 | 184,43 | 164,87 | 70,33 | 24,33 248 | 418 1298,18 | 1325,76 | 77,31
130 716 2577 60 | 3640 | 9490 | 19435 | 37315 | 55505 | 24535 | 30960 | 78420 | 67250 | 30675 | 12755 1110 | 2490 376217 | 377063 | 80,83
MD 137 137 1,37 | 0,08
195 195 195 | 0,04
Sw 6,13 0,27 37,44 | 3747 | 24,23 | 90,17 | 11,64 | 20,73 | 550 | 6,26 | 37,99 | 26,44 | 16,65 | 17,65 3,94 336,11 342,51 19,98
28 1420 85| 3285 | 18395 | 4000 | 7225 | 2415 2665 | 16040 | 10625 | 5785 | 7565 1430 80935 80963 | 17,36
DB 133 9437 3,07 1,26 15,03 15,03 | 0,88
40 5 985 320 1350 1350 | 0,29
BRZ 096 | 250 861 7,76 1018 30,01 30,01 175
22 2255 | 2065 | 2550 6892 6892 | 1,48
Razemn 092 3229 0,77 170,48 | 186,27 | 91,44 | 173,65 | 141,90 | 188,40 | 97,45 | 77,82 | 222,42 | 191,31 | 86,98 | 41,98 248 | 812 1680,70 | 171468 | 100
130 744 4059 60 | 3730 | 12970 | 37830 | 44555 | 64795 | 29820 | 33625 | 94460 | 77875 | 36460 | 20320 1110 | 3920 465589 | 466463 | 100
BMW | g 537 1591 480 1712 1742 | 3508 | 16,13 | 183 12,81 | 1,56 128,03 128,03 | 27,67
15 205 | 2055 1500 | 6115 6915 | 13020 | 8585 | 570 6350 | 305 45635 45635 | 35,94
MD 307 7,63 1,04 14,75 | 22,91 | 32,42 | 20,99 | 34,21 | 1580 | 62,64 | 13,18 | 11,16 | 14,97 | 577 | 3,09 851 260,40 272,14 | 588
235 60 45 358 205 | 3250 | 3635 | 12020 | 5135 | 19145 | 4575 | 4440 | 4670 | 2615 | 1000 4400 65448 65788 | 51,82
W 2,38 345 5,83 583 | 1,26
35 60 1105 1200 1200 | 0,95
BRZ 217| 746] 815| 645| 075| 7,07| 625| 116 582 11,50 56,78 56,78 | 12,27
162 05| 1150 | 1220 180 | 2155| 1850 | 385 1755 5385 14337 14337 | 11,29
Razemn 307 7,63 1,04 16,92 | 38,12 | 56,48 | 27,44 | 39,76 | 43,44 | 68,89 | 14,34 | 34,40 | 50,05 | 21,00 | 4,92 32,82 | 1,56 451,04 462,78 | 100
235 60 45 570 565 | 6455 | 4855 | 13700 | 14510 | 20995 | 4960 | 13110 | 17690 | 11200 | 1570 16135 | 305 126620 | 126960 | 100
BMB [go 363| 7.24| 531 241 6,59 | 16,52 | 5577 | 27,56 125,03 12503 | 186
980 | 1530 | 1685 | 385 2195 | 5145 | 11285 5485 28690 28690 | 18,25
W 2,26 | 17,33 | 14,90 | 36,84 | 48,31 | 76,61 | 44,61 | 34,05| 586 14,06 | 2,30 6,39 303,52 303,52 | 45,14
102 175 | 2155 | 2855 | 10770 | 15240 | 19865 | 11890 | 8040 | 1725 | 4870 | 1015 1375 80077 80077 | 50,94
BRZ 25,83 092 | 116 16,67 | 33,29 23,30 | 27,00 | 96,16 | 1524 | 0,75 3.48 217,97 243,80 | 36,26
729 142 2235 | 4055 | 4435 7345 | 23920 | 3745 | 150 | 1680 47707 48436 | 30,81
Razemn 25,83 092 342 34,00 4819 63,77 | 82,55 178,08 | 62,26 | 34,80 | 1593 | 30,58 | 58,07 | 33,95 646,52 672,35 | 100
729 244 175 | 4390 | 6910 | 16185 | 24115 | 45470 | 16020 | 8190 | 5600 | 10015 | 12300 6860 156474 | 157203 | 100
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Siedl. | Gat. do odnowienia Przest. 1l 11 \Y \Y VI | VIL | VIHI Bud. grunty
¢ 1 hali w prod.| pozo- | nagr. . KO |KDO rzer grunty zales. | Pro-
YPp | panu-ptazo-| haliz. |\, ooy | iate | zal. | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100f01-12q 12L | 411 PIZer.| Zales. | inie | cent
lasu | jacy | winy | zreby 140 | wyzej
zales.
powierzchnia w ha / miazszo$é w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LMSW | g1 116 | 10,88 4,32 82,34 | 107,69 | 63,49 | 97,81 | 240,11 | 575,63 | 594,61 | 101,42 | 78,15 | 113,98 | 83,06 | 30,43 152,28 | 585 2326,85 | 234321 | 50,09
65 43 45 1679 45| 2725 | 8200 | 23460 | 78930 | 187925 | 201025 | 40065 | 29845 | 44290 | 41815 | 14820 50775 | 3330 728929 | 729082 | 58,35
MD 254 | 479| 1755| 171| 321 131 155 32,66 32,66 | 07
84 80 | 2725 350 | 1090 465 435 5229 5229 | 042
Sw 147,13 | 148,41 | 99,07 | 27542 | 158,77 | 73,88 | 130,28 | 38,50 | 42,96 | 32,26 | 86,38 | 5546 68,46 1356,98 | 1356,98 | 29,01
5730 60 | 1030 | 11015 | 58955 | 54050 | 26715 | 52700 | 14225 | 21075 | 15290 | 45590 | 28370 22690 357495 | 357495 | 28,61
DB 265| 457 39 | 2,96 2843 [ 229,14 | 84,49 | 5617 | 32,01| 64838| 17,27 5,39 0,93 2,41 521,12 535,26 | 11,44
400 25 77 2373 3625 | 4880 | 8870 | 8220 | 17510 | 4805 1265 440 330 52318 52820 | 4,23
KL 152 152 152 0,03
40 110 150 150 | 0,01
15 0,32 0,32 032] 001
45 15 15 0
BRZ 178 | 2335| 1747 | 6146 27,01| 52,10 15540| 9,70| 6,32 35,0 389,68 389,68 | 8,33
55 40 | 440 | 2415 | 13050 | 7635 | 14055 | 45145 | 3275 | 2285 11760 100155 | 100155 | 8,02
oL 0,19 281| 281| 586 236 14,03 1403| 03
25| 1195 630 | 1475| 750 4075 4075 | 0,33
1,25 1,25 1,25 | 0,03
OLS 335 335 335 | 0,03
0,21 0,21 0,21 0
0s 35 35 35 0
2,99 2,99 2,99 | 0,06
LP 25 25 25 0
Razemn 381 | 1545 828 | 2,96 262,22 | 516,37 | 283,59 | 493,08 | 46517 | 770,61 | 905,18 | 151,98 | 127,43 | 151,63 | 169,44 | 86,82 258,24 | 585 464761 | 4678,11 | 100
465 43 70 77 9986 | 145 | 7900 | 29345 | 104755 | 151455 | 247300 | 305620 | 58315 | 53205 | 60845 | 87405 | 43630 85555 | 3330 1248791 | 1249446 | 100
LMW [ oo 396 | 112 100 0,79 435| 1,01 12,23 12,23 | 3,45
465 260 300 | 260 1870 | 445 3600 3600 | 4,19
W 2,16 2,64 467 | 1682 | 1599 | 5019 | 2651| 1657 | 1122 1466| 8,74| 950| 3,05 16,72 194,64 199,44 | 56,18
92 237 335 | 1535 | 13175| 7715| 7080 | 3000 | 4095 | 3665| 3955| 910 6025 51727 51819 | 60,25
DB 146 | 272 143| 131 3,28 2,82 13,02 13,02 | 3,67
10 35| 270 150 150 1125 1375 3115 3115 | 3,62
BRZ 561 | 174| 1465| 910| 2239 714 1,99 20,77 83,39 83,39 | 235
90 150 | 270 | 2820 | 2220| 5420 | 1530 810 4000 17310 17310 | 20,13
oL 642 | 810| 497| 294| 070 7.25| 1,76] 519 9,51 46,84 46,84 | 13,2
2 405 | 1195 790 865 205 | 1775| 670 | 1625 2625 10157 10157 | 11,81
Razem 2,16 2,64 467 | 30,31 | 3251 | 72,36 39,86 39,66| 2661 17,21 | 19,20 | 13,85| 4,06 49,82 350,12 354,92 | 100
92 339 025 | 3735 | 17195 | 10950 | 12705 | 6605 | 5025 | 7225| 5825| 1355 14025 85909 86001 | 100
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Siedl.| Gat. do odnowienia Przest. nal I 11 [\ \Y% VI | VI | VI Bud. grunty
typ | panu- | ptazo- | haliz w prod.| pozo- gr. zal 141 KO KDOprzer grunty z_alt?s. Pro-
. pia " | ubocz. | stale ' " | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100(101-120121-140 L. ‘| zales. 1 nie cent
lasu | jacy | winy | zreby wyzej
zales.
owierzchnia w ha / migzszo$é w m*
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
LMB | gq 2,03 13,10 15,13 1513 | 14
730 1760 2490 2490 | 127
W 062 9499 2,66 | 331| 194 1747 | 4522 5527 | 43,84 | 39,74 | 28,80 | 2642 | 384 11,26 0,59 280,36 375,97 | 34,75
10| 2824 142 105 | 230 | 3525 13240 | 12415 | 11690 | 10695 | 6245 | 7515 | 1230 | 3835 380 71247 74081 | 37,76
BRZ 110,94 754 258| 678| 1740 | 51,97 | 4891 | 64,93 | 3877 | 4197 | 2824 | 155 310,64 421,58 | 38,97
3188 257 175 795| 2965 | 9670 | 10605 | 11890 | 7970 | 9050 | 7790 | 435 61602 64790 | 33,03
oL 0,87 4,96 17,67 | 877 | 1759 | 46,00 | 29,24 | 2503 | 37,09 1753 | 1869 | 16,23 27,60 1,92 263,36 269,19 | 24,88
5 91 285 | 175| 210 | 2740 | 8695 | 6515 | 5480 | 7310 | 4740 | 6205 | 5230 | 6760 370 54715 54811 | 27,94
Razem 0,87 0,62 [ 210,89 27,87 | 14,66 | 26,31 | 80,87 | 126,43 | 129,21 | 145,86 | 96,04 | 89,46 | 7292 | 3299 | 24,36 059 1,92 869,49 | 1081,87 | 100
5 10| 6103 684 | 175| 490 | 3765 | 15185 | 29425 | 28500 | 30890 | 23405 | 21500 | 21265 | 8425 | 5595 380 370 190054 196172 | 100
LSW SO 126 922 109| 323 2286| 4892| 2351 | 365| 584 2897 1,91 1164 6,55 | 44,33 212,98 212,98 | 528
163 555 | 200 745| 7090 | 17675 | 7295| 1070 | 2260 | 9310 | 760 | 5130 3235 | 14680 70168 70168 | 6,19
MD 14,76 517 890 10,80 39,63 39,63 | 0,98
34| 218 1515 | 3335 7325 12484 12484 | 11
W 103,79 | 8253 | 63,18 | 192,18 | 218,25 | 64,21 | 89,63 | 66,76 | 42,28 | 49,55 | 61,09 | 93,66 8,64 | 128,56 1264,31 |  1264,31 | 31,32
4153 | 310 | 570 | 7250 | 44650 | 76785 | 22235 | 33675 | 28250 | 22530 | 23590 | 31125 | 38315 3815 | 39435 376688 376688 | 33,25
DB 2,93 | 1497 8,59 1,04 80,84 | 189,70 | 114,03 [ 173,48 | 11232 | 281,39 | 52,84 | 2596 | 38,77 | 2540 [ 12230 61,53 | 53,10 | 36,69 1368,35 | 1395,88 | 34,56
215 295 100 3 4544 65| 4395 | 8000 | 28780 | 30660 | 82220 | 15675 | 9075 | 17035 | 9995 | 52645 | 28820 | 28195 | 15950 336054 | 336667 | 29,71
DB.C 182 1,82 182 0,05
) 345 345 345 | 0,03
KL 14,98 14,98 14,98 | 037
7395 7395 7395 | 0,65
W 0,51 056 350[ 511 9,68 9,68 | 0,24
5 70 720 | 1655 2450 2450 | 0,22
15 165 1,39[ 258| 049| 562 087] 649| 076 19,85 19,85 | 0,49
45 60| 185[ 150 135 875 185 | 1370 | 255 3260 3260 | 0,29
GB 284 765] 124 8,24 | 4,07 131 25,35 2535 | 0,63
600 | 1475 | 375 2570 | 1115 330 6465 6465 | 0,57
BRZ 0,67 7,01 9259 | 99,81 [ 151,43 259,34 | 40,87 | 51,87 313 137,47 844,19 844,19 | 20,91
172 35| 865 | 20620 | 27705 | 43770 | 82390 | 12955 | 17315 | 1115 37685 244627 244627 | 21,59
oL 015] 477 127 772| 685] 20,50 2,54 1,00 7,90 52,70 52,70 | 1,31
27 5| 595| 250 | 2445 1825| 6040 1025 [ 325 2300 14837 14837 | 131
0s 3,65 067 3,04 7,36 7,36 | 018
790 125 1005 1920 1920 | 017
Lp 182 398| 028 530 14,37 | 40,74| 313 2251 11,98| 16,79 934 0,74 | 17,63 148,61 148,61 | 3,68
68 5] 900 3945 | 14515 | 1160 | 11620 | 3150 | 10445 | 4800 285 | 4810 55703 55703 | 4,92
Razem 2,93] 1497 8,59 1,04 202,47 | 288,41 | 191,75 | 474,84 | 472,61 | 589,64 | 494,21 | 141,61 | 163,81 | 129,14 | 212,65 | 187,73 | 84,01 | 376,93 4009,81 | 4037,34 | 100
215 295 100 3 9211 [ 650 | 5620 | 17100 | 96955 | 147525 | 178135 | 161065 | 52885 | 71785 | 50240 | 97460 | 84645 | 42925 | 116195 1132396 | 1133009 | 100
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Grunty le$ne niezalesione

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

siedl| Gat. do odnowienia W orod o Przest. na I 11 [\ \Y VI | VIE| VI <o koo Bud. - gzr;lgéy oro
typ | panu- | ptazo- | haliz. prod. | p gr. zal. 11- | 21- | 31- | 41- | 51- | 61- | 71- | 81- 101- | 121- | 141i przer| MUY TS

. ] ubocz. | state 1-10 91-100 . zales. i nie cent
lasu | jacy winy | zreby 20 30 40 50 60 70 80 90 120 | 140 wyzej sales

powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m’

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26

LW | gw 387 | 370| 763| 391| 326| 467| 056 129 117 30,06 30,06 | 6,07

121 430 | 790 [ 1075[ 930 90 535 | 645 4616 4616 | 3,71

DB 0,27 9,02 239 824 789| 434 393] 1431 079] 229 781 532] 570 1,00 64,01 73,30 | 148

564 86 125 [ 800 480 840 | 3635 | 205| 715 2920 | 2035 | 1995 480 14316 14880 | 11,97

KL 0,45 0,45 0,45 ] 0,09

70 70 70 0,06

W 5,81 5,81 581 | 117

85 2370 2455 2455 | 1,97

15 1,03 5,45 6,48 6,48 | 1531

33 125 1035 1193 1193 | 0,96

BRZ 2,73 13,39 | 3,83 16,01 | 29,02 11,93 220| 2,75 5,39 87,25 87,25 | 17,62

55 220 2600 | 870 | 4175[ 7305 | 3830 650 | 830 1985 22520 22520 | 18,12

oL 1,22 0,06 7,88 1,73 | 6,95 12,60 | 30,14 | 47,77 | 34,45 | 51,07 | 24,31 [ 2415| 364 | 197 560 1,91 [ 32,24 278,53 287,69 | 58,08

60 90 355 525 | 2295 | 5615 | 13915 | 9615 | 14660 | 8555 | 9325 | 1295 | 730 | 1445 315 [ 8590 77235 77385 | 62,25

oLS 1,55 1,55 155] 031

. 345 345 345 | 0,28

0s 0,40 0,40 0,40 [ 0,08

115 115 115 | 0,09

Lp 1,14 1,18 2,32 2,32 047

465 270 735 735 | 0,59

Razem 1,22 033] 16,90 7,99 | 21,62 | 29,67 | 51,78 | 54,86 | 60,49 | 94,96 | 37,48 | 29,78 | 20,94 | 8,46 | 12,48 1,91 | 44,44 476,86 495,31 | 100

60 654 735 870 | 3870 | 9485 | 15860 | 15800 | 25690 | 12660 | 11155 | 6615 | 3410 | 3710 315 [ 13425 123600 124314 | 100

oL |ew 1,02 1,02 1,02 019

225 225 225 0,19

BRZ 2,98 690 9,98 5,67 1,56 27,09 27,09 | 4,94

650 | 1505 | 2560 1680 425 6910 6910 | 5,68

oL 3,44 44,25 20,22 | 14,83 | 45,75 | 62,36 | 65,01 | 60,96 | 64,49 | 32,69 | 3511 | 24,63 | 39,57 6,58 472,20 519,89 | 94,87

20 1598 534 1540 | 6820 | 11755 | 15735 | 15775 | 15615 | 8850 | 11475 [ 7755 | 15350 1650 112854 114472 | 94,13

Razem 3,44 44,25 20,22 | 14,83 | 45,75 | 63,38 | 67,99 | 67,86 | 74,47 | 32,69 | 40,78 | 24,63 | 39,57 8,14 500,31 548,00 | 100

20 1598 534 1540 | 6820 | 11980 | 16385 | 17370 | 18175 | 8850 | 13155 | 7755 | 15350 2075 119989 121607 | 100

OLJ | ¢w 1,38 1,36 0,50 4,03 7,27 727 13

240 345 170 1795 2550 2550 | 1,91

15 0,64 0,68 1,15 2,47 0,44

40 30 70| 0,05

BRZ 1,54 0,72 1,18 3,44 344 061

460 120 145 725 725 | 0,54

oL 29,37 45,73 | 24,36 | 35,12 | 58,22 | 90,31 | 49,50 | 56,36 | 31,34 | 32,81 | 47,96 | 30,62 | 6,34 8,37 517,04 546,41 | 97,65

1269 1849 | 40| 1470 | 5730 | 12770 | 23195 | 12695 | 16425 | 11365 | 13710 | 15395 | 10360 | 1840 1745 128589 129858 | 97,5

Razem 0,64 0,68 30,52 45,73 | 24,36 | 36,50 | 58,22 | 91,85 | 50,86 | 56,36 | 31,34 | 33,53 | 47,96 | 31,12 | 6,34 13,58 527,75 559,59 | 100

40 1299 1849 | 40| 1470 | 5970 | 12770 | 23655 | 13040 | 16425 | 11365 | 13830 | 15395 | 10530 | 1840 3685 131864 133203 | 100
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Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
siedl. | Gat. do odnowienia Przest. na 1 11l [\ \ VI VIlI | VI Bud. grunty
._ |wprod.| pozo- . KO |KDO grunty zales. Pro-
typ |panu-| ptazo- | haliz. gr. zal. 1411 przer. R
. . ubocz. | stale 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 [101-120/121-140, L. zales. 1 nie cent
lasu | jacy | winy | zreby wyzej
zales.
powierzchnia w ha / migzszo$é¢ w m°>
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
Lacznie | o 2,08| 37,04 4,82 2,92 214,35 | 259,21 150,29 | 185,64 | 389,98 | 808,82 | 705,62 | 179,83 | 286,55 | 361,40 | 188,96 | 138,16 | 44,16 | 213,60 | 7,41 4133,98 | 4180,84 28,58
195 759 45 74 4434 | 105 | 7125| 20410 | 43900 | 125815 | 268750 | 234910 | 72740 | 117620 | 139800 | 87425 | 46650 | 11770 | 74295 | 3635 1250384 | 1260457 33,18
MD 17,30 4,79 | 18,92 1,71 838 | 1021 1,55 10,80 73,66 73,66 05
118 | 275 80 | 2920 350 | 2605 | 3800 435 7325 17908 17908 0,47
SW 3,07 1592 0,89 [ 98,67 314,31 | 317,41 263,17 | 666,25 | 534,70 | 300,80 | 420,28 | 223,71 | 205,98 | 166,29 | 192,51 | 183,42 | 15,62 | 230,22 4034,67 | 4153,22 28,39
235 88 10| 2961 12263 | 370 | 2505 | 29390 | 146205 | 179655 | 97320 | 142580 | 76395 | 82035 | 67905 | 92940 | 80100 5570 | 75775 1091008 | 1094302 28,81
DB 558 | 19,54 12,82 13,02 112,99 | 440,29 | 209,13 | 235,42 | 148,71 | 353,65 | 8568 | 26,75| 44,34 | 38,60 | 127,62 | 68,16 | 53,10 | 42,92 1987,36 |  2038,32 13,93
615 295 125 644 7088 65| 8245 | 13950 | 38280 | 40015 | 101675 | 24435 | 9280 | 18875 | 14180 | 54680 | 31255 | 28195 | 18135 408353 410032 10,79
DB.C 1,82 1,82 1,82 0,01
] 345 345 345 0,01
KL 1,52 0,45 14,98 16,95 16,95 0,12
40 110 70 7395 7615 7615 0.2
W 0,51 0,56 3,50 5,11 5,81 15,49 15,49 0,11
90 70 720 | 1655 2370 4905 4905 0,13
15 0,64 0,68 1,15 165| 139 2,90 0,49 6,65 632 649 076 26,65 29,12 0.2
40 30 78 60| 185 195 135 | 1000 1220 | 1370 255 4498 4568 0,12
GB 2,84 7,65| 1,24 824 | 4,07 1,31 25,35 25,35 0,17
600 [ 1475 375 2570 | 1115 330 6465 6465 0,17
BRZ 136,77 13,37 | 4697 | 60,88 | 240,64 | 230,64 | 339,57 | 639,02 | 117,67 | 117,31 | 37,60 | 155 212,96 2058,18 | 2194,95 15
3917 996 40| 1140 | 8015 | 47400 | 56385 | 91185 | 179185 | 32160 | 33815 | 11415 435 61385 523556 527473 13,88
oL 122 431 0,06 | 86,46 8535 | 61,48 | 123,93 | 203,15 | 24580 | 180,30 | 242,62 | 109,99 | 118,49 | 93,46 | 99,76 | 11,94 191 6652 1644,70 | 1736,75 11,87
60 25 3048 3052 | 215| 4155 19375 | 39900 | 63865 | 46225 | 63300 | 34930 | 43365 | 30000 | 33200 | 3285 315 | 17280 402462 405595 10,68
oLS 1,55 1,25 2,80 2,80 0,02
) 345 335 680 680 0,02
0s 3,65 0,67 0,40 0,21 3,04 7,97 7,97 0,05
790 125 115 35 1005 2070 2070 0,05
Lp 1,82 697 | 028 5,30 1437 40,74 313| 2365 11,98 16,79 10,52 0,74 | 17,63 153,92 153,92 1,05
93 5 900 3945 | 14515 | 1160 | 12085 | 3150 | 10445 | 5070 285 | 4810 56463 56463 1,49
Ogobtem 1259 | 77,49 | 1859 | 338,99 759,49 | 1139,28 | 831,06 | 1545,22 | 1565,94 | 2022,72 | 2143,37 | 662,77 | 796,32 | 723,89 | 637,75 | 423,76 | 130,51 | 794,01 | 7,41 14183,50 | 14631,16 100
1145 | 1167 180 | 10674 28252 | 1070 | 23310 | 94705 | 317990 | 470000 | 616270 | 660870 | 227110 | 307795 | 270240 | 281610 | 173940 | 53530 | 255385 | 3635 3785712 | 3798878 100
Grunty zwigzane z gospodarka lesna: 463,05
Ogotem lasy: 15094,21
Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 15094,2468




68¢

Tabela nr Va. Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
Czerwony Dwor (01-07-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'il'eyépI Gatunek 1 11 v V VI VII ;glllli Ko | KDO Br;gr Razem
| " ldrzewa| 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 |101-120|121-140 .. prze.
asu WYyZz€j
powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BB SO 0,27 0,54 0,71 4,43 1,06 4,27 11,28 48,43
Sw 0,23 0,12 0,70 0,13 3,30 4,48 19,24
BRZ 0,64 2,83 1,29 1,04 0,76 0,97 7,53 32,33
Razem | ha 0,91 3,06 1,41 1,74 1,30 0,71 5,53 1,06 7,57 2329 100,00
% 3,91 13,14 6,05 7,47 5,58 3,05 23,74 4,55 32,51 100,00 | 100,00
BMSW [SO 75,90 96,18 46,90 65,82 93,92 136,64 63,23 57,02 141,75 123,41 53,12 21,92 173 2,11 979,65 58,28
MD 2,95 2,22 3,01 1,82 0,66 1,39 12,05 0,72
Sw 57,31 49,67 31,84 86,90 32,26 35,25 21,32 20,65 73,75 64,76 33,66 20,06 0,75 4,00 532,18 31,66
BK 2,66 2,66 0,16
DB 20,05 20,02 3,64 6,05 3,18 2,73 1,01 0,18 2,60 1,47 60,93 3,63
KL 1,47 1,47 0,09
BRZ 10,27 18,18 6,05 12,63 11,88 12,39 11,18 0,15 1,98 0,41 0,20 0,54 85,86 511
oL 1,74 0,43 0,77 2,94 0,17
LP 0,79 0,71 1,33 0,13 2,96 0,18
Razem |ha 170,48 186,27 91,44 173,65 141,90 188,40 97,45 77,82 222,42 191,31 86,98 41,98 2,48 8,12 1680,70 | 100,00
% 10,14 11,08 5,44 10,33 8,44 11,21 5,80 4,63 13,24 11,38 5,18 2,50 0,15 0,48 100,00 | 100,00
BMW [sSO 3,34 7,87 11,21 0,56 3,72 13,47 2,56 0,85 11,33 21,66 10,77 0,91 5,35 0,63 94,23 20,89
MD 0,71 0,57 1,28 0,28
SwW 7,96 16,50 23,90 17,33 28,95 18,96 49,34 11,80 17,29 24,53 10,58 3,66 18,63 0,67 250,10 55,45
DB 1,49 3,58 114 0,07 2,35 0,26 1,33 0,05 10,27 2,28
JS 0,07 0,07 0,02
GB 0,54 0,54 0,12
BRZ 3,53 9,46 19,66 9,03 6,73 8,51 16,99 1,69 4,30 2,63 0,48 0,35 5,65 0,21 89,22 19,78
oL 0,60 0,52 0,29 0,15 0,26 1,23 1,25 4,30 0,95
LP 0,96 0,07 1,03 0,23
Razem |ha 16,92 38,12 56,48 27,44 39,76 43,44 68,89 14,34 34,40 50,05 21,90 4,92 32,82 1,56 451,04 | 100,00
% 3,75 8,45 12,52 6,08 8,82 9,63 15,26 3,18 7,63 11,10 4,86 1,09 7,28 0,35 100,00 | 100,00
BMB SO 1,09 0,89 3,95 5,72 16,82 8,71 6,94 6,32 13,22 35,07 11,75 110,48 17,09
MD 0,28 0,28 0,04
Sw 1,77 15,11 19,03 37,66 47,53 90,94 39,51 25,84 7,57 15,20 18,88 20,49 339,53 52,52
BRZ 0,92 1,65 16,63 28,13 21,85 28,86 70,12 13,33 1,83 1,69 2,16 4,12 1,49 192,78 29,82
oL 0,89 0,14 0,31 0,44 0,20 0,71 0,19 0,35 0,22 3,45 0,53
ha 0,92 3,42 34,00 48,19 63,77 82,55 178,08 62,26 34,80 15,93 30,58 58,07 33,95 646,52 | 100,00
% 0,14 0,53 5,26 7,45 9,86 12,77 27,56 9,63 5,38 2,46 4,73 8,98 5,25 100,00 | 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

s?’gjp: Gatunek 1 11 v V VI VII If‘rlllli KO | KDO Brlzjgr Razem

I " |drzewa | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 (101-120{121-140 .. przer.

asu WYyZz€j

powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LMSW | SO 61,62 102,13 56,49 91,20 187,86 | 480,23 | 484,69 76,11 65,78 85,19 64,36 27,99 57,46 2,05 1843,16 39,64
MD 17,81 29,56 19,70 5,22 11,77 14,37 4,02 5,25 107,70 2,32
Sw 101,62 148,56 104,67 234,67 158,88 120,49 | 222,49 51,26 48,61 53,23 89,48 55,29 97,92 2,72 1489,89 32,06
BK 0,14 0,29 0,04 0,43 0,90 0,02
DB 60,25 184,11 63,00 81,16 46,87 77,97 25,53 1,41 1,90 6,54 4,38 2,70 68,31 1,08 625,21 13,45
DB.C 0,98 0,32 0,04 1,27 0,23 0,22 3,06 0,07
KL 1,14 0,27 1,04 0,11 0,54 0,31 4,68 0,29 0,34 0,06 0,80 9,58 0,21
JW 0,52 0,36 1,13 1,20 3,21 0,07
WZ 1,37 0,14 0,35 0,48 0,94 0,17 3,45 0,07
JS 0,08 151 0,30 0,20 0,61 0,36 3,06 0,07
GB 0,92 2,95 0,70 0,50 1,48 0,06 0,79 7,40 0,16
BRZ 10,72 40,55 34,06 71,70 47,47 69,05 140,11 16,01 10,22 5,67 7,93 0,08 23,77 477,34 10,27
oL 1,18 1,61 2,03 4,07 5,72 3,48 8,69 5,73 0,40 1,10 0,70 1,44 36,15 0,78
OL.S 0,29 1,54 0,03 1,86 0,04
0S 0,21 0,11 3,72 1,64 0,68 1,70 1,06 0,04 9,16 0,20
LP 4,53 3,79 1,19 0,26 153 3,17 9,68 0,19 0,20 0,09 0,84 1,01 26,48 0,57

Razem | ha 262,22 516,37 283,59 493,08 | 465,17 770,61 905,18 151,98 127,43 151,63 169,44 86,82 258,24 5,85 4647,61 | 100,00
% 5,64 11,11 6,10 10,61 10,01 16,58 19,47 3,27 2,74 3,26 3,65 1,87 5,56 0,13 100,00 | 100,00

LMW SO 0,47 1,39 1,67 1,43 0,77 1,87 157 1,19 2,65 0,91 2,18 16,10 4,60
MD 0,20 0,09 0,29 0,08
Sw 2,33 11,20 14,68 49,87 22,64 19,42 8,91 9,07 10,00 9,21 2,55 15,46 175,34 50,08
DB 1,87 4,80 3,73 3,01 2,26 0,83 1,09 0,36 1,63 12,52 32,10 9,17
DB.C 0,08 0,08 0,02
KL 0,10 0,19 0,29 0,08
W 0,09 0,08 0,91 1,08 0,31
W2z 0,09 0,09 0,03
JS 0,09 0,03 0,07 0,19 0,05
BRZ 6,71 5,21 12,62 8,57 14,61 7,80 3,80 2,61 111 0,30 10,75 74,09 21,16
oL 5,92 7,13 5,20 3,94 2,11 6,49 2,43 4,47 0,53 0,30 7,45 45,97 13,13
OL.S 0,09 0,09 0,03
0S 0,23 1,15 0,82 0,22 0,36 0,20 2,98 0,85
LP 0,26 0,40 0,33 0,35 0,09 1,43 0,41

Razem |ha 4,67 30,31 32,51 72,36 39,86 39,66 26,61 17,21 19,20 13,85 4,06 49,82 350,12 | 100,00
% 1,33 8,66 9,29 20,66 11,38 11,33 7,60 4,92 5,48 3,96 1,16 14,23 100,00 | 100,00
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Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'il'e)gpI Gatunek 1 Il v V VI VIl ;fllllli KO | KDO Br;gr Razem

I " |drzewa| 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 (101-120{121-140 . . przer.

asu WYyze]

powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

LMB SO 0,39 1,07 3,32 5,21 4,94 4,10 4,77 0,68 6,19 30,67 3,53
MD 0,10 0,10 0,01
SwW 4,09 3,85 2,39 17,99 42,36 48,48 42,40 41,39 31,65 35,46 9,47 14,38 0,59 0,75 295,25 33,97
DB 0,38 0,61 0,16 0,76 0,27 0,34 0,13 2,65 0,30
JS 041 0,32 0,73 0,08
BRZ 7,30 1,81 8,53 21,10 53,67 53,09 59,49 35,24 26,42 13,21 7,60 1,92 0,34 289,72 33,32
oL 15,30 7,97 15,23 41,02 29,06 24,32 37,44 14,47 27,29 19,48 15,11 1,87 0,83 249,39 28,68
0s 0,98 0,98 0,11

Razem |ha 27,87 14,66 26,31 80,87 126,43 129,21 145,86 96,04 89,46 72,92 32,99 24,36 0,59 1,92 869,49 | 100,00
% 3,21 1,69 3,03 9,30 14,54 14,86 16,76 11,05 10,29 8,39 3,79 2,80 0,07 0,22 100,00 | 100,00

LSW SO 3,34 17,15 1,90 3,12 21,81 35,18 28,47 4,74 8,88 17,78 2,38 12,11 7,26 15,78 179,90 4,49
MD 23,74 29,41 10,82 2,02 10,30 14,58 1,76 0,14 341 3,66 4,92 104,76 2,61
SwW 73,11 80,76 67,03 165,36 166,55 123,66 132,34 54,67 53,55 47,34 61,53 70,90 15,89 | 113,07 1225,76 30,56
BK 0,35 0,33 0,68 0,02
DB 70,47 111,20 68,80 137,36 105,28 205,47 64,16 21,45 26,31 21,56 78,46 55,36 33,84 | 11859 1118,31 27,89
DB.C 0,08 1,46 154 0,04
KL 1,49 0,79 011 1,48 371 1,46 1,36 0,32 2,22 0,64 0,89 1,65 2,11 4,13 22,36 0,56
JW 0,62 0,31 2,24 6,01 3,82 1,16 0,30 0,39 0,88 0,12 2,38 6,78 25,01 0,62
wz 0,23 0,31 0,46 0,36 0,00 0,19 0,38 1,93 0,05
BST 0,23 0,19 0,42 0,01
JS 0,57 4,86 1,76 4,46 6,25 8,46 2,89 1,01 3,09 3,48 8,00 0,36 2,36 47,55 1,19
GB 2,28 5,43 0,55 5,44 16,28 12,55 13,78 4,27 6,14 5,66 14,90 7,86 9,74 18,87 123,75 3,09
BRZ 2,85 12,15 24,16 95,44 84,98 122,41 176,74 36,48 39,45 9,85 6,02 4,49 1,61 52,71 669,34 16,69
oL 8,30 17,39 12,82 35,90 29,79 25,20 34,64 7,76 6,97 5,53 4,44 7,69 0,20 11,41 208,04 5,19
OL.S 0,14 0,07 0,07 0,28 0,01
0s 0,28 4,92 1,15 1,59 3,06 0,97 0,83 0,94 0,48 0,05 0,07 3,93 18,27 0,46
WB 0,09 0,09 0,00
LP 16,09 8,22 2,90 16,50 18,61 32,76 33,77 9,50 15,98 15,48 32,02 21,03 13,29 23,48 259,63 6,47
JS.A 2,18 2,18 0,05

Razem |ha 202,47 288,41 191,75 | 474,84 | 472,61 589,64 | 494,20 141,61 163,81 129,14 212,65 187,73 84,01 | 376,93 4009,80 | 100,00
% 5,05 7,19 4,78 11,84 11,79 14,71 12,32 3,53 4,09 3,22 5,30 4,68 2,10 9,40 100,00 | 100,00




¢6¢

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

s-lreijpl Gatunek I 1T v v VI NI ;leui ko | koo Brggr. Razem
sy |drzewa| 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120\121-140| ~°* . przer.
asu WYZE)
powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LW SO 1,24 0,20 0,10 0,75 2,29 0,48
MD 0,24 0,68 0,89 1,81 0,38
SW 2,45 4,10 4,54 5,46 5,62 3,66 3,76 1,77 2,57 0,75 1,68 1,84 0,19 4,95 43,34 9,09
DB 2,30 5,93 4,99 4,07 1,30 4,63 10,40 1,85 3,27 6,11 2,27 3,08 6,93 57,13 11,98
DB.C 0,08 0,08 0,02
KL 0,05 0,06 0,06 0,37 0,30 0,26 1,09 0,15 0,14 2,48 0,52
JW 0,25 0,47 2,90 3,62 0,76
Wz 0,90 0,07 0,12 0,68 0,67 2,44 0,51
JS 0,67 0,20 2,65 0,65 0,98 1,04 1,83 0,30 0,57 0,19 2,79 11,87 2,49
GB 0,48 0,18 0,72 0,19 0,35 0,38 2,30 0,48
BRZ 2,66 3,21 13,16 9,92 16,07 27,90 13,71 2,87 2,61 0,47 0,46 4,67 97,71 20,49
oL 1,87 5,98 13,69 26,10 37,13 29,03 46,66 17,58 17,75 4,93 2,83 4,22 1,15 20,80 229,72 48,17
OL.S 1,55 1,55 0,33
oS 0,54 1,02 0,20 1,57 0,20 3,53 0,74
WB 0,04 0,04 0,01
LP 1,13 0,31 1,49 0,18 1,23 3,75 0,97 1,95 3,31 0,41 1,63 0,59 16,95 3,55
Razem ha 7,99 21,62 29,67 51,78 54,86 60,49 94,96 37,48 29,78 20,94 8,46 12,48 1,91 44,44 476,86 100,00
% 1,68 4,53 6,22 10,86 11,50 12,69 19,91 7,86 6,25 4,39 1,77 2,62 0,40 9,32 100,00 100,00
oL SO 0,50 0,04 0,54 0,11
SW 3,02 0,34 2,81 3,78 2,96 1,11 1,08 0,30 0,50 1,47 1,77 19,14 3,83
DB 0,16 0,06 0,33 0,42 0,60 0,32 1,89 0,38
JW 0,11 0,09 0,20 0,04
JS 0,33 0,09 0,36 0,11 0,89 0,18
GB 0,03 0,27 0,30 0,06
BRZ 0,85 1,34 3,76 6,75 16,68 11,50 4,87 6,89 0,58 1,47 0,87 55,56 11,11
oL 16,87 13,25 41,01 55,51 57,86 49,68 60,87 27,82 33,59 23,55 36,20 5,25 421,46 84,23
OL.S 0,16 0,16 0,03
LP 0,17 0,17 0,03
Razem ha 20,22 14,83 45,75 63,38 67,99 67,86 74,47 32,69 40,78 24,63 39,57 8,14 500,31 100,00
% 4,04 2,96 9,14 12,67 13,59 13,56 14,90 6,53 8,15 4,92 7,91 1,63 100,00 100,00




€6¢

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'il'e)gpI Gatunek 1 i v \% VI VII ;fllllli Ko | kDo Br;gr Razem
I " |drzewa| 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 |101-120{121-140 . przer.
asu wyzej
powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oLJ Sw 4,41 1,25 1,61 0,34 3,92 2,24 1,17 2,39 1,71 1,13 1,75 21,92 4,15
DB 1,19 0,99 1,85 0,62 0,28 0,70 0,76 0,63 0,31 1,07 8,40 1,59
KL 0,24 0,05 0,29 0,05
W 0,54 023 0,19 0,24 1,20 0,23
Wz 0,27 0,16 043 0,08
Js 1,96 2,04 0,38 1,46 0,32 0,18 0,65 0,88 0,47 0,38 0,87 9,59 1,82
GB 0,20 0,35 0,12 023 0,49 0,75 0,28 2,42 0,46
BRZ 1,05 0,66 4,96 9,97 3,90 1,39 1,9 151 0,48 0,95 1,17 28,00 531
oL 36,00 19,03 31,64 49,40 76,94 44,32 54,97 29,20 28,52 41,80 27,15 3,19 8,08 450,24 | 85,31
(o5 1,09 1,09 021
LP 1,12 0,12 0,35 0,75 0,97 0,16 0,58 012 4,17 0,79
Razem | ha 45,73 24,36 36,50 58,22 91,85 50,86 56,36 31,34 33,53 47,96 31,12 6,34 13,58 527,75 | 100,00
% 8,67 4,62 6,92 11,03 17,39 9,64 10,68 5,94 6,35 9,09 5,90 1,20 2,57 100,00 [ 100,00
Lacznie | SO 14506 | 22623 119,76 16302 | 31330 | 67653 | 603,88 | 15356 | 239,49 | 26621 | 14544 | 10525 2501 | 8288 2,68 3268,30 | 23,04
MD 44,74 62,88 35,36 9,06 22,73 30,34 5,78 0,14 3,41 3,66 10,17 228,27 1,61
Sw 25630 | 31800| 2688L| 60085 50250 | 42080 | 572,58 [ 230,12 | 264,73 | 24587 | 227,33 | 186,14 41,21 258,30 3,339 439693 | 31,02
BK 0,49 0,29 0,04 3,09 0,33 4,24 0,03
DB 158,16 | 331,30 | 14731 23336 | 159,65| 294,26 | 103,13 25,07 34,25 37,57 86,19 61,45 3384 21022 1,13 191689 | 1351
DB.C 0,98 0,40 1,46 0,04 1,35 0,08 023 0,22 4,76 0,03
KL 4,34 1,11 1,21 1,59 431 1,77 6,51 0,62 2,77 2,07 1,15 1,65 2,11 5,26 36,47 0,26
W 0,54 1,14 0,67 2,47 6,35 4,29 2,40 0,30 047 1,07 0,12 2,38 12,12 34,32 0,24
wz 1,87 0,14 0,82 0,94 0,45 0,90 0,94 0,07 0,29 0,87 1,05 8,34 0,06
BST 0,23 0,19 0,42 0,00
JS 3,02 9,82 2,73 6,12 7,18 11,83 3,57 2,17 4,78 6,19 8,88 1,31 0,19 6,16 73,95 0,52
GB 3,20 8,38 0,75 5,92 17,33 13,38 16,25 4,27 6,37 6,34 15,25 8,67 1012 2048 136,71 0,96
BRZ 35,59 9571 | 12234 | 27382| 262,83 34557 | 52398 127,24 98,08 39,21 27,58 11,42 30| 100,47 0,21 2067,15 | 1457
oL 81,86 71,15 | 12444 | 21820| 24104| 17873| 24996| 10570 119,81 97,80 87,13 17,67 157 5651 1651,66 | 1164
OoLS 1,55 043 1,70 0,07 0,19 3,94 0,03
oS 021 0,93 10,98 4,14 4,66 5,96 1,53 0,83 0,94 1,54 0,05 0,07 417 36,01 0,25
WB 0,09 0,04 013 0,00
LP 23,83 12,32 4,09 18,37 20,93 37,16 48,31 10,66 21,50 20,33 33,50 23,24 1329 2529 312,82 2,21
JS.A 2,18 2,18 0,02
Ogétem | ha 750,49 | 113928 | 831,06 | 154522 | 156594 | 2022,72 | 214336 | 662,77 | 796,32 | 72380 | 637,75| 42376| 13051 794,01 7,41 1418349 | 100,00
% 535 8,03 5,86 10,89 11,04 14,26 15,13 4,67 5,61 5,10 4,50 2,99 0,92 5,60 0,05 100,00 | 100,00
Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 14183,6310




v6¢

Tabela nr Vb. Miagzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
Czerwony Dwor (01-07-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'Il'e)épl Gatunek I Il v V VI VIl ]\-gl:ili Ko | kDo Br;Jgr Razem
Iasu. drzewa | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 wyzej prze.
Miazszosé w m® %
i 2 3 7 5 6 7 8 9 0 11 2 13 4 5 16 7 18 9 20

BB o) 5 60 180 995 285 750 2275 51,88
SW 25 15 135 20 25 1135 1355 30,9
BRZ 20 260 55 170 55 120 20 55 755 17,22

Razem m3 25 285 70 305 115 180 1135 330 1940 4385 100
% 0,57 6,50 1,60 6,96 2,62 4,10 25,88 7,53 44,24 100,00 100

BMSW | SO 2960 7610 17305 30265 45890 18380 25530 60500 50020 22560 10090 835 1325 293270 63,54
MD 80 545 415 185 415 1640 0,36
Sw 50 560 3565 16985 10440 14700 8695 8045 32215 26965 13840 10230 275 2455 149020 32,29
BK 605 605 0,13
DB 10 60 160 525 705 675 260 5 55 695 3150 0,68
BRZ 70 1090 2530 2960 3115 2235 45 555 145 60 140 12945 2,8
oL 70 195 265 0,06
LP 250 335 50 635 0,14

Razem m3 60 3730 12970 37830 44555 64795 29820 33625 94460 77875 36460 20320 1110 3920 461530 100
% 0,01 0,81 2,81 8,20 9,65 14,04 6,46 7,29 20,47 16,87 7,90 4,40 0,24 0,85 100,00 100

BMW SO 155 1480 145 1275 4695 880 145 3650 6695 4730 330 4020 165 28365 22,5
MD 50 65 115 0,09
SwW 115 1865 3070 10535 6840 16235 4495 8015 9875 6255 1125 8545 140 77110 61,19
DB 20 30 10 680 15 70 825 0,65
GB 205 205 0,16
BRZ 225 3015 1545 1850 2250 3865 320 1065 885 190 115 1830 17155 13,61
oL 95 30 45 70 235 1535 2010 1,59
LP 240 25 265 0,21

Razem |m3 565 6455 4855 13700 14510 20995 4960 13110 17690 11200 1570 16135 305 126050 100
% 0,45 5,12 3,85 10,87 11,51 16,66 3,93 10,40 14,03 8,89 1,25 12,80 0,24 100,00 100

BMB SO 105 95 1140 1095 3645 1520 745 1990 4030 6545 2195 23105 14,79
MD 35 35 0,02
SwW 165 1785 3085 10900 17345 29465 11690 6945 2795 5470 5310 4215 99170 63,48
BRZ 10 2365 3705 4070 5570 12330 2670 470 620 515 445 400 33170 21,23
oL 100 25 75 105 30 140 30 195 50 750 0,48

Razem |m3 175 4390 6910 16185 24115 45470 16020 8190 5600 10015 12300 6860 156230 100
% 0,11 2,81 442 10,36 15,44 29,12 10,25 5,24 3,58 6,41 7,87 4,39 100,00 100




S6¢

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'Il'e)épl Gatunek 1 Il v \% VI VIl ]\-gl:ili Ko | kDo Brggr Razem
Iasu. drzewa | 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 [101-120{121-140 wy7ej przer.
Miazszo$¢ w m® %
1 2 3 7] 5 6 7 8 9 0 1 2 13 i3 5 16 7 18 9 20

LMSW [sO 2600 7650 23050 62875 | 154670 | 162175 29110 23855 32760 29310 11385 30625 1665 571730 | 46,16
MD 1235 3025 1130 3705 4850 1205 5 65 15220 1,23
Sw 75 1165 9965 52550 58720 49600 91070 21895 25305 24580 52075 30700 43165 1075 461940 37,29
BK 10 150 160 0,01
DB 10 1290 3120 10620 9770 19025 6715 490 625 1840 1770 1115 2080 590 59060 4,77
DB.C 5 415 100 520 0,04
KL 60 10 105 190 885 65 60 60 25 1460 0,12
JW 25 250 25 300 0,02
WZ 60 220 35 315 0,03
JS 30 15 155 100 300 0,02
GB 115 70 95 275 30 5 195 785 0,06
BRZ 60 1485 5105 15295 12845 16785 37860 4520 3105 1430 2940 190 8700 110320 8,91
OL 75 355 865 1855 915 2675 1760 125 290 235 530 9680 0,78
OL.S 65 460 10 535 0,04
0S 20 10 920 595 185 615 485 5 2835 0,23
LP 30 60 290 885 1670 55 105 15 380 155 3645 0,29

Razem m3 145 7900 29345 104755 151455 247300 305620 58315 53205 60845 87405 43630 85555 3330 1238805 100
% 0,01 0,64 2,37 8,46 12,23 19,96 24,66 4,71 4,29 4,91 7,06 3,52 6,91 0,27 100,00 100

LMW [SO 5 265 720 280 860 440 295 1050 390 1000 5305 6,2
MD 15 20 35 0,04
Sw 160 1240 12565 6865 7710 2835 2920 4435 4145 835 5530 49240 57,53
DB 5 200 380 370 135 215 70 505 465 2345 2,74
DB.C 30 30 0,04
KL 25 25 0,03
JW 10 30 305 345 0,4
WZ 5 5 0,01
JS 5 5 0,01
BRZ 250 840 2465 1840 3220 1375 755 780 350 60 3575 15510 18,13
oL 490 1170 990 1240 505 1585 890 1360 195 70 3065 11560 13,51
OL.S 10 10 0,01
0s 75 290 275 50 95 85 870 1,02
LP 40 75 85 85 285 0,33

Razem |m3 925 3735 17195 10950 12705 6605 5025 7225 5825 1355 14025 85570 100
% 1,08 4,36 20,10 12,80 14,85 7,72 5,87 8,44 6,81 1,58 16,39 100,00 100




96¢

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'Il'e)épl Gatunek 1 Il v \% VI VIl ]\-gl:ili Ko | kDo Brggr Razem
| " |drzewa| 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 (101-120{121-140 . przer.
asu wyzej
Miazszo$¢ w m® %
1 2 3 7] 5 6 7 8 9 0 1 2 13 i3 5 16 7 18 9 20

LMB e 440 625 1240 1235 690 1195 195 900 6520 3,44
MD 5 5 0
Sw 60 225 3700 12620 12070 11530 12140 8360 11635 2710 3480 380 20 79000 | 41,72
DB 5 105 55 85 45 295 0,16
Js 20 20 0,01
BRZ 100 1045 3590 9910 10295 10370 6135 4765 2705 1595 380 90 50980 26,92
OL 175 300 2495 7790 6400 5510 7345 3895 7685 5730 3880 835 190 52230 27,58
0S 320 320 0,17

Razem m3 175 490 3765 15185 29425 28500 30890 23405 21500 21265 8425 5595 380 370 189370 100
% 0,09 0,26 1,99 8,02 15,54 15,05 16,31 12,36 11,35 11,23 4,45 2,95 0,20 0,20 100,00 100

LSW SO 650 170 745 7305 12480 9485 1680 3215 5165 875 5380 3900 9480 60530 5,39
MD 275 1200 1175 430 3625 5335 680 70 2020 2865 90 17765 1,58
Sw 90 605 6505 42220 67730 52230 53510 26135 29550 23475 35645 33665 10060 50615 432035 38,48
BK 5 5 0
DB 210 410 2905 18590 24375 52590 19755 7130 11830 8655 36150 25985 18190 14680 241455 21,5
DB.C 280 280 0,02
KL 155 850 440 335 80 1035 255 285 635 1285 675 6030 0,54
JW 35 280 1360 1105 375 115 70 240 40 705 725 5050 0,45
Wz 35 60 85 90 95 20 385 0,03
BST 45 45 0
JS 5 85 85 545 1490 1805 615 295 1285 890 2145 120 400 9765 0,87
GB 10 685 3095 2480 2645 940 2000 1380 3190 2555 3165 5155 27300 2,43
BRZ 45 1095 3830 21265 23395 33145 50985 10510 12930 2965 2000 1675 550 19590 183980 16,38
oL 1570 2040 8305 9825 7660 11785 2725 3045 1790 1865 2515 50 5000 58175 518
OL.S 35 10 10 55 0
0s 65 1275 285 465 830 415 495 425 175 10 30 1870 6340 0,56
WB 10 10 0
LP 25 5 245 2365 3815 7675 10055 2790 6330 5000 13070 8440 5695 7895 73405 6,54
JS.A 575 575 0,05

Razem m3 650 5620 17100 96955 147525 178135 161065 52885 71785 50240 97460 84645 42925 116195 1123185 100
% 0,06 0,50 152 8,63 13,13 15,86 14,34 4,71 6,39 4,47 8,68 7,54 38| 1035 100,00 100




L6¢

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'Il'e)épl Gatunek 1 Il v \% VI VIl ]\-gl:ili Ko | kDo Brggr Razem
| " |drzewa| 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 (101-120{121-140 . przer.
asu wyzej
Miazszo$¢ w m® %
1 2 3 7] 5 6 7 8 9 0 1 2 13 i3 5 16 7 18 9 20

Lw e 60 30 210 300 0,24
MD 120 120 0,1
Sw 300 1090 1985 1050 1130 875 1080 450 930 560 30 2200 11680 9,51
DB 10 225 425 315 1015 2325 600 1075 2555 900 1215 570 11230 9,14
DB.C 20 20 0,02
KL 5 5 105 50 125 270 40 600 0,49
JW 50 75 610 735 0,6
Wz 125 10 40 90 265 0,22
JS 5 10 420 115 235 285 375 65 145 30 545 2230 1,82
GB 55 30 110 40 75 30 340 0,28
BRZ 265 430 2370 2510 3850 6945 4075 840 620 140 125 1755 23925 19,47
oL 590 2295 5055 10845 8645 14060 6390 7135 1615 1105 1115 225 7675 66750 54,31
OL.S 345 345 0,28
0S 140 280 60 385 70 935 0,76
WB 10 10 0,01
LP 210 30 175 690 335 605 650 155 460 70 3380 2,75

Razem m3 870 3870 9485 15860 15800 25690 12660 11155 6615 3410 3710 315 13425 122865 100
% 0,71 3,15 7,72 12,91 12,86 20,90 10,30 9,08 5,38 2,78 3,02 0,26 10,93 100,00 100

oL SO 25 10 35 0,03
Sw 10 360 990 990 280 385 55 125 510 530 4235 3,55
DB 5 50 110 150 105 420 0,35
JW 10 10 0,01
JS 10 45 25 80 0,07
GB 5 60 65 0,05
BRZ 95 185 555 1430 3865 2690 815 1840 125 345 305 12250 10,25
oL 1420 6250 10385 13855 13175 14870 8035 11260 7505 14365 1240 102360 85,69

Razem m3 1540 6820 11980 16385 17370 18175 8850 13155 7755 15350 2075 119455 100
% 1,29 571 10,03 13,72 14,54 15,21 7,41 11,01 6,49 12,85 1,74 100,00 100




86¢

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

S'Il'e)épl Gatunek 1 Il v \% VI VIl ]\-gl:ili Ko | kDo Brggr Razem

| " |drzewa| 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 (101-120{121-140 . przer.

asu wyzej

Miazszo$¢ w m® %
1 2 3 7] 5 6 7 8 9 0 1 2 13 i3 5 16 7 18 9 20

oLJ Sw 15 75 255 85 1300 560 520 950 745 480 950 5935 4,56
DB 145 30 70 315 185 220 105 1070 0,82
KL 10 10 0,01
JW 35 35 70 0,05
Wz 10 10 0,01
JS 125 45 195 60 20 145 190 100 120 245 1245 0,96
GB 30 40 20 30 60 120 75 375 0,29
BRZ 45 115 895 2215 740 335 530 435 95 215 205 5825 4,48
oL 25 1225 5370 11200 20000 11650 16090 10815 12170 13670 9205 895 2210 114525 88,09
(O] 325 325 0,25
LP 5 40 215 210 35 120 625 0,48

Razem |[m3 40 1470 5970 12770 23655 13040 16425 11365 13830 15395 10530 1840 3685 130015 100
% 0,03 1,13 4,59 9,82 18,20 10,03 12,63 8,74 10,64 11,84 8,10 1,42 2,83 100,00 100

Lacznie | SO 6375 17305 42060 | 103640 | 220345 | 196525 59515 92835 99870 62090 34915 7680 | 46450 1830 991435 26,39
MD 275 2585 4985 1975 7515 10600 1885 75 2020 2865 155 34935 0,93
SW 230 2915 26090 | 136355 | 182220 | 162385| 214855 88195| 116480 | 105015 119015 85575 16095 | 114080 1215 1370720 36,48
BK 10 5 755 770 0,02
DB 230 1805 6785 30725 35710 74190 29520 8295 14475 13930 39190 28420 18190 | 17795 590 319850 8,51
DB.C 280 5 435 30 100 850 0,02
KL 65 165 960 630 1350 195 1220 585 360 635 1285 675 8125 0,22
JW 60 315 1420 1180 635 115 100 275 40 705 1665 6510 0,17
Wz 45 120 90 215 220 10 75 185 20 980 0,03
BST 45 45 0
JS 5 245 170 755 1705 2370 735 550 1715 1455 2335 385 30 1190 13645 0,36
GB 40 855 3205 2630 3090 940 2030 1480 3295 2680 3195 5630 29070 0,77
BRZ 105 3660 18280 54270 63195 82835 | 129045 30375 26785 10060 8060 2950 1005 | 36190 466815 12,42
oL 200 5670 20075 44780 64125 48210 68440 34650 42950 31060 30780 5595 325 | 21445 418305 11,13
OL.S 345 100 480 10 10 945 0,03
(O] 20 215 2875 1230 1310 1815 580 495 425 660 10 30 1960 11625 0,31
WB 10 10 20 0
LP 25 35 245 2640 4215 8735 12740 3180 7915 6010 13665 9020 5695 8120 82240 2,19
JS.A 575 575 0,02

Ogodtem | m3 1070 23310 94705 | 317990 | 470000 | 616270 | 660870 | 227110 | 307795| 270240 | 281610 | 173940 53530 | 255385 3635 3757460 100
% 0 1 3 8 13 16 18 6 8 7 7 5 1 7 0 100 100




Tabela nr VI. Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci
Czerwony Dwor (01-07-)

66¢

at Drzewostany w klasach i podklasach wieku
. at. I Il " v vV VI VI VIII Bud.
Gospodarstwo Wiek 1411 KO | KDO przer. Razem
rebn. | PaNU-1 1.10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100|101-120|121-140 .
jacy wyZej
powierzchnia zalesiona w ha / miazszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SPECJALNE (S) | 110 SO 3,58 4,34 9,42 37,00 4,82 5,44 17,68 17,32 88,83 40,21 12,89 241,53
1090 1925 | 12785 940 2000 5380 5285 | 21830 | 10275 3765 65275
110 MD 10,80 10,80
7325 7325
100 Sw 11,85 3,21 37,80 52,11 111,44 110,42 123,05 91,51 70,90 50,89 49,10 82,30 10,02 43,07 847,67
220 4980 | 11135| 34185| 30175| 32415| 26510 | 19060 | 18020 22020 | 34780 3840 | 16910 254250
120 [ DB 1,31 0,69 1,26 2,29 6,38 033 6,62 18,88
150 230 245 715 2400 135 2390 6265
140 | DB 422 0,29 4,25 0,65 1,24 25,22 14,16 2,46 11,95 44,23 34,10 47,24 1,79 191,80
400 60 525 6645 4350 885 5025 21865 | 17150 | 25775 845 83525
80 KL 0,45 14,98 15,43
70 7395 7465
80 [Iw 0,56 0,56
70 70
120 |Js 1,03 5,45 6,48
125 1035 1160
140 JS 0,87 0,76 1,63
185 255 440
80 GB 0,55 6,63 4,88 12,06
100 1195 1455 2750
80 BRZ 9,85 4,65 28,10 57,76 81,00| 10657 | 18031 57,49 51,77 372 1,55 5,34 616,11
200 3575 7930 15615 26625 42260 12730 12475 9470 435 1160 132475
80 |oL 65,16 34,99 60,11 | 12086 | 14572 111,08 14521 79,16 86,57 83,35 86,56 8,64 191 1029 1039,61
215 1975 9255 24240 37055 28460 36450 24215 32180 26720 28645 2515 315 2115 254355
30  [oLs 1,55 1,55
345 345
50 0S 0,21 0,21
35 35
100 LP 0,28 1,06 8,27 1,17 11,69 5,47 14,34 10,52 52,80
5 190 3180 475 6175 1370 9270 5070 25735
Ra- 91,08 46,72 | 132,09 | 23300| 34505| 36498 | 51610 | 23460| 231,12 21864| 21343 | 24257| 11436| 73,38 3057,12
zem 215 2395 | 18560 | 43625 | 88620 | 94285 | 132015 | 64940 | 73490 | 71060 87655 | 91315 | 47600 | 24795 841470




00€

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Gat.
Wiek 1 " v V VI VI VIII_ KO | KDO Bud. Razem
Gospodarstwo anu- 1411 przer.
rebn. | P 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100|101-120{121-140 .
jacy WYze)
powierzchnia zalesiona w ha / migZszo$¢ w m°
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LASOW 110 [sO 11326 | 13471| 8591 | 6501 | 18320 | 366,06 | 227,14| 109,85| 219,42 | 268,49 93,15| 38,85 3,95 | 130,24 7,41 2046,65
OCHRONNYCH 60 4195| 11915| 15655| 58080 | 122055 77615 44485| 90865 | 104355 | 44635 | 19855 1495 | 46170 [ 3635 645070
©) 100 | MD 2,71 1,37 3,93 1,31 9,32
70 195 1205 465 1935
110 [MD 4,54 1,48 0,90 0,96 5,41 13,29
5 170 245 1945 2365
100 | Sw 209,30 | 211,22 20450 43899 377,80 17394 | 267,62 | 12428 12412| 89,52 91,24 7954 560 | 129,25 2526,92
370 1860 | 22465 | 06740 | 127990 | 61255| 99455 | 46120 | 56055 | 37940 [ 48610 | 36180 1730 | 43780 680550
120 [ DB 803| 7941 3763| 2606| 2737| 1342[ 2396 520| 1084 1479 14,55 4,00 9,02 274,28
15 1950 2645 3595 7935 4070 6120 1365 4610 4635 4945 1865 2875 46625
140 [ DB 82,44 | 13830 10052 152,75| 77,97| 28581 46,30 | 2155| 28,75 5,48 68,51 | 23,44 586 | 32,11 1069,79
50 1240 8125 | 26455| 21040 82190 13720 7915 | 12665 2120 27735 9850 2420 | 14415 229940
80 [Iw 0,51 3,50 511 5,81 14,93
720 1655 2370 4745
140 [Js 1,39 2,58 5,62 6,49 16,08
185 150 875 1370 2580
80 |GB 2,29 1,02 1,24 3,36 4,07 1,31 13,29
500 280 375 1115 1115 330 3715
80 BRZ 298| 3016 3039 12849 12759[ 19592 22973[ 4389 | 32,82 5,88 171,48 999,33
40 890 4070 | 28050 | 34155| 54175| 67545 | 13765 9975 1945 51760 266370
60 [OL 0,49 0,49
80 |oL 1970 2634 6226 8229| 9415| 6748| 8963| 3046 31,26 9,11 13,20 3,30 56,23 585,41
2175 9955 | 15660 | 24900 | 17220 | 24515 10605 | 10955 2955 4555 770 15165 139430
30 OL.S 1,25 1,25
335 335
50 | o0s 2,83 0,40 3,04 6,27
635 115 1005 1755
100 [LP 1,82 6,97 4,24 1437 32,47 196 119 6,51 2,45 074| 17,63 101,12
710 3045 [ 11335 685 5910 1780 1175 285 4810 30635
Ra- 442,56 | 631,81 | 524,87 | 90420 896,76 1137,14 | 917,87 | 33843 [ 459,17 | 403,14 | 293,66 | 149,13| 16,15| 556,12 7,41 7678,42
zem 535 | 12385 | 59725| 187895 | 276360 | 350465 | 300585 | 125315 | 191035 | 156845 | 134140 | 68520 5930 | 182680 | 3635 2056050




T0€

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

. |Gat. 1 1l v \V VI VI VIl Bud.
Gospodarstwo Wiek 141 KO | KDO przer. Razem
rebn. | PaNU-| 1.10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 |101-120(121-140 ..
jacy wyZe]
powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m®
§ 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
LASOW 110 | SO 41,77 44,89 10,83 37,62 12,87 4,73 49,87 7,67 20,38 18,64 26,95 10,48 286,70
GOSPODARCZY 755 1850 8640 4120 1455 14370 3210 8875 7135 11570 4965 66945
CH (G2) 100 | SW 13,32 18,89 2,55 37,81 2,76 3,42 3,29 0,49 4,36 17,50 17,65 122,04
35 360 8345 835 1020 1375 215 1950 6375 7565 28075
80 BRZ 2,50 1,30 4,57 0,97 0,41 9,75
240 1215 345 100 1900
80 oL 1,06 1,01 0,37 0,66 1,00 4,10
175 300 110 230 325 1140
50 0S 0,67 0,67
125 125
Ra- 55,09 66,28 13,38 75,43 18,66 8,15 55,45 12,30 21,94 24,00 44,45 28,13 423,26
zem 790 2210 16985 5495 2475 15885 5040 9420 9410 17945 12530 98185




c0g

G Drzewostany w klasach i podklasach wieku
at.
Wiek I Il v \Y Vi VIl VIII. Ko | KDo Bud. Razem
Gospodarstwo anu- 1411 przer.
rebn. | P 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100|101-120|121-140 L
Jacy Wyze]j
powierzchnia zalesiona w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
(GP2) 110 [so 59,32 76,03 53,55 8301 | 189,57 | 42861 39161 57,49 41,31 56,59 51,54 70,47 1559,10
45 2175 6645 19605 62525 | 143315 | 130140 24105 15880 | 22930 25935 24360 477660
100 [MD 3,90 11,64 0,75 4,45 3,49 24,23
1755 105 1400 1390 4650
110 [MD 8,86 0,60 5,01 155 16,02
275 5 800 435 1515
100 [SW 79,84 84,09 1832 137,34 42,70 13,02 29,61 4,63 10,47 21,52 34,67 3,93 57,90 538,04
390 1585 | 29985 16645 4870 10710 2390 6705 9995 15935 1575 15085 115870
120 [ DB 17,13 ] 140,69 57,07 54,98 35,36 5,25 310,48
3335 1655 8030 9000 1920 23940
140 | DB 1,17 81,60 9,66 0,98 5,46 23,26 122,13
1720 1125 140 1365 6620 10970
80 DB.C 1,82 1,82
345 345
80 KL 152 152
110 110
120 [JS 0,32 0,49 0,81
45 135 180
140 JS 1,65 1,65
60 60
80 BRZ 054 9,66 2,39 54,39 20,75 37,08 | 22441 15,32 32,31 36,14 432,99
50 370 11420 6375 10385 | 68165 5320 11265 8465 121815
80 oL 0,15 1,56 4,87 1,74 6,77 15,09
5 165 1735 545 2035 4485
50 0s 0,82 0,82
155 155
Ra- 17076 | 39447 160,72| 33250 30547| 512,45] 65395 77,44 84,09 78,11 86,21 3,93 164,51 3024,70
zem 320 7740 14210 | 69485 99525 | 169045 | 211485 31815 | 33850 | 32925 41870 1575 47910 761755
OGOLEM GOSP. (G) 22585 | 460,75 | 174,10 | 40802 | 324,13 | 520,60 | _ 709,40 89,74 | 106,03 | 102,11 130,66 32,06 222,41 3447,96
320 8530 16420 | 86470 | 105020 | 171520 | 227370 36855 | 43270 | 42335 59815 14105 47910 859940
Lacznie 750,49 | 113928 | 831,06 | 154522 | 156594 | 2022,72 | 214337 | 662,77 | 796,32 | 723,89 637,75 | 423,76 | 13051 | 794,01 7,41 14183,50
1070 | 23310 | 94705 | 317990 | 470000 | 616270 | 660870 | 227110 | 307795 | 270240 | 281610 | 173940 | 53530 | 255385 3635 3757460
Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 14183,6310




Tabela nr Vllla. Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

Czerwony Dwor (01-07-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Gatunek [ I i v \Y VI VII VIII ko | kpo Bud. Razem
: 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 14?‘ ! przer.
panujacy Wyz€j
biezacy roczny przyrost miaZszosci w m° %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 40 1705 1985 2135 4340 7330 5415 1455 2135 2330 1210 555 210 960 65 31870| 30,25
MD 5 20 230 15 75 110 5 100 560 0,53
SW 150 895 3520 | 10145 7920 3230 3950 1640 1535 1160 1230 1010 55| 1100 37540| 35,64
DB 30 1520 1650 2235 1485 2980 515 175 325 195 730 340 255 300 12735| 12,09
DB.C 15 15 0,01
KL 10 110 120 0,11
JW 40 50 60 150 0,14
JS 5 5 5 5 20 20 10 70| 0,07
GB 5 25 5 30 10 75 0,07
BRZ 35 145 495 2250 1850 2250 3650 550 475 155 1125 12980 | 12,32
oL 160 350 980 1360 1550 900 940 525 545 305 355 30 195 8195| 7,78
OL.S 15 5 20| 0,02
0s 25 30 55| 0,05
LP 5 45 120 325 25 170 35 125 55 60 965 0,92
Razem 420 4645 8890 | 18215| 17285| 16995| 14825 4375 5185 4230 3670 2090 630| 3830 65 105350 100

0€

w Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 90475m3/1rok = 904750m3/10 lat = 86% cato$ci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
Przyrost uzyteczny w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rgbnym = Om3/1rok = 0m3/10 lat = 0% calosci spodziewanego przyrostu okresowego uzytecznego
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Tabela nr XVI. Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow

cig¢ 1 gatunkow panujgcych oraz klas i podklas wieku
Czerwony Dwor (01-07-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj Gatunek i i IV v Vi [ Vil
clecia PR 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 91100 | to1-d20 | B2, | R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Czyszczenia pozne SO 2,40 79,24 11,63 0,56 0,95 0,85 13,57 109,20
(CPP) MD 6,93 4,79 11,72
Sw 19,01 56,29 18,05 0,10 4,84 1,90 100,19

DB 1,93 138,81 58,96 0,23 1,46 201,39

JS 1,65 1,65

BRZ 1,24 15,76 17,00

oL 1,46 17,71 1,17 0,85 21,19

Razem 32,97 314,25 89,81 0,10 0,79 0,95 0,85 0,85 4,84 1,46 15,47 462,34

Trzebieze wezesne (TW) | SO 32,47 140,14 115,07 1,02 288,70
MD 18,41 1,71 20,12

SW 7,98 224,91 516,02 0,69 749,60

DB 40,97 117,74 201,90 2,23 362,84

KL 1,52 1,52

JS 1,39 2,58 3,97

BRZ 6,10 49,03 165,78 220,91

oL 24,24 106,62 129,23 0,90 260,99

oS 3,03 3,03

LP 4,24 4,24

Razem 111,76 659,76 1139,56 3,13 1,71 1915,92

Trzebieze pozne (TP) SO 0,13 70,57 386,95 799,40 689,56 164,45 258,26 110,89 17,32 11,62 2509,15
MD 8,38 10,21 1,55 20,14

Sw 10,29 128,77 460,80 226,86 300,52 110,58 44,39 9,11 16,09 18,38 1325,79

DB 32,87 143,36 347,92 84,42 26,75 44,34 21,31 98,53 25,62 825,12

DB.C 1,82 1,82

JwW 0,51 3,50 511 9,12

JS 0,32 0,49 6,65 7,46

GB 2,29 1,02 3,36 6,67

BRZ 41,72 166,25 250,97 232,23 7,86 12,39 711,42

oL 2,26 38,78 192,68 106,44 116,84 26,39 17,83 2,90 7,73 511,85

oS 0,62 0,62

LP 14,37 32,47 0,87 10,82 58,53

Razem 0,64 12,55 313,65 1364,23 1770,22 1458,61 336,90 388,03 147,57 139,67 55,62 5987,69
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Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj Gatunek 1 11 [\ V VI VII
clgola PUMIY| 110 | 1020 | 2030 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 | 9100 | 01120 | A | RN
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Razem trzebicze SO 32,60 140,14 185,64 386,95 799,40 689,56 164,45 258,26 110,89 17,32 12,64 2797,85
MD 18,41 171 8,38 10,21 155 40,26
SwW 7,98 235,20 644,79 460,80 226,86 300,52 110,58 4439 9,11 16,09 19,07 2075,39
DB 40,97 117,74 234,77 145,59 347,92 84,42 26,75 44,34 21,31 98,53 25,62 1187,96
DB.C 182 182
KL 152 152
W 0,51 3,50 511 9,12
s 1,39 2,90 0,49 6,65 11,43
GB 2,29 1,02 3,36 6,67
BRZ 6,10 49,03 207,50 166,25 250,97 232,23 7,86 12,39 932,33
oL 24,24 108,88 168,01 193,58 106,44 116,84 26,39 17,83 2,90 7,73 772,84
0s 3,65 3,65
LP 4,24 14,37 32,47 0,87 10,82 62,77
Razem 112,40 672,31 | 145321 1367,36| 177022 145861 336,90 388,03 14757 139,67 57,33 7903,61

Lacznic e 240 111,84 151,77 185,64 386,95 799,96 690,51 165,30 258,26 110,89 17,32 26,21 2907,05
MD 6,93 4,79 18,41 171 8,38 10,21 155 51,98
Sw 19,01 64,27 253,25 644,89 460,80 226,86 300,52 110,58 4439 13,95 16,09 20,97 2175,58
DB 1,93 179,78 176,70 234,77 145,59 348,15 84,42 26,75 44,34 21,31 99,99 25,62 1389,35
DB.C 182 182
KL 152 152
W 0,51 3,50 511 9,12
S 1,65 1,39 2,90 0,49 6,65 13,08
GB 2,29 1,02 3,36 6,67
BRZ 1,24 21,86 49,03 207,50 166,25 250,97 232,23 7,86 12,39 949,33
oL 1,46 41,95 110,05 168,01 193,58 106,44 116,84 26,39 18,68 2,90 7,73 794,03
0s 3,65 3,65
LP 4,24 14,37 32,47 0,87 10,82 62,77

Ogotem 32,97 426,65 762,12 | 145331 | 1367,36| 1771,01| 1459,56 337,75 388,88 152,41 141,13 72,80 8365,95

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtorzen (nawrotéw) w 10. leciu
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Tabela nr XVIII. Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie hodowli lasu
Czerwony Dwor (01-07-)

Odnowienia i zalesienia : —_ z Pielggnowanie Melioracje
otwarte od ostong E = _:4% %
B 2 $ |23g| % g o
Typ g g | £ |1 s | %% S |58 = 5 5 §
siedliskowy R ) 8 £35 ‘s =X £ = SR E -2 2 c o 2
S ) < gz N 273 3 = S5 & g 5 E @ S <
lasu s g > GRS S N 8 2 Es 3| 3 2 = g s s o
2N | £ E | 22| 8 | 8% g |25°| £ | iz | &§¢8 g o
8 g 2 s N g s = s |23 2 =R S ®
= oh o a < §' o es
= ] N .2 S
o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMB 0,94 0,94 0,18 1,12 1,34 4,31 5,65
BMSW 33,21 269,46 11,90 2,26 | 316,83| 64,66| 381,49 50,70 | 110,81| 205,50 | 367,01 297,15
BMW 10,70 76,92 23,05 1,35| 112,02 22,59| 134,61 5,01 15,19 39,11 59,31 108,53
LMB 0,87 0,32 0,21 1,40 1,24 2,64 1,61 8,29 22,96 32,86 1,08
LMSW 19,26 6,62| 6254 307,04 9,38 | 404,84 83,3| 488,14 39,30 | 236,85| 502,33| 779,78 387,97
LMW 2,16 0,69 8,12 35,40 1,10 47,47 9,56 57,03 4,63 30,07 34,70 47,04
LSW 17,90 29,06 | 309,52 0,57 1,85 358,90 73,01 431,91 51,11 | 214,39| 317,56| 583,06 337,62
LW 1,22 9,27 27,20 2,31 0,39 40,39 8,07 48,46 2,55 9,96 23,43 35,94 38,08
oL 3,44 43,69 6,59 0,13 53,85 10,77 64,62 0,86 8,41 15,90 25,17 49,70
oLJ 1,32 0,53 7,88 1,54 0,18 11,45 3,21 14,66 7,61 15,96 40,98 64,55 8,75
OGOLEM 90,08 7,31| 499,59 | 729,84 4,42 16,85| 1348,09| 276,59 | 1624,68 158,75| 625,83 | 1202,15| 1988,03 1275,92
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ZARZADZENTIE Nr A 9l -3
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa

z dnia 19 wrzes$nia 1994r.

w sprawie okreSlenia terytorialnego zasiegu dzialania
nadlesnictw wchodzgcych w sktad Regionalnej Dyrekcji Laséw Pan-
stwowych w Bialymstoku oraz terytorialnego zasiegu dziatania
Regionalnej Dyrekcji Laséw Parfistwowych w Bialymstoku.

Na podstawie art. 32, ust. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia
1991r. o lasach (Dz.U. Nr 101, poz. 444, z 1992 r. Nr 21, poz.
85 i Nr 54, poz. 254 oraz z 1994r. Nr 1, poz. 3) zarzadza sie,
co nastepuije:

§ 1.

OkresSla sie terytorialny zasieg dziatania nastepujacych
nadlesnictw: Augustdw, Bialobrzegi, Bialowieza, Bielsk, Borki,
Browsk, Czarna Bialostocka, Czerwony Dwér, Dojlidy, Drygaty,
Elk, Gizycko, Gieboki Bréd, Goidap, Hajndéwka, Knyszyn, Krynki,
tomza, Maskulinskie, Nowogrdéd, Nurzec, Olecko, Pisz, Ptaska,
Pomorze, Rajgrdéd, Rudka, Suprasl, Suwalki, Szczebra, Walitly,
Zednia — zgodnie z zalgcznikiem do niniejszego zarzadzenia.

s 2.

Terytorialny zasieg dzialania Regionalnej Dyrekcji La-
séw Pafnstwowych w Bialtymstoku stanowi sume terytorialnych za-
siegéw dziatania nadleSnictw wymienionych w § 1.

.

§ 3.

Szczegblowe granice terytorialnych zasiegéw dziatania
jednostek Laséw Pafistwowych wymienionych w § 1 i 2 podlegaja
naniesieniu na mapy topograficzne w ukladzie wspdéirzednych 1942
w skali 1:50000, ktdére przechowywane sg w trzech kopiach w :

— nadles$nictwach,

— Regionalnej Dyrekcji Lasdéw Panstwowych w Bialymstoku,
— Dyrekcji Generalnej Laséw Pafistwowych w Warszawie;

w formie odpowiedniego zestawu arkuszy tej mapy.

.dniem podpisania.
/M TER

Stanist Wlichowski
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UZASADNIENIE

do Zarzadzenia Nr 723 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobdw
Naturalnych i Lednictwa z dnia 79 wrzesnia 1994r. w sprawie
okreslenia terytorialnego zasiequ dziatania nadlesSnictw wcho-
dzgcych w sktad Regionalnej Dyrekcji Lasdéw Pafistwowych w Bialy-
stoku oraz terytorialnego zasiequ dzialtania Regionalnej Dyrek-
cji Lasdéw Pafstwowych w Bialymstoku.

Zgodnie z § 8, ust. 2, pkt 1 Statutu Panstwowego Gospo-
darstwa LesSnego Lasy Pafistwowe, Dyrektor Generalny Lasdéw Panst-
wowych pismem z dnia: 1994—09-05, znak: DG—-10-0116—-12/94, wy-
stapit do Ministra 0S,ZNiL z wnioskiem o okreélenie terytorial-
nego zasiequ dziatania Regionalnej Dyrekcji Lasdw Pafistwowych w
Biatymstoku i nadle$nictw wchodzgcych w jej sktad.

Obowigzek okreslenia przez Ministra OS,ZNil. terytorial-
nego zasiegqgu dziatania jednostek Laséw Pafistwowych wynika z
art. 32, ust. 3 ustawy 2z dnia 28 wrzesnia 1991r. o lasach
(Dz.U. Nr 101, poz. 444 z pdzn. zm.).

W granicach okreslonych terytorialnym zasiegiem dziata-
nia nadlesénictw, nadleSniczowie sprawujg zarzad nad lasami,
gruntami i innymi nieruchomosciami bedgcymi w zarzadzie Lasow
Panstwowych, przejmujg lasy i grunty do zalesieni bedgce wtasno-
Scig Skarbu Pafistwa przekazywane w trybie art. 74 ustawy o la-
sach, sprawujg — zgodnie ze stosownymi zleceniami nadzdér nad
lasami nie stanowigcymi wtasnosSci SP, sprawujg nadzdr nad lasa-
mi Skarbu Panstwa przekazanymi w uzytkowanie innym jednostkom w
trybie art. 40 ustawy o lasach oraz peilnig inne funkcje wynika-
jace z ustawy o lasach.

Jednoznaczne okreslenie terytorialnych zasiegdéw dziata-
nia nadlednictw wyeliminuje spory kompetencyjne pomiedzy nadle-
Sniczymi, dotyczace peinienia w/w funkcji na konkretnym tere-
nie.
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WOJEWODZTWO

Lp.| Nadle$nictwo Obreb i j
p Gnina gby ewidencyjne
1 2 3 4
8. | Czerwony Dwér SUWALKI
Gm. Banie Dabrowka Pol. cz., Grodzisko cz., Lisy cz.
Mazurskie Zawady cz., Kierzki cz., Banie Mazurskie,
GryZewo, Jagoczany, Miczuty, Obszarniki,
Rogale, Sapatbéwka, Sorminy, Sciborki,
Wrébel Ziemiany, Zabin.
Gm. Budry Budry cz., Grady cz., Popioty cz., Budze-
wo, Sakiety, Skalisko, Zabrost.
Gm. Goidap Pietraszki cz., Barkowo cz., Rozyfisk cz.,
Juchnajcie cz., Dunajek, Boéwinka, Gra-
bowo, Janki, Jeziorki, Siedlisko.
Gm. Kowale Cicha W6lka, Dybowo, Jablonowo, Szwatk,
Oleckie Zawady, Stacze. :
Gm. Swietajno Borki, Mazury, Rogajny cz.
9. | Dojlidy BIALYSTOK
M-to Biatystok wszystkie
Gm. Choroszcz wszystkie
Gm. Dobrzyniewo wszystkie, bez obr. ewid. Kopisk
KoScielne ,
Gm. Juchnowiec wszystkie
KoScielny
Gm. Suprasl Ciasne, Grabdwka, Henrykéw, Karakule, So-
bolewo, Sowlany, ZaScianki
Gm. Suraz wszystkie
Gm. Turo$f Ko§¢. | wszystkie
Gm. Wasilkow Jurowce, Katrynka, Rybniki, Sielachowskie,
Sochonie, Usowicze, W6lka Przedm.
M-to Wasilkow wszystkie
Gm. Zabiudow Dojlidy G6rne, Halickie, Kuriany, Skrybi-
cze Zagbrki. ‘
10. | Drygaty SUWALKI

M-to Biata Piska
Gm.Biata Piska

Gm. Pisz

311

wszystkie

Belczac, Cibory, Danowo, Dmusy, Drygaty,
Drygaty Nowe, Gi.etkie cz., Kaliszki, Ku-
kty cz., Konopki, KruZzewo, Kowalewo cz.,
Kozuchy, Kézki cz., Lipifiskie, Lisy, to-
dygowo, Mikuty cz., My$liki, Myszki, Nit-
ki, Oblewo, Oriowo, Pawlocin, Pogorzel
Wielka, Rogale Wielkie, Rolki, Ruda, Ska-
rzyn, Sokoty Jeziorne, Sulimy, Swidry,
Szkody cz., Wiosty, Wojny, Zabielne, Za-
lesie.

Kociol Duzy cz., Rakowo Piskie cz., tyso-
nie,Pilchy, Rostki.
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Posiedzenie Komisji Zatozen Planu (KZP) dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor, odbylo si¢ w dniu 9 grudnia
2011r. w siedzibie Nadlesnictwa. Przewodniczacy obrad KZP Marek Mastowski - Zastepca Dyrektora ds.
Gospodarki Lesnej RDLP w Biatymstoku. Lista cztonkéw w zataczeniu.

A. WYTYCZNE W SPRAWIE ORGANIZACJI PRAC URZADZENIOWYCH

A.l. PRACE SIEDLISKOWE

W planie u.l. zostang uwzglednione wyniki opracowania siedliskowego. Gléwne badania glebowe
zostaly wykonane w 2008 r. Na potrzeby V rewizji p.u.l. wykonawca prac urzadzeniowych dostosuje war-
Stwe numeryczng siedlisk i gleb do obowiazujacego standardu lesnej mapy numerycznej (SLMN) na termin
odbioru prac. Podczas opracowania projektu planu urzadzenia lasu nalezy opis siedliska ( TSL, stan siedli-
ska, wariant uwilgotnienia, podtyp gleby, gatunek gleby, cecha porolnosci ...) dostosowaé do Klasyfikacji
Gleb Lesnych Polski (CILP 2000 ), aby byl zgodny ze stownikiem programu TAKSATOR. Typ siedlisko-
wy lasu (TSL) nalezy poda¢ dla gruntéw lesnych zalesionych i niezalesionych (bez gruntéw ZWig-
zanych z gospodarka lesna) oraz dla gruntéw nielesnych przeznaczonych do zalesienia, zgodnie z
podzialem zawartym w Siedliskowych podstawach hodowli lasu (zatacznik do Zasad hodowli lasu)
oraz w Instrukcji wyrézniania i kartowania w Lasach Panstwowych typdw siedliskowych lasu oraz
zbiorowisk roslinnych. W wylaczeniach taksacyjnych z rozpoznanymi zespotami ro$linnymi, nale-
zy w odpowiednim polu opisu taksacyjnego zamieszczaé kody tych zespotéow zas w wylaczeniach z
rozpoznanymi siedliskami przyrodniczymi, dla ochrony ktérych wyznaczono dany obszar Natura
2000 (SOO lub OZW w obszarach okreslonych jako PLH ), kod TSL obowiazkowo nalezy rozsze-
1zy¢ o kod lesnego siedliska przyrodniczego (LSP).

A2, PRACE PRZYGOTOWAWCZE

1) zebranie i zestawienie danych o obszarach chronionych w nadlesnictwie i funkcjach lasu, z
uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 wyznaczonych na gruntach zarzadzanych przez nadle-

$nictwo lub w ich bezposrednim sasiedztwie.

Zebranie i zestawienie danych o obszarach chronionych w nadlesnictwie i funkcjach lasu, z
uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 wyznaczonych na gruntach zarzadzanych przez nadlesnic-
two lub w ich bezposrednim sasiedztwie dokona nadlesniczy i przekaze jako zatacznik do protokotu
z KZP. Powierzchniowe i punktowe obiekty chronione zostang przyjete zgodnie z danymi Regionalnej Dy-

rekcji Ochrony Srodowiska (RDOS), uzupetnione o informacje z nadleénictwa.

Stan granic Natura 2000 zostanie przyjety zgodnie z:

> zatwierdzonymi obszarami Natura 2000 — wg danych zawartych na stronie Ministerstwa Srodowiska,

4
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e Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 - Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z
dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajace rozporzadzenie W sprawie obszaré6w specjalnej
ochrony ptakéw Natura 2000.
e Specjalne Obszary Ochrony Siedlisk Natura 2000 majace znaczenie dla Wspolnoty Europej-
skiej, zatwierdzone przez Komisjg Europejska w dniu 12 grudnia 2008 roku.
» wyznaczonymi i zgloszonymi do Komisji Europejskiej nowymi obszarami Natura 2000 w 2009 r. — wg

danych Wojewodzkiego Zespotu Specjalistycznego (WZS) przy Wojewodzie Warmifisko — Mazurskim.

Opis i lokalizacja siedlisk przyrodniczych Natura 2000 wykonane w ramach inwentaryzacji prze-
prowadzonej przez Lasy Panstwowe w roku 2007 zostanie zweryfikowany przez Wykonawce prac urzadze-

niowych w uzgodnieniu z nadlesnictwem.

Nowo powstate formy ochrony oraz drzewostany czasowo wylaczone z uzytkowania gtéwnego (na
skutek odpowiednich decyzji zarzadzajacego lasami lub uprawnionych organow wiasciwych do spraw
ochrony przyrody) zostana uwzglednione w planie urzadzenia lasu oraz ujete w zaktualizowanym Programie
Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa, a granice przedstawione na odpowiednich mapach przegladowych i sy-

tuacyjnych.

Istnieje potrzeba wystapienia do ministra wasciwego do spraw $rodowiska o zmiang dotychczas
obowiazujacej decyzji w sprawie uznania laséw za ochronne. Aktualizacja zostanie wykonana zgodnie z Za-
rzadzeniem nr 61 DGLP z dnia 12 listopada 2007 r. Do kategorii laséw stanowigcych cenne fragmenty ro-
dzimej przyrody zostana wiaczone siedliska z obszaru Natura 2000, powierzchniowe stanowiska roslin pod-
legajace ochronie gatunkowej oraz zaktualizowane ostoje zwierzat chronionych. Projekt lasow ochronnych
(wykazy szczegbtowe, mapy przegladowe) zostanie przekazany Zleceniodawcy podczas odbioru terenowych

prac.urzadzania lasu.

2) zebranie informacji dotyczacych podstawowych zafozen polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu, dotyczacych gospodarki leénej i ochrony przyrody, z uwzglednieniem regionalnych strategii

rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony srodowiska.

Wykonawca sporzadzajacy projekt planu urzadzenia lasu w referacie na NTG winien powotaé si¢ na
zapisy i ustalenia wynikajace z tematu: ,,Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu, dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody, z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju
oraz regionalnych programéw ochrony $rodowiska” i zaktualizowaé je stosownie do nowych okolicznosci.
Aktualizacje przeprowadzi¢ nalezy na podstawie informacji uzyskanych od stuzb zajmujacych si¢ planowa-
niem przestrzennym i strategia rozwoju w gminach, powiatach i wojewodztwach whasciwych dla zasiggu

terytorialnego nadlesnictwa.

Po akceptacji przez NTG w opisie ogolnym nadlesnictwa, w rozdziale ,,Ogélna charakterystyka lasow i
gruntéw przeznaczonych do zalesienia oraz pozostatych gruntéw i nieruchomosci bedacych w zarzadzie nad-

lesnictwa” nalezy zamiesci¢ podrozdzial ,,Podstawowe zalozenia polityki zagospodarowania przestrzennego
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regionu, dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody, z uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju

oraz regionalnych programéw ochrony srodowiska”.

3) sprawdzenie kompletnoéci i poprawnosci danych z zakresu ewidencji gruntéw, przekazywanych

przez nadleniczego wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu.

Pracami urzadzeniowymi zostana objete wszystkie grunty nadle$nictwa na dzien 1.01.2014 roku. Nadlesnic-
two prowadzi ewidencje lasow, gruntow przeznaczonych do zalesienia oraz pozostatych gruntéw znajduja-
cych sig w zarzadzie nadlesnictwa, zgodnie z zarzadzeniem nr 67 Dyrektora Generalnego Lasow Pafistwo-
wych z dnia 17 lipca 2001r. o ewidencji gruntéw w Lasach Pafistwowych (z uwzglednieniem zmiany zalacz-
nika nr 2, wprowadzonej zarzadzeniem nr 29 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 maja
2010 r.).  Rejestr gruntéw w nadlesnictwie jest zgodny z ewidencja powszechna, oprocz szesciu dziatek
ewidencyjnych (w gminie Kowale Oleckie: obrgb Szwatk—3 dziatki, obreb Cicha Wolka — 1 dziatka, w gmi-
nie Banie Mazurskie: obreb Sciborki — 1 dziatka, obreb Ziemiany — 1 dziatka). Nadle$nictwo powinno doko-

na¢ zmian do czasu przekazania rejestru Wykonawey prac ul.

Rejestr gruntéw jest uzgadniany z ewidencja powszechna corocznie wg stanu na 1 stycznia. Przeka-
zany rejestr wykonawcy planu urzadzenia lasu w razie zmian danych ewidencyjnych w trakcie sporzadzania
planu u.l. bedzie uzupetniony dokumentacja dodatkowa. W trakcie prac przygotowawczych nadlesnictwo
poréwna uzytki w rejestrze i na mapie ze stanem faktycznym oraz dokona ewentualnych aktualizacji zarow-
no w przekazanych danych jak i w starostwach. Wszelkiego rodzaju zmiany ewidencyjne (przejecia, przeka-

zania, sprzedaze, zmiany klasyfikacji i rodzaju uzytkow) nalezy wstrzymaé w ostatnim kwartale obowia-

zywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu. Zapobiegnie to ewentualnym roéznicom migdzy danymi

zawartymi w planie a powszechng ewidencja oraz pozwoli wykonawcy projektu planu na uwzglednienie
zmian. Wszystkie zmiany ewidencyjne przeprowadzone po przekazaniu LMN wykonawcy, powinny zawie-
raé dokumentacje geodezyjna (wykazy zmian danych ewidencyjnych, decyzje, protokoly zdawczo — odbior-

cze, mapy ewidencyjne ) w formie cyfrowej i analogowe;j.

Grunty rolne zalesione zostana przeniesione do powierzchni lesnej z odpowiednio wykonang do-
kumentacje geodezyjna. Wszystkie propozycje zmian ewidencyjnych wymaga¢ beda przeprowadzenia prac
geodezyjnych, celem dokonania wpiséw do ewidencji powszechnej. Klasyfikacja gruntéw rolnych zostanie
przyjeta zgodnie z ewidencja powszechna. Ewentualne rozbieznosci pomiedzy otrzymanymi danymi ewi-
dencyjnymi gruntéw nadlesnictwa, a stanem faktycznym na gruncie (okreslonym podczas taksacji), wyko-
nawca projektu planu urzadzenia lasu zgtasza nadleéniczemu w formie wykazu rozbieznosci. Nadlesniczy
jest zobowigzany do podjecia niezwlocznych dziatan dotyczacych wyjasnienia i usuniecia rozbieznosci oraz
do przekazania wykonawcy projektu planu pisemnej decyzji w tej sprawie (w terminie nie przekraczajacym
odbioru prac terenowych). Ewentualne spory w sprawie rozbieznosci rozstrzyga dyrektor rdLP w terminie
nie przekraczajacym 30 dni po odbiorze prac terenowych. Ostateczne rozstrzygniecia w tym zakresie sa uj-

mowane w protokole NTG.
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Wykonawca prac za podstawe stanu posiadania nadlesnictwa przyjmie rejestr gruntdw sporzadzony
na podstawie SILP i zaakceptowany przez Nadlesniczego wraz z pisemng decyzja dotyczacg protokotu roz-

bieznosci.

W nadleénictwie Czerwony Dwor grunty sporne, grunty przeznaczone na cele nierolnicze i nielesne,
grunty wytaczone z produkcji oraz wytaczone z zarzadu na podstawie art. 40 Ustawy o lasach nie wystepu-

ja. Grunty stanowiace wspotwiasnos¢ zajmuja 0,0066 ha, w tym 0,0033 ha powierzchni zredukowane;j.

W Nadle$nictwie grunty przeznaczone do zalesienia nie wystepuja, ale w zwiazku z prowadzona in-
wentaryzacja wystepowania samosiewow na gruntach rolnych moze zaistnie¢ potrzeba zalesienia czgéci po-
wierzchni, w takim przypadku nadlesnictwo przekaze wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu niezbgdne
wykazy i dokumentacje.

A3. PRZEKAZANIE BAZY DANYCH SILP

Nadleéniczy przekaze wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu dane ( zgodnie z zarzadzeniem nr 13

Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 20 marca 2007 r,) na ktore skiadac si¢ beda:

» Zaimportowana baza materialéw zrédtowych SILP, wg stanu na 1 stycznia 2012 roku,

> Le$na mapa numeryczna (LMN) sporzadzona zgodnie z Zarzadzeniem nr 74 DGLP z dnia 23.08.2001r.
z pozniejszymi zmianami, wg stanu na 1 stycznia 2012 roku, aktualna mapa ewidencji gruntéw (warstwa
dziatek, uzytkéw, punktéw granicznych, zasiggu terytorialnego) w formie numerycznej

» Rejestr gruntéw w formie numerycznej dla Nadle$nictwa, wg stanu na 1 stycznia 2012 roku, ktéry powi-

nien byé wydrukowany i potwierdzony przez Nadlesniczego.

Powyisze materialy nalezy przekazaé¢ protokolem zdawczo — odbiorczym ( nadle$niczy —

wykonaweca prac) i musza by¢ ze sobg spojne.

A4, KOREKTY PODZIALU POWIERZCHNIOWEGO

Wydzielenia lesne wchodzace w sktad obiektow szczegblnych (rezerwaty, wytaczone drzewostany nasienne,
...) pozostana pod tym samym adresem i z ta sama powierzchnia, jezeli zajdzie potrzeba zmian w zakresie
adresu i powierzchni pozycje takie zostang zgloszone Nadle$nictwu i RDLP do konsultacji. Prace z zakresu
uzupelniania i konserwacji znakow oddzialowych, jak réwniez prace dotyczace ewentualnego poszerzenia i
oczyszezenia linii podziatu przestrzennego lasu (w tym linii nazywanych niegdys$ liniami projektowanymi)
naleza do obowiazkéw nadlesnictwa. Nadlesnictwo winno wykona¢ w miare szybko, przed rozpoczgciem

prac taksacyjnych. RDLP bedzie prowadzito nadzor.
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AS. OZNACZENIE NIEWYRAZNYCH GRANIC WYLACZEN

Granice pododdzialéw powinny by¢ wyrazne i tatwe do identyfikacji w terenie. W razie potrzeby nalezy je
oznaczaé na wylotach i skrzyzowaniach ,,obraczkami”, wykonywanymi na korze (na wysokosci okoto 1,5 m)
oraz znakami kierunkowymi.( zgodnie z § 16 projektu Instrukcji ul) Ewentualny sposéb dodatkowego

oznaczania niewyraznych granic pododdzialéw ustalony zostanie podczas KZP.

A.6. WYKORZYSTANIE ZDJEC LOTNICZYCH DO PLANU UL

W pracach terenowych zostanie wykorzystana ortofotomapa, ktdra zostanie zlecona wraz z planem ul.

AT, UJMOWANIE CECH DRZEWOSTANOW

Cechy drzewostanéw zostang ustalone zgodnie z obowiazujaca instrukcja urzadzania lasu (§ 26) W oparciu

0 dane otrzymane z nadlesnictwa:

- wykaz wytaczonych drzewostanéw nasiennych,
- wykaz gospodarczych drzewostanéw nasiennych,
- wykaz mtodnikéw po rebni ztozonej,
- ostoje zwierzat chronionych,
- wykaz drzewostan6w z zalesien porolnych,
- wykaz upraw pochodnych,
- mape otuliny szkolek,
- otuliny o$rodkéw wypoczynkowych,
- nowy podziat laséw ochronnych,
- prace glebowo-siedliskowe
Wykonawca uzupelni o dane z aktualnych prac taksacyjnych. Catoé¢ zagadnienia zostanie uzgodniona z

Nadlesnictwem w trakcie odbioru terenowych prac taksacyjnych, w sposéb ustalony podczas KZP.

W trakcie prowadzonych prac urzadzeniowych przyjeta zostanie zasada zachowania dotychczaso-
wych adreséw i powierzchni powyzszych drzewostandw, jezeli podczas prac taksacyjnych nie zostana

stwierdzone ewidentne zmiany w danych powierzchniach.

W miare mozliwosci nalezy uwzgledni¢ cechg lasow wylaczonych z zagospodarowania o ile stano-

wig odrebne wydzielenia.

A.8. ZASTOSOWANIE JEDNOSTEK KONTROLNYCH

W nadlesnictwie nie zachodzi konieczno$é utworzenia jednostek kontrolnych.

8
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A9. PRIORYTETY PRZEBUDOWY DRZEWOSTANOW

Przy kwalifikowaniu drzewostanéw do przebudowy nalezy postgpowa¢ wg potrzeb dotyczacych prze-
budowy drzewostanéw w nadlesnictwie oraz szczegdlowych wytycznych w sprawie sporzadzenia ,,Wykazu

drzewostanéw kwalifikujacych sig do przebudowy” .

Podzial drzewostanéw kwalifikujacych si¢ do przebudowy na grupy nalezy przyja¢ zgodnie
z § 40 projektu IUL.

A.10. ZWIEKSZENIE POWIERZCHNI DO ODNOWIENIA W KO I KDO

Wskazania gospodarcze, dotyczace hodowli lasu, powinny obejmowaé wszystkie grunty wymagajace:
zabiegéw melioracyjnych (agrotechnicznych i wodnych — ale tylko tych, ktére sa zwigzane z odnowieniami
i zalesieniami), zalesief, odnowien naturalnych i sztucznych, dolesien luk, poprawek i uzupetniei, podsa-
dzen, wprowadzania podszytw, pielggnowania istniejacych upraw oraz pielegnowania mtodnikéw (nie za-
kwalifikowanych do CPP). Poda¢ nalezy rodzaj projektowanych czynnosci i ich powierzchni¢ (jednorazo-
wo, tj. bez zwielokrotniania o przewidywane nawroty). Szczegdlng uwage nalezy zwréci¢ na prawidlowe -
zgodne z racjonalnymi potrzebami - oszacowanie powierzchni zredukowanej planowanej do poprawek i
uzupelnien w uprawach i miodnikach oraz powierzchni do odnowienia w drzewostanach w klasie odnowie-
nia i w klasie do odnowienia. W drzewostanach w KO i KDO, oszacowana do odnowienia powierzchnig na-
lezy zwiekszy¢ o przewidywany procent uszkodzen miodego pokolenia podczas $cinki i zrywki drzew oraz
z tytutu przewidywanych zniszczen przez zwierzyne; orientacyjny procent tych uszkodzen zostanie okresla-

ny podczas KZP.

A.11. POMIAR DREWNA MARTWEGO

Obliczenia i zestawienia drewna martwego w calym nadlesnictwie nalezy wykonaé w oparciu o § 62 pro-
jektu Instrukcji ul na podstawie pomiar6w przeprowadzanych na co dziesiatej powierzchni prébnej zakfa-

danej dla celéw inwentaryzacji miazszosci metoda reprezentacyjna w kazdej warstwie gatunkowo-wiekowe;.

A.12. SPORZADZENIE I WYDRUK MAP GOSPODARCZYCH, GOSPODARCZO-PRZEGLADOWYCH 1

PRZEGLADOWYCH. ORAZ MAPY SYTUACYJNEJ

Mapy gospodarcze i przegladowe zostang sporzadzone na bazie LMN, zgodnie ze standardem LMN W skfad

materiatéw kartograficznych planu urzadzenia lasu wejda:
1. Mapa gospodarcza 1:5 000 ( wydruk, PDF),

2. Mapy gospodarczo — przegladowe 1:10 000 (dla lesniczych ),
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3. Mapa przegladowa 1:20 000 / 1:25 000,
4. Mapa sytuacyjna 1:50 000.

Materialy kartograficzne nalezy wykona¢ zgodnie z projektem instrukcji urzadzania lasu i standardem lesnej
mapy numerycznej oraz umowa zawarta pomiedzy wykonawca, a zleceniodawcg — RDLP w Bialymstoku.
Rodzaj map i skala zostang przedstawione szczegélowo w zatozeniach do planu ul. Nie nalezy aktualizo-
waé map gospodarczych (twardych arkuszy) znajdujacych sie w Nadle$nictwie. Materialy opisowe i kar-
tograficzne nalezy nagra¢ na no$nik optyczny (CD/DVD) wszystkich w/w kompozycji mapowych w forma-
cie PDF.

A.13. PODZIAL NA OBREBY LESNE ORAZ PODZIAL NA LESNICTWA

Zgodnie z ,,Programem optymalizacji lesnictw i zatrudnienia w nadles$nictwach RDLP Biatystok™ za-
twierdzonego przez Dyrektora Regionalnej Dyrekeji LP w Biatymstoku w dniu 30.11.2009r., w Nadle$nic-
twie Czerwony Dwor zostana z dniem 31.12.2013r. zlikwidowane dwa le$nictwa. Nadle$nictwo przekaze
wykonawey projektu planu urzadzenia lasu stosowne zarzadzenie nadlesniczego okreslajace nowy podziat na
lesnictwa (uwzgledniajace ich nazwy, numeracjg oraz przyporzadkowanie oddziatéw), celem poczynienia

stosownych zmian w adresach lesnych komputerowej bazy opisow taksacyjnych.

A.14. ZDEFINIOWANIE OBSZAROW ZAGROZONYCH UPORCZYWYM WYST POWANIEM SZKOD

Obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod wraz z lokalizacja na mapie gospodarczej
przyjete zostana wg § 102 instrukcji. Wykonawca przed NTG uzgodnieni z nadlesnictwem i wiasciwym

ZOL.

A.15. USTALENIE TERMINOW I SPOSOBOW KONTROLI PRAC URZADZENIOWYCH

Zgodnie z Zarzadzeniem Nr 63 DGLP z dnia 13 sierpnia 2002r. prace urzadzeniowe: terenowe i ka-
meralne beda kontrolowane i dokumentowane na biezaco przez przedstawicieli RDLP w Biatymstoku w
obecnosci przedstawicieli Nadlesnictwa oraz Wykonawcy planu urzadzenia lasu. Przed odbiorem etapu wg

Umowy nadlesniczy dokona kontroli biezacej wg zat. nr 2 w/w Zarzadzenia.

Przed odbiorem terenowych prac urzadzeniowych, zostang uzgodnione z nadle$nictwem lokalizacje

zreb6w oraz wykaz drzewostanéw przewidzianych do cig¢ pielegnacyjnych (rodzaj zabiegu) na 2014r.

Po sporzadzeniu wstgpnego wydruku opisow taksacyjnych z przywiazaniem wydzielen do dzialek i

rozliczeniem pow. oraz po wykresleniu map gospodarczych (tematycznych), materialy zostang przekazane
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nadlesnictwu celem analizy i ostatecznej korekty. Uzgodnieniu podlegaé beda takze sporzadzone wykazy
cie¢ uzytkéw rebnych. Okres przeznaczony na weryfikacje opisow taksacyjnych i wskazan gospodarczych

bedzie nie diuzszy niz 30 dni.

Inne specyficzne zagadnienia nie ujete w niniejszym protokole, badz tez wynikng w trakcie tereno-
wych prac urzadzeniowych, beda sukcesywnie konsultowane z nadlesnictwem i uwzgledniane w opracowy-
wanym planie urzadzeniowym dla nadlesnictwa. Szczegbtowe terminy prac zwiazanych z koiicowym odbio-

rem Planu Urzadzenia Lasu zostana ustalone w czasie Narady Techniczno-Gospodarczej.

Nadlegnictwo udostepni Wykonawcy wszelkie posiadane materialy potrzebne do sporzadzenia Planu

Urzadzenia Lasu. Wspélpraca Wykonawcy i Nadlesnictwa powinna przybraé nastgpujaca forme:

a/ przed rozpoczeciem prac w poszczegdlnych lesnictwach cztonkowie druzyn urzadzeniowych po-

winni uzgodnié z lesniczymi szczegdlne uwarunkowania terenu.

b/ stwierdzone w trakcie prac elementy wymagajace wyjasniei, nalezy uzgadnia¢ na biezaco z lesni-

czymi lub inzynierami nadzoru,aw sytuacjach szczegblnych z zastgpea nadlesniczego.

W trakcie prac urzadzeniowych nalezy ponadto uzgadnia¢ na biezaco z Nadlesnictwem:

— powierzchnie lesne niezalesione,
—  powierzchnie drzewostanow w KO i KDO,
—  powierzchnie drzewostandéw rebnych, po opracowaniu projektu planu cig¢ rebnych

Nadlesnictwo w uzupelnieniu informacji zawartych w referacie Nadlesniczego przekaze Wykonawcy
nastgpujace materiaty:
o lokalizacje powierzchni, w ktérych wystepuja istotne szkody od zwierzyny i innych czynnikow
biotycznych i abiotycznych,
oraz wykazy:

drzewostanéw nasiennych wylaczonych ($wierk—41,75, modrzewia—10,80 ha, dab sz.-20,76ha)

e drzewostanow gospodarczych nasiennych (sosny-126,42 ha, $wierka—286,15ha, brzoza br-27,75
ha, dab sz.-44,97 ha, olsza cz.-78,50ha, lipa dr.-17,45ha, inne lisciaste 5,18 ha)

e drzew matecznych (sosny — 3 szt. i $wierka — 24szt, modrzew -1szt, dab sz. 19szt, lipa dr-11szt,
inne li$¢-12szt.)

o zalozonych upraw pochodnych na pow. 113,74ha.

e inne do ujecia w planie urzadzenia lasu, programie ochrony przyrody oraz strategicznej ocenie
oddziatywania na $rodowisko i obszar Natura 2000.

Wykonawca w szczegdlnoéci uzgodni z Nadlesnictwem lokalizacje:

e gruntéw lesnych niezalesionych (w tym przewidzianych do objecia ochrong prawna i przewi-
dzianych do naturalnej sukcesji),
inne zagadnienia beda konsultowane z Nadles$nictwem w zaleznosci od potrzeb.

e przed Naradg Techniczno-Gospodarcza Wykonawca uzgodni z Nadlesnictwem i RDLP wykaz
cie¢ uzytkow rebnych.

Scista wspotpraca pomiedzy Wykonawca, a Nadlesnictwem w czasie sporzadzania Planu Urzadzenia Lasu
ma na celu whsciwe ujecie stanu faktycznego oraz wiasciwe opracowanie wskazowek gospodar-

czych. Przed rozpoczgciem prac taksacyjnych zostana przygotowane szkice terenowe z naniesiona min.
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warstwa siedlisk powstala po pracach siedliskowych. Po zakoiiczeniu prac taksacyjnych w poszczegblnych
le$nictwach odbeda sie uzgodnienia, przeprowadzone szczegotowo dla wszystkich opisywanych oddzialow,
w ktérych uczestniczyliby zainteresowani le$niczowie, przedstawiciele kierownictwa Nadlesnictwa oraz wy-
konawcy prac taksacyjnych. Szczegdlnym przedmiotem uzgodnien w trakcie odbiorow bedzie:

- opisy taksacyjne i zaproponowane wskazania gospodarcze,

- uzytkowanie rgbne na przyszly okres gospodarczy,

- drzewostany planowane do przebudowy,

- planowane podsadzenia produkcyjne,

- grunty lesne nie zalesione ( zrgby, halizny, ptazowiny),

- grunty do sukcesji naturalnej,

- drzewostany bez wskazan gospodarczych na najblizsze 10-lecie,

A.16. FORMY OPRAWY OPISOW TAKSACYJNYCH I MAP, W TYM MAP DODATKOWYCH ORAZ

FORMY PREZENTOWANIA PROGRAMU OCHRONY PRZYRODY, A TAKZE EWENTUALNEJ EKS-

PERTYZY DOCELOWEJ SIECI DROG LESNYCH ORAZ PROGNOZY EKONOMICZNEJ Z UWZGLED-

NIENIEM DANYCH WRAZLIWYCH.

Podczas KZP nalezy wykona¢ w ramach planu urzadzenia lasu mapg przegladowa zagospodarowa-

nia rekreacyjnego.

Opis materialéw, ktére Wykonawca dostarczy Zamawiajacemu:
a) materialy bazodanowe:

—  baza danych opisowych do SILP wygenerowana programem Taksator najaktualniejszym na date odbioru

— nagrana na no$nik optyczny,

- baza danych geometrycznych, pliki eksportu do SILP— nagrane na nosnik optyczny,

e zasieg terytorialny oraz granice jednostek podziatu powierzchniowego lesnictw zweryfikowane i
skorygowane w oparciu o zasigg jednostek terytorialnych kraju z Pafistwowego Rejestru Granic oraz
szczegobly terenowe z ortofotomapy,

e topologia bazy geometrycznej zweryfikowana w aplikacji OpenJump (wersja 1.3 lub nowsza) z bi-
blioteka JTS (wersja: 1.10.0 lub nowsza) z dodatkiem JCS Conflation Suite,

e numery inwentarzowe wpisane do warstw bazy geometrycznej LMN,

b) ortofotomapa
Parametry ortofotomapy:

- obszar: zasieg administracyjny Nadlesnictwa Czerwony Dwor - 416 km2 +
- termin wykonania: 15 V - IX, ale poza pelnia okresu wegetacyjnego
- technika - lotnicza lub satelitarna
- 4 kanaly spektralne: B, G, R, Nir
- 2 kompozycje barwne:
a) barwy naturalne - kanaly: czerwony, zielony i niebieski - [R,G,B],
b) barwy umowne - kanaly: bliska podczerwiei, czerwony i zielony [NIR,R,G].
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- wszystkie zdjecia z nalotu w postaci fotomapy ([R,G,B] i [NIR,R,G]),

- format zapisu danych: GeoTIFF 8bit bez kompresji,

- rozdzielczo$é terenowa zdjec - piksel < 0,5m

- rozdzielczo$é ortofotomapy - piksel < 0,5m

- wysoko$¢ stofica nad horyzontem: > 30°.

- brak chmur i ich cieni na obrazie,

- pokrycie podtuzne (w szeregu) - minimum 60%,

- pokrycie poprzeczne (migdzy szeregami): minimum 30%,

- kat odchylenia osi gtéwnej kamery od linii pionu,

- éredni blad polozenia piksela na ortofotomapie nie wigkszy niz 3x wielkos¢ piksela,

- odwzorowanie — uktad wspotrzednych prostokatnych ptaskich 1992 (PUWP 1992),

- indeks przestrzenny zawierajacy granice faczenia poszczegblnych zobrazowaii i czasy wykonania kazdego
zobrazowania,

- metadane w standardzie ISO 19115-2,

- zapis na przeno$nym magnetycznym dysku komputerowym (2,5

- informacje o wspotrzednych x,y,z z kamerty w momencie ekspozycji w przypadku stosowania systemu
GPS lub pomiaremwspéirzednych x, y, z oraz 3 katéw obrotu kamery w momencie ekspozycji w przypadku
stosowania zintegrowanych systeméw GPs i INS.

¢) wydruki opiséw taksacyjnych dla obrgbéw — w formacie A4 (ukfad poziomy), twarda oktadka — po 2

egz. (z przeznaczeniem dla RDLP i nadle$nictwa),

d) wydruk opisania ogélnego (elaboratu) — w formacie A4, twarda oktadka — 3 egz. (z przeznaczeniem dla
DGLP, RDLP i Nadlesnictwa); egzemplarze bgda zawieraly kieszen z kompletem wymaganych instruk-
cyjnie map tematycznych. Nalezy przygotowa¢ elaborat dla RDOS i PWIS na ptycie CD.

e) nalezy przygotowa¢ skrot elaboratu na NTG dla RDOS i PWIS.

f) wydruk wykazéw projektowanych cig¢ dla obrgbow—w formacie A4 (uktad poziomy), twarda oktadka —

po 2 szt. (z przeznaczeniem dla RDLP i Nadlesnictwa),
g) wydruki materiatow kartograficznych:
—  wydruki map gospodarczych w skali 1:5000—w formacie Al — 2 egz. (z przeznaczeniem dla RDLP i

Nadlesnictwa),

—  wydruki map przegladowych dla obrgbéw lesnych w skali 1:20000 i map sytuacyjnych dla nadle-
$nictwa w skali 1:50000 — w sytuacji, zlozone do formatu A4, mapy przegladowe drzewostanow
przeznaczone dla nadlesnictwa i projektowanych cigc rebnych przeznaczone dla nadlesnictwa,

Mapa przegladowa cigé rgbnych - oprocz wymogéw oraz szczegdtow okreslonych dla map przegladowych

w ,Instrukeji technicznej sporzadzania i wydruku map lesnych” (tom 3. Instrukcji urzadzania lasu) - po-
winna zawierac:

a) ostepy stale i przejsciowe z oznaczeniem kierunku cieé¢, a w jednostkach kontrolnych ich
granice oraz kierunki cig¢ i zrywki,
b) kontury obejmujace powierzchnie projektowane do cieé rebnych (odpowiednio cate podod-
dzialy lub dziatki manipulacyjne i ich numery),
¢) rodzaje r¢bni,
d) drogi wywozowe o nawierzchni twardej.

h) program ochrony przyrody — wydruk w formacie A4 (ukfad pionowy), twarda oktadka, z dotaczona (w
kieszeni okladki) mapa sytuacyjno — przegladowa waloréw przyrodniczo kulturowych nadlesnictwa w

skali 1:50000 — 3 egz. (z przeznaczeniem dla DGLP, RDLP i Nadlesnictwa). Nalezy przygotowa¢ POP
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dla RDOS i PWIS.
i) nalezy przygotowa¢ na NTG — POP wraz z niezbednymi mapami dla RDOS i PWIS.

j) mapy przegladowe z naniesionymi stanowiskami oraz siedliskami gatunkow ptakow chronionych z za-

facznika I Dyrektywy Rady 79/EWG z dnia 02 kwietnia 1979 r. (z p6zn. zmianami).

k) mapy siedlisk przyrodniczych i stanowisk gatunkow roslin wymienionych w zataczniku I i II Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.

1) wersje elektroniczne opracowanych materialéw — nagrane na no$nik optyczny wersje opisu ogélnego,
programu ochrony przyrody, prognoza w postaci pliku stworzonego w edytorze tekstu uzgodnionym ze

zleceniodawca ( wersje w plikach PDF).
m) wykonanie charakterystyki stanu lasu wedtug gatunkéw panujacych w klasach i podklasach wieku
n) materialy dla lesniczych:
—  cze$¢ opisowa — oprawiona w twarde oktadki, w formacie A4, w uktadzie poziomym — zawierajaca:

= wyciag z opisania ogdlnego nadlesnictwa (elaboratu) — opis gleb i siedlisk, gospodarcze typy
drzewostanéw, orientacyjne sktady upraw, przyjete wieki rebnosci, zastosowane sposoby uzytko-
wania rgbnego,

= wyciag z Programu ochrony Przyrody (wykaz gatunkéw chronionych roslin, zwierzqt i grzybow w
lesnictwie, wykaz siedlisk przyrodniczych Natura 2000 w lesnictwie, opis _form ochrony przyrody
wystepujqcych w lesnictwie zawierajqcy dane, obiekty dziedzictwa kulturowego, inne informacje
charakterystyczne dla danego Le$nictwa (ciekawostki).

= opis taksacyjny lasu dotyczacy danego le$nictwa,
= wykaz projektowanych cigé rebnych dotyczacy danego lesnictwa,
= wykaz projektowanych cigé przedrebnych dotyczacy danego lesnictwa,
= wykaz projektowanych zadan z hodowli lasu dotyczacy danego lesnictwa,
—  czes¢ kartograficzna zawierajaca:
= mapg gospodarczo — przegladowa drzewostanéw dla zasiegu danego lesnictwa w skali 1:10000 —
wykonana w sytuacji, ztozona do formatu A4,

= mapg gospodarczo — przegladowa cie¢ rebnych i gruntéw do zalesienia dla zasiegu danego lesnic-
twa w skali 1:10000 — wykonana w sytuacji, ztozona do formatu A4.

Dla kazdego lesnictwa zostanie sporzadzona nastepujaca ilo$¢ egzemplarzy:
—cze$¢ opisowa — 1 egz.,

— mapa gospodarczo — przegladowa drzewostanéw — I egz.,

— mapa gospodarczo — przegladowa cigé ochronnych — / egz.

Materialy opisowe i kartograficzne do Strategicznej oceny oddzialywania Planu Urzgdzenia
Lasu dla Nadlesnictwa na §rodowisko i na obszar Natura 2000.

e Prognoza w formie opisowej wydruk (oprawiony) — 5 egzemplarzy + plik tekstowy,

e mapa przegladowa z naniesionymi stanowiskami oraz siedliskami gatunkéw ptakéw chronio-
nych oraz z zatacznika I Dyrektywy Rady 79/EWG z dnia 02 kwietnia 1979 r. (z pozn. zmia-
nami) w skali 1:20000 na obrgby lesne — 5 egzemplarzy,

o mapa siedlisk przyrodniczych ( w tym punktowych) i stanowisk gatunkéw roslin wymienionych
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w zalaczniku I i II Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w skali 1:20000 na ob-
reby lesne — 5 egzemplarzy.
e nalezy przygotowa¢ na NTG — Prognoze dla RDOS i PWIS.

Materialy opisowe i kartograficzne nalezy nagra¢ na no$nik optyczny (CD/DVD) wszystkich w/w

kompozyeji mapowych w formacie PDF, a opracowania tekstowe w Zrédlowym formacie edytowalnym

oraz pliki PDF.

A.17. SPORZADZENIE DODATKOWEJ TABELI XXII DLA GATUNKOW CHRONIONYCH NIE OBJE-

TYCH OBSZAREM NATURA 2000

Nadlesnictwo w catosci nie jest objete Obszarem Natura 2000, zachodzi wige potrzeba wykonania tab. XXII.

A.18. USTALENIA DOTYCZACE POSTEPOWANIA W SPRAWIE STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALY-

WANIA PLANU URZADZENIA LASU NA SRODOWISKO I NA OBSZARY NATURA 2000

Dyrektor rdLP wystapil z wnioskiem do RDOS o udostepnienie informacji o rodowisku. Dane zostaty
przekazane pismem WSL.0123.73.2011.AJ z dn. 13.04.2011r.

Nastepnie na podstawie art. 46 i art. 53 ww. ustawy Regionalny Dyrektor Laséw Panstwowych w Bia-
tymstoku zwrécit si¢ w dniu 20 kwietnia 2011 . odpowiednio do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
oraz Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego z wnioskiem o uzgodnienie zakresu i stopnia
szczeg6lowosci informacji, wymaganych w prognozie oddzialywania na srodowisko Planu Urzadzenia Lasu
dla Nadleénictwa na okres 01.01.2014 - 31.12.2023 r. Stosowne uzgodnienia RDLP uzyskato z RDOS dnia
23 maja 2011 r. zal. 1 oraz PWIS dnia 05 maja 2011 r. zat. 2.

Strategiczna ocena oddzialywania Planu Urzadzenia Lasu dla Nadleénictwa na srodowisko zostanie wy-
konana w oparciu o zakres i stopief szczegOlowoscei ustalony z RDOS i PWIS, zgodnie z zatacznikami 112 i
stanowi¢ bedzie uzupekienie prac urzadzeniowych. Forma wykazéw tabelarycznych oraz skala map do w/w

oceny zostang szczegdlowo okreslone podczas KZP.

Udzial spoleczenstwa w procesie tworzenia PUL zapewniony bedzie poprzez:

- ogloszenia w BIP i prasie lokalnej,
- mozliwo$é sktadania uwag i wnioskéw do zatozen planu urzadzenia lasu,

- mozliwo$¢ zapoznania si¢ z projektem planu urzadzenia lasu i skiadanie uwag (ogloszenie o wyloze-
niu planu do konsultacji zostanie ogtoszone w BIP RDLP i lokalnej prasie),

- mozliwo$é udziatu w Komisji Projektu Planu majacej charakter debaty publiczne;.

Monitoring zadan PUL okreslonych w decyzji ministra Srodowiska

Do monitorowania realizacji zadan PUL proponuje si¢ wykorzysta¢ istniejacy w Lasach Panstwo-

wych system kontroli, tj.:
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e kontrole kompleksowe Inspekcji Laséw Pafistwowych przeprowadzane w cyklu S-letnim,

e kontrole problemowe Wydziatu Kontroli RDLP,

e kontrole biezace i problemowe wykonywane przez wydzialy merytoryczne RDLP i kierownictwo
nadlesnictwa,

e kontrole biezace w lesnictwach dokonywane przez lesniczych,

e monitoring dtugookresowy w analizie gospodarki lesnej w minionym okresie sporzadzanej na za-
koriczenie cyklu 10-cio letniego obowiazywania PUL, i zamieszczona jako rozdziat w kolejnym pla-
nie (taka ocena podlega konsultacjom spotecznym wraz z projektem PUL),

e analize rozmiaru uzytkowania gléwnego grubizny w Nadlesnictwie dokonywang corocznie do dnia

10 lutego.

Prognoze oddziatywania planu ul na $rodowisko nalezy wykona¢ w oparciu o Ustawe z dnia 3 paz-
dziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochro-
nie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.Nr.199, Poz. 1227) oraz ,,Ramowe wy-
tyczne w sprawie zakresu szczegolowej prognozy oddziatywania na srodowisko planu urzadzenia lasu”

(przestane pismem DGLP Zn.ZU-7019-50/11 z dn. 08.09.2011r.) wraz z zatacznikami (1-5).

B. ZALOZENIA DO PLANU URZADZENIA LASU.

B. 1. ZEBRANIE I ZESTAWIENIE DANYCH O OBSZARACH CHRONIONYCH W NADLESNICTWIE I

FUNKCJACH LASU, Z UWZGLEDNIENIEM OBSZARU NATURA 2000

Zgodnie z §8 projektu instrukeji urzadzania lasu, lasy nadlesnictwa zostana podzielone, ze wzgledu
na dominujaca rolg petnionych funkeji ochronnych na trzy gtéwne grupy lasow:
> lasy rezerwatowe - zgodnie z aktualnym stanem,
> lasy ochronne — zatwierdzone Decyzja DL.Ip-0233-29/03 Ministra Srodowiska z dnia 29.12.2003r. (pow.
4205 ha)
W nawiazaniu do Zarzadzenia nr 61 DGLP z dnia 12 listopada 2007r. nalezy dokona¢ aktualizacji lasow
ochronnych.
> lasy gospodarcze (wielofunkcyjne) - pozostale stanowiace ok. 10,5 tys ha. grunty skarbu panstwa nie
objete nowym wnioskiem o uznanie lasu za ochronny lub objete nowym wnioskiem o pozbawienie statu-

su laséw ochronnych.
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B.2. TYPY SIEDLISKOWE LASU ORAZ ICH EWENTUALNEGO UZUPELNIANIA O ROZPOZNANE LESNE

SIEDLISKA PRZYRODNICZE

W wylaczeniach taksacyjnych z rozpoznanymi zespotami roslinnymi, nalezy w odpowied-

nim polu opisu taksacyjnego zamieszcza¢ kody tych zespotow (maksymalnie do trzech zespotéw w

wylaczeniu), za§ w wylaczeniach z rozpoznanymi siedliskami przyrodniczymi dla ochrony ktérych

wyznaczono dany obszar Natura 2000 (SOO lub OZW w obszarach okre$lonych jako PLH), kod

TSL jest obowigzkowo rozszerzany o kod lesnego siedliska przyrodniczego (LSP). Dla poszczeg6l-

nych typow siedlisk przyrodniczych przyjmuje si¢ nastgpujace typy lasu oraz udziatu gatunkéw w upra-

wach. ( na podstawie ,regionalne optymalne sktady gatunkowe ” J.M. Matuszkiewicz. W-Wa, lipiec 2007 r.)

oraz rozpoznania fitosocjologicznego wykonanego przez BULIGL O/Biatystok.

Opracowanie BULIGL O/Biatystok

Typ siedl. | Siedlisko przyrod- | Identyfikator fitosocjologicz- | Propozycje skiadu gatunkowego Przyrodni-
lasu RS nysiedlisks dla drzewostanow [%] czy
Natura 2000 Natura 2000 Typ lasu
Zespot roélinny
Bsw 1 Peucedano-Pinetum typicum S0 90; Brzb+Sw 10 So
Bsw 2 Peucedano-Pinetum myrtille- | So 80 Sw+Brzb 20 So
tosum
Calamagrostio-Piceetum So 60; Sw 30; Brzb+Dbs 10 Sw-So
BMsw 1|
Pino-Quercetum (Querco- So 70; Dbs 20; Brzb +Md i inne 10 Db-So
Pinetum)
BMsw2 Vaccinio myrtilli-Piceetum; So 40; Sw 40; Dbs+Brzb+0s 20 Sw-So
Calamagrostio-Piceetum
LMswl Corylo-Piceetum Sw 30; Dbs 30; So 30; Lp+Gb So-Db-Sw
+Brzb 10
LMswl Grad subkonty- Melitti-Carpinetum Dbs 40; So 30; Gb+KI+Lp +Brzb So-Db
nentalny — 9170-2 +0s+Sw 30
LMs$w2 Tilio-Carpinetum calamagro- | Dbs 30; Sw 30; So 20; Brzb+Gb 10; So-Sw-Db
stietosum Lp+Kl+inne 10
L$w 1 Tilio-Carpinetum typicum Dbs 30; Lp+K120; Sw 20; Gb+Brzb Sw-Lp-Db
Melitti-Carpinetum (Tilio- HhrHinne 10 )
Carpinetum melittetosum) Eﬂs 1?0; (S)o ;2(()), Gb+Brzb 20; Sw+ S0-Gb-Db
Tilio-Carpinetum corydaleto- P8
sum Dbs 30; Js+Wz 30; Gb 20; Lp+KI
10; Brzb+Ilwa+inne 10 Gb-Js-Db
L$w2 Tilio-Carpinetum stachyeto- Dbs 30; Lp+K130; Sw 20; Gb+ Sw-Lp-Db
sum Wz+Brzb+Os+Iwa+inne 20
Tilio-Carpinetum corydaleto- | Dbs 40; Js+Wz 20; Gb+Brzb 10; Js-Db
sum Lp+Kl 10; Ol 10; inne 10
Lwl Tilio-Carpinetum corydaleto- | Dbs 40; J§+Wz 20; Ol 20; Lp+KI 0l-J§-Db
sum +Gb+Brzb+Sw-+inne 20;
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Tilio-Carpinetum stachyeto-
sum

Db 30; Sw 20; Ol 20; Lp+Kl 10;
Wz+Js 10; Gb+Brzb+innel0

OI-Sw-Db
v. z Ficaria verna
Lw2 Tilio-Carpinetum caricetosum | Ol 40; Dbs,20; Gb 20; Lp+KL 10; Gb-Db-Ol
remotae Brzb+Os+Sw+inne 10
Tilio-Carpinetum circaeaeto- 01 40; Js+Wz 30; Dbs 20; Gb+Lp Db-Js-OI\
sum alpinae +KI+Os+Brzb+Sw 10
Carici elongatae-Quercetum 01 50; Db 30; Gb+Brzb 10; Db-Ol
Os+Sw+inne 10
LMw Querco-Piceetum stellarieto- | Sw 30; Dbs 30; Ol 20; Brzb+Os OI-Db-Sw
1+2 sum +So+inne 20
Tilio-Carpinetum calamagro- | Ol 40; Dbs 20; Sw 20; Gb+Brzb Sw-Db-Ol
stietosum +0s+So + inne 20
Bw | Molinio-Pinetum typicum So 80; Brzb+Sw 20 So
Bw2 Molinio-Pinetum ledetosum S0 90; Brzom 10 So
Vaccinio myrtilli-Piceetum Sw 50; So 30; Brzb+Os +Dbs 20 So-Sw
BMw 1 typicum
Querco-Piceetum typicum Sw 50; Dbs 20; So 20; So-Db-Sw
Brzb+Os 10
BMw 2 Vaccinio myrtilli-Piceetum Sw 60; So 30; Brzom+OI+Os +Dbs So-Sw
ledetosum 10
Querco-Piceetum Sw 50; Dbs 30; Brzom+Os 10; Db-Sw
sphagnetosum 0110
Bb 1 Sosnowy bor ba- Vaccinio uliginosi-Pinetum So 80; Sw 10; Brzom 10 So
gienny —91D0 2
Bb 2+3 Sosnowy bor ba- Vaccinio uliginosi-Pinetum S0 90; Brzom 10 So
gienny - 91D0 2
Bb3 Mszar sosnowy Ledo-Sphagnetum So 95; Brzom 5 So
-91D0 2
BMb 1 Borealna §wier- Sphagno girgensohnii- Sw 50; So 30; Brzom+Os 10; Dbs So-Sw
czyna bagienna— | Piceetum +01 10
91D0-5
BMb 2+3 | Borealna $wier- Sphagno girgensohnii- Sw 70; So 20; Brzom+Ol 10 So-Sw
czyna bagienna — | Piceetum Brzom 60 So 30; $w+OI 10
91B0-5 Sphagno-Betuletum So-Brz
Torfowcowo-
brzozowy las ba-
gienny - 91D0-6
LMb 1+2 | Borealna $wier- Sphagno girgensohnii- Sw 40; 01 30; Brzom 20; So+ Brz-Ol-$w
czyna bagienna— | Piceetum Brzb+Os 10
91D0-5 Thelypteridetosum 01 50; Sw 40; Js+Brzb+Brzom 10 $w-0l
Swierkowo- Piceo-Alnetum
olchowy las ba-
gienny — 91D0-6
LMb 2+3 | Ols torfowcowy - | Sphagno squarrosi-Alnetum 01 60; Brzom 30; Sw+So 10; Brz-Ol
91D0-6
LMb 3 Sosnowo- Dryopteridi thelypteridis- Brzom 50; So 30; Ol 10; So-Brz

brzozowy las ba-
gienny — 91D0-6

Betuletum pubescentis

Sw+ inne 10
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Ol1 Carici elongatae-Alnetum = (_)l 70; Brzom+Brzb 10; Js+Wz 10 Ol
Ribeso nigri-Alnetum Sw-+inne 10
Ol2+3 Carici elongatae-Alnetum = Ol 80; Brzom+Brzb 10; inne 10 Ol
Ribeso nigri-Alnetum
o1 Nizowy leg jesio- | Fraxino-Alnetum Js 40; O1 30; Wz+KI+Dbs 10; Sw Ol-Js
nowo-olszowy — 10; Brzb+Gb 10
91E0-3
o2 Nizowy leg jesio- | Fraxino-Alnetum 01 60; Js 30; inne 10 Js-Ol
nowo-olszowy —
91E0-3
Lt Leg wiazowo Ficario-Ulmetum 0Ol 30; Js+Wz 30; Dbs 20; Db-Js-Ol
-jesionowy — 91F0 Gb+KI+Lp+ inne 20

B. 3. TYPY DRZEWOSTANOW (TD) O KIERUNKU OCHRONNYM LUB O KIERUNKU GOSPODARCZYM

Typy drzewostanéw przyjete podczas KZP nalezy traktowac jako ramowe hodowlane i ochronne ce-
le gospodarowania odpowiednio dla typu siedliskowego lasu oraz dla lesnego siedliska przyrodniczego, mo-
ga byé modyfikowane w konkretnym drzewostanie, z uwzglednieniem stanu siedliska, stopnia uwilgotnienia

oraz specyfiki i stanu zbiorowiska ro$linnego.

Tab. 1. PROPOZYCIA METOD OCHRONNY LESNYCH SIEDLISK PRZYRODNICZYCH

Zidentyfikowane le$ne sie- Metody ochrony
dliska przyrodnicze

e Zachowanie lub przywrdcenie stosunkéw wodnych wiasci-
wych dla siedliska.

e Zapobiegaé sztucznym regulacjom poziomu wody, ktére pro-

wadzity by do osuszenia.

Wylaczy¢ z trzebiezy poznych i uzytkowania rebnego.

Pozostawi¢ naturalnej sukcesji.

Nie prowadzi¢ uzupeniei i dolesien.

Pozostawia¢ posusz jatowy.

Brzezina bagienna
91D0 -1

e Zachowanie lub przywrdcenie stosunkéw wodnych wiasei-
wych dla siedliska.

e Zapobiega¢ sztucznym regulacjom poziomu wody, ktére pro-

wadzily by do osuszenia.

Wylaczy¢ z trzebiezy poznych i uzytkowania rgbnego.

Pozostawi¢ do naturalnej sukcesji.

Nie prowadzi¢ uzupehnien i dolesien.

Pozostawia¢ posusz jalowy.

Sosnowy bor bagienny
91D0 — 2a, 2b

Odstapi¢ od trzebiezy i uzytkowania rgbnego.

Borealna §wierczyna e Kompleksowa ochrona stabilnosci whasciwych stosunkéw
hydrologicznych.

e Pozostawia¢ drzewa martwe, zamierajace oraz wykroty.

91D0 - 5 e Pozostawi¢ do naturalnej sukcesji.

e Nie prowadzi¢ uzupetnien i dolesien.

bagienna
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Sosnowo — brzozowy las
bagienny

91D0 - 6

Nie planowa¢ uzytkowania rgbnego i trzebiezy pdznych
Luki pozostawi¢ do sukcesji naturalnej.

Nie prowadzi¢ uzupetnien i dolesien.

Pozostawia¢ posusz jalowy.

Grad subkontynentalny
9170 -2

Drzewostany wymagajace dziatan ochronnych i odnowienio-
wych prowadzi¢ z zastosowaniem cig¢ stopniowych i gniaz-
dowych ( IVd) z wydluzonym okresem odnowienia, pozosta-
wiajac kepy starodrzewu, drzewa z dziuplami.
e Stymulowaé odnowienie naturalne drzew charakterystycznych
dla siedliska.
Pozostawia¢ drzewa martwe, zamierajace oraz wykroty.
e Odnowienie sztuczne wykonywa¢ gatunkami charakterystycz-
nymi dla siedliska: Db, KI, Lp, Wz.

Nizowy leg
jesionowo — olszowy

91E0 -3

e  Ochrona warunkéw siedliskowych w tym przede wszystkim
ochrona warunkdéw wodnych. W miarg mozliwosci realizowac
sie¢ kamienno — drewnianych bystrotokéw.

e Wylaczy¢ z uzytkowania za wyjatkiem odstaniania odnowien
naturalnych. Wéwczas cigcia odnowieniowe prowadzi¢ z za-
stosowaniem cie¢ cze$ciowych (w przypadku odnowien natu-
ralnych jesiona) lub cigé stopniowych z wydtuzonym okresem
odnowienia.

e Stymulowaé odnowienie naturalne drzew charakterystycznych
dla siedliska: olchy, a szczegdlnie jesionu, ktérego stare poko-
lenie stopniowo zamiera.

e W cigciach rebnych pozostawi¢ pojedyncze drzewa i martwe
drewno zgodnie z wytycznymi ( 20%) .

e Ciecia pielegnacyjne (trzebieze i czyszczenia pézne) wyko-
nywac¢ jedynie w drzewostanach przeggszczonych zwracajac
jednoczesnie uwage na gatunki obce: klon jesionolistny,

e  Odnowienie sztuczne wykonywa¢ gatunkami charaktery-
stycznymi dla siedliska: olsza , wigzem, jesionem. Olsza bg-
dzie stanowita przedplon dla jesionu.

e Pozostawia¢ posusz jalowy.

Leg
wigzowo — jesionowy ty-

powy 91FO - 1

o Wylaczyé z uzytkowania za wyjatkiem odstaniania odnowien
naturalnych.
Pozostawia¢ drzewa martwe, zamierajace oraz wykroty.

e Zapobiega¢ trwalym zmianom stosunkéw wodnych.
Cigcia pielegnacyjne powinny mie¢ charakter przeksztatce-
niowy polegajacy na popieraniu w drzewostanie gatunkow
ekologicznie pozadanych.

Tab. 2. PROPOZYCJA METOD OCHRONNY LESNYCH SIEDLISK PRZYRODNICZYCH NIELESNYCH

Zidentyfikowane niele$ne
siedliska przyrodnicze

Zalecane metody ochrony

3150 - Naturalne jezio-
ra eutroficzne

3160 - Naturalne dystro-
ficzne jeziora i stawy

Zakaz zabudowywania brzegdw zbiornikéw wodnych

Zakaz likwidowania starorzeczy

Zakaz pozbawiania brzegdw roslinnosci, wycinania szuwarow etc.
Zarybianie tylko gatunkami miejscowymi.

Promowanie w otoczeniu zbiornikéw ekstensywnych form zagospodarowa-
nia  (przerebowe uzytkowanie laséw)
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Nie lokalizowaé obiektow rekreacyjnych

Nie odprowadza¢ wody rowami melioracyjnymi, chyba ze jest to jezioro
przeptywowe

Nie prowadzi¢ wyrgbu drzewostanéw w strefach przylegajacych do zbior-
nikéw. Nalezy pozostawi¢ ekoton o szerokosci co najmniej dwoch wyso-
kosci drzew

7110 - Torfowiska wyso-
kie z roslinnoscig torfo-
tworeza

7140 - Torfowiska przej-
sciowe i trzesawiska

Utrzymanie rezimu wodnego i ewentualna renaturalizacja warunkéw wod-
nych

W przypadku torfowisk wysokich bezwzgledny zakaz odwadniania i wydo-
bycia torfu, gdyz prowadzi to do destrukcji siedliska

Szczegblny nacisk nalezy potozyé na ochrong przeciwpozarowa torfowisk
wysokich

Pozadane sa dzialania zapobiegajace ich zarastaniu, oraz usuwanie nalotu
drzew

W przypadku zrédlisk - utrzymanie rezimu wodnego w ich otoczeniu oraz
zakaz zabudowy, uje¢ wodnych itp.

Zakaz zalesiania

B.4. WIEKI REBNOSCI DLA GEOWNYCH GATUNKOW DRZEW

Proponuje si¢ przyjecie ponizszych wiekow rebnosci wg Zatacznika Nr 1 do Zarzadzenia Nr 36

DGLP z dnia 19.05.2004r. w sprawie zmian w Instrukcji urzadzania lasu.

Wiek dojrzatosci rebnej nalezy wpisywaé dla drzewostandw, dla ktérych okreslono jako$¢ techniczna z

wyjatkiem drzewostanow w KO i KDO.

Tab. 3. WIEKI REBNOSCI DLA GLOWNYCH GATUNKOW LASOTWORCZYCH

Gatunek panujacy Wiek rebnosci
Wieki rebnosci dla gatunkéw z Zarzadzenie nr 36 DG Ip z dnia 19 maja 2004 r.
So 110
Sw, Lp 100
Db(Skalisko) 140 (120)

Wieki rgbnosci dla pozostalych gatunkéw przyja¢ z poprzedniego planu urza-

dzenia lasu.
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B. 5. PODZIAL LASOW NADLESNICTWA NA GOSPODARSTWA, W TYM KWALIFIKOWANIE DO GOSPO-

DARSTWA SPECJALNEGO

A.l. GOSPODARSTWO SPECJALNE (S)

Gospodarstwo specjalne zostanie przyjete zgodnie z sugestiami nadlesnictwa i wytycznymi instrukeji u.l. Do
gospodarstwa specjalnego kwalifikowane beda:
»  lasy rezerwatowe,
lasy stanowiace wylaczone drzewostany nasienne,
lasy o znaczeniu kulturowym,
lasy stanowiace ostoje strefy ochrony zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej,

lasy znajdujace si¢ na statych powierzchniach doswiadczalnych i badawczych,

vV V V V V

lasy wodochronne w strefie uje¢ wody

>  lasy cenne pod wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym, w szczeg6lnosei na gruntach
podmoktych, unikatowych, rzadkich i waznych dla regionu (w tym wszystkie drzewostany na siedli-
skach bagiennych Bb, BMb, LMb, O1J ),

> lasy, na ktorych zainwentaryzowano siedliska przyrodnicze Natura 2000, zaliczane do siedlisk
priorytetowych.
lasy nieobjete gospodarowaniem stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody tworzace przy-

najmniej jedno wydzielenie wg wykazu nadlesnictwa.

A.2. GOSPODARSTWO WIELOFUNKCYJNE LASOW OCHRONNYCH (O)

Do gospodarstwa zostang zaliczone wszystkie lasy ochronne, ktore nie wejda w sktad gospodarstwa specjal-

nego.

A3. GOSPODARSTWO WIELOFUNKCYJNE LASOW GOSPODARCZYCH (G)

Do gospodarstwa nalezy zaliczy¢ wszystkie drzewostany obejmujace pozostale obszary z wiodaca funkcja

produkcyijna, ktérej realizacja powinna uwzgledni¢ wymogi ochrony przyrody.

Dla potrzeb obliczenia etatéw czastkowych wyodrebnia si¢ obszary kwalifikujace si¢ do jednego sposobu

zagospodarowania, w tym:

- zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk boréw nadlesnictwa,

- przergbowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk lasow i olsow nadle-
$nictwa,
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- przergbowego sposobu zagospodarowania (GP) w odniesieniu do drzewostanéw zgrupowanych w jednostki
kontrolne.

B. 6. WYTYCZNE W SPRAWIE CIEC REBNYCH W POSZCZEGOLNYCH GOSPODARSTWACH

Uzytkowanie rebne bedzie projektowane zgodnie z uwzglednieniem ramowych (kierunkowych) wytycznych
zawartych w ,,Zasadach hodowli lasu z 2011 r.” i innych dokumentach obowiazujacych aktualnie w Lasach

Panstwowych.

Projektujac sposoby odnowienia, nalezy uwzglednia¢ naturalne fazy rozwoju drzewostanu.
Zabiegi ukierunkowaé pod katem potrzeb juz istniejacego odnowienia oraz stworzenia warunkéw
dla jego inicjowania. Aby zrealizowa¢ powyzsze cele nalezy dopusci¢ mozliwo$¢ stosowania naste-
pujacych sposobow zagospodarowania:

> w gospodarstwie specjalnym i laséw ochronnych projektowane uzytkowanie rgbne bedzie wynikato
ze stwierdzonych na gruncie potrzeb ochronnych i hodowlanych. Zostanie przyjeta przy tym zasada, iz
uzytkowanie nie moze zakldci¢ petnienia przez nie funkcji, dla ktérych zostaty wyltaczone.
> nie planowa¢ cigé rebnych (odnowieniowych) na siedliskach przyrodniczych wystepujacych na (Bb,
BMb, LMb, L1, OlJ) .
> wistniejacych klasach odnowienia i do odnowienia proponuje si¢ kontynuacje rebni zastosowanej w
poprzednim planie u.l.
> w drzewostanach zagospodarowanych rebnig I1la, projektowa¢ dwa pasy manipulacyjne w 10-leciu
oraz 30% poboru masy i 30% powierzchni do odnowienia,
> w rebniach zupelnych nalezy dazy¢ do projektowania zrgbow o powierzchni nie przekraczajacej 4,0
ha, dla rebni zupelnych projektowac nie wigcej jak 2 wejscia w 10-leciu,
> w wykazie cig¢ przy projektowaniu pozyskania grubizny nie stosowa¢ wspotczynnika redukcyjnego
z tytulu pozostawiania na zrebach kep ekologicznych, grup drzew,

e) wykaz projektowanych cig¢ rebnych wykona¢ zgodnie z § 98 IUL dla pierwszego 10-lecia bez przy-

dzialu dziatek zrgbowych na lata.

> w drzewostanach planowanych do przebudowy rebniami ztozonymi ( w gospodarstwie O i G)
do obliczania etatu przyja¢ przecigtny15-letni okres odnowienia,
> Ciecia zupelne (I b) proponujemy zastosowac na siedlisku: Bsw, Bw, BM$w, BMw, Ol szer. pasa
40-60m, pow. 2-4ha.
> Gniazdowy sposéb zagospodarowania (III a) nalezy zastosowac na siedliskach: LMSw, na szeroko-
$ci pasa do 100 m.
> Gniazdowy sposéb zagospodarowania IIIb - zmodyfikowana proponujemy zastosowa¢ na siedlisku:
Léw , LMw - szerokosci pasa manipulacyjnego 150m na pow. 6-9 ha lub na pow. calego wydzielenia z

okresem odnowienia 20 lat. Modyfikacja rebni polega na koniecznosci odnowienia przewazajacej po-
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wierzchni sadzeniem z braku mozliwosci uzyskania odnowien naturalnych gatunkéw gtéwnych oraz fa-
czeniu i poszerzaniu gniazd w kolejnych etapach.

> Stopniowo — gniazdowy sposob zagospodarowania IVd projektowaé na siedliskach: Lw - okres
odnowienia 30 - 40 lat. I etap gniazda 15-20 aréw i wprowadzenie w nich dgbu, na mniejszych gniazdach
$wierka, tacznie na 30% powierzchni; przy wigkszej powierzchni gniazda na jednym gniezdzie lokalizo-
wac po 2 gatunki. Sosna wprowadzana zasadniczo po cigciu uprzatajacym.

»  Na siedlisku LMb, OlJ (zbiorowiska zstegpcze) cigcia odnowieniowe dostosowac do gatunkéw do-

celowych, uwzgledniajac aktualny stan drzewostanu.

Prowadzenie zagospodarowania rgbnego powinno by¢ dostosowane do siedliskowych typéw lasu, gatunkéw
wystepujacych w drzewostanie oraz wymagan gatunkow przewidzianych do odnowienia. Proponowane mo-
dyfikacje rebni Il b oraz IVd nalezy szerzej opisa¢ w planie hodowli opisania ogélnego (elaboratu).

W opisaniu og6lnym nalezy szeroko opisa¢ wymogi wynikajace z zasad hodowli lasu w kwestii postgpowa-
nia z cigciami wzdhiz ciekéw wodnych, bagien zbiornikéw wodnych z uwzglednieniem elementdw specy-
ficznych i szczegdlnych dla Nadle$nictwa. Minimalny nawrét cigé w rebniach zupetnych- 5 lat. Powierzch-
nia odnowien zgodnie z zasadami hodowli lasu. Na powierzchniach cig¢ rgbnych pozostawia¢ min. 5% kaz-
dego bloku drzewostandéw rebnych przeznaczonych do wycigcia w I 10-cioleciu (réwniez przy cigciach
uprzatajacych w KO).

Ze wzgledu na bezpieczeistwo nie pozostawiaé przy drogach opasek ochronnych drzewostanu, a przy-
jaé zalecenie wg Zasad hodowli obowigzujacych od dn. 1.01.2012r.(§ 27).

Wszystkie pozycje ujete do uzytkowania rgbnego zostang uzgodnione z nadlesnictwem podczas uzgodnien

prac terenowych.

B. 7. SZCZEGOLOWE WYTYCZNE W SPRAWIE SPORZADZENIA ,,WYKAZU DRZEWOSTANOW KWALI-

FIKUJACYCH SIE DO PRZEBUDOWY”

Podczas prac taksacyjnych nalezy zarejestrowac i sporzadzi¢ wykaz drzewostanéw do przebudowy zgodnie
z § 40 Instrukeji Urzadzania Lasu, przyjmujac jako gléwne przestanki sktad gatunkowy upraw, mtodni-

kéw, drzewostandéw niezgodny z TD,

B. 8. WYTYCZNE W SPRAWIE PIELEGNOWANIA LASU, W TYM CIEC PIELEGNACYJNYCH

Etat uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym na I 10-lecie zostanie ustalony w
oparciu o Instrukcje Urzqdzenia Lasu ( § 94), sumarycznie dla calego obrebu, wg rodzajéw cigé, gatunkow
panujacych oraz klas i podklas wieku, bez uwzgledniania gospodarstw. Do uzytkowania przedrgbnego nale-
zy zaliczy¢ wielko$é grubizny przewidzianej do pozyskania w ramach wykonywania czyszczefi p6znych

oraz trzebiezy.
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Maksymalna miazszo$¢ do pozyskania dla nadlesnictwa zostanie zaproponowana na Naradzie Tech-

niczno — Gospodarczej (NTG).

Projektowanie czyszczen pdznych z pozyskaniem miazszosci grubizny zostanie w planie zapisane
jako wskazowka ,,CP; CP-P” lub CP-P. Natomiast drzewostany, w ktérych nie bedzie przewidywane pozy-
skanie grubizny otrzyma jedynie wskazéwke CP. Drzewostany, w ktérych zaprojektowano czyszczenie poz-

ne z pozyskaniem masy nalezy uzgodni¢ z Nadlesnictwem.

W czyszczeniach i trzebiezach nie nalezy projektowac liczby nawrotéw. Pilnos¢ zabiegu okresli¢ na
podstawie faktycznych potrzeb pielegnacyjnych poszczegdlnych drzewostanéw z zastosowaniem wytycz-
nych § 46 IUL, potrzeba wprowadzenia pilnosci zabiegu na konkretnych pozycjach bedzie przedmiotem od-
rebnego uzgodnienia z Nadlesnictwem. W drzewostanach starszych klas wieku gdzie okreslono jakos¢ tech-
niczna, a ktére nie sg objete planowaniem uzytkowania rgbnego, nalezy projektowaé TP. Zabiegu trzebiezy

pbznej nie nalezy projektowa¢ w drzewostanach o zwarciu luznym.

W wylaczonych drzewostanach nasiennych nalezy projektowa¢ wskazéwke TP wykonywana jako
ciecia sanitarno-selekcyjne, dotyczy to réwniez gospodarczych drzewostanéw nasiennych nie przewidzia-
nych do uzytkowania rebnego. Przy projektowaniu wielkosci cigé nalezy uwzgledni¢ pozyskanie w mijaja-
cym okresie gospodarczym oraz przecigtny poziom wielkosci pozyskania w cigciach przygodnych

z ostatnich 5 lat.

Dazyé do utrzymania literacji pododdzialow w WDN. Powierzchnia WDN, UP przyjeta zostanie

zgodnie z wykazami przekazanymi przez Nadlesnictwo.

B. 9. WYTYCZNE W SPRAWIE HODOWLI LASU, W TYM ORIENTACYJNYCH SKEADOW GATUNKO-

WYCH UPRAW,

Proponuje si¢ przyjecie projektowanych gospodarczych typow drzewostandw i orientacyjnych sktadéw od-

nowiei na poszczeg6lnych typach siedliskowych lasu zgodnie z ponizszym zestawieniem:

TSL GTD Orientacyjne sklady odnowien (%) doGz_xtunkll - Rebnia*
Bb | BrzSo S0 90%, Brzom i inne 10% Sw -
BMsw | Sw So So 60%, Sw 30%, Db 10% Brz Ib
BMw | So Sw Sw 50%, So 30%, Brz,Db 20% Os Ib (111)
BMb | So Sw Sw 60%, So 20%, Brz i inne 20% =
LMs$w | SoDbSw | Sw 30%, Db30%, So 30%, Lp i inne 10% | Gb, Brz 111
LMw | OIDbSw | Sw 40%, Db, 20%, O120%, Brz 20% Os, So, Gb, 111
ubI:)I;b So Brz Brz 60%, So 30%, Ol 10% Sw nie projek-
towac uzyt-
kowania
2;;2’;" SWB'Z Ol | §w 50%, O 30%, Brzom 20% So '\S;’j':tﬁfééa
zbiorowisk
zstepczych
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Léw | SwDb | Db40%, $w 30%, Lp.Kl 20%,Gb10% s 51 m

Lw | OlJs Db Db 30%, Js,Wz 30%, Ol 30%,Sw 10% Brz,GB,KI, Os vd

Ol Ol 01 90%, Js i inne 10% Wz, Brz Ib
nie projek-
towac uzyt-
kowania

ol Js Ol 0Ol 60%, Js 30%, Brz 10% Db,WzKI, Sw rebnego, za
wyjatkiem
zbiorowisk
zstgpczych

Ponadto:

powyzej wyszczegdlnione sktady upraw i formy rebni nie dotycza upraw pochodnych,

do czasu ustapienia choroby zamierania jesionu nalezy dazy¢ do zastgpowania w skiadzie Js
przez Ol, Wz, K1,

na gruntach porolnych, drzewostany w I kl. wieku nalezy uznawac¢ jako zgodne z STL,
poprawki i uzupetnienia projektowa¢ wedtug potrzeb stwierdzonych podczas prac terenowych,
natomiast w uprawach nowo projektowanych przyja¢ na poziomie 20 % ,

nie nalezy projektowa¢ uzupeinien w miejscach o nadmiernym uwilgotnieniu pozostawia-
jac je do odnowienia w drodze sukcesji naturalnej,

dolesienia luk nalezy projektowaé jedynie w drzewostanach, w ktérych powstaty warunki
umozliwiajace skuteczne wprowadzenie gatunkow cienioznosnych tj. powierzchnia luki wy-
nosi co najmniej 0,10 ha na siedlisku co najmniej BM$w. Luki powstajace na siedliskach o
duzym uwilgotnieniu lub na siedlisku Bsw (szczegolnie w d-stanach III b i starszych klas
wieku) nalezy pozostawi¢ do odnowienia w drodze sukcesji naturalnej,

projektowanie podsadzef (odnowienia wyprzedzajace) powinno by¢ poprzedzone cigciami
trzebiezowymi,

pielegnowaniem gleby obja¢ powierzchnig upraw juz istniejacych, w ktérych zabieg taki jest
niezbedny oraz wszystkie nowo projektowane odnowienia i odnowienia wyprzedzajace (bez
dolesienia luk); na Bsw konieczno$¢ projektowania pielggnacji gleby nalezy uzgodni¢ z Nad-
le$nictwem,

CW w nowo zakladanych uprawach nalezy projektowa¢ po pierwszym cigciu odnowienio-
wym,

czyszezeniami nalezy obja¢ uprawy i mtodniki na powierzchniach otwartych, jak roOwniez

mtode pokolenie pod ostong (na powierzchni zredukowanej),

26

338



e czyszczenia pdzne nalezy projektowaé w miodnikach, w uprawach, ktére w czasie obowigzy-
wania planu urzadzenia lasu osiagng zwarcie oraz w miodnikach degbowych, ktoére w czasie
taksacji osiggnelty wysokosé¢ ok. 2 m lub wigcej i zwarcie,

e melioracje agrotechniczne planowac przy wszystkich cigciach odnowieniowych oraz podsa-

dzeniach produkcyjnych,

e nadlesnictwo przedstawi szczegolowa informacje o sposobach wykonywania cig¢ w rgbniach

ztozonych, kolejnosci wprowadzania pod okap drzewostanu gatunkéw przewidzianych w

orientacyjnym sktadzie upraw,

B. 10.WYTYCZNE W SPRAWIE OGOLNEJ OCHRONY LASU ORAZ OCHRONY PRZECIWPOZAROWEJ

OCHRONA LASU

W trakcie terenowych prac urzadzeniowych wykonawca prac przeprowadzi rozpoznanie, inwentary-
zacje oraz okresli stopien nasilenia uszkodzen:
wyrzadzonych przez zwierzyng w uprawach i mtodnikach,
spowodowanych przez grzyby,
drzewostanéw uszkodzonych przez szkodniki owadzie (pierwotne i wtérne),

wyrzadzonych przez czynniki atmosferyczne,

z tytutu zaktdcenia stosunkéw wodnych,
w wyniku erozji,

>

>

»

>

» spowodowanych przez pozary,
>

>

» inne uszkodzenia antropogeniczne,
»

oraz zainwentaryzuje drzewostany na gruntach porolnych.

Zgodnie z instrukcja urzadzania lasu opisywana jest tylko gtéwna przyczyna uszkodzenia drzewostanu.

OCHRONA PRZECIWPOZAROWA

Kategoria zagrozenia pozarowego dla nadlesnictwa zostanie okreslona na podstawie ilosci pozaréw,
struktury typéw siedliskowych lasu, udziatu I i II klasy wieku oraz emisji przemystowyc. Nadlesnictwo
Czerwony Dwér obecnie jest w III kategorii zagrozenia p.pozarowego.

Od wykonawcy nalezy oczekiwa¢ analizy i oceny elementéw ochrony przeciwpozarowej takich jak:
sie¢ punktéw systemu obserwacyjno — alarmowego, sie¢ punktéw czerpania wody i dojazdoéw do nich, roz-
mieszczenia i wyposazenia baz sprzetu, sieci dojazdéow pozarowych i innych wymienionych w paragrafie
103 Instrukcji Urzadzania Lasu. Efektem analizy i oceny powinny by¢ konkretne zalecenia dziatan uzupet-

niajacych lub korekcyjnych.
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Rozdzialu o ochronie przeciwpozarowej nie nalezy utozsamia¢ z innym dokumentem - ,,Sposobami
postepowania na wypadek pozaru”, ktéry jest dokumentem operacyjnym sporzadzanym przez nadlesnictwo.

Wykonawca zamiesci na LMN obiekty, uznane w mysl Porozumienia Komendanta Gtéwnego PSP i
Dyrektora Generalnego LP z 13 czerwca 2007 r. w sprawie wspolpracy w zakresie wdrazania map nume-
rycznych nadlesnictw do stosowania w jednostkach organizacyjnych PSP za przydatne dla PSP

Nalezy uwzgledni¢ zmiany przepiséw dotyczace ochrony przeciwpozarowej laséw tj. Rozporzadze-
nie Ministra Srodowiska z dnia 9.07.2010 r. zmieniajace Rozporzadzenie w sprawie szczegélowych zasad
zabezpieczenia szczegbtowego laséw ( zmieniono zagadnienia dotyczace ustalania kat. zagrozenia pozaro-
wego lasdéw) oraz Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010r. w

sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terendw.

B. 11. WYTYCZNE W_SPRAWIE ZAGOSPODAROWANIA REKREACYJNEGO, W TYM SPORZADZANIA
ODPOWIEDNIEJ MAPY PRZEGLADOWEJ

W ramach prac terenowych zainwentaryzowane zostang wszystkie urzadzenia oraz obiekty tury-
styczne znajdujace si¢ i planowane na gruntach nadlesnictwa. Informacja o obiektach turystycznych poza

gruntami nadlesnictwa zostanie zamieszczona wg danych z nadlesnictwa.

Kierunkowe wytyczne w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego laséw nadlesnictwa zostanag
omdbwione w czesci ogdlnej planu urzadzenia lasu i przedstawione na mapach zagospodarowania rekreacy;-

nego w skali 1:20 000.

B. 12 WYTYCZNE W SPRAWIE UZYTKOWANIA UBOCZNEGO ORAZ ZAGOSPODAROWANIA LOWIEC-

KIEGO

Kierunkowe wytyczne w zakresie uzytkowania ubocznego i zagospodarowania towieckiego zostang
omoéwione w czesci ogdlnej planu urzadzenia lasu. Nadlesnictwo przekaze wykonawcy projektu planu mate-
rialy dotyczace gospodarki akowo — rolnej, aktualne wykaz poletek fowieckich i infrastruktury fowieckiej
oraz inne materiaty niezbedne do okreslenia w ogélnym zarysie zadan z zakresy gospodarki fowieckiej.
Zgodnie z § 105 - 107 instrukcji urzadzania lasu nalezy sporzadzi¢ mape przegladowa gospodarki towieckiej

w nadlesnictwie.
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B. 13. WYTYCZNE W SPRAWIE UIMOWANIA W PLANIE URZADZENIA LASU ZAGADNIEN DOTYCZA-

CYCH INFRASTRUKTURY NADLESNICTWA,

Zamierzenia inwestycyjne nalezy uja¢ w czesdci planistycznej opisu ogdlnego nadlesnictwa. Opracowujac
rozdziat ,,Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym turystyki i rekreacji”, w ktérym
kierunkowo opisuje si¢ potrzeby w zakresie:

a) budowy i remontéw drég, mostéw, przepustow, urzadzen melioracyjnych,

b) wykonania i utrzymania szlakow technologicznych ,

¢) budowy i remontow siedzib jednostek Laséw Panstwowych i budynkéw gospodarczych,

d) budowy i konserwacji zbiornikéw malej retencji,

e) urzadzen dla potrzeb turystyki i rekreacji, osrodkow i izb edukacji przyrodniczej, itp.

W przypadku inwestycji rozpoczetych, ktére beda realizowane w trakcie prac urzadzeniowych do
konca 2013 r., Nadlesnictwo przekaze Wykonawcy PUL dokumentacje. Dotyczy to w szczegdlnosci budo-

wy, przebudowy drdg i zwigzanych z tym zmian powierzchniowych w kategorii uzytkowania gruntow.

B.14. WYTYCZNE DOTYCZACYCH CHARAKTERYSTYKI EKONOMICZNEJ

Nie wykonywa¢ ekspertyzy ekonomiczne;j.

B. 15. SZCZEGOLOWOSC PROGNOZY STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC PRZYSZLEGO

OKRESU GOSPODARCZEGO

Wykonawca opracuje rozdzial ,,Prognoza stanu zasoboéw drzewnych na koniec okresu gospodarcze-
20”. Przedstawi wplyw realizacji PUL na $rodowisko i Obszar Natura 2000. Nalezy obliczy¢ orientacyjna,
spodziewang na koniec okresu gospodarczego, wielko$¢ zasobdw migzszosci grubizny drzewostanéw nadle-
$nictwa oraz dokona¢ ogdlnych poréwnan i analiz, spodziewanej wielko$¢ zasobow drzewnych na koniec

planowanego okresu.

B. 16. WERYFIKACJA I AKTUALIZACJA PROGRAMU OCHRONY PRZYRODY, W TYM SPORZADZENIA

TABEL DOTYCZACYCH PRZEDMIOTOW OCHRONY ORAZ ZADAN OCHRONNYCH

Istniejacy program ochrony przyrody, wg stanu na 1 stycznia 2004 r. zostanie zaktualizowany zgod-
niez § 110, 111, 112, instrukcji urzadzania lasu, uwzgledniajac ponizsze zapisy oraz dokumenty zwiazane
z ochrong przyrody, ktére zostang przedstawione Wykonawcey w trakcie prac. Ponadto nalezy wykonac¢ do-

datkowo 1 egzemplarz Programu Ochrony Przyrody wraz z dokumentacja kartograficzna dla RDOS w Olsz-

tynie.
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Na terenie Nadle$nictwa znajduja si¢ 3 rezerwaty przyrody. Rezerwat Lipowy Jar pow. 48,50 ha -
nie posiada planu ochrony. Rezerwat Mazury o pow. 292,69 ha - nie posiada planu ochrony. Rezerwat Wy-

spa Lipowa na Jeziorze Szwatk Wielki o pow. 2,74 ha nie posiada planu ochrony.

Na terenie nadlesnictwa znajduja si¢ Obszary chronionego krajobrazu- ,,Puszczy Boreckiej”, Do-

liny Goldapy i Wegorapy™ .

Na gruntach znajdujacych si¢ w zarzadzie Nadlesnictwa pofozony jest Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk

(SOO0) o tacznej pow. 5411,27 ha:

1. PLH280016 ,,Ostoja Borecka” — 6875,42 ha
2. PLH280049 ,Niecka Skaliska” —4670,52 ha

oraz Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw (OSO) PLB200008 ,,Puszcza Borecka ™ o pow. 6833,31ha oraz
PLB280011 ,Lasy Skaliskie” o pow. 5066,14 ha.. Dla tych obszaréw nalezy wykona¢ oddzielne zestawienia
przedmiotéw ochrony Natura 2000 (siedliska przyrodnicze oraz chronione gatunki zwierzat, natomiast dla
OSO zestawi¢ gatunki chronionych ptakéw). Informacje zawarte w SDF-ach dla obszar6w Natura 2000, na-
lezy poddaé ocenie w oparciu o dane z inwentaryzacji przyrodniczej z 2006-2007 r., dane Nadlesnictwa oraz
udostepnione przez GDOS. Przeniesienie zapiséw w nich zawartych do planu urzadzenia lasu ( opisow tak-
sacyjnych i POP ) nastapi po szczegélowym uzgodnieniu z Nadlesnictwem, RDLP oraz RDOS. W przy-
padku sprzecznosci wskazan ochronnych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony w obszarach Na-
tura 2000, spos6b postepowania zostanie przyjety poprzez pisemne rozstrzygnigcie przez dyrektora

RDOS w Olsztynie na podstawie wniosku Nadle$niczego w tym zakresie.

W Nadlesnictwie aktualnie, w oparciu o decyzje RDOS funkcjonuje 14 stref ochrony ptakéw, w oparciu o
Decyzje RDOS w tym 2 strefy ochrony bielika, 9 stref orlika krzykliwego, 1 strefa rybotowa oraz 1 strefa
bociana czarnego. Obecnie projektowane sa 4 strefy ochrony dla ktérych jest brak Decyzji RDOS.

Na terenie Nadle$nictwa zlokalizowanych zostalo 12 pomnikéw przyrody tj. 4 pojedyncze drzewa, 5 grup

drzew oraz 3 glazy narzutowe..

Nadlesnictwo w zakresie bogactwa przyrodniczego posiada uaktualniane na biezaco dane. Wszystkie formy
ochrony, w tym gatunki oraz dokumentacja przekazana przez Nadlesnictwo powinny zosta¢ uwzglednione w
planie urzadzenia lasu. Jezeli podczas prac terenowych nastapi niezgodnos¢ informacji nalezy dokona¢ ko-

rekty.

Ponadto w programie ochrony przyrody nalezy: omowi¢ ogdlnie sposoby realizacji zabiegéw gospodar-
czych w odniesieniu do zachowania miejsc wystgpowania najcenniejszych gatunkéw chronionych, uwzgled-
ni¢ i opisaé w sposéb syntetyczny ,,Zasady postgpowania w lasach ochronnych” przekazane przez RDLP,
opisaé wytyczne do prowadzenia gospodarki na cennych przyrodniczo siedliskach w odniesieniu do wykazu
wskazan gospodarczych w opisach taksacyjnych, uwzgledni¢ w formie opisowej wewngtrzne uregulowania

LP oraz dane Nadle$nictwa dotyczace pozostawiania drewna martwego w lesie.
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Na gruntach bedacych w zarzadzie Laséw Panstwowych wykonawca prac dokona aktualizacji Progra-
mu Ochrony Przyrody na podstawie zebranych materialow i ich weryfikacji terenowej. Nalezy zamiescié
opisy szczegélowe, wykazy i tabele wykonane dla form ochrony przyrody i zabytkéw dla poszczeg6lnych
obrebow lesnych. Natomiast na pozostatych gruntach, bedacych w zasiggu terytorialnym dziatania nadlesnic-
twa, aktualizacja Programu Ochrony Przyrody zostanie wykonana w oparciu o zebrane materialy z RDOS i z
nadlesnictwa. W programie ochrony przyrody nalezy poda¢ sumaryczng powierzchnig (bez szczegolowej lo-
kalizacji) drzewostanéw wylaczonych z uzytkowania decyzja Nadlesniczego w ramach realizacji zalecef

certyfikacyjnych.

Aktualizacja Programu Ochrony Przyrody dla nadlesnictwa zostanie dokonana w oparciu o nastgpu-
jace elementy:
> aktualizacja adreséw wszystkich form ochrony wystepujacych w nadlesnictwie,
whiesienie wazniejszych obiektow zabytkowych, wg informacji Konserwatora Zabytkow,
weryfikacja wykazu istniejacych form ochrony przyrody,
weryfikacja wykazu drzew zastugujacych na ochrong,

weryfikacja wykazu drzewostanéw szczegolnie cennych pod wzgledem przyrodniczym,

Vv Vv Vv Yy

uzupetnienie listy gatunkéw flory podlegajacych ochronie Scislej i czgSciowej,

> opisanie nowych form ochrony przyrody zwiazanych z Natura 2000 i zwigzane z tym kierunkowe

zmiany we wskazaniach gospodarczych dla drzewostanéw zaliczonych do obszaréw naturowych.
Przy aktualizacji Programu Ochrony Przyrody nalezy zwréci¢ szczegélng uwage na powotane od 2004 roku
oraz projektowane formy ochrony przyrody (rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, obszary
Natura 2000, pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo —
krajobrazowe, ochrong gatunkowa rolin, zwierzat i grzybow).

Aktualny wykaz naturowych siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat z podzia-

fem na gatunki chronione, rzadkie, naturowe i z Czerwonej Ksiggi przy uwzglednieniu:
1) wynikéw powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej dotyczacej siedlisk przyrodniczych lesnych i
nielesnych, gatunkéw chronionych roélin i zwierzat, wykonywanej w latach 2006 — 2008,

2) wynikéw inwentaryzacji wykonanej przez Wojewodzki Zespot Specjalistyczny dziatajacy w 2008

roku,
3) wynikéw prowadzonego na biezaco monitoringu w zakresie ochrony przyrody,
4) aktualnych informacji o $rodowisku dostepnych w publikacjach naukowych oraz udostgpnionych

przez lokalne NGO-sy.

5) w odniesieniu do siedlisk przyrodniczych oraz rzadkich chronionych, w tym naturowych gatunkow
roélin, zwierzat i grzybow nalezy opisa¢ sposoby wykonywania zabiegéw gospodarczych i ochronnych w
celu ich zachowania we wlasciwym stanie

6) wg INVENT-u na terenie nadlesnictwa.
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Program wraz z mapa waloréw przyrodniczych i wartosci kulturowych nalezy sporzadzié, jako od-
dzielne opracowanie ( nagrane na ptyte CD w edycji z mozliwoscig szerokiego udostepnienia w celach edu-
kacyjnych).

Na etapie projektowania zadan ochronnych na obszarach Natura 2000 nalezy postepowaé
zgodnie z zapisami Ustawy o ochronie przyrody. Projekt tych dzialan powinien zostaé

przedstawiony RDOS w celu uzyskania pisemnej opinii w tym zakresie.

B.17. WYDRUK MAP TEMATYCZNYCH

W sktad materiatlow kartograficznych planu urzadzenia lasu wejda wydruki:

— map gospodarczych w skali 1:5000— w formacie A1 (z przeznaczeniem dla RDLP i Nadlesnictwa),
— map przegladowych dla obrgbdw lesnych w skali 1:25000 / 1:20000,
— map sytuacyjnych dla nadlesnictwa w skali 1:50000 — w sytuacji, ztozone do formatu A4,

— mapy przegladowe drzewostanow i projektowanych cigé¢ regbnych przeznaczone dla nadlesnictwa
1:10 000

— mapy przegladowe 1:20 000 ( dla obrgbu lesnego) z naniesionymi stanowiskami oraz siedliskami ga-
tunkéw ptakow chronionych z zatacznika I Dyrektywy Rady 79/EWG z dnia 02 kwietnia 1979 r. (z
pozn. zmianami),

— mapy siedlisk przyrodniczych i stanowisk gatunkdw roslin wymienionych w zataczniku I i II Dyrek-
tywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. 1:20 000 ( dla obrgbu lesnego).

Mapa przegladowa cigé rgbnych - oprocz wymogoéw oraz szczegdtdw okreslonych dla map przegladowych
w ,,Instrukcji technicznej sporzadzania i wydruku map lesnych” (tom 3. Instrukcji urzadzania lasu) - po-
winna zawieraé:

f) ostepy stale i przejsciowe z oznaczeniem kierunku cigc,

g) kontury obejmujace powierzchnie projektowane do cigé rgbnych (odpowiednio cate podod-
dziaty lub dziatki manipulacyjne i ich numery),

h) rodzaje rgbni,

i) drogi wywozowe o nawierzchni twarde;j.

‘Wykonanie map:

e mapa gospodarcza w skali 1: 5000 (dla Nadlesnictwa i RDLP w formie arkuszy Al z nanie-
sionymi dziatkami zrebowymi oraz kolorem czerwonym granicami i numerami dzialek ewi-
dencyjnych),

e mapa przegladowa drzewostanow, siedlisk, cig¢, gospodarki towieckiej, ochrony lasu, na-
siennictwa 1 selekcji, funkcji lasu, zagospodarowania turystycznego w skali 1:20000 - 3
komplety,

e mapa przegladowa waloréw przyrodniczo-kulturowych w skali 1:50000,- 5 kompletéw
( w tym dla RDOS),

e mapa sytuacyjna obszaru w granicach terytorialnego zasiggu Nadlesnictwa w skali 1:50 000
(bez nanoszenia granic obrebow ewidencyjnych),- 4 egzemplarze,

e mapa sytuacyjna w skali 1:50 000 z podziatem na arkusze m. gospodarczej — 2 egz.

e dla obrebow lesnych ,,czystych” w skali 1:20 000 po 20 egz.

e wykonanie warstw fakultatywnych LMN w zakresie obiektow malej retencji, drog oraz
miejsc kultu religijnego( cmentarze,....)

e mapy gospodarczo-przegladowe rozmieszczenia roslin wybranych (uzgodnionych z N-
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ctwem) z wykazu zamieszczonym w Programie Ochrony Przyrody i chronionych sie-
dlisk przyrodniczych (w tym okreslonych jako punktowe) w skalil:10 000 dla lesnictw
— 2 komplet,

e mapy gospodarczo-przegladowe w skali 1:10 000 drzewostanow i cie¢ dla lesniczych- 2
komplet,

e mapy przegladowe do wniosku o uznanie laséw za ochronne — 3 komplety Kkopii z na-
niesionymi granicami gmin dla obrgboéw lesnych,

e mapy gospodarczo-przegladowe lesnictw sporzadzone w skali 1:10 000 (,,czyste”) 2 kom-

plety,
e mapy przegladowe obrgbdéw lesnych w skali 1:20 000 (,,czyste™) 5 kompletow,
e mapy sytuacyjne w skali 1 : 50 000 (czyste) — 5 kompletow.

e mapa gospodarczo — przegladowa drzewostanéw dla zasiggu danego lesnictwa w skali 1:10 000
— wykonana w sytuacji, ztozona do formatu A4, oprawiona w twarde oktadki - - po 3 egz.

e mapa gospodarczo — przegladowa cigé rebnych i gruntéw do zalesienia dla zasiggu danego le-
$nictwa w skali 1:10000 — wykonana w sytuacji, ztozona do formatu A4 - - po 3 egz.

Czgs¢ kartograficzna dla lesniczych:

= mapg gospodarczo — przegladowa drzewostandw dla zasiggu danego lesnictwa w skali 1:10000 —
wykonana w sytuacji, ztozona do formatu A4,

= mapg gospodarczo — przeglqdqu cig¢ rebnych i gruntéw do zalesienia dla zasiggu danego lesnic-
twa w skali 1:10000 — wykonana w sytuacji, zlozona do formatu A4.

Dla kazdego lesnictwa zostanie sporzadzona nastgpujaca ilos¢ egzemplarzy:

— czg$¢ opisowa — 1 egz.,

— mapa gospodarczo — przegladowa drzewostanow — / egz.,

— mapa gospodarczo — przegladowa cig¢ ochronnych — 7 egz.
Materialy kartograficzne do Strategicznej oceny oddzialywania Planu Urzadzenia Lasu dla
Nadles$nictwa na $Srodowisko i na obszar Natura 2000.

e mapa przegladowa z naniesionymi stanowiskami oraz siedliskami gatunkéw ptakéw chronio-
nych oraz z zatacznika I Dyrektywy Rady 79/EWG z dnia 02 kwietnia 1979 r. (z pdzn. zmia-
nami) w skali 1:20000 na obrgby lesne — 5 egzemplarzy,

e mapa siedlisk przyrodniczych ( w tym punktowych) i stanowisk gatunkéw roslin wymienionych
w zatagczniku I i II Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w skali 1:20000 na ob-
reby lesne — 5 egzemplarzy.

Materialy opisowe i kartograficzne nalezy nagra¢ na no$nik optyczny (CD/DVD) wszystkich w/w kompozy-
cji mapowych w formacie PDF, a opracowania tekstowe w zrédlowym formacie edytowalnym oraz pliki
PDF.
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B. 18. PROJEKT WYSTAPIENIA DO REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W SPRA-

WIE ZAKRESU I SZCZEGOLOWOSCI PROGNOZY ODDZIALYWANIA PLANU URZADZENIA LASU NA

SRODOWISKO I OBSZARY NATURA 2000

Prognoze oddziatywania planu ul na srodowisko nalezy wykona¢ w oparciu o Ustawg z dnia 3 paz-
dziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochro-
nie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.Nr.199, Poz. 1227) oraz ,,Ramowe wy-
tyczne w sprawie zakresu szczegétowej prognozy oddziatywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu”

(przestane pismem DGLP Zn.ZU-7019-50/11 z dn. 08.09.2011r.) wraz z zatgcznikami (1-5).

RDLP w Biatymstoku uzyskata uzgodnienia z RDOS dnia 23 maja 2011 r. zat. 1 oraz PWIS dnia 05

maja 2011 r. zal. 2. i nie zachodzi potrzeba dodatkowego wystapienia.

B. 19. INNE ZAGADNIENIA PROJEKTOWANE, SPECYFICZNE DLA NADLESNICTWA.

Wskazania gospodarcze beda szczegdlowo oméwione podczas uzgodnieii poszezegélnych lesnictw.

Wprowadzanie podsadzei produkeyjnych, poprawek, uzupetnien i dolesient luk wymaga uzgodniei z
nadleénictwem. Na powierzchniach do zalesienia i odnowienia oraz na uprawach 1-2 letnich proponuje si¢

wprowadzenie poprawek i uzupelnieii na poziomie ustalonym podczas NTG.

Wielkosci planowanych zabiegéw hodowlanych w istniejacych klasach odnowienia beda zreduko-
wane 0 % wystepowania mtodego pokolenia, a projektowany rodzaj zabiegu uzalezniony zostanie od wieku

miodego pokolenia.

Propozycja pozostawienia bez wskazail gospodarczych niektérych drzewostanéw zostanie szczego-

fowo przeanalizowana i uzgodniona z nadlesnictwem, przy akceptacji RDLP w Biatymstoku.

W trakcie prac nad V rewizja Planu Urzadzenia Lasu uwzglednic¢ nastepujace wskazowki:

o dla polozonych wéréd obeych gruntéw lub graniczacych z nimi wydzieleii o malej powierzchni lub
ksztatcie wykluczajacym mozliwos¢ prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej, nie projektowac
wskazéwek gospodarczych, a powierzchnig lesng niezalesiona przeznaczy¢ do sukcesji naturalnej.

e grunty lesne niezalesione, na ktorych zinwentaryzowano siedliska cenne przyrodniczo przeznaczy¢
do objecia szczegdlna ochrong (nie dotyczy ewentualnych zrgb6éw biezacych).

e na powierzchniach uzgodnionych z Nadlesnictwem, na ktérych wystepuja istotne uszkodzenia drze-
wostanu spowodowane przez bobry, nie projektowaé wskazéwki gospodarczej.

e w przypadku opisywania upraw po rebniach, pozostawione na zrgbach ,kepy ekologiczne” nalezy
opisywa¢ razem z uprawa jako powierzchnie nie stanowiace wydzielenia, w przypadku zwartych
platow drzewostanéw, w ktorych zaistniata koniecznosé innego postgpowania hodowlanego nalezy

wydzieli¢ w odrgbne pododdziaty.
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SPOSOBY WYKONYWANIA INWENTARYZACJI LASU DO PLANU URZADZENIA

Inwentaryzacje lasu do planu urzadzenia lasu nalezy wykona¢ zgodnie z projektem Instrukcji Urzadza-
nia Lasu oraz specyfikacja istotnych warunkéw zamdéwienia bedacych podstawa do zawarcia umowy z Wy-
konawca. Inwentaryzacje zasobéw drzewnych nalezy przeprowadzi¢ statystyczna metoda reprezentacyjng z
zastosowaniem warstw gatunkowo - wiekowych oraz losowego rozdziatu kotowych powierzchni probnych .
Inwentaryzacja zapasu w drzewostanach I klasy wieku zostanie wykonana w oparciu o szacunek wzrokowy
z wykorzystaniem tablic zasobnosci. W drzewostanach od II klasy wieku inwentaryzacja zostanie przepro-

wadzona w oparciu o statystyczng metode reprezentacyjna.

Proponuje si¢, aby zrezygnowa¢ z szacowania miazszosci drzew z dolnych warstw drzewostanu, kt6-
rych piersnica nie osiagnefa 7 cm oraz pomiaru na powierzchniach kotowych gatunkéw krzewiastych. Sza-
cowanie stopnia uszkodzenia drzewostanu wykonywane bedzie zgodnie z obowiazujaca instrukcja u.l.. Przy
czym proponuje sig, aby dokonaé szacowania uszkodzeii drzewostanow bez wzgledu na ich wiek, tj. rowniez
w I klasie wieku. W drzewostanach, w ktérych wystepuje wiecej niz jeden czynnik uszkodzen, nalezy w ba-
zie danych zapisa¢ rodzaj uszkodzenia, ktory ma wigkszy wplyw na dany drzewostan. Rozmieszczenie i lo-
kalizacje powierzchni kotowych nalezy wykonaé¢ na mapach gospodarczo-przegladowych (mapy lesnictw z
poprzedniej rewizji w skali 1:10 000). Granice powierzchni kotowych nalezy oznacza¢ w terenie zgodnie z
instrukcja, a pomiar piersnic wykona¢ z ramieniem $rednicomierza skierowanym prostopadle (do $rodka)

powierzchni probnej.

W elaboracie nalezy zamiescié informacje: Ze statystyczna metoda reprezentacyjna pomiaru migz-
szosci nie daje dokladnych wynikéw dla drzewostanu i nie moze by¢ podstawa do rozliczenia masy na

pozycji zrgbowej. Zadawalajaca dokladno$¢ tej metody osiggana jest dla obrebu leSnego.

W ramach prac kameralnych nalezy wykonaé zestawienie przecigtnej zasobnosci, biezacego przyrostu miaz-
szodci oraz projektowanego uzytkowania przedrgbnego w stosunku do zasobnosci i przyrostu migzszosci gat.
panujacych oraz klas i podklas wieku. W elaboracie nalezy opisa¢ podstawowe zalozenia polityki zagospo-
darowania przestrzennego regionu dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem regio-

nalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony $rodowiska

Przewodniczacy

Protokolowala
M. Protasiewicz Wydzial Zasobow /L

-Cs LKTO
RDLP w Biatymstoku Z OC/;I G?; od ]13\ Leé-\g/

Marek Mastowfki

mgr inZ.
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Czerwony Dwor, .05.2013 roku

Zn. spr.: ZG5-7014-01/13

Biuro Urzadzania Lasu
i Geodezji LeSnej
Oddziat w Biatymstoku
ul. Lipowa 51

15-424 Bialystok

W odpowiedzi na pismo Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat
w Biatymstoku z dnia 23.05.2013 roku, znak spr.. TU-701/90/2013/273 oraz
w nawigzaniu do zapisu §10 ust. 10 Instrukcji Urzadzania Lasu informuje, ze
niezgodnosci ujete w wykazie rozbieznoéci zostang niezwiocznie usunigte poprzez
przeklasyfikowanie uzytkéw rolnych na las.

W zwigzku z powyzszym w Planie Urzadzenia Lasu na lata 2014-2023 nalezy
ujaé powierzchnie ujete w wykazie rozbieznosci jako powierzchnie lesne (uzytek Ls).
Po wprowadzeniu zmian w ewidencji powszechnej Nadlesnictwo przekaze Wykonawcy

planu zaktualizowany rejestr gruntow Nadle$nictwa.

Z powazaniem

D N:adqemol

RDLP 2.ty naloka

Nadlesnictwo Czerwony Dwor, Czerwony Dwor 13, 19-411 Swietajno I I
tel. +48 87 523 85 11, fax: +48 87 523 85 11, e-mail: czerwonydwor@bialystok.lasy.gov.pl www.lasy.gov.p

349



15T woazey
9'0 "zIpez ‘| 6| 08 MSINg NVL1S-d INY €9'l ¢/691-2.100-210-81-82 ugze 00- %- 92¢-0L-2-L0-L0
1'0 'ZIpez ‘| Gg 0§ = MSINT NVY1S-a A Sd [0}400] £/52€-5100-210-81-82 Xp GZ¢ 00- A- 62€-01-2-L0-L0
8'0 'zIpez ‘| Gz zig = MINT NVY1S-a N Sd .2'0 L¥1-G100-2L0-61-8C Uiyl 00- U- LpL-01-2-20-L0
0'| 'ZIpez ‘| gg Mg = MST NYL1S-a Ad _ .20 9902-€100-210-81-82| ('20) w99 00- U- 99-01-2-20-L0

0002 a1ounib | naysalal bm (Kieys)
a1ounJb eu uejs einjeN 1S eu ny3Azn [ey] Aulfoessiuiupe Ausa| (Amou)
oysi|pals uejs fezpoy *MOd salpy salpy Ausa)| saipy

41€10¢°60°¢ce eu ugjs

(-2-20-10) oysiiexs qd1qQ “lomq Auomiazg omjolusa|peN

'S7 32¥4zn eu euemodhsepiezid efe}soz yolu z 9$520 1 £1.0Z°40°0} BU NUE)S Bm mojunib aznsafal m |
‘a1g9.1q0 m yoAufkoesye) oeid niuazoyoxez od nmjoluse|peN suoimelspazid Ajeisoz ‘(moxpedAzid g) siounib eu wauels 8z niysslal 1950uUZaIqZOY

(-1-20-10) domqa Auomiazg qdiqQ “lomq Auomiazy OM]OIUS3|pEN

AIONNYD VN WINVLS 3Z MOMLAZN [ ¥IIVIZA IDSONZIIGZ0H ZVIAM

350



Znak: ZS 7014 -6/2012/ 13 Biatystok, dn. 2013 .06. 07

PROTOKOL Z WYKONANIA TESTU KONTROLI POMIARU MIAZSZOSCI W
NADLESNICTWIE Czerwony Dwor

Zespot kontroli pomiaru  migzszosci powotany przez Dyrektora RDLP w Biatymstoku
Zarzadzeniem nr 33 z dn. 17 maja 2013 r. w skiadzie:

1. Piotr Zbrozek - RDLP Biatystok,

2. Przemystaw Bielecki — RDLP Biatystok,

3. Wiestaw Bernatowicz— Nadlesnictwo Czerwony Dwér,

4. Krzysztof Nodzykowski — Nadlesnictwo Czerwony Dwér,

5. Jerzy Péttorak — BULIGL O/Biatystok.
w dniach od 04 do 07 czerwca 2013 r. wykonat test kontroli pomiaru migzszosci.
Kontrolg prowadzono na wylosowanym Obrebie Skalisko na 49 pow. kotowych, ktore
losowo wybrane zostaty w oprogramowaniu TAKSATOR.
Wykonawca planu urzadzenia lasu przygotowat i przekazat Zespotowi nastepujgce
materiaty: podktady map z informacjg o wielko$ci powierzchni prébnych, karty dokumentu
zrodtowego, szkice zawierajgce domiary do punktéw w terenie oraz warstwe numeryczng
z naniesionymi powierzchniami kontrolnymi.

Zespot podczas kontroli terenowej dokonat pomiaru:
*  wielkosci powierzchni probne;j,
e wszystkich pierénic drzew na pow. prébne;j,
e wysokosci $redniego drzewa panujgcego gatunku i wieku,
e drewna martwego zgodnie z § 62 instrukcji u.l.

Wyniki pomiaréw byly zapisywane w programie TAXATOR 6.0.1 Nastepnie dokonano
obliczenia pola powierzchni przekroju pierénicowego oddzielnie dla kazdej powierzchni oraz
sporzadzono zestawienie danych pierwszego pomiaru i pomiaru kontrolnego zgodnie z §
61 pkt.3 g instrukcji urzadzania lasu zat. nr 1 (szt.1).

Podczas kontroli Zesp6t nie stwierdzit bledéw grubych. Bezwzgledna wartosé statystyki
pola przekroju piersnicowego wyniosta — 0,135, natomiast wysokosci — 0,198.

Decyzja:

Zespot kontroli pomiaru migzszo$ci przyjmuje cato$¢ pomiaréw w Nadlesnictwie, gdyz nie
wystapity btedy grube, a bezwzgledna warto$¢ statystyki (Z) obliczona jest mniejsza od 2
zgodnie z § 61 pkt.3j instrukciji urzgdzania lasu.
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Obreb: 01-07-2

Kontrola powierzchni prébnych

1 Piersn. pole Piersn. pole kosé 24 Wysok.oéé z Wielk. z 1 Wielk. z pon. )
’:rré‘l’)onver pr_zekr. z1 przekr. z pom. v:gnoiar:?m] pomiaru pomiaru [ar] Kontr: [‘:: ] Uwagi
pomiaru [m kw.] | kontr. [m kw.] kontrolnego [m]

12 1,01 1,06 25,0 25,0 3,00 3,00
35 0,17 0,17 22,0 23,0 3,00 3,00
58 0,77 0,79 21,0 21,0 2,00 2,00
81 0,45 0,45 22,0 22,0 2,00 2,00
104 2,00 2,00 20,0 21,0 5,00 5,00
127 1,14 1,17 19,0 19,0 5,00 5,00
150 1,59 1,57 25,0 24,0 4,00 4,00
173 0,56 0,56 24,0 24,0 2,00 2,00
196 1,38 1,39 29,0 29,0 4,00 4,00
219 1,42 1.41 22,0 23,0 3,00 3,00
242 1,33 1,36 26,0 26,0 3.00 3.00
265 1,97 1,97 29,0 30,0 5,00 5,00
288 1,12 1,20 27,5 26,0 5,00 5,00
311 1,50 1,50 31,0 31,0 5,00 5,00
334 0,88 0,90 25,0 26,0 3,00 3,00
357 1,92 1,93 30,0 30,0 5,00 5,00
380 0,68 0,69 26,0 26,0 2,00 2,00
403 1,12 1,14 23,0 25,0 2,00 2,00
426 0,71 0,75 17,0 18,0 3,00 3,00
449 1,86 1,88 27.5 27,0 4,00 4,00
472 0,41 0,43 17,0 18,0 2,00 2,00
495 0,12 0,12 19,0 19,0 0,50 0,50
518 1,05 1,06 28,0 28,0 4,00 4,00
541 1,50 1,54 29,5 30,0 4,00 4,00
564 0,91 0,95 27,0 28,0 5,00 5,00
587 0,89 0,89 28,0 28,0 4,00 4,00
610 0,97 0,96 23,0 25,0 3,00 3,00
633 0,60 0,61 25,0 24,0 2,00 2,00
656 2,36 2,43 33,0 32,0 4,00 4,00
679 0,95 0,99 25,0 25,0 4,00 4,00
702 0,97 0,98 33,0 33,0 4,00 4,00
725 0,98 0,99 19,0 20,0 2,00 2,00
748 0,69 0,73 20,0 20,0 3,00 3,00
771 0,51 0,53 22,0 23,0 2,00 2,00
794 0,64 0,64 26,0 25,0 3,00 3,00
817 0,68 0,69 21,0 21,0 4,00 4,00
840 1,70 1,74 33,0 32,0 5,00 5,00
863 1,33 1,35 32,0 32,0 5,00 5,00
886 0,21 0,21 16,0 16,0 4,00 4,00
909 1,04 1,07 24,0 25,0 2,00 2,00
932 0,20 0,20 9,0 10,0 5,00 5,00
955 1,09 1,09 29,0 30,0 4,00 4,00
978 0,00 0,0 3,00 3,00
1001 0,71 0,71 19,0 18,0 2,00 2,00
1024 1,15 1,15 21,0 21,0 2,00 2,00
1047 0,93 0,92 29,0 29,0 3,00 3,00
1070 1,57 1,57 21,0 21,0 4,00 4,00
1093 0,28 0,27 14,0 15,0 1,00 1,00
1116 0,39 0,39 20,5 22,0 1,00 1,00

Liczba btedéw grubych: 0

Bezwzgledna wartos¢ statystyki (pole przekroju piersnicowego): 0,135
Bezwzgledna warto$é statystyki (wysoko$é): 0,198

Strona 1z 1
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Biuro Urzadzania Lasu
i Geodezji Lesnej
Oddziat w Biatymstoku
ul. Lipowa 51

15-424 Bialystok

Nadlesnictwo Czerwony Dwor informuje, ze rozbiezno$é pomiedzy stanem
opisanym na gruncie przez taksatora a stanem w ewidencji gruntéw w starostwie
powiatowym, ktéra powstata w wyniku modernizacji operatu ewidencji gruntéw
i budynkéw dla obrgbu ewidencyjnego Pietraszki, gmina Gotdap-obszar wiejski (adres
administracyjny:  28-18-035-0022) zostanie niezwiocznie usunieta poprzez
przeklasyfikowanie nieuzytku na las.

W zwigzku z powyzszym w Planie Urzadzenia Lasu na lata 2014-2023 nalezy
ujg¢ powierzchnie wydzielenia 01-07-2-08-312-f-00 opisanego jako BAGNO
(powierzchnia 1,1726 ha; rodzaj uzytku N — nieuzytek) w przestanej do BULIGL
O/Biatystok bazie danych MS Access (plik *.mdb) wraz z pismem z dnia 01.08.2013
roku (znak spr.. ZG5-7014-01/13), jako powierzchnie lesng (uzytek Ls). Po
wprowadzeniu zmian w ewidencji powszechnej Nadlesnictwo przekaze Wykonawcy

planu stosowny wykaz zmian danych ewidencyjnych.

Z powazanije

Do wiadomosci:
Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych w Biatymstoku, ul. Lipowa 51, 15-424 Biatystok.

Nadlesnictwo Czerwony Dwér, Czerwony Dwor 13, 19-411 Swietajno
tel.: +48 87 523 85 11, fax: +48 87 523 85 11, e-mail: czerwonydwor@bialystok.lasy.gov.pl www.Iasy.gov.pl
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Protokot
z Narady Techniczno-Gospodarczej
dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor

Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor zwolana przez
Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Pafistwowych w Bialymstoku odbyta si¢ w dniu
25 pazdziernika 2013 r. w siedzibie Nadlesnictwa z udzialem przedstawicieli:

Dyrekeji Generalnej Lasow Panstwowych w Warszawie
Jacek Przypasniak - Naczelnik Wydziatu Prognozowania i Planowania Zasobéw Lesnych
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Bialymstoku
Piotr Zbrozek — Naczelnik Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi — Przewodniczacy
Komisji — (z up.)
Stanistaw Kutak — Naczelnik Wydziatu
Zenon Angielczyk — Naczelnik Wydziatu
Przemystaw Bielecki — Specjalista
Olga Sadowska — Specjalista
Adam Kwiatkowski — Specjalista
Zespolu Ochrony Lasu w Olsztynie
Rafat Zagroba — Specjalista
Nadlesnictwa Czerwony Dwor
Mariusz Kimszal — Nadle$niczy
Wiestaw Bernatowicz — Zastepca Nadlesniczego
Krzysztof Nodzykowski — Inzynier Nadzoru
Pawet Augustynowicz — Specjalista
Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Olsztynie
Hubert Ignatowicz — Wydziat Ochrony Przyrody i Obszaréw Natura 2000
Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzialu w Bialymstoku
Marek Ksepko — Zastepca Dyrektora Oddziatu
Janusz Porowski — Starszy Inspektor Nadzoru i Kontroli
Jerzy Péttorak — Kierownik pracowni urzadzeniowej — protokolant
Inni uczestnicy narady
Matgorzata Lenarczyk — Naczelnik Wydziatu Budownictwa i Ochrony Srodowiska
Starostwa Powiatowego w Gotdapi
Robert Racis — Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska Starostwa Powiatowego
w Olecku
Marek Myka — Naczelnik Wydziatu Srodowiska, Budownictwa i Inwestycji Starostwa
Powiatowego w Wegorzewie
Waclaw Olszewski — Burmistrz Miasta Olecko
Jacek Morzy — Wiceburmistrz Miasta Gotdap
Jozef Markiewicz — Wéjt Gminy Budry
Lukasz Kondratowicz — Inspektor ds. Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy w Baniach
Mazurskich
Sylwester Charyton — Inspektor ds. Ochrony Srodowiska Urzedu Gminy w Swietajnie
Zenon llasz — Stowarzyszenie Wegorapa-Gotdap
Pawel Piwnicki — Prezes Stowarzyszenia Przedsigbiorcéw Lesnych ,,Puszcza Borecka”
Dorota Dojnikowska — Stowarzyszenie Przedsiebiorcéw Le$nych ,,Puszcza Borecka”
Agnieszka Ziemiacka — Stowarzyszenie Przedsigbiorcow Lesnych ,,Puszcza Borecka”
Dariusz Bazukiewicz — Stowarzyszenie Przedsigbiorcéw Lesnych ,,Puszcza Borecka”
Bogdan Recis — Stowarzyszenie Przedsigbiorcéw Lesnych ,,Puszcza Borecka”
Mirostaw Suprunowicz — Stowarzyszenie Przedsigbiorcéw Lesnych ,,Puszcza Borecka”
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Jarostaw Sztabinski — Stowarzyszenie Przedsigbiorcow Lesnych ,,Puszcza Borecka”

Komisja po wystuchaniu referatéw i przeprowadzeniu dyskusji nad:
a) materiatami dotyczacymi gospodarki lesnej ubieglego okresu:
—szczegbtowa analizg gospodarki lesnej ubieglego okresu, przedstawiong przez
Nadles$niczego,
— referatem Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Olsztynie,
— koreferatem wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu do analizy Nadlesniczego,
b) materiatami przedstawionymi przez kierownika pracowni urzadzania lasu:
— wynikami prac inwentaryzacyjnych,
—oceng wplywu realizacji zadan gospodarczych minionego okresu na obecny stan
lasu,
— propozycjami planu gospodarki lesnej na okres gospodarczy 2014-2023,
— projektem aktualizacji Programu ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Czerwony
Dwor na okres 2014-2023,
— prognoza oddziatywania projektu Planu urzadzenia lasu na srodowisko,

podjeta ponizsze, nastepujgce ustalenia:

A. Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych oraz ocena
gospodarki leSnej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzgdzenia lasu

1. Zakres i forma podstawowych zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania
regionu
Zapisy dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody na terenie Nadlesnictwa

Czerwony Dwor zawarte s3 w dokumentach planistycznych wojewddztwa warminsko-

mazurskiego 1 powiatéw: oleckiego (42,0/% powierzchni), gotdapskiego (42,36%

powierzchni) i wegorzewskiego (15,63% powierzchni). Ponadto teren Nadlesnictwa potozony

jest w obszarze funkcjonalnym ,,Zielone Ptuca Polski”.
Przewidywany wplyw realizacji zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania
powiatéw i calego regionu na prowadzenie gospodarki lesnej przedstawia si¢ nastepujgco:

- ochrona srodowiska — lasy pozostajace w zasiggu Nadlesnictwa nie sg znaczgco narazone na
zanieczyszczenia powietrza,

- ochrona przyrody — omawiany obszar charakteryzuje sie¢ duzym bogactwem obszaréw
i obiektow chronionych,

- udokumentowane ztoza kopalin — na obszarze dziatania nadlesnictwa wystepujg nastgpujgce
ztoza kopalin: piaski i zwiry oraz surowce ilaste ceramiki budowlanej, przedsiewzigcia z
tego zakresu nie powinny mie¢ wplywu na obszary lesne,

- gospodarowanie wodami — zagrozeniem dla wod powierzchniowych i podziemnych jest
brak wlasciwie rozwigzanej gospodarki wodno-$ciekowe;j,

- ochrona gruntéw rolnych i lesnych — problemy w zakresie przeznaczenia gruntéw na cele
nierolnicze i niele$ne nie wystepuja,

- obronnos¢ kraju — nie wystepujg przedsiewzigcia o charakterze obronnosci kraju,

- ochrona krajobrazu — nie sg planowane inwestycje mogace istotnie wplyngé na otaczajacy
krajobraz,

- ochrona zdrowia ludnosci z uwzglednieniem turystyk i rekreacji — zachowanie waloréw tych
terenéw wymaga zrdwnowazonego rozwoju gospodarki turystycznej,

- przewidywane inwestycje o znaczeniu ponadlokalnym, w tym inwestycje moggce
spowodowaé zagrozenie trwalosci lasu — nie sg planowane inwestycje moggce mieé
znaczacy wplyw na gospodarke lesng prowadzong w Nadlesnictwie Czerwony Dwor.

Komisja akceptuje przedstawiony w projekcie PUL zakres i form¢ podstawowych
zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu.
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2. Wyniki inwentaryzacji

W peini zaakceptowano wyniki inwentaryzacji lasu wykonane przez BULIGL
obrazujace aktualny stan lasu na tle przyrodniczych warunkow produkcji lesnej. Prace
terenowe odebrano komisyjnie w dniu 14.06.2013 r. Kontrole pomiaru migzszosci wykonano
w dniach 04-07.06.2013 r. na terenie obrgbu Skalisko. Do kontroli wylosowano 49
powierzchni kotowych. Test kontroli pomiaru migzszosci nie wykazal bledéw grubych.
Komisja odbioru terenowych prac urzadzania lasu uznata, ze wykonano prac¢ w terminie
zgodnie z opisem przedmiotu zamoéwienia. Do ich wykonania nie wniosta zastrzezen.

3. Analiza gospodarki lesnej ubieglego okresu gospodarczego

Ocena gospodarki ubieglego okresu omoéwiona zostata wyczerpujaco w referacie
nadlesniczego i kierownika ZOL oraz w koreferacie wykonawcy projektu planu, ktére beda
zalgcznikami w elaboracie. Komisja przyjmuje wnioski wynikajace z analizy gospodarki
lesnej ubiegltego okresu.

Koncowa ocena gospodarki lesnej w ubieglym okresie gospodarczym dokonana zostata
przez Dyrektora RDLP w Bialymstoku. Dyrektor RDLP stwierdzil, ze zadania planowe
zrealizowane w minionym 10-leciu nie naruszajg postanowien zawartych w artykule 8
Ustawy o Lasach z dnia 28.09.1991 r. Na podstawie analizy, uznat gospodarke zasobami oraz
realizacji zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu, ochrony lasu i ochrony
przeciwpozarowej, edukacji przyrodniczej, gospodarki towieckiej, uzytkowania ubocznego,
za prawidlowe i wlasciwe.

Podsumowujac przeprowadzong ocene gospodarki przesziej w Nadlesnictwie Dyrektor
podkreslit dobre dziatania Pana Nadlesniczego dla zachowania trwatosci lasu oraz
zabezpieczenia wlasciwego stanu sanitarnego drzewostanow.

W najblizszym 10-leciu konieczne jest zwrdcenie szczegdlnej uwagi na utrzymanie
wlasciwego stanu sanitarnego lasu oraz doskonalenie zasad gospodarki lesnej opartej na
podstawach ekologicznych.

Ocena zostanie zamieszczona w elaboracie.

4. Wytyczne w zakresie ochrony lasu

Komisja przyjmuje przedstawiony w referacie projekt ochrony lasu i akceptuje plan
ochrony przeciwpozarowej. Nadlesnictwo Czerwony Dwor zaliczono w catosci do III
kategorii (malego) zagrozenia pozarowego.

5. Komisja stwierdza zgodnos$¢ wykonanych prac z:

— Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12.11.2012 r. w sprawie szczeg6lowych
warunkow i trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzgdzenia
lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu,

— Instrukcjg urzadzania lasu z 2011 r.,

— Zasadami hodowli lasu z 2011 r.,

—ustaleniami KZP i ustaleniami dodatkowymi podjetymi w ramach odbioru prac
terenowych.

6. Uzytkowanie uboczne
Uzytkowanie uboczne prowadzone bedzie na dotychczasowym poziomie w zakresie
pozyskania choinek i gospodarki lowieckie;j.

7. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego

Zagadnienia zagospodarowania rekreacyjnego beda opisane w elaboracie
i przedstawione na wspdlnej mapie funkcji lasu. Komisja akceptuje projekt zagospodarowania
rekreacyjnego.
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8. Potrzeby w zakresie budownictwa
Przyjeto nastgpujace zadania na najblizszy okres gospodarczy:

— w zakresie budownictwa ogo6lnego:

- biezgce remonty istniejacych lesniczowek i zabudowan gospodarczych;
— w zakresie budownictwa drogowego:

- biezgce utrzymanie i remonty istniejgcych drog lesnych;

- rozbudowa i modernizacja istniejacej sieci drog (w miare posiadanych srodkow);
— w zakresie budowy i konserwacji urzadzen melioracji wodnych — biezgca konserwacja.

9. Program ochrony przyrody

Zgodnie z ustaleniami KZP Program ochrony przyrody zostal zaktualizowany przez
BULIGL na lata 2014-2023. Aktualizacja Programu polegata na uwzglednieniu nowych
adreséw lesnych oraz danych z inwentaryzacji lasu wg stanu na 01.01.2014 r. Zamieszczono
rowniez nowe informacje celem poszerzenia i wzbogacenia opracowania, m.in. o obszary
sieci Natura 2000, dane z ,Inwentaryzacji Przyrodniczej siedlisk oraz gatunkow flory
i fauny”. Wykonawca dokonal aktualizacji Programu ochrony przyrody zgodnie
z wytycznymi §110-112 Instrukeji urzadzania lasu i sporzadzit mape waloréw przyrodniczo-
kulturowych oraz przedstawit Program edukacji lesnej spoleczenstwa.

Po uwzglednieniu zgloszonych uwag NTG zaakceptowala, przedstawiony na

posiedzeniu, projekt programu ochrony przyrody.

10. Prognoza oddzialywania na $rodowisko
W ramach oddzialywania ustalen projektu planu urzadzenia lasu na S$rodowisko
przeanalizowano:
- oddziatywanie na réznorodno$¢ biologiczna;
- oddziatywanie na ludzi;
- oddziatywanie na rosliny, w szczegdlnosci na gatunki chronione;
- oddzialywanie na zwierzeta, w szczeg6lnosci na gatunki chronione;
- wplyw gatunkow obcych geograficznie;
- oddziatywanie na wodg;
- oddziatywanie na powietrze;
- oddziatywanie na powierzchnie ziemi;
- oddziatywanie na krajobraz;
- oddziatywanie na klimat;
- oddziatywanie na zasoby naturalne;
- wplyw cigé rgbnych na sgsiadujace ekosystemy;
- oddzialywanie na zabytki i dobra kultury materialne;.

Generalnym wnioskiem z projektu Prognozy oddzialywania na $rodowisko planu
urzadzenia lasu jest to, ze Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor nie wptywa
negatywnie na srodowisko, w tym réwniez na cele ochrony i integralno$¢ obszaréw Natura
2000.

Komisja akceptuje przedstawiong prognoze oddziatywania na $rodowisko projektu
PUL.

11. Inne ustalenia

Nadlesniczy zaakceptowat zaproponowane przez wykonawce wykazy ciec, szczegélowe
sposoby zagospodarowania, wysokos$¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego oraz pozostate
czynnosci gospodarcze zwigzane z projektem planu urzadzenia lasu. W trakcie obrad Komisja
ustalita, ze wylaczenie (na podstawie ustalefi KZP) siedlisk przyrodniczych na siedliskach
bagiennych (zwlaszcza $wierczyny bagiennej) i legowych, z planowania zabiegow
gospodarczo-ochronnych w starszych klasach wieku, nie stuzy zachowaniu witasciwych
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stanow tych siedlisk. Swiadczy o tym zly stan czgsei tych siedlisk, wysoki udziat uzytkow
przygodnych pozyskanych w ubieglym dziesigcioleciu, oraz postepujace przerzedzanie
ostabionych podtopieniem d-stanow na siedliskach BMb, LMb i OlJ, ktére dodatkowo
narazone sg na ataki szkodnikéw wtdérnych. Nieplanowanie w takich d-stanach zabiegow
gospodarczo-ochronnych powoduje konieczno$¢ wkraczania do nich z cigciami przygodnymi.
W starszych klasach wieku konieczne jest rdwniez inicjowanie powstawania odnowienia
naturalnego gwarantujacego przemiang pokolen lasu. W zwigzku z powyzszymi faktami,
Komisja uchwalita zmiang czgsci ustalen KZP, polegajaca na dopuszczeniu do planowania w
planie urzadzenia lasu na lata 2014-2023, trzebiezy pdznych w niektérych wydzieleniach na
siedlisku  BMb i LMb, w ktérych wystepujg siedliska przyrodnicze. W tego typu
wydzieleniach, w ktérych dodatkowo wystepuje wartosciowe miode pokolenie w postaci
nalotu lub podrostu, dopuszcza si¢ w celu jego odstaniania, planowanie przebudowy
drzewostanu w postaci rgbni przergbowej (Rb V), ktéra w takich przypadkach jest
sprawdzonym, tradycyjnym sposobem zagospodarowania, stosowanym w Nadlesnictwie
Czerwony Dwor od dziesigcioleci. W dwoch wydzieleniach na siedlisku OlJ z
zainwentaryzowanym siedliskiem przyrodniczym zostalo dopuszczone rozpoczgcie
przebudowy z zastosowaniem rebni IV d. Komisja akceptuje zamieszczong w projekcie planu
urzadzenia lasu zaktualizowang liste wydzielen z zainwentaryzowanymi siedliskami
przyrodniczymi.

Projekt planu urzadzenia lasu zostanie zestawiony w zakresie przewidzianym
w Instrukcji urzadzania lasu z 2011 roku. Materiaty kartograficzne zostang wykonane zgodnie
ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamodwienia oraz Protokotem z posiedzenia Komisji
Zalozen Planu dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor. Opisy taksacyjne dla obrebow lesnych
zostang wydrukowane w formacie A4.

W zwigzku z kompleksowa zmiang granic lesnictw w obiekcie, Komisja dopuszcza
mozliwo$¢ wydrukowania dodatkowego kompletu map gospodarczo-przegladowych w skali
1:10000 w ramach dodatkowego zlecenia.

Komplet dokumentéw zostanie sporzadzony réwniez w postaci elektroniczne;j,
i przekazany z Decyzja do RDOS i PWIS, po zatwierdzeniu projektu PUL przez Ministra
wiasciwego do spraw srodowiska.

B. Projekt planu urzadzenia lasu

1. Stan posiadania

Powierzchnia poszczegélnych rodzajow uzytkéw gruntowych zostata przyjeta na
podstawie rejestru gruntéw nadlesnictwa, z uwzglednieniem Decyzji Nadlesniczego z dnia
6 wrzesnia 2013 r. w sprawie uj¢cia w planie u. l. gruntow, w ktorych wystgpita niezgodnosé
rejestru ze stanem na gruncie.

Komisja przyjmuje stan posiadania nadle$nictwa wg grup i rodzajow uzytkéw oraz
kategorii uzytkowania.

Nadlesnictwo Czerwony Dwor nalezy do Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Biatymstoku. Sklada si¢ z dwoch obrgbdéw lesnych: Czerwony Dwor i Skalisko.
Powierzchnia ewidencyjna gruntow w zarzadzie Nadlesnictwa wg stanu 01.01.2014 r. wynosi
16973,6246 ha.

Dodatkowo, w stanie posiadania Nadlesnictwa, na terenie obrgbu Czerwony Dwor,
Gminy Kowale Oleckie, obrebu ewidencyjnego Szwalk, znajduje si¢ 1 dziatka ewidencyjna,
w ktéorych Nadlesnictwo znajduje si¢ we wspotwlasnosci z osobami fizycznymi. Jest to
dziatka nr 3175/2 o powierzchni 0,0066 ha, w ktdrej udziat Nadlesnictwa wynosi Y. Grunt ten
nie zostat objgty planem urzadzenia lasu.
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Powierzchnia ewidencyjna Nadlesnictwa Czerwony Dwor
na poczatek okresu gospodarczego 2014-2023

Grupa i rodzaj uzytku Obreb Nadlesnictwo
oraz kategoria uzytkowania “zerwony Dwor Skalisko Czerwony Dwor

Powierzchnia ogélna 8228,7146 8744,9100 16973,6246
LB RSN, WO iiicd st 15094, 2408

I ﬁ;“zgl‘:sll‘:;": SHlosione | 7175,2897 7455,8972 14631,1869

1.1. Grunty le$ne zalesione 7032,5512 7151,0798 14183,6310

1) drzewostany 7032,5512 7151,0798 14183,6310
12 Grunty lesne niezalesione | 1427385 - 3048174 447,559

1) w produkcji ubocznej 12,6271 5,9443 18,5714

2) do odnowienia 38,4193 51,6525 90,0718

3) pozostale lesne niezalesione 91,6921 247,2206 338,9127
| D-Tnserdmsagapeinis | 23,143 209163 4630599
II. Grunty nie zaliczone do las6w 840,2813 1039,0965 1879,3778
|1 Grunty zadrzewione i zakrzewione | 6.7066] . 3239 39,9305
2. Uzytki rolne 571,0855 411,8595 982,9450

3. Grunty pod wodami 64,9405 14,2199 79,1604

L e 4,6886 5,4305 10,1191

5. Nieuzytki 192,389 574,3627 766,7517

6. Tereny rozne 0,4711 0,4711

Powierzchnia w ha (z doktadnoscia do 1 ara) wynikajgca z sumy opiséw taksacyjnych:

Grunty lesne
Zwigzane Grunty Ogodlem
Obrgb Zalesione | Niezalesione 4 Razem nielesne
z gosp. lesng
Powierzchnia [ha]
Czerwony Dwor 7032,56 142,79 213,22 7388,57 840,14 8228,71
Skalisko 7150,94 304,87 249,83 7705,64 1039,10 8744,74
Nadlesnictwo Czerwony Dwor 14183,50 447,66 463,05 15094,21 1879,24 16973,45

Rozbieznosci pomigdzy powierzchnig ewidencyjng podang w metrach kwadratowych

2. Podzial laséw wg gléwnych funkceji lasu i kategorii ochronnosci

a pozostalymi zestawieniami planu urzadzenia lasu zestawianymi w arach, wynikaja
z zaokraglenia metrow kwadratowych kazdego wydzielenia do pelnych arow.

Lasy Nadlesnictwa zostaty podzielone wedtug spetnianych przez nie gtéwnych funkcji
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na: rezerwaty, lasy ochronne i lasy gospodarcze (wielofunkcyjne). Zasieg i lokalizacje lasow
ochronnych przyjeto na podstawie nowego projektu laséw ochronnych, ktéry zostat
przekazany do zatwierdzenia przez Ministra Srodowiska. Znaczna powierzchnia lasow
ochronnych w Nadlesnictwie wynika gléwnie z potozenia % omawianego obszaru na terenie
zatwierdzonych obszaréw Natura 2000.




Udzial powierzchniowy [ha] poszczegdlnych funkcji lasu i kategorii ochronnosci

przedstawia si¢ nastepujgco:

Obreby Nadlesnictwo
Lp. Kategorie lasu Czerwony Dwor Skalisko Czerwony dwor
powierzchnia lesna [ha]
I |Rezerwaty 303,86 303,86
I | Lasy ochronne razem 5936,51 4890,46 10826,97
I | Lasy wodochronne 198527 2991,12 4976,39
2 Lasy glebochronne 29,78 44,14 73,92
3 Lasy stanowiqce cenne fragmenty rodzimej przyrody 3489,58 1650,09 5139,67
4 Lasy na statych powierzchniach badawczych 3,36 3,21 6,57
5 | Lasy stanowigce ostoje zwierzqt podlegajgcych
ochronie gatunkowej 355,21 201,90 557,11
6 Lasy stanowigce wylgczone drzewostany nasienne 73,31 8331
IIT | Lasy gospodarcze 934,98 2565,35 3500,33
Ogolem grunty lesne (zalesione i niezalesione) 7175,35 7455,81 14631,16

3. Podzial laséw na gospodarstwa

Uwzgledniajac podzial na kategorie ochronnosei, ustalenia Komisji Zatozen Planu
i propozycje na Narade Techniczno-Gospodarcza, obszar Nadlesnictwa Czerwony Dwor

zakwalifikowano do trzech gospodarstw.

Powierzchnia lesna wg gospodarstw:

Obreb Nadlesnictwo
Gospodarstwo Czerwony Dwor | Skalisko Czerwony Dwor
powierzchnia lesna [ha]
Specjalne (S) 1753,30 1635,83 3389,13
Wielofunkcyjne laséw ochronnych (O) 4492,12 3272,04 7764,16
Wielofunkeyjne laséw gospodarczych (G) 929,93 2547,94 3477,87
- w tym zrgbowego sposobu
zagospodarowania (GZ) 225,76 202,49 428,25
- wtym przergbovyo—zrgbowego sposobu 704,17 234545 3049,62
zagospodarowania (GPZ)
Ogélem 7175,35 7455,81 14631,16
4. Wieki rebnosci

Wieki rgbnosci przyjeto na podstawie ustalen Komisji Zatozen Planu. Przyjete wieki
mieszczg si¢ w granicach przewidzianych w Zataczniku nr 1 do Zarzagdzenia Nr 36 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 19 maja 2004 roku.

Gatunek panujgcy Wiek rebnosci
So, Md 110
Sw, Lp 100
Db, J§ 140 (Obr. Czerwony Dwor), 120 (Obr. Skalisko)
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Gatunek panujacy Wiek rebnosci
Wz, Gb, Brz, Ol, Kl, Jw, Db cz. 80
Ol (odroslowa) | 60
os : 50
| Tp, Wb, Ol sz. - 30

S. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego
a) Uzytki rebne — przyjete etaty uzytkowania rgbnego m* brutto (na podstawie tabeli nr

XIV IUL):
G s Gospodarstwo | Gospodarstwo
§ opo _a;‘s 2 lasow lasow Lqgcznie
Obreb SPEYEIE ochronnych | gospodarczych
m? brutto
Czerwony Dwor 16584 156498 37913 210995
Skalisko 2737 172698 75009 250444
Patleuienee 19321 329196 112922 461439
Czerwony Dwor

Lokalizacj¢ cie¢ rebnych oraz szczegétowe formy zaprojektowanych rebni, ktore sg
zgodne z obowigzujagcymi Zasadami Hodowli Lasu, byly przedmiotem uzgodnien
dokonanych przez przedstawicieli Nadle$nictwa, RDLP i BULIGL w dniu 11.10.2013 r.

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rgbne planowano zgodnie z ustaleniami KZP
kierujac si¢ potrzebami hodowlanymi drzewostanow. Dodatkowo Komisja zadecydowata
o dopuszczeniu do kontynuowania przebudowy rebnig przerebowag (Rb V) w niektérych
wydzieleniach na siedlisku BMb i LMb, oraz rozpoczeciu przebudowy rebnig IVd w dwoch
wydzieleniach na siedlisku OlJ, w ktérych wystepuja siedliska przyrodnicze. Zabiegi te beda
mialy na celu poprawg stanu sanitarnego drzewostanow oraz kontynuacje 1 inicjacje
powstawania odnowienia naturalnego (badz naturalnego i sztucznego w przypadku rebni IV d
na siedlisku OlJ). Z powodu duzej powierzchni drzewostanéw trwale podtopionych wodg
przez dziatalno$¢ bobréw, przy planowaniu przebudowy drzewostanéw pod uwage byta brana
takze mozliwos¢ technicznego wykonania zaplanowanego zabiegu. Przewazajgca czesé
zaplanowanych zabiegéw rebnych w tym gospodarstwie wynika z koniecznosci
kontynuowania przebudowy drzewostanéw rozpoczetej rebniami ztozonymi, poniewaz etat
wedtug okresow uprzatnigcia w KO i KDO stanowi prawie 79% przyjetego do realizacji etatu
z potrzeb hodowlanych.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych przyjete etaty sa wynikiem
lokalizacji cig¢ rgbnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane poszczegdlnych drzewostanow,
ograniczenia w uzytkowaniu wynikajace z pelnienia przez drzewostany konkretnych funkcji
ochronnych oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki lesnej prowadzonej
w Nadlesnictwie. Z powodu duzej powierzchni drzewostanéw trwale podtopionych woda
przez dziatalno$¢ bobréw, przy planowaniu przebudowy drzewostanéw pod uwage byta brana
takze mozliwo$¢ technicznego wykonania zaplanowanego zabiegu. Przyjety do realizacji etat
z potrzeb hodowlanych jest wyzszy od orientacyjnego etatu optymalnego wyliczonego dla
tego gospodarstwa, z powodu koniecznosci kontynuowania przebudowy drzewostandw
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rozpoczetej rebniami zlozonymi oraz koniecznosci rozpoczecia przebudowy lokalnie
wystepujacych blokéw drzewostanéw rebnych tworzgcych zwarte powierzchnie.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych przyjety etat jest wynikiem
mozliwej lokalizacji cig¢ rgbnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane drzewostandéw oraz
koniecznos¢ zachowania w lesie tadu czasowo-przestrzennego. Przyjety etat uwzglednia
réwniez  konieczno$¢ kontynuowania rozpoczetej przebudowy drzewostandw rebniami
ztozonymi w gospodarstwie GPZ. Przekroczenie etatu optymalnego w gospodarstwie GZ
spowodowane jest potrzeba zbilansowania wielkosci pozyskania z gospodarstwem GPZ,
w ktoérym nie mozna z kolei zlokalizowaé calego etatu optymalnego.

Przyjety laczny etat migzszosciowy uzytkowania rebnego stanowi 109,49% etatu wg
pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach wielofunkcyjnych nadlesnictwa,
ktory jest sumg wyliczonych etatdéw wedlug zrownania $redniego wieku. Wielko$é ta,
w ocenie Komisji powinna pozwoli¢ na spelnienie wymogéw § 77 IUL, t. j. nie poglebianie
w lasach Nadlesnictwa odstgpstwa pomiedzy przecigtnym wiekiem drzewostanéw,
a polowg orientacyjnego $redniego wieku rebnosci drzewostandw, ktére obecnie wynosi 7 lat.

Wykonanie

etatu w przyjetej wielkosci powinno pozwoli¢ rdéwniez na utrzymanie
wiasciwego stanu sanitarnego lasu i wzrost stabilnosci drzewostanéw Nadle$nictwa.

Zestawienia etatu uzytkowania rebnego dla Nadlesnictwa na tle etatow teoretycznych
(na podstawie tabeli nr XIV IUL):

Obliczenia czqstkowe (Srednio na rok)
Etat z potrzeb
T — etaty wg dojrzatosci hodowlanych i |  Etat przyjety
drzewostanéw etat wg diaiz etatwg | ochronnych na na okres
Sposéb > zréwnania etat okreséw okres obowigzywania
o | ostatniei | Z9woch | sredniego | optymalny| P Gaih uprzqtnigcia | 0bowiqzywania planu
zagospodarowania Hidiy I\ ostatnich swiche przebudowy w KO i KDO planu
: klas wieku
wieku
m3 brutto / ha

SPECJALNE X X X X 106 1523 19321 19321
)

LASOW
OCHRONNYCH 25947 25297 27913 25947 2667 13506 329196 329196
©)

LASOW
GOSPODARCZYCH 2133 1424 1442 1530 161 X X 36504
AGZ) e - 2 3920 .32 . L . =15-Z I I WO/, o)
LASOW
GOSPODARCZYCH 7918 6532 12789 7918 779 4175 X 76418
FL(CT572 /AU | SSRSUN CORUOII SO | SO SRS U | OS— T | ——————
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM
GOSPODARSTWO 10051 7956 14231 9448 940 4175 0 112922
[(S)]
O ICTwo | 35998| 33253 42144 35305 73| 19204 348517 461439
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Dodatkowo zaplanowano uzytkowanie rgbne nie zaliczone na poczet etatu
powierzchniowego w ponizszej wielkosci (na podstawie wzoru nr 7 IUL).

Nadlesnictwo Czerwony
Dwor

Obreb Czerwony
Uzytkowanie re¢bne Dwor
nie zaliczone na
poczet etatu

Obreb Skalisko

powierzchnia w ha / migzszos¢ w m® brutto

Uprzatniecie ptazowin 4,38/300 8,21/841 12,59/1141
Uprzatnigcie nasiennikow 1233 1769 12002
i przestojow z pow. lesnej

Pozostate -/71 -/125 -/196
Lacznie 4,38/1604 8,21/1735 12,59/3339

b) Uzytki przedrebne

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wyliczony zostal na podstawie
wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wylaczenia podczas prac terenowych.
Wskazania dotyczace uzytkowania przedrebnego obejmujg cale drzewostany. Z powodu
duzej powierzchni drzewostanéw trwale podtopionych woda przez dziatalnos¢ bobrow, przy
planowaniu pielegnowania drzewostanéw pod uwage byla brana takze mozliwosé
technicznego wykonania zaplanowanego zabiegu.

Powierzchnia zaplanowanych zabiegéw przedrgbnych przedstawia si¢ nastgpujaco (na
podstawie tabeli nr XVI IUL):

Obreb Nadlesnictwo
Rodzaj zabiegu Czerwony Dwor l Skalisko Czerwony Dwor
powierzchnia [ha]
Czyszczenia pozne (CP-P) 238,49 223,85 462,34
Trzebieze (TW+TP) 4082,57 3821,04 7903,61
Razem 4321,06 4044,89 8365,95

Orientacyjng migzszo$¢ uzytkowania przedrebnego przyjeto po przeanalizowaniu:

— wynikéw uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat oraz w
calym ubiegtym okresie biorgc pod uwage tagczna, pozyskang w tym okresie migzszosé
z cigc pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych,

— spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci drzewostandw przedrebnych,
to jest wszystkich drzewostanéw, w ktorych nie planuje si¢ uzytkowania rebnego.

Zestawienie poszczegélnych wskaznikow wysokosci uzytkowania przedrgbnego
przedstawia si¢ nastepujaco:

Obreb Czszrwony Obreb Skalisko Nad[esmctwo'
Dwor Czerwony Dwor

Etat na 10-lecie - m*- netto
Wskaznik - m? netto/ha zabiegéw

Wyszczegdlnienie

. ] ; 199911 199942 399853
Dratwe wykonania w ubieglym okreste | 38ds | 3en9 | 37,15

; : 118330 127006 245336
Dratwe wykonanta w ostamich Statech |.asos | aza | 4645 |
Etat wg 60% spodziewanego biezacego 227832 206448 434280
przyrostu d-stanéw przedrgbnych 52,73 51,04 51,91
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Biorac pod uwage powyzsze dane oraz ogélny stan lasu, w tym konieczno$¢ wziecia
pod uwage dalszego przewidywanego wysokiego udzialu uzytkoéw przygodnych
w pozyskaniu ogoélnym, spowodowanego duzym udzialem $wierka w drzewostanach
Nadlesnictwa, szczegdlnie podatnego na podtopienia i ataki szkodnikéw wtornych, Komisja
przyjeta orientacyjng migzszos¢ uzytkowania przedrebnego na biezace 10-lecie w wysokosci:
434280 m® netto przy wskazniku 51,91 m*ha co stanowi 60% spodziewanego biezgcego
rocznego przyrostu migzszosci ze wszystkich drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem
rebnym.

Drzewostany o niskim i rOwnomiernym zwarciu i zadrzewieniu gltéwnie starszych klas
wieku, drzewostany niedostgpne oraz cenne z powodu pelnionych przez nie funkcji
ochronnych lub ekologicznych, nie zostaly ujete w etacie powierzchniowym uzytkowania
przedrgbnego. Komisja akceptuje powierzchni¢ drzewostanéw nie objetych planowaniem
zabiegdw gospodarczych w wysokos$ci 1939,62 ha.

Przyjety taczny etat na lata 2014-2023 dla Nadlesnictwa Czerwony Dwor ksztattuje sie
nastgpujaco (na podstawie tabeli nr XVII IUL):

Obreb Nadlesnictwo
Bt Czerwony Dwor Skalisko Czerwony dwor
brutto | netto brutto netto brutto netto
”13
Rebne zaliczone na etat 210995 181760 250444 214012 461439 395772
5% przyrostu migzszosci 10550 9088 12522 10701 23072 19789,
Rebne nie zaliczone na etat 1604 1361 1735 1503 3339 2864
Razem uzytki rgbne 223149 192209 264701 226216 487850 418425
Przedrgbne 284790 227832 258060 206448 542850 434280,
Nadle$nictwo ogétem 507939 420041 522761 432664 1030700 852705

Zaprojektowany etat migzszosciowy uzytkow gltéwnych na lata 2014-2023 wynosi nie
wigcej niz 852705 m® netto grubizny. Projektowane jest pozyskanie 5,83 m® netto / ha
powierzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej) rocznie, co stanowi 2,80% przeci¢tnej
migzszosci na gruntach lesnych.

6. Wytyczne w sprawie uzytkowania rebnego
Komisja nie wniosta uwag do zaprezentowanych przez wykonawce projektu PUL
wytycznych w sprawie uzytkowania rebnego i rebni dla poszczegolnych gospodarstw.
Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wiasciwych wg rodzajow
rebni (na podstawie tabeli nr XV IUL).

X Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe X
Rebnie . s Rebnia Oodlem
Gospodarstwo zupetne cleeia e i razem przergbowa &
uprzqtajqce | pozostate
powierzchnia [ha]

Obreb Czerwony Dwor
Specjalne (S) 9:52 26,00 64,13 90,13 12,64 108,29
Laséw ochronnych (O) 109,74 159,04 579,31 738,35 848,09
Las6éw gospodarczych (G) 57,43 24,19 29,52 53.71 111,14
Razem obr¢b 172,69 209,23 672,96 882,19 12,64 1067,52
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X Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe .
Rebnie —— = Rebnia Ocdl
Gospodarstwo zupetne cwc:q e razem przergbowa B
uprzqtajgee pozostale
powierzchnia [ha]
Obreb Skalisko
Specjalne (S) 19,23 19,23 13,19 32,42
Laséw ochronnych (O) 289,98 130,26 322,46 452,72 742,70
Laséw gospodarczych (G) 36,92 103,06 353,24 456,30 493,22
Razem obreb 326,90 233,32 694,93 928,25 13,19 1268,34
Nadlesnictwo Czerwony Dwor
Specjalne (S) 5,52 26,00 83,36 109,36 25,83 140,71
Laséw ochronnych (O) 399,72 289,30 901,77 1191,07 1590,79
Laséw gospodarczych (G) 94,35 127,25 382,76 510,01 604,36
Razem Nadle$nictwo 499,59 442,55 1367,89 1810,44 25,83 2335,86

W trakcie posiedzenia wywigzata si¢ dyskusja dotyczgca rozpoczecia przebudowy
znajdujgcego si¢ w oddziale 80 obrebu Czerwony Dwér wylgczonego drzewostanu
nasiennego z panujgcym S$wierkiem w wieku 137 lat. Ostatecznie Komisja zadecydowata, ze
decyzje¢ w tej sprawie powinna podjaé powolana specjalnie w tym celu komisja hodowlana.

7. Wytyczne w zakresie techniki hodowlanej

Komisja akceptuje przyjete w projekcie PUL typy drzewostanéw o charakterze
gospodarczym i ochronnym oraz orientacyjne sklady gatunkowe upraw ustalone na KZP,
z zastrzezeniem, ze na siedlisku BMsw i LM$w w wydzieleniach, w ktérych nie wystepuja
siedliska przyrodnicze, zaleca si¢ rozszerzenie wachlarza gatunkéw domieszkowych
o modrzew. Pozwoli to wykorzysta¢ w odnowieniach wartosciowe rodzime genotypy tego
gatunku, wystepujace w wylaczonych drzewostanach nasiennych znajdujacych sie na terenie
Nadlesnictwa.

Jednoczes$nie Komisja dopuszcza, aby w uzasadnionych przypadkach Nadle$niczy,
uwzgledniajgc zmiennos¢ warunkow w ramach typu siedliskowego lasu oraz doswiadczenia
miejscowe, modyfikowat sktady gatunkowe upraw w zakresie:

— udziatu poszczegdlnych gatunkéw gtéwnych w granicach +/- 20%,
— w lgcznym udziale gatunkow glownych w granicach +/- 30%,
— w lgcznym udziale gatunkéw domieszkowych i biocenotycznych +/- 40%.

Dodatkowo Komisja dopuszcza, w odniesieniu do upraw i mtodnikéw szczegdlnie
narazonych na szkody wyrzadzane przez liczng na omawianym terenie zwierzyne ptows, a
zwlaszcza losie, na stosowanie odstgpstw od postepowania hodowlanego zawartego w ZHL,
polegajacego na:

e tolerowaniu w istniejgcych uprawach i mtodnikach, pojawiania sie warto$ciowych
samosiewow gatunkéw lekkonasiennych;

e dopuszczeniu popierania, w wykonywanych zabiegach pielegnacyjnych,
warto$ciowych egzemplarzy gatunkéw pochodzgcych z samosiewdw, kosztem
uszkodzonych egzemplarzy gatunkow glownych.

Komisja ustala wielko$¢ projektowanych poprawek i uzupelnien w nowozakladanych
uprawach na poziomie 20%.
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Zgodnie z obowigzujaca Instrukcjg urzadzania lasu, w projekcie PUL pielegnowanie
gleby i CW zaplanowano wylgcznie dla upraw istniejgcych na dzien 1 stycznia 2014 roku.

Zadania z zakresu hodowli lasu na biezace 10-lecie przedstawiaja sie¢ nastepujgco (na

podstawie tabeli nr XVIII IUL):

Obreb Nadlesnictwo
Wskazanie Czerwony Dwor | Skalisko Czerwony Dwor
powierzchnia [ha]
Odnowienia powierzchni lesnej niezalesione;j, 38,41 51,67 90,08
7 wiym:  odnowieniezrgbow | - 303 | 208 76,11 |
e odnowienie halizn | | 138| 1,38 |
T —— odnowienie plazowin | 438 821 12,59 |
Zalesienie gruntéw nielesnych | T s [T 7,31 |
‘Odnowienie zrgh6w zupelnych projektowanych | | 172,69 | 32690 | 499,59 |
Razem na powierzchni otwartej 211,10 385,88 596,98
Odnowienia przy rebniach ztozonych 342,08 387,76 729,84
Podsadzenia produkeyjne | 7777 sa2 | T 442 |
Dolesienia luk i przerzedzen | 2,18 467 16,85 |
Razem odnowienia pod ostong 348,68 402,43 751,11
Ogoétem odnowienia i zalesienia 559,78 788,31 1348,09
Poprawki i u_zupe{nienia w istniejacych uprawach i.m{odnikach 2,78 4,25 _____ 7,03
zgr;:mtl;i] iia uiz;;:lsx;;ril;a na gruntach projektowanych do 111,92 157,64 269,56
Razem poprawki i uzupetnienia 114,70 161,89 276,59
Ogétem odnowienia, zalesienia, poprawki i uzupetnienia 674,48 950,20 1624,68
Wprowadzanie podszytow
Pielggnowanie gleby 93,66 65,09 158,75
Piclggnowanie upraw (CW) | 3374 282,00 | 62583 |
Pielggnowanie miodnikéw (CP+CP-P) | 78351 880,98 | 166449 |
T wiym: pielegnowanie miodnikéw (CP) | 54502 | ¢ 657,13 | 120,15
T piclggnowanie miodnikéw (CP-P) | 23849 | - 22385 | 46234
Razem pielggnowanie gleby, upraw i mtodnikéw 1220,91 1228,16 2449,07
Melioracje wodne
Melioracje agrotechniczne 503,47 772,45 1275,92

Na tym protokdt zakonczono i podpisano.

Protokdt sporzqdzit mgr inz. Jerzy Pottorak
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WYKAZ LASOW WNIOSKOWANYCH O UZNANIE ZA OCHRONNE

Nadle$nictwo CZER WO]V,YDWO'R
Obreb CZERWONY DWOR

OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

cel uznania

ograniczenie pozyskania

k;534a,b,c;544a,b,c, h;55i,n,556k, I,np,rt
57f,1,j;584a,c,d,f,qg,i,j;594a,b,f g,j k,p; 60
a,b,df6lg;62¢cf;63ab,cfaqg,ijl 64ac,
f,g,i,k I,m;65b,c,q,h;66¢c,fg,h;67fq,lij,
k;68a,f h;69b,c,di;70b,c f i,m;71lb,c,h,
i,j,n;72a—j,1,m;734a,b,c, f,9;74a,75¢,d, f;
764a,f, h;774a,d,f, h,i,j,k m;78b,c,d,g,j;79a
—d,j,k,n;804ab,c,dgi;8lakmr;82j;84
a,b,cghi;8brcdh;80bdfgh,ijmn,
0;87b,c,d, g hk;88b,c,d,fh;8fhjkln;
904a,c,5;91¢9,i;92a-d, g, h, i,k 1,m,n;93h,j;
9c,d f g,i,j,1,0,p 5t 95h Kk 1,n, 0;9 a,c,
d, g, hjI,mn;974af h;98a-f h,i,j;99a-g,
k,1,m;1004a,¢c,d,g,i,1,m; 1014, b, c,k, m, n, o;
102b-g,i,l;103¢c,d, f, h,j, k, |; 104 a—d, g; 105
a,b,cfghijmno;106a-dh,j I m;107
a,d, f,g,m;108¢c,d, f, h, i,k I,m,n,r;109b—m;
1104a,c,d,f, g, h,0;1114a,b,c,i,j, k; 112b, d, f,
g,i,k; 113d,f, h,j, k I;1144a,¢,d,f, g,i,j, k, I, 0,
p; 115¢,k, s, x; 116 b, d, g, h; 117 ¢, d, f, g, h, k;
118b,¢c,d,g,j, k; 1194, b, c, f, g, h, j, k, I, m, n,0;
121c,h,i,m;122a-n, p; 123a-d; 125b, g, i, j;
126 a, b, c, f,h,m; 127 a, b, d, f, g, h; 127A &, b, f;
128a, h,i,j; 129 b, d, f, h, j, k;130a,c, g; 131 a, c,
f-k;1324a,b,c,f,g;1334a,b,¢c,f h;134g,1i,Kk,
m; 135a-d, g, i, j; 136 g; 138 a4, b; 139 b —f; 141
a,b,c f142b; 1434, b, c, f,i;144d, h; 146 a, ¢, i,

Ostoja Borecka) oraz wydzielen
zawierajacych znaczne fragmenty
siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;

e Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

e Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

e Wzrost warto$ci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le$nego.

Wiodaca kategoria Powierzchnia : skutki spoleczne # nakazy wykonania okreslonych zabiegéw
Poz. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdzialy Opis lasu 'SP . # koniecznos¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
. (w ha) « skutki przyrodnicze
kategorie) . . ochronnych
+ skutki ekonomiczne . . Lo
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
1 Lasy stanowiace 13D a,d;36a-d,o0,p,r,t;374a f,h—m;38a,b, 3489,90 Drzewostany e Zapewnienie réznorodnosci biologicznej Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
cenne fragmenty ¢, g,hj,k;39f1,j;404,j, 1,5t X ax; 41 mx; 42 b, wszystkich klas drzewostanéw rosngcych na terenie planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
rodzimej przyrody c,f,g,1;434a,b,c,f,g,h;444a,¢,4d,fj, k; 45a—f, wieku na Puszczy Boreckiej, w granicach wynikajg ze stwierdzonych na gruncie
h,i,m,n;47a,c,d,g,h,i,j;484ab,c,f g, h,i,j, siedliskach obszaréw Natura 2000 (OSO PLB280006 | indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
k,m;49a-f, h-m,50a-d;514ab;52ab,c, f- $wiezych; Puszcza Borecka, i SOO PLH280016 poszczegblnych drzewostanow i nie moga

negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony
obszarow Natura 2000.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

Poz.

Wiodaca kategoria
ochronnos$ci (inne
kategorie)

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
(w ha)

Opis lasu

cel uznania

skutki spoteczne
skutki przyrodnicze
skutki ekonomiczne

> & o o

*

ograniczenie pozyskania

nakazy wykonania okreslonych zabiegéw
koniecznos¢ zatozenia i utrzymania urzadzen
ochronnych

ograniczenie udostgpniania lasu

2

3

6

7

j k; 147 a, ¢, g; 148 3; 149a—f,i,m; 150 a - f, h,
i;1514a,b,c,h,m—r;152c—k; 153 a-qg, i; 154 a,
c,f,g;155a,b,f—j;156 b, d, f, m; 157 ¢, d, f, g, i,
j,k;158n-s;1594a,c, f-1;160 &, b, c, f, i, j, k, n,
0; 160Ac; 161 4a,c,d, f, g, h, i, k; 162 a, c, d, g, h,

i,j,k; 163 a,c,i; 164 a, c; 165d; 166 a, b, c, f, g, h;

167 b, d, h; 169 d, f, i; 170 k; 171 b, f, i; 172 d, i;
173b,f, g, k,m; 174 a,¢c,9,h,i,j; 1758, 9,k p, t;
176 a, b, jx, Ix; 1771, m,n, 0, 1; 178 c — k; 179 b -
g,i;1804a,c—i;1814a,d, f,g,i,j, k; 182¢c, i,k I;
1834a,b,d, h; 184 c,g,i; 1854, b,i,j,1; 186 a, c, f,
g,h,i;1874a,b,g,i,j,mn;188¢, h,i; 189 b, d;
1904, b, c, f,bx; 191 b, c, d, f, i, ], t, x; 192 a, b;
193y, z, bx, dx, gx, jx; 194 a; 195 b; 196 p, ix; 197
a,b,ghj,kmstwy;198a-j;1994a,d,j,t,
dx; 200 a, b, c; 201 ¢, d, f, g, h, j; 2024, c, i, j, k;
2031, j,1,m; 204 a—g, i, j, m, n; 205 a, c, d, f; 206
b,d, f; 207 a,c, d, f, h, j; 208 b; 209 a —d, h, i; 210
a-d,g,hl-p,s;211¢c,d, f,g,i,j,k [;2124a, b,
d, g; 2134, f; 214 b, c, d; 215¢, d, f, g; 217 b, d, i,
I,n,p,s;2184a,b,d, g,i;2199;220a; 221 ¢c, f, g;
222 4a,d,f,g,1,J; 224 a;225a—d, r; 227a—g; 228
b,c, f,g,hi,j; 2321, g,h; 2334, b, c, f,g,h,n,o;
2344a,d,f,g,h;2354a,¢c,d,g;243b, h, i, j, k, m;
244 a—f;245a—d; 246 a—d; 247 f; 248 a, b, c, h,
npr,s; 249 c; 250 b —f; 251 f, g; 252 ¢, d; 255 b;
256d,f, h,j, I, x; 257 b; 258 d, g, h; 259 b; 260 b,
C; 262 h; 264 i, k, 1, m, r; 265j, m, n, p, s, t; 266 c,
g;267a-d;268a,c,g; 2694a,b,c;270a-d, g, h;
271a-d, h,i, I, n; 272 b, c, j; 272Ak, |, n; 273 a,
g,i;274b,g,h,i,m;2754a,c,f,j,m,n; 276 a, b, c,
k; 277 a, b, ¢, J; 279 a, d, hx, mx; 280 b; 284 b, d, |,




TLE

OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

o Wiodaca lfaFegoria o . Powierzchnia ) : (s:lilutjkzin:g(;feczne . nakz.izy wy'k,onani.a 01.<rejs'10nych za.bieg()w '
0z. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty h Opis lasu Kutki dni ¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
kategorie) (wha) ¢ skut ' przyro mcze ochronnych
¢ skutki ekonomiczne - . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
2 Lasy wodochronne 2c,i,j;5a,6a,7b;9h;10b,g;114,¢,f, g, h; 12 145,55 Drzewostany Brz, e Ochrona krajobrazu i ekotonu wodno- Wszelkie dzialania zaprojektowane w ramach
a,b,cd k; 13a;13A g, h,j, k; 13B b, g,i,m,n,r, Db, Jw., Ol, So, le$nego wzdhuz ciekdw wodnych i jezior, planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
s;13Cj, k; 13D, f, g, h,i;14 b, c, f, g; 15 b, c; 23 Sw, Wb I-VII Kl. ciggdw hydrologicznych tworzonych wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
d, g; 24 g; 28 ¢;34B a;41 a, 0, x;124B f; 272A a, b, wieku przez siedliska wilgotne i bagienne oraz indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
c;2811i,1,n, 1,5, w, gx; 281A1, 0, t, Z; 283’5, na siedliskach ckosystemow siedlisk wilgotnych i poszczegolnych drzewostanéw i nie moga
jX;283A h, mx; 283B b; bagiennych, bagiennych zabezpieczajacych zasoby negatywnie oddziatywac na zasoby wodne.
wilgotnych, wody; Wylaczone z planowania zabiegoéw ochronnych
tegowych oraz zostaly lasy na siedliskach bagiennych i tegowych
$wiezych e Wzrost warto$ci pozaprodukcyjnych (Bb, BMb, LMb, L1) oraz grunty do naturalne;j
potozonych funkcji lasu sukces;ji.
wzdhuz
naturalnych e Obnizenie podatku lesnego.
ciekow wodnych,
okalajacych
zbiorniki wodne
(np. jeziora) badz
zawierajacych
fragmenty siedlisk
wilgotnych i
bagiennych
nalezacych do
naturalnych
uktadow
hydrologicznych;
3 Lasy glebochronne 160A g; 1,27 Drzewostan e wydzielenia potozone na stokach W drzewostanach znajdujacych si¢ na stokach
olszowy Il klasy zabiegi ochronne bez uzytkowania rebnia zupetna,
wieku nasiedlisku | e ochrona gornej warstwy gleby przed czynnosci zmierzajace do zapewnienia w
Swiezym, erozja maksymalny stopniu ochrong gleby przed erozja,

usytuowany na
stoku;




¢LE

OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

o Wiodaca lfaFegoria o . Powierzchnia ) : (s:lilutjkzin:g(;feczne . nakz.izy wy'k,onani.a 01.<rejs'10nych za.bieg()w '
0z. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty h Opis lasu Kutki dni ¢ koniecznos¢ zatozenia i utrzymania urzadzen
kategorie) (wha) ¢ skut ' przyro mcze ochronnych
¢ skutki ekonomiczne . . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
4 Lasy wodochronne 38d, f; 40 m, bx, cx; 41 ix, Ix, nx; 42 a, d, h, j, k; 1839,80 Drzewostany Ochrona krajobrazu i ekotonu wodno- Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach

(lasy stanowigce 43d;44b,9,i;45¢9,j,0;46¢,d, ;47 b, k, |; 48 1; wszystkich klas lesnego wzdtuz ciekéw wodnych i jezior, | planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie

cenne fragmenty 49n;50f;53i; 54 f,i,j,k, m,n,p,r, t,w,X; 55Kk, wieku na ciggdw hydrologicznych tworzonych wynikaja ze stwierdzonych na gruncie

rodzimej przyrody) I,rt z;564,f,i,m 0;57c, h;58h,k;59¢c,d,h,i, siedliskach przez siedliska wilgotne i bagienne oraz indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
m,n,o,1,8,160c;61la,b,dfh,ij62ab,d,g, bagiennych, ckosystemow siedlisk wilgotnych i poszczegolnych drzewostanéw i nie moga
h;63d,h,k;64b,d,h,j; 658, f, 664, b,d; 67ab, wilgotnych, bagiennych zabezpieczajacych zasoby negatywnie oddzialywa¢ na zasoby wodne.
c,d h;68b,cd g;694afg,hjkl 70adg,j tegowych oraz wody; Wylaczone z planowania zabiegdéw ochronnych
I;71a,d, k,m; 72k, n, 0; 73d, h, i, j; 74 b, d, f; 75 $wiezych zostaly lasy na siedliskach bagiennych i fegowych
b,h,i,j;769;77c,qg,1;784a,f, h;79f g;80f,I; potozonych Zapewnienie roznorodnosci biologicznej (Bb, BMb, LMD, Lt) oraz grunty do naturalnej
81j,0;83h,k,I;84f,j,k;854a,fg,i;86acKk,l wzdhuz drzewostanow rosngcych na terenie sukces;ji.
874a,f,i,j,1;884a,0,i;89a,b,d, m;90b,d,fg,h, naturalnych Puszczy Boreckiej, w granicach
jym,n,o,w; 914 fh,j;92j;93a—-g,i,k—n; 94 ciekéw wodnych, obszarow Natura 2000 (OSO PLB280006 | Podczas realizacji zaplanowanych zabiegéw nalezy
h,r;96Db,f,i,k;97b,c,d, g,1i,j;9809,k; 99 h, j; okalajacych Puszcza Borecka, i SOO PLH280016 zapewni¢ nalezyta ochrong siedliskom Natura 2000
100 b, f, h,j, k, n; 101 d, f, g, h, j, I; 102 a, h, J, k; zbiorniki wodne Ostoja Borecka) oraz wydzielen oraz faunie i florze.

103a, b, g,i,m,n,0; 104 f; 105d, k, I; 106 g, i, n,
0; 107 b, h,i,k, I, n; 108 b, j, p, s; 110 b, p; 111 d,
h; 112 a,c, h, j; 113 a, b, ¢, i; 114 b, h, m, n; 115 a,
b,g,h,i,j,mn,0,p,rtw1164a,c,fi;117a,b,
i,j,1;118 4, f, h,i;1194d,i,p; 120a—f; 121 b, d,
g,J, k 1;122 0; 1231, g, j, k, I, m, n; 124 a —d; 125
a cdf hk;126d,9,i,j,k, I; 127 c,i; 127Ac, d;
128b,c,f,g;1294a,c,g,i;130b,d, f, h; 131 b, d,
l,m; 133 g,1i,j; 134 4a,c,d, f, h,j, I; 135 f, h; 136 a,
b, f; 137 b -f; 139 a, g; 1401, j; 142 ¢, d, g, h; 143
d, g, h;1444a,b,cf g,i;145a, b, d, f, g, h; 146 b,
d,g,h,I,m,n;147b,d, f, h,i; 148 c,d; 149 g, h, j,
k, ;150 g; 151 d, g, 1, J, k; 152 a, b; 155 d, k, I; 156
a,c,g-1;157 h; 1581, 1, m, t, w; 159 d, m; 160 d,
g, h,I; 161 b; 162 b, f; 163 j; 164 b, f, g; 165 b, f, g,
h,i; 166 d, i; 167 a, g; 169 ¢, g; 1714a,c,d, g, h, j,
k;172a,b,c, f, g,j; 173 a,¢, h,i,j, ;174 b, d, f, k,
m; 175 b, ¢, d, j, I, m, 0, w; 176 ¢, d, f, r, bx, dx;
177 a,b, ¢, f, 9,1, ], k; 178 a, b; 179 h; 180 k; 181
b; 1824a,d,f, g, h,j, m; 183¢c,f, g,i; 184 a, b, d, f,
h; 186 b, d, j; 187 ¢, d, f, h, k, I, 0; 188 a — f, j; 189
a,cf01i,j;190d; 191 4, ax; 193 b, c, d, f, g, k, I,
0,p,t,w,ax, cx; 194b —h; 1954a,d - I; 195A d, s,
X, gx; 196 c, bx, cx, dx, fx; 197 i, |, X, z, ax; 199 h,
iX, jx; 200 d, f; 201 a, b, i; 202 b, f; 203 k, n, 0; 204
h, I; 205 b, g, h; 206 a, c, g; 207 b, g, i, k; 208 c;
210f,i,j, Kk, r,t;2114a,b, h; 212 ¢, f, 213 b, ¢, d, g,

(np. jeziora) badz
zawierajacych
fragmenty siedlisk
wilgotnych i
bagiennych
nalezacych do
naturalnych
uktadow
hydrologicznych;

zawierajacych znaczne fragmenty
siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;

Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

Wzrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le$nego.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

Poz.

Wiodaca kategoria
ochronnos$ci (inne
kategorie)

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
(w ha)

Opis lasu

cel uznania

skutki spoteczne
skutki przyrodnicze
skutki ekonomiczne

> & o o

+ ograniczenie pozyskania

nakazy wykonania okreslonych zabiegéw

¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
ochronnych

¢ ograniczenie udostepniania lasu

*

2

3

6

7

h; 214 a; 215 a; 217 a, ¢, f; 220 b, c, I; 221 a, b, d;
222b,h;223a—d; 224 ¢; 227 h, i, j; 2283, d, k, I;
231c,d, f; 2324, b; 233d; 234 b, c, j;235b; 242 a
—0;2434a,c¢,d,f,9,1,n;247 a, b, h,w; 248d, g, o,
X; 249 a; 250 a; 251 a, b, ¢, d, h, i; 252 a, b, f, g, h,
i; 2554, c; 256 ¢, i,0;257a,d,f, h,j,k, I, m; 258
a,c f,259¢;2604,d,f;2614,l;262n;263¢,f;
264 a,j,p, s, X, Y, Z; 265¢, d, h, k, I, 0,w, X, y; 266
a, b, d, f h;267f 268b,d,f, h,i,j k; 269d; 270 f;
2711, 9,j,k; 2721, 1; 273 b, ¢, f; 274 a, d, f, j, k;
275b,d; 276 f, 0; 277 d, i; 278 a, c, f, h; 283 a; 284
a,c f-k, m-r,y,bx cx;

Lasy glebochronne
(lasy stanowigce
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

48d; 49 g; 56 j; 57 d; 95 m; 106 f; 256 g; 263 d;
2724, k;

23,35

Drzewostany Db,
Js, Lp, Md, Ol,
Sw I-VI klasy
wieku na
siedliskach
Swiezych,
usytuowane na
stokach;

wydzielenia potozone na stokach;

ochrona gornej warstwy gleby przed
erozja;

Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosngcych na terenie
Puszczy Boreckiej, w granicach
obszar6w Natura 2000 (OSO PLB280006
Puszcza Borecka, i SOO PLH280016
Ostoja Borecka);

Wzrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

Wzrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku lesnego.

W drzewostanach znajdujacych si¢ na stokach
zabiegi ochronne bez uzytkowania rgbnia zupetna,
czynnosci zmierzajace do zapewnienia w
maksymalny stopniu ochrong gleby przed erozja,

Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
poszczegdlnych drzewostandw i nie moga
negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony
obszarow Natura 2000.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

. . ¢ cel uznania : . s
Wiodaca lfaFegorla o . Powierzchnia ) o skutki spoleczne . nakz.izy wy'k,onam.a 01.<rejs10nych za.blegow '
Poz. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty Opis lasu . - ¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
. (w ha) ¢ skutki przyrodnicze
kategorie) . - ochronnych
¢ skutki ekonomiczne . . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
6 Lasy badawcze (lasy 1511, 3,36 Drzewostan Sw I Drzewostan objety Programem Powierzchnia objeta statym zakazem wstepu.
stanowigce eenne k_IaS)( wieku na Testowania Potomstwa Drzew Lenych w Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
fragmenty rodzimej &,‘.IeFiII.Sku Polsce (Podstawa prawna: art. 26 ust . lanu urzadzenia lasu[:wl-l rzedmiotowym terenie
przyrody) $wiezym; 2,pkt 2 Dz.U. nr 101 z 1991 roku); planu urzadzema p wym
wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
Zapewnienie roznorodnosci biologicznej indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych.
drzewostanow rosnacych na terenie Zaplanowane zabiegi nie mogg negatywnie
PUSZCZ}/ Boreckiej, w granicach oddziatywa¢ na przedmioty ochrony obszarow
obszaréw Natura 2000 (OSO PLB280006 | Natura 2000.
Puszcza Borecka, i SOO PLH280016
Ostoja Borecka);
Wzrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;
Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;
Wzrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le§nego.
7 Lasy wylaczone 80 h, k; 81 1; 99 i; 154 d; 249 d; 259 a; 40,70 Woyselekcjonowan Przedmiotowy drzewostan zostat w planie

drzewostany nasienne
(lasy stanowiace
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

e Zrodta Nasion
(Wylaczone
Drzewostany
Nasienne)
drzewostany Db,
Md, Sw VI-VII
klasy wieku na
siedliskach
Swiezych;

zachowanie zasobow genowych drzew o
najwyzszych walorach przyrodniczo-
produkeyjnych, wpis w II czgsci
Krajowego Rejestru Lesnego Materiatu
Podstawowego nr MP/2/45842/06,
MP/2/30941/05, MP/2/30943/05,
MP/230944/05, MP/2/30947/05;

Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosngcych na terenie
Puszczy Boreckiej, w granicach
obszar6w Natura 2000 (OSO PLB280006
Puszcza Borecka, i SOO PLH280016
Ostoja Borecka);

Wzrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

urzadzenia lasu wylaczony z planowania zabiegéw
ochronnych.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

¢ cel uznania
Wiodaca kategoria - - . # nakazy wykonania okreslonych zabiegéw
Poz. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty Powierzchnia Opis lasu ¢ skutk} sp o%ecznt? ¢ konieczno$¢ zatozenia i utrzymania urzadzen
. (w ha) ¢ skutki przyrodnicze
kategorie) . - ochronnych
¢ skutki ekonomiczne . . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
e Wzrost wartoéci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku lesnego.

8 Lasy stanowigce 46 a,b; 47 f,81b,d, h,i,p;824a,b,c,fqik 83 284,27 Drzewostany Brz, e ustanowiona strefa ochronna wokot Zgodnie z postanowieniami decyzji powolujacych,

ostoje zwierzat
podlegajacych
ochronie gatunkowej
(lasy stanowigce
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

a,b,c,d g, i,ml40a,c, 1;141qg,i,j,k; 1424, f;
167 c;168 a, b, d, f, g, j, I; 169 a, b, h; 170 f, h, i;
192c, f, g, h; 193 a, j, m; 202 d, g; 203 a-h; 217 h,
m, ;219 b, ¢, d, f, h, j, k; 2554, f, g; 262 c, d, f, i,
I, m, p;263 a, h;

Db, Gb, So, $w,
wszystkich klas
wieku na
siedliskach
Swiezych;

miejsc rozrodu i regularnego
przebywania rybotowa i bociana
czarnego celem zachowania i rozwoju
zagrozonego gatunku; [Decyzja
Regionalnego Dyrektora_Ochrony

Srodowiska z dn. 21 wrze$nia 2010 r. (zn.

RDOS-28-00P-6631-0012-466-
02/10/mj)], [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 15
listopada 2012 r. (zn. WOPN-
OOP.6442.1099-2012.MJ.2)], bociana
czarnego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-1031/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-464-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-462-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-461-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21

w granicach strefy ochrony catorocznej w okresie

catego roku, a w granicach strefy okresowej w

terminie od

1 lutego do 31 sierpnia, zabrania si¢:

- dokonywania zmian obejmujacych wycinanie
drzew i krzewow,

- prowadzenia rob6t melioracyjnych

- wznoszenia obiektow urzadzen i instalacji

- innych prac majacych wptyw na ochrong miejsc
rozrodu i regularnego przebywania gatunkow
chronionych

- przebywania poza miejscami wyznaczonymi

W strefie ochrony okresowej, w przypadkach
wystepowania na gruncie indywidualnych potrzeb
hodowlano-ochronnych poszczegolnych
drzewostanéw dopuszczone jest planowanie
zabiegéw ochronnych majacych na celu
pielegnacje lub przebudowe drzewostanow

Zaplanowane zabiegi nie moga negatywnie
oddziatywa¢ na przedmioty ochrony obszaréw
Natura 2000.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

Poz.

Wiodaca kategoria
ochronnos$ci (inne
kategorie)

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
(w ha)

Opis lasu

cel uznania

skutki spoteczne
skutki przyrodnicze
skutki ekonomiczne

> & o o

+ ograniczenie pozyskania

nakazy wykonania okreslonych zabiegéw

¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
ochronnych

¢ ograniczenie udostepniania lasu

*

2

6

7

wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-458-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrze$nia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-459-02/10/mj)], bielika
[Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska z dn. 21 wrzeénia
2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-6631-0012-
457-02/10/mj)], rybotowa [Decyzja
Regionalnego Dyrektora_Ochrony
Srodowiska z dn. 21 wrzesnia 2010 r. (zn.
RDOS$-28-00P-6631-0012-
1047/10/mj)];

Zapewnienie roznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosnacych na terenie
Puszczy Boreckiej, w granicach
obszarow Natura 2000 (OSO PLB280006
Puszcza Borecka, i SOO PLH280016
Ostoja Borecka);

Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

Wzrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le§nego.

Lasy glebochronne
(lasy wodochronne
oraz lasy stanowiace
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

255A b; 272 a; 284 ax;

5,16

Drzewostany Js,
Sw, Ol 1V i VI
klasy wieku na
siedliskach
Swiezych,
wilgotnych i
tegowych;

wydzielenia potozone na stokach;

ochrona gornej warstwy gleby przed
erozja;

ochrona krajobrazu i ekotonu wodno-
le$nego wzdtuz ciekow wodnych i jezior,
ciggow hydrologicznych tworzonych
przez siedliska wilgotne i bagienne oraz
ekosystemow siedlisk wilgotnych i
bagiennych zabezpieczajacych zasoby
wody;

W drzewostanach znajdujacych si¢ na stokach
zabiegi ochronne bez uzytkowania r¢bnia zupetna,
czynnosci zmierzajace do zapewnienia w
maksymalny stopniu ochrong gleby przed erozja,

Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
poszczegolnych drzewostanow i nie moga
negatywnie oddziatywa¢ na zasoby wodne.




LLE

OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

Poz.

Wiodaca kategoria
ochronnos$ci (inne
kategorie)

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
(w ha)

Opis lasu

cel uznania

skutki spoteczne
skutki przyrodnicze
skutki ekonomiczne

> & o o

+ ograniczenie pozyskania

nakazy wykonania okreslonych zabiegéw

¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
ochronnych

¢ ograniczenie udostepniania lasu

*

2

6

7

Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosnacych na terenie
Puszczy Boreckiej, w granicach
obszaréw Natura 2000 (OSO PLB280006
Puszcza Borecka, i SOO PLH280016
Ostoja Borecka) oraz wydzielen
zawierajacych znaczne fragmenty
siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;

Woazrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

Wozrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le§nego.

Zaplanowane zabiegi nie moga negatywnie
oddziatywa¢ na przedmioty ochrony obszarow
Natura 2000.

10

Lasy wytaczone
drzewostany nasienne
(lasy wodochronne
oraz lasy stanowiace
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

148 b; 249 b; 258 b;

32,61

Woyselekcjonowan
e Zrodta Nasion
(Wylaczone
Drzewostany
Nasienne)
drzewostany Db,
Sw Md VII klasy
wieku na
siedliskach
Swiezych;

zachowanie zasobow genowych drzew o
najwyzszych walorach przyrodniczo-
produkeyjnych, wpis w II czgsci
Krajowego Rejestru Lesnego Materiatu
Podstawowego nr MP/2/30942/05,
MP/2/30945/05, MP/2/30946/05;

ochrona krajobrazu i ekotonu wodno-
lesnego wzdhuz ciekéw wodnych i jezior,
ciggow hydrologicznych tworzonych
przez siedliska wilgotne i bagienne oraz
ekosystemow siedlisk wilgotnych i
bagiennych zabezpieczajacych zasoby
wody;

Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosnacych na terenie
Puszczy Boreckiej, w granicach
obszaréw Natura 2000 (OSO PLB280006
Puszcza Borecka, i SOO PLH280016
Ostoja Borecka) oraz wydzielen
zawierajacych znaczne fragmenty

Przedmiotowy drzewostan zostat w planie
urzadzenia lasu wylaczony z planowania
zabiegéw ochronnych.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

Poz.

Wiodaca kategoria
ochronnos$ci (inne
kategorie)

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
(w ha)

Opis lasu

cel uznania

skutki spoteczne
skutki przyrodnicze
skutki ekonomiczne

> & o o

+ ograniczenie pozyskania

nakazy wykonania okreslonych zabiegéw

¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
ochronnych

¢ ograniczenie udostepniania lasu

*

2

6

7

siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;

Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

Wozrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le§nego.

11

Lasy stanowiace
ostoje zwierzat
podlegajacych
ochronie gatunkowej
(lasy wodochronne
oraz lasy stanowiace
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

81f,g,n;82d,h,m, n;83f,j; 140 b, k; 141 h; 142
i,j; 1671,i,j,k; 168 ¢, h,i, k; 170 a,b, c, g; 192 d,
jy k; 193 n, 1; 202 h; 217 g; 219 a; 256 k; 262 a, b,
9.J.k 0

70,94

Drzewostany Brz,
Db, Ol, So, Sw II
— VIl klasy wieku
na siedliskach
bagiennych,
wilgotnych,
tegowych i
Swiezych;

ustanowiona strefa ochronna wokot
miejsc rozrodu i regularnego
przebywania rybotowa i bociana
czarnego celem zachowania i rozwoju
zagrozonego gatunku; [Decyzja
Regionalnego Dyrektora_Ochrony

Srodowiska z dn. 21 wrzesnia 2010 r. (zn.

RDOS-28-O0P-6631-0012-466-
02/10/mj)], [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 15
listopada 2012 r. (zn. WOPN-
OOP.6442.1099-2012.MJ.2)], bociana
czarnego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-1031/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-464-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-462-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-461-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21

Zgodnie z postanowieniami decyzji powotujacych,

w granicach strefy ochrony catorocznej w okresie

catego roku, a w granicach strefy okresowej w

terminie od

1 lutego do 31 sierpnia, zabrania sig:

- dokonywania zmian obejmujacych wycinanie
drzew i krzewow,

- prowadzenia rob6t melioracyjnych

- wznoszenia obiektow urzadzen i instalacji

- innych prac majacych wplyw na ochrong miejsc
rozrodu i regularnego przebywania gatunkow
chronionych

- przebywania poza miejscami wyznaczonymi

W strefie ochrony okresowej, w przypadkach
wystepowania na gruncie indywidualnych potrzeb
hodowlano-ochronnych poszczegolnych
drzewostanéw dopuszczone jest planowanie
zabiegéw ochronnych majacych na celu
pielegnacje lub przebudowe drzewostanow;

Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
poszczegblnych drzewostanow i nie moga
negatywnie oddziatywa¢ na zasoby wodne;

Zaplanowane zabiegi nie moga negatywnie
oddziatywa¢ na przedmioty ochrony obszaréw
Natura 2000.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

Poz.

Wiodaca kategoria
ochronnos$ci (inne
kategorie)

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
(w ha)

Opis lasu

cel uznania

skutki spoteczne
skutki przyrodnicze
skutki ekonomiczne

> & o o

*

ograniczenie pozyskania

nakazy wykonania okreslonych zabiegéw
koniecznos¢ zatozenia i utrzymania urzadzen
ochronnych

ograniczenie udostgpniania lasu

2

6

7

wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-458-02/10/mj)], orlika
krzykliwego [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrze$nia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-459-02/10/mj)], bielika
[Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska z dn. 21 wrzeénia
2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-6631-0012-
457-02/10/mj)], rybotowa [Decyzja
Regionalnego Dyrektora_Ochrony

Srodowiska z dn. 21 wrzesnia 2010 r. (zn.

RDOS-28-00P-6631-0012-
1047/10/mj)];

ochrona krajobrazu i ekotonu wodno-
lesnego wzdtuz ciekéw wodnych i jezior,
ciaggow hydrologicznych tworzonych
przez siedliska wilgotne i bagienne oraz
ekosystemow siedlisk wilgotnych i
bagiennych zabezpieczajacych zasoby
wody;

Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosngcych na terenie
Puszczy Boreckiej, w granicach
obszarow Natura 2000 (OSO PLB280006
Puszcza Borecka, i SOO PLH280016
Ostoja Borecka) oraz wydzielen
zawierajacych znaczne fragmenty
siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;

Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

Wzrost warto$ci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku lesnego.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

ograniczenie pozyskania

. . ¢ cel uznania : . s
Wiodaca lfaFegorla o . Powierzchnia ) o skutki spoleczne . nakz.izy wy'k,onam.a 01.<rejslonych za.blegow '
Poz. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty Opis lasu . - ¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
- (w ha) ¢ skutki przyrodnicze
kategorie) . - ochronnych
¢ skutki ekonomiczne . . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7

Razem obreb leiny CZERWONY DWOR 5936,91
w tym gmina Banie Mazurskie 108,04
w tym gmina Gotdap 45,74
w tym gmina Kowale Oleckie 5696,36
w tym gmina Swietajno 86,77




18€

WYKAZ LASOW WNIOSKOWANYCH O UZNANIE ZA OCHRONNE

Nadle$nictwo CZERWONY DWOR

Obreb SKALISKO
WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU UZASADNIENIE WNIOSKU SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ
. ¢ ograniczenie pozyskania
Wiodaca kategoria . . ¢ cel u;nanla # nakazy wykonania okreslonych zabiegéw
PR L . Powierzchnia . + skutki spoteczne . . Lo . ,
Poz. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdzialy Opis lasu . - # koniecznos¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
- (w ha) « skutki przyrodnicze
kategorie) . - ochronnych
¢ skutki ekonomiczne . . Lo
¢ ograniczenie udostgpniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
1 Lasy stanowigce 62d;78h;86a,c,1i,j,1,n;87f,g,h,i,l; 101Ab, 1650,09 Drzewostany e Zapewnienie réznorodnosci biologicznej Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
cenne fragmenty d, j, k,w,y,z bx; 104 g; 1054, c, g, h; 106 a, b, c; wszystkich klas drzewostanéw rosngcych na terenie planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
rodzimej przyrody 107 d -], p; 108 a, b, d, f, i; 109 s, bx, gx, hx; 110A wieku na obrebu legnego Skalisko w granicach wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
c,f,g,h i j,kr s Xy, ax bx, cx; 111 f; 112 f, i, siedliskach obszaréw Natura 2000 (OSO PLB280011 indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
j,k; 113 b, ¢, j, k, I, n; 114 a, ¢, d, f, h; 115 h, i; 116 Swiezych; Lasy Skaliskie, i SOO PLH280049 poszczegdlnych drzewostanéw i nie moga

b, f,117b, d, f,i; 118 a, ¢, z; 119 ¢, d; 120 b, c;
1254a; 126 b, c, f, i, j; 128d, f, g, j; 129 a—k; 130 a
—h,j;131¢c, h; 132j; 133 g, h, j; 134 ¢, f, i, j, k, m,
0;135b, g, h; 136 b, d, f, h, k; 137 f, h; 138¢, f, h,
j k;140f, g, h,i, I, p,1; 141d, g, j, m; 142 f, g, h;
143 m, p; 146 a,b, h; 147a,d, g, j, k, I, m, o, p;
1484a,j,m,n,p,s,w; 149a—d,j, 1 -0;150a -1,
k,I;151 c—g; 1521, n, 0; 153 ¢, d, f, j, k; 154 b, d,
f.i,j,k; 1554, b, c, f, h,j; 156 a, c, d, g, h, i, j; 157
a,b,d fg;1584a;1594a, b, c; 160 ¢c; 161 a, b, c, d,
g,i,j; 162a—d, h,k; 163 a, i —n; 164 a, h — k; 165
d,g-1;166 h, I; 167 f; 168 b, d — h; 169 a, i; 171 g,
172c¢c,9,h; 173 ¢,d, h; 176 a, ¢, j; 177 a, b, c, h, j,
k,I;178a,b,c, g, h,i,j, k n;179a-g,i,j, k,m—
s,w; 180 a, b; 181 a—h; 182 a, b, c; 183 a,c —h;
184c—k; 185¢c-h; 186 b —f; 187 ¢, f; 188 b, c, g;
1894a,b,c, f,h;1904a,c,g,j, k;191d, g; 194 a, b,
c,0;1954a,b,¢,0;19 a,b,I,n, 0,1;197¢c, g, h, i;
198 a—d; 200 a; 201 i; 203 4, b, ¢, d, g, h, i, k, s;
204 a —f; 205 a —f, h; 206 a — j; 207 a- f; 208 a; 209
a—d;210a-g;211b,c,f,g;2124a,09,h, i, j; 213

Niecka Skaliska) oraz wydzielef
zawierajacych znaczne fragmenty
siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;

e Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

e Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

e Wzrost warto$ci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku lesnego.

negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

. K . ¢ cel uznania : . .
o Wiodaca ra'teg'orla o . Powierzchnia ) o skutki spoleczne . nakz.izy wy'k,onam.a 01.<rejs10nych za.blegow '
0z. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty h Opis lasu Kutki dni ¢ koniecznos¢ zatozenia i utrzymania urzadzen
kategorie) (wha) ¢ skut ' przyro mcze ochronnych
¢ skutki ekonomiczne . . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu

1 2 3 4 5 6 7
i; 2159, h; 216 ¢; 221 j; 227 a—h; 228 a, b, ¢, k;
2294, b; 232 b; 233d; 234 d, f; 235d; 236 b, d, f,
h; 237 b, c; 238 ¢, d, j, k, n; 2394, f, g; 243 d, g;
244 c,d, g; 2454, f; 2481, g; 249 g, h, i, k, I; 251 h,
r; 252 b, c, f, h,i;253b, f, g; 254 &, c, h; 255 b, d;
256 b,d, h; 2621, k; 263 ¢c,d, i, j; 264 c,d, g, i, j;
265 h; 266 a,c—j; 267a—j, ;268 a,d, f; 272 b;
2734a,b,d,i; 2741, g,h,j; 2754, f; 276 a, ¢, d, f, g,
h,j, k;277c,d, f, g, h, k I, m; 278 a, c, d, g, 0; 279
a;2804a; 282 ¢; 283 b, ¢, f; 284 b, f; 285 b, ¢, d, h;
286 b,d, f, h; 287 4a,d,f, g,k I, m; 288 a, f; 289 a,
f,o,hi,j,k; 294 c; 295 b, c; 296 a; 298 f; 299 a, f;
300h,1,0;302b, g, ], k, I, 0; 302A a, b, f, k; 302B
a,b,c;303ac0ij,k,lI;304c,d, f; 305 b, c; 306
b,d, fi;3084a,d h,n,o0;309adfqijmn;
309A 4,9, h,i,j,k; 327 a, b, d; 3284, d, f, g, h; 347

2 Lasy wodochronne 1a5b,f,p,s 10172191, n,0,5;20¢, i, j, k,m 553.29 Drzewostany e Ochrona krajobrazu i ekotonu wodno- Wszelkie dzialania zaprojektowane w ramach
,0,1; 211,230, m,n; 24 b; 25 b, ax; 26 5; 27 , X, wszystkich klas lesnego wzdtuz ciekdw wodnych i jezior, planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
bx; 28 b, g, k,0;29¢; 30¢c; 32 h, i, j, k, p,r; 33 0; wieku na ciagow hydrologicznych tworzonych wynikajg ze stwierdzonych na gruncie
341,35k, 1,0,p,1,5;36 f,g,n; 37 b; 38 h, k; 39 g, siedliskach przez siedliska wilgotne i bagienne oraz indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
bx; 41a,b;42b;43b,c; 441, g;45b; 46 d,f, g, h, bagiennych, ekosystemow siedlisk wilgotnych i poszczegolnych drzewostanéw i nie moga
i,k,0;49b,c;50c,j, m;51c,d;541;550,w,Yy; wilgotnych, bagiennych zabezpieczajacych zasoby negatywnie oddziatywa¢ na zasoby wodne.
584a,c;594a;61f n,p;61Ab,cd, f;62ab,f h, fegowych oraz wody; Wylaczone z planowania zabiegdéw ochronnych
i,k;63b,f;65d, h;66¢,f g;67acdg;694ab, $wiezych zostaly lasy na siedliskach bagiennych i fegowych
d,f;70¢c; 74 9,t, 75¢; 76 j; 78 a; 79 h; 80 i, s; B0A polozonych e Wzrost warto$ci pozaprodukcyjnych (Bb, BMb, LMb, L1) oraz grunty do naturalnej
g;8la,c,d,g,hij I, m;82c,g; 82Af h,i,j,o0, wzdhiz funkgji lasu; sukces;ji.

p;834a,f;854a,i;884a,b,¢;8%4a,d,f;904,,c,d;
91a,¢;92b,i,0,t,dx;96 a, b; 310d, f; 311 d; 312
a; 313A¢c,d, f; 318 b, ¢, f, j; 319 b; 320 h, I, p, 1;
320Aq,c, g, h,j, Kk o,rt;320B b, i; 321 p; 324 j;
325¢,d,r, fx; 326 h; 333 a, ¢; 334 b, ¢, k; 336 b;
3374a,c¢,d,f,9,h,i,j,l,mn,o,p,rtvyz 340 b,
c,d f,ghijknonp;341cqg,h,i,j;342a—h,
jok 1;343a,b,d,g,i;346 3, b, f, g;

naturalnych
ciekow wodnych,
okalajacych
zbiorniki wodne
(np. jeziora) badz
zawierajacych
fragmenty siedlisk
wilgotnych i
bagiennych
nalezacych do
naturalnych
uktadow
hydrologicznych;

e Obnizenie podatku le$nego.
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

. . ¢ cel uznania : . s
Wiodaca lfaFegorla o . Powierzchnia ) o skutki spoleczne . nakz.izy wy'k,onam.a 01.<rejs10nych za.blegow '
Poz. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty Opis lasu . - ¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
- (w ha) ¢ skutki przyrodnicze
kategorie) . - ochronnych
¢ skutki ekonomiczne - . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
3 Lasy glebochronne 65a,0;66k;69k;72d,9;824a;83¢c;88d,g,h;92 39.26 Drzewostany Brz, wydzielenia potozone na stokach; W drzewostanach znajdujacych si¢ na stokach
a; 337 w, Xx; Db, SwI-VI zabiegi ochronne bez uzytkowania rebnia zupetna,
klasy wieku na ochrona gornej warstwy gleby przed czynnosci zmierzajace do zapewnienia w
lasy gornej y gleby p yn ja p
siedlisku erozja. maksymalny stopniu ochrong gleby przed erozja,
Swiezym,
usytuowane na
stokach;
. Drzewostany . . . .

4 Lasy wodochronne 1b;5i;19f;, 28 m; 29 f; 35 h, m; 36 d; 37 c; 45 f, 2437,82 wszystkich klas Ochrona krajobrazu i ekotonu wodno- Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
(lasy stanowigce h,i;799;86d,g,h,m;87j,k;94d;99a-h, k|, wieku na lesnego wzdtuz ciekow wodnych i jezior, | planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
cenne fragmenty 0; 100 &, b, d, g, i, j, k; 100A &, b; 101A i, o, t, X, siedliskach ciagow hydrologicznych tworzonych wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
rodzimej przyrody) ax; 102 g, i, k; 104 b, c, d, f, i; 105 b; 106 d, f; 107 bagiennych przez siedliska wilgotne i bagienne oraz indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych

k-o,r st 108¢c,g,h,j, kI, m; 109 a, j, I, m, p, wilgotnych, ekosystemow siedlisk wilgotnych i poszczegolnych drzewostanow i nie moga

ax; 110 b, c, d, g, h; 110A a, d, m, n, t, z; 111 a, b, tegowych oraz bagiennych zabezpieczajacych zasoby negatywnie oddziatywa¢ na zasoby wodne.
d;112a-d, g, h; 113 4a,d, f, g, h, i, m; 114 b, g, i; $wiezych wody; Wylaczone z planowania zabiegdéw ochronnych
115a-g,j—0;116 a,¢,d, g, h, i, j; 117 a, c, g, h, polozonych zostaly lasy na siedliskach bagiennych i fegowych
j; 118 d — i, ax, cx, dx; 119 a, b, f —m; 120a, f - k; wzdhuz Zapewnienie réznorodnosci biologicznej (Bb, BMb, LMb, L1) oraz grunty do naturalnej

121 a-h, ;122 a—i; 126 a, g; 127 b — h; 128 a, b,
h,i,k; 1291, m, n; 130i; 131 a, d, f, g, i; 132 a — |,
k,I;133a-f,i;1344a,b,d,g,h 11354, ¢c,d, i, ],
k;1364a,c,1,j;1374a,¢,d,g,1i,j,k, I; 138 a, b, d, g,
i,1;1394a,¢c; 140 b, c,d, j, m,n; 1414, b, c, f, h, i,
k; 142 a, b, d, i, m, n; 143 g, 0; 144 c — h; 145a—f;
146 ¢, f,g,j, k; 147 h,i,n; 148k, 1,0,1; 149 g, h, i;
150 j, m; 151 a; 152 d, i, j, k, m; 153 g, h, i; 154 a,
¢, g, h;1554d, g, i; 156 b, f, k, I, m, n; 157 c, h, i;
158 b; 159 d -h; 160 a, b, d, f, g, h; 161 h, k — o;
162f,g,i,j; 163b—h; 164b —g, I; 165 a, b, ¢, f, m,
n, 0;166 a, b, ¢, d, g, i, j, k; 167 b, c, d; 168 c; 169
b-h,j ki 1704, b, c; 171 a—f, h; 172 a, b, d, f, i,
j;173a,b,f,g,i—m; 1744, b, g; 175b, ¢, i; 176 b,
g,h ikl 1774d,f,g,i;178d,f, I, m,r, z; 179 h, 1,
t; 183 b; 184 a, b; 185 a, b; 186 a; 187 a, b, d, g;
188 a,d, f, h; 189 d, g, i; 190 b, d, f, h, i, I, m; 191
a,b,cf h 192a-k;193a-g9;1944d, f; 1954, f;
196 c—k, m,p,s;197 a, b, d, f, j; 198 f, g, h; 199 a
—f;,200b,c,d, g-—k;201a-f, h,j kI, 0-t; 203
fl,m,p,r; 2041,j,k;2114a,d, h; 212b -1, Kk, |, m;

naturalnych
ciekow wodnych,
okalajacych
zbiorniki wodne
(np. jeziora) badz
zawierajacych
fragmenty siedlisk
wilgotnych i
bagiennych
nalezacych do
naturalnych
uktadow
hydrologicznych;

drzewostanow rosnacych na terenie
obrebu lesnego Skalisko w granicach
obszarow Natura 2000 (OSO PLB280011
Lasy Skaliskie, i SOO PLH280049
Niecka Skaliska) oraz wydzielen
zawierajacych znaczne fragmenty
siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;

Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;

Wzrost warto$ci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le$nego.

sukcesji.

Podczas realizacji zaplanowanych zabiegoéw nalezy
zapewni¢ nalezyta ochrong siedliskom Natura 2000
oraz faunie i florze.
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UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

Poz.

Wiodaca kategoria
ochronnos$ci (inne
kategorie)

Oddziaty i pododdziaty

Powierzchnia
(w ha)

Opis lasu

cel uznania

skutki spoteczne
skutki przyrodnicze
skutki ekonomiczne

> & o o

+ ograniczenie pozyskania

nakazy wykonania okreslonych zabiegéw

¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
ochronnych

¢ ograniczenie udostepniania lasu

*

2

3

6

7

213a-h,k; 214 a, b, d, f, h, j; 215a —f, i; 216 a,
b,d,f,g,i;2174,d,d,f, g;218a—1i;220 4, c, f, h,
i,J,k;221b—1i;222a,b, c;223a—j; 224 a,d, g, h,
i; 225 b; 2271, j,1; 228 f, h, i, j, I, n; 229 d, f, h; 232
a,c f,g;233a,b,f;2344,b;2354,b, ¢, f,g,h, i
236 a,c,i;237f,9;2384a,b,f,0,i;2394a b, c, h, i
240 a, b, g; 242A b, c; 243 a, b, f, h; 244 a, b, h, i, j,
k;245b,c,d, g, h,i; 246 a—d; 247 a—f; 248 b, h;
2494, f;250a-g; 251 ¢,d,g,i,j,n,0,p; 252 a, d;
2534a,¢,d;254d,9; 2554, ¢, f; 256 a, ¢, f, j, k; 257
a, c; 258 a; 259 ¢; 260 g, h; 261 ¢ — j; 262 a — h;
2634, b, f, g, h;2644a,b,f h;265a-f; 267 k; 268
b,c,g-k;269a-f; 270, b; 271 a-f, 272 a, c;
273 ¢, f, h; 274 a, b, c, d, i, k; 275 a, b, c, g, h; 276
b,i;277a,b,i,n; 278 b, f, h—n, p; 279 b —h, k, n;
280b,c;281a—d; 2824a,b, f;283a,d; 284 a,c,d;
2854a,f,0;2864,c,0,i;287b,c, h,i,jn; 288 b, c,
g,h;289b,c,d; 292 a, b, c;293 4, b, c; 294 a, b, d,
f;2954a,d—i;296 b —i; 297 a; 298 a—d; 299 b, c,
d, h; 300 a, b, c, f, g, i, k, m, n; 302 a, c, d, h; 302A
c,d, g, h;302B d, f; 303 d, f; 304 a, b; 305 a; 306 a,
c,g,h;308b,c,f i jk1;309b,c,h,I;309A b —
f; 321 j; 327 ¢; 329 f; 330 a; 337 k; 347 a, c;

Lasy glebochronne
(lasy stanowigce
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

72b;89¢;

4.88

Drzewostany
grabowe V klasy
wieku na
siedliskach
Swiezych
potozone na
stokach;

wydzielenia potozone na stokach;

ochrona gornej warstwy gleby przed
erozja;

Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosnacych na terenie
obrebu lesnego Skalisko w wydzielen
zawierajacych znaczne fragmenty
siedlisk naturowych potozone poza
obszarami natura 2000;;

Wozrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;

Zachowanie i podniesienie waloréw
przyrodniczych regionu;

W drzewostanach znajdujacych si¢ na stokach
zabiegi ochronne bez uzytkowania rebnia zupetna,
czynnosci zmierzajace do zapewnienia w
maksymalny stopniu ochrone gleby przed erozja,

Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
poszczegblnych drzewostanow i nie moga
negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony
obszarow Natura 2000.
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UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

. . ¢ cel uznania : . s
Wiodaca lfaFegorla o . Powierzchnia ) o skutki spoleczne . nakz.izy wy'k,onam.a 01.<rejs10nych za.blegow '
Poz. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty Opis lasu . - ¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
- (w ha) ¢ skutki przyrodnicze
kategorie) . - ochronnych
¢ skutki ekonomiczne . . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
e Wzrost wartoéci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku lesnego.
6 Lasy badawcze (lasy 131 b; 321 Drzewostan Sw I o Drzewostan objety Programem Powierzchnia objeta statym zakazem wstepu.
stanowigce cenne klasy wieku na Testowania Potomstwa Drzew Le$nych w s .
Pl Fodsia e ar 2005 | vl i proiskivanw
przyrody) $wiezym; 2,pkt 2 Dz.U. nr 101 z 1991 roku); planu urzaczema P Wy
wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
e Zapewnienie roznorodnosci biologicznej indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych.
drzewostapéw rosnacych na terenie Zaplanowane zabiegi nie moga negatywnie
obrr;;burlesnego Skalisko w granicach oddziatywaé na przedmioty ochrony obszaréw
obszarow Natura 2000 (OSO PLB280011 Natura 2000.
Lasy Skaliskie, i SOO PLH280049
Niecka Skaliska);
e  Wzrost atrakcyjnosci turystycznej
regionu;
e Zachowanie i podniesienie walorow
przyrodniczych regionu;
e Wzrost wartoéci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku le§nego.
7 Lasy stanowigce 230 a; 240 c; 6.67 Drzewostany So, e ustanowiona strefa ochronna wokot Zgodnie z postanowieniami decyzji powolujacych,

ostoje zwierzat
podlegajacych
ochronie gatunkowej
(lasy stanowigce
cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

Sw, 11 11 klasy
wieku na
siedliskach
Swiezych;

miejsc rozrodu i regularnego
przebywania orlika krzykliwego celem
zachowania i rozwoju zagrozonego
gatunku, [Decyzja Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska z dn. 21
wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-1033/10/mj)], bielika
[Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska z dn. 21 wrzesnia

w granicach strefy ochrony catorocznej w okresie

catego roku, a w granicach strefy okresowej w

terminie od

1 lutego do 31 sierpnia, zabrania sig¢:

- dokonywania zmian obejmujacych wycinanie
drzew i krzewow,

- prowadzenia rob6t melioracyjnych

- wznoszenia obiektow urzadzen i instalacji

- innych prac majacych wptyw na ochrong miejsc
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

o Wiodaca lfaFegoria o . Powierzchnia ) : (s:lilutjkzin:g(;feczne . nakz.izy wy'k,onani.a 01.<rejs'10nych za.bieg()w '
0z. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty h Opis lasu Kutki dni ¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
kategorie) (wha) ¢ skut ' przyro mcze ochronnych
¢ skutki ekonomiczne - . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-6631-0012- rozrodu i regularnego przebywania gatunkéw
697-02/10/mj)]; chronionych
- przebywania poza miejscami wyznaczonymi
Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostandw rosnacych na terenie W strefie ochrony okresowej, w przypadkach
obrebu le$nego Skalisko w granicach wystgpowania na gruncie indywidualnych potrzeb
obszaréw Natura 2000 (OSO PLB280011 | hodowlano-ochronnych poszczegélnych
Lasy Skaliskie, i SOO PLH280049 drzewostanow dopuszczone jest planowanie
Niecka Skaliska); zabiegéw ochronnych majacych na celu
pielggnacje lub przebudowe drzewostanow
Wzrost atrakcyjnosci turystycznej Lo .
regionu; Zaplanowane zabiegi nie moga negatywnie
oddziatywaé na przedmioty ochrony obszarow
Zachowanie i podniesienie walorow Natura 2000.
przyrodniczych regionu;
Woazrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu — obnizenie podatku lesnego.

8 Lasy stanowiace 1014, b, c; 101An, ;102 a, b, ¢, d, f, I, m; 103 a; 195.23 Drzewostany ustanowiona strefa ochronna wokot Zgodnie z postanowieniami decyzji powolujacych,
ostoje zwierzat 123a-f;124a,b, c, f, h, k, I, m; 174 ¢, d, f; 175 a, wszystkich klas miejsc rozrodu i regularnego w granicach strefy ochrony catorocznej w okresie
podlegajacych d, f,g,h;230b,d, f,2314a,b,d;240d, f; 241 b, c, wieku na przebywania orlika krzykliwego celem calego roku, a w granicach strefy okresowej w
ochronie gatunkowej d; 242 a, b; 242A a; 259 a, b; 260 a, b, c, i; 261 a, siedliskach zachowania i rozwoju zagrozonego terminie od
(lasy wodochronne b; bagiennych i gatunku [Decyzja Regionalnego 1 lutego do 31 sierpnia, zabrania sie:
oraz lasy stanowiace wilgotnych; Dyrektora_ Ochrony Srodowiska z dn. 21 - dokonywania zmian obejmujacych wycinanie

cenne fragmenty
rodzimej przyrody)

wrzesnia 2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-
6631-0012-1029/10/mj)], bielika
[Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska z dn. 21 wrzesnia
2010 r. (zn. RDOS-28-00P-6631-0012-
697-02/10/mj)], orlika krzykliwego
[Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska z dn. 21 wrzeénia
2010 r. (zn. RDOS-28-O0P-6631-0012-
1033/10/mj)], orlika krzykliwego
[Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska z dn. 21 wrzeénia
2010 r. (zn. RDOS-28-00P-6631-0012-
1032/10/mj)], orlika krzykliwego
[Decyzja Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska z dn. 21 wrzesnia
2010 r. (zn. RDOS-28-00P-6631-0012-

drzew i krzewow,

- prowadzenia rob6t melioracyjnych

- wznoszenia obiektow urzadzen i instalacji

- innych prac majacych wplyw na ochrong miejsc
rozrodu i regularnego przebywania gatunkdw
chronionych

- przebywania poza miejscami wyznaczonymi

W strefie ochrony okresowej, w przypadkach
wystgpowania na gruncie indywidualnych potrzeb
hodowlano-ochronnych poszczegdlnych
drzewostanow dopuszczone jest planowanie
zabiegéw ochronnych majacych na celu
pielegnacj¢ lub przebudowe drzewostanow;

Wszelkie dziatania zaprojektowane w ramach
planu urzadzenia lasu na przedmiotowym terenie
wynikaja ze stwierdzonych na gruncie
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OKRESLENIE POWIERZCHNI I OPIS LASU

UZASADNIENIE WNIOSKU

WNIOSKOWANE SZCZEGOLNE
SPOSOBY PROWADZENIA
GOSPODARKI LESNEJ

+ ograniczenie pozyskania

o Wiodaca lfaFegoria o . Powierzchnia ) : (s:lilutjkzin:g(;feczne . nakz.izy wy'k,onani.a 01.<rejs'10nych za.bieg()w '
0z. ochronnosci (inne Oddziaty i pododdziaty h Opis lasu Kutki dni ¢ konieczno$¢ zalozenia i utrzymania urzadzen
kategorie) (wha) ¢ skut ' przyro mcze ochronnych
¢ skutki ekonomiczne - . .
¢ ograniczenie udostepniania lasu
1 2 3 4 5 6 7
1030/10/mj)]; indywidualnych potrzeb hodowlano-ochronnych
poszczegolnych drzewostanow i nie moga
Ochrona krajobrazu i ekotonu wodno- negatywnie oddzialywaé na zasoby wodne;
lesnego wzdtuz ciekoéw wodnych i jezior,
ciagdéw hydrologicznych tworzonych Zaplanowane zabiegi nie moga negatywnie
przez siedliska wilgotne i bagienne oraz | oddzialywa¢ na przedmioty ochrony obszaréw
ekosystemow siedlisk wilgotnych i Natura 2000.
bagiennych zabezpieczajacych zasoby
wody;
Zapewnienie réznorodnosci biologicznej
drzewostanow rosngcych na terenie
obrebu lesnego Skalisko w granicach
obszar6w Natura 2000 (OSO PLB280011
Lasy Skaliskie, i SOO PLH280049
Niecka Skaliska);
Wozrost wartosci pozaprodukcyjnych
funkcji lasu
Obnizenie podatku lesnego.
Razem obre¢b lesny Skalisko 4890,45
w tym gmina Banie Mazurskie 2630,20
w tym gmina Budry 2134,54
w tym gmina Gotdap 125,71
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Lista pracownikow Nadlesnictwa Czerwony Dwor

wedlug stanu na 1.01.2014 r.

1 Kimszal Mariusz Nadles$niczy

2 Bernatowicz Wiestaw Zastepca Nadlesniczego
3 Danielewicz Halina Gltowny ksiegowy

4 Nodzykowski Krzysztof Inzynier Nadzoru

5 Nowikowski Zygmunt Sekretarz Nadlesnictwa
6 Stabinski Leon Lesniczy

7 Czyszkiewicz Ryszard Lesniczy

8 Wierzbinski Daniel Lesniczy ds. szkotkarskich
9 Rydzewski Zbigniew Lesniczy

10 |Koncewicz Kazimierz Lesniczy

11 |Artemiuk Dariusz Lesniczy

12 |Dyczewski Jarostaw Lesniczy

13 |Judzewicz Henryk Lesniczy

14 |Waszkiewicz Jan Lesniczy

15 |Stankiewicz Mariusz Podlesniczy

16 |Ryszko Jan Lesniczy

17  |Siemaszko Aleksander Lesniczy ds. fowieckich
18 |Czyszkiewicz Marek Lesniczy

19  |Artemiuk Pawetl Lesniczy

20  |Banach Krystian Lesniczy

21  |Cichocki Henryk Komendant Posterunku Strazy Lesnej
22  |Gontar Ryszard Straznik lesny

23  |Lubinski Zbigniew Podle$niczy

24 |Kunio Roman Podlesniczy

25  |Slepski Andrzej Podlesniczy

26  |Kotodziejczyk Jarostaw Podlesniczy p.o. lesniczego
27  |Wojtowicz Adam Podlesniczy

28  |Oleszkiewicz Bronistaw Podlesniczy

29  |Sanczenko Piotr Podlesniczy

30  |Nodzykowski Stanistaw Podle$niczy

31  |Swiecki Tadeusz Podlesniczy

32 |Kunio Tomasz Podlesniczy

33 |Bowszys Wojciech Podlesniczy

34 |Koncewicz Tomasz Podlesniczy

35 |Szmyga Bogustaw Podlesniczy

36  |Kurz Krzysztof Podle$niczy

37  |Dobuszynski Kamil Podle$niczy
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Lista pracownikow Nadlesnictwa Czerwony Dwor
wedlug stanu na 1.01.2014 r.

38  |Nowikowska Maria Specjalista Stuzby Lesnej

39 |Dabrowska-Czernek Kinga |Starszy Specjalista Stuzby Lesne;j
40  |Augustynowicz Pawel Specjalista Stuzby Leséne;j

41  |Judzewicz Alicja Stanowisko d/s pracowniczych
42  |Danielewicz Antoni Specjalista d/s adm. Gospodarczych
43 |Wawrzyn Jadwiga Starszy ref. d/s administracyjnych
44  |Boguszewski Cezary Ref. d/s administracyjnych

45  |Stemplewski Andrzej Ref. d/s remontowych i budowlanych
46  |Kupczynski Maciej Starszy ref. d/s technicznych

47  |Mazurkiewicz Jolanta Ref. d/s technicznych

48  |Pietrotaj Judyta Ref. d/s uzytkowania ubocznego
49  |Walentukiewicz Alicja Starsza ksiggowa

50  |Weglicka Alicja Starsza ksiggowa

51 |Jarzabska Maria Starsza ksiggowa

52  |Bartczak Magdalena Ksiggowa

53  |Kwasna Urszula Ksiegowa

54  |Kwasny Marcin Starszy robotnik lesny

55  |Koncewicz Marcin Starszy robotnik lesny

56  [Miszkiel Roman Starszy robotnik lesny

57  |Gontar Marcin Starszy robotnik lesny

58 |Kulfan Cecylia Sprzataczka

59  |Stemplewska Alina Sprzataczka

60 |Okragly Jan Kierowca

61 |Jaworowski Stanistaw Kierowca

62 |Jaworowski Pawet Pracownik gospodarczy

63  |Gontar Michat Pracownik gospodarczy

64  |Kulfan Dariusz Pracownik gospodarczy

65 |p. Brylewska Stazysta z wyksz. $rednim
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Data Opis wydarzenia
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Data Opis wydarzenia
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399




Data Opis wydarzenia

400




