do sporzadzenia projektu

Opis zalozen

zmiany planu zadan ochronnych ustanowionego

zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu z dnia
18 maja 2016 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Zywocickie Legi PLH160019 (poz. 2226, z p6zn. zm.)

Zmiana zapiséw planu zadan ochronnych dotyczy¢ bedzie:

aktualizacji celdow dziatah ochronnych dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000
poprzez zmiane brzmienia zatgcznika nr 4 do ww. zarzgdzenia. Zmiana ta wynika
z potrzeby zapewnienia ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, dla zachowania
ktorych  wyznaczono przedmiotowy obszar, prowadzgcej do utrzymania
lub polepszenia stanu ich ochrony, z wyjgtkiem sytuacji, gdy ze wzgleddw
przyrodniczych jest niemozliwe lub nieuzasadnione polepszenie tego stanu (projekt
nowoformutowanych celéw dziatan ochronnych przedstawiono w tabeli ponizej)

Tabela. Aktualizacja celow dziatan ochronnych dla przedmiotow ochrony obszaru

Natura 2000 Zywocickie t.egi PLH160019 (poz. 2226, z pbzn. zm.)

Przedmiot Parametr/
wskaznik stanu Cel ochrony Uzasadnienie
ochrony
ochrony
91E0 Powierzchnia Utrzymanie siedliska na Zrédio danych: dokumentacja
Legi siedliska powierzchni 24 ha. planu zadan ochronnych (2014)
wierzbowe, | Gatunki Utrzymanie w obrebie Zgodnie z opisem metodyki
topolowe, charakterystyczne | co najmniej 75 % powierzchni dla siedliska 91E0Q (2010, 2012)
P!SZPWG siedliska w obszarze typowej uwzgledniajgc lokalne
I jesionowe dla siedliska kombinaciji uwarunkowania. Zgodnie z
(Salicetum florystycznej, tj. oceny FV. dokumentacja planu zadan
albo-fragilis, ochronnych (2014) gatunkami
Populetum typowymi dla siedliska w
albae, obszarze sg: Phalaris
Alnenion arundinacea, Galium aparinae,
glutinoso- Urtica dioica, Glechoma
incanae) hederacea, Ficaria verna,
i olsy Chrysosplenium alternifolium,
zrodliskowe Rubus caesius. W drzewostanie
wspotdominujg: wierzba biata
i topola czarna, miejscami takze
olcha czarna.
Gatunki Utrzymanie w obrebie Zgodnie z opisem metodyki dla
dominujgce co najmniej 90 % powierzchni siedliska 91E0 (2010, 2012).
siedliska w obszarze dominac;ji
we wszystkich warstwach
gatunkéw typowych
dla siedliska (bez dominagciji
facjalnej), tj. oceny FV.
Gatunki obce Utrzymanie w obrebie 100 % Zgodnie z opisem metodyki dla
geograficznie powierzchni siedliska siedliska 91E0 (2010, 2012).
w drzewostanie w obszarze braku gatunkow
obcych lub ich udziatu
nie przekraczajgcego 1 %,
pod warunkiem braku mtodego
pokolenia, tj. oceny FV.




Inwazyjne gatunki
obce w podszycie
i runie

Osiggniecie w obrebie

co najmniej 90 % powierzchni
siedliska w obszarze
nielicznego wystepowania
niecierpka gruczotowatego
Impatiens glandulifera,

przy dopuszczalnej obecnosci
niecierpka drobnokwiatowego
Impatiens parviflora, tj. oceny
u1.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012)
uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania i brak
skutecznych metod zwalczania
niecierpka drobnokwiatowego.
W 2014 r. (dokumentacja planu
zadan ochronnych) w ptatach
siedliska stosunkowo czesto
wystepowat niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens
parviflora oraz niecierpek
gruczotowaty Impatiens
glandulifera (ocena U1).

Ekspansywne
gatunki rodzime
(apofity) w runie

Utrzymanie w obrebie

€0 najmniej 75 % powierzchni
siedliska braku silnie
ekspansywnych rodzimych
gatunkéw roslin w runie,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012).

Martwe drewno
(faczne zasoby)

Utrzymanie w obrebie 100 %
powierzchni siedliska w
obszarze powyzej 20 m3
martwego drewna na 1 ha,
tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012).

Martwe drewno
lezgce lub stojgce
>3 m dlugosci i
>50 cm grubosci

Utrzymanie w obrebie 100 %
powierzchni siedliska

w obszarze powyzej 5 szt.
wielkowymiarowego martwego
drewna na 1 ha, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012).

Naturalnosc¢
koryta rzecznego

Utrzymanie cech
hydromorfologicznych cieku
naturalnego w obrebie
uregulowanych ciekow,

z ktérymi zwigzane jest
wystepowanie siedliska

w obszarze, tj. oceny U1.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012)
uwzgledniajgc lokalne
uwarunkowania.

Rezim wodny (w

Utrzymanie w obrebie 100 %

Zgodnie z opisem metodyki dla

tym rytm powierzchni siedliska siedliska 91E0 (2010, 2012).
zalewow, jesli w obszarze dynamiki zalewow
wystepujg) lub przewodnienia podtoza,

umozliwiajgcych rozwoj

siedliska, tj. oceny FV.
Wiek Utrzymanie w obrebie co Zgodnie z opisem metodyki dla
drzewostanu najmniej 25 % powierzchni siedliska 91E0 (2010, 2012).

siedliska w obszarze udziatu
objetosciowego drzew
starszych niz 100 lat wigkszego
niz 20 %, tj. oceny FV.

Pionowa struktura

Utrzymanie w obrebie

Zgodnie z opisem metodyki dla

ro$linnosci co najmniej 50 % powierzchni siedliska 91E0 (2010, 2012).
siedliska w obszarze
zréznicowanej,
wielogeneracyjnej struktury
drzewostanu, tj. oceny FV.
Naturalne Utrzymanie w obrebie 100 % Zgodnie z opisem metodyki dla
odnowienie powierzchni siedliska siedliska 91E0 (2010, 2012)
drzewostanu w obszarze naturalnego uwzgledniajgc lokalne

odnowienia (dopuszczalne

uwarunkowania. W 2014 r.




pojedyncze), tj. oceny U1.

(dokumentacja planu zadan
ochronnych) wskaznik zostat
oceniony na U1 na catej
powierzchni siedliska

w obszarze. Okres
obwigzywania planu jest zbyt
krotki, zeby mogto dojsé do
poprawy stanu ochrony

w zakresie naturalnego
odnowienia drzewostanu.

Zniszczenia runa i
gleby zwigzane z
pozyskaniem

Utrzymanie w obrebie co
najmniej 75 % powierzchni
siedliska w obszarze braku

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91E0 (2010, 2012).

drewna zniszczenia runa i gleby
zwigzanego z pozyskaniem
drewna, tj. oceny FV.
Inne Utrzymanie w obrebie Zgodnie z opisem metodyki dla

znieksztatcenia

co najmniej 90 % powierzchni
siedliska w obszarze braku
innych znieksztatcen ptatow
siedliska, tj. oceny FV.

siedliska 91E0 (2010, 2012).

Ogdlny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajgcym (U1)

Obecna ogodlna ocena stanu
ochrony siedliska wynika

z oceny wskaznika zwigzanego
z obecnoscig obcych gatunkow
inwazyjnych. Brak skutecznych
metod zwalczania niecierpka
drobnokwiatowego decyduje

o braku mozliwosci poprawy
oceny ogolnej siedliska

w okresie obowigzywania
planu.

91F0
tegowe lasy
debowo-
wigzowo-
jesionowe
(Ficario-
Ulmetum)

Powierzchnia
siedliska

Utrzymanie siedliska
na powierzchni 14 ha.

Zrédto danych: dokumentacja
planu zadan ochronnych (2014)

Charakterystyczn
a kombinacja
florystyczna runa

Utrzymanie w obrebie co najmnigj
75 % powierzchni siedliska

w obszarze typowej dla siedliska
kombinaciji florystycznej runa,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012)
uwzgledniajgc specyfike
regionalng i lokalne
uwarunkowania. Zgodnie

z dokumentacjg planu zadan
ochronnych (2014) gatunkami
typowymi dla siedliska w
obszarze sa: Ficaria verna, Urtica
dioica, Galium aparine, Alium
ursinum, Impatiens noli-tangere.

Gatunki
dominujgce w
poszczegdlnych
warstwach
fitocenozy

Utrzymanie w obrebie co najmniej
50 % powierzchni siedliska

w obszarze dominac;ji

we wszystkich warstwach
gatunkoéw typowych dla siedliska
(bez dominaciji facjalnej), tj. oceny
FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Liczba gatunkéw
Z grupy wigzy,
dab, jesion
wystepujacych w
drzewostanie

Utrzymanie w obrebie co najmniej
50 % powierzchni siedliska

w obszarze wystepowania trzech
i wiecej gatunkow z grupy wigzy,
dab, jesion w drzewostanie,

tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).




Réznorodnos¢
gatunkowa
warstwy krzewow

Utrzymanie w obrebie co najmniej
50 % powierzchni siedliska

w obszarze wystepowania
czterech i wiecej gatunkow
krzewdw w podszycie, tj. oceny
FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Gatunki obce
ekologicznie w
drzewostanie

Utrzymanie w obrebie 100 %
powierzchni siedliska w obszarze
udziatu buka, swierku, sosny,
brzozy i osiki w drzewostanie
mniejszego niz 10 %, tj. oceny
FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Gatunki obce
geograficznie w
drzewostanie

Utrzymanie w obrebie 100 %
powierzchni siedliska w obszarze
udziatu klonu jesionolistnego,
topoli euroamerykanskich, jesionu
pensylwanskiego, czeremchy
amerykanskiej, debu czerwonego
i innych gatunkéw obcych
ekologicznie w drzewostanie
mniejszego niz 1 %

pod warunkiem braku mtodego
pokolenia, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Martwe drewno
(faczne zasoby)

Utrzymanie w obrebie 100 %
powierzchni siedliska w obszarze
powyzej 20 m® martwego drewna
na 1 ha, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Martwe drewno
leZzgce lub stojgce
>3 m dtugosci i
>50 cm grubosci

Utrzymanie w obrebie co najmniej
50 % powierzchni siedliska

w obszarze powyzej 5 szt.
wielkowymiarowego martwego
drewna na 1 ha, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Wiek Utrzymanie w obrebie co najmniej|Zgodnie z opisem metodyki dla
drzewostanu 25 % powierzchni siedliska siedliska 91F0 (2012).
(obecnosé w obszarze udziatu
starodrzewu) objetosciowego drzew starszych

niz 100 lat wigkszego niz 10 %,

tj. oceny FV.
Naturalne Utrzymanie w obrebie 100 % Zgodnie z opisem metodyki dla
odnowienie powierzchni siedliska w obszarze |siedliska 91F0 (2012)
drzewostanu obecnosci naturalnego uwzgledniajgc lokalne

odnowienia, ktére moze by¢
ograniczone do jednego gatunku,
tj. oceny U1.

uwarunkowania. W 2014 r.
(dokumentacja planu zadan
ochronnych) wskaznik zostat
oceniony na U1 na catej
powierzchni siedliska w obszarze.
Okres obwigzywania planu jest
zbyt krétki, zeby mogto dojs¢ do
poprawy stanu ochrony

w zakresie naturalnego
odnowienia drzewostanu.

Struktura pionowa
i przestrzenna
drzewostanu

Utrzymanie w obrebie co najmniej
50 % powierzchni siedliska

w obszarze ponad 70 %
powierzchni pokrytej przez zwarty
drzewostan, przy obecnosci luk

i przeswietlen, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).




Przejawy procesu

Utrzymanie w obrebie 100 %

Zgodnie z opisem metodyki dla

grgdowienia powierzchni siedliska w obszarze |siedliska 91F0 (2012).
braku przejawdw procesu
gradowienia, tj. oceny FV.
Ekspansywne Osiggniecie w obrebie Zgodnie z opisem metodyki dla

gatunki obce w
podszycie i runie

co najmniej 90 % powierzchni
siedliska w obszarze nielicznego
wystepowania niecierpka
gruczotowatego Impatiens
glandulifera, przy dopuszczalnej
obecnosci niecierpka
drobnokwiatowego Impatiens
parviflora, tj. oceny U1.

siedliska 91E0 (2010, 2012)
uwzgledniajac lokalne
uwarunkowania i brak
skutecznych metod zwalczania
niecierpka drobnokwiatowego.
W 2014 r. (dokumentacja planu
zadan ochronnych) w ptatach
siedliska stosunkowo czesto
wystepowat niecierpek
drobnokwiatowy Impatiens
parviflora oraz niecierpek
gruczotowaty Impatiens
glandulifera (ocena U1).

Ekspansywne
gatunki rodzime
(apofity) w runie;
w tym trzcinnik
piaskowy, jezyny

W obrebie co najmniej 75 %
powierzchni siedliska w obszarze
dopuszczalne pojedyncze
wystgpienia rodzimych gatunkéw
ekspansywnych, tj. utrzymanie
oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Stosunki wodno-
wilgotno$ciowe

Utrzymanie w obrebie co najmniej
75 % powierzchni siedliska w
obszarze naturalnych warunkéw
wilgotnosciowych, tj. oceny FV.

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

Zniszczenia runa i
gleby zwigzane z
pozyskaniem

Utrzymanie w obrebie co najmniej
75 % powierzchni siedliska
w obszarze braku zniszczenia

Zgodnie z opisem metodyki dla
siedliska 91F0 (2012).

drewna runa i gleby zwigzanego
z pozyskaniem drewna, tj. oceny
FV.
Inne Utrzymanie w obrebie co najmniej|Zgodnie z opisem metodyki dla

znieksztatcenia
(rozjezdzenie,
wydeptanie,
zasmiecenie)

90 % powierzchni siedliska

w obszarze braku znieksztatcenh
zwigzanych z rozjezdzeniem,
wydeptaniem i zasmieceniem,
tj. oceny FV.

siedliska 91F0 (2012).

Ogolny cel
ochrony

Zachowanie w stanie
niezadowalajgcym (U1)

Obecna ogdlna ocena stanu
ochrony siedliska wynika z oceny
wskaznika zwigzanego

z obecnoscig obcych gatunkow
inwazyjnych. Brak skutecznych
metod zwalczania niecierpka
drobnokwiatowego decyduje

0 braku mozliwosci poprawy
oceny ogolnej siedliska w okresie
obowigzywania planu.

Cele te, po ich przyjeciu, powinny by¢ brane pod uwage przez podmioty odpowiedzialne
za wykonanie dziatan ochronnych oraz w trakcie prowadzenia ocen wptywu programoéw
i przedsiewzie¢ na obszar Natura 2000.
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