Informacja zbiorcza o wynikach kontroli planowej w zakresie kontroli jakosci handlowej

kawy, herbaty oraz herbatek — | kwartat 2024 r

Skontrolowano tacznie 8 przedsiebiorcéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza na etapie
sprzedazy detalicznej konsumentowi finalnemu i u 4 stwierdzono nieprawidtowosci (co

stanowi 50 % skontrolowanych podmiotéw).

tacznie kontrolg objeto 26 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tgcznej masie 35,056 kg
w zakresie:

» cech organoleptycznych — 6 partii produktéw o tgcznej masie 15,906 kg,

» parametrow fizykochemicznych — 12 partii produktéw o facznej masie 18,786 kg,

» znakowania - 26 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tgcznej masie 35,056 kg,

z czego zakwestionowano 11 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tgcznej masie 9,44 kg tj.:

e 1 partie herbatki owocowej o masie 0,64 kg w zakresie parametrow fizykochemicznych
(réwniez w zakresie oznakowania),

e 11 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tgcznej masie 9,44 kg w zakresie oznakowania
(wtym 1 partia herbatki owocowej o masie 0,64kg w zakresie parametrow

fizykochemicznych i w nastepstwie tego rowniez w zakresie znakowania).

Wyniki kontroli
Ogodétem na etapie sprzedazy detalicznej zbadano 26 partii kawy, herbaty oraz herbatek
o fagcznej masie 35,056 kg, w tym:
e 6 partii kawy o facznej masie 18,25 kg, w tym:
- 5 partii ziarnistej single origin o tgcznej masie 16,25 kg,
- 1 partia ziarnistej blend o masie 2,00 kg;
e 13 partii herbat o tgcznej masie 13,086 kg, w tym:
- 6 partii czarnej o tgcznej masie 5,856 kg,
- 2 partie innych (biatych) o tagcznej masie 1,32 kg,

- 1 partia oolung o masie 0,648 kg,

2 partie Rooibos o tacznej masie 2,872 kg,
- 2 partie zielonej o tgcznej masie 2,39 kg;

e 7 partii herbatek o tacznej masie 3,72 kg;
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- 2 partie ziotowych o fgcznej masie 0,84 kg,

- 5 partii owocowych o tacznej masie 2,88 kg;

z czego zakwestionowano 11 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tgcznej masie 9,44 kg tj.:
e 1 partie herbatki owocowej o masie 0,64 kg w zakresie parametrow fizykochemicznych,
e 11 partii kawy, herbat i herbatek o tgcznej masie 9,44 kg w zakresie oznakowania, w tym:
- 1 partie kawy ziarnistej single origin o masie 5,00 kg,
- 4 partie herbaty o tgcznej masie 1,16 kg (tj.: 2 partie czarnej o masie 0,45 kg, 1 partie
innej (biatej) o masie 0,32 kg oraz 1 partie zielonej o masie 0,39 kg),
- 6 partii herbatek o tacznej masie 3,28 kg (tj.: 1 partia herbatki ziotowej o masie 0,2 kg
i 5 partii herbatek owocowych o masie 3,08 kg), w tym 1 partia herbatki owocowej
o masie 0,64 kg w zakresie parametrow fizykochemicznych i w nastepstwie tego

réwniez w zakresie znakowania).

Do badan laboratoryjnych pobrano 12 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tgcznej masie

18,786 kg, w tym w zakresie:

- cech organoleptycznych - 6 partii kawy i herbaty o tgcznej masie 15,906 kg, (w tym: 3
partie kawy o masie 12,5 kg, 3 partie herbat o tgcznej masie 3,406 kg),

- parametréw fizykochemicznych - 12 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tacznej masie
18,786 kg (w tym: 3 partie kawy o masie 12,5 kg, 3 partie herbat o tacznej masie 3,406
kg, 6 partii herbatek o tgcznej masie 2,88 kg,)

z czego zakwestionowano 1 partie herbatki owocowej o masie 0,64 kg, gdyz nie spetniata

wymagan jakosciowych okreslonych w oznakowaniu produktu ze wzgledu na obecnos¢

azorubiny - syntetycznego barwnika organicznego, co Swiadczy o zafatszowaniu produktu

Kontrolg znakowania objeto 26 partii kawy, herbaty oraz herbatek o tgcznej masie 35,056 kg,

z czego zakwestionowano 11 partii kawy, herbat i herbatek o tgcznej masie 9,44 kg

Stwierdzone nieprawidtowosci:
LUZ

» nieprawidtowe oznakowanie w zakresie sktadu:
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brak uwidocznienia w miejscu sprzedazy dostepnym dla konsumenta finalnego wykazu
sktadnikéw — 3 partie,

liczba produktéw wymienionych w nazwie produktu byta mniejsza niz wskazano na
opakowaniu zbiorczym produktu (pominieto olej stonecznikowy, substancje
konserwujgcg E220 - 1 partia, oraz aromat -3 partie) , nie podano ich w kolejnosci
malejgcej— 3 partie,

uzycie niewtasciwego wyrazenia poprzedzajgcego sktad, tj.. ,,sktad” zamiast ,sktadniki”

— 7 partii,

» brak petnej charakterystyki produktu lub wprowadzanie konsumenta w btagd co do nazwy:

podano niewtasciwg nazwe srodka spozywczego — 3 partie,

» nieprawidtowe oznakowanie datg minimalnej trwatosci:
- informacje dotyczgce produktéw nie zawieraty daty minimalnej trwatosci — 4 partie,
- date minimalnej trwatosci podano w niewtasciwej tj. zamiast podania: dnia, miesigca
i ewentualnie roku, podano informacje , Najlepiej spozy¢ przed: uptywem 12 miesiecy
od daty palenia” — 1 partia.
OPAKOWANE

w oznakowaniu opakowania jednostkowego w wykazie sktadnikdw nie podano danych
szczegotowych (zawartosci procentowej maliny) — 1 partia,

podano nazwe fantazyjna ,Nadmiar wody” bez podania nazwy $rodka spozywczego —
1 partia,

uzycie niewtasciwego wyrazenia poprzedzajgcego sktad, tj.. ,,sktad” zamiast ,sktadniki”
- 1 partia,

brak jednoznacznego kodu identyfikujgcego partie — 1 partia

nieprawidtowe sformutowanie na opakowaniu, okreslajgce date minimalnej trwatosci
produktu podano ,Najlepiej spozy¢ przed:” zamiast ,Najlepiej spozy¢ przed koricem:”
— 1 partia,

w wyniku badan laboratoryjnych stwierdzono nie spetnienie wymagan jakosciowych
okreslonych w oznakowaniu produktu ze wzgledu na obecnos¢ azorubiny -

syntetycznego barwnika organicznego — 1 partia.

Inne zagadnienia
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U 7 przedsiebiorcow dokonano sprawdzenia wykonania przez przedsiebiorce obowigzkow
w zakresie poddania prawnej kontroli metrologicznej przyrzgdéw pomiarowych stosowanych
w obrocie. Nieprawidfowosci stwierdzono u jednego przedsiebiorcy , gdzie stwierdzono

w uzytkowaniu wagi elektroniczne z niewaznym dowodem kontroli metrologiczne;j.

Ponadto u jednego przedsiebiorcy. w miejscu sprzedazy detalicznej prowadzona byta
rowniez produkcja tj. wypalanie kawy, ktora nie zostata zgtoszona Zachodniopomorskiemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych

w Szczecinie przed dniem kontroli.

Zastosowane sankcje

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami wojewoddzki inspektor JHARS w Szczecinie:

e na osobe odpowiedzialng natozyt tagcznie dwa mandaty karne w fgcznej kwocie 400 zt

e skierowat 1 informacje do Okregowego Urzedu Miar,

e wydat 1 decyzje administracyjng za wprowadzenie do obrotu produktow o niewtasciwej
jakosci handlowej nakfadajacga kare pieniezng na kwote 500 zfotych,

e wydat 1 zalecenia pokontrolne wzywajgce do usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci,

e wszczat 4 postepowania administracyjne zmierzajgce do wymierzenia kary pieniezne;j,
wtym 3 w zakresie jakosci handlowej oraz 1 za wprowadzanie do obrotu artykutu

zafatszowanego.

Ponadto

- zostang skierowane 3 zalecenia pokontrolne do przedsiebiorcy wzywajgce do usuniecia
stwierdzonej nieprawidtowosci,

- zostang wydane 4 decyzje administracyjne z ustawy o jakosci handlowej artykutéw rolno-
spozywczych, w tym 3 za wprowadzanie do obrotu artykutdw rolno-spozywczych

o niewfasciwej jakosci oraz 1 za wprowadzanie do obrotu artykutu zafatszowanego.

Opracowata: Agnieszka Lis Starszy specjalista
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