Protokot

z posiedzenia Komisji konkursowej do opiniowania ofert ztozonych w ramach konkursu
ogtoszonego w roku 2026, na podstawie ,,Wieloletniego programu wspéltpracy
Wojewody Opolskiego z organizacjami pozarzadowymi w zakresie pomocy spolecznej,

w latach 2022-2026', Edycja 2026.

Na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2025 r., poz. 1338 ze zm.)* w zwigzku z art. 25 ustawy
z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2026 r. poz. 639), Wojewoda Opolski
w dniu 6 maja 2026 r. ogtosit otwarty konkurs ofert i zaprosit do sktadania wnioskéw na wsparcie
finansowe projektow - organizacje pozarzgdowe i podmioty uprawnione wymienione w art. 3 ust. 2
i 3 ustawy o dziafalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, prowadzgce dziatainos¢ w zakresie

pomocy spotecznej dla oséb bezdomnych na terenie wojewddztwa opolskiego.

Celem Kkonkursu byto wytonienie i dofinansowanie zadan z zakresu pomocy spoteczne]

maijgcych na celu:

- wpieranie podmiotéw w prowadzeniu placowek swiadczgcych pomoc osobom bezdomnym
w ramach ustugi schronienia;

- wspieranie podmiotéw w dwiadczeniu ustug interwencyjnych, udzielaniu wsparcia doraznego
craz aktywizacji 0séb bezdomnych;

- wspieranie dziatan ostonowych, w ramach profilaktyki bezdomnosci.

Zarzgdzeniem Wojewody Opolskiego Nr 72/26 z dnia 5 czerwca 2026 r. zostata powotana
Komisja do opiniowania ofert ztozonych w ramach konkursu ogloszonego w roku 2026 na

podstawie Programu, zwana dalej Komisja.

Na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2026 r., przed przystagpieniem do prac, kazdy czionek
Komisji, po zapoznaniu sig¢ z wykazem ztozonych ofert, ztozyt oswiadczenie o tresci: ,0éwiadczam,
ze nie pozostaje w takim stosunku prawnym lub faktycznym z podmiotami bioracymi udziat
w procedurze konkursowej, prowadzonej w zwiazku z realizacjg Wieloletniego programu
wspodipracy Wojewody Opolskiego z organizacjami pozarzadowymi w zakresie pomocy spofecznej
w latach 2022 — 2026, Edycja 2026, ktéry moze budzi¢ uzasadniong watpliwo$é, co do mojej

bezstronnosci pedczas oceniania ofert”.

Komisja w sktadzie piecioosobowym, zapoznata sie z ofertami ztozonymi w trybie otwartego
konkursu przez:
1) Kotlo Bielickie Towarzystwa Pomocy im. $w. Brata Alberta w Bielicach,
2)  Koto Brzeskie Towarzystwa Pomocy im. $w. Brata Alberta w Pepicach,
3)  Towarzystwo Pomocy im. $w. Brata Alberta Koto Otmuchowskie w Jasienicy Gornej,

4)  Caritas Diecezji Opolskiej w Opolu,

1 Zwanego dalej: Programem
2 Zwana dalej: ustaws
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o)

Stowarzyszenie Monar w Warszawie,
Stowarzyszenie Pomocy Wzajemnej ,BARKA” w Strzelcach Opolskich.

Kwalifikacja ofert

Zgodnie z 11 pkt. Programu, czlonkowie Komisji zapoznali si¢ z ofertami w celu dokonania -

ich kwalifikacji, na podstawie ogtoszenia w sprawie otwartego konkursu ofert. Ustalono, ze

wszystkie oferty zostaty ztozone przez podmioty uprawnione i kwalifikuja sie do poddania ocenie.

Ocena ofert

Komisja dokonata oceny 6 ofert w oparciu o kryteria zawarte w ogtoszeniu Wojewody

Opolskiego oraz kryteria wynikajace z Programu. Do kazdej oferty sporzgdzono Karte oceny oferty

zgodnie z ponizszym wzorem:

Kryteria oceny formalnej Tak Nie

Punkty

Prawidtowo | kompletnie wypetniony formularz oferty, podpisany przez
osobe uprawniong

Zachowanie migjsca i terminu zlozenia oferty wskazanego w ogloszeniu

Kompletnosc oferty

—  aktualny odpis z rejestru lub odpowiednio wyciag z ewidencji lub
inne dokumenty potwierdzajace status prawny oferenta

-~ kopia Statutu lub innego aktu wewnetrznego

- opinia o dotychczasowej dzialalnosci z uwzglednieniem
zapotrzebowania na realizacje uslugi.

Prawidtowo sporzgdzony kosztorys, z zachowaniem wskaznika relacja;
dotacja / catkowitych kosztow projektu (do 80%)

w przypadku
nie spetnienia
jednego
z
wymienionych
kryteriow
—ocena 0 pkt

Ocena formalna (wniosek przyjety — 1 pkt, odrzucony - 0 pkt)

... pkt

Kryteria oceny merytorycznej

Punkty

Mozliwos€ realizacji zadania publicznego przez organizacje/organizacje
(punktowane w skali od 0 do 3)

Kalkulacja kosztéw realizacji zadania publicznego, w tym w odniesieniu do zakresu proponowanego
zadania, pod katem jej celowoéci, oszczednosci oraz efektywnosci
{punktowane w skali od 0 do 3)

Proponowana jako&é zadania, w tym:

a) spoteczne zapotrzebowanie na realizacje usiug przewidzianych w projekcie potwierdzone
w opinii wyrazonej przez jednostke samorzadu terytorialnego (punktowane w skali od 0 do 3);

b) liczba oséb objeta realizacjg zadania publicznego:
- do 50 0s6b (1 pkt),
- od 50 os6b do 100 osdb (2 pkt),
- powyzej 100 osdb (3 pkt.).

c) zasieg terytorialny:
— lokalny — jedna gmina (1 pkt},
— ponadlokalny — jeden lub kilka powiatéw (2 pkt.),
— cale wojewodztwo (3 pkt.).

d)  kwalifikacje osdb, przy udziale ktérych organizacja/organizacje bedzie/bedg realizowaé
zadanie publiczne {punktowane w skali od 1 do 3):

Planowany udziat srodkdw wiasnych lub rodkéw pochodzgcych z innych zrédet na realizacje
zadania publicznego:

- nizszy niz wielkos¢ kwoty wnioskowanej (1 pkt),

— réwny w stosunku do kwoty wnioskowanej (2 pkt.),

— wyzszy niz wielkosc¢ kwoty wnioskowansgj (3 pkt.).

Planowany wktad rzeczowy, osobowy, w tym swiadczenie wolontariuszy i praca spoteczna
cztonkdéw (punktowane w skali od O do 3)
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6. Rzetelnosc, terminowos¢ oraz sposéb rozliczenia otrzymanych érodkdw przez podmioty
uprawnione na realizacje zadari publicznych w latach poprzednich (punktowane w skali od 0 do 3)

Ocena merytoryczna | . pkt

W 1 przypadku ustalono, ze ztozona oferta nie spetnia wymogoéw formalnych uwagi na biad

w sporzadzonym Kkosztorysie, przedstawiony w ponizszej tabeli:

Nazwa oferenta Wykaz bledéw formalnych ofert

Stowarzyszenie Pomocy pkt V. B Zrédla finansowania kosztéw realizacji zadania: wykazana wartoéé wszystkich
Wzajemnej BARKA kosztéw realizacji zadania nie stanowi sumy: planowanej dotacji w ramach oferty i wktadu
w Strzelcach Opolskich wlasnego (pkt V.B 1 - 3)

Zgodnie z zasadami okreslonymi w Programie i ogtoszeniu o konkursie - oferte, ktéra nie
spetniata wymogéw formalnych odrzucono w catosci. Ocenie merytorycznej poddano pozostate
5 ofert.

Komisja, zgodnie przyjetym kryterium, wyliczyta konicowg punkiacje dia oferentow:
—  Koto Bielickie Towarzystwa Pomocy im. éw. Brata Alberta w Bielicach - 25 pkt,
- Stowarzyszenie Monar w Warszawie — 22 pkt.,
- Towarzystwo Pomocy im. léw. Brata Alberta Koto Otmuchowskie w Jasienicy Gornej - 21 pkt,
- Koto Brzeskie Towarzystwa Pomocy im. $éw. Brata Alberta w Pepicach - 21 pkt,
- Caritas Diecezji Op‘ols.kiej w Opolu — 18 pkt.
Zadna z ofert nie uzyskata maksymalnej liczby 28 pkt.

W przypadku oferty Zionnej przez Caritas Diecezji Opolskiej w Opolu ustalono, ze zakres
proponowanégo zadania publicznego w znacznej czesci jest tozsamy z zadaniem publicznym, na
ktére oferent otrzyimatjuz-dofinansowanie w ramach Programu Ministra Rodziny, Pracy i Polityki

‘Spo’fecznej .Pokonaé bezdomno$¢. Program pomocy osobom bezdomnym” — edycja 2026 r.
Z uwagi na ryzyko podwdjnego finansowania tych samych wydatkédw Komisja uznata za zasadne

przedstawienie YWojewodzie Opolskiemu propozycji odstapienia od dofinansowania tego zadania.

lll. Propozycja wysokosci dofinansowania zadan okreslonych w ofertach.

Na realizacje zadania okreslonego w Programie Wojewoda Opolski w roku 2026
przeznaczyt kwote 100.000 zk. Z dokonanych obliczen wynikato, ze wielko$¢ oczekiwanej dotacji
podmiotéw uprawnionych wyniosta 329.760 zh, zatem zapotrzebowanie zgioszone w ofertach

przekroczyto ponad 3-krotnie, kwote, przeznaczonych srodkdw na ten cel.

Z uwagi na powyzsze Komisja przyjeta nastepujgce kryterium podziatu: podmiot uprawniony,
kidry uzyskat:
- 25 pkt. - otrzyma dofinansowanie w wysokosci 38% wnioskowane] dotaciji,
- 22 pkt. - otrzyma dofinansowanie w wysokosci 30% wnioskowanej dotacji,

- 21 pkt. - otrzyma dofinansowanie w wysokosci 28% wnioskowanej dotacii.

Wyliczone w ustalony wyzej spostb kwoty zaokrgglono do petnych setek.
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Komisja proponuje dofinansowanie zadan okreslonych w ofertach podmiotéw

uprawnionych bioracych udziat w konkursie, ogloszonym na podstawie Programu,

w nastepujacej wysokosci:

Koto Bielickie Towarzystwa Pomocy im. $w. Brata Alberta w Bielicach: 21.600,00 zi,
Stowarzyszenie Monar w Warszawie: 29.400,00 zt, _

Towarzystwo Pomocy im. $w. Brata Alberta — Koo Otmuchowskie w Jasienicy Goérnej:
28.000,00,

Koto Brzeskie Towarzystwa Pomocy im. éw. Brata Alberta w Pepicach: 21.000,00 zt.

Integralng czescig protokotu z posiedzenia Komisji konkursowej stanowia: oéwiadczenia

cztonkéw Komisji oraz Karty oceny ofert (6 szt.).

Komisja konkursowa

Krystian Goetz - Kierownik Wisronmite fddztat

QOddziatu Nadzoru i Kontreli Pomocy Spolecznej tudzoru | Kantroli Pdufiocy Spoleczngf
Wydziat Polityki Spotecznej QUW - przewodniczgey ootz i

Daniela Schulz - Kietownik
Oddzialu Budzetu Polityki Spotecznej KigrowniloQdgtafu Budietu
Wydziat Polityki Spotecznej OUW - czionsk '

Agnieszka Kasprzyk - starszy inspektor wojewddzki

Oddziatu Nadzoru i Kontroli Pomocy Spolecznej Starszy Inspektor Wojew6dzki
Wydziat Polityki Spoteczne] OUW - czlonek :
ghioSzka Kasprzyk

Mirostaw Prdochniak - starszy inspektor wojewddzki
Oddziatu Nadzoru i Kontroli Fomocy Spolecznej smszy lnspektorw )
Wydziat Polityki Spotecznej OUW ~ cztonek

rochnia
Jakub Krajewski — inspektor wojewadzki In ektor wo! wé,dzki
Cddzialu Nadzeru i Kontroli Pomocy Spoteczne M
Wydziat Polityki Spotecznej OUW — cztonek kul Krajewski
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KARTA OCENY OFERTY

Nazwa i siedziba oferenta

Bielice 127, 48-316 Lambinowice

Koto Bielickie Towarzystwa Pomocy im. $w. Brata Alberta

Tytut zadania publicznego

Kota bielickiego TPBA "

Poprawa standardu wsparcia 0sdb w kryzysie bezdomnosci
poprzez wymiang i doposazenie zaplecza kuchennego schronisk

Forma prawna oferenta Stowarzyszenie.

Koszt catkowity oferty (w zl), z tego: 71.630,00

$rodki wlasne, srodki z innych Zradet

. X 14.785,00
oraz wptaty i optaty adresatdw

wnioskowana kwota dotacji 56.845,00

Kryteria oceny formalnej Tak

Nie

Punkty

Prawidlowo i kompletnie wypetniony formularz oferty, podpisany przez
osobe uprawniong

2. Zachowanie migjsca i terminu ziozenia oferty wskazanego w ogltoszeniu

I EaS

Kompletnosé oferty

—  aktualny odpis z rejestru lub odpowiednic wyciag z ewidencii lub

inne dokumenty potwierdzajace status prawny oferenta X
—  kopia Statutu lub innego akiu wewnetrznego

—  opinia o dotychczasowej dziatalnosci z uwzglednieniem
zapotrzebowania na realizacje ustugi.

Prawidlowo sporzadzony kosztorys, z zachowaniem wskaznika relagia; x
dotacja / catikowitych kosztow projektu (do 80%) -

w przypadku
nie spetnienia
jednego
z
wymienionych
kryteridw
—ocena 0 pkt

Ocena formalna {wniosek przyjety — 1 pkt, odrzucony — 0 pkt)

4
L pkt

Kryteria oceny merytorycznej

Punkty

Mozliwoéé realizacji zadania publicznego przez crganizacje/erganizacje
{punktowane w skali od 0 do 3)

3

Kalkulacja kosztoéw realizacji zadania publicznego, w tym w odniesieniu do zakresu ... .
proponowanego zadania, pod katem jej celowosci, oszczednoéci oraz efektywnosci
{punktowane w skali od 0 do 3}

s

Proponowana jakos¢ zadania, w tym: C

a) spoleczne zapotrzebowanie na realizacje uslug przewidzianych w projekcie
potwierdzone w opinii wyrazonej przez jednostke samorzadu terytoriainego
(punktowane w skali od 0 do 3);

by liczba oséb objeta realizacja zadania publicznego;
— do b0 oséb (1 pkt),
— od 50 os6b do 100 osob (2 pkt),
— powyzej 100 oséb (3 pkt.).

c) zasigg terytorialny:
— lokalny — jedna gmina (1 pkt),
— ponadlokalny — jeden lub kilka powiatdw (2 pkt.),
— cale wojewddztwo (3 pkt.).

d) kwalifikacje oséb, przy udziale ktérych organizacja/organizacje bedzie/bedg
realizowa¢ zadanie publiczne {punktowane w skali od 1 do 3):

Planowany udzial érodkéw wiasnych lub srodkdw pochodzacych z innych Zrédet na
realizacje zadania publicznego:

- nizszy niz wielkos¢ kwoty wnioskowanej (1 pk),

— réwny w stosunku do kwoty wnioskowanej (2 pkt.),

— wyZszy niz wielkos¢ kwoty wnioskowanej (3 pkt.).

Planowany wkiad rzeczowy, osobowy, w tym éwiadczenie wolontariuszy i praca spo{eczna

czlonkdw (punktowane w skali od O do 3)

Rzetelnose, terminowosé oraz sposéb rozliczenia otrzymanych $rodkéw przez podmioty

uprawnione na realizacje zadan publicznych w latach poprzednich (punktowane w ska
0do 3)

li od

Ocena merytoryczna




Propozycja Komisji konkursowej wysokos$ci przyznanej dotacji:

Pieczagtka instytucji oceniajacej oraz podpisy czionkéw Komisji konkursowe] oceniajacej

wniosek:

Opolski Urzad Wojew6dzki
Whydziah Polityki Spolecznej
45-081 Opole, ul. Piastowska 14
Bkeytka pocztowa 3

: Klerowntk Oddzlatu
‘Nadzoru i Kontroli ocy Spolscznaj
|

laty Budiatu
Z4t:]
‘.
Schulz

iy InspelderWolewddzki lnst K wojemdzki
2 Kasprzyk akﬁ%gﬂwski

Starszy, !ns;:ktor xojewbdzki
Mir che

Krysti efz !




KARTA OCENY OFERTY

Nazwa i siedziba oferenta

ul. Zielona 11, 47-230 Kedzierzyn-Kozle

Stowarzyszenie MONAR, ul. Nowolipki 9B,00-150 Warszawa,
Schronisko dla Oséb Bezdomnych Markot w Kedzierzynie-Kozlu,

Tytul zadania publicznego Drogowskaz do domu edycja 2026

Forma prawna oferenta Stowarzyszenie.

Koszt catkowity oferty (w z), z tego: 142.165,00

$rodki whasne, &rodki z innych  Zrodel

oraz wplaty i oplaty adresatow 4.250,00

wnioskowana kwota dotacji 97.915,00

Kryteria oceny formalnej Tak Nie

Punkty

Prawidiowo i kompletnie wypetniony formularz oferty, podpisany przez \<
osobe uprawniong /

Zachowanie miejsca | terminu ztozenia oferty wskazanego w ogloszeniu )(

Kompletnosé oferty

—~  aktualny odpis z rejestru lub odpowiednio wycigg z ewidenciji lub

inne dokumenty potwierdzajgce status prawny oferenta S/
- kopia Statutu lub innego aktu wewnetrznego

- opinia o dotychczasowej dziatalnoéci z uwzglednieniem
zapotrzebowania na realizacje ustugi.

Prawidlowo sporzadzony kosztorys, z zachowaniem wskaznika relacja; X
dotacja / catkowitych kosztow projektu (do 80%)

w przypadku
nie spetienia
jednego
Z
wymienionych
kryteriow
— ocena 0 pkt

Ocena formalna (wniosek przyjety — 1 pkt; odrzucony - 0 pkt)

y
AR

Kryteria oceny merytorycznej

Punkty

. Mozliwosc realizacji zadania publicznego przez organizacje/organizacie

(punktowane w skali od 0 do 3)

5

Kalkulacja kosztow realizacji zadania publicznego, w tym w odniesieniu do zakresu
proponowanego zadania, pod katem jej celowosci, oszczednoéci ofaz efektywnosci
(punktowane w skali od 0 do 3)

5

Proponowana jako$¢ zadania, w tym;

a) spoteczne zapotrzebowanie na realizacje ustug przewidzianych w projekcie
potwierdzone w opinii wyrazonej przez jednostke samorzadu terytorialnego
{punktowane w skali od 0 do 3);

b) liczba os6b objeta realizacjg zadania publicznego:
— do 50 os6b (1 pkt),
— od 50 oséb do 100 osdb (2 pkt.),
— powyzej 100 osdb (3 pkt.).

<N

¢} zasieg terytorialny:
— lokalny — jedna gmina (1 pki),
— ponadlokalny — jeden lub kilka powiatdéw (2 pkt.),
— cale wojewddztwo (3 pkt.).

\‘u\)

d) kwalifikacje osob, przy udziale kiorych organizacja/organizacje bedzie/bedag
realizowat zadanie publiczne {punktowane w skali od 1 do 3):

o

. Planowany udziat $rodkow wiasnych lub $rodkéw pochodzacych z innych zrodet na

realizacje zadania publicznego:
— nizszy niz wielko$¢ kwoty wnioskowane] (1 pkt),
— réwny w stosunku do kwoty wnioskowanej (2 pkt.},
—  wyzszy niz wielkosé kwoty wnicskowane] (3 pkt.).

Planowany witad rzeczowy, osobowy, w tym $wiadczenie wolontariuszy i praca spoteczna
cztonkéw (punktowane w skali od 0 do 3)

Rzetelnos¢, terminowosE oraz sposéb rozliczenia otrzymanych srodkow przez podmioty
uprawnione na realizacje zadari publicznych w latach poprzednich (punktowane w skali od
0 do 3)

Ocena merytoryczna




Propozycja Komisji konkursowej wysokos$ci przyznane] dotacji:

Pieczatka instytucji oceniajgcej oraz podpisy cztonkéw Komisji konkursowej oceniajacej

wniosek;

Opoiski Urzagd Wojewodzki
Wydziat Polityki Spoleczne]
45081 Opole, ul. Piastowska 14
Skrytka pocziowa 3

Hlerownik Clddulaty

Wiarovundk actiialu falie
i § B ey b A u A
S0 R antrolfNY o5y Snolecznel

Polityki ‘pqi. g
s
Danléla Schulz

Starazy Inspektor Wojowsedzki Insphektor woiey u.
& Kasprayk aku %@@M

Starszy inspekior Wojewddzki
iros) w' chitiak



KARTA OCENY OFERTY

Nazwa i siedziba oferenta
Jasienica Gdrna 37, 38-385 Otmuchdw

Towarzystwo Pomocy im. $w. Brata Alberta — Kolo Otmuchowskie

Tytut zadania publicznego

Wspieranie dziatar profilaktyczno-osionowych

Forma prawna oferenta Stowarzyszenie.

Koszt catkowity oferty {w zi), z tego: 125.816,50
- $rodki w{asn‘e, Srodki z mny«;h zrodet 25.816.50
oraz wplaty i oplaty adresatow
- wnioskowana kwota dotacji 100.000,00
Kryteria oceny formalnej Tak Nie Punkty
1. Prawidlowo i kompletnie wypelniony formularz oferty podplsany przez
osobe uprawniong X
2. Zachowanie miejsca i terminu ztozenia oferty wskazanego w ogloszeniu )( w przypadku
3. Kompletnosc oferty nie spetnienia
—  aktualny odpis z rejestru lub odpowiednio wycigg z ewidenciji lub jednego
inne dokumenty potwierdzajgce status prawny oferenta )( z
- kopia Statutu lub innego aktu wewnetrznego wymlem‘o'nych
—  opinia o dotychczasowej dziatalnosci z uwzglednieniem krytenc(:)w Kt
zapotrzebowania na realizacje usiugi. - ocenatp
4. Prawidiowo sporzadzony kosztorys, z zachowaniem wskaznika relacja:
dotacja / catkowitych kosztéw projektu (do 80%) )Q A
Ocena formalna {whiosek przyjety — 1 pkt, adrzucony -0 pkt) ... pkt
Kryteria oceny merytorycznej Punkty

1. Mozliwosc realizacji zadania publicznego przez organlzac:]eforgamzaqe
(punktowane w skali od 0 do 3)

2. Kalkulagja koszidw realizacji zadania publicznego, w tym W odniesieniu do zakiesu
proponowanego zadania, pod katem jej celowosci; oszczednosci oraz efektywnosci _
(punktowane w skali od 0 do 3) o

3. Proponowana jakos¢ zadania, w tym:

a) spoleczne zapotrzebowanie na realizacjg uslug przewidzianych w projekcie |
potwierdzone w opinii wyrazonej przez jednostke samorzgdu terylorialnego ..
(punktowane w skali od 0 do 3);

b) liczba os6b objeta realizacjg zadania publicznego:
— do 50 osob (1 pki),
— od 50 0s6b do 100 os6b (2 pkt.)},
— powyzej 100 osdb (3 pkt.).

¢c) zasieg terytorialny:
— lokalny — jedna gmina (1 pkt),

— ponadlokalny — jeden fub kilka powiatow (2 pkt.), 5

— cale wojewddziwo (3 pkt.). i
d) kwalifikacje osdb, przy udziale ktérych organizacja/organizacje bedzie/bedg 7

realizowaé zadanie publiczne (punkiowane w skali od 1 do 3}): /

4. Planowany udziat Srodkéw wiasnych lub $rodkéw pochedzacych z innych zrddet na
realizacje zadania publicznego:
— nizszy niz wielko$¢ kwoty wnioskowane] (1 pkt},
— rowny w stosunku do kwoty wnioskowanej (2 pkt.},
— wyzszy niz wielkosé kwoty wnioskowanej (3 pkt.).

5. Planowany wkiad rzeczowy, osobowy, w tym Swiadczenie wolontariuszy i praca spoleczna
cztonkow (punktowane w skali od 0 do 3)

6. Rzetelnosd, terminowo$é oraz sposob rozliczenia otrzymanych &rodkéw przez podmioty
uprawnione na realizacje zadan publicznych w latach poprzednich (punktowane w skali od
0 do 3)

Ocena merytoryczna




Propozycja Komisji konkursowej wysoko$ci przyznanej dotacji:

Pieczgtka instytucji oceniajacej oraz podpisy czionkdéw Komisji konkursowe] oceniajgcej

whniosek;

Opolski Urzad Wojewddzki
Wydziat Polityki Spotecznej
45-081 Opole, ul. Piastowska 14
Skrytka pocztowa 3

. ierovaipdidiiaiu
Mudicory | Rontroli Phyhoey Spofecznet

rielaju Budietn
Polityki BpolZezngi

: Danfdla Schulz

Stargzy Inspy ojewddzki Ins%?or% dzki
fioska Kasprzyk J Um( fawski
Stars nspekto;wtwédzki
ﬁw et Prochntek
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Krystial




KARTA OCENY OFERTY

Nazwa i siedziba oferenta

Pepice 81, 49-317 Pepice

Koto Brzeskie Towarzystwa Pomocy im. éw. Brata Alberta

Tytut zadania publicznego

Wspieranie dziatan profilakiyczno-ostonowych

Forma prawna oferenta

Stowarzyszenie.

Koszt catkowity oferty (w z}), z tego:

98.000,00

drodki wiasne, $rodki z innych  Zrodet

oraz wpiaty i optaty adresatéw 23.000,00

wnioskowana kwota dotacji 75.000,00

Kryteria oceny formalnej Tak Nie

Punkty

. Prawidiowo i kompletnie wypetniony formularz oferty, podpisany przez

osobe uprawniong

| >

Zachowanie miejsca i terminu ztozenia oferty wskazanego w ogloszeniu

Kompletnosc oferty

- aktualny odpis z rejestru lub odpowiednio wyciag z ewidencji lub

inne dokumenty potwierdzajgce status prawny oferenta x
—~  kopia Statutu fub innego aktu wewnetrznego

—  opinia 0 dotychczasowe] dziatalnosci z uwzglednieniem
zapotrzebowania na realizacje ustugi.

Prawidlowo sporzgdzony kosztorys, z zachowaniem wskaZnika relacja:
dotacja / catkowitych kosztéw projektu (do 80%) ><

w przypadku
nie spelnienia
jednego
z
wymienionych
kryteriow
—ocena O pkt

Ocena formalna (wniosek przyjety — 1 pkt, odrzucony - 0 pkf)

Kryteria oceny merytorycznej

Mozliwos€ realizacfi zadania publicznego przez organizacje/organizacie

(punktowane w skali od 0 do 3} L T

Kalkulacja kosztow realizacji zadania publiczneéo.,w tym w odniesieniu do zakresu .
proponowanego zadania, pod katem jej celowosci, oszezednosci oraz efektywnosci
(punktowane w skali od 0 do 3)

Proponowana jako$¢ zadania, w tym: o

a) spoleczne zapotrzebowanie na realizacjg ustug przewidzianych w projekcie
potwierdzone w opinii wyrazonej przez jednostke samorzadu terytorialnego
(punktowane w skali od 0 do 3);

b) liczba os4b objeta realizacjg zadania publicznego:
— do 50 0s6b (1 pkt),
— od 50 oséb do 100 oséb (2 pkt.),
— powyzej 100 oséb (3 pkt.).

c) zasieg terytorialny:
— lokalny — jedna gmina (1 pkt),
—~ ponadlokalny — jeden |ub kilka powiatow (2 pkt.),
— cate wojewddziwo (3 pkt.).

.

d) kwalifikacje osbb, przy udziale ktérych organizacjalorganizacje bedzie/bedg
realizowaé zadanie publiczne {punkiowane w skali od 1 do 3):

Planowany udzial $rodkéw wiasnych lub Srodkéw pochodzgcych z innych zradet na
realizacje zadania publicznego:

— nizszy niz wielko$¢ kwoty wnioskowanej (1 pkf),

— rdwny w stosunku do kwoty wnioskowanej (2 pkt.),

— wyzszy niz wielko$é kwoty wnioskowane] (3 pkt.).

Planowany wkiad rzeczowy, osobowy, w tym swiadczenie wolontariuszy i praca spoleczna
cztonkow (punktowane w skali od 0 do 3)

Rzetelno$é, terminowo$s craz sposob rozliczenia otrzymanych érodkéw przez podmioty
uprawnione na realizacje zadai publicznych w latach poprzednich (punktowane w skali od
0do 3)

Ocena merytoryczna




Propozycja Komisji konkursowej wysokosci przyznanej dotacji:
Komisja konkursowa proponuje dofinansowanie zadania w wysokoéci.....ff‘.’f.....%
wnioskowanej dotacji, {j. ... <7 FHEE ... zt,

Pieczatka instytucji oceniajgce] oraz podpisy czlonkéw Komisji konkursowe] oceniajace;

wniosek:

Opolski Urzad \Nojewéd?_ki'
Wydziat Polityki Spoleczne|
45-081 Opole, ul. Piastowska 14
Skrytka pocztowa 3
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KARTA OCENY OFERTY

Nazwa i siedziba oferenta

Caritas Diecezji Opolskiej w Opolu,
ul. Szpitalna 5a, 45-010 Opole

Tytut zadania publicznego

Wspieranie dziatari osfonowych w ramach profilaktyki bezdomnosci

Forma prawna oferenta

Kaoscielna osoba prawna

Koszt catkowity oferty {w zl), z tego:

28.429.25

$rodki wlasne, $rodki z innych  zrédet

. . 7.107,31
oraz wplaty i optaty adresatow

whioskowana kwota dotacji 21.321,94

Kryteria oceny formalnej Tak Nie

Punkiy

Prawidtowo i kompletnie wypetniony formularz oferty, podp|sany przez
osobeg uprawniong )(

2. Zachowanie miejsca i terminu ztozenia oferty wskazanego w ogtoszeniu X

Kompletnoéé oferty

—  aktualny odpis z rejestru lub odpowiednio wycigg z ewidencji lub
inne dokumenty potwierdzajgce status prawny oferenta )(

- kopia Statutu lub innego aktu wewnetrznego

- opinia o dotychczasowej dziatalnosci z uwzglednieniem
zapotrzebowania na realizacje ustugi.

Prawidiowo sporzgdzony kosztorys, z zac\:howaniem wskaznika reladia: X
dotacja / catkowitych kosztow projektu (do 80%)

w przypadku
nie spetnienia
jednego
4
wymienionych
kryteriow
—ocena 0 pkt

Ocena formalna (wniosek przyjety — 1 pkt, odrzucony - 0 pkt)

.1 pkt

Kryteria oceny merytorycznej

Punkty

Mozliwos¢ realizacji zadania publicznego przez orgamzaqe(orgamzaqe
{punktowane w skali od 0 do 3)

J

Kalkulacja kosztoéw realizacji zadania publicznego, w tym w odniesieniu do zakresu .
proponowanego zadania, pod katem jej celowoéci, oszczednosci oraz efektywnosm

{punktowane w skali od 0 do 3) _ SR

Proponowana jako&¢ zadania, w tym: R
- . . -, A

a) spoleczne zapotrzebowanie na realizacje ustug przewidzianych w projekcie
potwierdzone w opinii wyrazonej przez jednostke samorzadu terytorialnego
(punkiowane w skali od 0 do 3};

.
Y

b} liczba osdb objeta realizacjg zadania publicznego:
— do 50 oséb (1 pkt),
— od 50 0s6b do 100 osdb (2 pkt.),
—  powyze] 100 osdb (3 pkt.).

4

c) zasieg terytorialny:
- lokalny — jedna gmina {1 pkt),
-~ ponadlokalny — jeden lub kilka powiatdw (2 pkt.),
— cale wojewddztwo (3 pkt.).

Z
/

d) kwalifikacje oséb, przy udziale ktérych organizacja/organizacje bedzie/beda
realizowa¢ zadanie publiczne (punktowane w skali od 1 do 3):

Planowany udziat Srodkdw wiasnych lub Srodkéw pochodzacych z innyeh Zrédet na
realizacje zadania publicznego:

— nizszy niz wielko&¢ kwoty wnioskowanej (1 pkt),

— réwny w stosunku do kwaty wnioskowanej (2 pkt.},

— wyzszy hiz wielkos¢ kwoty wnioskowanej (3 pkt.).

Planowany wktad rzeczowy, osobowy, w tym Swiadczenie wolontariuszy | praca spoleczna
czionkdw (punktowane w skali od 0 do 3)

Rzetelno$é, terminowosé oraz sposob rozliczenia otrzymanych srodkéw przez podmioty
uprawnione na realizacje zadan publicznych w latach poprzednich (punktowane w skali od
0 do 3)

Ocena merytoryczna




Propozycja Komisji konkursowej wysokoéci przyznanej dotacji:

Komisja konkursowa proponuje dofinansowanie zadania w wysokosci...... Z. %

wnioskowanej dotacji, tj. .....................

Pieczatka instytucji oceniajgcej oraz podpisy cztonkéw Komisji konkursowej oceniajacej

whiosek:

Hiarowrils Ofdelalu

dvoru | HomtrolifRonmpey Spolecznef
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Skrytka pocztowa 3
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KARTA OCENY OFERTY

Nazwa i siedziba oferenta

Stowarzyszenie Pomocy Wzajemnej BARKA w Strzelcach
Opolskich, ul. Krakowska 16, 47-100 Strzelce Opolskie

Tytut zadania publicznego Bezpieczna przystan

Forma prawna oferenta Stowarzyszenie.

Koszt catkowity oferty (w zi}, z tego: 58.090,00

$rodki wiasne, &rodki z innych  Zrédet
oraz wpiaty i optaty adresatdw

I

10.150,00

- wnioskowana kwota dotaciji 44.800,00

Kryteria oceny formalnej Tak Nie

Punkty

1. Prawidtowo i kompletnie wypeiniony formu!arz oferty, podpisany przez
osohe uprawniona

> >

2. Zachowanie migjsca i terminu zloZzenia oferty wskazanego w ogloszeniu

3. Kompletnos¢ oferty

- aktualny odpis z rejestru lub odpowiednio wycigg z ewidencji lub

inne dokumenty potwierdzajgce status prawny oferenta
—  kopia Statutu lub innego aktu wewnetrznego x

—  opinia o dotychczasowej dziatalnosci z uwzglednieniem
zapotrzebowania na realizacje ustugi.

4. Prawidtowo sporzadzony kosztorys, z zachowaniem wskaznika relacja: X
dotacja / catkowitych kosztdw projekiu (do 80%)

w przypadku
nie spetnienia
jednego
z
wymienionych
kryteridw
—ocena 0 pkt

Ocena formalna (wniosek przyjety — 1 pkt, odrzucony - 0 pkt)

(,Z‘ pkt

Kryteria oceny merytorycznej

Punkty

1. Mozliwosé realizacji zadania publicznego przez organizacje/organizacje
{punktowane w skali cd 0 do 3) L

2. Kalkulacja kosztoéw realizacji zadania publlcznego w tym w odn|e3|en|u do zakresu '
proponowanego zadania, pod katem jej celowosci, oszézednosci oraz efektywnosci:
{punktowane w skali od 0 do 3)

3. Proponowana jako$¢ zadania, w tym: R S

a} spoleczne zapotrzebowanie na realizacje ustug przewidzianych w projekcie
potwierdzone w opinii wyrazonej przez jednostke samorzgdu terytorialnego
(punktowane w skali od 0 do 3);

Y

by liczba oséb objeta realizacjg zadania publicznego:
— do 50 oséb {1 pkt),
— od 50 oséb do 100 osdb (2 pkt.),
— powyzej 100 osdb (3 pki.).

c) zasieg terytorialny:
— lokalny — jedna gmina (1 pkf),
— ponadlokalny — jeden lub kilka powiatéw (2 pki.),
— cale wojewddztwo (3 pkt.).

d) kwalifikacje osdb, przy udziale kidrych organizacja/organizacje bedzie/bedg
realizowad zadanie publiczne {punktowane w skali od 1 do 3):

4. Planowany udziat &rodkow wiasnych lub srodkdéw pechodzgcych z innych zrodet na
realizacje zadania publicznego:
— nizszy niz wielkosé kwoty wnioskowanej (1 pkt),
-~ réwny w stosunku do kwoty wnioskowanej (2 pkt.),
- wyzszy niz wielkos¢ kwoty wnioskowanej (3 pkt.).

5. Planowany wkiad rzeczowy, osobowy, w tym Swiadczenie wolontariuszy i praca spoteczna
czionkow {punktowane w skali od 0 do 3)

6. Rzetelnosé, terminowosE oraz sposob rozliczenia otrzymanych Srodkdw przez podmioty
uprawnicne na realizacje zadan publicznych w latach poprzednich {punktowane w skali od
0 do 3}

Ocena merytoryczna




Propozycja Komisji konkursowej wysokosci przyznanej dotacji:

Komisja konkursowa proponuje dofinansowanie zadania w wysokosci.. ... %

wnioskowanej dotadji, {j. ... ——.. ... 2L

Pieczatka instytucji oceniajacej oraz podpisy c¢zionkéw Komisji konkursowej oceniajgce)

whniosek:

Opoiski Urzad Wojewéc!zm_
Wydziat Polityki Spoteczne
45-081 Opole, ul. Piastowska 14
Skrytka pocziowa 3

. Hiarownitt Cidziahs :
Kogzon) [ Kontvo iPaimocy Spoteczne;

o
Dan, aSchu’;;;\/
Starszy Insp Wojswodzki Ian: olgwddzki

Starszy inspektor Mwédzkl

Miro Mchniak




Opole, dnia //f czerwca 2026 r.

OSWIADCZENIE

Oséwiadczam, ze nie pozostaje w takim stosunku prawnym lub faktycznym z podmictami
biorgcymi udziat w procedurze konkursowej, prowadzonej w zwigzku z realizacjg Wieloletniego
programu wspotpracy Wojewody Opolskiego z organizacjami pozarzadowymi w zakresie
pomocy spolecznej w latach 2022 — 2026, Edycja 2026, ktéry moze budzi¢ uzasadniong

watpliwosé, co do mojej bezstronnosci podczas cceniania ofert.
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