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. WSTEP — UZASADNIENIE POTRZEBY WPROWA-
DZENIA W ZYCIE PROGRAMU POSTEPOWANIA
Z INWAZYINYMI GATUNKAMI ZOtWI NA TERENIE
POLSKI

Z6lw ozdobny zostat zaliczony do najbardziej inwazyjnych gatunkéw obcych w skali
catego swiata (Lowe i in. 2000), Europy (DAISIE 2008), krajéw basenu Morza Baityckiego
(Bringsge 2006) i Polski (Rozporzagdzenie 2011). Jest réwniez bardzo prawdopodobne, ze na
mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1143/2014 z 22 pazdziernika
2014 r. w sprawie dziatan zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania i
rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw obcych, zostanie on zaliczony do inwazyjnych
gatunkoéw obcych o priorytetowym znaczeniu dla Unii. Rozporzadzenie to weszio w zycie
01.01.2015 r., a lista gatunkdédw o znaczeniu priorytetowym zostanie przyjeta zapewne do
konca 2015 r. i wejdzie w zycie na poczgtku roku 2016. Bedzie sie to wigzalo z
koniecznoscia wprowadzenia przez panstwa cztonkowskie szczegOlnie restrykcyjnych
rozwigzan organizacyjno-prawnych, majgcych na celu zarzgdzanie zagrozeniem, jakie mogg
one powodowac dla rodzimej przyrody.

Rozporzadzenie okresla procedury, ktore panstwa czionkowskie majg podejmowac
w stosunku do tych inwazyjnych gatunkéw obcych o znaczeniu priorytetowym, ktore sg juz
rozprzestrzenione na szerokg skale. W warunkach Polski zétwia ozdobnego nalezy uzna¢ za
taki wtasnie gatunek. Rekomendowang ,linig obrony” przed inwazjg powinno by¢, zgodnie
z art. 19 rozporzadzenia, zarzgdzanie inwazyjnymi gatunkami obcymi. Obejmuje ono m. in.
utrzymywanie jak najnizszej liczebnosci populacji gatunku obcego na obszarach objetych juz
inwazja, co daje mozliwos¢ stopniowej adaptacji gatunkéw rodzimych do obecnosci nhowego
elementu w ekosystemie i wyksztalcenia mechanizméw obronnych. Szczegdlnie istotne jest
kontrolowanie liczebnosci szeroko rozprzestrzenionych inwazyjnych gatunkéw obcych
w skali lokalnej, na obszarach przyrodniczo cennych. Dodatkowym obowigzkiem organéw
ochrony przyrody bedzie monitorowanie dynamiki inwazji gatunkéw obcych o znaczeniu

priorytetowym.

Niezaleznie od zobowigzan wynikajgcych z przepiséw unijnych, pilne wprowadzenie w
zycie programu postepowania z inwazyjnymi gatunkami zolwi na terenie Polski jest
konieczne ze wzgledu na realne ryzyko powstania rozradzajgcej sie populacji zétwia
ozdobnego w naszym kraju. Dotychczasowe obserwacje samic skladajgcych jaja wskazujg
na to, ze nie mozna wykluczy¢ sporadycznych przypadkéw udanego rozrodu tego gatunku w
naszych warunkach klimatycznych. Wobec dtugowiecznosci zotwi ozdobnych nie mozna
rowniez bagatelizowa¢ w tym kontekscie zmian klimatu, w wyniku ktérych w przysztosci

coraz czesciej moze dochodzi¢ do anomalii pogodowych (gorace i suche lata oraz tagodne



zimy) sprzyjajacych rozmnazaniu sie tego gatunku. Ograniczenie wsiedlen nowych
osobnikow do $rodowiska przyrodniczego oraz redukcja liczby z6twi, ktére w tym Srodowisku
juz sie znajduja, przyczyni sie do zmniejszenia tego zagrozenia.

Dlugowieczno$¢ z6twi sprawia ponadto, ze nawet przy braku rozmnazajgcej sie
populacji, ich obecnos¢ w srodowisku jest z punktu widzenia interesow ochrony przyrody
bardzo niekorzystna. Dotyczy to nie tylko zétwia ozdobnego, ale takze pozostatych gatunkéw
objetych niniejszym opracowaniem. Mimo mniejszej liczby potwierdzonych naukowo
przyktadow ich negatywnego wplywu, wprowadzenie w stosunku do nich jednolitych zasad

postepowania wydaje sie zatem bardzo efektywnym rozwigzaniem.

Warto réwniez pamietaé, ze zOlwie mogg by¢é swego rodzaju modelowg grupa
inwazyjnych gatunkéw obcych zwierzat domowych. Wprowadzenie programu postepowania
Z obcymi zOlwiami bez watpienia przyczynitoby sie do zmniejszenia zagrozenia ze strony
inwazji innych obcych gatunkéw. Bytoby to przede wszystkim efektem dziatan edukacyjnych
zarOwno wsrod szeroko pojetego spoteczenstwa, jak i grup, ktére w sposdb szczegoiny
moge sie przyczyni¢ do eskalacji tego problemu (np. hodowcy komercyjni) i jego tagodzenia
(np. organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci). Dzigki okresleniu podmiotéw
uczestniczacych i zrodet finansowania, wdrozenie dla obcych Zo6lwi rozwigzan
zmniejszajacych ryzyko nowych wsiedlen (np. azyle, znakowanie) i ograniczajgcych liczbe
osobnikow znajdujgcych sie juz w srodowisku przyrodniczym (np. metody odtowu i procedury
postepowania z odtowionymi osobnikami) utatwitoby wprowadzenie podobnych rozwigzan

takze dla innych inwazyjnych gatunkéw obcych.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze w poréwnaniu z innymi szeroko
rozpowszechnionymi inwazyjnymi gatunkami obcymi, takimi jak rosliny, ryby czy ssaki,
z6lwie sg grupg, w stosunku do ktérej wprowadzenie skutecznych dziatan kontrolnych
wydaje sie stosunkowo fatwe i mato kosztowne. Efektywnos$é takiego programu miataby
zatem duze znaczenie demonstracyjne dla dziatah, ktére w przysziosci powinny byé

podejmowane odnosnie gatunkow obcych, ktérych kontrola jest trudniejsza.

W wariancie minimalnym, rezultatem dziatan podjetych w ramach realizacji niniejszego
programu powinno by¢ utrzymanie obecnego poziomu zagrozenia ze strony inwazyjnych
gatunkéw obcych zOlwi, poprzez ograniczenie lub wyeliminowanie czynnikéw, ktére w
przysztosci moglyby to zagrozenie zwiekszy¢. Optymalnym rezultatem wprowadzenia
W zycia tego programu powinno by¢ istotne ograniczenie tego zagrozenia i to juz w ciggu

kilku lat od rozpoczecia jego realizacji.



. OPISY GATUNKOW

II.L1. Skorpucha jaszczurowata ( 2zOlw jaszczurowaty) Chelydra
serpentina

Fot. 1. Portret skorpuchy jaszczurowatej  Chelydra serpentina

1. Cechy morfologiczne

Z6kw charakteryzujgcy sie stosunkowo duzymi rozmiarami. Maksymalna odnotowana
dlugosc¢ karapaksu (w linii prostej) dorostych samcéw wynosi 49,4 cm. Samice sg hieco
mniejsze — maksymalna dilugos¢ karapaksu dochodzi do 36,6 cm. U osobnikéw miodych
w tylnej czesci karapaksu wystepujg trzy charakterystycznie zgbkowane kile, ktére wraz
z wiekiem zanikajg. Doroste osobniki majg catkowicie gtadkie karapaksy. Kolor karapaksu
moze by¢ rézny — od jasnobrgzowego do czarnego. Most tgczacy karapaks z plastronem jest
krétki (do 10% catkowitej dtugosci plastronu). Plastron jest mocno zredukowany i ksztaltem
przypomina nieco litere X. Jego kolorystyka waha sie od zéici do jasnego brazu. Skorpucha
jaszczurowata ma duzg gtowe, z mocnymi szczekami, przy czym gorna szczeka zakonczona
jest hakowatym dziobem. Szczeki majg kolor zélty lub kremowy i czesto poprzecinane sa

ciemnymi pasami. Na policzkach wyraznie widoczne zgrubienia. Szyja, zazwyczaj



wciggnieta, sprawia wrazenie krotkiej, jednak w rzeczywistosci jest do$¢ diuga (catkowicie
wysunieta moze mie¢ diugos¢é nawet polowy karapaksu). Po stronie grzbietowej ozdabiajg jg
liczne guzki. Ogon jest dlugosci karapaksu lub dluzszy. Wystepujg na nim trzy rzedy
wydtuzonych tusek, przypominajgcych nieco zgbkowanie pity. Nogi skorpuchy jaszczurowatej

Sg poteznie zbudowane, zakonczone mocnymi pazurami. Palce potgczone btong ptawna.

Fot. 2. Plastron skorpuchy jaszczurowatej  Chelydra serpentina . Najczeséciej nad wod g
pojawiaj g sie jedynie nozdrza zotwia, nie jest wi ec go tatwo wypatrze ¢



Fot. 3. Skorpucha jaszczurowata Chelydra serpentyna z widocznym karapaksem

Fot. 4. Ogon skorpuchy jaszczurowatej  Chelydra serpentina



Fot. 5. Skorpucha jaszczurowata Chelydra serpentina z racji osi gganych rozmiarow
moze by ¢ niebezpieczna

2. Biologia i ekologia gatunku

Gatunek o aktywnosci dziennej. Nocg aktywne sg prawdopodobnie wytgcznie samice
wychodzgce na legowiska. Skorpucha jaszczurowata spedza wiekszoS¢ czasu na dnie
zbiornika, wsrod zatopionych gatezi i korzeni lub zakopana w mule na plyciznie,
na gtebokosci umozliwiajgcej jej swobodne wynurzenie otworow nosowych ponad lustro
wody w celu zaczerpniecia powietrza. W wodzie poruszajg sie zazwyczaj powoli, jednak w
razie potrzeby (np. zaniepokojone) mogg przemieszcza¢ sie dynamicznie. Gatunek ten
rzadko wychodzi z wody w celu wygrzewania sie¢ na stoncu. W potudniowej czesci
naturalnego zasiegu wystepowania skorpuchy bywajg aktywne przez caty rok. W péinocnej
czesci zasiegu, gdzie temperatura powietrza jest nizsza, zotwie te pozostajg w hibernacji od
p6znego pazdziernika do poczatku kwietnia, a osobniki z populacji kanadyjskich nawet do
drugiej potowy kwietnia. Hibernujg na dnie zbiornikéw, czesto pod zatopionymi galeziami,
korzeniami lub innymi obiektami, albo zakopujg sie w mule. Niektére osobniki okres
hibernacji spedzajg zakopane w ziemi na podmoktych pastwiskach. Zétwie te wybudzajg sie

z hibernacji gdy woda osigga temperature ponad 5°C, a zerowa¢ zaczynajg w temperaturze



15°C. W trakcie lata, w sytuacji gdy zbiorniki, w ktérych znajdujg sie z6twie, wyschng, moga
one przenosi¢ sie do innych zbiornikéw lub zapada¢ w stan estywacji.

Osobniki miode sg bardzo odporne na przemrazanie — mogg przetrwac¢ obnizenie
temperatury nawet do -2°C przez okres 30 godzin. W trakcie hibernacji temperatura ciata
dorostych skorpuch moze spas¢ do 1-2°C przez wiekszg czes¢ zimy. Jesli jednak
temperatura spadnie do 0°C, osobnik ginie.

Okres legowy przypada od potowy maja do potowy czerwca. Samica wykopuje komore
legowa tylnymi nogami. Czesto kopie kilka prébnych dotkéw, zanim zdecyduje sie wykopac
wlasciwg komore i zlozy¢é w niej jaja. Komora ma zazwyczaj 7 do 20 cm glebokosci.
Pojedynczy leg liczy przewaznie 25-45 jaj (cho¢ zdarzajg sie przypadki, ze samica sklada
nawet ponad 100 jaj). Legi w pdinocnej czesci naturalnego zasiegu wystepowania sg
Z reguly wieksze od legéw z potudnia. Wynika¢ moze to z faktu, iz na pétnocy i w centrum
zasiegu wystepowania samice przystepujg do legéw tylko raz do roku, a w potudniowej
czesci zasiegu — dwa, a nawet cztery razy w roku. Okres inkubacji trwa od 55-125 dni, przy
czym najczesciej 75-95 dni. Dlugos¢ tego okresu zalezy od temperatury otoczenia — legi na
pétnocy wymagajg dtuzszego okresu inkubowania. W warunkach kontrolowanych okres
inkubacji w statej temperaturze 22°C wynosit 93 dni, 24°C — 73 dni, 26°C — 70 dni, 28°C — 63
dni i 30°C — 62 dni. Temperatura w trakcie inkubacji determinuje pte¢ zolwi — z jaj
inkubowanych w temperaturze 20°C legng sie same samice, w temperaturze 21-22°C
wylegajg sie samce i samice, 23-24°C tylko samce, 25-28°C obie picie, 29-31°C tylko
samice. Miode osobniki wychodzg z gniazd zazwyczaj od polowy sierpnia do poczatku
pazdziernika. W poétnocnej czesci zasiegu wystepowania, mtode osobniki czesto pozostaja
w komorach legowych na okres zimowy, przy czym wiele z nich ginie.

Skorpucha jaszczurowata jest gatunkiem wszystkozernym — praktycznie zjada
wszystko, co miesci sie jej w szczekach. W skiad jej diety wchodzg liczne bezkregowce,
ryby, ptazy, ptaki oraz pokarm roslinny. Zjada zaréwno zywe ofiary jak i padline. Osobniki
miode Zzerujg aktywnie, poszukujgc pokarmu, podczas gdy osobniki doroste lezg

zamaskowane w bezruchu na dnie oczekujgc na ofiare.
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Ryc. 1. Naturalny zasi eg wyst epowania skorpuchy jaszczurowatej (na podst. Ernst
i Lovich 2009)

3. Srodowisko wyst epowania

Naturalny zasieg wystepowania skorpuchy jaszczurowatej obejmuje tereny Ameryki
Pétnocnej — od Florydy i Nowego Meksyku w Stanach Zjednoczonych na potudniu po
potudniowe krance Quebecku i Alberty w Kanadzie. Jest to gatunek scisle zwigzany z woda.
Wystepuje w zbiornikach wodnych od 0 do 2000 m n.p.m. Preferuje cieki wodne o stabym
pradzie, mulistym lub piaszczystym dnie, rozwinietg roslinnoscia wodng oraz licznymi
zatopionymi gateziami. Wybiera gtownie wody ptytkie, cho¢ mozna go rowniez spotkaé
w duzych i gtebokich zbiornikach lub ciekach wodnych w strefie przybrzeznej. Na schronienie
chetnie wykorzystuje nory bobrow i pizmakoéw. Spotykane sg réwniez w wodach lekko

zasolonych.

4. Historia i stan inwazji gatunku w Europie

Z6kw jaszczurowaty jest eksportowany z obszaru naturalnego wystepowania w USA
przede wszystkim w celach konsumpcyjnych, ale takze w celu hodowli hobbystycznych.
Eksportowane sg zaro6wno osobniki odtowione z wolnosci, jak i wyhodowane na fermach.
Po wprowadzeniu przez wiele krajéow ograniczen w imporcie ZzOlwi czerwonolicych
Trachemys scripta elegans, nastgpit bardzo silny wzrost eksportu zétwi jaszczurowatych,
z poziomu okoto 10 000 osobnikéw w 1999 r., do niemal 560 000 w 2008 r. (van Dijk 2012).
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Znaczna cze$¢ eksportowanych zotwi trafiata na rynki wschodnioazjatyckie, m.in. do Japonii,
Chin i Korei Potudniowej (Mito 2006, Kobayashi i in. 2006, Bang i Mi-Kyeoung 2009, Xu i in.
2012). Cho¢ w Europie zoétwie jaszczurowate byly hodowane przynajmniej od poczatku
XX wieku, zatem wczesniej niz zo6twie ozdobne (Kraus 2008), to dopiero po wprowadzeniu
zakazu importu z6twi czerwonolicych do krajéw Unii Europejskiej w 1997 r. (patrz rozdziat
[11.1), popularnos¢ Zzotwi jaszczurowatych w hodowlach wzrosta réwniez na naszym
kontynencie (Bringsge 2006). W latach 2008-2012 do samych tylko Czech sprowadzono
ponad 5200 osobnikow tego gatunku (Kopecky iin. 2013).

Udokumentowane stwierdzenia zOtwi jaszczurowatych w srodowisku przyrodniczym
Europy pochodzg z nastepujgcych krajéw: Austria, Czechy, Francja, Hiszpania, Holandia,
Niemcy, Polska, Wielka Brytania, Wiochy (Pinya i in. 2007, DAISIE 2008, Kraus 2008, Pinya
i Carretero 2011, Gatunki Obce w Polsce 2015, PTOP ,Salamandra” 2015). Liczba stwierdzeh
w Europie jest dotychczas niewielka i nie stwierdzono rozmnazania tego gatunku w naturze,
cho¢ jest ono podejrzewane na Majorce (Pinya i Carretero 2011). Udany wyleg stwierdzono

natomiast w Hiszpanii w warunkach poétotwartej hodowli (Martinez-Silvestre i in. 2001).

‘ \:| wystepowanie ‘
a A

Ryc. 2. Kraje europejskiej, w ktérych stwierdzono w  ystepowanie na wolno $ci
skorpuchy jaszczurowatej

< b

5. Historia, stan i prognoza inwazji w Polsce
W Polsce doszio do prawdopodobnie jedynej na $wiecie celowej introdukcji zotwi

jaszczurowatych na wiekszg skale. Pod koniec XX wieku Polak mieszkajgcy na state w USA
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prowadzit akcje nazwang przez siebie ,ubogacaniem srodowiska przyrodniczego w Polsce”.
Polegata ona na przekazywaniu osobom wyjezdzajgcym z USA do Polski jaj zétwia
jaszczurowatego (Pedzik, niepubl.). Jaja byly pakowane po kilkanascie sztuk do opakowania
z wilgotnymi trocinami i przewozone w bagazu podrecznym. Wyjezdzajgcy otrzymywali takze
opatrzong ilustracjami instrukcje, informujgca, ze opakowanie z jajami nalezy zakopac
w ziemi na nastonecznionych potudniowych stokach wzniesien. Miato to umozliwi¢
wylegniecie sie z6twi z jaj. Z zapiskdw na instrukcji wynika, ze w czasie wakacji w 1997 r.
(od 21 czerwca) przekazano jaja 16 osobom, przy nazwiskach ktérych zapisano 28 lokalizacji
— hazw miejscowosci, jezior itp. (Pedzik, niepubl.). Ponadto przy nazwiskach zaznaczono
lacznie 40 symboli, z ktérych kazdy by¢ moze oznacza 1 opakowanie z jajami. Przyjmujac,
ze w opakowaniu byto $rednio 15 jaj i przy zatozeniu, ze kazda osoba otrzymata tylko 1
opakowanie, mozna przypuszcza¢, ze w 1997 r. przewieziono do Polski 240 jaj z6lwia
jaszczurowatego. Przy zalozeniu, ze kazda osoba przewozita po 1 opakowaniu dla kazdej
z zaznaczonych lokalizacji, liczba przewiezionych jaj wzrostaby do 420, a przy zatozeniu,
ze kazdy symbol przy nazwisku oznacza 1 opakowanie z jajami — do 600.

Zapewne nie wszystkie osoby przewozace jaja z6twi postgpity zgodnie z instrukcjg i je
zakopaly, a czes¢ zrobita to w spos6b uniemozliwiajgcy ich wyleg. Wiadomo jednak o dwoch
przypadkach, w ktorych czesc jaj wylegta sie juz w czasie transportu. Wylegniete zo6twie
jaszczurowate przyniesiono do ogrodu zoologicznego w Warszawie (A. Hryniewicz, inf. ustna
2008). Ponadto co najmniej 30 wyklutych zolwi i 2 niewylegniete jaja przyniesiono do
pracowni biologicznej w szkole podstawowej w Glogéwku w powiecie prudnickim. Zétwie te
byly przez okoto 3 tygodnie przetrzymywane w suchym akwarium. Poniewaz zaczety padac,
wypuszczono je do pobliskiego podmokiego lasu Olszynka, w poblizu ktérego przeptywa
rzeka Ostoboga. Wyleg z6twi i ich introdukcja w Glogdéwku zostaty udokumentowane
zdjeciami (Pawlik, niepubl.). Od tego czasu na obszarze tym nie byly obserwowane zadne
zOlwie (M. Pawlik, inf. ustna 2013, J. Skiba, PZW Glogoéwek, inf. ustna 2013). Wydaje sie
zatem, ze zaden z wypuszczonych osobnikéw nie przezyt. Nalezy jednak pamietag,
ze W ciggu ostatnich kilkunastu lat w rejonie tym miaty miejsce silne przybory wéd w rzekach,
ktére mogly przemiescic¢ z6twie poza miejsce wsiedlenia.

Brak jakichkolwiek innych informacji na temat loséw pozostatych przywiezionych do
Polski jaj z6lwi jaszczurowatych. Wiadomo jednak, ze jaja byly przywozone nie tylko w
1997 r. lecz w ciggu kilku lat na przetomie XX i XXI wieku. Zatem ich catkowita liczba mogta
znacznie przekroczy¢ 1000. Prawdopodobnie opisane wyzej przypadki nie byly jedynymi,
w ktorych do wylegu z6twi doszto jeszcze w czasie transportu i zostaty one introdukowane do
Srodowiska przyrodniczego w Polsce. Nie mozna rowniez wykluczy¢, ze cze$¢ osbb

zakopata przywiezione jaja zgodnie z instrukcjg i przy sprzyjajgcych warunkach pogodowych
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mogto dojs¢ do ich wylegu (w udokumentowanym notatkami 1997 r. bylo to mato
prawdopodobne z powodu ekstremalnych opadéw skutkujgcych ,powodzig tysigclecia”).

Wydaje sie jednak malo prawdopodobne, aby wsiedlone z6twie jaszczurowate mogty
utrzymac sie w srodowisku przyrodniczym przez diugi okres czasu. Nawet jezeli przezytyby
tylko pojedyncze osobniki, to po ich introdukcji niewatpliwie miatyby miejsce przynajmniej
sporadyczne stwierdzenia, mimo ze z6étw jaszczurowaty uznawany jest jako gatunek bardzo
skryty (GISD 2010). Tymczasem w Polsce tylko dwukrotnie obserwowano ten gatunek poza
warunkami hodowlanymi. W 2006 r. w oczku wodnym przydomowego ogrodu w Gdyni
stwierdzono 1 osobnika, ktory zostat schwytany i jest do dzi§ eksponowany w Akwarium
Gdynskim (Wiadomosci24.pl 2006, Gotosz 2014, Topola 2014, Akwarium 2015). Ponadto 1
osobnika obserwowano w 2014 r. w zbiorniku wodnym koto ul. Fabrycznej we Wroctawiu
(PTOP ,Salamandra” 2015; ryc. 3).

Stwierdzone osobniki zostaly zapewne uwolnione przez hodowcéw, podobnie jak w
przypadku innych gatunkéw zétwi i w ten wlasnie sposob wiekszos¢ zétwi jaszczurowatych
przedostaje sie do srodowiska przyrodniczego krajéw, w ktérych ten gatunek jest
stwierdzany. Dochodzi zapewne takze do ucieczek, zwlaszcza jezeli zétwie hodowane sg
poza pomieszczeniami zamknietymi. ,Ubogacanie Srodowiska przyrodniczego w Polsce”
poprzez masowe wsiedlanie zétwi jaszczurowatych byto w przypadku tego gatunku jedyng
tego typu udokumentowang akcjg na swiecie. Natomiast potencjalne zagrozenie wskutek
uwalniania badz ucieczek osobnikébw hodowlanych do $rodowiska przyrodniczego i ich
rozprzestrzeniania sie jest w Polsce znacznie mniejsze niz w przypadku z6twi ozdobnych.
W oparciu o brak ofert sprzedazy na portalu Allegro (zarbwno w transakcjach biezgcych,
jak i archiwalnych) mozna wysnué wniosek, ze liczba hodowanych zo6twi jaszczurowatych
jest w naszym kraju niewielka (Gotosz 2014), a co za tym idzie, jest to gatunek na tyle cenny,
ze znudzony nim hodowca najprawdopodobniej bez trudnosci mégtby znalez¢ alternatywne
rozwigzanie na pozbycie sie niechcianego zwierzecia, poprzez jego nielegalng sprzedaz lub
oddanie do sklepu lub ogrodu zoologicznego.

Nalezy jednak pamieta¢, ze zélwie jaszczurowate sg zwierzetami dtugowiecznymi,
osiggajgcymi w hodowlach wiek niemal 50 lat (AnAge 2015), a doroste osobniki moga
w dobrej kondycji przetrwaé szesciomiesieczne okresy braku pozywienia (Bang i Mi-Kyeoung
2009). Mimo tego, ze prowadzone w Polsce kilkanascie lat temu wsiedlenia miodocianych
osobnikéw byly najprawdopodobniej nieudane, to doroste osobniki uwolnione przez
hodowcow nie miatyby w naszym kraju naturalnych wrogéw i bylyby bardziej odporne na
niekorzystne warunki klimatyczne i pokarmowe. Mogtyby zatem przetrwa¢ w srodowisku
przyrodniczym przez dlugi okres czasu. Analizy ryzyka powstania stabilnych populacji
obcych gatunkéw zétwi w Europie, biorgce pod uwage m.in. skale ich importu i warunki

klimatyczne, wskazujg, ze z6tw jaszczurowaty jest jednym z gatunkow, ktére z bardzo duzym
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prawdopodobienstwem zadomowig sie na naszym kontynencie, jezeli w Srodowisku
przyrodniczym znajdzie sie wystarczajgca liczba osobnikéw (Kopecky i in. 2013, Masin i in.
2013). Dla czesci obszaru Polski ryzyko takie zostato okreslone na 7 w 10-stopniowej skali
(Kopecky i in. 2013).

Dlatego mimo matej popularnosci zotwi jaszczurowatych w hodowlach, nalezy dazy¢ do
ograniczenia ryzyka uwolnien hodowanych osobnikéw. Przyczynitoby sie do tego zaréwno
stworzenie specjalnych azyli, do ktérych wiasciciele mogliby oddawac niechciane zwierzecia,
jak i podnoszenie swiadomosci hodowcow o przepisach dotyczgcych uwalniania obcych
gatunkéw i negatywnych skutkéw takiego postepowania dla przyrody i wypuszczonego

zwierzecia.

(O  Graptemys pseudogeographica
@ Chrysemys picta
@ Chelydra serpentina

Ryc. 3. Lokalizacja stwierdze n zétwi: ostrogrzbietego, malowanego i jaszczurowatego
w Polsce

6. Wplyw na gatunki rodzime i ekosystemy
Z6kw jaszczurowaty zostat zaliczony do inwazyjnych gatunkéw obcych w Japonii (Mito
2006, Kobayashi i in. 2006), Chinach (Xu i in. 2012) Niemczech i Wiloszech (Masin i in. 2013)
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i w Polsce (Rozporzadzenie 2011), a w Hiszpanii sugerowane jest wlgczenie tego gatunku
do grupy inwazyjnych (Martinez-Silvestre i in. 2015). W duzej mierze inwazyjny status jest
nadawany zétwiowi jaszczurowatemu na zasadzie przezorno$ci. Brak bowiem szczegdtowych
badan nad wptywem tego gatunku na srodowisko przyrodnicze nawet w krajach azjatyckich,
w ktorych jego inwazja jest najbardziej zaawansowana. Tym bardziej w Europie, gdzie z6twie
jaszczurowate stwierdzane byty dotychczas jedynie sporadycznie, ocena jego wplywu na
rodzime gatunki i ekosystemy opiera sie w duzej mierze na analogiach do znacznie lepiej
poznanych skutkoéw obecnosci na naszym kontynencie zétwia ozdobnego.

Z6lw jaszczurowaty zywi sie rozmaitym pokarmem ro$linnym i zwierzecym.
Przypuszcza sie, ze w granicach rodzimego zasiegu przy duzym zageszczeniu gatunek ten
ma znaczny wpltyw na lokalny ekosystem (van Dijk 2012). Eksperymentalne badania
prowadzone w Korei wykazaly, ze zblwie jaszczurowate wykazywaly preferencje pokarmowe
do rodzimych gatunkoéw ryb, co sugeruje, ze skutki obecnosci tego gatunku w $rodowisku
przyrodniczym moga by¢ zblizone do tych, jakie sg wynikiem inwazji z6twi czerwonolicych
(Bang i Mi-Kyeoung 2009). Mimo braku obserwacji interakcji z6twi jaszczurowatych
z rodzimg faung na Majorce, podejrzewa sie, ze gatunek ten moze zagraza¢ rodzimym
ptazom, gadom (w tym zétwiowi btotnemu) i ptakom (Pinya i Carretero 2011).

Podobnie jak z6twie ozdobne, zétwie jaszczurowate mogg by¢ nosicielami pasozytow,
takich jak przywry, groznych dla rodzimych gatunkéw zotwi (Martinez-Silvestre i in. 2015).
Zakazenie z6twi btotnych przez przywre Spirorchis elegans, zawleczong wraz z zétwiem
czerwonolicym, doprowadzito do powstania matego ogniska epidemii tego pasozyta
w poétnocno-zachodniej Hiszpanii (Iglesias i in. 2015).

Mozna rowniez przypuszczaé, ze wydzielane przez zélwie jaszczurowate substancje
semiochemiczne, stuzgce do wewnatrzgatunkowej identyfikacji ptci, wywotujg unikanie przez
rodzime zétwie zbiornikbw wodnych, w ktérych obecne sg z6twie jaszczurowate. Interakcje
takg stwierdzono w przypadku zo6twia ozdobnego i zétwia hiszpanskiego Mauremys leprosa
(Polo-Cavia i in. 2009).

W Japonii uwolnione przez hodowcdw osobniki stwarzajg zagrozenie dla ludzi wskutek
dotkliwych ugryzien (Mito 2006).
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Fot. 6. Grupa z6twi malowanych zachodnich ~ Chrysemys picta bellii

1. Cechy morfologiczne

Z6lw malowany jest stosunkowo niewielkim zotwiem — maksymalna diugosé karapaksu
w linii prostej dla tego gatunku wynosi 25,4 cm dla samic i 15,3 cm dla samcéw. Karapaks
jest calkowicie gtadki (bez kila), owalny i nieco sptaszczony. Jego barwa jest zmienna
i zawiera sie w palecie od oliwkowej po czarng, przy czym wzdiuz tgczen tarczek wystepujg
z6ilte lub czerwone linie. Na tarczkach brzeznych znajdujg sie znaczenia w formie zoitych lub
czerwonych paskow i plamek. Niektére osobniki mogg mie¢ charakterystyczny zotty lub
czerwony pasek przebiegajgcy wzdtuznie, przez srodek karapaksu. Most tgczacy karapaks
z plastronem jest z6ity, bez wzoréw. Plastron moze by¢ catkowicie zotty lub z czarnymi badz
czerwonobrgzowymi plamami o nieregularnych ksztaltach, nakladajgcymi sie na siebie.
Z6lwie malowane majg czarng lub oliwkowg skére, przy czym na gtowie, nogach i ogonie
widoczne sg z6fte i czerwone paskowania. Bezposrednio za okiem rozpoczyna sie gruby
26ty pas, biegnacy wzdtuz szyi, ktéry moze tgczy¢é z podobnym pasem znajdujgcym sie na
dolnej szczece. Ponadto za okiem znajduje sie zo6ita plama, a za nig zoétty pasek, ktore

czasami potgczone sg ze soba.
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Fot. 7. Plastron zdtlwia malowanego zachodniego  Chrysemys picta bellii

W ramach gatunku wyrdznia sie cztery podgatunki:

C. p. picta — z6lw malowany wschodni (max. dt. karapaksu 19,0 cm), tarczki kregowe i
zebrowe wyréwnane pod wzgledem wielkosci. Granice pomiedzy tarczkami stabo
widoczne. Pasek przebiegajgcy przez srodek karapaksu waski, stabo lub w ogéle
niewidoczny. Plastron jednorodnie zétty, lub z delikatnym rysunkiem.

C. p. bellii — zélw malowany zachodni (max. dt. karapaksu 25,4 cm), najbardziej
wysuniety na potnoc podgatunek zotwia malowanego. Wystepuje w poétnocno
zachodniej czesci naturalnego zasiegu wystepowania gatunku. Na karapaksie
charakterystyczne jasne linie tworzg siatkowany wzor. Pasek na karapaksie jest
stabo widoczny, lub w ogodle go brak. Plastron ozdobiony duzym rysunkiem
0 nieregularnych ksztaitach.

C. p. dorsalis — z6lw malowany potudniowy (max. dt. karapaksu 15.6 cm), posiada
wyraznie widoczny czerwony lub zo6lty pasek przebiegajacy przez srodek tarczek
grzbietowych. Plastron bez rysunku, lub z delikatnym plamkowaniem.

C. p. marginata — zélw malowany centralny (max. di. karapaksu 19,5 cm),
na karapaksie posiada ciemne granice pomiedzy tarczkami oraz rysunek

0 nieregularnych ksztattach na plastronie, przy czym rysunek ten zazwyczaj nie
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zajmuje wiecej niz potowe szerokosci plastronu. Na karapaksie z reguty brak paska

wzdtuz tarczek grzbietowych, lub jest on stabo widoczny.

2. Biologia i ekologia gatunku

Gatunek o aktywnosci dziennej, cho¢ niektérzy badacze wskazujg, ze zwierzeta te sg
aktywne réwniez nocy. Z6twie malowane chetnie i czesto wygrzewajg sie na stoncu. W ciggu
dnia wydzieli¢ mozna trzy okresy wygrzewania — od rana (przed przystgpieniem do
zerowania), w potudnie oraz wczesnym wieczorem. W populacjach poinocnych wygrzewanie
poranne trwa najdtuzej — prawdopodobnie w chiodniejszym klimacie z6twie potrzebujg wiecej
czasu na doprowadzenie temperatury swojego ciata do poziomu aktywnosci (w Ontario jest
to 21,4°C). Osobniki z populacji potudniowych aktywne sg przez caty rok. W pétnocnej czesci
naturalnego zasiegu wystepowania zoétwie te hibernujg 5-6 miesiecy. Podczas odwilzy, gdy
|6d wystarczajgco stopnieje, z6twie te potrafig wyptywac na powierzchnie, w celu wygrzania
sie na stohcu, juz w lutym oraz na poczatku marca. W marcu obserwowano osobniki
plywajagce pod lodem. Wiekszos¢ z6twi malowanych zaczyna zerowaé w kwietniu lub maju,
gdy woda osiggnie temperature 15-18°C.

Gatunek bardzo mobilny — przemieszcza sie zarbwno w wodzie jak i ladem. Samce
przemieszczajg sie na diuzszych dystansach.

Okres legowy przypada w roznych okresach, w zaleznosci od populacji — od kwietnia na
potudniu, az do lipca na poéinocy. Samice kopig komory legowe zazwyczaj poznym
popotudniem lub wczesnym wieczorem, a takze nad ranem. Gtebokos¢ komory legowej
wynosi okoto 10 cm. W ciggu jednego roku samica moze mie¢ 1-5 legéw, przy czym normg
sg 2 legi. Nie wszystkie samice przystepuja jednak do legéw co roku. W pojedynczym legu
znajdowac¢ sie moze od 1 do 23 jaj, w zaleznosci od wieku osobnika, podgatunku oraz
lokalizacji stanowiska (na poétnhocy zasiegu ztozenia sg zwykle wieksze). Inkubacja jaj trwa
okoto 70 dni. Pte¢ zétwi malowanych determinowana jest temperatura, w jakiej odbywatla sie
inkubacja jaj. W temperaturze 20,0°C wykluwajg sie samce i samice w stosunku 1:1,
w temperaturze 21,5-27,0°C legng sie wylgcznie samce, w 28 °C samce i samice w stosunku 1:1
i w temperaturze 29-32°C wylegajg sie wylgcznie samice. W poéinocnej czesci zasiegu
wystepowania, osobniki mtode pozostajg w komorach legowych przez okres zimowy. W tym
okresie sg one w stanie przetrwac obnizenie temperatury powierzchni gruntu nawet do -11°C.

Z6lw malowany jest gatunkiem wszystkozernym — zjada wiekszo$¢ gatunkéw wodnych

roslin i zwierzat, zaréwno zywych jak i martwych.
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Ryc. 4. Naturalny zasi eg wyst epowania z6twia malowanego (na podstawie Ernst i Lovich
2009)

3. Srodowisko wyst epowania

Naturalny zasieg wystepowania zOlwia malowanego obejmuje tereny Ameryki
Pdtnocnej — od Luizjany, Alabamy i Georgii w Stanach Zjednoczonych na potudniu po
potudniowe krance Kolumbii Brytyjskiej, Alberty, Saskatchewan, Manitoby, Ontario
i Quebecku w Kanadzie. Jest to gatunek $cisle zwigzany z wodg. Preferuje cieki wodne
o stabym biegu lub zbiorniki o miekkim dnie z duzg iloscig roslinnosci wodnej. Bardzo wazna
jest obecnos$¢ odpowiednich miejsc do plazowania — wystajgce ponad powierzchnie wody
konary, korzenie, kamienie itp. Z6lw malowany jest tolerancyjny na zanieczyszczenia wody —
np. w Minnesocie stwierdzono obecnos¢ tego gatunku na terenie zalanego ztomowiska.
Toleruje rowniez lekko zasolone wody. Osobniki miode wybierajg gtéwnie wody plytkie.

Wraz z wiekiem przenoszg sie do glebszych zbiornikéw.

4. Historia i stan inwazji gatunku w Europie

Pod koniec XX wieku zétw malowany byl, po zdélwiu czerwonolicym, drugim co do
popularnosci zétwiem hodowlanym w USA (Ernst i in 2009). Gatunek ten jest masowo
hodowany na fermach, m.in. w Luizjanie. W 2003 r. zostat wpisany do rozporzadzenia Rady

(WE) nr 338/97, regulujgcego zasady handlu miedzynarodowego niektorymi gatunkami
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zwierzat, a w roku 2005 import zOtwi malowanych do krajéw Unii Europejskiej zostat
zakazany (patrz rozdziat 11l.1). Bylo to dziatanie prewencyjne, w obawie, ze gatunek moze
szybko zastgpi¢ w handlu masowo wczesniej importowanego zo6twia czerwonolicego, ktory
zostat objety podobnym zakazem w ramach tych samych przepiséw (1997 r.). Rozwigzanie
to okazato sie skuteczne, bowiem wedtug danych o obrocie tym gatunkiem, w latach 2003-
2014 legalnie sprowadzono do Europy tylko 548 osobnikow tego gatunku, z czego 348 do
Niemiec (w celach naukowych) i 137 do Wielkiej Brytanii. Ponadto w mniejszej liczbie z6twie
sprowadzono do Hiszpanii, Danii i Szwajcarii.

Informacje o stwierdzeniach zétwi malowanych w $rodowisku przyrodniczym Europy sa
bardzo nieliczne i pochodzg jedynie z Austrii, Belgii, Hiszpanii, Niemiec, Polski i Wielkiej Brytanii
(Pinya i in, 2007, DAISIE 2008, van Dijk 2013 Langton i in. 2011, INBODATAVR 2015,
.~Salamandra” 2015, ryc. 5). We wszystkich tych krajach mialy miejsce tylko pojedyncze
obserwacje. Mozna przypuszczac, ze w rzeczywistosci zolw malowany sporadycznie wystepuje
takze w srodowisku naturalnym w innych krajach europejskich, lecz obserwacje te nie sg
dokumentowane, zwilaszcza wobec potencjalnych trudnosci z odréznieniem go przez
niewprawnych obserwatorow od zo6twia czerwonolicego. Jednak wobec niewielkiej liczby
sprowadzonych do Europy osobnikéw (zwlaszcza w celach innych niz naukowe) nalezy sie
spodziewac, ze liczba z6twi ozdobnych w srodowisku przyrodniczym na naszym kontynencie

jest znikoma. Nie stwierdzono dotychczas rozmnazania sie z6twi malowanych w Europie.

|:| wystepowanie
e i

Ryc. 5. Kraje europejskie, w ktorych stwierdzono wy  stepowanie na wolno $ci zétwia
malowanego
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5. Historia, stan i prognoza inwazji w Polsce

Brak danych o legalnym imporcie zélwi malowanych do Polski w ostatnich latach.
Wedtug informacji Polskiego Stowarzyszenia Terrarystycznego, jest to gatunek praktycznie
niedostepny (A. Maluta, inf. ust. 2009). Z6lw malowany nie jest utrzymywany w polskich
ogrodach zoologicznych (osobnik wykazywany z Miejskiego Parku i Ogrodu Zoologicznego
w Krakowie (Topola 2014) to w rzeczywistosci zotw zéttobrzuchy).

W Polsce mialy miejsce 3 potwierdzone obserwacje pojedynczych osobnikéw tego
gatunku (ryc. 3). W 2012 r. z Jeziora tukie w Poleskim Parku Narodowym wylowiono w
czasie potowow kontrolnych 1 samice, ktéra wkrétce pozniej padta (W. Piotrowski, Poleski
PN, inf. ustna 2014). W 2012 r. 1 osobnika stwierdzono w Warszawie (PTOP ,Salamandra”
2015), a w 2013 r. schwytano 1 osobnika w Lublinie (B. Gorzkowski, Fundacja Epicrates,
inf. ustna 2015).

Podobnie jak w przypadku zétwia ostrogrzbietego, analizy ryzyka powstania stabilnych
populacji obcych gatunkow zétwi w Europie, biorgce pod uwage m.in. skale ich importu
i warunki klimatyczne, wskazujg, ze zagrozenie stworzenia przez zélwia malowanego
stabilnej populacji w Europie jest co najwyzej s$rednie (Kopecky i in. 2013),
a czes¢ autoréw (Masin i in. 2013) w ogole nie uwzglednia tego z6twia w ocenach ryzyka

zadomowienia sie w Europie najbardziej inwazyjnych gatunkow zétwi.

6. Wplyw na gatunki rodzime i ekosystemy

Jedynie w Polsce z6tw malowany zostat zaliczony do inwazyjnych gatunkéw obcych
(Rozporzadzenie 2011).

Wobec faktu, ze gatunek poza obszarem swojego naturalnego zasiegu stwierdzany jest
bardzo rzadko, brak badan nad jego wptywem na srodowisko przyrodnicze w krajach,
do ktdérych zostat introdukowany.

Z6lw malowany jest wszystkozernym generalista, zywigcym sie bardzo szerokim
spektrum pokarmu, zaleznie od jego dostepnosci (van Dijk 2013). Z obszaru naturalnego
zasiegu wiadomo, ze zélwie malowane agresywnie konkurujg miedzy sobg o dogodne
miejsca do wygrzewania (Lovich 1988). Jednak wobec sporadycznego wystepowania
w miejscach introdukcji, zagrozenie gatunkéw rodzimych takg konkurencjg jest jedynie
hipotetyczne.

Bardziej realne jest zagrozenie, jakie obecnos¢ z6twi malowanych moze wywotywac,
mimo ich bardzo niskiej liczebnos$ci, wynikajgce za faktu, ze sg one nosicielami obcych
gatunkéw pasozytow, bowiem do ich ,przekazania” gatunkom rodzimym moze wystarczyé
nawet 1 zakazony nimi osobnik obcego zoétwia. Jednym z takich pasozytow jest
poétnocnoamerykanska przywra Spirorchis elegans. W pétnocno-zachodniej Hiszpanii

zakazenie tg przywra, zawleczong tam wraz z zélwiem czerwonolicym, bylo przyczyng
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wybuchu lokalnej epidemii wsrod zotwi btotnych (Iglesias i in. 2015), a w potudniowej Francji
i poinocnej Hiszpanii — wsréd zotwi hiszpanskich (Meyer i in. 2015), co zostalo uznane za
jedno z podstawowych zagrozen dla tego rzadkiego gatunku. Kolejng przywrg, ktérej
nosicielem jest z6lw malowany, i ktora zarazita z6étwie bltotne i hiszpanskie we wschodniej
Hiszpanii, jest Neopolystoma orbiculare. Rowniez i w tym przypadku przywra ta zostata
zawleczona wraz z uwalnianymi przez hodowcéw zotwiami czerwonolicymi (Doménech i in.
2015).

11.3.  Z6lw ostrogrzbiety  Graptemys pseudogeographica

Fot. 8. Portert zo6lwia ostrogrzbietego Graptemys pseudogeographica kohnii

1. Cechy morfologiczne

Z6lw ostrogrzbiety charakteryzuje sie niewielkimi rozmiarami — maksymalna dtugo$¢
karapaksu w linii prostej wynosi 27 cm dla samic i 15 cm dla samcéw. Karapaks, podobnie
jak u innych zolwi wodno btotnych, jest stabo wysklepiony. Przez jego srodek przebiega
wyrazny kil. Tylne tarczki brzezne zgbkowane. Z6tw ostrogrzbiety ma karapaks w kolorze od
oliwkowego po brgzowy. Na tarczkach zebrowych widoczne sg zéite obte wzory i ciemne
plamy. Na kazdej tarczce brzeznej widoczny jest zolty wzor oczka. Na moscie fgczacym
karapaks z plastronem wystepuje delikatny paskowany wzor. Plastron ma kolor kremowy do
z6ktego. U osobnikbw milodych na tarczkach plastronu wystepujg réznego rodzaju ciemne

wzory, ktére znikajg wraz z wiekiem. Glowa stosunkowo wagska. Dziéb bez haka na gornej
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szczece. Skora koloru oliwkowego po brgzowy z licznymi waskimi paskami na nogach,
ogonie, szyi i policzkach. Za oczami grubsze pasy o zmiennym ksztalcie i wielkosci.
W ramach gatunku wyréznia sie dwa podgatunki:
» G. p. pseudogeographica — pas na gtowie schodzacy tukowato za okiem
z grzbietowej czesci szyi, konczy sie mniej wiecej w potowie wysokosci oka.
Teczéwka w kolorze zéttym lub zoto-zielonym. Przez oko zazwyczaj nie
przechodzi poprzeczna ciemna linia.
e G. p. kohnii — pas za okiem zdecydowanie dtuzszy niz u G. p.
pseudographica, kohczy sie mniej wiecej na wysokosci kacika otworu

gebowego. Teczéwka zazwyczaj w kolorze biatym, bez przecinajgcej jej

ciemnej linii.

Fot. 9. Karapaks zoétwia ostrogrzbietego Graptemys pseudogeographica kohnii
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Fot. 10. Plastron zO6iwia ostrogrzbietego Graptemys pseudogeographica kohnii

2. Biologia i ekologia gatunku

Gatunek preferuje srodowisko silnie porosniete roslinnoscia wodng z wieloma
plazowiskami. Spotykany jest przede wszystkim w wodach ptyngcych o stabym biegu, choé
moze wystepowac rowniez w wiekszych rzekach i kanatach o wartkim pradzie.

W stanie Wisconsin gatunek ten wybudza sie z hibernacji w kwietniu, kiedy
temperatura wody osigga 4-7°C.

W zaleznosci od szerokosci geograficznej okres rozrodczy przypada na kwiecien oraz
pazdziernik i listopad. W maju samice zaczynajg grupowac sie wokot legowisk. Jaja sktadajg
zazwyczaj w czerwcu. Na legowiska wybierajg tereny piaszczyste, pozbawione roslinnosci
(plaze na brzegach rzek) lub pokryte uboga roslinnosciag. U zétwia ostrogrzbietego wystepuje
do czterech legéw w ciggu jednego roku. W pojedynczym legu, w zaleznosci od podgatunku,
znajduje sie od 8-22 jaj (G. p. pseudogeographica) lub 2-8 jaj (G. p. kohnii). W warunkach
laboratoryjnych czas inkubacji wynosit 89,3 dni w temp. 22-25°C, 81 dni w temp. 25-25,5°C,
52,1 dni w temp. 29,5-30°C. W 285 gniazdach obserwowanych przez okres 6 lat sukces
legowy odnotowany byt w 95%. Pte¢ z6lwi zdeterminowana jest temperaturg w jakiej
przebiegata inkubacja jaj — w temperaturze do 25°C dominujg samce, w temperaturze
powyzej 30°C dominujg samice.

Z6kw ostrogrzbiety jest gatunkiem wszystkozernym — pobiera zaréwno pokarm roslinny
jak i zwierzecy — zywy i martwy. W stanie Wisconsin zaczyna pobiera¢ pokarm od konca

maja do potowy wrzesnia.
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Ryc. 6. Naturalny zasi eg wyst epowania zOlwia ostrogrzbietego (na podstawie Ernst
i Lovich 2009)
Po zakonczeniu okresu godowego samce przenoszg sie zerowacC na spokojniejsze
wody w starorzeczach. Samice dotgczajg do nich po ztozeniu jaj.
Okazy tego gatunku spedzajg wiekszg czesc¢ dnia na wygrzewaniu sie na stoncu. W
tym celu z6lwie te grupujg sie czesto w znacznych odlegtosciach od wody. lezac jeden na
drugim. Sg bardzo ptochliwe — w sytuacji jakiegokolwiek zagrozenia btyskawicznie chowajg

sie pod powierzchnig wody. Zazwyczaj jednak juz po 5-10 minutach powracaja.

3. Srodowisko wyst epowania

Z6lw ostrogrzbiety wystepuje przede wszystkim na duzych rzekach oraz w
starorzeczach, ale spotykany jest rowniez w jeziorach, rozlewiskach stawach oraz
sporadycznie na bagnach. Naturalny zasieg wystepowania gatunku dochodzi na p6inocy do
potudniowej Dakoty Pétnocnej, Minnesoty i Wisconsin, na zachodzie do wschodniej Dakoty
Potudniowej, Kansas i Teksasu, na potudniu Luizjany i na wschodzie do zachodniej Indiany,

Kentucky, Tennessee i Missisipi.
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4. Historia i stan inwazji gatunku w Europie

Z6lw ostrogrzbiety jest eksportowany z obszaru naturalnego wystepowania w USA
i Kanady przede wszystkim w celu hodowli hobbystycznych. Eksportowane sg zaréwno
osobniki odtowione z wolnosci, jak i wyhodowane na fermach. Dostepne dane o obrocie tym
gatunkiem wskazujg, ze w latach 2006-2014 tgcznie wyeksportowano do krajow na catym
Swiecie ponad 1,5 min osobnikéw. Do samych tylko Czech w latach 2008-2012 sprowadzono
115 000 osobnikow (Kopecky i in. 2013).

Informacje o stwierdzeniach z6twi ostrogrzbietych w srodowisku przyrodniczym Europy
sg bardzo skagpe i pochodzg jedynie z Belgii, Austrii, Hiszpanii, Polski, Wielkiej Brytanii
i Irlandii (Martinez i in. 2005, Izquierdo i in. 2010, Langton i in. 2011, Gatunki Obce w Polsce
2015, INBODATAVR 2015, PTOP ,Salamandra” 2015, B. Price inf. ustna — ryc. 7).
We wszystkich tych krajach mialy miejsce tylko pojedyncze obserwacje. Jednak mozna
przypuszcza¢, ze w rzeczywistosci zélw ostrogrzbiety sporadycznie wystepuje takze
w srodowisku naturalnym w innych krajach europejskich, do ktérych sprowadzano
hodowlane osobniki. Nie stwierdzono dotychczas rozmnazania sie tego gatunku na naszym

kontynencie.

\:| wystepowanie
e SN

Ryc. 7. Kraje europejskiej, w ktorych stwierdzono w  ystepowanie na wolno $ci zétwia

ostrogrzbietego
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5. Historia, stan i prognoza inwazji w Polsce

Monitoring handlu gatunkami podlegajgcymi przepisom Konwencji Waszyngtonskiej
wskazuje, ze w latach 2006-2010 z USA do Polski wyeksportowano w sumie 17 200 zO6twi
ostrogrzbietych. Po tym okresie brak informacji o sprowadzaniu tego gatunku do naszego
kraju. Gatunek ten jest hodowany w 4 polskich ogrodach zoologicznych — w sumie 18
osobnikéw (Topola 2014).

Z obszaru Polski znane sg 4 potwierdzone obserwacje zétwia ostrogrzbietego (ryc. 3).
W lipcu 2007 r. wedkarz wylowit z Wisly w Warszawie 1 osobnika (A. Maluta, Polskie
Stowarzyszenie Terrarystyczne 2009). Kolejne 3 osobniki odtowiono w Lublinie w latach
2012, 2014 i 2015 (B. Gorzkowski, Fundacja Epicrates, inf. ustna 2015). Ponadto niepewnej
obserwacji 1 osobnika dokonano w 2007 r. w Zawadce w woj. slgskim (PTOP ,Salamandra”
2015). Wszystkie obserwowane osobniki zostaly zapewne uwolnione przez hodowcéw.
Wobec skali importu do Polski w latach wczes$niejszych, mozna sie spodziewacg,
ze przypadkéw takich jest w rzeczywistosci wiecej, jednak obserwacje uwolnionych zétwi
ostrogrzbietych nie sg dokumentowane.

Podobnie jak w przypadku zétwia malowanego, analizy ryzyka powstania stabilnych
populacji obcych gatunkéw zotwi w Europie, biorgce pod uwage m.in. skale ich importu
i warunki klimatyczne, wskazujg, ze ryzyko stworzenia przez z6twia ostrogrzbietego stabilnej
populacji w Europie jest co najwyzej srednie (Kopecky i in. 2013), a cze$¢ autorow (Masin
i in. 2013) w ogdle nie uwzglednia tego z6lwia w ocenach ryzyka zadomowienia sie w
Europie najbardziej inwazyjnych gatunkéw z6twi. Nalezy jednak pamietaé, ze zotwie
ostrogrzbiete sg zwierzetami dtugowiecznymi, osiggajagcymi w hodowlach wiek ponad 35 lat
(van Dijk 2013). Doroste osobniki uwolnione przez hodowcéw nie majg w naszym kraju
naturalnych wrogow i mogg przetrwa¢ w srodowisku przyrodniczym przez dtugi okres czasu.
Wobec faktu, ze zélw ostrogrzbiety w dalszym ciggu jest popularnym obiektem hodowli,
nalezy dgzy¢ do ograniczenia ryzyka uwolnien hodowanych osobnikéw. Przyczynitoby sie do
tego zaréwno stworzenie specjalnych azyli, do ktérych wiasciciele mogliby oddawaé
niechciane zwierzecia, jak i podnoszenie swiadomosci hodowcdéw o przepisach dotyczgcych
uwalniania obcych gatunkéw i negatywnych skutkéw takiego postepowania dla przyrody

i Wypuszczonego zwierzecia.

6. Wplyw na gatunki rodzime i ekosystemy

Jedynie w Polsce z6tw ostrogrzbiety zostat zaliczony do inwazyjnych gatunkéw obcych
(Rozporzadzenie 2011).

Brak badan nad wplywem tego gatunku na Srodowisko przyrodnicze w krajach,

do ktérych zostat introdukowany.
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Z6lw ostrogrzbiety zywi sig zaréwno pokarmem zwierzecym (m.in. matzami i padling)
jak i roslinnym (van Dijk 2013). Potencjalne zagrozenie dla z6twia btotnego moze polega¢ na
konkurencji zarbwno o pokarm, jak i o miejsca do wygrzewania. Nie prowadzono jednak
badan nad interakcjami migedzy tymi dwoma gatunkami.

Cho¢ nie wykazano, aby zo6lwie ostrogrzbiete odtowione w Hiszpanii z naturalnych
stanowisk byly zakazone salmonellg (Hidalgo-Vila i in. 2009), to wiadomo, ze sg one
nosicielami obcych gatunkéw pasozytow, m.in. przywr, jak z6twie ozdobne (Meyer i in. 2015,
(Martinez-Silvestre i in. 2015).

Mozna réwniez przypuszcza¢, ze  zOlwie ostrogrzbiete wydzielajg w
wewnagtrzgatunkowe]j identyfikacji ptci substancje semiochemiczne, ktorych obecnosé
w zbiornikach wodnych powoduje ich unikanie przez rodzime zétwie, co zostato potwierdzone

u zo6twia ozdobnego i zotwia hiszpanskiego Mauremys leprosa (Polo-Cavia i in. 2009).

I1.4. Zbhw ozdobny Trachemys scripta

Fot. 11. Portret z6twia czerwonolicego Trachemys scripta elegans

1. Cechy morfologiczne

Z6lw ozdobny jest gatunkiem stosunkowo duzym — diugo$é karapaksu u dorostych
samic dochodzi do 30,2 cm, a u nieco mniejszych samcow do 23 cm. Po obu stronach
glowy, za oczami, widoczne sg wyrazne paski, ktére w zaleznosci od podgatunku mogg mie¢
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kolor czerwony, pomaranczowy lub Zzolty. Karapaks jest owalny. Wystepuje delikatny Kil.
Tylne tarczki brzegowe sg lekko zgbkowane. Kolorystyka karapaksu od oliwkowej do
brgzowej z zéttymi paskami. Na dolnej czesci tarczek brzeznych zazwyczaj wystepujg
ciemne plamy, czesciowo otoczone cienka linig. Na moscie tgczagcym karapaks z plastronem
wystepuja plamy lub pasy. Plastron jest koloru zéttego i moze by¢ ozdobiony wzorem lub nie.
Jesli wzér wystepuje, moze sklada¢ sie z pojedynczych plamek na kazdej z tarczek lub
z jednej duzej plamy obejmujgcej wiele tarczek. Kolor skéry miesci sie w palecie od zieleni
przez oliwkowy do brgzowego, przy czym niezaleznie od koloru wystepujg na niej zotte paski
(niezaleznie od wspomnianego wczesniej szerszego pasa za okiem). Szyja i nogi sg mocno
paskowane. Doroste samce (oraz niektére samice) ciemniejg wraz z wiekiem. Spotykane sg
réwniez osobniki melanistyczne.
W ramach gatunku wyréznia sie trzy podgatunki:

e T.s. elegans — z6lw czerwonolicy — ma szeroki czerwony pas za okiem oraz wagskie

z6ilte paski na policzkach. Na tarczkach zebrowych wystepujg poprzeczne zéie pasy.

Fot. 12. Karapaks zoétwia czerwonolicego Trachemys scripta elegans
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Fot. 13. Przyktady plastronéw  z6twi czerwonolicych  Trachemys scripta elegans
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* T.s. scripta — z0lw z6Hobrzuchy — posiada duzg z6itg plame za okiem, ktéra moze
przechodzi¢ w pas na szyi, zOlty pasek na kazdej tarczce zebrowej oraz zoity

plastron, przy czym na przednich jego tarczkach zazwyczaj wystepujg ciemne
oczka lub plamy.

Fot. 15. Karapaks zélwia zo6tobrzuchego Trachemys scripta scripta
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Fot. 16. Przyklady plastronéw  zélwia zo6ttobrzuchego Trachemys scripta scripta
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» T.s. troosti — z0tw zéttolicy — posiada waski pomaranczowy lub zéity pas za okiem
oraz szeroki pas na policzkach. Na tarczkach zebrowych znajdujg sie poprzeczne
z6kte pasy natomiast na kazdej tarczce plastronu wystepuje pojedyncze czarne
oczko.

Fot. 17. Portret z6twia zo6tolicego Trachemys scripta troosti

Fot. 18. Karapaks zétwia zottolicego Trachemys scripta troosti




Fot. 19. Przykilady plastronéw  zo6lwia zo6tolicego Trachemys scripta troosti

Podgatunki zétwia ozdobnego mogg sie ze sobg naturalnie krzyzowac, przez co cechy

diagnostyczne ulegajg zatarciu.
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2. Biologia i ekologia gatunku

Na potudniu naturalnego zasiegu wystepowania zétwie ozdobne pozostajg aktywne
przez caly rok. W péinocnych rejonach zasiegu oraz na wyzej potozonych obszarach
gorskich gatunek ten spedza niekorzystny okres zimowych chtodéw hibernujgc. W trakcie
okresowych ocieplen okazy tego gatunku wykazujg jednak aktywnosc. Z reguty uaktywniajg
sie, gdy temperatura wody przekroczy 10°C, cho¢ odnotowano réwniez przypadki, gdy gady
te byly aktywne przy temperaturze wody 2,4°C. Widywano je rowniez ptywajgce pod pokrywg
lodowa. Do zerowania wymagajg jednak, aby woda ocieplita sie do 18°C.

Z6lwie ozdobne sg zwierzetami dziennymi. Ich aktywno$é zaczyna wzrastaé przy
temperaturze otoczenia wynoszgcej 20°C — przy czym najwiekszg aktywnos¢ wykazujg w
temperaturze pomiedzy 25-30°C. Dalsze zwiekszanie sie temperatury powoduje
zmniejszenie aktywnosci. Samice sg najbardziej aktywne w okresie sktadania jaj (maj-lipiec).
Z kolei samce wykazujg duzg aktywnosc przez caly sezon, jednak szczegdlnie aktywne sg
na wiosne i jesienia.

Arealy osobnicze tych gadéw czesto zajmujg duze powierzchnie, w sktad ktérych
wchodzi kilka zbiornikbw wodnych. Jesli istnieje taka koniecznos¢, zotwie sprawnie
przechodzg z jednego zbiornika do drugiego ladem. Doroste samce przemieszczajg sie na
wieksze odlegtosci niz samice. Najprawdopodobniej ich duza mobilnos¢ wynika z ich strategii
rozrodczej, polegajgcej na zaptadnianiu jak najwiekszej liczby samic.

Niektorzy badacze uznajg, ze zOlwie ozdobne nie zapadajg w stan estywacji.
W przypadku niedogodnych warunkéw pogodowych (np. wysoka temperatura) zakopujg sie
w btocie lub poszukujg cienia, natomiast w przypadku warunkéw ekstremalnych (np. susza)
— wedrujg lagdem w poszukiwaniu zbiornikéw z woda.

Z6lwie ozdobne bywajg agresywne w stosunku do innych osobnikéw tego samego
gatunku lub innych zoOlwi. Agresywne zachowania obserwowane byly m.in. w trakcie
wygrzewania sie na stoncu — dominujgce samce (szczegOlnie osobniki melanistyczne)
grozity innym zétwiom otwartg paszcza, gryzly i spychaty inne zétwie do wody.

W Stanach Zjednoczonych okres legowy rozpoczyna sie miedzy kwietniem a lipcem,
przy czym najczesciej ma on miejsce w maju i czerwcu. W celu ztozenia jaj samice potrafig
oddali¢ sie od wody nawet na odlegtos¢ 1,6 km, cho¢ z reguly jest to duzo krétszy dystans.
Przed wykopaniem witasciwej komory legowej samice czesto kopig kilka otworéw prébnych.
Z6lwie te skiadajg 1-30 jaj, przy czym ich liczba zalezy do masy samicy oraz populacji
Z ktérej pochodzi. Samica moze mie¢ 1-5 legébw w ciggu jednego roku. Pomiedzy pierwszym
a drugim legiem z reguly jest przerwa od 12 do 36 dni. W warunkach laboratoryjnych okres
inkubacji trwat 112,5 dni w temp. ponizej 25°C, 93,0-100,9 dni w temp. 25-25,5°C, 68,9 dni
w temp. 25-30°C i 58,7-69,0 dni w temp. 29,5-30°C. W warunkach naturalnych okres

inkubacji trwa zazwyczaj 60-80 dni. Wykluwanie sie mtodych nastepuje pdéznym latem lub
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jesieniag, jednak miode osobniki mogg pozosta¢ w komorze legowej do wiosny kolejnego
roku. Sg one jednak bardzo wrazliwe na diugotrwate przemarzanie. Osobniki z Luizjany
przetrwaty 4 godziny w temperaturze otoczenia — 4°C. Z kolei w innym doswiadczeniu okazy
wstepnie schtodzone do temperatury 0,6°C przetrwaty w temperaturze -2°C przez 30 godzin.
Pomiary temperatury w komorze legowej w pétotwartej hodowli w Austrii rowniez potwierdzity
duzg tolerancje tego gatunku na zmiany temperatury. W ciggu 118 dni pomiarow minimalna
temperatura wynosita 11,5°C, srednia 22,5°C, a maksymalna 38,7°C. Najwyzsza dobowa
amplituda temperatury wynosita 17,8°C (Kleewein 2015a). Mimo ze w komorze tej wylegly
sie jedynie 2 miode i miaty one niskg wage, to przypadek ten wskazuje na mozliwosé
udanego rozmnazania sie zo6twi ozdobnych w Europie srodkowe.

Pte¢ z6twi ozdobnych determinowana jest temperaturg inkubacji jaj. Przy temperaturze
22,5, 25 lub 27°C legna sie wytgcznie samce, zas w temp. 30°C wylgcznie samice.

Z6kwie ozdobne Zerujg zazwyczaj w wodzie o giebokosci do 3 m. Sg oportunistycznymi
wszystkozercami — wykorzystujg zaréwno pokarm roslinny jak i zwierzecy. Skiad ich diety
zmienia sie wraz z wiekiem. Osobniki miode charakteryzujg sie silnym drapieznictwem.
Z czasem w diecie pojawia sie coraz wiecej materiatu roslinnego. U z6twi z Karoliny
Potudniowej okres intensywnego drapieznictwa trwa przez pierwsze dwa lata. U z6twi o diugosci

plastronu 4-6 cm pokarm zwierzecy stanowit juz tylko 0-10% suchej masy tresci pokarmowe;j.

Ryc. 8. Naturalny zasi eg wyst epowania zo6lwia ozdobnego (na podstawie Ernst
I Lovich 2009)
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3. Srodowisko wyst epowania:
Zbtwie ozdobne wystepujg w réznych zbiornikach stodkowodnych. Preferujg jednak wody stojgce
lub o stabym biegu, z miekkim dnem, duzg iloscig roslinnosci wodnej oraz wieloma miejscami
do wygrzewania sie na stoncu. Gady te sg rowniez spotykane w wodach lekko zasolonych.

Naturalny zasieg wystepowania z6étwi ozdobnych ciggnie sie od potudniowo wschodniej
Wirginii na wschodzie po Nowy Meksyk na zachodzie, pétnocng Indiane i potudniowg lowe
na péinocy oraz Floryde, Luizjane i Teksas na potudniu. Gatunek zostat introdukowany
praktycznie na terenie catych Standw Zjednoczonych oraz na wszystkich kontynentach
Zz wyjatkiem Antarktydy, przez co jest najbardziej rozprzestrzenionym gatunkiem zotwia

stodkowodnego na swiecie.

4. Historia i stan inwazji gatunku w Europie

Z6kw ozdobny jest jednym z najpowszechniej rozmnazanych na fermach hodowlanych
gatunkéw zotwi. Poczatkowo fermy byly zlokalizowane w obrebie rodzimego zasiegu gatunku
w Ameryce Poinocnej, a pézniej takze w innych rejonach swiata. Pod koniec XX wieku
eksport z6twi ozdobnych (gtownie podgatunku T. s. elegans) z USA do roznych krajow
Swiata przybrat skale masowg, osiggajgc w latach 1989-1997 poziom 55,1 miliona
osobnikéw (Telecky 2001). Do Europy z6twie czerwonolice byly sprowadzane od przetomu
lat 50. i 60. XX wieku i w tym samym czasie mialy miejsce pierwsze stwierdzenia
uwolnionych z hodowli osobnikow tego gatunku w s$rodowisku przyrodniczym zar6wno
w krajach potudniowoeuropejskich, jak i w Europie srodkowej i pétnocnej (Bringsge 2006,
Brejcha i in. 2009). Wprowadzony w 1997 r. zakaz importu z6twi czerwonolicych do Europy
(patrz rozdziat 1V.1) sprawit, ze podgatunek ten zostat w handlu zastgpiony zo6twiem
zé6lttolicym T. s. troosti i zOlwiem zéttobrzuchym T. s. scripta. Podobnie jak w przypadku
z6kwia czerwonolicego, konsekwencjg popularnosci dwoch pozostatych podgatunkéw zétwia
w hodowlach bylto ich uwalnianie do srodowiska przyrodniczego.

W efekcie wystepowania trzech podgatunkéw zoélwia ozdobnego w Europie, dane
dostepne na ten temat sg w pewnym stopniu niespéjne. Czes¢ zrodet informacji odnosi sie
do poziomu gatunku, bez rozrézniania podgatunkéw, natomiast inne zrodia koncentrujg sie
na poziomie podgatunku, w tym przede wszystkim na zolwiu czerwonolicym, odnoszac te
dane do catego gatunku. llos¢ informacji o z6twiu zo6tolicym i z6ttobrzuchym jest mniejsza,
co niewatpliwie jest zwigzane z krétszym czasem ich obecnosci i nizszg liczebnoscig
w $rodowisku przyrodniczym w Europie. Jednak wobec faktu, ze podgatunki te sg blisko ze
sobg spokrewnione i mogg sie ze sobg krzyzowaé (Seidel i in. 1999), nalezy przypuszczag,
ze wptyw kazdego z nich na rodzimg przyrode jest bardzo zblizony. Jezeli byto to mozliwe do
ustalenia na podstawie wykorzystywanych zrédet informacji, to w dalszej cze$ci opracowania

zaznaczono, czy odnoszg sie one do catego gatunku czy tez po ktéregos z podgatunkow.
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Do chwili obecnej z6lw czerwonolicy byt stwierdzony w $rodowisku przyrodniczym
nastepujacych krajéw europejskich: Austrii, Belgii, Biatorusi, Butgarii, Chorwacji, Czechach,
Danii, Finlandii, Francji, Grecji, Hiszpanii, Holandii, Irlandii, Litwie, totwie Niemczech, Polsce,
Portugalii, Rosji, Rumunii, Stowacji, Stowenii, Szwajcarii, Szwecji, Ukrainie, Wegrzech,
Wioszech, Wielkiej Brytanii (DAISIE 2008, Kraus 2008, GISD 2010, Semenov 2010, Kurtyak
i Kurtyak 2013, Van Dijk, et al, 2013; B. Price inf. ustna — ryc. 9). Liczba stwierdzen jest
bardzo wysoka nie tylko w krajach potudnia Europy. Na przyklad w samych Czechach do
roku 2009 udokumentowano 190 obserwacji zétwi ozdobnych (Brejcha i in. 2009).
Rozmnazanie zétwi ozdobnych na wolnosci stwierdzono w Portugalii, Hiszpanii, Wioszech,
Stowenii i Grecji (DAISIE 2008, GISD 2010, Van Dijk et al, 2013), a w warunkach poétotwartej
hodowli takze w Austrii (Kleewein 2015a). Brak rownie dokladnych danych o rozmieszczeniu
z6twia zéttolicego i zéttobrzuchego. Wobec rosngcej skali hodowli tych podgatunkéw nalezy

przypuszczac, ze wystepujg na zblizonym obszarze, jednak przy mniejszej liczbie stanowisk.

:I wystepowanie

- rozmnazanie
Y e

Ryc. 9. Kraje europejskiej, w ktorych stwierdzono w  ystepowanie na wolno $ci zétwia
czerwonolicego

5. Historia, stan i prognoza inwazji w Polsce

Podobnie jak we wszystkich krajach europejskich, pojawienie sie z6lwi ozdobnych
w srodowisku przyrodniczym w Polsce bylo konsekwencjg uwalniania osobnikéw
hodowlanych. Z6tw czerwonolicy byt sprowadzany do Polski z Czech i Europy Zachodniegj juz

od lat 60. XX wieku. W kolejnych dekadach import nasilat sie, osiggajgc apogeum w konhcu
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lat 90. XX wieku: w latach 1994-1997 sprowadzono do Polski niemal 450 000 osobnikéw
z6twi czerwonolicych (Najbar 2001). Brak aktualnych informacji o skali importu do Polski
z6twi zéttolicych i zéttobrzuchych, jednak wiadomo, ze od potowy pierwszej dekady XXI
wieku szybko zastgpity one w handlu zétwie czerwonolice. Poza legalnym importem,
wszystkie podgatunki byly sprowadzane nielegalnie, zwlaszcza z obszaru Czech,
a w ostatnich latach z terenu Ukrainy (Kitowski i Pachol 2009, Kitowski 2013).

Obecnie zoOlwie ozdobne stwierdzane sg w zbiornikach i ciekach wodnych niemal
w calej Polsce, z wyjgtkiem pdtnocno-wschodniej czesci kraju. Do bazy danych
0 wystepowaniu z6twi w Polsce, zbieranych przez PTOP ,Salamandra”, obserwacje zo6twi
ozdobnych zgloszono co najmniej z 313 miejsc (PTOP ,Salamandra” 2015). Biorgc pod
uwage, ze wiekszos¢ zgloszen, dla ktérych nie okreslono przynaleznosci gatunkowej
obserwowanych zoOtwi, bez watpienia dotyczy zélwia ozdobnego, tgczna liczba miejsc
stwierdzen tego gatunku rosnie do okoto 330. Lgcznie obserwowano co najmniej 1448
osobnikéw tego gatunku. W czeséci zbiornikbw wodnych wystepujg pojedyncze osobniki, ale
nie brak rowniez akwendw, w ktorych zotwie wystepuja bardzo licznie. Na przyktad w fosie
miejskiej we Wroctawiu obserwowano w 2012 r. 53 zo6twie czerwonolice (Dudek i Kolanek
2014). Z kolei z Zalewu Zembrzyckiego w Lublinie, do bazy danych o rozmieszczeniu z6twi
zgtoszono az 800 osobnikow tego podgatunku (PTOP ,Salamandra” 2105)., jednak liczba ta
moze by¢ znacznie zawyzona, gdyz wynika ona z ekstrapolacji rbwnoczesnej obserwacji
kilkunastu osobnikbw w tym zbiorniku na calg jego powierzchnie, wynoszgcg 278 ha
(B. Gorzkowski, Fundacja Epicrates, inf. ustna 2015). Najczesciej stwierdzanym podgatunkiem
jest zdecydowanie z6tw czerwonolicy, ktérego obserwowano w 282 miejscach, co stanowi
90% wszystkich zgtoszonych lokalizacji z6twia ozdobnego (PTOP ,Salamandra” 2015).
tacznie stwierdzono 1380 osobnikow tego podgatunku (w tym zapewne przeszacowane 800
osobnikéw w Zalewie Zembrzyckim). Uwzgledniajgc stwierdzenia w tym Zalewie, udziat z6twi
czerwonolicych wsrdod wszystkich obserwowanych osobnikéw zétwi ozdobnych wynosi 95%.
Natomiast zakladajgc, ze minimalna liczba wystepujgcych tam zotwi czerwonolicych wynosi
20, udziat ten spada do 41%. Z6tw zottolicy byt obserwowany w 28 miejscach, czyli na
dziesieciokrotnie mniejszej liczbie stanowisk niz z6lw czerwonolicy. Obserwowano w sumie
65 osobnikow tego podgatunku. Zotw zétobrzuchy, przy 3 stwierdzeniach 3 osobnikéw,
byt zdecydowanie najrzadziej obserwowanym podgatunkiem zo6lwia ozdobnego (PTOP
L~Salamandra” 2015). Co ciekawe, rozklad osobnikoéw kazdego z 3 podgatunkdw wsréd zotwi
schwytanych w 2015 r. w wojewddztwie lubelskim jest réwnomierny (B. Gorzkowski,
Fundacja Epicrates, inf. ustna 2015).

Najwiecej stwierdzen pochodzi z obszaru Gérnego i Dolnego Slgska, a takze z okolic
Poznania i Warszawy (rys 10). Zélwie uwalniane sg przede wszystkim do zbiornikéw

wodnych potozonych w miastach i do miejskich odcinkow rzek. Nie brak jednak stwierdzen
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w siedliskach naturalnych. Gatunek ten zostat stwierdzony co najmniej w 8 parkach
narodowych: Wolinskim, PN Ujscie Warty, Drawienskim, Wielkopolskim, PN Gor Stotowych
Kampinoskim, Ojcowskim i Poleskim, a takze w co najmniej 14 parkach krajobrazowych:
Kaszubskim, Drawskim, Krzesinskim, Mazowieckim, Wdzydzkim, Trojmiejskim, Stobrawskim,
tagowskim, Gryzynskim, Pszczewskim, Przemeckim, Gostyninsko-Wioctawskim oraz PK
tuk Muzakowa i PK Pogorza Przemyskiego (Najberek i Solarz 2011, Najbar, niepubl.).
Dotychczas nie potwierdzono udanych przypadkéw rozrodu z6twi ozdobnych w Polsce.
Z pototwartych hodowli znanych jest jednak kilkanascie przypadkéw sktadania przez samice
z6twia czerwonolicego jaj (fot. 20 i 21), z ktérych nie wylegty sie mtode — (Najbar, niepubl., J
Wieckowski,UP w Poznaniu, inf. Ustna 2014, B. Gorzkowski, Fundacja Epicrates, inf. ustna

2015). Brak udanego rozrodu byt niewatpliwie skutkiem niewystarczajgco sprzyjajgcych

warunkow atmosferycznych.
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Fot. 20. Samica zotwia czerwonolicego Trachemys scripta elegans podczas sktadania
jaj w srodkowej Wielkopolsce
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Fot. 21. Gnlazdo Z jajami z+o zonymi przez zétwia czerwonolicego Trachemys scripta
elegans, przed ich zasypaniem

Gtéwng przyczynag wnikania zotwi ozdobnych do $rodowiska przyrodniczego w Polsce
jest celowe wypuszczanie hodowanych osobnikoéw przez wiascicieli. Na mniejszg skale
dochodzi zapewne takze do ucieczek, zwilaszcza osobnikow przetrzymywanych poza
pomieszczeniami zamknietymi. Cho¢ nie ma badan nad rozprzestrzenianiem sie
uwolnionych zo6iwi, to z pewnoscig jest ono ograniczone zaréwno pod wzgledem czasu,
w ktorym jest to mozliwe (jedynie okres, w ktérym panujg sprzyjajgce temperatury) jak
i odlegtosci przemieszczania. O ile nie wystepujg powodzie, to dyspersja osobnikéw
wsiedlonych do izolowanych zbiornikéw wodnych zapewne jest minimalna, zwlaszcza ze
wiekszo$¢ tych zbiornikéw zlokalizowana jest na obszarach zurbanizowanych, pozbawionych
dogodnych korytarzy migracyjnych. Na wieksze dystanse mogg sie przemieszczac¢ jedynie
osobniki wsiedlone do rzek. Jednak nalezy uzna¢, ze aktualne rozmieszczenie gatunku
w Polsce jest zdeterminowane niemal wytgcznie miejscami wsiedlen.

Podstawowym czynnikiem sprzyjajgcym uwalnianiu zotwi ozdobnych do $rodowiska
przyrodniczego jest brak wiedzy ich wiascicieli. Dotyczy on miedzy innymi wymagan
hodowlanych tego gatunku, co skutkuje nieprzemyslanym zakupem osobnikéw (najczesciej
mtodych) do hodowli, ktéra z czasem moze sie okaza¢ na tyle ucigzliwa, ze witasciciel
pozbywa sie hodowanego zwierzecia. Kolejny przejaw ignorancji wilascicieli dotyczy
sposobow ich postepowania w takiej sytuacji. Czesto polega ono na ,zwrdceniu zwierzeciu
wolnosci” bez zdawania sobie sprawy zarébwno z tego, ze czyn taki jest sprzeczny
z obowigzujgcymi przepisami, jak i z tego, ze czes¢ uwolnionych z6twi ginie. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze uwolnienie hodowanego zwierzecia jest w opinii czesci hodowcow jedyng
opcja jego humanitarnego pozbycia sie (Najdenova 2006). Brak w Polsce azyli, do ktérych
whasciciele mogliby oddawaé niechciane zwierzecia, a sklepy i ogrody zoologiczne
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niechetnie przyjmujg przynoszone przez wtascicieli zétwie - w obawie przed przeniesieniem
przez nie chordb i pasozytéw, z braku miejsca, a obecnie takze ze wzgledu na ograniczenia
prawne w ich posiadaniu i sprzedawaniu.
Zblwie sg zwierzetami dtugowiecznymi, a doroste osobniki nie majg w naszych
warunkach naturalnych wrogéw. Zatem osobniki uwolnione do srodowiska przyrodniczego
przy sprzyjajacych warunkach atmosferycznych mogg w nim przebywac¢ przez dtugi okres
czasu. W granicach zasiegu naturalnego wystepowania znane sg osobniki osiggajgce wiek
30 lat (Castanet 1994), natomiast w najstarszy osobnik z obszaru Hiszpanii miat 13 lat
(Perez-Santigosa i in. 2008). W warunkach Polski czes¢ osobnikow jest w stanie

przezimowag, jednak surowe zimy zapewne ograniczajg dlugos¢ zycia wolnozyjgcych zétwi.
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6. Wplyw na gatunki rodzime i ekosystemy

Z6lw czerwonolicy zostat zaliczony do najbardziej inwazyjnych gatunkéw obcych
zaréwno w skali catego swiata (Lowe i in. 2000), Europy (DAISIE 2008) i krajow basenu
Morza Baityckiego (Bringsge 2006). W Polsce, obok zotwia czerwonolicego, za inwazyjne
uznawany jest z6tw zottolicy i zotobrzuchy (Rozporzadzenie 2011).

Z obszaru Polski brak publikowanych wynikéw systematycznych badan nad skutkami
obecnosci zétwia ozdobnego w srodowisku przyrodniczym. Aktualnie konsorcjum naukowe
pod przewodnictwem Panhstwowego Instytutu Weterynaryjnego — Pahstwowego Instytutu
Badawczego realizuje projekt finansowany przez Narodowe Centrum Nauki, pt. ,Inwazyjne
gatunki z6lwi jako zrédio i wektor mikroflory patogennej dla zwierzat i ludzi”
(nr. 2013/11/B/NZ7/01690). Projekt ten ma byc¢ realizowany od listopada 2014 r. do
pazdziernika 2017 r. Z danych uzyskanych od kierownika projektu, dr hab. Dariusza Wasyla,
wynika, ze dotychczas odtowiono wszystkie 3 podgatunki zétwia ozdobnego. Odlawiane sag
osobniki o masie ciatla od ok. 400 g do ponad 2 kg. Wiekszos¢ z nich byla w chwili
schwytania w dobrej kondycji, ktéra swiadczyta o przebywaniu zwierzgt w korzystnych
warunkach srodowiskowych. Jednak w badaniach klinicznych czesto stwierdzano u nich
stany zapalne w obrebie plastronu, karapaksu i bton sluzowych. Wyniki badan
laboratoryjnych potwierdzity przyjeta w projekcie hipoteze, ze obce gatunki zétwi moga byc¢
zrodiem zakazenia i wektorem patogennej mikroflory. W badanych prébkach (kat, wymazy
lub tkanki zwierzat) stwierdzono liczne wystepowanie patogennych dla cziowieka i zwierzat
bakterii z rodzaju Salmonella spp., Klebsiella spp, Yersinia spp., Chlamydia spp.,
chorobotworczych dla ryb Aeromonas spp., Pseudomonas spp., oraz wirusow i drozdzakow
potencjalnie chorobotworczych dla ryb i Z&wi. Odnotowano roéwniez wystepowanie
niezidentyfikowanych larw pasozytow w tkankach badanych zwierzat. Badania dotyczgce
szczegotowej charakterystyki i ustalenia zwigzkéw epidemiologicznych zaréwno izolatow
uzyskanych w ramach projektu, jak i tez ich relacji z patogenami ludzi i zwierzat, wymagaja
realizacji kolejnych etapow projektu (D Wasyl, Panstwowy Instytut Weterynaryjny — Panstwowy
Instytut Badawczy w Putawach, inf. ustna 2015).

Z6lw ozdobny moze konkurowaé z rodzimym zdétwiem blotnym Emys orbicularis
zarowno o pokarm jak i o0 miejsca do sktadania jaj i wygrzewania sie (Luiselli i in. 1997, Arvy
i Servan 1998, Cadi i Joly 2000, 2003, 2004, Musiot 2008, Polo-Cavia i in. 2008). Takiego
negatywnego oddziatywania nie stwierdzono jedynie w badaniach prowadzonych w
pototwartej hodowli w Austrii (Kleewein 2015b). W rejonach o chilodniejszym klimacie
wygrzewanie sie¢ ma dla z6twi szczegllne znaczenie. Wykazano, ze zO6lwie czerwonolice
skutecznie monopolizujg wysokiej jakosci miejsca do wygrzewania sie, izolujgc od nich
z6tlwie blotne, wykazujgc przy tym niekiedy zachowania agresywne, polegajgce m.in.

na gryzieniu (Cadi i Joly 2003). Skutkowalo to wiekszg aktywnoscig metaboliczng
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i behawioralng obcego gatunku, a w konsekwencji — wiekszym tempem konsumpcji
i szybszym wzrostem. Podobny mechanizm skutecznej konkurencji jest stwierdzono
w rejonach wspoétwystepowania zétwia czerwonolicego i zagrozonego zo6twia hiszpanskiego
Mauremys leprosa w potudniowej Francji i w potnocnej Hiszpanii (Polo-Cavia
I in. 2011, 2012). Skutkiem tej konkurencji u rodzimego gatunku moze by¢ uposledzenie
funkcji fizjologicznych, a zwilaszcza trawienia, co wplywa na obnizenie wagi i spadek
przezywalnosci. Przewaga konkurencyjna z6lwia ozdobnego moze wynika¢ miedzy innymi
Z krétszego czasu dojrzewania, wyzszej ptodnosci i wiekszych rozmiaréw ciata osobnikow
dorostych, ktore zwiekszajg sukces w bezposrednich interakcjach z gatunkami rodzimymi
i pozwalajg na skuteczniejszg akumulacje ciepta, a takze z preadaptacji behawioralnych,
wynikajagcych z wyzszego stopnia konkurencji wewnatrzgatunkowej i miedzygatunkowej
w obrebie naturalnego zasiegu gatunku (Arvy i Servan 1998, Polo-Cavia i in. 2011).

Wygrzewanie sie zOlwi moze potencjalnie stanowi¢ zagrozenie dla gniazd ptakow
wodnych, takich jak perkozy (Folger 2001), jednak dotychczas nie wykazano aby prowadzito
to do strat w legach.

Wydzielane przez zO6lwie czerwonolice substancje semiochemiczne, stuzgce do
wewnagtrzgatunkowej identyfikacji pitci, powodujg, ze zétwie hiszpanskie unikajg zbiornikow
wodnych, w ktérych obecne sg z6lwie czerwonolice, wybierajgc miejsca o suboptymalnej
jakosci (Polo-Cavia i in. 2009). Brak badan dotyczacych tego typu interakcji z zotwiem
btotnym, ale sg one prawdopodobne.

Kolejnym przejawem negatywnego wptywu zotwi ozdobnych jest przenoszenie przez
nie pasozytow, m.in. nicieni, mogacych zaraza¢ gatunki rodzime (Hidalgo-Vila i in. 2008).
We Wioszech stwierdzono, ze z6twie czerwonolice sg nosicielami bakterii (m.in. Aeromonas
hydrophila, Citrobacter freundii, Pseudomonas spp., Edwardsiella tarda), ktére sa
patogenami gatunkéw rodzimych (Soccini i Ferri 2004). W péinocno-zachodniej Hiszpanii
doszio do zakazenia zOlwi btotnych przez pasozytniczg przywre Spirorchis elegans,
zawleczong wraz z zOlwiem czerwonolicym (Iglesias i in. 2015). Silne zakazenie bylo
przyczyng szybkiej smierci kilkunastu zolwi blotnych, u ktérych stwierdzono liczne
i patologiczne zmiany w tkance niemal wszystkich badanych organéw. Zakazenie
stwierdzono réwniez u prawie potowy zywych zélwi odlowionych z lokalnej populacii.
Zywicielem posrednim tego pasozyta na obszarze jego naturalnego zasiegu sg $limaki.
Obecnie trwajg badania majgce na celu okreslenie, co jest zywicielem posrednim
w Hiszpanii. Przypuszczalnie jest to jaki$ obcy gatunek slimaka, wprowadzony na ten obszar
(Iglesias i in. 2015). Potencjalne zagrozenie zakazeniem z6twi btotnych przez S. elegans jest
zatem realne takze w innych rejonach, gdzie wystepuje z6lw czerwonolicy. Moze ono
wystgpi¢ w razie introdukcji zywiciela posredniego, niezbednego dla zamkniecia cyklu

rozwojowego tej przywry. Wobec niewystarczajgcej wiedzy odnosnie przynaleznosci
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taksonomicznej zywiciela i przy catkowitej nieprzewidywalnosci czasu i miejsca, w ktorym
moze nastgpi¢ jego introdukcja, jedynym sposobem na ograniczanie tego zagrozenia jest
zapobieganie kolejnym wsiedleniom zywicieli ostatecznych — zétwi ozdobnych — oraz odtéw
osobnikow, ktére juz znajdujg sie w srodowisku przyrodniczym. Innym gatunkiem rodzimego
z6kwia, u ktérego w ostatnim czasie wykryto zakazanie S. elegans zawleczonymi przez
z6lwie czerwonolice byt z6lw hiszpanski (Meyer i in. 2015). Do zakazenia doszio
w potudniowej Francji i w pdinocnej Hiszpanii. Wplyw zakazenia na kondycje zétwi
hiszpanskich nie jest jeszcze doktadnie zbadany, ale jest ono uznawane za jedno
Z podstawowych zagrozen dla tego rzadkiego gatunku.

Kolejnym obcym gatunkiem przywry zawleczonym do Hiszpanii wraz z importowanymi
do hodowli zétwiami czerwonolicymi jest Neopolystoma orbiculare. Gatunek ten nie zostat
jeszcze stwierdzony u rodzimych zétwi, ale ich zakazenie wydaje sie prawdopodobne
(Domeénech i in. 2015). Co wiecej, autorzy wskazujg na kolejne zagrozenie wynikajgce
z faktu, ze badane przez nich z6twie czerwonolice byly réwniez zarazone pasozytami, ktére
.przejely” z rodzimych gatunkéw zétwi. Skala zarazenia niektorymi sposrod z tych pasozytow
przekraczata poziom stwierdzany u rodzimych zétwi, co spowodowato silny wzrost catkowitej
liczby pasozytéw obecnych w $rodowisku, co z kolei moze doprowadzi¢ do trudnego do
przewidzenia wzrostu poziomu zakazen gatunkow rodzimych.

Zbtwie ozdobne mogg byé rowniez nosicielami salmonelli, co niesie ryzyko zakazenia
tg bakterig ludzi (Martinez i in. 2005, Nagano i in. 2006). Jest ono szczegdlnie duze w warunkach
hodowli domowej, jednak nie mozna go takze wykluczy¢ w naturze, zwtaszcza wobec faktu,
ze z6twie te sg uwalnianie do zbiornikbw wodnych, ktére czesto petnig funkcje rekreacyjne.
Brak wynikéw badan dokumentujgcych wptyw zétwi ozdobnych na rodzime ekosystemy,
jednak przypuszcza sie, ze poza rodzimymi gadami, moze on dotyczy¢ wszystkich

bezkregowcéw, ptazéw oraz gniazdujgcych na ziemi ptakéw (Bringsge 2006).

[1.5. Inne gatunki zotwi

Poza opisanymi wyzej gatunkami, w srodowisku przyrodniczym Polski byly stwierdzane
takze inne obce gatunki z6twi wodnych.

Przedstawicielami rodziny zo6twi btotnych, Emydidae sg zétw z6ttobrzuchy Pseudemys
concinna (uwaga: nie myli¢ z z. zéttobrzuchym T. s. scripta) oraz z6tw chinski Chinemys
reevesii. Po jednym osobniku zétwia zéttobrzuchego odtowiono 05.05.2014 r. na brzegu rzeki
Bystrzycy ponizej Zalewu Zemborzyckiego koto Lublina oraz 02.09.2015 r. w samym
Zalewie. W tym samym zbiorniku 24.09.2014 r. odtowiono zétwia chinskiego, a w 2015 r.
obserwowano tu 2 kolejne osobniki tego gatunku (B. Gorzkowski, Fundacja Epicrates, inf.
ustna 2015).
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Wobec trudnosci w prawidiowym oznaczaniu gatunkow zotwi przez niewprawnych

obserwatoréw nie mozna wykluczy¢, ze czes¢ osobnikow zgtaszanych przez nich jako jeden

z 3 podgatunkéw zoétwia ozdobnego, to w rzeczywistosci zotwie zottobrzuche badz chinskie.

Fot. 22. Z6tw z rodzaju Pseudemys , ktérego stan skorupy wskazuje na diugotrwat g,
niewla $ciw g diet @ w warunkach chowu domowego

Wedtug doniesien prasowych (ryc. 11), 19.07.2015 w Parku Sottysowickim we
Wroctawiu odtowiono pokaznego zétwiaka kolcowatego (amerykanskiego) Apalone spinifera.
Jest to gatunek stosunkowo rzadko wystepujgcy w Polsce w hodowlach, co wskazuje na

mozliwos¢ spotkania w srodowisku bardzo réznych zo6twi egzotycznych.
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L1 www tvn24.pl fwroclaw , 44 fwroclaw-zolw-znaleziony-w-parku, 56 1636 htm|

W miejskim parku znalezliegzotycznego zolwia.
"Prawdopodobnie ktos go wyrzucit"

Olbrzymi Zidwiak zostal znaleziony w parku. Trafit juZ do zoo Fatararch, prywatne

MNa egzotycznego Zoélwia natknela sie w niedzielne popoludnie spacerujacaw
Parku Soltysowickim mieszkanka Wroclawia. Nie wiadomo, jak zwierzak
znalazl sie w centrum miasta. Na razie trafil pod opieke pracownikéw zoo.

- Relacjonoweata, Ze znalazta Zohwia, kidry chodzi po parku. Okazato sig, 2e to ogromny Zobwiak
amerykanski - apisuje Magda Fabiszewska-Jerzmanska z wroctawskiego zoo. To wtasnie do nigj
poczatkowno trafit zwierzak.

Ryc. 11. Fragment informacji prasowej w serwisie in  ternetowym stacji telewizyjnej,
o odtowieniu okazalego zo6lwiaka kolcowatego na terenie Wroctawia

Gatunkiem z rodziny zo6twiakowatych Trionychidae, ktorego mozna spodziewaé sie
najczesciej, jest bardzo popularny w hodowlach zotwiak chinski Pelodiscus sinensis. Gatunek
jest dosc agresywny i czesto stwarza swoim hodowcom kiopoty. Stad mozliwe sg przypadki
jego wypuszczania na wolnos¢. Dodatkowo — internetowe i ksigzkowe poradniki dotyczgcych
hodowli z6twi wodnych zalecajg trzymanie tego gatunku latem w otwartych oczkach wodnych
(ryc. 12), co moze sprzyjac ucieczkom tych zwierzat. Autorzy niniejszego opracowania nie
spotkali jednak doniesien o obserwacji czy odtowieniu okazu tego gatunku w Polsce, co

moze by¢ wynikiem jego skrytego, podwodnego trybu zycia i stosunkowo duzej ptochliwosci.
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11 planeta-zwierzat pl/artikuly fgady fzolwie-wodne fopisy-gatunkow fzolwiak -chinski/

!
JUZ TERAZ! WEJIDZ DO 8§\
CIEKAWYCH ARTYHULOW

-~ PRIYIAZNY PORTAL
~ TWOJEGO PUFILA

m__#__..a"-.'—-—
START ROZEYWES MAFY DGEOSZENTA CZ¥ TELNIA WASEE

Jestes tuta) Start = Majciekawsze arykuby = Gady = Zobwie wodno-lgdowe = Opisy gatunkow =
Zitwiak chifiski
Zotwiak chinski
Warunki utrzyrmania wterrarium: temperature wody naledy utrmymawad w granicach 22-
28°C. Powietrze powinno bye ogrzane do 28-30°C w dzief i 22-24°C w nocy. Upodobania
termiczne zaleZg Zresztg od migjsca pochodzenia naszeqo Zokiaka, Majczescie) oferowane U

nas Zohwiaki pochodza z ferm hodowlanych w Chinach | Tajlandii, gozie wychowyawano je w
ciephyrn klimacie,

Maledy stosowad 12-14 godzinny okl
oswietlenia. Unywanie swietldwki LWVE
nie jest konieczne, gdyZ gatunek ten
rzadko wygrIswa Sie na wyspie,
dodatkowo promieniowanie LY nie jest
niezbedne do prawicdtowego wzrostu
ZwierZecia, Jednak w okresie winsenno-
letnim dobrze jest zapewnic Zohwiakom
dostep do oczka wodnego, gozie
aktywnie spedzajg czas wykoroystujac
przestrzen, kiarg trudno jest zapewnic
wowarunkach domowych,

Minimalna wielkosc terrarium dla
dorosteqo osobnika to 80x50x50 cm,
natomiast optymalna to 100x40x50 cm.
Ccmywiscie najlepie] jest zapewnic
Zohwiakowi jeszoze wigksze lokum,

Ryc. 11. Opis gatunku w jednym z serwisow interneto  wych, zalecaj gcy trzymanie
z6lwiaka chi hAskiego latem w oczku wodnym
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Fot. 23. Dorosty zo6twiak chi nski Pelodiscus sinensis jest do $€¢ agresywny i mo ze
dotkliwie pok gsaé przy prébie schwytania przez niedo $wiadczon g osob e
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Tabela nr 1 Poréwnanie niektérych cech morfologiczn

ych zétwia blotnego z wybranymi

zOlwiami z gatunkdw obcych

Maks. dt.
Gatunek karz[igﬁ]k su Karapaks Kil Plastron Glowa Ko nczyny Ogon
?
z6hw blotny 18 23 kolor stalowy, szary, rzadko | wystepuje duza réznorodno$¢ w | kolor szary lub czarny, kolor szary lub kolor szary lub
brgzowy, na tarczkach czesto | u miodych ubarwieniu — dominuje | czesto pokryte z6tymi czarny, czesto czarny, czesto
widoczne sg zétte plamki w osobnikéw barwa zétta, brazowa | plamkami, teczowka oka | pokryte z6ktymi pokryte zéttymi
ksztatcie promieni lub i czarna dojrzatych samcéw plamkami, plamkami, ogon
utozone promieniscie zétte zazwyczaj brgzowa lub | konczyny dhtugi, jednak
kreski rudawa, samic oraz przednie krétszy niz
osobnikéw niedojrzalych | pieciopalczaste, karapaks
piciowo — zétta z konczyny tylne
brgzowymi plamkami czteropalczaste
skorpucha 49,4 36,6 | kolor od jasnobrgzowego do | u osobnikéw | plastron mocno duza gtowa z hakowatym | kolor szary do ogon dtugi —
jaszczurowata czarnego miodych w zredukowany, jego dziobem na goérnej czarnego lub zéity | poréwnywalny
tylnej czesci | kolorystyka waha sie | szczece, widoczne do brgzowego Z karapaksem
karapaksu od z6tci do jasnego zgrubienia przy pysku, zazwyczaj bez lub dtuzszy,
wystepuja brazu na szyi po stronie zadnego wzoru, z trzema,
trzy kile grzbietowej liczne guzki | cho¢ zdarzajg sie | przypominajgcy
osobniki z jasnymi | mi zgbkowanie
znaczeniami pity
grzebieniami
z6tw malowany 15,3 25,4 | kolor zmienny od oliwkowego | brak moze by¢ catkowicie kolor czarny lub kolor czarny lub kolor czarny lub
po czarny, przy czym wzdtuz z6tty lub z czarnymi oliwkowy z zéttymi i oliwkowy z zéttymi | oliwkowy
taczen tarczek wystepujg badz czerwonymi paskami, i czerwonymi z z6tymi
Z6lte lub czerwone linie, czerwonobrgzowymi bezposrednio za okiem | paskami i czerwonymi
na tarczkach brzeznych plamami rozpoczyna sie gruby paskami
znajdujg sie znaczenia o nieregularnych z6lty pas, biegnacy
w formie z6ttych lub ksztattach, wzdtuz szyi, ktéry moze

czerwonych paskéw

i plamek, niektére osobniki
moga mie¢ charakterystyczny
z6ity lub czerwony pasek
przebiegajacy wzdtuznie,
przez srodek karapaksu

naktadajgcymi sie na

siebie

taczy¢ z podobnym
pasem znajdujgcym

sie na dolnej szczece,
ponadto za okiem
znajduje sie z6lta plama,
a za nig zotty pasek,
ktore sg czasami
potgczone ze sobag

50




z6tw 15 27 kolor od oliwkowego po kil wyraznie kolor kremowy do gtowa stosunkowo kolor oliwkowy do | kolor oliwkowy
ostrogrzbiety brgzowy, tylne tarczki widoczny, z6ttego, u osobnikéw | waska, dzidéb bez haka brgzowego do brgzowego
brzezne zgbkowane, przerywany miodych na tarczkach | na gérnej szczece, kolor |z licznymi waskimi | z licznymi
na tarczkach zebrowych plastronu wystepuja oliwkowy do brgzowego | paskami waskimi
widoczne sg zotte obte wzory réznego rodzaju z licznymi waskimi paskami
i ciemne plamy, na kazdej ciemne wzory, ktére paskami, za oczyma
tarczce brzeznej widoczny znikajg wraz z wiekiem | grubsze pasy
jest zétty wzor oczka 0 zmiennym ksztalcie
i wielkosci
z6tw ozdobny 23 30,2 |tylne tarczki brzegowe sg delikatny Kil koloru zétty, przy czym | kolor skéry miesci sie w | kolor od zieleni kolor od zieleni

lekko zgbkowane,
kolorystyka karapaksu od
oliwkowej do brgzowej

z z6ktymi paskami, na dolnej
czesci tarczek brzeznych
zazwyczaj wystepujg ciemne
plamy, czesciowo otoczone
cienka linig

moze by¢ ozdobiony
wzorem lub nie, jesli
wzor istnieje, moze
skfadac¢ sie z
pojedynczych plamek
na kazdej z tarczek lub
Z jednej duzej plamy
obejmujacej wiele
tarczek

palecie od zieleni przez
oliwkowy do brgzowego,
przy czym niezaleznie od
koloru wystepujg na niej
Z6lte paski, po obu
stronach gtowy, za
oczyma widoczne sg
wyrazne grubsze paski,
ktére w zaleznosci od
podgatunku mogg miec
kolor czerwony,
pomaranczowy lub zoky

przez oliwkowy do
brgzowego, przy
czym niezaleznie
od koloru
wystepujg na niej
z6lte paski

przez oliwkowy
do brgzowego,
przy czym
niezaleznie od
koloru
wystepujg na
niej zétte paski
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Ill. ZAPOBIEGANIE INTRODUKCJI I
MONITORING | USUWANIE

DYSPERSJI,

l1l.1. Dzialania zapobiegaj ace przedostawaniu si € z6lwi do

srodowiska przyrodniczego

Z przeprowadzonego przez PTOP ,Salamandra” w latach 2012-2014 spisu

powszechnego stanowisk obcych gatunkéw z6twi w Polsce wynika, ze wsrod
wypuszczanych okazow zdecydowanie dominujg zétwie czerwonolice — blisko 77%
zgloszonych stanowisk dotyczylo bowiem tego wiasnie gada. Wyniki te znajdujg

odzwierciedlenie w danych na temat eksportu obcych gatunkow zotwi (rozpatrywanych w
ramach tego opracowania) z USA do Polski. Wedlug informacji uzyskanych z US Fish and
Wildlife Service (USFWS), w latach 1999-2011 ze Standw Zjednoczonych eksportowano do
blisko 73%

eksportowanych do Polski zétwi (nalezacych do taksonéw rozpatrywanych w ramach tego

naszego kraju ponad 125 tysiecy zblwi czerwonolicych, co stanowi
opracowania). Nalezy jednoczesnie podkresli¢, iz eksport tego podgatunku wykazywany jest

jedynie do roku 2002, a wiec zanim w Polsce zaczat obowigzywac unijny zakaz jego importu.

Tabelanr 2. Zestawie liczby eksportowanych z USA do Polski

przedmiotem opracowania, w podziale na poszczegoine

ochodz acych z USFWS)

26twi z gatunkow b edacych
lata (wg danych

. liczba
rok rodzaj gatunek pLodgatunek 0sobnikow
Graptemys | pseudogeographica | kohni 80
1999 | Trachemys | scripta elegans 22000
Graptemys |- - 80
Graptemys | pseudogeographica | kohni 50
2000 | Trachemys | scripta elegans 30000
Chelydra serpentina - 100
2001 Trachemys | scripta - 20000
Trachemys | scripta elegans 25000
2002 | Trachemys |scripta elegans 48010
2003 Graptemys | pseudogeographica | kohni 500
Graptemys |- - 500
Trachemys | scripta scripta 400
2004 | Trachemys | scripta troosti 400
Graptemys |- - 2550
2005 Trachemys | scripta scripta 3000
Graptemys |- - 6800
Graptemys | pseudogeographica | kohni 2000
2006 | Trachemys |scripta scripta 2000
Trachemys | scripta troosti 500
Graptemys | pseudogeographica | kohni 4000
2007 Trachemys | scripta troosti 1000
Trachemys | scripta scripta 1700
Chrysemys |- - 300
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2008 Graptemys | pseudogeographica | kohni 6700
Trachemys | scripta scripta 9300
Graptemys | pseudogeographica | kohni 2000

2009 | Trachemys |scripta scripta 8000
Trachemys | scripta troosti 450

2010 Graptemys | pseudogeographica | kohni 1500
Trachemys | scripta scripta 2300

Rozprzestrzenianie sie w Polsce w $rodowisku naturalnym obcych gatunkéw zoétwi
nastepuje przede wszystkim na skutek zamierzonej dziatalnosci cztowieka. Zwierzeta te sg
nielegalnie introdukowane na rdéznych stanowiskach przez osoby, ktore stracity
zainteresowanie w dalszym ich utrzymywaniu. Przyczynia sie do tego fakt, ze chow zétwi jest
intensywnie promowany wsrod dzieci i mtodziezy i najczesciej podejmowany przez osoby
niepetnoletnie, ktdre szczegdlnie tatwo i czesto zmieniajg zainteresowania. Wypuszczanie
z6lwi na wolnos¢ jest takze konsekwencija niskiej Swiadomosci spotecznej na temat obcych
gatunkow inwazyjnych oraz braku rozwigzan alternatywnych, zwigzanych z przejmowaniem
niechcianych z6étwi. W praktyce, poza nielicznymi wyjgtkami, brak bowiem w Polsce
osrodkow, ktére bylyby uprawnione i zainteresowane przejeciem takich zwierzat.
W niektérych przypadkach do introdukcji dochodzi réwniez w sposéb niezamierzony,
na skutek zaniedban ze strony 0sOb przetrzymujgcych obce gatunki z6twi. Sytuacje takie
majg miejsce gtéwnie w przypadkach nieodpowiedniego zabezpieczenia przydomowych
oczek wodnych i stawdw, w ktérych zo6twie takie czasami sg przetrzymywane.

W celu ograniczenia przedostawania sie obcych gatunkéw zotwi do $rodowiska
przyrodniczego konieczne wydaje sie spetnienie nastepujgcych czterech warunkow:

1. Opracowanie i wdrozenie systemu umozliwiajgcego przejmowanie obcych

gatunkéw z6twi od 0os6b i podmiotéw chcacych sie ich pozbyé.

2. Podniesienie swiadomosci spoteczenstwa w zakresie przyrodniczych konsekwencji
wsiedlania inwazyjnych gatunkéw obcych (IAS) oraz obowigzujgcych przepiséw
regulujgcych m.in. przetrzymywanie, obrot czy tez przewozenie przez granice IAS.

3. Ograniczenie promocji chowu zO0lwi (zwlaszcza z gatunkow potencjalnie
inwazyjnych) wsrod dzieci i modziezy.

4. Podniesienie skutecznosci organdéw $cigania w egzekwowaniu przestrzegania
przepis6w dotyczgcych IAS.

Powyzsze warunki sg ze sobg Scisle powigzane i tylko spetnienie ich wszystkich daje
nadzieje na skuteczne ograniczenie liczby wypuszczanych na wolnos¢ obcych gatunkéw
z6lwi. Powinny by¢ one realizowane rownolegle. Podniesienie swiadomosci spoteczenstwa
w zakresie IAS jest powaznym wyzwaniem, ktérego realizacja zapewne trwac¢ bedzie wiele
lat. Z tego wzgledu zadanie to nalezy podzieli¢ na dwie czesci. CzeS¢ pierwsza to dziatania

dorazne w formie spotecznej kampanii informacyjno-edukacyjnej, ktérej celem bedzie jak
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najszybsze zwrdcenie uwagi spoteczenstwa na problem jaki IAS stanowi dla rodzimej
przyrody. Czesc¢ druga powinna by¢ ukierunkowana na osiggniecie efektu w perspektywie
diugoterminowej, m.in. poprzez podniesienie wiedzy na temat zagrozen ze strony obcych
gatunkoéw oraz sposobdw zapobiegania tym problemom — np. poprzez uwzglednienie tego
zagadnienia w programach nauki w szkotach. W edukacje powinny sie rowniez wigczy¢ parki
narodowe i krajobrazowe, a takze ogrody zoologiczne i botaniczne. Informacje o szkodliwosci
gatunkow obcych wystepujacych w tych miejscach mogtyby stanowi¢ bardzo dobrg
podstawe do prezentacji istoty problemu inwazji i sposobdéw jego rozwigzywania.
(Gtowacinski et al. 2012). Zagadnienie to zostato szerzej omowione w rozdziale V.

Ograniczanie nielegalnych introdukcji obcych gatunkéw zétwi do $rodowiska poprzez
uswiadamianie spoteczenstwu negatywnych skutkow tego typu dziatan to przedsiewziecie
trudne i wymagajgce wieloletniego zaangazowania. W niektorych krajach Europy Zachodniej
oraz krajach baltyckich przeprowadzono kampanie spoteczne dotyczace problemu
wypuszczania na wolnos$¢ okazéw inwazyjnych gatunkéw obcych, przy czym z reguty miaty
one charakter bardziej ogdlny i nie skupialy sie wylgcznie na zétlwiach (Bringsge 2006).
Niewatpliwg wadg tego typu przedsiewzie¢ jest dlugie oczekiwanie na osiggniecie
zakladanych efektow. Z drugiej strony, brak podjecia jakichkolwiek krokow w tym kierunku
skutkowaé moze jedynie narastaniem problemu.

Réwnolegle do dziatan podnoszgcych swiadomos¢ spoteczng w zakresie 1AS nalezy
pilnie opracowac system postepowania z obcymi gatunkami zotwi. Aktualnie osoby pragnace
przekaza¢ niechciane zo6twie (np. odtowione podczas wycieczek plenerowych) majg z tym
powazne problemy wynikajgce z braku odpowiedniego zaplecza gotowego do ich przyjecia.
Organy odpowiedzialne na podstawie ustawy o rzeczach znalezionych za przejmowanie
takich zoOtwi lub podejmowanie interwencji, sg do tego catkowicie nieprzygotowane
i najczesciej w ogOle nie zdajg sobie sprawy z cigzgcych na nich w tym wzgledzie
obowigzkach (patrz rozdziat IV.4) W konsekwencji duzo korzystnie] jest pozostawic
napotkanego zotwia w naturze, a osobom posiadajgcym zotwie najprosciej jest je wypuscic¢
na wolnos¢.

System postepowania z obcymi gatunkami zétwi moze zaktada¢ przekazywanie ich do
specjalnych azyli przyjmujgcych tego typu zwierzeta, jak ma to miejsce np. we Franciji,
Wioszech czy Hiszpanii (Scalera, 2006) lub ich eutanazje jak np. w Quennsland w Australii,
gdzie wszystkie odtowione osobniki obcych gatunkoéw z6twi zostaty humanitarnie usmiercone
(O'Keeffe 2009). Mozna takze stworzy¢ system adopcyjny (jak w Szwecji, gdzie pojedyncze
znajdowane osobniki sg przekazywane na przechowanie wolontariuszom za posrednictwem
organizacji pozarzadowych). Wszystkie te rozwigzania majg swoje zalety i wady.

Tworzenie azyli dla z6twi wigze sie z koniecznoscig ponoszenia pewnych kosztow —

zarobwno inwestycyjnych jak i statych, niezbednych do utrzymywania azyli. Koszty
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inwestycyjne zwigzane bedg z utworzeniem calej infrastruktury wraz ze wszystkimi
zabezpieczeniami uniemozliwiajgcymi wydostanie sie z nich zwierzat. Z kolei do kosztéw
statych zaliczy¢ nalezy wydatki zwigzane z prowadzeniem azyli (w tym m.in. zapewnienie
karmy, stata obstuga, w tym obstuga weterynaryjna). Pomimo koniecznosci ponoszenia
kosztéw finansowych, system oparty o azyle ma bardzo pozytywny oddzwiek spoteczny,
gdyz zapewnia on dozywotnig opieke niechcianym zwierzetom w odpowiednich dla nich
warunkach. W przeciwieAstwie do systemu opartego o0 eutanazje, zapewni on, ze osoby
chcace sie pozby¢ niechcianego zoélwia, bedg gotowe do jego oddania, zamiast
wypuszczenia na wolnos¢. Bardzo niewielki procent wiascicieli zdecydowatoby sie na
oddanie przetrzymywanego zwierzecia ze Swiadomoscig, ze zostanie ono usmiercone.
Kolejng zaletg tego systemu jest mozliwo$¢ pogodzenia go z przepisami rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22 pazdziernika 2014 r.
w sprawie dzialan zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania
i rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw obcych, w odniesieniu do gatunkdow zotwi, ktore
zostang nim objete. Zgodnie z art. 8 i 9 ust. 1 tego rozporzadzenia, w wyjgtkowych
sytuacjach z uwagi na nadrzedny interes publiczny (w tym wzgledy spoteczne), panstwa
cztonkowskie beda mogtly udziela¢ zezwolen poszczegdlnym osrodkom (jesli cel jest inny niz
badania naukowe Iub ochrona ex situ — wylgcznie po uzyskaniu indywidualnego
upowaznienia z Komisji Europejskiej) m.in. na przetrzymywanie okazow gatunkéw objetych
rozporzadzeniem (w tym najprawdopodobniej zotwi ozdobnych z rodzaju Trachemys). Okazy
pozostatych gatunkéw inwazyjnych (tj. tych ujetych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 9 wrze$nia 2011 r. w sprawie listy rodlin i zwierzgt gatunkéw obcych, ktore
w przypadku uwolnienia do Srodowiska przyrodniczego mogg zagrozi¢ gatunkom rodzimym
lub siedliskom przyrodniczym), takze bedg mogty by¢ przetrzymywane w osrodkach na
podstawie odpowiednich zezwolen wydanych przez rdo$ na podstawie art. 120 ust. 1 pkt 2
ustawy o ochronie przyrody.

W celu ograniczenia kosztow prowadzenia azyli mozna rozwazy¢ zastosowanie
systemu adopcyjnego. W takiej sytuacji nalezatoby okresli¢, na jakich zasadach osoby
zainteresowane adopcjg zoOlwia moglyby otrzymywaé zwierzeta z azylu. Adoptowane
zwierzeta (w mysl Kodeksu cywilnego — raczej przekazywane na przechowanie, a nie
przekazywane w darowiznie) nie powinny by¢ bez zgodny odpowiedniego organu czy
instytucji nadzorujgcej przekazywane kolejnym wihascicielom oraz powinny by¢ unikatowo
oznakowane — najlepiej za pomocg mikroczipdéw spetniajgcych standardy 1SO 11784 i 11785.
Osoba adoptujgca powinna byé skutecznie zidentyfikowana, tak aby w przysziosci mozna
bylo ja odnalez¢ i przeprowadzi¢ u niej ewentualng kontrole. W razie smierci zO6lwia,
adoptujacy powinien by¢ zobowigzany do przeprowadzenia utylizacji okazu i dostarczenia do

azylu protokdtu potwierdzajgcego jej przeprowadzenie, przy czym w protokole powinien byé
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zawarty m.in. nr mikroczipu zwierzecia. Jedng z wad tego systemu jest koniecznosé
modyfikacji przepisdbw dotyczgcych posiadania zwierzat z gatunkéw inwazyjnych oraz
niemoznos¢ zastosowania go wobec gatunkow objetych regulacjami wspomnianego wyzej
rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014. System ten mozna
w warunkach polskich rozpatrywac¢ przede wszystkim jako wspomagajgcy w stosunku do
zasadniczego systemu opartego o azyle.

Alternatywg dla systeméw azyli i adopcji dla z6twi, jest ich eutanazja. Rozwigzanie
takie byloby najkorzystniejsze z czysto ekonomicznego punktu widzenia, jednak przy
aktualnym poziomie sSwiadomosci spoteczenstwa na temat kwestii Srodowiskowych
rozwigzanie to nie spotkato by sie ze spoteczng akceptacjg. Ponadto, biorgc pod uwage fakt,
iz obce gatunki zbélwi wypuszczane sg do $rodowiska zazwyczaj przez swoich
dotychczasowych wiascicieli, perspektywa oddania z6lwia do eutanazji dziatata by na nich
odstraszajgco i w konsekwencji zwierzeta bylyby nadal wypuszczane na wolhos¢. Réwniez
osoby, ktére incydentalnie weszly by w posiadanie okazu obcego gatunku zolwia
(np. znaleziony w przydomowym oczku wodnym lub na spacerze), zapewne réwniez miatyby
powazne watpliwosci, czy zwierze takie przekaza¢ do usmiercenia. Rozwigzanie takie
niewatpliwie byloby rowniez ostro krytykowane przez organizacje bronigce praw zwierzat, jak
mialo to miejsce np. we Wioszech w przypadku programu eradykacji wiewiorek szarych
Sciurus carolinensis (Bertolino, Genovesi 2001). Rozwigzanie to mozna ewentualnie rozwazaé
w przypadkach skrajnych — np. przejsciowo w odniesieniu do zotwi odtawianych ze Srodowiska
naturalnego, w ramach szerokich akgcji likwidowania znanych stanowisk (w tym czasie mogag
sie pojawia¢ duze liczby zo6twi, ktérym bedzie trudno zapewni¢ odpowiednie warunki — jednak
jak zaznaczono wczesniej, wigzatoby sie to z negatywnym odbiorem spotecznym), a przede
wszystkich w odniesieniu do zétwi bedacych w bardzo ztym stanie zdrowia, wymagajgcych
eutanazji z przyczyn humanitarnych (na podstawie decyzji lekarza weterynarii).

Trzeci sposréd zalecanych warunkéw ograniczenia przedostawania sie obcych
gatunkow zo6twi do srodowiska, polegajgcy na podniesieniu skutecznosci dziatan organow
$cigania w zwigzku z tamaniem przepisow dotyczacych IAS, skutecznie wprowadzi¢ mozna
w zycie dopiero po wdrozeniu co najmniej drugiego warunku — tj. po opracowaniu
i wdrozeniu systemu postepowania z okazami obcych gatunkéw zétwi. W przeciwnym razie
wszelkie inicjatywy organéw scigania w tym zakresie blokowane beda brakiem zaplecza,
ktére mogtoby przejmowacé zatrzymywane zétwie. Sytuacja taka odzwierciedla stan aktualny,
czego doskonalym przykladem jest sprawa wiewiérek szarych oferowanych na sprzedaz
w jednym ze sklepéw zlokalizowanych w okolicach Poznania. Policja zwracata sie do
organdéw ochrony przyrody z prosbg o wskazanie miejsca, gdzie mozna by przekazaé
zatrzymane wiewioérki, jednak informaciji takiej nie uzyskata. Ostatecznie zwierzeta pozostaty

w sklepie i niewykluczone, ze zostaly juz sprzedane, a whasciciel sklepu prawdopodobnie
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nawet nie jest swiadomy calej tej sytuacji. Konsekwencjg takiego stanu rzeczy jest unikanie
przez Policje spraw dotyczacych zywych okazow zwierzgt nalezacych do obcych gatunkéw
inwazyjnych. Tymczasem oferty sprzedazy takich okazow nie nalezg do rzadkosci
i stosunkowo tatwo mozna znalez¢ je np. w Internecie (patrz przykiady na ryc. 13-15).
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W celu podniesienia skutecznosci egzekwowania przepisow dotyczgcych IAS
wskazane byloby przeprowadzenie kompleksowych szkoleh z identyfikacji gatunkow, zasad
BHP postepowania z zétwiami oraz procedur postepowania z zatrzymanymi okazami.

Zostalo to szerzej omowione w rozdziale V.

l11.2. Usuwanie okazow gatunkéw inwazyjnych ze  Srodowiska

Jak dotad brak jest potwierdzonych informacji na temat udanych legéw obcych
gatunkow zoétwi w warunkach naturalnych w Polsce. Zgodnie z definicja zawartg
w rozporzgdzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do
wprowadzenia i rozprzestrzenienia inwazyjnych gatunkéw obcych, zaden z wystepujgcych
w naszym kraju w warunkach naturalnych obcych gatunkéw zotwi nie powinien byé zatem
traktowany jako gatunek ,rozprzestrzeniony na szerokg skale”. Mimo to, specyfika
rozprzestrzeniania sie tych zwierzat, polegajgca na ciggtym wypuszczaniu ich na wolnos¢
przez dotychczasowych wiascicieli w r6znych lokalizacjach powoduje, ze w opinii autoréw
niniejszego opracowania, przynajmniej zotwia czerwonolicego nalezaloby uznaé za takson
rozprzestrzeniony na szerokg skale. Ze spisu stanowisk przeprowadzonego przez PTOP
.Salamandra” wynika, ze ten podgatunek zo6lwia ozdobnego wystepuje juz praktycznie na
terenie calego kraju, a w szczegélnosci w okolicach duzych miast. Nalezy jednoczesnie
podkreslic, ze zebrane dane ze wzgledu na przyjeta metodyke sg zapewne dalece
niekompletne i nie oddajg pethego obrazu skali tego zjawiska.

Usuniecie ze srodowiska zwierzagt przebywajgcych w tak duzym rozproszeniu, ktére
dodatkowo charakteryzujg sie stosunkowo niewielkimi rozmiarami oraz skrytym trybem zycia,

jest zadaniem nadzwyczaj trudnym. Jest mato prawdopodobne, by obecnie mozliwe byto
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odtowienie wszystkich okazéw przebywajgcych na wolnosci. Mimo to, odlowy takie sg bardzo
wskazane, szczegolnie na terenach cennych przyrodniczo, w tym m.in. na stanowiskach
wystepowania zétwia btotnego. Przy zaktadanym ograniczeniu doptywu nowych osobnikow
obcych gatunkow zétwi (patrz podrozdziat 111.1) oraz korzystajgc z faktu, iz w chwili obecnej
najprawdopodobniej gady te nie rozmnazajg sie w warunkach naturalnych w Polsce (a jesli
sie rozmnazajg, to na niewielkg skale), odtowy takie sg w pelni uzasadnione. Dziatania takie
przyczynia¢ sie beda do stalego ograniczania liczebnosci obcych gatunkow zotwi na
wolnosci i zmniejszac¢ bedg ryzyko rozpoczecia rozrodu i spontanicznej ekspansiji.

Przed rozpoczeciem procesu usuwania okazoéw obcych gatunkow zotwi ze srodowiska
nalezy ustali¢c lokalizacje ich wystepowania. Jak wspomniano powyzej, gady te majg
stosunkowo skryty tryb zycia, przez co zadanie to moze przysparzac¢ pewne problemy. Jedng
z dostepnych mozliwosci jest przeprowadzanie ,spisu powszechnego” takich stanowisk.
Przedsiewziecie tego rodzaju umozliwia z jednej strony zebranie informacji o stanowiskach,
Z ktorych odtawiane bedg zétwie, a z drugiej bedzie miato wymiar edukacyjny i mogtoby
stanowi¢ element ogdlnokrajowej kampanii (patrz podrozdziat V.2). Tego typu projekt zostat
juz przeprowadzony przez PTOP ,Salamandra” w latach 2012-2014 i uzyskane w trakcie
jego trwania dane mogtyby byé wykorzystane na potrzeby nowej bazy danych. Dane te
wymagajg jednak dalszych weryfikacji, uaktualniania i uzupetniania. W projekcie
.Salamandry”, z uwagi na problemy z uzyskaniem pelnego dofinansowania projektu, nie
utworzono azylu dla obcych gatunkéw zo6twi ani nie prowadzono ich odtowow. W rezultacie
przekaz akcji byt potowiczny i znaczna czesc spoteczenstwa zapewne uznata, ze zgtaszanie
obecnosci obcych zotwi w srodowisku jest bezcelowe. W opinii autorow wazne jest zatem,
aby w tego typu przedsiewzieciu tgczyC zbieranie informacji z bezposrednim dziataniem
w terenie. Do udzialu w tworzeniu spisu nalezaloby w szczegoélnosci zaprosi¢ osoby
spedzajgce duzo czasu w terenie z racji zawodowych lub hobbystycznych i zwigzane
ze Srodowiskiem wodnym. Sg to m.in.: lesnicy, pracownicy parkow narodowych,
krajobrazowych, uczelni wyzszych oraz studenci (kierunkéw przyrodniczych), a takze mysliwi
czy wedkarze.

Od pewnego czasu, w niektorych krajach wykorzystywana jest nowa metoda kontroli
wystepowania zwierzat, ktére zwigzane sg ze $rodowiskiem wodnym. Polega ona na
wykrywaniu w wodzie DNA srodowiskowego (tzw. eDNA — powszechnie stosowany skrot
ang.), czyli materiatu DNA pozostawianego w srodowisku przez zwierzeta w rezultacie ich
naturalnych proceséw zyciowych. W zaleznosci od warunkéw, srodowiskowe DNA utrzymuje
sie w wodzie od pieciu dni do miesigca, przez co potencjalnie nadaje sie do wykrywania
obecnosci przedstawicieli wybranych gatunkéw na danym stanowisku. Stosunkowo szybki
rozkltad materiatu genetycznego w wodzie powoduje, ze pozytywny wynik oznacza aktualng

obecnos¢ osobnikdéw poszukiwanego gatunku. W pieciostopniowej skali przydatnosci metody
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do wykrywania obecnosci poszczegdlnych gatunkow, zolw czerwonolicy uzyskat pozycje
trzecig — metoda uzyteczna do wykrywania taksonu (Herder et al. 2014). Wedlug wiedzy
autor6w, metoda ta nie byla do tej pory stosowana w Polsce, cho¢ PTOP ,Salamandra”
prowadzi obecnie prébe jej zaadaptowania do wykrywania obecnosci zétwia btotnego.

Wydaje sie, ze najlepsze rezultaty przy ustalaniu lokalizacji wystepowania obcych
gatunkow zotwi uzyskaloby sie stosujgc kombinacje obu powyzszych metod. W celu
zminimalizowania kosztéw zwigzanych z wykrywaniem obecnosci obcych zétwi, metoda
z wykrywaniem eDNA, po potwierdzeniu jej skutecznosci w warunkach polskich, powinna
by¢ stosowana przede wszystkim na stanowiskach cennych przyrodniczo, w tym
w zbiornikach, w ktérych wystepujg zétwie blotne.

Po ustaleniu lokalizacji stanowisk obcych gatunkéw zétwi mozliwe jest przejscie do
kolejnej fazy ich usuwania ze srodowiska, tj. do odtowow. Oprécz skorpuchy jaszczurowatej,
wszystkie pozostale rozpatrywane w ramach niniejszego opracowania taksony zétwi mozna
odtawia¢ recznie. W trakcie takich przedsiewzie¢, osoby odlawiajgce powinny liczy¢é sie
z ryzykiem bardziej lub mniej dotkliwych ugryzieh lub zadrapan pazurami, szczegodlnie
w przypadku wiekszych osobnikéw. Odtawianie reczne wymaga pewnej wprawy
i doswiadczenia, gdyz zélwie sg bardzo spostrzegawcze i plochliwe. W sytuacji
zaniepokojenia blyskawicznie chowajg sie pod wodg w gestej roslinnosci, mule, wsrod
zatopionych korzeni, galtezi lub innych obiektéw. Skorpucha jaszczurowata, z racji swoich
rozmiaréw, bardzo silnych szczek i agresywnosci, nie powinna by¢ odtawiana recznie,
a w szczegOlnosci przez osoby nie majgce doswiadczenia w obcowaniu z tym gatunkiem.

Do odtowow zétwi stodkowodnych wykorzystuje sie wiele typdéw putapek. Wedtug
badaczy tej grupy zwierzat na roznych stanowiskach skuteczne mogg by¢ rézne ich typy, ale
brakuje danych pozwalajgcych na podstawie cech terenu badan przewidziec¢, jakie putapki
powinny by¢ najskuteczniejsze. Moze to zaleze¢ nie tylko od gatunku z6twi i typu
$rodowiska, ale takze np. od sezonu (Mitrus 2007). Wsrod stosowanych putapek na
szczegOlng uwage zastuguija trzy typy:

1. Pufapki kominowe — zwane rOwniez potocznie zakami. Sg to dlugie rekawy
wykonane z sieci naciggnietych na metalowe obrecze. Wejscie do putapki prowadzi
przez tzw. kielich — szeroki przy wejsciu i zwezajgcy sie do srodka. Zwierze po
wplynieciu do rekawa teoretycznie moze z niego wypltyng¢ przez waskie wejscie,
jednak jest ono na tyle male, ze zwierzeciu trudno do niego trafié. Putapka
kominowa moze by¢ stosowana bez przynety, jednak najlepiej sprawdza sie, jesli
w srodku zawiesi sie np. martwg rybe lub inny pokarm wydzielajgcy silny zapach
wabigcy zoOlwie. Pufapki kominowe wskazywane sg jako jedne z bardziej
skutecznych przy odlowach z6twi ozdobnych (Gibbons 1990). Niewatpliwg

dodatkowg zaletg putapek kominowych jest tatwos¢ ich transportu — w terenie
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pojedyncza osoba moze bez trudu przenosi¢ kilka takich putapek na raz. Przy
rozstawianiu putapek kominowych bardzo istotne jest, aby czes¢ putapki wystawata
ponad wode, tak, aby ztapane w nig zwierzeta miaty mozliwos¢ swobodnego
zaczerpniecia powietrza.

Putapki skrzyniowe/klatkowe — klasyczna putapka zbudowana na bazie
prostopadioscianu obciggnietego metalowg siatka, przy czym jedna ze $cian
prostopadtoscianu petni role wejscia, ktére zatrzaskuje sie po uruchomieniu
systemu zatrzaskujgcego sprzezonego z hakiem, na ktorym zatozona jest przyneta
wewnatrz putapki. Putapka tego typu moze by¢ stosowana do odtawiania
wszystkich z6lwi bedacych przedmiotem opracowania, w tym réwniez skorpuchy
jaszczurowatej. W przypadku skorupchy konieczne jest zastosowanie Kklatki
0 odpowiednich rozmiarach oraz wytrzymatosci. Urzadzenia takie produkuje
np. amerykanska firma Tomahowk Live Trap — http://www.livetrap.com. Podobnie
jak w przypadku putapek kominowych, rowniez putapki skrzyniowe muszg byc¢
montowane w zbiorniku w spos6b umozliwiajgcy zlapanym zwierzetom
zaczerpniecie powietrza.

Putapki plazowiskowe — to konstrukcje wykorzystujace zachowanie 2z&twi
polegajgce na wspinaniu sie na rézne przedmioty wystajgce z wody w celu
wygrzewania sie na stohcu. Ich konstrukcja jest bardzo prosta — skladajg sie
z ptywaka zrobionego przyktadowo z potgczonych ze sobg rur PCV tworzgcych
zamknietg figure geometryczng — np. prostokat, do ktérego od dotu przymocowana
jest siatka tworzgca rodzaj kosza. Na ptywakach nalezy zamontowac¢ pochylnie
(zazwyczaj zwykte deski). Jedna czesc takiej pochylni zanurzona jest w wodzie
w ten sposob, by zwierze mogto na nig wyj$¢ z wody. Z6tw wchodzgc na pochylnie
czesciowo jg zastania, przez co pochylnia sie wyziebia i z0lw przesuwa sie wyzej
w cieplejsze miejsce, az przekracza punkt réwnowagi i pochylnia przechyla sie
do wnetrza putapki, a zwierze wpada do Srodka. Pochylnia powinna by¢ tak
wywazona, by po zsunieciu sie z6twia do srodka wracata do pozycji wyjsciowej,
uniemozliwiajgc wydostanie sie odtowionemu osobnikowi (Mitrus 2007). Putapki
takie sprawdzajg sie szczegdlnie dobrze na stanowiskach, gdzie jest ograniczona
liczba naturalnych plazowisk. Z reguly nie sprawdzajg sie jednak w przypadku
skorpuchy jaszczurowatej, ktéra sporadycznie wychodzi z wody w celu wygrzania
sie na stoncu. Niektérzy autorzy zaznaczajg, ze korzystanie z pulapek
plazowiskowych jest bardzo pracochionne, sg one trudne w transporcie i nie nadajg
sie do wykorzystywania w miejscach intensywnie odwiedzanych przez osoby
postronne (O'Keeffe 2009).
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W Qeensland w Australii przetestowano kilka innych sposobow odtawiania obcych
gatunkow zotwi. W tamtejszych warunkach najbardziej skuteczne okazalo sie zakladanie
ogrodzen wokét zbiornikéw, a nastepnie gwattowne obnizanie poziomu wody (0 okoto 75%).
Wypompowywanie wody stymulowato zétwie do opuszczania zbiornika w celu przeniesienia
sie na inne stanowiska. Metoda ta nie moze byc¢ jednak wykorzystywana w wielu sytuacjach
— np. jesli zbiornik jest zbyt duzy lub z jakis przyczyn nie jest wskazane spuszczanie z niego
wody (O'Keeffe 2009).

Obce gatunki z6lwi mozna réwniez usuwac¢ ze srodowiska strzelajac do nich z broni
palnej. Pomijajac etyczny aspekt takiego dziatania, jest ono malo skuteczne. Z reguly
bowiem wystraszone strzatami zétwie btyskawicznie chowajg sie do wody, uniemozliwiajac
strzelcowi oddanie kolejnego strzatu. Metode te poleca sie jedynie na takich stanowiskach,
gdzie nie ma mozliwosci zastosowania metody alternatywnej, a usuniecie osobnika gatunku
obcego jest szczegdlnie istotne (Gibbons 1990).

Dzialania polegajgce na ustaleniu lokalizacji zétwi oraz usuwania ich ze srodowiska
najlepiej prowadzi¢ w czasie ich aktywnosci, czyli w warunkach Polski od kwietnia do
pazdziernika. W okresie tym nalezy sie spodziewa¢ najwiekszej liczby zgloszeh obserwacji
tych zwierzat w ramach spisu powszechnego z udzialem spoteczenstwa. Z kolei pobieranie
préb do analizy eDNA najlepiej prowadzi¢ w szczycie sezonu (tj. w okresie od maja do

sierpnia), kiedy w wodzie znajdowac sie bedzie najwiecej DNA srodowiskowego.

l11.3. Zapobieganie lub ograniczenie rozprzestrzeni  ania si @

Wszystkie rozpatrywane w ramach opracowania obce gatunki zotwi majg mozliwosé
przemieszczania sie zaréwno ciekami wodnymi jak i lgdem pomiedzy sasiadujgcymi
zbiornikami. W skrajnych sytuacjach przemieszczenia takie mogg odbywac¢ sie na bardzo
duze odlegtosci. Jednoczesnie zolwie z obcych gatunkow wystepujg w Polsce w duzym
rozproszeniu. Wynika to ze specyfiki ich rozmieszczenia, bedgcego rezultatem losowych,
nieskoordynowanych ze sobg introdukcji, dokonywanych przez przypadkowe osoby.
W konsekwencji, na poszczegdlnych stanowiskach zélwie te z reguly spotka¢ mozna
pojedynczo lub w niewielkich grupach — po kilka okazéw. Z informaciji zebranych przez PTOP
.Salamandra” wynika, ze jedyne w Polsce stanowisko, na ktérym moze wystepowac¢ bardzo
duze skomasowanie tych gadow, znajduje sie na Zalewie Zemborzyckim w Lublinie, gdzie
szacowane jest wystepowanie okoto 800 z6twi ozdobnych (szacunki te budzg watpliwosci
metodyczne, jednak bez watpienia liczba zétwi w tym zbiorniku jest znaczna). Ograniczenie
rozprzestrzeniania sie obcych gatunkow zétwi, ktére wystepujg w tak duzym rozproszeniu
polega¢ moze jedynie na dziataniach prewencyjnych, tj. edukacji spoteczenstwa w celu

ograniczenia dalszych introdukcji, przejmowania niechcianych zo6lwi przez azyle (jako
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alternatywa dla ich wypuszczania) oraz odlawiania osobnikow juz introdukowanych.
Wszelkie inne dziatania, polegajgce na uniemozliwianiu dalszej dyspersji poprzez
stosowanie réznego rodzaju zabezpieczen, sg w tej sytuacji nieuzasadnione zar6wno
merytorycznie jak i finansowo.

Bezwzglednie wiasciwe zabezpieczenia nalezy jednak stosowac¢ we wszelkich azylach,
w ktérych zétwie beda przetrzymywane w otwartych zbiornikach wodnych. Ogrodzenia wokét
zbiornikéw, w ktérych przetrzymywane sg zotwie, powinny by¢ wykonane z materiatow
uniemozliwiajgcych przedostanie sie zwierzetom na zewnagtrz np. z siatki metalowej o oczku
o wymiarach maksymalnie 30x30 mm. Wysokos¢ ogrodzenia powinna wynosi¢ minimum 70
cm i na szczycie zakonczona powinna by¢ zakosem skierowanym do wnetrza wybiegu,
ustawionym pod katem 45° i dlugoscig minimum 40 cm. Ogrodzenie powinno siegac rowniez
na minimum 30 cm pod powierzchnie gruntu. Jesli dany zbiornik posiada odptyw, nalezy go
rébwniez odpowiednio zabezpieczyé przed ewentualng ucieczkg zOlwi, np. za pomoca
ocynkowanej siatki metalowej. Nie nalezy takich obiektow lokalizowa¢ na terenach

zalewowych.

l11.4.  Monitoring populaciji

W przypadku obcych gatunkéw zétwi, dziatania monitoringowe powinny skupia¢ sie
przede wszystkim na obserwacji skutecznosci podejmowanych dziatann polegajgcych na
eliminacji tych gadow ze $rodowiska. Po przeprowadzeniu akcji odtawiania na danym
stanowisku nalezy przez przynajmniej trzy lata monitorowa¢ je pod wzgledem obecnosci
obcych gatunkow zétwi. Kontrole prowadzi¢ mozna poprzez analize wody pobranej z danego
stanowiska pod wzgledem wystepowania eDNA okre$lonych gatunkow lub poprzez
prowadzenie bezposrednich obserwacji. Podobnie jak w przypadku zo6twia btotnego,
obserwacje nalezy prowadzi¢ wczesng wiosng (kwiecien-maj) w ciepte stoneczne dni (Mitrus
2007, Najbar 2012). W tym okresie roslinno$¢ nie jest jeszcze rozwinieta na tyle, aby
uniemozliwia¢ prowadzenie obserwaciji, a z6lwie chetnie wychodzg z wody w celu wygrzania
sie na stoncu. Najwieksze szanse na zauwazenie obecnosci zo6twi sg w godzinach rannych
(od okoto g. 09:00) do popotudniowych (do okoto g. 15:00). Kazde stanowisko nalezy
skontrolowa¢ przynajmniej kilka razy w sezonie (minimum 3 razy), gdyz biorgc pod uwage
duzg ptochliwosé zétwi oraz ich skryty tryb zycia, fatwo przeoczyé¢ ich obecnos$¢ w terenie.
Monitoring powinien by¢é prowadzony przez osoby posiadajgce doswiadczenie w
prowadzeniu obserwacji z0lwi wodno-btotnych. W ramach dziatah monitoringowych warto
przeprowadzi¢ rowniez kontrolne odlowy =z zastosowaniem putapek zywotownych

zaopatrzonych w przynety (patrz podrozdziat 111.2). W sezonie przypadajgcym po odiowach
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z6tlwi z danego stanowiska, proponujemy przeprowadzi¢ dwie akcje odtowow kontrolnych
i w kolejnych dwoch sezonach po jednej takiej akciji.

Prowadzenie dziatan monitoringowych polegajgcych na bezposrednich obserwacjach
lub z wykorzystaniem eDNA na szerokg skale wydaje sie nieuzasadnione pod wzgledem
finansowym. Monitoring na szerokg skale (najlepiej ogolnokrajowg) powinien byc¢
prowadzony na zasadzie spisu powszechnego stanowisk, z wykorzystaniem aktywnosci
spotecznej, za pomocg metodyki zastosowanej przez PTOP ,Salamandra” (lub zblizonej),
a ktory mogitby by¢ kontynuowany w ramach proponowanej kampanii edukacyjno-
informacyjnej (patrz rozdziat V). W ten sposéb istotnie ogranicza sie koszty tego typu
monitoringu. Dziatania takie warto regularnie powtarza¢ — do czasu, az liczba wykrywanych
stanowisk stanie sie tak mata, ze kampania stanie sie nieatrakcyjna dla wolontariuszy.

Wykrywanie obecnosci obcych gatunkéw zotwi w trakcie dziatan monitoringowych
generalnie powinno skutkowa¢ ich odtawianiem. Szczegdlnie mechanizm taki powinien mieé
zastosowanie na stanowiskach, gdzie stwierdzonych jest co najmniej kilka osobnikoéw —
wedtug. informacji zebranych przez PTOP ,Salamandra” — 5 lub wiecej osobnikéw wystepuje
na co najmniej 28 zgtoszonych do tej pory stanowiskach, z czego tylko na jednym wg
szacunkbw moze by¢é nawet kilkaset zélwi, a na drugim potwierdzono obecnosé
kilkudziesieciu osobnikow.

Lista zadan, ktére proponuje sie do realizacji, zostata dodatkowo przedstawiona
i omowiona w Zalgczniku 1 do niniejszego opracowania, a koszty i mozliwosci ich
finansowania — w rozdziale VII. W Zalgczniku 2 przedstawiono proponowany harmonogram
realizacji programy, przy czym zadania ustawiono w kolejnosci od najbardziej niezbednych

i wymagajgcych natychmiastowego wdrozenia do mniej pilnych.
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IV. PRZEPISY PRAWNE DOTYCZACE INWAZYJNYCH
GATUNKOW OBCYCH ZOtWI W POLSCE | EUROPIE

IV.1. Ograniczenia prawne dotycz ace posiadania i obrotu zotwiem
czerwonolicym i zO0lwiem malowanym, wynikaj ace
z przepisow Unii Europejskie;

1. Przepisy powi gzane z CITES

Z6lw czerwonolicy Trachemys scripta (Schoepff, 1792) ssp. elegans (Wied, 1839)
i z6lw malowany Chrysemys picta (Schneider, 1783) nie sg chronione na podstawie
Konwencji o Miedzynarodowym Handlu Dzikimi Zwierzetami i Ros$linami Gatunkow
Zagrozonych Wyginieciem (CITES). Jednak ze wzgledu na swoj potencjat inwazyjny, zostaty
zamieszczone w Aneksie B do rozporzgdzenia Rady (WE) nr 338/97 z dnia 9 grudnia 1996 r.
w sprawie ochrony gatunkow dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi. Obecnie
(na dzien 30.09.2015 r.) obowigzuje wersja anekséw wynikajgca z rozporzgdzenia Komisji
(UE) nr 1320/2014 z dnia 1 grudnia 2014 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie Rady (WE)
nr 338/97 w sprawie ochrony gatunkéw dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi.

Z6w czerwonolicy znajduje sie we wspomnianym Aneksie B od samego poczatku
obowigzywania rozporzadzenia, czyli od 1 czerwca 1997 r. Z6tw malowany zostat tam
dodany pOzniej, na mocy rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 1497/2003 z dnia 18 sierpnia
2003 r. zmieniajgcego rozporzgdzenie Rady (WE) nr 338/97 w sprawie ochrony gatunkow
dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi, ktére zaczeto obowigzywaé¢ 30.08.2003 r.

Poczatkowo wszystkie okazy obu wymienionych taksonow zo6lwi (podgatunek jest
zgodnie z przepisami tego rozporzagdzenia traktowany jako ,gatunek”) znajdowaly sie w
Aneksie B. Dotyczyto to takze okazow martwych i produktow pochodnych, co biorgc pod
uwage cel objecia tych gatunkdéw przepisami tego rozporzadzenia, byto niezasadne. Dlatego
od 10.08.2013 omawiane przepisy dotyczg wylgcznie zywych okazéw obu gatunkow (takze
zywych jaj). Zmiane te wprowadzito rozporzgdzenie Komisji (UE) NR 750/2013 z dnia 29
lipca 2013 r. zmieniajgce rozporzgdzenie Rady (WE) nr 338/97 w sprawie ochrony gatunkow
dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi. W dalszej czeéci tego podrozdziatu gdy
bedzie mowa o tych zétwiach, chodzi o ich zywe osobniki.

Celem umieszczenia obu taksondw w Aneksie B do rozporzadzenia Rady nr 338/97
bylo powstrzymanie importu i handlu ich zywymi okazami. Zgodnie z art. 8 ust. 1 i 5
rozporzadzenia Rady nr 338/97, w stosunku do okazoéw gatunkéw z Zatgcznika B do tego
rozporzadzenia obowigzujg nastepujgce zakazy:

- oferowania kupna,

- kupna,

- pozyskiwania do celéw komercyjnych,
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- wystawiania na widok publiczny w celach komercyjnych,

- wykorzystywania dla zysku,

- transportu w celu sprzedazy,

- przechowywania w celu sprzedazy,

- oferowania do sprzedazy,

- sprzedazy.

Zgodnie z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Rady nr 338/97, zakazy wymienione w ust. 1
tego artykutu nie obowigzujg w odniesieniu do okazéw gatunkéw z Zatgcznika B do tego
rozporzgdzenia, w stosunku do ktorych mozna udowodni¢ w sposob zadowalajgcy,
ze dany okaz ma pochodzenie zgodnie z prawodawstwem obowigzujgcym w zakresie
ochrony dzikiej fauny i flory (wspolnotowym i krajowym). Powyzsze przepisy dotyczg
czynnosci wykonywanych na terenie Wspolnoty, niezaleznie od tego, czy odbywajg sie na
terenie jednego z panstw UE, czy tez majg charakter miedzynarodowy. Znaczenie tego
przepisu w odniesieniu do dopuszczonych rodzajéw dowodow oraz tego, na kim spoczywa
ciezar dowodu, wyjasnia dodatkowo orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot
Europejskich z dnia 16 lipca 2009 r. w sprawie C-344/08, wydane w zwigzku
z wnioskiem w trybie prejudycjalnym, ziozonym przez Sad Rejonowy w Koscianie
postanowieniem z dnia 8 lipca 2008 r. Zgodnie z punktem 33 przedmiotowego wyroku,
oskarzonemu, ktéremu udowodniono, ze wykonywal czynnos¢ zakazang wobec gatunku
chronionego, przystuguje prawo do obrony w postepowaniu karnym w drodze przediozenia
dowodu, w zgodzie z postanowieniami art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Rady nr 338/97,
ze w posiadanie okazéw wykorzystywanych do celéw zarobkowych wszedt on zgodnie
z prawem. Dopuszczone sg wszystkie rodzaje dowoddw, na ktére w tego rodzaju
postepowaniach zezwala prawo procesowe danego panstwa czionkowskiego.

Zgodnie z postanowieniami rozporzgadzenia Rady nr 338/97 oraz rozporzadzenia
Komisji nr 865/2006, biorgc dodatkowo pod uwage zmiany w przepisach wspdlnotowych
i krajowych odnoszacych sie do tych gatunkéw, mozna wyrdzni¢ nastepujgce podstawowe
rodzaje dokumentébw mogacych $wiadczy¢ o legalnym pochodzeniu okazow z6twi
czerwonolicego i malowanego na terytorium UE:

a) zezwolenie importowe CITES swiadczgce o legalnym wwiezieniu okazu na teren Polski
lub innego kraju WE (w odniesieniu do zétwi czerwonolicych w praktyce import na teren
Wspdlnoty byt mozliwy niemal wylgcznie przed wejsciem w zycie zakazu
wprowadzania tych zélwi na jej teren, czyli przed 22.12.1997 r., a w odniesieniu do
z6lwi malowanych — przed 18.02.2005 r.); albo

b) dokumentu swiadczacego o urodzeniu tego zwierzecia w niewoli po 30.04.2004 r.
(w przypadku urodzenia w Polsce do wystawiania takiego dokumentu upowazniony

jest np. powiatowy lekarz weterynarii), pod warunkiem spetnienia wszystkich
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<)

d)

M

wymagan stawianych przez prawo wspdlnotowe, wymienionych w art. 54
rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 865/2006 z dnia 4 maja 2006 r. ustanawiajgcego
przepisy wykonawcze do rozporzgdzenia Rady (WE) nr 338/97 w sprawie ochrony
gatunkow dzikiej fauny i flory w drodze regulacji handlu nimi; albo

dokumentu Swiadczgcego o posiadaniu tego zwierzecia w niewoli od czasu sprzed
01.05.2004 r. w kraju, ktéry wszedt w skiad Wspdlnoty Europejskiej w dniu
01.05.2004 r. (czyli np. w Polsce), przy czym w wypadku Polski nie dotyczy
to sprowadzenia z zagranicy lub zakupu zO6lwi czerwonolicych w okresie od
12.12.1991 r. do 01.02.2001 r., gdy na podstawie O6wczesnej ustawy o ochronie
przyrody obowigzywat w Polsce zakaz jakiegokolwiek przemieszczania tych zwierzat
(poréwnaj Somer 1994 i Somer 2002); albo

dokumentu potwierdzajgcego, ze w stosunku do tego okazu zasgdzono przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa, a nastepnie zostat on wprowadzony do obrotu zgodnie z art. 8
ust. 9 rozporzgdzenia Rady nr 338/97.

0gg pojawi¢ sie takze inne rodzaje dokumentéw - zwlaszcza w przypadku

pochodzenia z innych krajow UE (np. takich, ktore przystgpity do UE w poézniejszym

terminie). W razie watpliwosci nalezy je konsultowaé z organami panstwa pochodzenia

z6twia, aby sprawdzi¢, czy pochodzenie to byto zgodne takze z prawem ochrony przyrody

danego panstwa.

W przypadku jesli deklarowane pochodzenie okazu zwierzecia to urodzenie

i wyhodowanie w niewoli, aby mozna bylo je uznaC za zgodne z prawodawstwem

w dziedzinie ochrony fauny i flory, nalezy udowodni¢, ze spetnione byty wszystkie warunki

okreslone w art. 54 rozporzgdzenia Komisji nr 865/2006, czyli:

1) okaz jest potomstwem lub pochodzi z potomstwa urodzonego lub w inny sposéb

2)

3)

otrzymanego w kontrolowanym srodowisku:

-z rodzicow, ktorzy byli sparowani lub ktérych gamety zostaty przeniesione w inny
sposob do kontrolowanego srodowiska, w przypadku rozmnazania piciowego,
-z rodzicéw, ktorzy znajdowali sie w kontrolowanym srodowisku, gdy rozpoczat sie

proces rozwoju potomstwa, w przypadku rozmnazania bezpiciowego;
stado hodowlane zostato utworzone zgodnie przepisami prawa stosowanymi wobec
niego w momencie jego nabycia i jest utrzymywane w sposéb niewywierajgcy
negatywnego wplywu na przetrwanie danych gatunkéw zyjgcych w srodowisku
naturalnym;
stado hodowlane jest utrzymywane bez wprowadzania okazow zyjgcych
w $srodowisku naturalnym, za wyjgtkiem sporadycznego dodawania zwierzat, jaj lub

gamet, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz w sposéb niewywierajacy
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negatywnego wplywu na przetrwanie danych gatunkdéw zyjacych w srodowisku
naturalnym, w jednym z celéw okreslonych w cytowanym artykule;

4) stado hodowlane samodzielnie wydato na swiat drugie lub kolejne pokolenie
w kontrolowanym $rodowisku lub jest zarzadzane w sposoéb, ktéry gwarantuje
wydanie, w kontrolowanym srodowisku, potomstwa drugiego pokolenia.

Jednoczesnie zgodnie z art. 1 pkt 3 rozporzadzenia Komisji nr 865/2006 pojecie ,stado
hodowlane” oznacza wszystkie zwierzeta w hodowli wykorzystywane do reprodukgiji.

Oznacza to w praktyce, ze osoba wykazujgca urodzenie i wyhodowanie okazu
w niewoli zgodnie prawodawstwem w zakresie ochrony fauny i flory (pochodzenie takiego
okazu oznacza sie symbolem ,,C”) musi udokumentowac, ze przodkowie danego okazu majg
takze legalne pochodzenie — zgodnie z jednym z wymienionych wyzej rodzajow. Nalezy
takze wykazac, ze okaz ten uzyskano zgodnie z krajowym prawodawstwem w dziedzinie
ochrony fauny i flory (ma to przede wszystkim zastosowanie w odniesieniu do gatunkow
rodzimych, objetych rdwnoczesnie krajowg ochrong gatunkows).

W przypadku jesli wykazany zostanie jedynie fakt urodzenia okazu w srodowisku
kontrolowanym, lecz nie zostanie spetniony jeden lub wiecej z pozostaltych warunkow
(np. przodkowie okazu majg nieznane lub nielegalne pochodzenie), okaz ten uznaje sie jako
urodzony w warunkach kontrolowanych, dla ktérego kryteria rozdziatu Xlll rozporzadzenia
Komisji nr 865/2006 nie sg spetnione (pochodzenie takiego okazu oznacza sie symbolem
,F"). Takie okazy zgodnie z art. 8 ust. 1 i 5 nie mogg by¢ przedmiotem zarobkowego
wykorzystania na terenie Wspdlnoty (z zastrzezeniem art. 8 ust. 6). Intencjg prawodawcy
bytlo bowiem takze zapobiezenie nielegalnemu sprowadzaniu okazow do celéw hodowli
komercyjnych.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w przypadku jakichkolwiek watpliwosci, zgodnie z art. 54
rozporzadzenia Rady nr 865/2006 okaz moze byC uznany za urodzony i wyhodowany
w niewoli jedynie wéwczas, gdy wkasciwy organ zarzgdzajgcy danego panstwa cztonkowskiego
(w Polsce — Minister Srodowiska) orzeknie, ze na podstawie przedstawionych dowodéw jest
przekonany o spetnieniu wyzej wymienionych warunkoéw, przy czym decyzje w tej sprawie
organ ten podejmuje po obligatoryjnym zasiegnieciu opinii organu naukowego (w Polsce —
Panstwowa Rada Ochrony Przyrody). Oznacza to, ze jesli w postepowaniu
przygotowawczym lub sagdowym pojawia sie watpliwos¢ dotyczgca urodzenia i wyhodowania
okazu w niewoli zgodnie z odpowiednim prawodawstwem, nalezy zwrdci¢ sie o rozstrzygniecie
tej watpliwosci do organu zarzadzajgcego deklarowanego panstwa urodzenia okazu,
a rozstrzygniecie to jest wigzgce. Zasada ta znajduje takze potwierdzenie w publikacjach
zawierajgcych komentarze do omawianych przepiséw (Kepel, Kala 2010, Pchatek, Merning
2008, Kepel, Kala 2008) oraz opiniach obu krajowych organéw CITES (PROP z 20.08.2007 r.
i Ministra Srodowiska z 06.01.2009 r.).
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Na podstawie rozporzgdzenia wykonawczego Komisji (UE) 2015/736 z dnia 7 maja
2015 r., zakazujgcego wprowadzania do Unii okazéw niektorych gatunkow dzikiej fauny i flory,
zywe zOlwie czerwonolice i malowane sg takze objete zakazem sprowadzania spoza Unii
Europejskiej, niezaleznie od zrédta pochodzenia. Zakaz ten w odniesieniu do zblwia
czerwonolicego obowigzuje nieprzerwanie od 22.12.1997 r., czyli od wejscia w zycie
rozporzgdzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 2551/97 z 15 grudnia 1997 r. zakazujgcego
wprowadzania do Unii okazéw niektorych gatunkéw dzikiej fauny i flory. Od tego czasu zakaz ten
jest wprowadzany przez wszystkie kolejne rozporzgdzenia Komisji zawieszajgce wprowadzanie
do Unii okazéw niektorych gatunkow dzikiej fauny i flory. W odniesieniu do z6twia malowanego
zakaz ten obowigzuje od 18.02.2005, czyli od wejscia w zycie rozporzgdzenia wykonawczego
Komisji (UE) nr 252/2005 z 14 lutego 2005 r. zakazujgcego wprowadzania do Unii okazow
niektérych gatunkow dzikiej fauny i flory (takze jest powtarzany we wszystkich kolejnych
rozporzgdzeniach wprowadzajgcych te zakazy). Od tego zakazu w zasadzie nie ma odstepstw
(w szczegolnych wypadkach wiasciwe organy danego panstwa UE moga wydawaé zezwolenie

na import — np. do celéw naukowych).

2. Przepisy dotycz ace bezpo srednio gatunkéw obcych
W dniu 01.01.2015 r. weszlo w zycie rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1143/2014 z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie dzialann zapobiegawczych
i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania i rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw
obcych. Na podstawie art. 4 tego aktu Komisja Europejska ma przyjg¢ wykaz inwazyjnych
gatunkow obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Unii. Wykazu tego jeszcze nie ma, ale jest
wysoce prawdopodobne, ze znajdzie sie na nim zétw ozdobny T. scripta. Niesie to ze sobg
istotne skutki dla planowania postepowania z osobnikami tego gatunku.
Na podstawie art. 7 ust. 1 tego rozporzadzenia, gatunkow, ktére znajdg sie na tym
wykazie, dotyczy¢ beda zakazy:
1) wprowadzania na terytorium Unii, w tym przemieszczania tranzytem pod
nadzorem celnym,;
2) przetrzymywania, w tym w obiekcie izolowanym;
3) hodowania, w tym w obiekcie izolowanym;
4)  przywozenia do Unii, wywozenia z Unii lub przemieszczania w granicach Unii
Z wyjatkiem transportu gatunkéw do obiektéw w zwigzku z ich eliminacja;
5) wprowadzania do obrotu;
6) wykorzystywania lub wymieniania;
7) zezwalania na ich rozmnazanie, hodowle lub uprawe, w tym w obiekcie
izolowanym;

8) uwalniania do srodowiska.
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Dodatkowo panstwa cztonkowskie Unii majg m.in. nastepujace obowigzki:

1.

Podejmowania wszelkich niezbednych krokéw w celu zapobiezenia ich
niezamierzonemu wprowadzaniu lub rozprzestrzenianiu, w tym w wyniku
powaznego zaniedbania (art. 7 ust. 2).

W terminie 18 miesiecy od przyjecia wykazu unijnego — przeprowadzenia
wszechstronnej analizy drog niezamierzonego wprowadzania lub rozprzestrzeniania
sie tych gatunkéw (przynajmniej na swoim terytorium) i zidentyfikowania tych
drog, ktére wymagajg dziatan priorytetowych, a w terminie 3 lat — ustanowienia
i wdrozenia planu (lub planéw) dziatania w celu rozwigzania kwestii tych
priorytetowych drég przenoszenia. Plany takie obejmujg harmonogramy dziatan
i opis srodkdéw, ktére nalezy przyja¢, dobrowolne dziatania i kodeksy dobrych
praktyk, i zmierzajg m.in. do podnoszenia swiadomosci oraz zapewnienia
odpowiednich kontroli na granicach Unii (art. 13). Tworzenie i modyfikowanie
planéw odbywa sie przy odpowiednim udziale spoteczehstwa (art. 26).

W terminie 18 miesiecy od przyjecia wykazu ustanowi¢ system nadzoru
obejmujagcy te gatunki, w ktorym gromadzi sie i rejestruje dane dotyczgce
wystepowania w srodowisku okazéw tych gatunkow, zbierane za pomocg badan,
monitoringu lub innych procedur (art. 14). System ten projektuje sie i stosuje
w taki sposob, by umozliwiat monitorowanie skutecznosci stosowanych srodkow
eliminacji, kontroli lub izolacji populacji obcych gatunkéw oraz minimalizowania
ich negatywnego oddziatywania (art. 19 ust. 4).

Do 02.01.2016 r. utworzy¢ w peni funkcjonujgce struktury prowadzenia kontroli
urzedowych niezbednych do zapobiegania zamierzonemu wprowadzaniu do Unii
tych gatunkéw (art. 15).

W przypadku wczesnego wykrycia wprowadzenia lub obecnos$ci tych gatunkow
(gdy o tej obecnosci wczesniej nie wiedziano lub zgloszono, ze zostat
wyeliminowany) — niezwtocznie powiadamia¢ o tym Komisje i pozostate panstwa
cztonkowskie (art. 16).

Po wczesnym wykryciu wprowadzenia lub obecnosci tych gatunkéw w ciggu
trzech miesiecy od przestania powiadomienia — zastosowaé skuteczne srodki
eliminacji, doprowadzajgce do pelnego i trwalego usuniecia populacji danego
inwazyjnego gatunku obcego, a nastepnie monitorowaé¢ skutecznosc¢ tych dziatanh.
O dziataniach tych, eliminacji gatunku i wynikach monitoringu powiadamiajg
Komisje i pozostate panstwa czionkowskie (art. 17, przy czy, art. 18 okresla

warunki odstgpienia od takiej eliminacji).
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7. W terminie 18 miesiecy od umieszczenia gatunkow w wykazie wprowadzi¢
skuteczne srodki zaradcze wobec tych gatunkéw, ktére — w opinii tych panstw
cztonkowskich — rozprzestrzenity sie na szerokg skale na ich terytoriach,
aby zminimalizowaé ich negatywne oddzialywanie. Srodki te majg by¢
proporcjonalne do oddziatywania na srodowisko danych gatunkow, dostosowane
do warunkéw panstw cztonkowskich, opiera¢ sie na analizie kosztow i korzysci
oraz zawieraé wykonalne $rodki renaturyzacyjne. Srodki te obejmujg letalne lub
nieletalne dziatania fizyczne, chemiczne lub biologiczne, ktérych celem jest
eliminacja, kontrola lub izolacja populacji inwazyjnego gatunku obcego, albo
dziatania wobec ekosystemu w celu zwiekszenia jego odpornosci na biezgce
i przyszte inwazje. W przypadku zwierzat, podjete s$rodki zapewniajg
oszczedzenie im wszelkiego mozliwego do unikniecia bolu, dystresu lub
cierpienia, bez narazania na niepowodzenie skutecznosci tych srodkow (art. 19).

8. Podejmowania odpowiednich srodkéw renaturyzacyjnych, wspierajgcych
rewitalizacje ekosysteméw, ktore zostaly zdegradowane, uszkodzone Ilub
zniszczone przez gatunki umieszczone w wykazie. Srodki te obejmuja
przynajmniej dzialania zwiekszajgce zdolnos¢ ekosystemu do oparcia sie
skutkom negatywnych oddziatywan, do absorpcji tych skutkéw, przystosowania
sie do nich i regeneracji po nich, a takze dziatlania wspierajgce zapobieganie
ponownej inwazji (art. 20).

9. Dazenia do odzyskania od sprawcOow czynow zabronionych kosztéw srodkow
zapobiegajgcych, minimalizujgcych, fagodzacych i renaturyzacji, zgodnie
z zasadg ,zanieczyszczajacy ptaci” (art. 21).

10. Wprowadzenia skutecznych, proporcjonalnych i odstraszajgcych sankcji za
naruszenie tego rozporzadzenia oraz zapewnienia stosowania tych sankciji.
O wprowadzeniu tych sankcji nalezy powiadomi¢ Komisje Europejskg do
02.01.2016 r. (art. 30).

11. Zapewnienia, ze wifasciwe organy danego panstwa podejmujg wszelkie
racjonalne kroki, w szczegdélnosci programy uswiadamiajgce i edukacyjne, w celu
powiadomienia niekomercyjnych wiascicieli zwierzat wpisanych do wykazu (ktérzy
mieli te zwierzeta zanim zostaly do wykazy wpisane) o ryzyku, jakie stanowi
przetrzymywanie tych zwierzat, i $rodkach, jakie nalezy podjg¢é w celu
zminimalizowania ryzyka ich rozmnazania i ucieczki (art. 31 ust. 2).

Od ogolnych zakazéw dotyczgcych gatunkéw wprowadzonych na liste, rozporzadzenie

przewiduje kilka wyjatkow:

A. Zgodnie z art. 8, nalezy wprowadzi¢ system umozliwiajgcy osrodkom prowadzacym

badania naukowe lub ochrone ex situ w odniesieniu do gatunkéw wpisanych do
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wykazu uzyskiwanie zezwolen na czynnosci zakazane, z wyjgtkiem zakazéw

wprowadzania do obrotu lub uwalniania do srodowiska. Jesli stosowanie produktéw

pochodzacych od tych gatunkéw jest nieuniknione ze wzgledu na postepy

w dziedzinie zdrowia ludzkiego — dopuszczone jest takze udzielanie zezwoleh na

produkcje do celéw naukowych oraz poOzniejsze zastosowanie do celow

medycznych. Udzielnie tych zezwoleh jest obwarowane nastepujgcymi warunkami:

(0]

zwierzeta sg przetrzymywane i objete dziataniami (badaniami lub ochrong)
wylgcznie w obiektach izolowanych;

dziatalnosc ta jest prowadzona przez odpowiednio wykwalifikowany personel
zgodnie z wytycznymi wiasciwych organow;

przemieszczanie do i z obiektu izolowanego jest dozwolone zgodnie
z zezwoleniem i przeprowadzane w warunkach wykluczajgcych ucieczke,
jak okreslono w zezwoleniu;

zwierzeta oznacza sie je lub w stosownych przypadkach w inny skuteczny
sposoOb identyfikuje, wykorzystujac metody niepowodujgce mozliwego do
unikniecia bolu, dystresu lub cierpienia;

ryzyko ucieczki, rozprzestrzenienia sie Ilub usuniecia jest skutecznie
kontrolowane, z uwzglednieniem tozsamosci, biologii i sposobow rozpraszania
sie danego gatunku, przewidzianego dziatania i obiektu izolowanego, interakcji
ze $rodowiskiem oraz innych odpowiednich czynnikéw;

wprowadzono system cigglego nadzoru i sporzadzono plan awaryjny na
wypadek ewentualnej ucieczki lub rozprzestrzenienia sie osobnikéw, wigcznie
z planem ich eliminacji, ktéry to plan zostat zatwierdzany przez odpowiedni
wiasciwy organ;

zezwolenie jest ograniczone do liczby inwazyjnych gatunkéw osobnikow, ktéra
nie przekracza mozliwosci danego obiektu izolowanego;

zezwolenie zawiera ograniczenia niezbedne do zmniejszenia ryzyka ucieczki
lub rozprzestrzenienia sie danego gatunku;

zezwolenie stale towarzyszy osobnikom inwazyjnych gatunkow, Kktorych
dotyczy, podczas przetrzymywania, wwozenia na teren Unii i przemieszczania
tego gatunku na jej terytorium;

osobniki znajdujg sie w fizycznym odosobnieniu i nie mogg uciec ani
rozprzestrzeni¢ sie, ani zostaé usuniete przez osoby nieupowaznione
z obiektéw, w ktérych sg przetrzymywane;

sporzadza sie protokoly dotyczgce sprzgtania, postepowania z odpadami oraz

prac konserwacyjnych;
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0 usuniecie osobnikow z obiektow, unieszkodliwianie, niszczenie lub humanitarng
eliminacje prowadzi sie w taki sposob, by wykluczy¢ ich rozprzestrzenienie sie
lub rozmnazanie poza tymi obiektami.

Budzi watpliwosci, czy zezwolenia te mogg dotyczy¢ azyli, ktore mogtyby
przejmowac z6twie z obcych gatunkéw na dozywotnie przechowanie. Osrodki takie
nie majg bowiem na celu badan naukowych ani ochrony ex situ tych inwazyjnych
gatunkow. Poza tym w art. 31 ust. 4 tego rozporzgdzenia azyle takie sg wymieniane
oddzielnie, obok jednostek, ktére otrzymaly zezwolenia na badania lub ochrone
ex situ. Zapisy nie sg jednak w tym wzgledzie jasne i by¢ moze praktyka wykaze,
ze przetrzymywanie zwierzgt w azylach zostanie przez Komisje i kraje czlonkowskie
uznane za ochrone ex situ, co byloby z praktycznego punktu widzenia racjonalnym
rozwigzaniem, ulatwiajgcych zakladania i prowadzenie azyli bez zmiany
rozporzadzenia. W przeciwnym razie azyle moglyby jedynie powstawaé na
podstawie upowaznienie, o ktorym mowa w kolejnym wyjatku.

. Zgodnie z art. 9, panstwa cztonkowskie mogg wydawa¢ osrodkom zezwolenia takze

na prowadzenie dziatah innych niz badania naukowe i ochrona ex-situ, ale jedynie

po wczesniejszym uzyskaniu indywidualnego upowaznienia od Komisji

Europejskiej. Artykut podaje szczegdlowe zasady i warunki udzielania takich

upowaznien. Pozostate warunki udzielenia zezwolenia pozostajg bez zmian. Jesli

azyle dla zo6lwi nie zostang uznane za rodzaj ochrony ex situ, zezwolenia na ich
prowadzenie bedzie trzeba wydawac¢ na podstawie wspomnianych upowaznien

Komisji.

. Zgodnie art. 19 ust. 2 zdanie drugie, handlowe wykorzystywanie zadomowionych

juz gatunkébw obcych moze by¢ dozwolone czasowo w ramach $rodkow

zaradczych, ktére majg na celu ich eliminacje, kontrole lub izolacje populaciji,
na podstawie Scistego uzasadnienia i pod warunkiem, ze wdrozone zostaty
wszystkie odpowiednie srodki kontroli, aby unikng¢ wszelkiego dalszego
rozprzestrzeniania sie. Wydaje sie, ze odstepstwo to nie ma zastosowania

w odniesieniu do obcych gatunkéw zo6twi na terenie Polski, gdyz nie mozna jeszcze

mowi¢ o ich zadomowieniu sie — ze wzgledu na brak lub niewielkg skale ich

rozmnazania (za zadomowione mozna uznac¢ np. jednoty czy norki amerykanskie).

. Zgodnie art. 31 wlasciciele zwierzat z gatunkdéw wymienionych w wykazie,

przetrzymywanych w celach niekomercyjnych, w drodze odstepstwa od zakazu

przetrzymywania i transportu majg prawo je zatrzymac¢ do naturalnego konca
ich zycia, pod warunkiem, ze zwierzeta te byly juz przetrzymywane przed ich
umieszczeniem w wykazie unijnym (w Polsce mozna to udowodni¢ np. na

podstawie wykazania, ze okaz byl zarejestrowany w rejestrze starosty,
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na podstawie art. 64 ustawy o ochronie przyrody) oraz ze sg przetrzymywane
w obiekcie izolowanym i podjeto wszelkie wiasciwe srodki w celu uniemozliwienia
im rozmnazania lub ucieczki. Wiasciciele niekomercyjni, ktérzy nie mogg zapewnic
spetnienia tych warunkéw, nie mogg posiada¢ danych zwierzat. Panstwa
cztonkowskie mogg im zaoferowa¢ mozliwos¢ przejecia od nich ich zwierzat.
W takiej sytuacji w nalezyty sposob uwzglednia sie dobrostan zwierzat — zwierzeta
takie moga by¢ przetrzymywane przez instytucje, ktére otrzymaly na to zezwolenie
w zwigzku z badaniami lub ochrong ex situ, lub w obiektach utworzonych specjalnie
do tego celu przez panstwa czionkowskie (azylach). To odstepstwo bedzie mialo
zastosowanie wtasnie w duzej mierze do z6twi ozdobnych, jesli zostang wpisane do
wykazu.

. Zgodnie z art. 32, posiadacze stad handlowych inwazyjnych gatunkéw obcych
nabytych przed ich umieszczeniem w wykazie unijnym, majg prawo, do dwoch lat
od umieszczenia tych gatunkéw w wykazie, przetrzymywac i przemieszczaé zywe
osobniki tych gatunkow lub ich czesci zdolne do rozmnazania w celu sprzedazy lub
przekazania osrodkom prowadzgcym badania naukowe Ilub zapewniajacym
ochrone ex situ oraz na uzytek dziatalnosci medycznej, o ktérej mowa w art. 8,
pod warunkiem ze osobniki te bedg przetrzymywane i przemieszczane w obiekcie
izolowanym i zostang podjete wszelkie niezbedne srodki uniemozliwiajgce
rozmnazanie lub ucieczke lub w celu uboju lub humanitarnej eliminacji tych
osobnikow, aby wyczerpa¢ ich zapasy. Sprzedaz lub przekazywanie zywych
osobnikéw uzytkownikom niekomercyjnym jest mozliwe przez jeden rok od
umieszczenia danego gatunku w wykazie unijnym, pod warunkiem ze osobniki te sg
przetrzymywane i przemieszczane w obiekcie izolowanym i zostaly podjete
wszelkie srodki, aby zapewni¢, ze ich rozmnazanie lub ucieczka sg niemozliwe.
Takze ten wyjagtek nie bedzie miat w Polsce wielkiego zastosowania, gdyz w chwili
wchodzenia w zycie tego rozporzgdzenia nie byto w naszym kraju legalnych ,stad
hodowlanych” tego gatunku. Jednak nalezy zdawac¢ sobie sprawe, ze wyjgtek ten
dotyczy wszystkich krajéw UE, a wiec okazy pochodzacych ze stad hodowlanych

korzystajgcych z tego zwolnienia mogg trafi¢ do Polski z innych krajéw Unii.

Nalezy zaznaczy¢, ze rozporzgdzenie dopuszcza stosowanie przez kraje cztonkowskie

srodkéw ostrzejszych, niz podane w rozporzadzeniu, a takze przewiduje procedury

obejmowania podobnymi ograniczeniami obcych gatunkow inwazyjnych, ktére stanowig

zagrozenie nie dla catej Unii, ale dla jej regiondw lub poszczegdlnych krajéw. Oznacza to, ze

jesli do wykazu unijnego zostanie wpisany jedynie zétw ozdobny, Polska bedzie mogta nadal

stosowac ograniczenia takze w odniesieniu do innych gatunkow zo6twi, a takze uzyskiwaé

w tym wzgledzie wspotprace i pomoc innych pahstw cztonkowskich.
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IV.2. Krajowe przepisy dotycz ace posiadania i obrotu  zOtwiem
czerwonolicym i z6lwiem  malowanym, powi gzane
z przepisami Unii Europejskiej

tamanie przepiséw unijnych dotyczgcych przewozenia przez granice i obrotu
zwierzetami z Aneksu B, omowionych w poprzednim podrozdziale, stanowi przestepstwo na
podstawie art. 128 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz.
627, z p6zn. zm.). Zastosowanie moze mie¢ takze art. 129 i 130 tej ustawy.

Jesli nielegalny handel dotyczy liczby wiekszej niz nieznaczna i odbywa sie w takich
warunkach lub w taki sposéb, ze ma to wptyw na zachowanie wiasciwego stanu ochrony
gatunku, zastosowanie ma art. 128a tej ustawy. Jednak biorgc pod uwage ustawowg
definicje pojecia ,wtasciwy stan gatunku” mozna przyjac¢, ze ten przepis nie ma zastosowania
do omawianych gatunkéw zétwi.

Zgodnie z art. 64 ust. 9 ustawy o ochronie przyrody podmioty prowadzgce dziatalnos¢
gospodarczg w zakresie handlu zywymi zwierzetami gatunkéw chronionych na podstawie
rozporzadzenia Rady nr 338/97 (tylko takie), sg obowigzane do posiadania i przekazania
wraz ze sprzedawanym zwierzeciem oryginatu lub kopii dokumentu stwierdzajgcego legalnosc
jego pochodzenia (umozliwiajgcego m.in. jego rejestracje w starostwie). Kopia ta powinna byg¢,
przez podmiot sprzedajagcy zwierze, zaopatrzona w numer nadawany wedtug numeracji ciggtej,
date wystawienia, pieczec i podpis osoby sprzedajgcej, informacje o liczbie zwierzat, dla ktérych
zostata wystawiona, a jezeli kopiowany dokument dotyczy wiecej niz jednego gatunku, takze
o ich przynaleznosci gatunkowej.

Nieposiadanie lub nieprzekazywanie odpowiedniej dokumentacji stwierdzajgcej legalnos¢
pochodzenia sprzedawanego zwierzecia przez podmiot do tego zobowigzany stanowi
wykroczenie na podstawie art. 131 pkt 1 ustawy o ochronie przyrody. Zastosowanie moze mie¢
takze art. 129 tej ustawy.

Jesli podmiot posiadajgcy zwierze nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej w zakresie
handlu zwierzetami, nie przetrzymuje zwierzecia czasowo w celu leczenia i rehabilitacji
ani nie jest ogrodem zoologicznym, zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody,
ma obowigzek w ciggu 14 dni od wejscia w posiadanie zwierzecia lub jego wwozu do kraju
zglosi¢ je do rejestru u whlasciwego starosty, przy czym wraz z wnioskiem powinien
przedstawi¢ dokumenty swiadczace o legalnym pochodzeniu okazu.

Niezgtoszenie okazu do rejestru stanowi wykroczenie na podstawie art. 127 pkt 3 ustawy
0 ochronie przyrody. Zastosowanie moze miec¢ takze art. 129 tej ustawy.

Do 2 listopada 2004 r. na podstawie art. 149 ustawy o ochronie przyrody mozna byto
zarejestrowac zwierze takze bez wykazywania jego legalnego pochodzenia. Rejestracja taka
jest obowigzkowa przy przetrzymywaniu zwierzecia, nie oznacza jednak, ze rejestrowany

okaz nalezy traktowac jako majacy potwierdzone legalne pochodzenie w my$l przepisow WE.
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Przed wejsciem Polski do Unii Europejskiej oba omawiane gatunki zolwi nie podlegaty
w Polsce Zzadnym ograniczeniom w handlu krajowym ani obowigzkowi rejestracji, gdyz jak

zaznaczono wyzej, nie znajdujg sie w zadnym zatgczniku CITES.

IV.3. Krajowe przepisy dotycz gce obcych gatunkdéw inwazyjnych

Poniewaz zolw czerwonolicy bezspornie w przypadku uwolnienia do $rodowiska
stanowi zagrozenie dla gatunkdéw rodzimych, zgodnie z art. 120 ust. 2 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w jej brzmieniu obowigzujagcym od 01.05.2004 r. do
14.11.2008 r., jego sprowadzanie do kraju z innego panstwa cztonkowskiego UE wymagato
w tym czasie zezwolenia ministra wiasciwego do spraw $rodowiska.® Mozna ew. prébowaé
broni¢ tezy, ze przepis ten mégt dotyczy¢ takze z6twia malowanego, jako wpisanego ze wzgledu
na potencjalng inwazyjnos¢ do Aneksu B rozporzgdzenia Rady nr 338/97 — jednak wydaje sie,
ze ze wzgledu na skrajnie niskg liczebnos¢ tego gatunku w polskich wodach i hodowlach —
interpretacja taka budzi watpliwosci. Podobnie — biorgc pod uwage, ze pozostate podgatunki
z6lwia ozdobnego oraz zétwie jaszczurowaty i ostrogrzbiety nie wykazaly sie do roku 2004 na
terenie Polski inwazyjnoscig (brak byto informacji o ich liczniejszym wystepowaniu w naturze)
i nie powodowaty szkdd przyrodniczych, przy braku jednoznacznych zapiséw nalezy przyjgc,
ze przepis ten ich nie dotyczyt.

Po wejsciu 15.11.2008 r. w zycie poprawki, polegajgcej na dodaniu do art. 120 ust. 2f,
zawierajgcej delegacje dla Ministra Srodowiska dot. wydania rozporzgdzenia okreslajgcego
liste inwazyjnych gatunkéw obcych (czyli takich, ktére w przypadku uwolnienia do
Srodowiska mogg stanowi¢ zagrozenie dla gatunkow rodzimych), zakazy te przestaty
obowigzywa¢ az do czasu wejScia w zycie odpowiedniego rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2011 r. w sprawie listy roslin i zwierzgt gatunkéw obcych, ktére
w przypadku uwolnienia do $rodowiska przyrodniczego mogg zagrozi¢ gatunkom rodzimym
lub siedliskom przyrodniczym (Dz. U. Nr 210, poz. 1260). Rozporzadzenie to weszto w zycie
05.04.2012 r. i obejmuje wszystkie cztery omawiane gatunki zétwi (w tym wszystkie ich
podgatunki), z wyjgtkiem okazow zétwia czerwonolicego i malowanego, ktére w dniu wejscia
w zycie tego rozporzadzenia byty zarejestrowane u starosty. Od tego dnia sprowadzanie do
kraju omawianych czterech gatunkéw zétwi wymaga zezwolenia Generalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska, a przetrzymywanie, prowadzenie hodowli, rozmnazanie i sprzedaz na

! Nie ma wtpliwosci, ze zakaz ten obowiywat w stosunku do tego podgatunku od 01.05.2064 14.11.2008 .
15.11.2008 r. do art. 120 ustawy o ochronie przyrpoktat dodany ust. 2f, zawieyey delegagj dla Ministra
Srodowiska dot. wydania rozpadzenia okrélajacego list obcych gatunkéw inwazyjnych. Od &g wzycie tej
delegacji tylko gatunki wymienione w wydanym na pejdstawie rozpogzizeniu (a nie wszystkie obiektywnie
obce i inwazyjne) podlegapbowbzkowi uzyskiwania zezwolenia na czysoowymienione w art. 120 ust. 2 tej
ustawy. Poniewa odpowiednie rozpogzlizenie weszio wzycie dopiero 5 kwietnia 2012 r., uprawniona jest
interpretacjaze od 15 listopada 2008 r. do 4 kwietnia 2012 r.1&0 ust. 2-2e nie dotyczykadnych gatunkéw —
byty wiec przepisami martwymi.
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terenie kraju — zezwolenia wtasciwego (domyslnie — dla miejsca wykonywania czynnosci)
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska (ew. zamiennie Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska — w odniesieniu do okazéw importowanych do kraju na podstawie jego
zezwolenia). tamanie tego przepisu stanowi wykroczenie wobec art. 131 pkt 10 tej ustawy.
Zastosowanie moze miec¢ takze jej art. 129.

Zgodnie z art. 120 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, w odniesieniu do wszystkich
omawianych czterech gatunkéw zétwi obowigzuje obecnie zakaz ich wprowadzania do
Srodowiska przyrodniczego oraz przemieszczania w tym srodowisku. tamanie tego zakazu
stanowi wykroczenie wobec art. 131 pkt 10 tej ustawy. Zastosowanie moze miecC takze jej
art. 129.

Obowigzek uzyskania zezwolenia na wwéz do Polski i wszelkie przemieszczanie zétwi
czerwonolicych obowigzywat takze na podstawie art. 42 ustawy z dnia 16 pazdziernika 1991 r.
0 ochronie przyrody od dnia jej wejscia w zycie (12.12.1992 r.) do 01.02.2001 r.,
czyli do czasu wejscia w zycie jej nowelizacji z 07.12.2000 r. Poniewaz zezwolen na wwdéz
tych zoétwi do Polski nie wydawano, na polskim rynku niemal w ogéle nie ma zbtwi
czerwonolicych o legalnym pochodzeniu. Z przyczyn oméwionych wyzej trudno uznag,
ze sytuacja ta dotyczy takze innych podgatunkéw zétwia ozdobnego oraz pozostatych trzech
omawianych gatunkéw zotwi.

Jednakze z powodu omoéwionych wczesniej okresdédw nieobowigzywania przepiséw,
okazy zo6twia czerwonolicego, ktére bytyby sprowadzone miedzy 01.02.2001 r. a 30.04.2004 r.,
a takze takie, ktore sprowadzono z innych krajow Wspdlnoty miedzy 15.11.2008 r.
a 04.04.2012 r. (i ktére uzyskano tam zgodnie z prawem), nalezaloby uzna¢ za majgce
legalne pochodzenie. Z uwagi na fakt, iz z6lwi tych praktycznie sie nie znakowano,
stwierdzenie kiedy i w jaki sposéb dany okaz zostat sprowadzony do Polski, jest w zasadzie

niemozliwe, o ile nie wynika to z szacowanego (mtodego) wieku okazu.

IV.4. Krajowe przepisy dotycz gce okazdw znalezionych

21.06.2015 r. weszta w zycie ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o rzeczach znalezionych
(uorz). Tego dnia weszly tez w zycie zmiany w ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
cywilny (Kc), odnoszace sie do postepowania z rzeczami znalezionymi. Zgodnie z art. 1
ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 o ochronie zwierzgt (dalej cytowanej jako uooz),
ze wzgledu na zdolnos¢ do odczuwania cierpienia, zywe zwierze nie jest rzeczg. Jednak
ust. 2 tego samego artykulu stanowi, ze w sprawach nieuregulowanych tg ustawg do
zwierzgt stosuje sie przepisy dotyczace rzeczy. Dotyczy to miedzy innymi postepowania

ze zwierzetami innymi niz dzikie, ktore zostaty przez kogo$ znalezione.
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W art. 1 ust. 2 nowej uorz jednoznacznie napisano, ze stosuje sie jg odpowiednio do
zwierzat, ktére zabigkaty sie lub uciekly (nalezy przyjaé, ze chodzi o zwierzeta inne niz
dzikie). Biorgc pod uwage pozostate zapisy art. 1 ust. 1 i 2 uorz, a takze cytowany wyzej
art. 1 ust. 2 uooz, nalezy uznac, ze nowg ustawe stosuje sie takze do zwierzat (w tym z6twi),
ktore zgubiono lub porzucono bez zamiaru wyzbycia sie ich (ale juz nie do zwierzat, ktore
porzucono w zamiarze wyzbycia sig).

Nalezy przyjaé, ze omawiane przepisy stosuje sie do zwierzat, ktore stanowig
(lub stanowity) czyjas wiasnosc¢ i byly przetrzymywane w niewoli. Nie odnoszg sie one do
zwierzat dzikich — ,dziko wystepujgcych” w rozumieniu art. 5 ust. 15a ustawy z dnia 16
kwietnia o ochronie przyrody (uoop), czyli niepochodzgcych z hodowli lub wprowadzonych
do $rodowiska przyrodniczego w celu odbudowy lub zasilenia populacji’. Zétwie z zadnego
z omawianych czterech obcych gatunkéw nie mogag by¢ obecnie uznane w Polsce za ,dziko
wystepujace”, a wiec dotyczg ich wspomniane przepisy.

.Zablgkanie”, ,ucieczka”, ,zgubienie”, ,porzucenie” sg okresleniami, ktére nie zostaly
w przepisach zdefiniowane, wiec nalezy je interpretowaé zgodnie z ich potocznym
rozumieniem (i ew. zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem). O zabigkaniu zwierzecia
mowimy zwykle wowczas, gdy w ramach posiadanej swobody przemieszczania weszio
(wleciatlo, wplyneto, wpelzio itp.) w miejsce, gdzie jego obecnos¢ nie jest
oczekiwana/pozadana, a w przypadku zwierzat innych niz dzikie — gdzie dotychczasowy
posiadacz stracit nad nim kontrole. Dotyczy to najczesciej tych zwierzat domowych czy
gospodarskich, ktére majg wzgledng swobode ruchu (np. psy czy koty, ale takze np. owce
czy krowy puszczone luzem na pastwisko), a ktore zwykle same trzymajg sie jakiegos
terenu, lub zwykle same wracajg po pewnym czasie do posiadacza. O takie zwierzeta
zapewne chodzito autorom uoorz. W odniesieniu do zotwi — pojecie to bedzie ew. miato
zastosowanie do osobnikow, ktére przykiadowo zostaty wpuszczone do stawu na czyjejs
posesji (np. w ogrodzie) i z niego wyszty. Jednak do takiej sytuacji bardziej odpowiednie
bedzie pojecie ucieczka, odnoszgce sie do niekontrolowanego wydostania sie zwierzecia
poza miejsce, w ktorym byto przetrzymywane, bedgce wynikiem jego wiasnej aktywnosci
(aczkolwiek mogace by¢ takze efektem dzialania lub zaniechania ze strony posiadacza —
np. niewtasciwego zamkniecia terrarium lub pomieszczenia, albo zabezpieczenia zbiornika
wodnego). W odniesieniu do zétwi ucieczka zdarza sie w praktyce dos¢ czesto. Zgubienie
to nieswiadome pozostawienie w jakim$ (zwykle nieznanym dokladnie) miejscu.
Gdy pozostawienie to jest $wiadome (zamierzone), méwimy o porzuceniu. Porzucenie nie

zawsze musi by¢ zwigzane z zamiarem wyzbycia sie prawa wlasnosci. Przykladowo — kto$

mogt podrzucié swoje mienie (w tym posiadane zwierzeta) czasowo, w zwigzku z réznymi

2 Wyjatkiem sg zwierzeta dzikie, ktére zostaty schwytane i byly trzymane w niewoli, z ktérej np. uciekty
—do nich przepisy te stroje sie.
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przyczynami losowymi (np. ucieczka wiasciciela lub utrata przez niego pamieci). Do tak
porzuconych zwierzat stosuje sie nowg ustawe, gdy zostang przez kogos$ ,znalezione”
(schwytane lub tylko zauwazone).

Przepisdw uorz nie stosuje sie do ,zwierzat porzuconych w zamiarze wyzbycia sie”,
co wynika z art. 180 i 181 kc. Dotyczy¢ to bedzie zar6wno zwierzat celowo wypuszczonych
na wolnos¢ (takze — jesli wypuszczenie to stanowito naruszenie przepiséw uoop),
jak i podrzuconych z zamiarem trwatego pozbycia sie jakiemu$ podmiotowi — np. do ogrodu
zoologicznego (takie przypadki mozna ew. uzna¢ nie za porzucenie, ale za celowe
przeniesienie wiadania zwierzeciem na inny podmiot, ale skutek prawny moze byc¢ taki sam).
W odniesieniu do takiego zwierzecia, osoba (fizyczna lub prawna), ktéra je ,objeta
w samoistne posiadanie” zgodnie z art. 181 Kc automatycznie staje sie jego witascicielem.
Nie musi to by¢ osoba, ktéra jako pierwsza zwierze schwytata. Jesli nie jest ona
zainteresowana przyjeciem zwierzecia na wtasnos¢ — moze je np. przekaza¢ innemu
podmiotowi, ktory juz zachce je objgé w posiadanie.

Kodeks nie moéwi nic o sytuacji, gdy osoba, ktdra porzucone zwierze schwytata, nie ma
prawa do jego posiadania, a taka sytuacja bedzie bardzo czesta (dominujgca) w przypadku
obcych inwazyjnych gatunkéw zo6lwi. Odrebny problem stanowi rozpoznanie — z jakim
zamiarem zwierze zostalo porzucone. W odniesieniu do niektérych zwierzat, ktére majg
znikomg wartos¢ rynkowg i po tym, jak znudzg sie lub zaczng by¢ kilopotliwe dla wtascicieli,
sg licznie wypuszczane na wolnos¢, mozna przyja¢ z duzym prawdopodobienstwem, ze ich
porzucenie bylo zawsze w zamiarze wyzbycia sie. Dotyczy to przede wszystkim zOtwi
czerwonolicych i innych podgatunkéw zo6twia ozdobnego. Jednak poniewaz gatunek ten
znajduje sie w zatgczniku do rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2011 r.
w sprawie listy roslin i zwierzgt gatunkow obcych, ktére w przypadku uwolnienia do
srodowiska przyrodniczego mogg zagrozic gatunkom rodzimym lub siedliskom
przyrodniczym, zgodnie z art. 120 ust. 2 pkt 2 uoop jego odtowienie i wejscie w posiadanie
powinno by¢ poprzedzone uzyskaniem zezwolenia witasciwego regionalnego dyrektora
ochrony srodowiska. Gdy brak pewnosci co do tego, czy zwierze zostato porzucone (i z jakim
zamiarem), czy tez ucieklo lub zostalo zgubione, bezpieczniej jest traktowaé je jako
znalezione (czyli stosowa¢ do niego przepisy uorz). W przypadku blednego uznania
zZwierzecia za porzucone w celu wyzbycia sie, a w konsekwenciji objecia go w posiadanie bez
zgltaszania odpowiedniemu organowi, zawlaszczenie to moze by¢ uznane za bezprawne
i prowadzi¢ do sankcji.

Co nalezy zrobi¢ w wypadku znalezienia zwierzecia? Jesli znalazca zna ,0sobe
uprawniong do odbioru” zwierzecia (czyli np. jego wiasciciela) i miejsce jego pobytu,
niezwtocznie zawiadamia go o znalezieniu zwierzecia i wzywa do jego odbioru (art. 5 ust. 1

uorz). Takie sytuacje bedg jednak rzadkie. W pozostatych przypadkach, jesli posiadanie

79



zZwierzecia z danego gatunku nie wymaga zezwolenia, zgodnie z art. 5 uorz znalazca
powinien niezwlocznie zawiadomi¢ o znalezieniu rzeczy staroste wlasciwego ze wzgledu na
miejsce swojego zamieszkania lub miejsce znalezienia zwierzecia — wybér nalezy do
znalazcy. Jesli zwierze znaleziono w cudzym pomieszczeniu, nalezy o tym fakcie
niezwiocznie zawiadomi¢ osobe zajmujgcg to pomieszczenie i to na te osobe przechodzi
obowigzek powiadomienia wiasciciela lub starosty. Osoba zajmujgca pomieszczenie moze
(ale nie musi) zazgda¢ oddania jej znalezionego zwierzecia na przechowanie — zgdania takie
nalezy spetni¢. Jesli zwierze znaleziono w budynku publicznym, innym budynku lub
pomieszczeniu otwartym dla publicznosci albo w srodku transportu publicznego, zwierze
oddaje sie jego zarzadcy (nie wystarczy go powiadomic). Jesli w ciggu 3 dni od tego
przekazania do zarzadcy nie zgtosi sie wtasciciel, zarzgdca przekazuje zwierze wtasciwemu
staroscie. Nowe przepisy nie mowig, co nalezy zrobi¢ w przypadku znalezienia zwierzecia na
przyktad w ogrodzie botanicznym czy zoologicznym, poza budynkami czy pomieszczeniami.
Nieracjonalne byloby jednak wynoszenie znalezionych zwierzat z takich miejsc przez
odwiedzajgcych. Wszak nalezy zalozyé, ze zwierze to mogito uciec z hodowli w takim
ogrodzie, lub mogto by¢é tam podrzucone przez bylego wlasciciela z intencjg przekazania
wiasnosci. Dlatego proponujemy przyjaé, ze w przypadku znalezienia zwierzecia na czyims$
zamknietym terenie (np. w zo00), halezy postgpi¢ jak w przypadku znalezienia
W pomieszczeniu — cho¢ nie wynika to jednoznacznie z zapisOw ustawy.

Omowione w poprzednim akapicie ogllne zasady nie dotyczg jednak omawianych
czterech gatunkéw zoOtwi, gdyz na ich posiadanie wymagane jest zezwolenie. W ich
przypadku, zgodnie z art. 6 uorz, niezwiocznie oddaje sie zwierze najblizszej jednostce
organizacyjnej Policji, a jezeli wigzatloby sie to z zagrozeniem zycia lub zdrowia (to nie
dotyczy tylko zotwia jaszurowatego, ktéry bezposrednio moze powaznie zrani¢ cziowieka,
ale wszelkiego odtawiania zétwi wodnych znajdujgcych sie w zbiornikach wodnych przez
osoby nie dysponujgce odpowiednim sprzetem i umiejetnosciami) — zawiadamia sie Policje
0 miejscu, w ktérym zwierze to sie znajduje. Powiadomiona jednostka organizacyjna Policji
niezwilocznie zawiadamia wiasciwego staroste o0 znalezieniu tego zwierzecia oraz
o0 znalazcy. Cho¢ ustawa tego nie okresla, mozna probowaé przyjg¢ wyktadnie, ze w
przypadku wskazania Policji miejsca przebywania zwierzecia stanowigcego zagrozenie dla
przyrody, powinna ona doprowadzi¢ do jego odtowienia, w celu usuniecia tego zagrozenia.
Oczywiscie nie musi tego robi¢ sama, ale moze do tego celu wynajgé wyspecjalizowany
podmiot.

Zgodnie z art. 8 uorz, znalazca zwierzecia nie jest zobowigzany do odtawiania takze
tych zbieglych zwierzat, ktérych przetrzymywanie nie wymaga zezwolenia, a takze ktorych
odtowienie nie stanowi zagrozenia. W przypadku gdy przechowanie lub oddanie zwierzecia

przez znalazce jest niemozliwe, moze zaszkodzi¢ zwierzeciu albo jest zwigzane
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Z trudnosciami lub znacznymi kosztami, znalazca moze ograniczy¢ sie do wskazania
miejsca, w ktorym zwierze sie znajduje — osobie uprawnionej do jego odbioru
(np. wtascicielowi), wtasciwemu staroscie lub wtasciwemu zarzadcy (jesli zwierze przebywa
w budynku publicznym), a w przypadku omawianych gatunkoéw zétwi — policji.

Zgtaszajgc fakt znalezienia zwierzecia staroscie (cho¢ tego nie okreslono, mozna
przyjaé, ze takze policji), znalazca (lub wlasciwy zarzadca®) moze mu je przekazaé na
przechowanie, lub zdecydowaé¢, ze sam bedzie je przechowywat (art. 5 ust. 5 uorz).
Jak wspomniano wyzej, nie dotyczy to zwierzat znalezionych w budynkach Ilub
pomieszczeniach publicznych, albo w srodkach transportu publicznego, ktorych przekazanie
jest obligatoryjne. W przypadku omawianych gatunkéw zétwi — ich przechowywanie wymaga
posiadania odpowiedniego zezwolenia. Na podstawie art. 12 ust. 4 i 5 starosta moze
odmowi¢ przyjecia zwierzecia, ktérego szacunkowa warto$¢ nie przekracza 100 ziotych
(w przypadku niektorych zotwi — zwlaszcza czerwonolicych, moze to by¢ sytuacja czesta).
W takim wypadku znalazca albo wlasciwy zarzadca ,moze postgpi¢ z rzeczg wedlug
swojego uznania”. Nalezy jednak pamietaé, ze to postepowanie nie moze naruszac innych
przepiséw — nie mozna wiec takich zwierzat wypuszcza¢ na wolnos¢ (np. art. 120 ust. 1
uoop), a czesto takze sprzedawac, a nawet przekazywac nieodptatnie innym podmiotom
(na podstawie réznych przepisow — zaleznie od gatunku). Takze mozliwo$¢ podjecia przez
znalazce decyzji o zabiciu zwierzecia budzi watpliwosci. W art. 6 ust. 1 pkt 9 ustawy
0 ochronie zwierzgt dopuszcza wprawdzie usmiercanie zwierzat gatunkéw obcych
zagrazajgcych gatunkom rodzimym lub siedliskom przyrodniczym, jednak budzi watpliwosci,
czy decyzje takg mogag podejmowac znalazcy z6twi (zapis ten tworzono z myslg o organach
ochrony przyrody). Poza tym zabijanie takich zwierzat, ktore zostaly wypuszczone lub
zbiegly, moze sie odbywac jedynie poprzez podanie srodka usypiajgcego przez lekarza
weterynarii. Nawet gdyby przyja¢ ze decyzje o usmierceniu moze podejmowac znalazca —
organy przyrody nie powinny tego typu decyzji spycha¢ na osoby fizyczne. Oznaczatoby to,
ze odmowa przyjecia zywego zwierzecia przez staroste (w tym w przypadku wszystkich
omawianych gatunkow z6twi) moze stawiac¢ znalazce czy zarzadce w bardzo trudnej sytuaciji
— w zasadzie zmuszajgc go do chowu tego zwierzecia, nawet jesli nie ma takich mozliwosci,
albo uzyskiwania decyzji organdw i pomocy lekarza weterynarii. Dlatego racjonalne jest
przyjecie wyktadni i praktyki, ze w odniesieniu do zywych zwierzat starostowie nie powinni
korzysta¢ z prawa do odmowy ich przyjecia. To z kolei naklada na starostow obowigzek
zapewnienia wszystkim znalezionym zwierzetom (przynajmniej czasowo) ,bezpieczenstwa
i trwatosci”, czyli zycia w dobrych warunkach (art. 16 uorz). Art. 17 uorz upowaznia do

szybkiego sprzedania znalezionego zwierzecia, jesli jego chow powodowatby trudnosci lub

® Mozna przypé, ze take Policja — ché w odniesieniu do niej brak takiego jednoznacznegixazania
w ustawie.
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byloby zwigzany z kosztami niewspétmiernie wysokimi w stosunku do jego wartosci
rynkowej. Uzyskana ze sprzedazy suma zastepuje wowczas zwierze. Znéw jednak nalezy
pamieta¢, ze korzystanie z tego uprawnienia w odniesieniu do zwierzat z wielu gatunkéw
(w tym omawianych gatunkéw zO6twi) bedzie niedopuszczalne (lub uzaleznione od
wczesniejszego uzyskania zezwolenia odpowiedniego organu) na podstawie odrebnych
przepisow, stanowigcych lex specialis w odniesieniu do ogdélnych regulacji dotyczgcych
rzeczy znalezionych.

Przyjmujgc zgtoszenie o znalezieniu zwierzecia, a takze przyjmujgc takie zwierze na
przechowanie, starosta sporzadza odpowiedni protokét oraz poswiadczenie dla
dokonujgcego zgtoszenia. Podczas zgtaszania staroscie (mozna przyjac, ze takze policji —
cho¢ tego nie zapisano w ustawie) lub oddajgc wiascicielowi, znalazca moze poinformowac,
ze chce otrzymac¢ (w przypadku odnalezienia wiasciciela) znalezne, ktére wynosi 10%
wartosci zwierzecia. Dodatkowo znalazca i kolejni przechowujgcy moga, w przypadku
znalezienia wlasciciela zwierzecia, zgdac od niego zwrotu poniesionych przez siebie kosztow
przechowywania oraz utrzymania zwierzecia, a takze kosztow poszukiwania wiasciciela,
jednak tylko do wysokosci wartosci zwierzecia w dniu odbioru. Przystuguje im takze prawo
zatrzymania zwierzecia do czasu, az ich uzasadnione roszczenia dotyczgce zwrotu kosztow
zostang zaspokojone.

Po otrzymaniu zgtoszenia o znalezieniu zwierzecia starosta ma obowigzek aktywnie
poszukiwac jego wiasciciela. W tym celu powinien m.in. wystgpi¢ do organu prowadzgcego
whasciwg ewidencje, rejestr lub zbiér danych o udzielenie informacji umozliwiajgcych
ustalenie jego adresu (art. 15 ust. 1 uorz). W przypadku zwierzat podlegajgcych rejestracji na
podstawie art. 64 ust. 1 i 73 ust. 10 uoop (np. zo6lw czerwonolicy i malowany) powinien
sprawdzi¢ rejestr, ktory sam prowadzi (ew. takze rejestr innego starosty — zalezenie od
miejsca znalezienia zwierzecia i jego mobilnosci. Moze to pomdéc zwtaszcza, jesli znaleziony
osobnik jest oznakowany. W przypadku zwierzat podlegajgcych réznym ograniczeniami
w obrocie i posiadaniu, pomocne mogg by¢ takze dane innych organéw wydajgcych
zezwolenia dotyczace tych zwierzat. Aby poszukiwanie byto skuteczne, mozna przyjac,
ze po ustaleniu racjonalnie niewielkiej listy potencjalnych wiascicieli — powinien sie do nich
zwrdci¢ z zapytaniem, czy np. nie uciekio im zwierze z danego gatunku. Je$li ta metoda
okaze sie nieskuteczna, a szacunkowa wartos¢ zwierzecia przekracza 100 zt, starosta
zamieszcza na okres roku informacje na specjalnej tablicy w starostwie oraz publikuje
ogloszenie w Biuletynie Informacji Publicznej. A jezeli szacunkowa warto$¢ zwierzecia
przekracza 5000 zt (co nie bedzie dotyczylo omawianych zo6iwi), zamieszcza rowniez
ogloszenie w dzienniku o zasiegu lokalnym lub ogolnopolskim (art. 15 ust. 3 uorz).

Jezeli przez dwa lata od znalezienia zwierzecia nie uda sie ustali¢ jego wtasciciela,

albo jesli zostanie ustalony, ale przez rok od dostarczenia wezwania nie odbierze ,zguby”,
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zZwierze staje sie wilasnoscig znalazcy, o ile wypelnit on wszystkie wynikajgce z prawa
obowigzki, czyli przede wszystkim zgtosit fakt znalezienia staroscie lub policji (art. 187. 8§ 1
Kc). Przyjmujgc witasnos¢ zwierzecia znalazca przejmuje takze wspomniany wczesniej
obowigzek pokrycia kosztéw utrzymywania zwierzecia i poszukiwania wiasciciela. Od tej
generalnej zasady jest kilka wyjgtkow. Po pierwsze — zgodnie z art. 189 Kc, jesli zwierze
zostato znalezione ,w takich okolicznosciach, ze poszukiwanie wiasciciela bytoby oczywiscie
bezcelowe”, staje sie ono przedmiotem wspotwtasnosci w czesciach utamkowych znalazcey i
wihasciciela nieruchomosci, na ktorej rzecz zostata znaleziona. Przepis ten jest modyfikacja
wczesniejszego zapisu, ktéry stworzono przede wszystkim z mys$lg o znalezieniu réznych
~Skarbow”, ktorych wiek i sposob ukrycia wskazuje, ze wiasciciela nie ma juz zapewne wsréd
zywych, a jego spadkobiercow nie da sie ustali¢. Jednak obowigzuje on takze w odniesieniu
do zwierzat — np. nieoznakowanych i pospolitych w hodowlach zoétwi, ktére mogg sie
przemieszcza¢ na duze odlegtosci w ciekach wodnych. Przepis nie okresla, kto i w jaki
sposOb decyduje o tym, czy poszukiwanie witasciciela moze by¢ celowe. Wydaje sie,
ze racjonalne bytoby przyjecie, iz zgloszenie znaleziska staroscie jest zawsze obowigzkowe,
a ten (zwlaszcza w odniesieniu do pospolitych w chowie zwierzat, ktérych osobniki sg do
siebie bardzo podobne, a wartos¢ niewielka) moze zdecydowac¢ o zastosowaniu art. 189 Kc.
Kolejny wyjatek dotyczy przypadku, w ktérym znalazca nie staje sie wtascicielem. Dzieje sie
tak, jesli znalezione zwierze przechowywat starosta, a znalazca nie odebral go w
wyznaczonym przez staroste terminie, o ktorym dostat powiadomienie. W takim wypadku
wiascicielem staje sie powiat (art. 19 ust. 1 uorz). Nieodebranie zwierzecia moze wynikac
z roznych przyczyn — np. braku checi posiadania danego okazu, braku srodkéw na pokrycie
kosztow jego przetrzymywania (ktére mogg dorowna¢ rynkowej cenie zwierzecia), albo
nieuzyskania w wyznaczonym przez staroste terminie zezwolenia na przetrzymywanie
zwierzecia — jesli takie jest wymagane (art. 20 ust. 2 uorz).

Rozdziat 4 uorz i niektére przepisy w innych jej rozdziatach regulujg zasady
specjalnego postepowania ze znalezionymi rzeczami o wartosci historycznej, naukowej lub
artystycznej. Oceny takich rzeczy dokonuje wojewodzki konserwator zabytkéw. Okreslono
tez, jakie jednostki przejmujg takie przedmioty po ewentualnym przejsciu ich wtasnosci na
rzecz Skarbu Panstwa. Niestety, nie przewidziano podobnej procedury dla zwierzat
Z gatunkdéw podlegajgcych ochronie czy innym ograniczeniom w posiadaniu — np. obcych
gatunkédw inwazyjnych. Nalezy przyja¢, ze w takim wypadku dzialajg przepisy ogoine,
dotyczgce danych grup zwierzat. Niestety, nie sg one precyzyjne. Regulujg, np., kto moze
posiada¢ okazy danych gatunkéw, albo ograniczajg mozliwosé sprzedazy niektérych z nich.
Jak zaznaczono wyzej, na ich sprzedaz moze w niektérych wypadkach zezwoli¢ wskazany

w odpowiedniej ustawie organ.
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Podstawowg zmiang, jakg wprowadzita nowa ustawa, jest to, ze znaleziona rzecz
(w tym zwierze), w przypadku nieustalenia dotychczasowego wiasciciela moze przejsS¢ na
wiasnos¢ znalazcy. Przedtem standardowo stawata sie ona wiasnoscig Skarbu Panstwa.
Oznacza to, ze przepisy te moga byC¢ potencjalnie wykorzystywane do ,legalizacj”
posiadania zwierzat o nielegalnym pochodzeniu, poprzez zgtoszenie ich ,znalezienia”. Proby
takie byly podejmowane juz za obowigzywania poprzednich przepiséw (w tym, w odniesieniu
do z6twi czerwonolicych). Co prawda proces taki bedzie obecnie dos¢ czasochtonny (zwykle
ok. 2 lat), jednak takze w trakcie jego trwania ,znalazca” bedzie zwykle magt (nadal) trzymac
to zwierze (w przypadku omawianych zotwi — jesli uzyska zezwolenie). Nalezy podkresilic,
ze takie ,znalezione” zwierze o nieustalonym pochodzeniu, jesli nalezy do gatunku
podlegajgcego przepisom Unii Europejskiej powigzanym z Konwencjg o Miedzynarodowym
Handlu Dzikimi Zwierzetami i Roslinami Gatunkéw Zagrozonych Wyginieciem (czyli np. z6tw
czerwonolicy i z6lw malowany), nigdy nie bedzie mogto by¢ uznane za majgce potwierdzone
legalne pochodzenie. Oznacza to, ze ani ono, ani jego potomstwo (i kolejne pokolenia) nie
bedzie mogto by¢é np. wykorzystywane do jakichkolwiek celow zarobkowych, w tym
sprzedawane czy wystawiane odptatnie na widok publiczny®. Drugg wazng zmiang jest
jednoznaczne natozenie na starostow obowigzku przetrzymywania niektdrych znalezionych
zwierzat we wtasciwych warunkach. To moze wymusi¢ tworzenie azyléw dla takich zwierzat
(mozliwe jest kontraktowanie ustug przechowywania u innych podmiotow).

Dla uproszczenia, w powyzszej analizie nie uwzgledniono faktu, ze niektore zotwie
czewonolice i malowane — te, ktdre byly zarejestrowane u starosty w dniu wejscia w zycie
rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2011 r. w sprawie listy roslin
i zwierzgt gatunkéw obcych, ktore w przypadku uwolnienia do $rodowiska przyrodniczego
mogg zagrozi¢ gatunkom rodzimym lub siedliskom przyrodniczym— nie wymagajg m.in.
zezwolenia na posiadanie, a wiec nie dotyczy ich obowigzek zgtaszania policji lecz ogd6lne
zasady zgtaszania wiasciwego staroscie lub zarzadcy. Zazwyczaj w chwili znalezienia
zwierzecia trudno bedzie znalazcy okresli¢, czy okaz byt zarejestrowany, zwtaszcza ze
omawiane cztery gatunki zotwi nie sg znakowane. Nie jest jasne, co powinien taki znalazca
w takim wypadku zatozy¢ (raczej — ze zwierze podlega ograniczeniom, gdyz w danej chwili

nie mozna wykaza¢, ze ma do niego zastosowanie wyjatek).

IV.5. Przyktadowe przepisy w innych krajach europej  skich
Ponizej przedstawiono najwazniejsze regulacje prawne i organizacyjne, jesli chodzi

o kontrole posiadania, obrotu i wypuszczania na wolnos¢ omawianych czterech gatunkow

“ Dotyczy to gatunkéw z Aneksu A lub B do rozpmizenia Rady (WE) nr 338/97 z dnia 9 grudnia 1996 r.
w sprawie ochrony gatunkéw dzikiej fauny i florydrodze regulacji handlu nimi.
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z6twi w kilku wybranych krajach europejskich, w tym gtéwnie tych nalezacych do Unii
Europejskiej.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze w analizowanych krajach, w ktorych istniejg bardziej ztozone
przepisy, w wiekszosci zostaly one wprowadzone w zycie bardzo niedawno (np. w tym roku).
W kilku krajach trwajg prace nad wprowadzeniem bardziej rygorystycznych przepiséw

dotyczgcych obcych gatunkéw inwazyjnych.

NIEMCY

Na podstawie § 3 federalnego zarzadzenia o ochronie gatunkéw®, w zwigzku z § 44
ust. 2 i 3, art. 45 ust. 1 i art. 54 ust. 4 federalnej ustawy o ochronie przyrody®, w stosunku do
zywych okazéw czterech gatunkéow:

e zOlwia jaszczurowatego Chelydra serpentina,

» zOlwia sepiego (skorpuchy sepiej) Macrochelys temminckii,

» bobra kanadyjskiego (amerykanskiego) Castor canadensis,

» wiewiorki szarej Sciurus carolinensis,
obowigzujg zakazy: przechowywania w celu sprzedazy, wystawiania na sprzedaz,
oferowania, przekazywania osobom trzecim oraz hodowli.

Zakaz hodowli nie dotyczy jednostek w catosci lub czesci stanowigcych witasnosc
publicznych o0s6b prawnych, w ktérych odpowiednie osobniki trzymane sg pod
specjalistycznym nadzorem zoologicznym.

Zakazy te nie dotyczg takze okazow legalnie nabytych we Wspdlnocie przed
wigczeniem do zarzgdzenia (16.02.2005 r.).

Nie ma innych ograniczeh czy specjalnych programoéw kontrolujgcych cztery gatunki
z6twi, bedgcych przedmiotem opracowania. Przeciwnie — z6lw czerwonolicy T. s. elegans
jest na podstawie Zatgcznika 5 do federalnego zarzgdzenia o ochronie gatunkow, w zwigzku

z jego 8 7 ust. 2, wytgczony z obowigzku zgtaszania posiadanych osobnikow do rejestru.

WIELKA BRYTANIA

W Wildlife & Countryside Act (z 1981, z po6zn. zmianami) w sekcji 14 (1)(@)
wprowadzono generalny zakaz wypuszczania ha wolnos¢ lub dopuszczania do ucieczki
jakichkolwiek zwierzat, ktére nie sg normalnym rezydentem lub regularnie nie odwiedzajg
Wielkiej Brytanii albo nie zostaly wymienione w schemacie 9 na podstawie sekcji 14 (1)(b)
(jedynym zoOlwiem tam wymienionym jest z6tw blotny Emys orbicularis). Oznacza to,

ze obowigzuje zakaz wypuszczania wszystkich z6twi, z wyjatkiem z6twia btotnego.

® Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und ®fnarten (Bundesartenschutzverordnung - BArtSchv).

® Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspfleged8maturschutzgesetz - BNatSchG).
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Wszystkich omawianych obcych gatunkéw z6twi dotyczg takze inne ogdélne przepisy —
np. zakaz sprzedazy dzieciom ponizej lat 12, czy zakaz sprzedazy, w ramach dziatalnosci
gospodarczej, przy drogach, ulicach, w innych miejscach publicznych oraz na straganach na
rynkach. Lamanie tych przepiséw stanowi wykroczenie.

W Wielkiej Brytanii obowigzuje ogodlna strategia dotyczgca nierodzimych gatunkow

inwazyjnych’. Powstata w roku 2008, ale 19.08.2015 r. zostata znaczgco znowelizowana.

HISZPANIA

W Hiszpanii dwa taksony: zO6lw malowany i zélw ozdobny zostaly umieszczone
w Hiszpanskim katalogu inwazyjnych gatunkéw obcych”®, opublikowanym Krolewskim
Dekretem 630/2013 z 02.08.2013 r.

Zgodnie z ustawg Prawo o dziedzictwie kulturowym i r6znorodnosci biologicznej
nr 42/2007 z 13.12.2007 r., znowelizowanej przez ustawe numer 33/2015 z 21.09.2015 r.,
umieszczenie gatunkéw w tym katalogu skutkuje generalnymi zakazami ich posiadania,
transportu, przewozenia przez granice i handlu. Zakazy te dotyczg takze okazoéw martwych
oraz jaj (i wszelkich propagul). Ztamanie tych zakazéw jest traktowane jako bardzo ciezkie
wykroczenie, jesli szacowana wartos¢ spowodowanej szkody wyniesie ponad 100 000 EUR.
W przypadku nizszych kosztéw, uwazane jest jako powazne wykroczenie. Prawo
hiszpanskie przewiduje nastepujace kary pieniezne za tego typu wykroczenia:

1) wykroczenie o niewielkim znaczeniu: 100 — 3 000 EUR,

2) powazne wykroczenie: 3 001 — 200 000 EUR,

3) bardzo ciezkie wykroczenie: 200 001 — 2 000 000 EUR.

SZWAJCARIA

Art. 23 federalnej ustawy o ochronie dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego®
wprowadza generalng zasade, ze wprowadzanie zwierzat i roslin z gatunkéw, podgatunkéw
albo odmian, ktore nie sg rodzime dla kraju lub miejsca wymaga akceptacji Rady Federacji.
Nie dotyczy to miejsc zamknietych, ogrodow i parkow lub dziatalnosci rolniczej i zwigzanej
z gospodarka lesna.

SzczegOtowe rozwigzane dot. IAS sg regulowane przez zarzadzenie o utrzymywaniu
organizméw w $rodowisku'®. Obce gatunki inwazyjne nie mogg byé¢ utrzymywane

w $rodowisku, z wyjgtkiem sytuacji gdy stuzy to ich kontroli. Liste obcych gatunkow

https://lwww.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/454638/gb-non-
native-species-strategy-pb14324.pdf.

8 https://www.boe.es/boe/dias/2013/08/03/pdfs/BOE-A-2013-8565.pdf.
https://www.admin.ch/opc/en/classified-compilation/19660144/index.html.

19 https://www.admin.ch/opc/en/classified-compilation/20062651/index.html.
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inwazyjnych, ktorych dotyczy ta zasada, okresla zatgcznik nr 2 do tego zarzgdzenia. Opréocz
roslin znajduje sie w nim 3 gatunki zwierzat, w tym z6tw czerwonolicy.

Rozporzadzenie to reguluje postepowanie nie tylko z gatunkami obcymi, ale takze
z potencjalne patogennymi oraz z genetycznie modyfikowanymi. Bardzo szczegétowo
okresla ono zasady przyznawania odstepstw od zakazéw, w tym np. sukcesje prawng
przyznanych zezwolen (np. w przypadku $mierci posiadacza), kontroli spetnienia warunkéw
zezwolen, konsultacji spotecznych i udostepniania informacji. Naklada takze na osoby
wykonujgce czynnosci dotyczace organizmow objetych tym rozporzgdzeniem szereg
obowigzkéw dotyczacych ,samokontroli” i ,samomonitoringu” oraz ustala zasady kontroli
przestrzegania tych zasad. Wprowadza takze zasade , ze jesli monitoring przestrzegania
przepiséw wykaze ich tamanie — osoba famigca prawo nie tylko ponosi kare, ale takze
pokrywa koszty monitoringu. Jesli ktos doprowadzi do szkdd w $rodowisku, zdrowiu ludzkim
lub gospodarce w wyniku np. wypuszczenia organizméw obcych (uda sie powigzaé jego
dziatanie ze szkodami), ponosi koszty badania skutkéw, likwidacji zagrozenia i naprawy
szkdd — nawet jesli na swojg dziatalnos¢ otrzymat zezwolenie (warunkiem zezwolenia jest
brak szkdd). Co ciekawe — koszty takie ma ponosi¢ réwniez osoba, ktora a doprowadzita do
uwolnienia do srodowiska organizmdw nie objetych obowigzkiem uzyskiwania zezwoleh —
jesli organizmy te spowodowaty szkode (w tym w przyrodzie).

Utworzono narodowe centrum gatunkow krajowych, do ktérego mozna zglaszaé
zaobserwowane gatunki — w tym obce. Wszystkie zgloszenia sg udostepniane publicznie
w postaci mapek (o skali praktycznie uniemozliwiajgcej odnalezienie poszczegdlnych miejsc
w terenie). Do tej pory jest tam zaledwie kilka stanowisk Trachemys scripta i jedno

stanowisko Chrysemys picta.

HOLANDIA:
Obowigzuje generalny zakaz uwalniania do sSrodowiska (bez odpowiedniego
zezwolenia) okazéw rodzimych i obcych gatunkéw zwierzat. Brak specjalnych krajowych

regulacji czy programoéw dotyczgcych omawianych czterech gatunkéw zotwi.

LITWA

Z6tw czerwonolicy T. s. elegans i z6tw malowany Ch. picta znajdujg sie na litewskiej
liscie gatunkow inwazyjnych. Oznacza to, ze w stosunku do zywych okazow tych gatunkow
obowigzujg zakazy: przetrzymywania, hodowli (rozmnazania) i handlu. Zakazy
przetrzymywania i hodowli nie dotycza:

1) licencjonowanych ogrodéw zoologicznych;

2) okazéw przetrzymywanych w celach naukowych w instytucjach naukowych, ktére

majg zezwolenie na przetrzymywanie w niewoli zywych zwierzat;
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3) okazdw, ktore uzyskano przed 1 stycznia 2015 r.
Nie ma innych ograniczen czy specjalnych programoéw kontrolujgcych cztery gatunki

z6twi, bedagcych przedmiotem opracowania.

ESTONIA

Brak specjalnych krajowych regulacji czy programéw dotyczacych czterech
omawianych gatunkéw zétwi. Organizacje ochrony praw zwierzagt corocznie odbierajg
$rednio po ok. 15 zotwi czerwonolicych schwytanych na wolnosci (raz, w roku 2014,
odiowiono takze Graptemys pseudogeographica kohnii) i znajdujg osoby chetne do ich

dalszego trzymania.

SZWECJA
Brak specjalnych krajowych regulacji czy programéw dotyczgcych omawianych

czterech gatunkéw zétwi.

NORWEGIA

Wszystkie omawiane cztery gatunki zolwi uznawane sg za obce gatunki inwazyjne,
CO oznacza, ze ich posiadanie wymaga zezwolenia na podstawie norweskiej ustawy
przyrodniczej'.

Od 1 stycznia 2015 r. obowigzuje takze nowe rozporzadzenie o gatunkach obcych®.
Na jego podstawie import obcych gatunkéw zotwi wymaga zezwolenia Norweskiej Agenciji
ds. Srodowiska, ktére jest wydawane po dokonaniu oceny ryzyka, uwzgledniajgcego stopien
inwazyjnosci gatunku oraz zagrozenie, jakie moze potencjalnie stanowi¢ dla Srodowiska.

Notowane byly przypadki nielegalnego importu takich z6twi do Norwegii oraz ich
wypuszczania do srodowiska. We wszystkich takich zidentyfikowanych przypadkach z6twie
byly odtawiane przez organy zarzgdzajgce ochrong przyrody.

W Norwegii przyjeto ogoing strategie w sprawie obcych gatunkéw inwazyjnych™.

SEOWACJA
Dwa taksony: zélw malowany i z0lw czerwonolicy, zostaly umieszczone w zatgczniku
do zarzadzenia nr 24/2003 Coll., zawierajgcego liste inwazyjnych gatunkéw obcych™.

W zarzgdzeniu tym jako wtasciwy sposob postepowania z gatunkiem wpisano: “indywidualne

! https://lovdata.no/dokument/NL/lov/1981-05-29-38.

12 https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2015-06-19-716?g=fremmede.

13 https://www.regjeringen.no/globalassets/upload/md/vedlegg/planer/t-1460_eng.pdf.

* https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2003/24/20150101#prilohy.priloha-2.priloha.
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odtawianie i usuwanie — odlowione zywe osobniki powinny by¢ przekazywane organizacji
zajmujgcej sie ochrong przyrody”.

W ustawie nr 543/2002 Coll. (niedawno nowelizowanej) sg okreslone zasady
postepowania ze zwierzetami z gatunkéw obcych i inwazyjnych. Najwazniejsze z nich,
odnoszace sie m.in. do wymienionych wyzej dwdch gatunkéw z6twi, sg nastepujgce:

1. Zwierzeta te mogg zosta¢ wypuszczone na wolnos¢ jedynie za zgoda organu
ochrony przyrody. Organ ochrony przyrody moze wydac takie zezwolenie tylko
wtedy, gdy ewentualna ekspansja nierodzimego gatunku zwierzecia nie bedzie
miata negatywnego wptywu na gatunki rodzime oraz ich siedliska.

2. Kazdy, kto przetrzymuje w niewoli okazy obcych gatunkéw zwierzat, powinien
na wtasny koszt podjg¢ srodki, aby zapobiec ich ucieczce na wolnosé.

3. Organy ochrony przyrody mogg zezwoli¢ na odtawianie nierodzimych gatunkéw
zwierzat zyjacych w srodowisku naturalnym, gdzie to konieczne ze wzgledu na
unikniecie zagrozen dla rodzimych gatunkéw i ich siedlisk.

4. W odniesieniu do inwazyjnych gatunkow zwierzat, ktorych lista zostata zawarta
w zarzadzeniu, zabrania sie: przetrzymywania, transportu, importu, chowu, reprodukcji,
wprowadzania do obrotu i wypuszczania na wolnos¢. Odstepstwa od zakazu moze
udzieli¢ organ wtasciwy ds. ochrony przyrody, badan naukowych lub edukaciji.

5. wlasciciel, zarzadca, uzytkownik gruntu, uzytkownik towiska lub obwodu rybackiego
albo osoba wykonujgca komercyjny chéw ryb jest zobowigzana na wtasny koszt
usung¢ inwazyjne gatunki zwierzat, o ktorych mowa w pkt 4, w sposob okreslony
przez Ministerstwo w powszechnie obowigzujgcej regulacji prawnej.

6. Organ ochrony przyrody informuje wiasciciela gruntu lub osobe wymieniong
w poprzednim punkcie o wystepowaniu inwazyjnych gatunkéw zwierzgt oraz
obowigzku ich zwalczania.

7. W przypadku odtowienia zwierzecia z gatunku inwazyjnego, zakazane jest jego

ponowne wypuszczenie do srodowiska lub uzywanie jako zywej przynety.

CHORWACJA

Obecnie podstawowe regulacje dotyczagce obcych gatunkéw inwazyjnych znajdujg sie
w art. 68-73 oraz 78-81 ustawy o ochronie przyrody (80/2013). Generalnie — zakazany jest
import, wprowadzanie do obrotu wszystkich obcych gatunkéw, hodowla oraz wypuszczanie
do ekosystemdw gatunkdw, ktére w nich naturalnie nie wystepuja.

Od powyzszej zasady sg dwa wyjgtki. Po pierwsze — Minister Ochrony Srodowiska
i Przyrody wydaje rozporzadzenie, ktére zawiera liste gatunkéw, ktérych zakazy te nie
dotyczg (gdyz nie stanowig zagrozenia — tak zwang ,bialg liste”). Po drugie — mozna uzyskaé

zezwolenie na te zakazane czynnosci. Zezwolenie to wydaje sie jedynie, gdy z naukowego
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punktu widzenia nie ma watpliwosci, ze nie bedzie to stanowito zagrozenia dla réznorodnosci
biologicznej, zdrowia ludzkiego ani wykonywania dziatalnosci ekonomicznej.

Zasady wydawania zezwolen sg dos¢ doktadnie okreslone. Zezwolenia powinny m.in.
zawiera¢ warunki dotyczgce miejsca, czasu i sposobu wykonywania czynnosci, informacje
dotyczgce gatunkdw ktorych dotyczg, pochodzenia osobnikow, ich wieku, pfci, stanu i innych
cech, a takze okresla¢ terminy i zasady raportowania o korzystaniu z zezwolenia. Wnioski
opiniowane sg przez Panstwowy Instytut Ochrony Przyrody oraz poddawane konsultacjom
spotecznym. W razie pojawienia sie watpliwosci dotyczacych wystepowania zagrozen,
wnioskodawca musi przygotowac¢ raport o oddziatywaniu danego gatunku na srodowisko,
ktory takze poddawany jest konsultacji spotecznej oraz ocenie Panstwowego Instytutu
Ochrony Przyrody. Wszystkie wydawane zezwolenia sg komunikowane spolecznie. Czas
wydania zezwolen to maksymalnie 5 lat. Osoby, ktore uzyskaly zezwolenie na hodowle
muszg kazdorazowo informowaé organ ochrony przyrody o uzyskaniu potomstwa od
osobnikéw z obcych gatunkow.

W ciggu ostatnich lat, w wyniku analiz wykonywanych w zwigzku z procesem
wydawania wspomnianych zezwolen, ustalono, ze ze wzgledu na bardzo wysokie ryzyko
potencjalnej inwazyjnosci i oddziatywania na inne, rodzime gatunki z6twi, dla nastepujgcych
rodzajow nalezy przyjmowac, ze import oraz wprowadzanie do obrotu stanowig zagrozenie
dla ochrony przyrody: Trachemys, Pseudemys, Graptemys, Chrysemys. i Chelydra.

Poniewaz zo6lwie sg potencjalnie waznym przedmiotem handlu na potrzeby hodowli
amatorskich, chorwaccy eksperci i naukowcy zorganizowali w 2014 r warsztaty, podczas
ktérych przygotowali standardowe protokoty oceny ryzyka (wykonywanej na potrzeby
wydawania zezwolen) oraz wykonali 16 konkretnych ocen ryzyka.

W przypadku stwierdzenia introdukcji obcych gatunkow do $rodowiska na terenie
Republiki Chorwacji, Minister Ochrony Srodowiska i Przyrody moze wydaé¢ rozporzgdzenie
(nakaz) o usunieciu tego gatunku, a takze o jego niszczeniu lub innych Srodkach
zapobiegajgcych jego inwaziji.

Jeszcze bardziej szczegOtowe rozwigzania dotyczgce oceny ryzyka i zarzgdzania
obcymi, inwazyjnymi gatunkami majg znalez¢ sie w przygotowywanej obecnie ustawie
0 zapobieganiu introdukcji i rozprzestrzeniania sie gatunkéw obcych i obcych inwazyjnych
oraz o0 zarzadzaniu nimi (ktéra ma m.in. implementowa¢ nowe przepisy wspdélnotowe

w zakresie IAS).
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IV.6. Proponowane zmiany w przepisach

Regulacje krajowe, dotyczace omawianych 4 gatunkéw zO6lwi, sg bardzo

skomplikowane i miejscami sprzeczne. Majg tez wiele luk. Proponujemy nastepujgce gtéwne

kierunki zmian w tych przepisach:

1.

Whprowadzi¢ wspolny, spojny system rejestracji wszystkich mozliwych do oznakowania

zwierzat, ktdrych posiadanie wymaga zezwolenia. Powinien on dotyczy¢ takze

wszystkich gatunkéw zo6twi podlegajgcych ograniczeniom w posiadaniu i obrocie.

Rejestracja powinna by¢ prowadzone przez jeden centralny organ, a jednym

z wymagan powinno by¢ unikatowe oznakowanie rejestrowanego zOlwia. Jako

standardowe proponujemy oznakowanie mikroczipem spetniajgcym warunki ISO 11784

& 11785. Obecnie mikroczipy takie osiggnely tak mate rozmiary (1,25/7 mm) i niskie

ceny (kotlo 1 EUR/sztuke), ze mozna nimi znakowa¢ zOtwie o diugosci karapaksu

ok. 5 cm. Znakowanie za pomocg dokumentacji fotograficznej jest skomplikowane

i skuteczne zwykle tylko w krotkiej perspektywie czasowej. W dodatku bardzo stabo sie

sprawdza w przypadku tych zolwi, ktére majg jednokolorowe plastrony. Lepszg

alternatywg sg tagi mocowane na skorupie. Ale to moze nastepnie wymagac
niestandardowego sprzetu do ich odczytania.

Whprowadzi¢ nowg grupe przepisow dotyczacg kompleksowo nie tylko ,0$rodkow

rehabilitacji zwierzat”, ale i innego rodzaju azyli, przetrzymujgcych zwierzeta

— w tym obce gatunki zétwi. Nalezy koniecznie:

- uwzgledni¢ sposob finansowania takich o$rodkow;

- uwzgledni¢, ze osrodki, ktore bedg przyjmowaly zwierzeta ujete
w rozporzgdzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia
22 pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatai zapobiegawczych i zaradczych w
odniesieniu do wprowadzania i rozprzestrzeniania inwazyjnych gatunkéw
obcych, bedg wymagaly spetnienia warunkéw okreslonych w art. 8 i ew. 9 tego
rozporzadzenia;

- przewidzie¢ zasady ewentualnego przekazywania zwierzat z takich osrodkow
na przechowanie innym podmiotom (nie dotyczy gatunkéw ujetych we
wspomnianym wyzej rozporzgdzeniu);

- uwzgledni¢ role takich jednostek w przetrzymywaniu zwierzgt zatrzymanych,
skonfiskowanych, znajdujgcych sie w depozycie celnym, znalezionych,
odtowionych, porzuconych.

W ustawie o rzeczach znalezionych wprowadzi¢ odrebne regulacje dotyczace

zwierzat, w tym w szczegoélnosci z gatunkéw podlegajgcych ograniczeniom

w przetrzymywaniu i obrocie. Powinny one m.in.:
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- przenosi¢ na organy ochrony przyrody zarzgdzanie tymi okazami (tak jak przenosi
na konserwatorow zabytkow decyzje w sprawach dobr kultury);

- zrezygnowac¢ z udziatu policji w sprawach dot. zwierzat, ktérych posiadanie
wymaga zezwolenia,

- jasno precyzowac, kiedy mozna uznac, ze zwierze zostato porzucone w celu
wyzbycia sie,

- wykresli¢ opcje, wg ktorej kierownik jednostki przyjmujgcej zgtoszenie moze
odmowic przyjecia zwierzecia.

Jednoznacznie zapisacC, jakie organy sg odpowiedzialne za odtawianie obcych

gatunkow z6twi ze Srodowiska i jakie jest zrodto finansowania takich dziatan.

Uwzgledni¢ koniecznos$¢ implementacji rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) nr1143/2014 z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie dziatan

zapobiegawczych i zaradczych w odniesieniu do wprowadzania i rozprzestrzeniania

inwazyjnych gatunkéw obcych. Poza wymienionymi wyzej zmianami, niezbedne

bedzie miedzy innymi:

1) wprowadzenie jednoznacznych zakazéw (i odpowiednich sankcji za ich
tamanie):

a) przemieszczania tranzytem pod nadzorem celnym,

b) celowego rozmnazania (hodowania) oraz dopuszczania do przypadkowego
rozmnazania,

c) doprowadzania do niezamierzonego wprowadzania lub rozprzestrzeniania,
w tym w wyniku powaznego zaniedbania;

2) ustalenie, jakie organy (i z jakich funduszy) sg upowaznione lub zobowigzane:

a) do ustanowienia i prowadzenia systemu nadzoru, o ktérym mowa w art. 14
i art. 19 ust. 4 rozporzgdzenia,

b) po wczesnym wykryciu wprowadzenia lub obecnosci osobnikoéw gatunkow
objetych rozporzgdzeniem zastosowac srodki ich eliminacji, a nastepnie
monitorowaé skutecznosc¢ tych dziatan,

c¢) wprowadza¢ skuteczne srodki zaradcze wobec tych gatunkow, ktére
rozprzestrzenity sie na szerokg skale na terytorium Polski,

d) podejmowac¢ $rodki renaturyzacyjne oraz wspierajgce zapobieganie
ponownej inwaziji,

e) udziela¢ zezwolenia na czynnosci zakazane oraz kontrolowaé korzystanie

Z tych zezwolen.
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V. PRZYKLADOWE DZIALANIA W EUROPIE | NA SWIECIE,
DOTYCZACE OBCYCH | INWAZYJNYCH GATUNKOW
ZOLWI
Mimo coraz wiekszej liczby badan wykazujgcych negatywny wptyw obcych gatunkéw

z6lwi na srodowisko przyrodnicze w miejscach ich wsiedleh, niewiele jest szeroko

zakrojonych dziatan, majgcych na celu ograniczenie tego wptywu. Obiektem kontroli jest prze
wszystkim zotw czerwonolicy, ktérego negatywny wpltyw jest tak znaczny, ze zostat on
zaliczony do najgrozniejszych gatunkéw obcych na swiecie (Lowe i in. 2000) i w Europie

(DAISIE 2008).

Biorgc pod uwage dlugos¢ zycia zotwi, znaczna czes$¢ sprowadzonych przed laty
osobnikow w dalszym ciggu znajduje sie w rekach hodowcow. Zaréwno na $wiecie jak
i w Polsce bardzo niski jest poziom wiedzy hodowcoéw o obowigzujgcych przepisach prawnych
dotyczgcych uwalniania do srodowiska przyrodniczego obcych zwierzat i o negatywnych
skutkach takiego dziatania dla rodzimej przyrody i dla samego zwierzecia. Dlatego podstawg
wszelkich programoéw podejmowanych w celu tagodzenia problemu obcych gatunkéw zoétwi
powinno by¢ dazenie do poprawienia wiedzy hodowcéw w tym zakresie. Bowiem staly
~<doptyw” nowo uwalnianych osobnikbw moze istotnie ograniczy¢ skutecznosé dziatan
polegajagcych na redukowaniu liczby z6twi, ktére juz znajdujg sie w srodowisku.

Najbardziej szczegolowe informacje na temat praktycznych aspektow kontroli zétwi
dostepne sg dla programu kontroli populacji zétwi czerwonolicych, wykrytych w 2004
2005 r. w prowincji Queensland w Australii (O’Keeffe 2009, Csurhes i Hankamer 2012).
Wkrétce po wykryciu przeprowadzono szybkg ocene ryzyka, uznano, ze jest ono bardzo
duze i zdecydowano o podjeciu proby catkowitego wytepienia zotwi. W realizacje tego
programu zaangazowani byli przedstawiciele 3 agend rzgdowych, wiadze lokalne,
organizacje pozarzadowe i wkasciciele gruntow, na ktérych wystepujg obce zo6twie.

Pierwszym krokiem bylo zebranie informacji o lokalnej skali inwazji tego gatunku.
W tym celu rozpoczeto kampanie informacyjng. Poczagtkowo obejmowata ona tylko okolice,
w ktérej stwierdzono wystepowanie z6twi, a nastepnie rozszerzono jg na calg prowincje.
Zbierano doniesienia o obserwowanych i schwytanych osobnikach, organizujgc m.in. ,gorgca
linie” telefoniczng. Skontrolowano wszystkie zbiorniki wodne w promieniu 2 kilometréw od
miejsc stwierdzen. Zebrane w ten sposob informacje potwierdzity, ze zasieg i liczebnos¢
z6twi czerwonolicych jest na tyle niewielki, ze daje to nadzieje na ich catkowite wytepienie.

W zaleznoséci od rodzaju zbiornika wodnego, zastosowano kilka metod chwytania z6twi.
Podstawowg bylo czasowe osuszanie zbiornikbw. Metoda ta wymagata jednak duzych
nakltadéw finansowych (jednak brak informacji o dokfadnych kosztach; O’Keeffe 2009)

zwlaszcza, ze wigzala sie ona z dzialaniami majgcymi na celu ochrone rodzimej fauny
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zasiedlajgcej dany zbiornik, takimi jak jej czasowa relokacja w inne miejsce, a nastepnie
wspomaganie rekolonizacji zbiornika po jego ponownym napetnieniu. Przed rozpoczeciem
osuszania zbiorniki ogradzano, poniewaz szybki spadek poziomu wody powodowat,
ze wiekszos¢ zotwi (do 75 %) podejmowata poszukiwania bardziej dogodnego miejsca,
co umozliwiato tatwy odtdéw zatrzymanych przez ogrodzenie osobnikow. Jednak cze$¢ zotwi
w trakcie osuszania zbiornikéw zakopywata sie w mule nawet na gtebokos¢ 2 m.
Z mniejszych zbiornikbw mut byt usuwany przy uzyciu koparki, a nastepnie przewozony
w dogodne miejsce, gdzie byt recznie przekopywany w poszukiwaniu ukrytych zotwi.

W zbiornikach o dnie pozbawionym przeszkod efektywnym sposobem odtowu byto
takze reczne przecigganie przez zbiornik dtugiej sieci rybackiej (tzw. okreznicy), w ktorg
wpadaly zétwie. Jednak poniewaz niepokojone zoOlwie czerwonolice czesto nurkujg i na
diugie godziny mogg zakopywac sie w wodzie, metoda ta byla skuteczna tylko jezeli sie¢
byla przeciggana w szybkim tempie, a jednoczesnie przy zachowaniu maksymalnego
spokoju, tak, aby minimalizowac¢ ptoszenie zétwi.

W czesci zbiornikéw wodnych, w ktérych prowadzony byt opisywany program eliminaciji
z6tlwi, nie mozna bylo zastosowaé ani osuszania (z powodu zbyt duzej objetosci lub
koniecznosci zapewnienia nawadniania) ani odtowu siecig (z powodu duzej liczby przeszkod
na dnie). W zbiornikach tych przez okres tygodnia prowadzono probny odidw przy
wykorzystaniu duzej liczby putapek z przynetg. Miato to na celu stwierdzenie, czy zblwie sg
obecne w danym zbiorniku. W przypadku potwierdzenia ich obecnosci, odiowy te byty
kontynuowane. Efektywno$¢ tej metody spada wraz z liczbg odtowionych osobnikéw
i niekiedy odtéw ostatnich osobnikéw wymagat diugotrwatych wysitkbw. Stosowano putapki
typu zak, czyli sieci rybackie o podtuznym ksztaicie, z komorami uniemozliwiajgcymi wyjscie
z6lwiom, ktére w nie wchodzg. Testowano rowniez zywotowne putapki klatkowe
umieszczone na ptywajacych platformach, ktérych zotwie chetnie uzywajg jako miejsc do
wygrzewania sie, zwlaszcza jezeli znajduje sie na nich przyneta. Jednak ustawianie tych
putapek bylo czasochtonne i byly one trudne do ukrycia, co niosto ze sobg ryzyko ich
zniszczenia przez osoby chcgce uwolni¢ schwytane z6twie. Do wykrycia dorostych zotwi
przebywajgcych na ladzie oraz zlozonych w ziemi jaj wykorzystywano réwniez psy tropigce
wytrenowane tak, aby negatywnie nie oddziatywac na rodzime gatunki z6twi.

Do 2009 r., sposrdd wszystkich osobnikéw odlowionych w trakcie tego projektu,
75% pochodzito z wiekszej z dwdch populacji, zasiedlajgcej 6 niewielkich zbiornikow
wodnych o lgcznej powierzchni 5,4 ha (Csurhes i Hankamer 2012). Powierzchnia Igdu
objetego programem kontroli zo6lwi w tym rejonie wynosita 42,09 ha. Populacja ta
najprawdopodobniej wzieta poczatek z osobnikow wypuszczonych z nielegalnej hodowli
okoto 10 lat wczesniej. Zostata ona catkowicie wytepiona w ciggu 4 lat trwania projektu.

W tym samym czasie liczebnosé mniejszej populacji zostata znacznie ograniczona (O’Keeffe
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2009). Populacja ta zasiedlata zbiorniki wodne o tgcznej powierzchni 3,66 ha, a powierzchnia
ladu objetego kontrolg wynosita tu 59,24 ha (Csurhes i Hankamer 2012). W trakcie trwania
projektu zostata w Queensland wykryta trzecia populacja, ktérg objeto kontrolg na 3,41 ha
powierzchni wodnej i 11.78 ha lagdowej (Csurhes i Hankamer 2012). Brak danych o catkowite]
liczbie schwytanych osobnikéw, ale wiadomo, ze spadfa ona ze 140 osobnikow w 2004 r. do
2w 2009 r. (Csurhes i Hankamer 2012).

Do 2010 r. koszt catego projektu wynidst okoto 800 000 dolaréw australijskich
i oceniano wowczas, ze catkowite wytepienie z6twi potrwa kolejne 3 lata i bedzie wymagato
dodatkowych 270 000 dolaréw (Csurhes i Hankamer 2012). Przewidywanie te speity sie
i obecnie uznaje sie zb6twia czerwonolicego za gatunek wytepiony w Queensland, a koszt
calego programu oszacowany zostat na okoto 1 milion dolaréw australijskich (Invasive
Species Council 2015).

W czasie calego okresu trwania projektu byt on obiektem duzego zainteresowania
mediéw. Przyczynito sie to do tego, ze byt on bardzo pozytywnie odbierany przez lokalng
spotecznosé.

Jedng z trudnosci, jakie napotkano w trakcie realizacji tego projektu, bylo
monitorowanie jego skutkow. Przy mniejszej liczbie, z6lwie byly znacznie trudniejsze do
wykrycia. Duze nadzieje wigze sie monitoringiem prowadzonym przy wykorzystaniu metod
genetycznych. Sg one w stanie wykry¢ obecnos¢ sladowych ilosci DNA danego gatunku
w probce wody pobranej z badanego zbiornika, co znacznie podniostoby wiarygodnos¢
monitoringu, przy jednoczesnym obnizeniu jego kosztow.

W Hiszpanii i Portugalii kontrola z6twi czerwonolicych finansowana byla w ramach
unijnego instrumentu LIFE, realizowanego w latach 2011-2013 (Silva i in. 2014, LIFE 2015).
Odtowy z6twi prowadzono juz przed rozpoczeciem projektu, w latach 2003-2010 w 13
lokalizacjach w Hiszpanii (okolice Walencji) i 4 lokalizacjach w Portugalii. Catkowita
powierzchnia obszaréw, dla ktérych dostepne sa informacje o liczbie odtowionych zétwi,
wahata sie w granicach od okoto 3 do 1500 ha, w tym powierzchnia wody — od okoto 3 do
500 ha. W sumie odtowiono wowczas 5765 zétwi i zniszczono co najmniej 763 gniazda
Z 7561 jajami. W latach 2006-2009 do odtowow wykorzystywano 50 putapek sieciowych
(zakéw) i 15 putapek ptywajacych.

Jednym z celow rozpoczetego w 2011 r. projektu LIFE Trachemys byla ocena
efektywnosci poszczegolnych sposobow odtowu zotwi. Potwierdzono, ze najlepsze rezultaty
daje stosowanie zakéw i czworobocznych putapek ptywajgcych, ktérych zétwie uzywajg jako
miejsc wygrzewania sie. W zaki odtawiano do 6 z6twi dziennie, a w putapki ptywajgce — do 8
z6twi. Chwytanie w reczne siatki wedkarskie sprawdzato sie jedynie w przypadku osobnikéw
miodocianych. Chwytanie w rece bylo malo skuteczne. Skutecznos$¢ ptywajgcych putapek

potwierdzono réwniez w czasie odtowdéw zolwi prowadzonych w poéinocnej Hiszpanii
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(Valdeon et al. 2010). W rejonie Walencji odlowy prowadzono przy uzyciu 53 putapek
ptywajgcych i 150 zakéw. Ponadto uzyto 50 ptywajgcych platform stuzgcych do wykrywania
obecnosci wygrzewajgcych sie zotwi. W Portugalii wykorzystywano w sumie 15 putapek
ptywajgcych i 20 zakéw. W sumie w latach 2011-2013 schwytano okoto 23 000 zOtwi,
z ktorych 98% stanowity z6twie czerwonolice (Silva i in. 2014).

Do wykrywania gniazd 2z6élwi wykorzystywano zar6wno specjalnie wyszkolone
psy, jak i georadary. Georadary nie byly wprawdzie wystarczajgco selektywne, aby
kazdorazowo odroznia¢ gniazda od innych pustych przestrzeni podziemnych, jednak przy ich
wykorzystaniu udalo sie wykry¢ dwa nieznane wczesniej obszary legowe ZOtwi
czerwonolicych (Silva i in 2014).

Odtowione zétwie byty poddawane eutanazji, a nastepnie czes¢ osobnikéw poddawano
badaniom, majgcym na celu ocene ich zakazenia pasozytami i czynnikami
chorobotworczymi. Az 80% badanych osobnikéw byto nosicielami salmonelli. U 1 osobnika
wykryto rOwniez bakterie cholery.

Waznym zadaniem projektu LIFE Trachemys byla odbudowa lokalnych populaciji
rodzimych zétwi — blotnego i hiszpanskiego. W Hiszpanii i Portugalii utworzono w tym celu po
dwie hodowle ex situ tych gatunkéw. W miejscach, w ktorych zredukowano uprzednio liczbe
z6twi czerwonolicych, reintrodukowano okoto 130 osobnikéw rodzimych zétwi.

Integralnym elementem projektu byt element edukacyjny, majacy na celu poprawienie
stanu wiedzy o0sob hodujgcych zétwie o ryzyku zwigzanym zaréwno faktem, ze moga byc¢
one wektorami groznych choréb, jak i ich negatywnym wptywie na rodzimg przyrode w razie
uwolnienia do srodowiska. Informacje na ten temat rozpowszechniano w centrach edukacji
lokalnych obszaréw chronionych, w ogrodach zoologicznych oraz w czasie wyktadéw
organizowanych w szkotach. Podobnie jak w przypadku programu w Queensland, projekt
LIFE Trachemys cieszyt sie duzym zainteresowaniem mediow. Przetozyto sie to na znaczny
udziat organizacji pozarzgdowych i niezrzeszonych ochotnikbw w realizacji projektu.
W projekcie braly ponadto udziat 4 osrodki, ktérych zadaniem byto przejmowanie zo6twi od
hodowcéw, co zapobiegato uwalnianiu niechcianych osobnikow do s$rodowiska
przyrodniczego. W trakcie trwania projektu przyniesiono do nich ponad 3000 Zzotwi.
Do podnoszenia poziomu swiadomosci o problemie obcych gatunkow zétwi przyczynito sie
réwniez utworzenie gorgcej linii, za pomoca ktoérej mozna zgtasza¢ ich obserwacije. Dzieki
temu otrzymano ponad 500 zgtoszen, w rezultacie czego wykryto 10 nowych lokalizacji z6twi
czerwonolicych.

Catkowity koszty projektu wyniost 1 200 754 €, w tym 591 390 € dofinansowania z UE.
Mimo tak znacznych nakladéw inwazja obcych gatunkéw zolwi na obszarze objetym
projektem byfa na tyle zaawansowana, ze nie udalo sie ich catkowicie wytepié. Jednak efekty

projektu zostaty ocenione jako duzy sukces. Liczba obcych zolwi zostata zredukowana na
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tyle znaczaco, ze kondycja populacji gatunkéw rodzimych poprawita sie. W przysziosci bedag
podejmowane dalsze wysitki w celu zapobiegania ponownemu powstaniu stabilnych
populacji w miejscach, z ktérych zostaly one wyeliminowane, zwlaszcza tam, gdzie
reintrodukowane zostaty rodzime gatunki zotwi (Silva i in. 2014).

W Polsce najwiekszym dotychczas projektem majgcym na celu badania oraz kontrole
obcych gatunkow zétwi jest finansowany przez Narodowe Centrum Nauki projekt badawczy
.Inwazyjne gatunki z6twi jako zrodto i wektor mikroflory patogennej dla zwierzat i ludzi”.
Budzet projektu wynosi 1 763 965 zt. Projekt rozpoczat sie w 2014 r. i jest prowadzony
w wojewddztwie lubelskim przez Panstwowy Instytut Weterynaryjny w Putawach, Uniwersytet
Przyrodniczy w Lublinie i Fundacje Epicrates. Odtowy z6twi w putapki zywotowne rozpoczeto
w 2015 r. Dotychczas odtowiono 21 osobnikow wszystkich 3 podgatunkoéw z6twia ozdobnego
(B. Gorzkowski, Fundacja Epicrates, inf. ustna 2015). Trzyletni okres realizacji projektu
umozliwi ocene liczebnosci obcych gatunkéw zétwi i skutecznosci odlowow. Badana bedzie
takze kondycja odlowionych osobnikow i stopien ich zakazenia wirusami, bakteriami,
grzybami i pasozytami, ktérych cze$¢ moze byé niebezpieczna dla zaréwno dla rodzimej
fauny, jak i dla cztowieka. Wstepne wyniki tych badan zostaly przedstawione przy omawianiu

negatywnego wptywu zétwia ozdobnego.
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VI. PROPONOWANE DZIALANIA KOMUNIKACYJNE
| EDUKACYJNE

Nieodzownym elementem wiekszosci programéw kontroli i zwalczania inwazji obcych
gatunkow sg réznego rodzaju dziatania edukacyjne. Jedynymi jak dotgd potwierdzonymi
zrodtami obcych, inwazyjnych gatunkéw zotwi w Polsce jest ich wypuszczanie do Srodowiska
przez ludzi oraz ucieczki z niezabezpieczonych przydomowych oczek wodnych. W zwigzku
Z tym dobrze zaplanowana i przeprowadzona diugofalowa edukacja spoteczna w zakresie

IAS jest warunkiem skutecznosci dziatan zapobiegawczych.
Glownymi celami dziatan edukacyjnych powinny by¢:

- podnoszenie swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa w zakresie problemow
i zagrozen, jakie stanowig obce dla polskiej fauny, inwazyjne (lub potencjalnie inwazyjne)

gatunki zwierzgt wypuszczane do srodowiska;

- zmiana postaw, polegajgca na: swiadomym zaniechaniu wypuszczania do srodowiska
posiadanych zo6lwi, a takze rezygnowaniu przez potencjalnych hodowcéw z zakupu

osobnikéw obcych gatunkow inwazyjnych;

- edukacja w zakresie prawa, ktére zabrania wprowadzania do $srodowiska przyrodniczego
osobnikéw z gatunkédw obcych oraz informowanie, ze na przetrzymywanie, hodowle,
rozmnazanie, oferowanie do sprzedazy i zbywanie, czy wwozenie z zagranicy obcych
gatunkow inwazyjnych wymagane sg specjalne zezwolenia organéw ochrony

srodowiska.

W przygotowywaniu i prowadzeniu dziatan edukacyjno-informacyjnych powinni uczestniczy¢
doswiadczeni specjalisci z zakresu ochrony przyrody, terrarystyki oraz public relations
i marketingu, w celu zapewnienia odpowiedniego poziomu merytorycznego oraz dotarcia
przekazu do szerokiego grona odbiorcow. Najwiekszg skuteczno$¢ kampanii osiggnie sie
stosujgc caly zestaw dziatan edukacyjnych, prowadzonych na kilkku poziomach,
Zz wykorzystaniem wielu dostepnych i sprawdzonych metod oraz narzedzi. Akcje nalezy

dostosowywaé do poszczegdlnych grup odbiorcow. Powinny sie one wzajemnie uzupetniaé.

Proponujemy, aby gtéwne dziatania koncentrowaty sie w Internecie, gdyz zapewnia on
szeroki (cho¢ czesto trudny do oszacowania) odbior i prowadzone w nim réznorodne akcje

najczesciej sg stosunkowo tanie. Czesto tez majg swoje echo w innych srodkach przekazu.

Drugim bardzo waznym kanatem dotarcia do odbiorcow sg media tradycyjne, w tym gtéwnie
telewizja. Najwiekszg wadg akcji edukacyjno-promocyjnych prowadzonych w mediach

tradycyjnych jest ich wysoki koszt, jakkolwiek badania przytaczane w Strategii Edukacji
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Ekologicznej NFOSIGW na lata 2013-2016 z perspektywg do 2020 roku (NFOS 2013)
wskazujg, ze ponad trzy-czwarte spoteczenstwa czerpie informacje o Srodowisku
z przekazow telewizyjnych, za$ Internet nadal jest dopiero drugim najskuteczniejszym
medium. Spoty telewizyjne majg wiec potencjalnie najsilniejsze oddziatywanie i moga

dotrze¢ do zdecydowanie najszerszej grupy odbiorcow.

W dziataniach informacyjnych nie nalezy rowniez pomija¢é zadan nakierowanych
na mniejsze, scislej zdefiniowane grupy odbiorcéw, takich jak projekty nastawione na
zwiekszenie zaangazowania obywateli, happeningi czy programy zwigzane z edukacjg

szkolng i przedszkolna.

Jak juz wspominalismy w innych rozdziatach opracowania, zadanie edukacji spotecznej

powinno sie sktadac¢ z dwu gtdéwnych czesci: dziatlah doraznych i dlugoterminowych.

VI.1. Dziatania dora zne
Dziatania te powinny mie¢ charakter ogélnopolskich programow i kampanii. Ich celem jest jak
najszybsze zwrdcenie uwagi spoteczenstwa na problem, jaki IAS stanowig dla rodzimej
przyrody, poinformowanie o zmianach przepiséw oraz wyedukowanie pracownikow stuzb
panstwowych i organéw odpowiedzialnych za realizacje zadah wynikajgcych z tych regulaciji,
by skutecznie wprowadzali je w zycie, a jednoczesnie by swymi dzialaniami wspierali

przekaz adresowany do spoteczenstwa.

Wyrozni¢ mozemy trzy podstawowe grupy odbiorcow, do ktorych nalezy w tej czesci

adresowac konkretne dziatania edukacyjne:
a) spotecze nstwo, z ukierunkowaniem na hodowcéw oraz potencjaln ych hodowcow
Proponowane dziatania edukacyjne, realizowane przez organy panstwowe:

Proponujemy dziatania stosunkowo proste, nie wymagajgce duzych naktadoéw finansowych,
nakierowane gtéwnie na osoby zainteresowane terrarystykg, a wiec hodowcow
i potencjalnych hodowcow.
- Stworzenie strony www w serwisie GDOS na temat egzotycznych inwazyjnych gatunkéw
Z0kwi.
Gtéwne informacje ktore powinny znalez¢ sie na takim portalu to:

= jakie nalezy mie¢ zezwolenia, aby w Polsce moéc legalnie przetrzymywac i ew.
hodowac zoOlwie z gatunkéw podlegajgcych ograniczeniom i jak takie zezwolenia

uzyskag;

= jak zarejestrowac z0twia, jesli juz go posiadamy;
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= co zrobi¢, jesli zauwazymy w srodowisku naturalnym zétwia z gatunku obcego;

= co zrobi¢ z zoOlwiami obcymi schwytanymi w $rodowisku naturalnym (gdzie je

przekazac);
= informacje o aktualnie obowigzujgcych ograniczeniach i zasadach prawnych;

» informacje o gatunkach, ich biologii i szkodach, jakie czynig w srodowisku.

Linki odsytajgce do powyzszej strony nalezatoby umiesci¢ (za zgoda administratoréw) we
wszelkich podstawowych serwisach, gdzie hodowcy, potencjalni hodowcy i inni
zainteresowani tematem mogg szuka¢ informacji, tj. gtownie strona Ministerstwa
Srodowiska, regionalnych dyrekcji ochrony $rodowiska, powiatowych inspektoratow

Weterynarii, organizacji pozarzagdowych itp.

Utworzenie, lub uzupenianie istniejgcych haset w internetowe] encyklopedii Wikipedia,
dotyczgcych przedmiotowych gatunkéw oraz obowigzujgcych w Polsce zasad.

Artykuly powinny zosta¢ stworzone przez doswiadczonego wikipedyste. Hasta, oprocz
charakterystyki gatunkow, ich znaczenia jako zwierzgt inwazyjnych, powinny zawieraé
przede wszystkim informacje dotyczgce aktualnych przepiséw prawa, normujgcych
posiadanie i hodowle tych zwierzat, a takze odnosniki do wyzej proponowanej strony
GDOS. Oprécz utworzenia powyzszych haset w jezyku polskim, rekomendujemy réwniez
uzupelnienie istniejgcych artykutdbw w wersji anglojezycznej Wikipedii, gdyz w naszej
opinii duza czes¢ spoteczenstwa (zwlaszcza swobodniej postugujgca sie jezykiem
angielskim), preferuje korzystanie z tej wersji encyklopedii, z racji duzo wiekszej
kompletnosci haset i wyzszej jakosci informacji. Stworzenie haset w Wikipedii bedzie
prawdopodobnie jednym z najtanszych dzialan, jednoczesnie o bardzo wysokim
potencjalnym oddziatywaniu. Uwzglednienie w tych dziataniach rowniez wersji angielskiej
nie powinno zwiekszy¢é kosztéw, w sposéb uniemozliwiajgcy realizacje zadania.
W przypadku wersji angielskiej nalezatoby uzupetni¢ hasta o opis przepiséw prawnych
dotyczgcych sprowadzania, trzymania i hodowli przedmiotowych gatunkéw zétwi na
terenie Unii Europejskiej oraz o informacje o ich inwazyjnosci na kontynencie
europejskim i zagrozeniach, jakie niesie ich przenikanie do srodowiska naturalnego na
tym terenie. Niestety, obecnie hasta anglojezyczne zawierajg bardzo szczgtkowe

informacje na ten temat lub nie zawierajg ich wcale.

Wskazane jest dodanie nowych haset poswigconych wytgcznie polskim przepisom, ktore
przyktadowo bedg zawieraly listy gatunkédw podlegajgcych ograniczeniom (beda

wowczas skutecznie wyszukiwane).
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b) organy wydaj gce zezwolenia na przetrzymywanie obcych gatunkéw

- Szkolenia i warsztaty

Akcje informacyjno-edukacyjne powinny polega¢ na zorganizowaniu i przeprowadzeniu
profesjonalnych szkolen skierowanych gtéwnie do urzednikdéw regionalnych dyrekciji
ochrony srodowiska oceniajgcych wnioski i wydajgcych decyzje dotyczgce zezwolen na
przetrzymywanie i obrot gatunkami obcymi. Zakres szkoleh powinien obejmowac
w szczegOlnosci: omoéwienie najnowszych przepisow w tym zakresie, warunki, jakie musi
spetni¢ wnioskodawca, aby mozliwe bylo wydanie takiego zezwolenia, omowienie
trudnych i niejednoznacznych przyktadow, mozliwosci wyszukiwania dodatkowych
informacji i pomocy w przypadkach kontrowersyjnych, przykfady sytuacji tamania prawa,
w ktdérych nalezy zawiadamia¢ organy scigania. Szkolenia powinny zosta¢ uzupetnione
0 odpowiednie materialy czy skrypty. Dzialanie to proponujemy jako jednorazowe, jednak
w przypadku zmian przepisow, znacznie modyfikujgcych zasady oceny wnioskow, zaleca

sie jego powtorzenie.

organy S$cigania

Szkolenia i warsztaty

Dziatania adresowane do tej grupy powinny polega¢ przede wszystkim na
zorganizowaniu szkolen majgcych na celu podniesienie skutecznosci wykrywania
i karania przypadkow tamania przepisow dotyczacych IAS, a takze postepowania ze
zwierzetami znalezionymi (do czasu zmiany przepisow w tym zakresie). Tematyka
szkolehn powinna by¢ kompleksowa i zawiera¢: oméwienie obowigzujgcego prawa, kurs
z identyfikacji gatunkéw, zasad BHP postepowania z zOlwiami oraz procedur

postepowania z zatrzymanymi okazami.

We wszystkich komendach wojewddzkich funkcjonujg juz od pewnego czasu tzw.
koordynatorzy ds. CITES. Funkcjonariusze ci koordynujg dziatania na rzecz zwalczania
przestepczosci w zakresie przepiséw UE dot. Konwencji Waszyngtonskiej, a czesto
rébwniez dziatania na innych polach zwigzanych z szeroko rozumiang przestepczoscia
przeciwko $srodowisku naturalnemu. Funkcjonariusze ci powinni by¢ gtbwnymi adresatami
szkolen, a zdobytg wiedze bedg mogli przekaza¢ pracownikom jednostek podlegtych
poszczegélnym, komendom wojewddzkim. Szkolenia takie miatyby zatem charakter
kaskadowy, co warto byloby uwzgledni¢ przy ustalaniu naktadoéw ewentualnych
materialdw szkoleniowych — np. kluczy do oznaczania gatunkéw inwazyjnych. Wszelkie
szkolenia adresowane do tej grupy odbiorcow stanowczo rekomendujemy

przeprowadza¢ jednak nie wczesniej, niz po opracowaniu i wdrozeniu systemu
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postepowania z okazami obcych gatunkéw zotwi, w tym po utworzeniu azyli. Szkolenie
organdéw $cigania przed wykonaniem tych zadan spowoduje, ze stuzby te nie bedg miaty
mozliwosci przekazywania zatrzymanych zwierzgt w odpowiednie miejsca, przez co ich
zatrzymywanie bedzie bezcelowe (obecnie zwykle zatrzymane zwierzeta pozostawia sie
u sprawcy wykroczenia czy przestepstwa). W przypadku zétwi znajdywanych, obecnie
podstawowg praktykg jest pozostawianie ich na miejscu znalezienia (zgodnie z obecnym
brzmieniem ustawy o rzeczach znalezionych, zgloszenia o znalezionych Zzoétwiach

z omawianych gatunkow nalezy kierowa¢ do policji — patrz rozdziat 1V.4).

VI.2. Dziatania dlugoterminowe
Dziatania te powinny polegaé¢ na organizowaniu ogoélnopolskich kampanii, w tym medialnych,
ale rowniez na drobnych lecz cyklicznych dziataniach lokalnych. Kluczowa jest tutaj stata
obecnos¢ tematu w przestrzeni publicznej oraz nagtasnianie go przy wykorzystaniu kazdej
sposobnosci i mozliwosci dotarcia do szerszego odbiorcy. Adresatami dziatan dtugofalowych
jest szeroko pojete spoteczenstwo, za$ grupy docelowe nalezy definiowac przy planowaniu

konkretnych zadan.

- Dzialania realizowane w mediach, w tym gtéwnie w telewizji, ale takze w prasie, radiu,
Internecie czy mediach spotecznosciowych.
Takie dziatania czesto wymagajg duzych nakladéw finansowych, ale dzieki nim dociera
sie do calego przekroju spoteczeristwa i majg one potencjalnie bardzo silne

oddziatywanie. Nalezy do nich:
* Emitowanie spotéw reklamowych.

Spoty powinny by¢ przygotowywane przez specjalistbw od reklamy i marketingu.
Powinny mie¢ wszystkie cechy dobrej reklamy, czyli przycigga¢ uwage i zapadac

w pamie¢. Tematy, jakich moga one dotyczyc¢ to:

- informacje dlaczego gatunki obce i inwazyjne stanowig zagrozenie dla

Srodowiska, a wiec dlaczego nie mozna ich wypuszczac¢ na wolnosg¢;
— promocja innych akcji i dziatan, np. serwisu mapowego;

- przestrzeganie, ze sprowadzanie gatunkéw obcych, ich przetrzymywanie czy
zbywanie bez specjalnych zezwoleh, a takze wypuszczanie, jest zabronione

i karalne.

102



— dobrg praktykg powinno byé tworzenie nowych spotéw, lub wznawianie emisji
przy okazji zmian w przepisach dotyczacych IAS (takie dziatania mogg tez by¢

kwalifikowane jako dorazne).

* Nagtasnianie w mediach tradycyjnych i na portalach internetowych z nimi zwigzanych
(chodzi gtébwnie o portale i serwisy informacyjne) przypadkow ukarania za czyny
zabronione, np. za nielegalny handel gatunkami inwazyjnymi czy za wypuszczanie

takich zwierzat do srodowiska naturalnego.

* Promowane przykladéw realizacji wszelkich dziatan majgcych na celu zwalczanie
gatunkéw inwazyjnych. W szczegdlnosci promowane powinny by¢ wydarzenia takie
jak:

— otwarcie azyli, do ktérych bedzie mozna oddawac z6twie znalezione i odtowione

w srodowisku, z podaniem miejsca gdzie te azyle sie znajduja,

— akcje odlawiania z6twi ze srodowiska, najlepiej z jednoczesng promocjg serwisu

mapowego i podkresleniem udziatu spoteczenstwa w projekcie.

« Kampanie medialne organizowane przy okazji zmian przepiséw prawnych,
z wyjasnieniem, na czym zmiany polegajg i jakie to ma znaczenie dla hodowcy,
czy potencjalnego hodowcy. Informacje takie nalezy zamieszcza¢ kazdorazowo:
w prasie branzowej oraz w serwisach i na forach internetowych: o tematyce
terrarystycznej (np.: http://www.terrarium.pl, http://www.terrarium.com.pl,
http:/terrarystyka.pl, http://forum.zolw.info); hodowlanej, nastawionej na inne grupy
zwierzat (np. http://www.forum.woliera.com, http://www.akwaczest.pl), na ktérych sg
dzialy dotyczgce gaddw; jak réwniez na forach i w serwisach przeznaczonych dla
osbéb zainteresowanych ogélnie pojetym hobbystycznym trzymaniem zwierzat,

przyroda, czy tez szeroko pojetg ekologig (np. cafeanimal.pl, ekologia.pl).

- Dzialania angazujgce spoteczenstwo, nakierowane na osoby zainteresowane szeroko
pojetg ochrong przyrody, ludzi pracujgcych lub spedzajgcych czas wolny w terenie, jak

réwniez hodowcow i potencjalnych hodowcéw

Powinny to by¢ akcje o duzej potencjalnej sile oddziatywania. Przyktadem moze by¢
powszechny spis stanowisk obcych inwazyjnych gatunkéw zotwi, z wykorzystaniem
serwisu mapowego. Projekt taki mogtby polega¢ na stworzeniu serwisu internetowego
i przeprowadzeniu ogolnokrajowej kampanii, ktorej efektem bedzie zgltaszanie przez
spoteczenstwo zauwazonych w przyrodzie zélwi i miejsc, gdzie je zaobserwowano.
W wyniku tej akcji powstanie stale aktualizowana mapa. Zgloszenia powinny byc¢

uzupetniane materiatami zdjeciowymi lub filmowymi i nalezatoby je weryfikowaé przed
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akceptacjg dodania wpisu do bazy. Oprocz wymiaru edukacyjnego takiej akcji, jakim jest
uswiadomienie ludziom, ze niektore obce gatunki zotwi sg niebezpieczne dla rodzimej
przyrody, a takze zaangazowania emocjonalnego i praktycznego spoteczenstwa,
ogromng korzyscig takiej kampanii jest zebranie informacji o stanowiskach na terenie
calej Polski, co jest niezbedne do dziatann monitoringu i usuwania okazéw gatunkéw
ze Srodowiska. Program taki byt realizowany przez PTOP ,Salamandra" w latach 2012-
2014. Proponujemy utworzenie nowego serwisu, lub wznowienie i rozbudowanie akcji
przeprowadzonej przez ,Salamandre”, co bytoby rozwigzaniem nie tylko tanszym, ale
rowniez zapewnitoby ciggtos¢ przekazu ptyngcego do spoteczenstwa. Niezaleznie od

wybranej opcji, realizacja tego zadania powinna by¢ powigzana z utworzeniem azyli,

gdzie mogly by trafia¢ znalezione i odlowione zwierzeta. Prowadzenie kampanii przy
braku takich placowek bedzie marnowaniem sit i srodkéw i stwarza powazne ryzyko
osiggniecia efektu antyedukacyjnego. Kampanie takie nalezatoby regularnie powtarzac¢ —
do czasu zredukowania liczby stwierdzanych stanowisk do nieznacznej skali.

- Dziatania zwigzane z edukacjg szkolng i przedszkolng

* Uwzglednienie zagadnienia IAS w programach nauki w szkotach i przedszkolach,

a takze w réznego rodzaju akcjach edukacyjnych kierowanych do tych placéwek.

Obecnie dostepna oferta edukacyjna, w szczegolnosci dla przedszkoli oraz klas I-lll,
dotyczgca szeroko pojetej edukacji ekologicznej, jest bardzo bogata, jakkolwiek
najczesciej pomija ona problem gatunkéw obcych lub wrecz promuje ich hodowle.
Nastawiona jest ona gtéwnie na uwrazliwianie dzieci na przyrode oraz zapoznawanie
Z gatunkami roslin i zwierzagt, w tym trzymanymi w domach. Prowadzacy zajecia czy
0soby opracowujgce scenariusze, w trosce o atrakcyjne podejscie do tematu, bardzo
czesto podajg dzieciom przyklady zwierzat egzotycznych trzymanych w domach,
(nierzadko prezentujgc rowniez zywe okazy), bez jakichkolwiek wyjasnien,
ze trzymanie tych zwierzat moze by¢ zakazane oraz szkodliwe dla naszego
Srodowiska naturalnego lub dla przetrwania tego gatunku na obszarach naturalnego
jego wystepowania. W Internecie spotka¢c mozna liczne scenariusze zajec tego typu.
W efekcie czesto zacheca sie najmiodszych do trzymania w domu zwierzat
egzotycznych, w tym obcych gatunkéw zétwi — zwilaszcza zo6twia czerwonolicego,
czestego bohatera takich zajeC (przyktady — patrz ryc. 16-19). Osiggany jest wiec
silny efekt antyedukacyjny. W naszej opinii konieczne jest podjecie szeregu dziatan,

zmierzajgcych do trwatej i powszechnej zmiany tej sytuacji. Proponujemy m.in.:

- wilgczenie tematyki IAS: zagrozen, jakie niesie uwalnianie i obecnosé obcych

gatunkéw dla lokalnej przyrody, sposobéw zapobiegania oraz zasad
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postepowania z tymi gatunkami (w tym informacji o zakazie sprowadzania,
ograniczeniach w handlu i hodowli), do szkolen dla nauczycieli przedmiotow
przyrodniczych, organizowanych przez Osrodki Doskonalenia Nauczycieli;

- dbanie, aby w podrecznikach dopuszczanych przez Ministerstwo Edukacji

Narodowej do uzytku szkolnego:

0 nie znajdowaly sie tresci promujgce: nabywanie, utrzymywanie, hodowanie
czy uwalnianie do srodowiska obcych gatunkéw inwazyjnych roslin, zwierzat

i grzybow;

0 znajdowaly sie informacje o zagrozeniach, jakie niesie przenikanie gatunkow

obcych do srodowiska i metodach zapobiegania tym problemom;

o0 znajdowaly sie informacje o0 najwazniejszych aktualnych zakazach

dotyczgcych kupowania, przywozenia i trzymania gatunkéw obcych.

Stworzenie pakietu scenariuszy lekcji skierowanych dla réznych grup wiekowych,
w tym na poziomie przedszkolnym oraz dla klas I-lll. Pakiet taki powinien by¢
stworzony przez specjalistbw w zakresie nauczania poczgtkowego, pod nadzorem
merytorycznym specjalistbw od ochrony przyrody zwigzanych z prewencjg lub
zwalczaniem gatunkow obcych. Proponowane tematy lekcji umieszczane w pakiecie
powinny stanowi¢ atrakcyjng alternatywe w stosunku do scenariuszy obechie
dostepnych i szeroko stosowanych, a niosgcych niepozgdany przekaz, tak aby mogty
je skutecznie zastgpi¢. Giownym tematem powinno by¢ wiec trzymanie zwierzat
w domu, z tym Ze z potozeniem nacisku na zniechecanie dzieci do nabywania
i trzymania zwierzat egzotycznych, uswiadamianie im, ze hodowanie wielu gatunkéw
jest szkodliwe i zabronione. Nalezy przy tym szczegélnie dba¢ o solidne
wytlumaczenie, za pomocg gier, zabaw i przyktadow, z czego ten stan rzeczy wynika.
Pakiet powinien by¢ rekomendowany oraz udostepniony powszechnie i bezptatnie do
pobrania na stronach m.in.: Ministerstwa Srodowiska, Ministerstwa Edukacji
Narodowej, Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz stronach O$rodkéw Doskonalenia

Nauczycieli.

Wydanie wspolnie przez Ministerstwo Srodowiska i Ministerstwo Edukacji Narodowej
(ew. takze GDOS i PROP) rekomendacji / zalecenia dla szkét i przedszkoli,
by zaniechaly promowania hodowli obcych, inwazyjnych gatunkow zwierzat, poprzez

rezygnacije z ich trzymania w tych placéwkach.
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¥ | [ www.pedagogiczna.edu.pl/warsztat/2004/3/040312.htm

7. Poznanie innych zwierzat hodowanych w domu.
Prezentacja multimedialna "Zwierzeta domowe”

c) chomik syryjski - ten gatunék hoduje sie w mieszkaniach. Prowadzi nocny tryb Zycia, a w :iaf;u dnia zaZ\Wczaj $pi. Bardzo latwo go karmic, poniewaz jest wszystkozerny.
Zeby go trzymac w domu, potrzebna jest klatka, pionowo umieszczony pojemnik z piciem, kdtko do zabawy, trociny na wyscidlke i troche waty lub szmatka, zeby maogt sobie
urzgdzic przytulne gniazdko.

e) ptaki
Zanim przyniesiesz ptaka do domu, poznaj obyczaje ptaka. Musisz wiedzie¢, co je i jaka powinien mie¢ klatke. I jeszcze jedna wazna sprawa: s3 ptaki, a wsrod nich wiele

papug, ktore nie potrafig zy¢ samotnie bez towarzysza lub towarzyszki swego gatunku.

Przyzwyczajaj ptaka do siebie powoli. Nie strasz, nie chwytaj za skrzydia! Dbaj o niego. Lubi miec czysta klatke i swiezg wode. I pamietaj: ptak - to nie zabawka, to przyjaciel
na cale zycie.

f) Z6lw - ma pancerz i moze chowa¢ w nim tapki i glowe.

Zanim weZmiesz go ze sklepu, najpierw dowiedz sie, jakim jest zotwiem. Zotw wodny zyje w wodzie, wiec potrzebuje akwarium. Zolw ziemno-wodny powinien miec specjalne
akwarium do ptywania i miejsce do chodzenia. Zétw Igdowy bedzie sie dobrze czut w terrarium. Musi mie¢ wygodny dom u czlowieka.

Jesli z6lw wyciaga szyje i je nam z reki, tzn., ze nam ufa i chce by¢ naszym przyjacielem.

Ryc. 16. Fragmenty przyktadowego scenariusza zaj €€ z edukacji ekologicznej dla klas
I-11l szkoty podstawowej, promuj gcego trzymanie zwierz at (w tym zotwi) przez
dzieci

C' [ www psdzelow wikom pl/stronaz Htm

.Nasze przedszkole, przedszkole ekologicznym,
w ktorym dzieci poznaja przyrode,
uczg sie ja kochac,
aby od najmlodszych lat dba¢ o nig"

Innowacia dotyczy poszerzenia trescl programowych z zakresu ekologii | achrony Srodowska we wszystkich
grupach wiekowych bazujge na pomocach dydaktycznych aktualnie zgromadzonych w salach zajgd oraz
pozyskanych w ramach programow m.in. z WFOSIGW w todzi.

Majczescie] stosowane metody | formy pracy to obsenwacie proyrodnicze, pogadanki, doswiadczenia
| eksperymenty, prace w ogrodzie warsnwno — kwiatowsm | przy hodowlach, spacery | wycieczla.

W kezde) sali dla dzieci znajdujg sie kaciki przyrodnicze wyposazons w pomoce do zajec, badan
| sksperymentow (mikroskopy, lupy, dlobusy, mapy), prowadzong jest hodowla rybek, zoh wodnych, oraz
hadowla roslin doniczkowych (np. paprocie).

Ryc. 17. Jeden z licznych przyktadéw traktowania ho  dowli obcych, inwazyjnych
gatunkéw z6twi jako elementu pozytywnych dziata A edukacyjnych z zakresu
»ekologii i ochrony  srodowiska” dla najmtodszych

b c ) przeélsioleﬁzdarze.ed.page.org;.—@,h ut/?suUbpage=3 @ =

7S

T\ Przedszkole nr 6 A f
@ Bl LR Glamastran | Kantakt [ Aboutsetol | Doczegdaaymy | Mors -

i Kofo Przyjaciét Zwierzat ‘|

@ About school

@ Predmeti Wszystkie dzieci 55 letnie, ktdre uwielbiajg zwierzaki zachgcam do wzigeia udziatu w zajgeiach, Nie bgdzie nudnol |I
Wl semestize poznalismy rdzne zwierzeta-niektdre w albumach a inne "na zywa", Naturalnym okazem byt 2dtw czemionolicy, ||
Wl semestrze nadal bedziemy poznawad rdzne zwierzeta, planujemy wyjscie do sklepu zoologicznega, bibliotak |I

Ryc. 18. Fragmenty strony internetowej jednego z pr  zedszkoli — poznawanie zwierz at
z hodowli, w tym zélwia czerwonolicego, i wizyta w sklepie zoologiczn ym
stanowi g elementy edukacji w przedszkolnym kole zainteresow  an
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C' | [ suppagen.blogspot.com /200071 2 fhotel-dla-2wierzakow tml

Ryc. 19. Przyktad dziata n promuj gcych w $r6éd najmtodszych trzymanie zwierz at

egzotycznych jako elementu ochrony  $rodowiska, prowadzonych w okresie
przed swiatecznych zakupow prezentow

- Dziatania skierowane do szerokiego przekroju spoteczernstwa, realizowane przez inne

podmioty

Prowadzanie dorocznych akcji informacyjnych z okazji Swiatowego Dnia Zétwia, ktory
przypada na 22 maja. Akcje te mogg mie¢ réznorodny charakter i forme,
np. konkurséw plastycznych i literackich dla dzieci, happeningéw czy gier miejskich.
Ich celem powinno by¢ nie tylko zwracanie uwagi na problem IAS i edukacja
spoteczenstwa w zakresie zagrozen i postepowania z gatunkami inwazyjnymi zotwi,
ale réwniez informowanie o problemie wymierania gatunkéw, w tym z6twi na swiecie,
zasadach kupowania gatunkéw zagrozonych i chronionych czy wreszcie potrzebie
i metodach ochrony rodzimego zo6lwia blotnego. Zaleca sie, by dzialania te,
jakkolwiek moga mie¢ charakter ogolnopolski, bylty planowane i realizowane lokalnie.
Do zorganizowania takich akcji zaprosi¢ mozna w szczegolnosci parki krajobrazowe,

ogrody zoologiczne czy organizacje pozarzadowe zajmujgce sie edukacja
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ekologiczng i ochrong przyrody. Przykladem takiej akcji moze by¢ np. zorganizowanie
gry miejskiej na terenie miasta (ew. kilku miast lub w regionie), polegajgcej m.in. na
wyszukaniu przez uczestniczgcych jak najwiekszej liczby osobnikéw obcych
gatunkow zo6twi, ktoére po akcji zostang odtowione przez przeszkolony zespot
i przekazane do azylu — z odpowiednig oprawg medialnag.

» Zamieszczanie informacji o IAS z podaniem lokalnych przyktadéw i danych na
tablicach edukacyjnych oraz ulotkach publikowanych przez parki narodowe i krajobrazowe.
Wiadomosci te powinny ttumaczyc istote problemu inwazji i omawia¢ sposoby jego

rozwigzywania, najlepiej na przyktadach stosowanych w danym miejscu.

e Zamieszczanie informacji o IAS, w tym o zakazach wypuszczania gatunkéw obcych,
ich szkodliwosci dla przyrody i zasadach przekazywania ich do azyli, na tablicach
informacyjnych i ulotkach w ogrodach zoologicznych oraz botanicznych.
W szczegolnosci w ogrodach zoologicznych, przy pomieszczeniach ze skorpucha
jaszczurowatg, zolwiem malowanym, zolwiem ostrogrzbietym i zétwiem ozdobnym
oraz innymi obcymi gatunkami inwazyjnymi, powinny znalez¢ sie obszerne informacije
na ten temat. Wskazane jest tez poruszanie tego tematu podczas prowadzonych

przez te placéwki zaje¢ i akcji edukacyjnych.

- Inne dziatania

Przedstawione przez nas propozycje zdecydowanie nie wyczerpujg mozliwosci
skutecznego dotarcia z przekazem do spoleczehAstwa, w zwigzku z tym proponujemy
réwniez np. rozpisywanie regularnych konkurséw przez Narodowy Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej na dziatania edukacyjno-informacyjne zwigzane z IAS.
Dzialania te mogg dotyczy¢ zadan krétkofalowych, jak rowniez (co bardziej wskazane)
diugofalowych. Formuta konkursu daje mozliwos¢ wybrania najbardziej efektywnej
i skutecznej metody dotarcia do odbiorcy, jak rowniez wyboru pomystu gwarantujgcego
potencjalnie najsilniejszy impakt. Dla zapewnienia wysokiej jakosci i efektywnosci
przekazu wskazane jest, by w komisji konkursowej znalezli sie specjalisci z dziedziny IAS
i komunikacji spotecznej. Mozna takze rozwazy¢ zasade przyznawania punktow za
jakos¢ do tej pory prowadzonych dziatan. Podobne konkursy mogtyby prowadzi¢ takze

wojewodzkie fundusze ochrony srodowiska i gospodarki wodne;.

W celu eliminacji sprzecznego przekazu, wskazane jest jednoczesnie przyjecie przez
wszystkie fundusze zasady, ze planowane w réznych projektach tresci sprzeczne
z celami edukacji ekologicznej — w tym promujgce niekorzystne dziatania zwigzane
z hodowlg obcych gatunkéw inwazyjnych — dyskwalifikujg projekt z mozliwosci uzyskania

dofinansowania.
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VII. KOSZTY | POTENCJALNE ZRODEA FINANSOWANIA

Ponizej przedstawiamy szacunkowe koszty oraz propozycje mozliwych zrodet finansowania

poszczegoblnych rodzajow dziatan.

. Spoteczna kampania informacyjno-edukacyjna dot. negatywnego wptywu obcych
gatunkow zo6twi na rodzimg przyrode wraz przeprowadzeniem spisu powszechnego
stanowisk ich wyst epowania — potencjalne zrédio finansowania — NFOSIGW
(Program Edukacja Ekologiczna). Budzet kampanii spotecznej moze by¢ bardzo
zroznicowany. Generalna zasada w tym przypadku jest taka, ze im wiekszy budzet
(w racjonalnych granicach), tym wiecej mozliwosci dotarcia do odbiorcy oraz wiekszy
zasieg kampanii. Przy jej tworzeniu najwazniejszy jest jednak dobry pomyst
i doswiadczenie, ktére zapewni¢ mogg profesjonalne firmy reklamowe, zatrudniajgce
specjalistow z tej branzy. Minimalny szacowany koszt skutecznej kampanii 0 zasiegu

ogolnokrajowym to ok. 1 min zi.

. Edukacja dzieci i miodzie zy w szkotach (uwzglednienie zagadnien dot. IAS
w programach szkolnych) — potencjalne zrddio finansowania opracowania materiatu dla
szkot — NFOSIGW (Program Edukacja Ekologiczna). Szacowany koszt merytorycznego
opracowania materiatow dot. IAS do szkét wraz z konsultacjami z metodykami — 30 tys. zi.
Edukacja dzieci i miodziezy odbywaé sie bedzie w ramach standardowych zajeé

szkolnych — brak dodatkowych kosztéw.

. Utworzenie azyli dla obcych gatunkéw  zélwi — potencjalne zrédia finansowania
poczatkowego etapu (utworzenia azyli): NFOSIGW (Program Ochrona Réznorodnosci
Biologicznej i Funkcji Ekosysteméw), Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko,
LIFE+. Ostateczny koszt utworzenia azylu zalezy od wielu czynnikow — czy azyl tworzy
sie od podstaw, czy adoptuje sie istniejgcy zbiornik, czy adoptowany zbiornik wymaga
istotnej przebudowy (np. pogtebienia i zagospodarowanie jego dna), czy przy zbiorniku
funkcjonuje infrastruktura, ktérg mozna zaadoptowa¢ na potrzeby azylu, czy azyl
dziata¢ bedzie samodzielnie, czy bedzie to wydzielony obiekt w istniejgcym osrodku
(np. przy azylu dla zwierzat rodzimych, schronisku dla zwierzat, ogrodzie zoologicznym
lub botanicznym itp.), jak duzy bedzie zbiornik, czy teren jest juz ogrodzony itp. Z tego
wzgledu trudno o precyzyjng wycene tego zadania. Bedzie ona mozliwa dopiero
w przypadku rozpatrywania konkretnej lokalizacji. Niemniej na potrzeby tego
opracowania przyjmujemy, ze koszt utworzenia pojedynczego azylu wynosi co hajmniej
600 tys. zl.
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Prowadzenie azyli dla obcych gatunkéw  z6twi — funkcjonowanie azyli powinno byc¢
zasadniczo finansowane z budzetu panstwa, w tym za posrednictwem jednostek
przekazujgcych zwierzeta do tych azyli. Potencjalne dodatkowe zrodta finansowania,
zwlaszcza w pierwszych latach funkcjonowania, to NFOSIGW (Program Ochrona
Ro6znorodnosci Biologicznej i Funkcji Ekosystemow), wfosigw w wojewodztwach, gdzie
zlokalizowane bedg azyle oraz wojewodztwach, gdzie prowadzone bedg odiowy,
pozyskiwanie srodkow od firm oraz oséb prywatnych. Przy obsadzie 1000 zo6twi, roczny
koszt utrzymania azylu wynosi co najmniej okoto 60 tys. zt (koszty karmy i opieki
weterynaryjnej). Koszty te rosna, jesli obstuga azylu jest prowadzona przez specjalnie
do tego celu zatrudnione osoby, a nie np. przez pracownikbw ogrodu zoologicznego

czy innej jednostki.

Szkolenia dla przedstawicieli organéw  scigania — potencjalne zrodto finansowania
opracowania materialu dla szkét — NFOSIGW (Program Edukacja Ekologiczna).
Szacowany koszt dwudniowego szkolenia dla okoto 30 os6b (zakwaterowanie, sala
prelekcyjna, wyzywienie, prelegenci) to 25 tys. zl. Osobnym kosztem sg materiaty
szkoleniowe, ktérych cena zaleze¢ bedzie od naktadu (tylko dla uczestnikbéw szkolenia,
czy do dystrybucji w jednostkach Policji i Stuzby Celnej) oraz objetosci (warto potgczyc¢
w jednym skrypcie czy podreczniku kilka zagadnien — np. IAS z CITES i ochrong
gatunkows).

Kontrola wyst epowania obcych gatunkéw inwazyjnych 26lwi z wykorzystaniem

eDNA — potencjalne zrédio finansowania NFOSIGW (Program Ochrona R6znorodno$ci
Biologicznej i Funkcji Ekosystemow), Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko,
LIFE+, wfosigw w wojewodztwach, w ktorych prowadzone bedg kontrole. Przecietny
koszt analizy jednej préby wynosi 630 zi. Przy zleceniu analizy okolo 600 prob
obejmujgcych wybrane zbiorniki na stanowiskach z6étwi btotnych w Polsce, szacowany
koszt analiz wynosi 378 tys. zl. Ponadto koszty pobrania, transportu prob oraz analizy

wynikéw — 35 tys. zt. Lacznie 413 tys. zi.

Odtowy obcych gatunkéw inwazyjnych z6lwi — potencjalne zrodto finansowania
NFOSIGW (Program Ochrona Réznorodnosci Biologicznej i Funkcji Ekosysteméw),
Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko, LIFE+, wfodigw w wojewodztwach,

w ktérych prowadzone beda odlowy. Szacowany koszt odtowdw okoto 2,5 min zt.

Monitoring populacji obcych gatunkéw z0lwi — potencjalne zrédito finansowania
NFOSIGW (Program Ochrona Ro6znorodnosci Biologicznej i Funkcji Ekosysteméw),
Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko, LIFE+, wfosigw w wojewédztwach,

w ktorych prowadzone bedg odtowy. Szacowany koszt monitoringu 250 tys. zi.
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azyli.

117




L.p.

Zadanie

Sposéb realizacii

Podmioty
uczestnicz ace

Wady

Zalety

Trudno $ci, ryzyka
i sposoby ich ograniczania

miejsce
prowadzenia
dziatan

Priorytet / termin
realizacji

zimowania. Na powierzchni nalezy
zapewni¢ odpowiednig liczbe
miejsc do wygrzewania sie z6twi na
stoncu - tj. powalone ktody drzew,
gtazy, czy tez réznego rodzaju
sztuczne wyspy lub pomosty. Azyle
powinny mie¢ mozliwosé
prowadzenia kwarantanny oraz
mozliwos¢ izolacji z6twi z gatunkow
agresywnych. Zbiornik powinien
by¢ ogrodzony ptotem
uniemozliwiajgcym z6twiom
wydostanie sig¢ na zewnatrz.

W tym celu wykorzystana moze
zostac siatka metalowa (najlepiej
ocynkowana w celu przedtuzenia
trwatosci) o oczkach wielkosci
maksymalnie 30x30 mm i $rednicy
drutu minimum 1,9 mm. Osobniki
przyjmowane do azyli (zaréwno

te odtowione z natury przez osoby
prywatne jak i zwierzeta, ktore

z jaki$ przyczyn nie moga byc¢ dalej
przetrzymywane przez
dotychczasowego wtasciciela)
powinny mie¢ zapewniong
dozywotnig opieke w azylu. Wyjatek
od tej zasady stanowi¢ bedg
osobniki oddawane na
przechowanie zainteresowanym
osobom. Osobniki odtawiane

ze srodowiska naturalnego przez
organy ochrony przyrody lub
zespoly powotane do ich odtowu
przez te organy, mogg podlega¢
eutanazji, lub podobnie jak

w przypadku okazéw odtowionych
przez osoby prywatne, trafia¢ mogg
do azyli.
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3 | Wprowadzenie | Wszelkie z6twie trafiajgce do azyli GDOS, MS (w | Konieczno$¢ ponoszenia Mikroczipy to W przypadku bardzo mtodych | Znakowanie Wysoki /

i utrzymywanie | powinny byc¢ trwale znakowane za | zakresie kosztéw znakowania (zakup najpewniejsza osobnikéw moga pojawi¢ sie okazéw Réwnolegle z
systemu pomoca mikroczipow. zmiany mikroczipéw + obstuga i stosunkowo tania problemy z oznaczaniem ich prowadzone uruchomieniem
znakowania W ten sposéb mozliwe bedzie przepisow), weterynaryjna). Koniecznosé forma znakowania za pomoca mikroczipéw bedzie pierwszych azyli.
zwierzat prowadzenie szczegbtowej azyle wyposazenia niektérych stuzb Z6hwi. z uwagi na dobrostan zwierzagt | w azylach, czyli

ewidencji przetrzymywanych w czytniki. Rozpoznawalnos¢ (mozna stosowac¢ mikroczipy | w pierwszej

osobnikow (w tym m.in. osobnikow bedzie o rozmiarze 1,2/7 mm lub kolejnosci

ewentualnych ucieczek z azylu). stanowita dodatkowy, mniejsze. Rézne typy w miastach

Szczegolnie istotne jest aby silny czynnik mikroczipdw uniemozliwiatyby | wskazanych

znakowane byly zwierzeta powstrzymujacy przed | skuteczng kontrole. w pkt. 4

wydawane do adopciji, tak aby wypuszczaniem z6twi | (Znakowanie powinno byé

mozna je byto bez problemu na wolnos¢. prowadzone wytgcznie

zidentyfikowa¢. Oznakowanie mikroczipami zgodnymi z ISO

powinno by¢ tez warunkiem 11784 i 11785).

uzyskiwania indywidualnych

(nowych) zezwolen na

przetrzymywanie zétwi z gatunkéw

inwazyjnych. Znakowanie

wykonywane powinno by¢ przez

uprawnione osoby. Informacje

o okazach oraz numerach

mikroczipéw powinny trafia¢ do

ogélnej bazy zwierzat

rejestrowanych (na podstawie

art. 64 i 73 ustawy o ochronie

przyrody).

4 | Kampania Stworzenie strony www w serwisie | GDOS Koniecznos$¢ statego Zadanie ma bardzo Strona trudna do odnalezienia Internet - Wysoki / mozliwie
informacyjno- GDOS natemat inwazyjnych (ew. inne uaktualniania strony oraz duzy potencjat, a bedzie miata niewielkie dostep jak najszybciej
edukacyjna obcych gatunkéw zétwi. podmioty, ewentualnego prowadzenia jednoczesnie niskie oddziatywanie. powszechny.
kierowana do ktérym korespondenciji z osobami koszty. Efektem bedzie | (Aby strona informacyjna Realizacja -
ogotu podzlecono korzystajgcymi z serwisu, ktore pakiet podstawowych | GDOS byta czesto dowolne
spoteczenstwa zadanie) zwracac sie bedg z réznego informaciji, fatwy do wyszukiwana, musi zostac miejsce.

Utworzenie, lub uzupetnianie
istniejgcych haset w internetowej
encyklopedii Wikipedia,
dotyczacych przedmiotowych
gatunkéw oraz obowigzujgcych w
Polsce przepiséw regulujgcych
postepowanie z nimi.

rodzaju pytaniami.

Hasta na Wikipedii powinny by¢
co pewien czas edytowane i by¢
moze réwniez poprawiane

po innych edytorach, gdyz
encyklopedia ta tworzona jest na
biezgco (jest to réwnoczesnie
zaleta).

znalezienia

w Internecie przez
kazda zainteresowana
osobe. Zaletg jest tez
mozliwos¢
wprowadzania
uaktualnien i poprawek
np. po kazdej zmianie
przepisow.

rozreklamowana i wysoko
wypozycjonowana

w wyszukiwarkach
internetowych. Powinna by¢
takze tatwa do odnalezienia
na stronie gtéwnej GDOS.)

Nieciekawe, przegadane lub
nieprawidtowo skonstruowane
hasta beda nieskuteczne.
(Przygotowanie i
wprowadzanie haset powinno
by¢ realizowane przez
doswiadczonego wikipedyste,
aby spetnia¢ standardy tego
medium)
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Nagtasnianie w mediach GDOS, NGO- | Mozliwo$é zamieszczania Uswiadamianie opinii Przy braku azyli, lub Teren calego Wysoki / staty —
tradycyjnych i na portalach sy, Policja, informacji przektamanych na publicznej, ze niewystarczajacej ich liczbie kraju w ramach
internetowych z nimi zwigzanych Stuzba Celna | skutek niedostatecznej wiedzy handlowanie istnieje grozba, ze np. po dziatalnosci
(chodzi gtéwnie o portale i serwisy dziennikarzy, ktorzy niektérymi gatunkami spektakularnej akciji statutowej
informacyjne) przypadkéw karania przygotowywac bedg artykuty. zwierzat, ich udaremnienia przemytu zétwie
(takze wszczete postepowania) za rozmnazanie czy trafig z powrotem do
czynnosci zakazane, np. za wypuszczanie jest handlarza, gdyz nie bedzie
nielegalny handel inwazyjnymi zabronione gdzie ich przechowaé. W takiej
gatunkami obcymi czy za i zagrozone sytuacji zamanifestowana
wypuszczanie takich zwierzat do konsekwencjami zostataby stabos$¢ systemu
srodowiska naturalnego. prawnymi. i osiggniety efekt
Odstraszanie od checi | antyedukacyjny. Takze
przetrzymywania odwrotny efekt od
inwazyjnych gatunkéw | oczekiwanego mogg przynies¢
obcych (w tym z6twi). informacje o bardzo niskich
wyrokach czy umorzeniach
spraw ,w zwigzku
z niska szkodliwoscig”.
(Utworzenie azyli
i przeszkolenie odpowiednich
stuzb powinno poprzedzac
realizacje tego zadania.)
Zamieszczanie informacji o IAS na | parki Mniejszy zasieg niz dziatania w Mozliwosc¢ Tablice mogg by¢ co jakis Teren calego Wysoki
tablicach edukacyjnych oraz narodowe, mediach. zapoznawania czas dewastowane przez kraju, ze
ulotkach, z podaniem przyktadéw parki z problemem IAS wandali. (Nalezy szczegOlnym
lokalnie wystepujacych gatunkéw. krajobrazowe, w konteks$cie lokalnym | zaprojektowac je w sposéb naciskiem na
ogrody i praktycznym. umozliwiajgcy okresowa tereny cenne
zoologiczne, wymiane zawartosci.) przyrodniczo
ogrody Ze wzgledu na rézne
botaniczne, przygotowanie podmiotow
NGO-sy realizujgcych - mozliwosc¢
pojawiania sie btedéw
merytorycznych w niektorych
materiatach.
(Wskazane recenzowanie
gotowych projektéw).
Rozpisywanie regularnych NFOSIGW, Konkursy zachecajg do Formuta konkursu daje | Trudnosci z odpowiednig Teren calego Wysoki,
konkurséw przez Narodowy wfosigw podejmowania tematu takze potencjalnie mozliwo$¢ | oceng wnioskéw i doborem kraju regularnie
Fundusz Ochrony Srodowiska beneficjantéw o niewielkiej wybrania najbardziej kryteriow gwarantujgcych powtarzane

i Gospodarki Wodnej na dziatania
edukacyjno-informacyjne zwigzane
z IAS.

znajomosci tematu, co moze
skutkowa¢ wadami
merytorycznymi. Ocena
merytoryczna projektéw nie
zawsze jest tatwa.

efektywnych i
skutecznych metod
dotarcia do odbiorcy,
jak réwniez wyboru
pomystow
gwarantujgcych
potencjalnie
najsilniejszy impakt.

wybdr najlepszej oferty,

w sytuacji, gdy nie mozna na
etapie wnioskow wymagac
gotowych projektéw
materiatobw edukacyjnych.
(Nalezy wysoko punktowaé
zasieg, doswiadczenie
beneficjentéw w danej
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Generuje takze tematyce i jakosé
ré6znorodnos$é dotychczasowych dziatan
podejmowanych edukacyjnych).
dziatan, co zwigksza
ich oddziatywanie.
Emitowanie spotéw reklamowych GDOS, MS, Pewne zobojetnienie odbiorcéw | Kampania ma duzy Kampania, ktéra nie bedzie Teren calego Wysoki / emisja
przygotowywanych przez NGO-sy na kampanie reklamowe z uwagi | potencjati moze by¢ zgrana z innymi zadaniami. kraju od momentu
specjalistéw z zakresu reklamy na ich przesyt na rynku. Brak ciekawa dla odbiorcy, | Nie bedzie skuteczna. utworzenia azyli
i marketingu. Spoty powinny zdefiniowanej grupy odbiorcow jednak powinna by¢ (Kampania powinna
przycigga¢ uwage i zapadac utrudnia skonstruowanie opracowana wystartowaé dopiero po
w pamie¢. Powinny informowac skutecznej kampanii. i przeprowadzona utworzeniu azyli i by¢
dlaczego gatunki obce i inwazyjne przez zesp6t wznawiana przy okazji zmian
stanowig zagrozenie dla specjalistow w tym przepis6w prawnych;
srodowiska, dlaczego nie mozna zakresie. w przypadku zmian przepiséw
ich wypuszczagé; przestrzegac, kampania powinna réwniez
ze wypuszczanie, ale rowniez wyjasnia¢, na czym zmiany
sprowadzanie gatunkéw obcych, polegajg i jakie to ma
ich przetrzymywanie czy zbywanie znaczenie dla hodowcy, czy
bez specjalnych zezwolen jest potencjalnego hodowcy).
zabronione i karalne; promowa¢ W przypadku wyboru
walke z gatunkami obcymi przez najtanszej oferty kampanii,
reklame np. azylu czy serwisu jest wysokie ryzyko odbicia sie
mapowego. tego na jej jakosci i
oddziatywaniu.
(Nalezy raczej przy ustalonym
budzecie wybieraé
najciekawsze propozycje.)

5 | Edukacja w Dbanie, aby w podrecznikach MS, MEN (ew. W okresie przejsciowym w Praca u podstaw. Niska swiadomos¢ nauczycieli, | Teren catego Wysoki /
szkotach - dopuszczanych przez Ministerstwo | takze GDOS starych i nowych podrecznikach | Dotarcie do grupy przyzwyczajenie do innego kraju najszybciej jak to
uwzglednienie | Edukacji Narodowej do uzytku i PROP), moga znajdowac sie sprzeczne | najwiekszego ryzyka. podejscia oraz koniecznosé mozliwe
zagadnien dot. | szkolnego: osrodki informacije. Ksztattowanie zmiany stosowanej od dawna
IAS na - nie znajdowaly sie tresci doskonalenia Swiadomosci praktyki mogg powodowaé
przyktadzie promujgce: nabywanie, nauczycieli przyrodniczej opér nauczycieli.
26kwi w utrzymywanie, hodowanie czy i budowanie podstaw (Mozliwos¢ dodawania nowych
programach uwalnianie do srodowiska obcych opartych na tresci do programow
szkolnych gatunkéw inwazyjnych roslin, merytorycznych nauczania jest ograniczona.

zwierzat i grzybow; faktach. (Nowe tematy powinny

- znajdowaly sie informacje

0 zagrozeniach, jakie niesie
przenikanie gatunkéw obcych

do $rodowiska i metodach
zapobiegania tym problemom;

- znajdowalty sie informacje

0 najwazniejszych aktualnych
zakazach dotyczgcych kupowania,
przywozenia i przetrzymywania
gatunkéw obcych.

dotyczy¢ ogdlnie problemu
IAS, a nie tylko z6twi).
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Wigczenie tematyki IAS do szkolen

dla nauczycieli przedmiotéw

przyrodniczych, organizowanych

przez Osrodki Doskonalenia

Nauczycieli. W szczegdlnosci

zagrozen, jakie niesie uwalnianie

i obecnos¢ obcych gatunkéw dla

lokalnej przyrody, sposobéw

zapobiegania oraz zasad

postepowania z tymi gatunkami

(w tym informacji o zakazie

sprowadzania, ograniczeniach

w handlu i hodowli),

Wydanie wspdlnie rekomendaciji / po utworzeniu

zalecenia dla szkot i przedszkoli, by azyli

zaniechaty promowania chowu

obcych, inwazyjnych gatunkéw

zwierzgt, poprzez rezygnacje z ich

przetrzymywania w tych

placéwkach oraz zaniechanie zaje¢

promujacych trzymanie przez dzieci

zywych zwierzat.

Stworzenie pakietu scenariuszy GDOS, MEN Dlugi okres oczekiwania na Dzieci i mtodziez to Przektamania tresci zawartych | Teren calego Wysoki /

lekcji skierowanych dla r6znych efekty dziatan edukacyjnych, grupa podwyzszonego | w scenariuszach przez kraju opracowanie

grup wiekowych, w tym na poziomie tendencje miodziezy do dziatan ryzyka - edukacja w nauczycieli. (Scenariusze materiatow

przedszkolnym oraz dla klas I-11I. "na przekoér". szkole, wyjasniajgca powinny by¢ przygotowane w mozliwie jak
zagrozenia, powinna sposéb przejrzysty najszybciej,
przyczyni¢ sie do i zaopatrzone w odpowiednig dziatania
ograniczenia ilo$¢ materiatéw dodatkowych edukacyjne —
zainteresowania dajacych mozliwosé system ciagty
hodowlg tych zwierzat. | zapoznania sie z tematem

przez nauczycieli.)

6 | Uruchomienie i | System czasowej "adopcji" bedzie | GDOS, azyle, Mozliwos¢ ucieczek oddawanych | Odcigzanie kosztéw W Swietle przepiséw unijnych | Adopcje Sredni / Moze by¢
prowadzenie odcigzat finansowo funkcjonowanie | rdos na przechowanie z6twi. prowadzenia azyli. system bedzie miat prowadzone w terminie
systemu azyli. Wszystkie zwierzeta Wieksza spoteczna ograniczone zastosowanie w | beda pbzniejszym
,adopcji” zélwi | przekazywane na przechowanie akceptowalnosé odniesieniu to z6twia w azylach, czyli

bezwzglednie powinny by¢ dziatan. ozdobnego - tylko do zwierzat, | w pierwszej
unikatowo oznakowane (np. za ktére w chwili wejscia w zycie | kolejnosci
pomoca mikroczipéw). Adopcja przepis6w znajdowaly sie w miastach
polega¢ powinna na oddaniu czyim$ posiadaniu na terenie | wskazanych
zwierzecia na przechowanie, Polski i mozna to potwierdzi¢. | w pkt. 4

a nie na przekazaniu wtasnosci do
zwierzecia, jak ma to miejsce

w przypadku pséw lub kotéw
adoptowanych ze schronisk dla
zwierzgt. W ten sposéb osoba
przetrzymujaca przekazanego na

Adopcja stwarza tez pewne
pole do potencjalnych
naduzy¢.

(Koniecznos$¢ utrzymywania
centralnej bazy danych dot.
z6lwi oddanych na
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przechowanie zétwia nie bedzie przechowanie).
miata prawa odsprzedac czy
przekazaé go osobie trzeciej. W
sytuacji, gdy nie bedzie mogta sie
dalej zajmowa¢ danym okazem czy
grupa okazéw, bedzie mogta
zwroci¢ je do azylu.

7 | Szkolenia dla Pierwsze szkolenie dla organéw GDOS, Czeste zmiany kadrowe w Policji | Poprawa Nawet przeszkoleni Szkolenia Wysoki / Zaraz po
organéw $cigania powinno odby¢ sie po uczelnie oraz w mniejszym stopniu egzekwowalnosci funkcjonariusze Policji i Stuzby | powinny objg¢ | uruchomieniu
$cigania oraz uruchomieniu azyli. Szkolenia wyzsze, NGO- | w Stuzbie Celnej powoduja, prawa w zakresie: Celnej nie beda w peni funkcjonariuszy | pierwszych azyli
organéw nalezy kontynuowa¢ w przypadku sy, Policja, ze wyszkolone osoby wykrywania i samodzielni przy Policji i Stuzby | dla z6twi
ochrony ewentualnych zmian przepisow, Stuzba Celna, [ przechodza na inne stanowiska, |udaremniania podejmowaniu dziatan Celnej oraz
przyrody dodawania do listy nowych Straz a na ich miejsce pojawiajg sie przemytu (stuzby dotyczacych IAS i bedg pracownikéow

gatunkéw inwazyjnych etc. Graniczna nowi pracownicy (ograniczona celne), wykrywania wymagac wsparcia ze strony rdos z terenu

W szkoleniu powinni wzig¢ udziat
przede wszystkim funkcjonariusze
zajmujgcy sie zwalczaniem
przestepczosci zwigzanej ze
srodowiskiem - np. koordynatorzy
ds. CITES, ktérzy sg powotani
zaroéwno w Policji jak i Stuzbie
Celnej. Osoby te przekazywac¢ beda
zdobytg wiedze funkcjonariuszom
nizszych szczebli podczas szkolen
wewnetrznych - kaskadowy efekt
szkolen. Tematyka szkolenia
powinna obejmowaé nastepujgce
zagadnienia: - IAS nakreslenie
problemu, przepisy regulujgce
kwestie zwigzane z IAS,
rozpoznawanie gatunkow
inwazyjnych z6twi, BHP
postepowania z zatrzymanymi
zwierzetami, gdzie przekazywac
zatrzymywane zwierzeta. Szkolenie
powinno byé¢ kilkudniowe i zawiera¢
réwniez blok praktyczny — np.

z identyfikacji gatunkéw. Z kolei

w przypadku organéw ochrony
przyrody - szkolenie powinno by¢
skierowane do pracownikéw rdos,
w celu uwrazliwienia ich na problem
IAS i obejmowac¢ oméwienie
najnowszych przepiséw w tym
zakresie, warunki, jakie musi
spetni¢ wnioskodawca, aby mozliwe
byto wydanie takiego zezwolenia,

trwatos¢ efektu)

i karania os6b
bezprawnie
rozmnazajgcych

i oferujgcych do
sprzedazy gatunki
inwazyjne (policja),
rejestracji i kontroli nad
gatunkami inwazyjnymi
(rdos).

bieglych przy oznaczaniu
przynaleznosci gatunkowe;j.
W przypadku ograniczenia
szkolen prowadzonych przez
specjalistéw tylko do poziomu
centralnego i pozostawienia
dalszego przekazywania
wiedzy przeszkolonym
koordynatorom, uzyskuje sie
zZnaczaco zanizony poziom

(i skutecznosc) szkolen na
nizszych poziomach
(Potrzebne materiaty
edukacyjne oraz mozliwos$¢
udziatu fachowcow

w szkoleniach lokalnych).

catego kraju.
Lokalizacja
szkolen
powinna by¢
dobrana w
sposéb
zapewniajgcy
dobra
komunikacje —
np. Warszawa
w przypadku
szkolen
centralnych.
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przeanalizowanie trudnych
i niejednoznacznych przyktadoéw,
mozliwosci wyszukiwania
dodatkowych informacji i pomocy
w przypadkach kontrowersyjnych,
przyktady sytuacji tamania prawa,
w ktorych nalezy zawiadamia¢
organy scigania. Szkolenia powinny
zostac uzupetnione
0 odpowiednie materiaty czy
skrypty.

8 | Stata akcja Po utworzeniu azyli, nalezy GDOS, rdos, Zgtoszenia nie oddadzg petnej Dziatanie takie W przypadku stosowania Zgtaszane Wysoki / Akcja
spotecznego utworzy¢ witryne internetowa NGO-sy skali zjawiska. Wsréd zgtoszen zwieksza eutanazji odtawianych obserwacje moze
zgtaszania informujaca o problemie jaki znajdowac sie beda informacje zaangazowanie osobnikéw z6twi, mozna sie 26twi wystartowaé
obserwaciji stwarzajg obce gatunki z6twi oraz btedne (np. z uwagi na problemy | spoteczenstwa w spodziewaé duzej niecheci pochodzi¢ praktycznie
poprzez 0 istnieniu azyli. Na witrynie z poprawng identyfikacjg realizacje wigkszosci spoteczenstwa do | bedg z terenu | w trybie
Internet powinna zosta¢ zamieszczona gatunkéw), przez co zapisy przedsiewziecie zglaszania zauwazonych calego kraju natychmiastowym.

aplikacja dajgca mozliwos¢
zgloszenia obserwacji okazow
obcych gatunkéw z6twi w naturze.
Urzgdzenie powinno by¢
zsynchronizowane z ogo6lnie
dostepnymi w Internecie mapami
(np. Google Maps), tak, aby osoba
zgtaszajgca obserwacje mogta
precyzyjnie zaznaczy¢ miejsce
przebywania z6twia na mapie.
Formularz zgtoszeniowy powinien
zawiera¢ ponadto nastepujgce
informacje - gatunek (do wyboru

z listy, lub jesli inny - do wpisania),
data obserwaciji, liczba osobnikéw,
ewentualny komentarz, dane do
kontaktu. Powinna istnie¢
mozliwos¢ zatgczenia zdjecia lub
video. Aplikacja powinna by¢
dostosowana do korzystania ze
smartfondw i tabletéw. Witryna
powinna zawiera¢ mape, na ktorej
uzytkownicy mieliby mozliwo$é
podgladu dotychczas zgtoszonych
z6lwi (w ten sposob uniknie sie
wielokrotnego zapisywania tych
samych okazéw). Adres strony

z formularzem powinien by¢
promowany na wszelkich
materiatach promocyjnych.

w bazie powinny by¢ na biezgco
weryfikowane przez pracownika
merytorycznego (np, na
podstawie przesytanych zdje¢).
Wiele os6b moze zgtaszac¢ tego
samego osobnika z réznych
lokalizacji na danym zbiorniku
(przemieszczajacy sie z6tw) —

w praktyce konsekwencje tego
typu bleddw, bedg niewielkie,
choé moze to powodowac
zawyzanie szacowania
liczebnosci okazow na niektorych
stanowiskach (metoda jest
lepsza do wykrywania stanowisk
niz do szacowania liczebnosci
z6lwi na stanowiskach). Wieksza
skutecznos¢ w odniesieniu do
zbiornikéw w poblizu
miejscowosci. Praktycznie nie
nadaje sie do monitorowania
bardzo skrytego z6twia
jaszczurowatego.

ktérego celem jest
ochrona przyrody.
Przy niewielkich
kosztach mozliwe
bedzie zdobycie
cennych informacji
praktycznie z terenu
catego kraju. System
moze byc¢ efektywnie
rozbudowany o inne
inwazyjne gatunki
obce.

osobnikow. (Metode z duzym
powodzeniem mozna
stosowac gtéwnie w przypadku
stosowania odtowow do
przekazywania z6twi do azyli i
"adopcji". W przypadku braku
statego promowania akcji,
udziat spoteczny praktycznie
spadnie do zera w ciggu kilku
miesiecy (Trzeba jg promowaé
€0 najmniej na poczatku
sezonu i przed okresem
wakacyjnym).
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Trudno $ci, ryzyka

miejsce

Priorytet / termin

L.p. ZERENE SIEshls T FEE] uczestnicz gce G 2] i sposoby ich ograniczania pro(\;vzai\gée:m realizacji
Wskazana jest promowanie
zgloszen przez system losowania
drobnych nagréd, konkursy
(np. najlepsze zdjecie, pierwsza
obserwacja w sezonie itp.),
publikacje podsumowan wynikéw
z podzigkowaniami dla
zglaszajgcych itp.

9 | Wytapywanie Wytapywanie obcych gatunkow Straz miejska, | Na niektorych stanowiskach Minimalizowanie W przypadku stosowania Odtowy obcych | Wysoki / W
okazéw obcych | z6twi wodno-btotnych prowadzone | parki narodowe | (szczegdlnie tych cennych negatywnych skutkéw | eutanazji odtawianych gatunkow zo6twi | zaleznosci od
26twi wodno- powinno by¢ w pierwszej kolejnosci | i krajobrazowe; | przyrodniczo) odtowy moga by¢é | obecnosci obcych osobnikéw z6twi, mozna sie prowadzone przyjetej strategii -
btotnych ze na stanowiskach cennych NGO-sy trudne do zrealizowania, gatunkéw na spodziewaé protestow powinny by¢ jesli odtawiane
$rodowiska przyrodniczo, w tym przede czasochtonne. Decentralizacja stanowisku, usuwanie | spotecznych, w tym krajowych | w pierwszej zwierzeta majg

wszystkim na stanowiskach odtowdéw wymagataby okazéw zanim dojdzie | i miedzynarodowych kolejnosci na trafia¢ do azyli,
(lub w ich poblizu) z6twi btotnych. przeszkolenia wielu oséb. do ich ekspansji na organizacji obroncéw praw terenach wowczas odtowy
W zaleznosci od warunkéw szeroka skale. zwierzat, ktére moga cennych nalezy
panujgcych na danym stanowisku Spetnienie obowigzku | uniemozliwi¢ realizacje przyrodniczo, zaplanowac¢ po
nalezy zastosowac najbardziej wynikajgcego programu. w tym na ich utworzeniu.
odpowiednig metode odtowdw. z przepiséw UE. (Rozwigzaniem lepszym, stanowiskach Jesli odtawiane

W miejscach bardziej dostepnych
najbardziej skuteczna moze okazac
sie metoda odtawiania
bezposredniego, zas na
stanowiskach trudno dostepnych
lepsza okaza¢ sie moze metoda
wykorzystujgca zywotapki. Odtowy
prowadzone powinny by¢ przez
wykwalifikowany zespot,
posiadajgcy doswiadczenie

w odtowach z6twi. Mozna rozwazy¢
zastosowanie eutanazji

w odniesieniu do odtawianych
osobnikow (zwtaszcza w przypadku
okazow chorych).

bardziej etycznym i mniej
kontrowersyjnym, bytoby
przekazywanie odtowionych
z6iwi do azyli. Eutanazja moze
by¢ stosowana jako
rozwigzanie wyjatkowe (np. w
odniesieniu do z6twi w bardzo
ztym stanie zdrowia,
cierpigcych, bez szans na
wyzdrowienie). W miejscach
wystepowania z6twi blotnych,
w zwigzku z ryzykiem
odtawiania takze osobnikéw

z rodzimego gatunku, odtowy
musza by¢ prowadzone z duzg
ostroznoscig, przez dobrze
przeszkolone osoby, poza
okresem rozrodczym).

wystepowania
z6twia btotnego
iwich
sgsiedztwie,

a takze w
miejscach
stwarzajgcych
duze ryzyko
dyspersiji
—-np.w
starorzeczach
i innych
zbiornikach na
terenach
zalewowych

i w zbiornikach

przeptywowych.

zwierzeta miatyby
zostac¢ poddane
eutanazji, odtowy
mozna wdrozy¢
w trybie
natychmiastowym
(zalecane
wytgcznie

w miejscach

o duzymi
natychmiastowym
zagrozeniu dla
rodzimych z6twi).
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10 | Monitoring Monitoring handlu internetowego Policja, GDOS, | Problemy z identyfikacjg tatwa i niskokosztowa | Policja moze wykazywac Monitoring Wysoki w
handlu okazami obcych gatunkéw z6étwi wihasciciele gatunkéw wystawianych na metoda kontrola nieche¢ do podejmowania prowadzony odniesieniu do
internetowego i | powinien by¢ prowadzony minimum | serwiséw sprzedaz w Internecie. Handel sytuacji na rynku. dziatan w tym zakresie moze by¢ wszystkich I1AS /
egzekucja raz do roku. Organem internetowych, | IAS - niski priorytet dla organéw | Sciganie os6b (dotychczasowe zte z jednego Egzekucja
przepiséw odpowiedzialnym za jego NGO-sy scigana. tamigcych przepisy w | doswiadczenia). miejsca — przepiséw w

prowadzeni powinna by¢ Policja zakresie IAS stanowi¢ | (Konieczne wyprzedzajgce np. w siedzibie | przypadku zotwi
(np. wydziat ds. walki z bedzie przestroge dla | utworzenie azyli, by byta GDOS czy moze zostaé
cyberprzetepczoscig). Wykrywane spoteczenstwa (o ile mozliwos¢ zatrzymywania podwykonawcy, | wdrozona po
oferty sprzedazy powinny byé zatrzymania zostang okazow.) ktéremu przeprowadzeniu
nastepnie przekazywane do odpowiednio Niektore serwisy nie sg zlecono szkolenia dla
odpowiednich miejscowo nagtosnione medialnie, | zainteresowane zadanie. organéw $cigania
koordynatoréw CITES w celu a osoby zatrzymane zakazywaniem sprzedazy IAS | Swoim i po utworzeniu
przeprowadzenia kontroli i ew. zostang adekwatnie i usuwaniem oraz zglaszania | zakresem azyli dla z6twi.
postepowania. Najprawdopodobniej ukarane). Umozliwia ofert. obejmowac
po pierwszych 2-3 szerszych eliminacje okazéw (Konieczno$¢ wprowadzenia bedzie teren
akcjach wiekszos¢ ofert sprzedazy gatunkéw inwazyjnych | zasady catego kraju.
tego typu zwierzat zniknie zanim zostang wspétodpowiedzialnosci
z Internetu, tym bardziej, uwolnione. Moze by¢ serwisu w przypadku braku
ze rownolegle prowadzone bedg potgczone z nalezytej starannosci w celu
kampanie informacyjne, dotyczace monitoringiem handlu | zapobiegania nielegalnemu
tego zagadnienia. Dziatanie nie okazami wszystkich handlu IAS).
powinno ograniczac sie do obcych gatunkow IAS (a takze
gatunkéw z6twi — nalezy nim objgé CITES, objetych
wszystkie inwazyjne gatunki obce. ochrong gatunkowsg

i niebezpiecznych).

11 | Informowanie Komunikaty na stronie GDOS i w GDOS, rdos, Nieche¢ sprzedawcow Podniesienie Najskuteczniejsze sg dziatania | Teren calego Wysoki / Jedna
grup innych serwisach, broszury i ulotki NGO-sy i hodowcow (sprzecznosé skutecznosci polegajgce na czynnym kraju akcja mozliwie jak
podwyzszoneg | rozdawana podczas targéw i gietd, interesu) egzekwowania dotarciu do wszystkich najszybciej
o ryzyka o ew. takze bezposrednie akcje przepiséw (brak potencjalnych odbiorcow — i nastepne
obowigzujgcych | mailingowe (za posrednictwem argumentu trudnoscig moze by¢ jednak kazdorazowo po
przepisach poczty internetowej i tradycyjnej) o nieSwiadomosci). zebranie danych adresowych ewentualnych

wszystkich podmiotéw ktére zmianach
powinny by¢ objete tym przepisow

dziataniem. Zamieszczanie
ogéinych komunikatéw jest
prostsze i tansze, ale do czasu
gdy serwis z tymi
komunikatami nie bedzie
powszechnie znany w
$rodowisku - oddziatywanie
bedzie niewielkie. (Zwtaszcza
poczatkowo, nalezy prowadzi¢
dziatania mieszane, promujac
przy okazji strone GDOS

z komunikatami.)
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12 | Badania Stanowiska na ktorych odtowiono GDOS, rdos, Metoda analizy eDNA jest Badania Na stanowiskach Znane Wysoki / Akcja

monitoringowe | obce gatunki z6twi (w tym parki narodowe | stosunkowa nowa na rynku monitoringowe wielkopowierzchniowych, stanowiska moze

na wybranych | w szczego6lnosci tereny zajmowane | i krajobrazowe, |iwymaga gruntownego umozliwig podjecie z utrudnionym dostepem z6lwia btotnego | wystartowaé

stanowiskach przez zo6twie btotne), nalezy uczelnie przetestowania. Obserwacje odpowiednio wczesnie | (np. trzcinowiska) prowadzenie | (jesli wystapit praktycznie
systematycznie kontrolowac pod wyzsze, Lasy bezposrednie w przypadku odtowdw obcych obserwaciji z6twi jest bardzo na nich w trybie
wzgledem skutecznosci podjetych Panstwowe, skrytych zwierzat, do jakich gatunkow zo6twi trudne, czesto wrecz gatunek obcy) | natychmiastowym.
dziatan. Kontrole obecnosci obcych | NGO-sy naleza z6tlwie, majg ograniczong | z wybranych stanowisk | niemozliwe. W putapki oraz miejsca,

gatunkéw z6twi prowadzi¢ mozna
z wykorzystaniem eDNA, poprzez
obserwacje bezposrednie oraz
poprzez odtowy kontrolne. Kontrole
nalezy przeprowadzi¢ co najmniej
2-krotnie w sezonie przypadajgcym
po przeprowadzeniu akcji
odtawiania, a nastepnie raz do
roku. Z uwagi na duzg zmiennos¢
stanowisk na ktérych prowadzone
beda odtowy, nie jest mozliwe
okreslenie szczeg6towej metodyki
dziatan monitoringowych. Powinny
byé one prowadzone przez zespét
kierowany przez doswiadczonego
w pracy z zélwiami herpetologa.

skutecznos$é, szczeg6lnie na
stanowiskach trudno dostepnych,
0 wysokiej wartosci
przyrodniczej.

zywotowne tapa¢ sie moga
inne gatunki zwierzat
(Konieczna czesta kontrola
putapek)

gdzie
prowadzone
beda odtowy
gatunkéw
obcych
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ZAL ACZNIK 2. HARMONOGRAM ZADA N PROPONOWANYCH DO REALIZACJI W RAMACH
PROGRAMU
L.p. Dziatania 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025
1 | Nowelizacja przepiséw
2 | Utworzenie i prowadzenie azyli dla obcych  z6twi wodno-btotnych

z gatunkéw obcych

3 | Wprowadzenie i utrzymywanie systemu znakowania zwie  rzat
4 | Kampania Konkursy NFOSIGW na dziatania edukacyjno- . . .
informacyjno- informacyjne
edukacyjna Utworzenie, lub uzupetnianie haset w Wikipedii
kierowana do ogotu Strona www w serwisie GDOS
spotecze Astwa Naotasniani dkow K - ; -
gtasnianie przypadkow karania za tamanie
przepiséw dot. IAS
Tablice edukacyjne i ulotki
Spoty reklamowe -
5 Edukacja w szkotach | Rekomendacje dla szkét i przedszkoli, .
- uwzgl ednienie dot. zaniechania promowania chowu IAS
zagadnie n dot. IAS | Wigczenie tematyki IAS do szkolen dla nauczycieli
na przyktadzie 2o6twi |Scenariusze lekcji
w programach Uwzglednienie problematyki IAS w programach
szkolnych nauczania i podrecznikach .
6 | Uruchomienie i prowadzenie systemu "adopc;ji" z6twi
7 | Szkolenia dla organdéw $cigania oraz organéw ochrony przyrody
8 | Stata akcja spotecznego zgtaszania obserwacji poprz ez Internet
9 [Wylapywanie okazoéw obcych  z6twi wodno-btotnych ze  Srodowiska
10 [ Monitoring handlu internetowego Monitoring handlu internetowego
i egzekucja przepisow Sciganie nielegalnego handlu
11 | Informowanie grup podwy zszonego ryzyka o obowi gzujacych przepisach
12 | Badania monitoringowe na wybranych stanowiskach

- dziatania przygotowawcze
- intensywne dziatania zasadnicze
- dziatania state, regularne
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