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1 WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW I TERMINOW

Stosowane skroty

Ustawa OO$

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczefistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. 2008 Nr 199 poz. 1227, ze zm.).

Strategiczna ocena oddzialywania na §rodowisko. Jest to postgpowanie majace na celu oceng

S00S oddzialywania na §rodowisko skutkéw realizacji polityk, strategii, planéw lub programéw.
PGL LP Panistwowe Gospodarstwo Leéne Lasy Pafistwowe - pafistwowa jednostka organizacyjna
nieposiadajaca osobowosci prawnej, zarzadzajaca gruntami wlasnosci Skarbu Paristwa.
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Przedsi¢hiorstwo Panstwowe, ktérego gtéwnym
BULIGL zadaniem jest sporzadzanie planéw urzadzenia lasu, prowadzenie aktualizacji danych o lasach,
monitoring lasu itp.
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska — instytucja podlegla Generalnej Dyrekcji Ochrony
RDOS Srodowiska, ktérej gtéwnym zadaniem jest nadzor nad niektérymi formami ochrony przyrody,
prowadzenie ocen oddziatywania na srodowisko, wydawanie decyzji srodowiskowych itp.
DP Dyrektywa ptasia - dyrektywa Patlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.
DS Dyrektywa siedliskowa - dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.
Standardowy Formularz Danych. Podstawowy dokument opisujacy istnicjacy lub projektowany
SDF obszar Natura 2000. Zawiera informacje o obszarze przesytane do Komisji Europejskiej oraz

udostepniane spoleczefstwu.

SOO (obszar
siedliskowy)

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych lub gatunkow roslin i zwierzat (z wyjatkiem ptakow).

OZ\W (obszar
siedliskowy)

Obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty - obszar siedliskowy, ktéry nie zostal jeszcze formalnie
powolany rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, natomiast zostal juz zatwierdzony przez
Komisje Europejska.

OSO (obszar

Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony ptakéw i ich

ptasi) siedlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska.

PZO Plan zadan ochronnych — dokument sporzadzany na okres 10 lat dla obszaréw Natura 2000, na
podstawie ktérego realizowana jest ochrona obszaru.

ZHL Zasady hodowli lasu — branzowy dokument w lesnictwie okreslajacy sposoby prowadzenia
gospodarki lesnej.

UL Instrukcja urzadzania lasu — szczegélowe wytyczne dotyczace sposobu sporzadzania planu
urzadzenia lasu.

IOL Instrukcja ochrony lasu — branzowy dokument zawierajacy wytyczne w zakresie przeciwdziatania
réznorodnym zagrozeniom jakim moze by¢ poddany las.

FSC Certyfikat gospodarki lesnej potwierdzajacy, Ze prowadzona gospodarka uwzglednia
w swoich zasadach reguly ekonomiczne, spoleczne i przyrodnicze.
Komisja Zatozed Planu. Narada z udzialem instytucji zewnetrznych (np. regionalnej dyrekcji

KZP ochrony $rodowiska), podczas ktdrej zapadaja ustalenia dotyczace szczegélowych wytycznych

sporzadzania planu urzadzenia lasu.

przyrodnicze

Terminy z zakresu ochrony przyrody
W przypadku obszaru Natura 2000 jest to gatunek lub siedlisko, dla ktérego ochrony utworzony
Przedmiot zostal dany obszar. Te gatunki lub siedliska sa wyszczegblnione w  SDF-ie
ochrony z oceng ogdlng A, B lub C. Gatunki wyszczegdlnione w SDF-ie z ocena D nie sa przedmiotem
ochrony.
Siedlisko

Oznacza siedlisko przyrodnicze wymienione w zataczniku I dyrektywy siedliskowej.

Czynniki Przyczyny klimatyczne, glebowe np. wiatr, zaklécenie stosunkéw wodnych, susza, przymrozki
abiotyczne itp.
Czynniki -, . . L
“ Czynniki ,,ozywione”: owady, grzyby, zwierzyna, bakterie itp.
biotyczne ’

Terminy z zakresu

lesnictwa

Plan urzadzenia

lasu (PUL)

Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej. Sporzadzany jest dla kazdego
nadlesnictwa na okres 10 lat i okresla catosé zadan zwigzanych z prowadzeniem gospodarki leénej
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w tym okresie. Sporzadzenie planu urzadzenia lasu jest obowiazkiem wynikajacym z ustawy
o lasach. W tekscie opracowania analizowany projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa
Rézanna na lata 2026-2035 nazywany jest ,,projektem Planu”.

Prognoza
oddzialywania na
srodowisko

Jest to dokument sporzadzany w toku strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko (SOOS).
Prognoza jest opracowaniem analitycznym, w ramach ktérego dokonuje si¢ oceny

przewidywanego wplywu ustalesi ocenianego dokumentu na srodowisko.

Program ochrony
przyrody (POP)

Czes¢ planu urzadzenia lasu. Zawiera kompleksowy opis stanu §rodowiska na obszarze
nadle$nictwa wraz z zaleceniami ochronnymi i modyfikacjami gospodarki lesnej pod katem
ochrony przyrody.

Etat cie¢ uzytkdéw
rebnych
(miazszosciowy)

Okresla maksymalna mozliwa do pozyskania migzszos¢ drewna w uzytkowaniu rebnym.

Powierzchniowy
ctat piclegnowania

Okresla powierzchnie przewidziana do pielegnowania, jaka trzeba obligatoryjnie wykona¢
w 10-leciu

drzewostanéw
Lo Ponowne wprowadzenie roélinnosci lesnej (drzew) na powierzchnie leéna, uprzednio objeta
Odnawianie . . L L
uzytkowaniem rebnym. Moze mie¢ charakter odnowienia naturalnego lub sztucznego.
Zalesianie Wprowadzenie rodlinnosci lesnej na powierzchnie nie bedaca lasem — lIake, pastwisko, rolg,
nieuzytek itp.
Melioracje System zabiegdéw polegajacych na odpowiednim przygotowaniu powierzchni do odnowienia,
agrotechniczne usunigcie podszytéw, uprzatniecie powierzchni po zrebie itp.
Piclegnowanie Sa to zabiegi we wezesnych fazach mlodego lasu (uprawy) polegajace na usuwaniu roslinnosci
gleby zachwaszczajacej glebe i ocieniajacej mlode drzewka.
Zabiegi Zbiorcza grupa zabiegdw na potrzeby analiz, w sklad ktérej wchodza czyszczenia

pielggnacyjne

i trzebieze.

Czyszczenia
wezesne (CW)

Zabiegi w nieco starszych uprawach polegajace na tzw. ,,sclekcji negatywnej”, czyli usuwaniu
drzewek chorych, zlych jakosciowo, przegeszezeni, nickorzystnych domieszek itp. Na potrzeby
niniejszej Prognozy, faczone w analizach z czyszczeniami péZnymi.

Czyszczenia
pézne (CP)

Zabiegi w mlodnikach polegajace na usuwaniu drzewek przeszkadzajacych wzrostowi
wybranych, najlepszych osobnikéw lub biogrup.

Trzebieze (TW —
trzebieze wezesne
lub TP — trzebieze

pozne)

Zabiegi w starszych drzewostanach (zazwyczaj od ok. 20 lat do czasu uzytkowania rebnego)
polegajace na selekcji pozytywnej, czyli wyborze najlepszych drzew i usuwaniu osobnikéw, ktore
im przeszkadzaja we wzrodcie. Usuwane sa pojedyncze drzewa, zazwyczaj niezgodne z typem
drzewostanu lub typem siedliskowym lasu oraz drzewa, ktére wykazuja objawy zamierania
(przygluszone).

Rebnie

Sposoby zagospodarowania lasu, polegajace na takim usuni¢ciu drzew z powierzchni, aby
w optymalny sposob przygotowaé §rodowisko na pojawienie si¢ mlodego pokolenia drzew,
zgodnie z ich wymaganiami siedliskowymi i $wietlnymi. Zabiegi rebne, oprocz wycigcia
drzewostanu, obejmuja tez jego odnowienie, czyli przygotowanie gleby i wprowadzenie mtodego
pokolenia lasu.

Rb I (zupelna)

Wycigcie lasu na powierzchni maksymalnie do 4 ha w celu odnowienia gatunkéw swiattozadnych,
gléwnie sosny na ubogich siedliskach, a takze olszy na siedliskach olséw.

Rebnie zlozone

Zbiorcza grupa, na ktéra skladaja si¢ rebnie: 11, 1T, IV przyjeta na potrzeby analiz.

Rb II (czesciowa)

Polega na stopniowym, systematycznym usuwaniu czesci drzew w kolejnych kilku etapach, tak
aby najpierw doprowadzi¢ do naturalnego obsiewu gatunkéw docelowych, a pozniej stopniowo
dopuszczaé do nich wigcej $wiatta celem polepszenia wzrostu. Stosowana gléwnie do odnawiania
drzewostanéw de¢bowych lub bukowych.

Rb IIT
(gniazdowa)

Polega na takim usunigciu drzewostanu, aby mozliwe byto odnowienie drzewostanu mieszanego
(wykorzystywana w celu przebudowy drzewostanéw). W pierwszej kolejnosci uzytkowanie
i odnowienie wykonywane sa na niewielkich gniazdach, gdzie zapewniona jest ostona
cieniozno$nym gatunkom, a nastepnie usuwa si¢ drzewostan miedzy gniazdami celem
odnowienia gatunkami bardziej $wiattozadnymi.

Rb IV (stopniowa)

Polega na stosowaniu zréznicowanych cieé w obrebie jednej powierzchni celem odnowienia
drzewostanéw zréznicowanych wiekowo i przestrzennie.




Rebnia TIAU,
1IDU, IIIAU,
IBU, IVDU

Cigcia uprzatajace (U) w rebniach zlozonych. Polegaja na wykonaniu ostatniego etapu w rebni
zlozonej, czyli usunigcia drzew z powierzchni miedzy gniazdami. W efekcie tego cigcia na
powierzchni pozostaje wylacznie mlode pokolenie drzew oraz ewentualnie pozostawione
fragmenty starodrzewu.

Przebudowa

Réznego rodzaju zabiegi zmierzajace do takiej zmiany w budowie i strukturze drzewostanu, aby
w lepszy sposob spelniane byly wszystkie funkcje lasu. Polega np. na zmianie skladu
gatunkowego drzewostanu, na przemianie struktury wiekowej itp.

Typ drzewostanu

(TD)

Specyficzny sklad gatunkowy warstwy drzew, ktory powinien by¢ zachowany na danym terenie
jako perspektywiczny cel hodowlany; zaleznie od funkeji lasu moze on przyjmowac kierunek
gospodarczy lub ochronny. W TD zapisuje si¢ gatunki wg rosnacego udziatu, np. TD: So-Jd-Db
oznacza, ze w wicku dojrzalosci drzewostan powinien si¢ sklada¢ w wigkszosci z debu,
z mniejszym udziatem jodly i sosny.

KO

Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sa drzewostany, w ktérych rozpoczeto proces
przebudowy rebnia ztozona i w ktérych wystepuje odnowienie na co najmniej 30% powierzchni
(50% w rebniach innych niz gniazdowe i stopniowe).

KDO

Drzewostan przygotowany do odnowienia w ramach rebni ztozonej — wycigte, ale nie odnowione
jeszeze gniazda. Jest to stan przejsciowy, po ktorym drzewostan przechodzi w klas¢ odnowienia.

TSL

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk lesnych ustalona na podstawie badan gleby
oraz opisu runa i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne mozliwosci produkceji siedliska
w zaleznosci od trzech czynnikéw: zyznosci gleby, jej wilgotnosci oraz polozenia w terenie
(wysokos¢ n.p.m., makrorzezba). Siedliska dziela si¢ na bory, bory mieszane, lasy mieszane i lasy
a w ramach tych grup na suche, Swieze, wilgotne, bagienne i fegowe.

SILP

System Informatyczny Laséw Pafstwowych. Jednolity system informatyczny shuzacy do
zarzadzania przedsiebiorstwem Lasy Pafdstwowe. Zawiera m.in. dane dotyczace opisu lasu oraz
zadania wynikajace z planu urzadzenia lasu.

LMN

Lesna Mapa Numeryczna. Zestaw map (warstw) w postaci elektronicznej, sporzadzonych
wedlug scisle okreslonych zasad, powiazany z SILP-em, stuzacy wizualizacji danych oraz
analizom przestrzennym.

Miazszos$¢

Jest to objetos¢ drewna mierzona w m?’. Podstawowy wskaznik zasobow. Okresla sie ogolna mase
drewna w catym nadlesnictwie, czyli tzw. zapas drzewostanéw oraz przeci¢tng mase na 1 hektar
zwang zasobnoscig.

Grunty
nadlesnictwa

Jezeli w tekscie mowa jest o ,,gruntach nadlesnictwa” oznacza to grunty Skarbu Panstwa bedace
w zarzadzie Nadlesnictwa Rozanna

Zasieg
nadlesnictwa

Terytorialny zasi¢g dzialania nadlesnictwa obejmujacy zaréwno grunty bedace w stanie
posiadania nadlesnictwa, jak tez wszystkie pozostale grunty (zazwyczaj sa to granice gmin
i powiatow).

Starodrzew

Na potrzeby niniejszej Prognozy przyjeto, ze za starodrzew uznaje si¢ drzewostan,
w ktérym wiek gatunku panujacego jest wickszy niz 100 lat lub wiek gatunku panujacego jest
wickszy niz przyjety dla tego gatunku wick r¢bnosci. Do tej grupy wlaczono takze spetniajace to
krytetium drzewostany w KO i KDO.

Udzial wg
gatunkow
panujacych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wick, sklad,
struktura, siedlisko itp.) sklada si¢  z jednego lub wiecej gatunkow. Jezeli
do analiz przyjmowany jest tylko gatunek panujacy w danym drzewostanie (czyli ten
o najwigkszym udziale) to powierzchnia calego drzewostanu traktowana jest jako powierzchnia,
na ktérej rosnie tylko gatunek panujacy. Poniewaz wickszo$¢ zabiegow jest projektowana pod
katem gatunku panujacego, ten sposdb analiz zazwyczaj przyjmuje sic w pracach
urzadzeniowych. Na przyklad drzewostan o powierzchni 2 ha sktadajacy si¢ z sosny i debu, gdzie
sosna zajmuje 70% powierzchni a dab 30%, przy analizach pod wzgledem gatunkéw panujacych
jest traktowany tak, jak gdyby rosta tam tylko sosna.

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wick, sklad,

Udzial wg struktura, siedlisko itp.), sktada si¢ z jednego lub wiccej gatunkéw. W tym przypadku do analiz

gatunkéw przyjmuje si¢ faktyczny udzial gatunkéw w skladzie. Na przyklad, jezeli w drzewostanie

rzeczywistych o powierzchni 2 ha, 70% zajmuje sosna a 30% dab, oznacza to, ze w analizach i zestawieniach
dla sosny przyjeto powierzchnie 1,4 ha a dla debu — 0,6 ha.

Usytkowanie Dotyczy pozyskania drewna w efekcie realizacji rebni, czyli procesu usunigcia starego

rebne drzewostanu i odnowienia powstalej powierzchni mtodym. Uzytkowanie rebne ma wiec miejsce

w drzewostanach starych, dojrzalych.




Uzytkowanie
przedrebne

Dotyczy pozyskania drewna w drzewostanach mlodszych, w efekcie wykonywania zabiegdw
pielegnacyjnych: czyszczen poznych i trzebiezy.

Skroty nazw typow siedliskowych lasu

Bs

Bor suchy — siedlisko skrajnie ubogie wystepujace na suchych glebach piaszczystych
o gleboko polozonym zwierciadle woéd gruntowych. Wystepuje najczesciej na wydmach
colicznych (powstalych w efekcie nawiewania piasku). Na tym siedlisku wyksztalca si¢ zespot
Cladonio-Pinetum.

Bor $wiezy — siedlisko ubogie, na piaszczystych przepuszezalnych glebach, korzystnie
uwilgotnione, bez §ladow wplywéw wod gruntowych do glebokosci ok. 2 metrdw.
Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Leucobryo-Pinetum lab Peucedano-Pinetum.

Bw

Boér wilgotny — siedlisko ubogie na glebach piaszczystych, ale silnie uwilgotnionych. Powstaje
w lokalnych niewielkich zagl¢bieniach terenu na glebach bielicowych oglejonych (powstalych
w efekeie wplywu wéd gruntowych lub opadowych). Wyksztalca si¢ tu zbiorowisko Molinio-
Pinetum.

Bb

Boér bagienny — siedlisko na glebach torfowisk wysokich lub przejsciowych, silnie uwilgotnione,
zazwyczaj porosni¢te drzewostanem sosnowym niskiej bonitacji. Fitosocjolgicznie odpowiada
zespolowi Vaccinio uliginosi-Pinetum.

BMsw

Boér mieszany §wiezy — siedlisko nieco zyZniejsze od Bsw, korzystnie uwilgotnione bez istotnych
$ladow wplywu wéd gruntowych na profil glebowy, zazwyczaj na glebach bielicowych, rdzawych.
W drzewostanie oprocz sosny pojawiaja si¢ w niewielkim udziale gatunki laséw lisciastych (dab
bezszyputkowy, grab, lipa). Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Querco-Pinetum.

BMw

Boér mieszany wilgotny — siedlisko o podobnej Zyznosci jak BMsw, ale z widocznym wplywem
wody w profilu glebowym. Drzewostan zazwyczaj iglasty, z duzym udzialem lub panowaniem
$wierka, niewiclkim udzialem gatunkéw drzew lisciastych i obfitym podszytem ztozonym
z kruszyny, jarzebu, $wierka. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca sie zespot Querco-Pinetum
molinietosum.

BMb

Siedlisko na torfach przej$ciowych, drzewostan zazwyczaj tworzy sosna z domieszka brzozy
omszonej. Wyksztalca si¢ tu zbiorowisko VVaccinio uliginosi-Pinetum.

LMséw

Las mieszany $wiezy — siedlisko mezotroficzne na przejsciu miedzy ubogimi borami
a zyznymi lasami, korzystnie uwilgotnione. Charakteryzuje si¢ wspéhwystepowaniem gatunkéw
lisciastych 1 iglastych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Tilio-Carpinetum
calamagrostietosim.

LMw

Las mieszany wilgotny — mezotroficzne siedlisko laséw mieszanych z wplywem wody gruntowej
na procesy glebowe. Drzewostan twotzy zazwyczaj dab szyputkowy ze Swierkiem, sosna, lipa,
grabem. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Tilio-Carpinetun.

LMb

Las mieszany bagienny — $rednio Zyzne siedlisko wystepujace na podiozu torfu przejsciowego,
z woda gruntowa wystepujaca dos¢ plytko pod powierzchnia gleby. W drzewostanie wystepuja
najczesciej sosna, §wierk, brzoza omszona, olsza czarna. Na siedlisku tym wyksztalca si¢ zespot
Sphagno-Alnetum.

Lw

Las $wiezy — siedlisko Zyznych lasow lisciastych, korzystnie uwilgotnione. Drzewostan tworzy dab
szyputkowy, lipa, grab z domieszka innych gatunkéw. Powstaje na zyznych glebach ptowych
i brunatnych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Tilio-Carpinetun.

Lw

Las wilgotny — siedlisko zyznych laséw nieco silniej uwilgotnione niz L$w. W drzewostanie,
oprocz gatunkéw gradowych pojawiaja si¢ gatunki tegdw — olsza, jesion, wiaz. Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztalca sie zespot Tilio-Carpinetum stachyetosum.

L1

Las tegowy — zyzne siedlisko powstajace na madach, zwiazane z wodami plynacymi, okresowo
zalewane. Drzewostan tworza jesion, olsza czarna, dab szypulkowy, wiazy, topole, wierzby,
a bogaty podszyt gléwnie czeremcha, bez czarny. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca sie
zespot Ficario-Ulmetun.

@]

Ols — siedlisko zyznych laséw na torfach niskich. Ma charakter bagienny. Drzewostan tworzy
najczesciej olsza, a podszyt gléwnie kruszyna. Dno lasu jest bardzo czesto podtopione,
zabagnione, o kepkowo-dolinkowej strukturze. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot
Ribeso nigri-Alnetum.




Ols jesionowy — siedlisko zyznych laséw legowych, powstalych na madach lub murszach
ol w dolinach rzecznych. Drzewostan zazwyczaj zbudowany jest przez olsze ijesion z domieszka
gatunkéw gradowych: lipy, graba i debu. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca sie zespot Fraxino-

Alnetum.

2 STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddzialywania na srodowisko planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Rézanna. Celem prognozy jest ustalenie i ocena oddziatywania realizacji planu na §rodowisko,
wskazanie potencjalnych korzysci i ewentualnych zagrozen zwiazanych z realizacja planu urzadzenia lasu,
zwlaszcza na gatunki rodlin i zwierzat, bedace przedmiotami ochrony w obszarach Natura 2000.
Opracowanie zawiera ogélne informacje o podstawach prawnych zaréwno planu wl. jak i prognozy, ich
powiazaniu z innymi dokumentami, krétka charakterystyke dokumentu, jakim jest plan urzadzenia lasu oraz
informacje o metodach i zrédlach danych wykorzystanych przy sporzadzaniu niniejszej prognozy.

Analiza i ocena stanu srodowiska i celéw ochrony opisuje warunki przyrodniczo -§rodowiskowe na
terenie Nadlesnictwa Rézanna, ich stan i zagrozenia oraz potencjalne zmiany w przypadku braku realizacji
planu urzadzenia lasu. Analiza obejmuje bardziej szczegétowo obszary chronione i formy ochrony przyrody.
Szczegblowe dane opisujace stan ekosysteméw lesnych w Nadlesnictwie Rézanna zawiera plan urzadzenia
lasu dla tego nadlesnictwa (elaborat i program ochrony przyrody).

Istotng czescia prognozy sa przewidywane oddzialywania planu urzadzenia lasu na srodowisko, w tym
srodowisko przyrodnicze, w ktorej opisano wplyw ustalen planu i jego realizacji na siedliska i gatunki roslin,
grzybow i zwierzat. Wzieto tu pod uwage zestawienia, analizy i wnioski zawarte miedzy innymi w programie
ochrony przyrody dla nadlesnictwa.. W prognozie dokonano szczegdlowej oceny wplywu projektowanych
w planie urzadzenia lasu zabiegéw gospodarczych i ochronnych na poszczegdlne gatunki roslin, zwierzat
i siedliska ich wystepowania.

W koncowej czesci prognozy zostaly oméwione rozwiazania, ktére maja na celu ograniczenie i
minimalizacje potencjalnego, negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu na siedliska przyrodnicze
oraz na chronione gatunki rolin i zwierzat na gruntach bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Rézanna.

Przeprowadzona w prognozie szczegdtowa analiza nie wykazata negatywnych oddziatywan zapiséw
planu urzadzenia lasu na $rodowisko oraz integralnosé¢ obszaréw Natura 2000. Stosowane dotychczas
metody ochrony zapewniaja wlasciwy sposob traktowania tych obicktow. Planowa, wielofunkcyjna
gospodarka le§na oparta o plany urzadzenia lasu pozwala na zachowanie réznorodnosci siedlisk i gatunkéw
wystepujacych na obszarach lesnych.

Taczne oddziatywanie planu urzadzenia lasu na $rodowisko przyrodnicze na gruntach w zarzadzie
Nadlesnictwa Rézanna, okreslone w blizszej i dalszej perspektywie ocenione zostalo jako pozytywne.
Rodzaj i charakter zabiegéw gospodarczych wynikajacych z planu urzadzenia lasu nie wplynie negatywnie

ani na srodowisko, ani na integralnos¢ sieci obszaréw Natura 2000. Realizacja planu nie zaburzy czynnikéw
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strukturalnych i funkcjonalnych, warunkujacych zréwnowazone trwanie populacji gatunkéw i siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano sie¢ obszaréw Natura 2000.

Uwzgledniajac polozenie obszaru nadlesnictwa oraz charakter i skale przewidzianych w planie
urzadzenia lasu oddzialywan, nie stwierdzono, aby projekt Planu mdgl oddzialywaé negatywnie na
srodowisko w aspekcie transgraniczaym.

Jako gléwne problemy ochrony srodowiska na terenie objetym projektem Planu nalezy wskazac:

— brak szczegblowej inwentaryzacji przyrodniczej terenu catego nadlesnictwa oraz aktualnych
danych o rozmieszczeniu i liczebnosci w szczegdlnosci w odniesieniu do chronionych
gatunkéw zwierzat, w zwiazku z czym konieczne bylo przeprowadzenie analiz wplywu planu
na potencjalne siedliska gatunkéw lub ich grup.

Jako potencjalne skutki §rodowiskowe w przypadku braku realizacji projektu Planu mozna wskazac:

— nickorzystne, z gospodarczego punktu widzenia, zmiany w strukturze wickowej
drzewostanow,

— nieuregulowane zasady pozyskiwania i gospodarowania zasobami drewna, mogace skutkowaé
zaburzeniem trwalosci i stabilnodci ckosysteméw lesnych oraz zwiazanych z nimi siedlisk
i gatunkow.

Analize rozwiazaf alternatywnych i wybér najkorzystniejszego wariantu przeprowadzono podczas
calego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe i technologiczne bylo rozpatrywane gléwnie na
etapie tworzenia zapisow w Programie ochrony przyrody, natomiast wariantowanie lokalizacyjne — na etapie
tworzenia planéw cigé rebnych i przedrebnych. Wybdr najodpowiedniejszych sposobdw zagospodarowania
iinnych elementéw projektu Planu odbywal si¢ podczas zorganizowanych spotkan: Komisji Zalozesi Planu
i Narady Techniczno-Gospodarczej.

Generalny wniosek z niniejszej Prognozy mozna sformutowaé nastepujaco: Plan urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Rézanna na lata 2026 - 2035 nie wplynie znaczaco negatywnie na §rodowisko, w tym réwniez
na cele ochrony i integralno$¢ obszaréw Natura 2000 oraz sp6jnosé sieci Natura 2000.

Majac na uwadze, ze projekt PUL nie wyznacza ram dla przedsigewzi¢¢ mogacych znaczaco
oddzialywac na $rodowisko oraz, ze jego realizacja nie wplynie znaczaco na obszary Natura 2000
(brak obszaréw w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Rozanna oraz w obszarze oddziatywania),
tym samym nie spetnia przestanek z art. 46 i 47 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $§rodowisko (Dz.U. z 2023 r. poz. 1094 z p6zn. zm.),
nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 48 ust. 1-3 ww. ustawy istnieja przestanki do odstgpienia od
przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na §rodowisko dla przedmiotowego projektu

planu.



3 INFORMACJE OGOLNE

3.1 Podstawa prawna i zakres prognozy

Koniecznos$¢ sporzadzania dokumentu majacego na celu dokonanie oceny oddzialywania na
srodowisko planu lub programu wynika z ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. 2008 Nr 199 poz. 1227, tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112), dalej: ustawa OOS. W art.
46 okreslono, dla jakich projektéw dokumentéw przeprowadza si¢ strategiczng ocene oddzialywania na
$rodowisko. Plan urzadzenia lasu, ze wzgledu na swa zawartos$¢ i zakres planowanych dzialaf moze spetnia¢
warunki okreslone w ust. 2 lub 3 tego artykutu.

Art. 46 pkt 2 stanowi, iz obowigzkowi przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania na
srodowisko podlegaja projekty ,,polityk, strategii, planéw Iub programoéw w dziedzinie (...) lesnictwa
(-..) opracowywanych lub przyjmowanych przez organy administracji, wyznaczajgcych ramy dla
poZniejszej realizacji przedsigwzigé moggcych znaczgco oddzialywac na srodowisko”. Ustep 3 tego
artykulu stwierdza natomiast, ze obowigzkowi takiemu podlegaja réwniez plany ,,(...) ktorych realizacja
moze spowodowac znaczgce oddziatywanie na obszar Natura 2000, jezeli nie s one bezposrednio
zwigzane z ochrong obszaru Natura 2000 Iub nie wynikajg z tej ochrony”.

Zgodnie z art. 51 ustawy OOS, organ opracowujacy projekt planu sporzadza Prognoze zawierajaca
nastepujace clementy:

2) informacje o zawartosci, gléwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowiefi
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko,

e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;

Prognoza okresla, analizuje i ocenia:

2) istniejacy stan §rodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

c) istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody,

d) cele ochrony s$rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspélnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te

cele i inne problemy §rodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,
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przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezposrednie, posrednie,
wtoérne, skumulowane, krotkoterminowe, srednioterminowe i dlugoterminowe, stale
i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos¢ tego obszaru, a takze na §rodowisko, a w szczegdlnosci na:

— réznorodnoéé biologiczna,

— ludzi,

— zwierzeta,

— rosliny,

—wode,

— powietrze,

— powierzchnig ziemi,

— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,

— dobra materialne

z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami §rodowiska i miedzy oddzialywaniami na te

clementy.

Prognoza przedstawia:

)

b)

rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddzialywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem  realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,

biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru — rozwiazania alternatywne do rozwiazaf
zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod
dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwiazan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkdw

techniki lub luk we wspélczesnej wiedzy.

Zgodnie z art. 53. ustawy OOS, zakres i stopiei szczegdlowosci informacji wymaganych w Prognozie zostal

uzgodniony z regionalnym dyrektorem ochrony §rodowiska oraz pafstwowym wojewddzkim inspektorem

sanitarnym. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy uzgodnil zakres i stopied

szczegblowosci Prognozy pismem z dnia 27 listopada 2023 r., znak: WOP.611.46.2023. MWK.

Podstawowe krajowe akty prawne, w oparciu, o ktére sporzadzono niniejsza Prognoze to:

® ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 t. o udoste¢pnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale

spoleczenistwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 t.,

poz. 1112);



ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 1. o ochronie przyrody (Dz.U. 2024 poz. 1478);

ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 1. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie (Dz.U. 2020
poz. 2187);

ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz.U. 2024 poz. 530);

ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz.U. 2024 poz. 82);
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na §rodowisko (Dz. U. z 2019 1., poz. 1839, ze zm.);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony
ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2011 1. Nr 25, poz. 133, ze zm.);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska 2z dnia 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriéw oceny wystgpowania
szkody w §rodowisku (Dz.U. 2019 poz. 1383);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz.U. 2022 poz. 2380);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
roélin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej
grzybéw (Dz. U. z 2014 1., poz. 1408);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 . w sprawie siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru
obszarow kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia, jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2014
1., poz. 1713);

rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wymagan dobrej
praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz.U. z 2023 poz. 672).

uchwata Nr L.XI/851/23 Sejmiku Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 25 wrzesnia 2023 r.
w sprawie audytu krajobrazowego wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Akty prawne obowiazujace w krajowym porzadku prawnym stanowia transpozycje przepiséw

wspolnotowych, sposréd ktérych wymienié nalezy nastepujace:

dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 1. w sprawic ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory (dyrektywa siedliskowa);

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa (dyrektywa ptasia);

ramowa dyrektywa wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 t.;

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35/WE z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie
odpowiedzialnosci za §rodowisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzadzanym

srodowisku naturalnemu;



e dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 t. w sprawie oceny skutkéw wywieranych
przez niektore przedsiewzigcia publiczne i prywatne na Srodowisko (dyrektywa EIA);
e dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny

wplywu niektérych planéw i programéw na $rodowisko (dyrektywa SEA).

3.2 Zawarto$¢ projektu planu

Obowigzkowe skladniki planu urzadzenia lasu wymienione sa ogdlnie w art. 18 ustawy o lasach, a
szczegblowo w rozporzadzeniu wydawanym przez ministra wlasciwego do spraw §rodowiska na podstawie
art. 25 pkt 1 ustawy o lasach. Ramowy zakres projektu Planu okresla Instrukcja Urzadzania Lasu
(Zarzadzenie nr 55 z 2011 1.), natomiast szczegblowe wytyczne zawarte sa w opisie przedmiotu zamdéwienia,
a takze w protokole z posiedzenia Komisji Zatozen Planu.

Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa R6zanna zawiera nastepujace elementy:

— ogolny opis laséw Nadle$nictwa (elaborat), ktory zawiera zestawienia zbiorcze danych
inwentaryzacyjnych oraz planowanych dzialan;

— opisy taksacyjne lasu zawierajace szczegolowe dane inwentaryzacyjne;

— wykazy projektowanych cie¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego;

— program ochrony przyrody;

— opracowania dla lesniczych (zawierajace opis taksacyjny, wykaz cie¢ i wykaz wskazafi gospodarczych
dla danego lesnictwa);

—  zestawienia zbiorcze planu hodowli lasu;

— mapy tematyczne.

Najbardziej istotnym elementem projektu Planu podlegajacym ocenie wplywu na $rodowisko, sa
zaprojektowane zadania i wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sa wynikiem podsumowania
wszystkich prac z danego zakresu w Nadlesnictwie i sa elementem wyszczegdlnionym w decyzji Ministra
Srodowiska o zatwierdzeniu Planu. Natomiast wskazania gospodarcze sa propozycja wykonania pewnych
czynno$ci w konkretnym wydzieleniu, w celu osiagniecia zatozen i celéw Planu. Ocene dostosowano do

poziomu szczegétowosci kazdego rodzaju czynnosci, z jakim zostaly one zapisane w projekcie Planu.

Tab. 1. Stopien szczegdlowosci wskazafi gospodarczych, zadan i innych ustalefi projektu Planu

Rodzaj zabiegu lub zapisu Szczegbtowosc informacji zapisana skala (% pow. lesnej
w projekcie Planu w projekcie Planu zalesionej)

EFat pownerz;hnlowy , Dla catego nadle$nictwa 60%

pielegnowania drzewostanéw

Odnowienia Do kc?nkre‘tnego wydzielenia lub czesci 10%
wydzielenia

Pielegnowanie upraw (CW) Do konkretnego wydzielenia 16%

Pielggnowanie mtodnikéw (CP) | Do konkretnego wydzielenia 17%

Rebnia | Do kc?nkranego wydzielenia lub czesci 5%
wydzielenia

Rebnia II, 11l IV Do kc?nkrejcnego wydzielenia lub czesci 12%
wydzielenia
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Rodzaj zabiegu lub zapisu Szczegotowosc informacji zapisana skala (% pow. lesnej

w projekcie Planu w projekcie Planu zalesionej)
Sktady gatunkowe upraw Do typow siedliskowych lasu w ramach TD 100%
Zasadniczo ogdlne zapisy, w pewnych
Zalecenia zamieszczone w przypadkach odniesienie do konkretnych
. . . o 100%
Programie ochrony przyrody zasobow przyrodniczych, np. siedlisk lub
gatunkow

3.3 Glowne cele zawarte w projekcie planu urzadzenia lasu
Glownym celem planowania urzadzeniowego, zgodnie z Instrukcja urzadzania lasu, jest ,,opracowywanie

projektow plandw nrzadzenia lasn 3godnie 3 wymaganiami przepisow prawa orag trvale Irownowazgonej gospodarki lesne g

.-

odpowiednin uwzglednieniem ocg i spolecznych w sprawie ochrony Srodowiska i ragonalnego gospodar ja gasobanmi
przyrody”. Giéwnym celem projektu Planu jest stworzenie warunkéw do prowadzenia trwale zréwnowazonej
gospodarki lesnej, ktéra w mysl art. 6 ust. 1 pkt la ustawy o lasach oznacza, ,,d3zatalnosé zmierzajaca do
uksgtaltowania struktury lasow i ich wykorystania w sposob i tempie Japewniajacym trwate achowanie ich bogactwa
bivlogicznego, wysokiej produkcyjnosii oraz potencjatu regeneracyjnego, Zywotnosci i dolnose do wypetniania, terag i w
pryysztoses, wszystkich waznych ochronnych, gospodarczych i sogalnych funkegi na poziomie lokalnym, narodowym
7 globalnym, bez, szkody dla innych ekosystenionw”.

Przywolany powyzej cel, osiagany jest poprzez realizacje zadaf planowania urzadzeniowego,

dotyczacych szczegdlnie:

1) inwentaryzagi orag oceny stanu lasn, w tym siedlisk i drgewostandw, wrag e sporiadzeniem syntetyexnego opisu
taksacyjnego posziegdlnych wylaczen taksacyinych, a takse wykonaniem odpowiednich estawier Zbioreychy

2) rozpoznania walorow pryrodnicgych w lasach orag okreslenia sposobdw postgpowania gospodarczego 3 uw3glednieniem
potrzeb g gakresu ochrony pryyrody;

3) roxpoznania podstawowych atozert polityki 3agospodarowania prestrzennego regionn, dotyczacych gospodarki lesnej i
ochrony przyrody 3 nw3glednienien regionalnych strategii rogwejn oraz, regionalnych programdw ochrony Srodowiskay

4) gebrania informacgii w sprawie programu ochrony pryrody, w tym dotyezacych obszarn Natura 2000, wrag 3 aktualizagq
i weryfikaciq dotychezasowego programu ochrony priyrody;

5) sformutowania celow, asad i sposobow realizagi trvale Irownowagonej gospodarki lesnej;

6) pryeprowadzenia strategiczne oceny oddialywania ustalest plann urzqdzenia lasu na Srodowisko wrag 3 opracowaniem
wymaganej prognogy;

7) rozpoznania ekonomicinych warunkdw gospodarki lesnej oray okreslenia spodgiewanych efektow ekonomicinych tej

gospodarki w urzqdzanym nadlesnichwie;

8) okreslenia dugo- oraz Sredniookresowych hodowlanych i technicznych celow gospodarki lesne dla nrzadzanego obiektu,
umozliwiajacych formutowanie celow doragnych w poszezegdlnych drzewostanach;

9) projektowania pozadanych thipow drzewostandw orag mogliwie zroznicowane budowy lasu (wiekowe i przestrzenne));

10) ustalenia etatow cigi ugytkowania lasu (rebnego orag przedrebnego);

11) projektowania odnowieii, alesiert oraz zadari 3 zakresu pielggnowania lasu;
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12) okreslenia kicrunkowych zadari 3 zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowe;
13) okreslenia kierunkowych zadari 3 zakresu gospodarki towieckiej w lasach;

14) okreslenia potreb w akresie remontow oraz, budowy infrastruktnry techniczne, w tym dotyczacych turystyki i rekreajiy
13) zobrazowania prestrzennego, w _formie odpowiednich map, podstawowych danych o urzadzanym obiekcie, dotyezacych
szezegdlnie: obszardw chronionych i funkgji lasn, wynikdw inwentaryzagi oraz wybranych zadai gospodarki lesnej;

16) sporzadzenia ogdlnego opisu lasow, zawierajqcego m.in.: ogélng charakterystyke urzqdzanego obiektn, analize gospodarki
leSnej za okres obowiqgywania dotychezasowego plann wrzqdzenia lasu, analize stanu zasobow drzewnych wrag
3 okresleniem kierunku ich rozwoiu orag pogadanego stanu, cele gospodarki pryszle, program ochrony przyrody,
zestawienia prewidywanych adani (obligatoryjnych orag fakultatywnych, zwanych daley wskazaniami) orag prognoze

stanu zasobdw drzewnych na koniec planowanego okresu planistycznego”.

Wszystkie te zagadnienia zostaly w projekcie Planu uwzglednione i omoéwione z rdzng szczegdlowoscia.
Zawarte w projekcie Planu cele dtugookresowe gospodarki lesnej dotycza:

— zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa,

— zachowania trwalo$ci drzewostanu i ciaglosci jego uzytkowania,

—  zgodnosci sktadéw gatunkowych drzewostanéw z mozliwosciami produkcyjnymi siedlisk
oraz dostosowania skladéw upraw na siedliskach przyrodniczych do naturalnych skladow
drzewostanow,

— uzytkowania drzewostanéw w ramach okreslonych dla nich wickéw rebnosci.

Cele $redniookresowe stanowia natomiast:

— podzial na gospodarstwa wraz z doborem wlasciwych sposobéw zagospodarowania lasu,

— opracowanie programu ochrony przyrody dla obszaru zasiegu terytorialnego nadlesnictwa,

— okreslenie wskazan gospodarczych dla drzewostanow,

— okreslenie wytycznych w sprawie ochrony lasu, gospodarki lowieckiej oraz potrzeb w zakresie

infrastruktury technicznej nadlesnictwa.

3.4 Cele ochrony S$rodowiska ustanowione na szczeblu migedzynarodowym,
wspoélnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia realizacji projektu Planu
Konwencje migdzynarodowe, ratyfikowane przez Polske, istotne w odniesieniu do realizacji Planu:

Konwencja z Rio (konwencja o ré6znorodnosci biologicznej)

Konwencja ustanowiona 5 czerwca 1992 r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia 1995 r.

Zasadniczym jej celem jest ochrona réznorodnosci biologicznej postrzeganej na trzech poziomach:

genetycznym, gatunkowym i ekosystemowym. W praktyce powinno si¢ to realizowa¢ ,,jednakowym”



traktowaniem wszelkich ekotypow gatunkéw, ochrona siedlisk ubogich, o niewielkiej liczbie gatunkéw,
ktore wezesniej nie byly traktowane jako réwnorzedne z siedliskami bogatymi w gatunki.

Konwencja Berneniska o ochronie gatunkéw dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk,
sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995 r. Celem konwencji
jest stworzenie warunkéw do ochrony szczegdlnie zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat oraz ich siedlisk.
Lista tych gatunkéw znajduje sie w zalacznikach do konwencji, a poszczegdlne kraje, ktére jq ratyfikowaly
moga te liste w uzasadnionych przypadkach ograniczaé.

Konwencja Bofiska o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat z 23 czerwcea 1979 r., ratyfikowana
przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwenciji jest ochrona wedrownych gatunkéw ssakow, ptakow, ryb,
gad6w i owadow, wyszczegolnionych w 2 zalacznikach.

Konwencja Waszyngtonska (CITES) o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i roslinami
gatunkow zagrozonych wyginigciem, sporzadzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez Polske 12 grudnia
1989 r. Celem konwencji jest zabezpieczenie szczegdlnie zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat przed

niclegalnym pozyskiwaniem ze stanu dzikiego oraz handlem.

Na poziomie Wspdlnoty Europejskiej podstawowym aktem prawnym, w ktérym przywotano
koniecznos¢ ,wysokiego poziomn ochrony i poprawy jakosi Srodowiska naturalnego” jest Traktat ustanawiajacy
Wspdlnote Furopejska.

W art. 11 Traktatu jest mowa, iz ,prgy ustalanin i realizagi polityk i dziataii Unii, w s3ezegdhnose w celn
wspierania rownowazonego rowoju, muszq by¢ brane pod mwage wymogi ochrony Srodowiska”. Aktami prawa
wprowadzajacymi w zycie ustalenia Traktatu sa dyrektywy. W zakresie ochrony przyrody, na terenie
Nadlesnictwa maja zastosowanie gléwnie cztery z nich. Sa to, wspomniane juz uprzednio, dyrektywa ptasia
(DP), dyrektywa siedliskowa (DS) oraz dyrektywa odpowiedzialnosciowa (DO), a takze odnoszaca si¢ do
procedur ocenowych, dyrektywa SEA. Dyrektywy te zostaly transponowane do krajowych aktéw prawnych.

Celem dyrektywy ptasiej jest zapewnienie ochrony gatunkéw ptakéw legowych oraz migrujacych na
terenie Wspolnoty Huropejskiej. W dyrektywie wyszczegdlnione sa gatunki, dla ochrony ktérych tworzone
sa obszary specjalnej ochrony (OSO). Gatunki te wymienione sa w zataczniku I. Oprécz nich dyrektywa
chroni takze wszystkie wedrowne gatunki ptakéw.

Celem dyrektywy siedliskowej jest ochrona siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat
(poza ptakami). Ochrong t¢ zapewnia si¢ poprzez tworzenie specjalnych obszaréw ochrony (SOO), czyli
obszardw obejmujacych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub siedliska gatunkéw, wytypowane na
podstawie kryteriéw naukowych, zapewniajace zachowanie lub odtworzenie wlasciwego stanu ochrony tych
elementéw.

OSO i SOO tworza sie¢ obszaréw Natura 2000.

Dyrektywa odpowiedzialno$ciowa okresla sposoby postepowania oraz zapobiegania skutkom szkody
w §rodowisku. W zakresie objetym Planem, dyrektywa odnosi si¢ do szkody jako ,,mierzalne negatywnej 3miany
w zasobach naturalnych lnb miergalnego ostabienia uzytecznosei zasobow naturalnych, ktdre moske njawnic si¢ bezposrednio
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lnb posrednio”. W odniesieniu do gatunkéw chronionych i siedlisk przyrodniczych oznacza to ,,(...) dowolng
szkode majaca znaczacy negatywny wphyw na osiqgnigcie lub utrgymante wlasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub

gatunkdw”.

Unijna strategia na rzecz bioréznorodnosci do 2030 — opublikowana przez Komisje Europejska 20 maja
2020 1. pod nazwa ,Przywracaniec przyrody do naszego zycia”, jest wszechstronnym, ambitnym i
dlugoterminowym planem majacym na celu ochrong przyrody iodwrécenie procesu degradacji
ckosysteméw, wprowadzenie réznorodnosci biologicznej w Europie na $ciezke odbudowy do 2030 r. z
korzyscia dla ludzi, klimatu i planety. Jako gléwne dziatania wskazuje:
e ustanowienie wigkszej europejskiej sieci obszaréw chronionych na ladzie i na morzu (ukoficzenie
wdrazania sieci obszaréw Natura 2000),
e uruchomienie unijnego planu odbudowy zasobéw przyrodniczych,
e wprowadzenie Srodkéw umozliwiajacych niezbedne zmiany transformacyjne,
e wprowadzenic $rodkéw majacych na celu sprostanie globalnemu wyzwaniu zwizzanemu
z réznorodnoscia biologiczna.
Nowa strategia le§na UE 2030 - stanowi cze¢$¢ Europejskiego Zielonego fadu i unijnej strategii na
rzecz bioréznorodnosci 2030 oraz uznaje centralna i wielofunkeyjna role lasow, a takze wktad lesnikéw i
calego laficucha wartosci zwiazanego z lasami w osiagniecie do 2050 r. zréwnowazonej i neutralnej dla
klimatu gospodatki, przy jednoczesnym zapewnieniu odtwarzania, odpornosci i odpowiedniej ochrony
wszystkich ekosysteméw. Strategia le$na przyczyni si¢ do osiagniecia unijnych celéw w zakresie
bioréznorodnosci dzigki ograniczeniu emisji gazéw cieplarnianych o co najmniej 55 % do 2030 r. i

osiagnieciu neutralnoéci klimatycznej do 2050 r.

Na szczeblu krajowym podstawowymi dokumentami wyznaczajacymi ramy dla ochrony $rodowiska
przyrodniczego sa akty prawne w postaci konstytucji, ustaw i rozporzadzen wykonawczych, oraz polityki,
strategie i programy krajowe.

Najwazniejszym aktem prawnym regulujacym kwestie ochrony przyrody w Polsce jest ustawa o ochronie
przyrody. Zawicra transpozycje prawodawstwa wspélnotowego dotyczacego sieci Natura 2000 do prawa

krajowego. Art. 2 ust. 1 ustawy stanowi, ze: ,,ochrona pryrody, w rozumienin ustawy, polega na achowaniu,

rownowagonym ugytkowanin oraz_odnawianin zasobow, twordw i skiadnikdw pryrody: 1) dziko wystepujacych roslin,
wierzat i grzybow: 2) roslin, zwierzat i grzybdw objetych ochrona gatunkowa: 3) wierzat prowadzacych wedrowny tryb Zycia;

vadkich ¢ chronionych gatunkdw roslin, zwierzat ¢ grzybows

6) tworow pryyrody gywe i nieogywionef oraz kopalnych syearkow roslin i gwierzat; 7) Rrajobrazuy 8) ieleni w miastach
i wsiach; 9) zadrzewien”.
W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, w art. 33 ust. 1 stwierdzono, iz ,,zabrania sie, 3 zastrzezenien

art. 34, podejmowania dzialaii mogacych, osobno lub w polaezenin 3 innymi dziataniami, Inaciqco negatywnie oddziatywaé
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na cele ochrony obsgarn Natura 2000, w tym w s3e3egdlnosci: 1) pogorszyé stan siedlisk pryrodnicgych lub siedlisk gatunkdw
roslin i wierzqt, dla ktdrych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub 2) wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktorych
ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, lub 3) pogorszyé integralnosé obszaru Natura 2000 lub jego powiqzania 3
innymi obszarami’.

Przepisy ustawy o ochronie przyrody w istotny sposéb wplywaja na mozliwos¢ realizacji projektu
Planu. Jak podkreslano w Elaboracie oraz Programie ochrony przyrody, aktualnie obowiazujace przepisy
byly uwzglednianie na etapie projektowania zadan i sposobéw prowadzenia gospodarki lesnej.

Podstawowym aktem prawnym regulujacym kwestic zwiazane z gospodarka lesna w lasach
wszystkich form wlasnosci jest ustawa o lasach. Gospodarka w lasach jest prowadzona na podstawie planu
urzadzenia lasu, czyli podstawowego dokumentu regulujacego prowadzenie gospodarki lesnej na terenie
nadlesnictwa. Obowiazek sporzadzania planu urzadzenia lasu wynika wprost z ustawy, gdzie w art. 7 ust. 1
stwierdzono, ze ,,trwale zréwnowazong gospodarke lesna prowadzi si¢ wedlug planu urzadzenia lasu (...)”.
Plan utzadzenia lasu to zgodnie zart. 6 ust. 1 pkt 6, ,,podstawowy dokument gospodarki lesnej
opracowywany dla okreslonego obicktu, zwierajacy opis i oceng stanu lasu oraz cele, zadania i sposoby
prowadzenia gospodarki lesnej.” Zalozeniem ustawy jest wigc to, ze plan urzadzenia lasu, zatwierdzony
przez Ministra Srodowiska, zawiera wytyczne do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej,
ktéra zgodnie z definicja zawarta w ustawie o lasach, odpowiada w zaloZeniach zréwnowazonemu
uzytkowaniu zasobow, zdefiniowanemu w ustawie o ochronie przyrody. Mozna wigc uznaé, ze
zatwierdzenie projektu Planu przez Ministra Srodowiska jest potwierdzeniem, ze dokument ten realizuje
cele ochrony przyrody.

Procedury w zakresie dokonywania oceny oddziatywania planéw lub przedsiewzie¢ na srodowisko
zawarte s3 w ustawie o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczefistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko. Plan jest
dokumentem, ktéry podlega procedurze oceny oddzialywania na srodowisko (opisanej w rozdziale 3.1). W
zakresie objetym projektem Planu, konieczne jest upewnienie sig, czy jego zapisy nie stwarzaja zagrozenia
wystapienia znaczaco negatywnego oddzialywania na obszary Natura 2000. Ponadto ustawa reguluje, w jaki
sposob zapewniony musi by¢ udzial spoleczefistwa w podejmowaniu decyzji oraz jakie informacje i w jaki
spos6b moga by¢ udostepniane spoleczenistwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy, rozporzadzenia),
odbywa si¢ miedzy innymi poprzez sporzadzanie krajowych strategii, polityk i planéw. Do takich opracowan
na szczeblu krajowym naleza:

Polityka le$na panstwa z 1997 r.

Celem polityki lesnej jest wyznaczenie dzialan zmierzajacych do zachowania warunkéw do trwalej

w nieograniczonej perspektywie czasowej wielofunkeyjnodci laséw, ich wszechstronnej uzytecznosci i

ochrony oraz roli w ksztaltowaniu §rodowiska przyrodniczego zgodnie z oczekiwaniami spoleczefistwa.



Dokument ten zakresla ogdlne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegdlnie w okresie jej

przechodzenia z modelu surowcowego na model ,proekologiczne i 310 Zone jexnie, wielofunkoyneg
gospodarki lesnef”. Jest to realizowane m.in. przez:
— zwigkszanie zasobow drzewnych i lesistosci,
— poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogly one w szerszy sposéb spetnia¢ réznorodne funkdje,
— zwigkszanie réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz réznorodnosci
ckosysteméw w kompleksach lesnych,
— opracowanie i wdrozenie programu odbudowy malej retencji wodnej,
— zapewnienie ochrony wszystkim lasom a szczegdlnie najcenniejszym ekosystemom oraz kluczowym i
rzadkim elementom biocenoz lesnych.
Krajowy program zwigkszania lesisto$ci. Aktualizacja 2003 r.

Dokument planistyczny okreslajacy cele, zasi¢g i sposob zwigkszania powierzchni lesnej kraju, w
poczatkowych zatozeniach do ok. 30% w 2020 1. 1 33% w 2050 r. Program operuje gmina jako podstawowa
jednostka, dla ktérej okreslone sa wskazniki preferenciji zalesienia. Realizacja KPZL napotyka jednak na
coraz wicksze problemy, zwiazane gléwnie z podaza gruntéw pod zalesienie (wejscie w zycie PROW,
uwarunkowania przyrodnicze, ograniczenia w zalesianiu gruntéw na obszarach Natura 2000). Wg
najnowszych danych z pomiaréw powierzchni laséw w Polsce, lesisto$é naszego kraju wynosi aktualnie ok.

33%, tym samym cele KPZL zostaly juz osiagniete.

3.5 Powigzania projektu planu z innymi dokumentami

Ze wzgledu na charakter gospodarki lesnej i skale projektowanych zabiegéw, ograniczonych do
konkretnych wydzieled, Projekt Planu urzadzenia lasu w duzej mierze nie implikuje powiazan z innymi
dokumentami planistycznymi.

W zakresie planowania przestrzennego dokumentami takimi moga byé: studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (SUIKZP) okreslajace polityke przestrzenna gminy i
ogolny sposéb jej zagospodarowania oraz miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego (MPZP) —
szczegdlowo wskazujace przeznaczenie i sposoby zagospodarowania poszczegdlnych jednostek
terytorialnych, w tym réwniez gruntéw przeznaczonych do zalesienia. Analizowany projekt Planu
urzadzenia lasu nie przewiduje zalesiania gruntéw stanowiacych wilasno$¢ skarbu padstwa w zarzadzie
Nadlesnictwa Rézanna, wobec tego zapisy MPZP i SUIKZP nie maja odniesienia do jego ustalen.

W zakresie ochrony przyrody, zakres dziatan projektowanych w obszarach chronionych powinien by¢
zgodny z planami ochrony lub planami zadad ochronnych ustanowionymi dla poszczegdlnych form
ochrony przyrody.

W rezerwacie przyrody na terenie nadlesnictwa nie zaprojektowano zadnych zabiegéw gospodarczych

(rezerwaty nie posiadaja aktualnych planéw ochrony).



W zasiegu nadlesnictwa jak tez w zasiegu potencjalnego oddzialywania projektu Planu nie znajduja sie

zadne obszary sieci Natura 2000.

3.6 Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy
Procedura sporzadzenia Prognozy oddzialywania na §rodowisko przebiegata w czterech gléwnych
ctapach:

e zebranie dostepnych informacji o istniejacym stanie §rodowiska w obszarze objetym zakresem projektu

planu urzadzenia lasu;

e zebranie informacji o zakresie dziatan przewidzianych w projekcie planu;

e okreslenie, analiza i ocena przewidywanego oddzialywania poszczegdlnych elementéw planu na

komponenty srodowiska;

e przedstawienie dzialad majacych na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddzialywari na

srodowisko.

Informacje i dane niezbedne do analizy oddzialywania Planu mozna podzieli¢ na dwie grupy:

e dane pochodzace z projektu Planu - opisy taksacyjne, zaplanowane zabiegi gospodarcze, opisy tych
zabiegbw zamieszczone w elaboracie;

e dane i informacje Srodowiskowe, czyli informacje o chronionych, rzadkich i cennych gatunkach,
siedliskach przyrodniczych, celach ochrony w ramach wyznaczonych form ochrony przyrody,
realizowanych dziataniach ochronnych, itp.

Na informacje srodowiskowe skladaly sie:

- informacje i dane z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy (dokumentacje
dotyczace form ochrony przyrody, akty prawne);

— dane z Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody (crfop.gdos.gov.pl/ CRFOP/)

— dane otrzymane z Nadle$nictwa Rézanna;

— dane z opracowan, strategii i dokumentéw planistycznych dla gmin i powiatow;

— dane z otwartych baz gromadzacych informacje o rozmieszczeniu gatunkéw (np. ornitho.pl)

— publikacje naukowe i dane niepublikowane.

Drzi¢ki numerycznej formie znacznej czedci danych (m. in. baza Systemu Informatycznego Laséw

Panstwowych — SILP), oprécz analizy i zestawienia danych tabelarycznych, w celu identyfikacji

potencjalnych obszaréw konfliktowych wykorzystano metody przetwarzania danych przestrzennych

(metody GIS). Do okreslenia rodzaju i skali oddziatywania oraz oceny wplywu elementéw projektu Planu

na srodowisko postuzono si¢ analiza ekspercka. Analizowano wplyw planowanych zabiegéw gospodarczych

jako gléwnego czynnika ksztattujacego drzewostany, na zasoby przyrodnicze obszaru objetego Planem. Do

oceny wykorzystano wszelkie dostepne materialy, wytyczne i poradniki dotyczace wymagat siedliskowych i

zalecent ochronnych dla poszczegdlnych gatunkéw lub ich grup (muin.: Materiaty do wyznacgania i okreslania
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stanu zachowania siedlisk. ptasich w obszarach spegalng ochrony prakéw Natura 2000. GDOS Warszawa 2013,
Monitoring ptakéw legowych. Poradnik metodyczny. Wydanie 2. GIOS, Warszawa 2015; Wphyw prowadzone
gospodarki lesnej na populacje wybranych gatunkdw ptakaow interioru lesnego w lasach nizinnych Polski, DGLP. Warszawa
2018). W przypadku znanych lokalizacji siedlisk i gatunkéw analizowano bezposredni wplyw planowanych
zabiegbw.

W przypadku braku szczegétowych danych o lokalizacji i liczebnosci gatunkéw, oceniano dostepnosé i
jako§¢ dogodnych siedlisk oraz potencjalny wplyw na populacje gatunkéw w oparciu o dane literaturowe i
wyniki badafi opisujace zaleznosdci i reakcje na zmiany w siedliskach, zwiazane z biologia i ckologia
poszczegdlnych gatunkow lub zespoldw zasiedlajacych podobne do analizowanych ekosystemy.

Cele ochrony form ochrony przyrody ustalone zostaly na podstawie stosownych aktéw prawnych
powolujacych dana forme ochrony przyrody. Analize przeprowadzono w postaci opisu wplywu projektu
Planu na te formy ochrony.

Jako oddziatywanie znaczaco negatywne okresla sic wplyw o duzym natezeniu, przekraczajacym
przecigtny i dopuszczalny z punktu widzenia danego elementu przyrodniczego. Oddzialywanie takie moze
pociaga¢ za soba dlugoterminowe i trudne do odwrécenia konsekwencje. Wlasciwa ocena wymaga
indywidualnego podejécia, uwzgledniajacego specyfike rozpatrywanego komponentu §rodowiska.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, znaczaco negatywne oddzialywanie zostalo w art. 33 ust. 1
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zdefiniowane jako takie, ktére moze w szczegdlnosci:
® pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony

wyznaczono obszar Natura 2000 lub
e wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, lub
® pogorszy¢ integralno$é obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi obszarami.

Standardowo do obszaréw, na ktore realizacja zapiséw projektu planu urzadzenia lasu moze mieé
potencjalnie znaczaco negatywny wplyw zalicza si¢ grunty znajdujace si¢c w granicach obszaréw Natura
2000, co wynika z ewentualnego wplywu projektu Planu na przedmioty ochrony, dla ktérych wyznaczono

te obszaty.

W granicach Nadle$nictwa Rézanna nie ma obszaréw sieci Natura 2000.

W projekcie Planu brak jest zapiséw, ktére wyznaczatyby ramy do pézniejszej realizacji przedsiewziec
mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia
10 wrzeénia 2019 w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na §rodowisko.

Ostateczna, zbiorcza ocena oddzialywania przedstawiona zostala w formie macierzy -tabelarycznego
zestawienia ocen czastkowych dotyczacych poszczegdlnych elementéw $rodowiska. Ocena ta okresla
kierunek potencjalnych zmian (negatywny/pozytywny/neutralny) oraz przewidywana skale czasowa
oddzialywania (od 1 do 3 tj. krétko-, srednio- i dlugoterminowe), zgodnie z propozycjq zawarta w Ramowych
wytyexnyeh w sprawie zakresu i stopnia s3egegétowosci prognogy oddziatywania na Srodowisko plann urzadzenia lasu, ktore

zostaly wprowadzone do stosowania ptzez Ministra Srodowiska w dniu 28 sierpnia 2013 r.

20



3.7

Metody analizy skutkéw realizacji postanowienn projektu planu oraz
czestotliwo$¢ jej przeprowadzania

Sporzadzajacy projekt Planu i Prognoze, tj. dyrektor regionalnej dyrekeji Laséw Panstwowych jest

organem monitorujacym realizacje zadan gospodarczych i wplyw ich realizacji na Srodowisko. Proponowany

monitoring powinien obejmowac analize:

zmiany struktury wiekowej i gatunkowej drzewostandw,

zmiany powierzchni lasow wedlug pelnionych funkgji i kategorii uzytkowania,

realizacji zalecent projektu Planu (formy rebni, projektowane sklady upraw, zalecenia wynikajace z
Programu ochrony przyrody).

zmian bogactwa gatunkéw  chronionych  (stanowiska gatunkéw/powierzchnie — siedlisk)
z uwzglednieniem wynikéw monitoringu prowadzonego przez nadlesnictwo.

Podstawe raportowania w tym zakresie stanowia wyniki analizy gospodarki przeszlej w nadlesnictwie,

wyniki przeprowadzanych kontroli, wyniki taksacji oraz stan lasu na poczatku obowigzywania Planu.

Czestotliwos¢ ww. analiz i raportowania determinowany jest okresem obowiazywania Planu tj. dziesi¢¢ lat.

Monitoring znanych i potencjalnych stanowisk chronionych siedlisk i gatunkéw powinien by¢ wykonywany

w cyklu rocznym.

3.8

Mozliwe transgraniczne oddzialywania planu na §rodowisko

Ze wzgledu na polozenie Nadlesnictwa Rézanna w znacznym oddaleniu od granicy panstwowej

(ponad 170 km) oraz charakter i skale oddzialywania poszczegélnych elementéw Planu, ograniczona

gléwnie do miejsca realizacji poszczegdlnych zabiegéw, nie stwierdza si¢ mozliwosci wystapienia

negatywnego, transgranicznego oddzialywania projektu Planu na §rodowisko.
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4 OPIS, ANALIZA I OCENA STANU SRODOWISKA

Szczegdlowy opis stanu srodowiska na terenie nadlesnictwa znajduje si¢ w elaboracie oraz programie

ochrony przyrody. W niniejszej Prognozie przytoczono jedynie najbardziej istotne informacje dotyczace

nadlesnictwa.
4.1 Istniejacy stan Srodowiska na terenie nadle$nictwa

4.1.1 Ptozenie nadles$nictwa

Nadlesnictwo Rézanna polozone jest w pélnocno-zachodniej czesci wojewddztwa kujawsko-

pomorskiego, na terenie dwoch powiatéw — bydgoskiego (w gminach Koronowo, Dobrez i Osielsko) i

$wieckiego (niewielki fragment w gminie Pruszcz). W podziale administracyjnym LP Nadlesnictwo Rézanna

polozone jest w zachodniej cze$ci RDLP w Toruniu. Od pétnocy i wschodu graniczy z nadlesnictwem

Zamrzenica, od poludnia — Zoledowo, a od zachodu — Runowo.

[ Hadlesnictwo Rézanna

[ ROLP Torus

| granice wojewsdztw

Ryc. 1. Polozenie nadle$nictwa na tle podziatu administracyjnego Polski.
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Tab. 2. Zestawienie powierzchni nadlesnictwa wedtug jednostek podziatu terytorialnego.

Grupy kategorii uzytkowania

. . Zwigzana z ,
Gmina, , ) Lesna o Ogotem
Powiat Lesna zalesiona niezalesiona gospc];darkq Lasy razem Nielesna
lesng
Powierzchnia [ha]*

gm. Dobrcz 55,3985 - 0,9376 56,7466 12,3303 69,2476
gm. Koronowo 522,7892 7,2400 15,0044 545,0336 5,9392 550,9728
Miasto
gm. Koronowo 9273,9801 188,4643 257,3943| 9719,8387 249,8397 9969,6784
Ob. wiej.
gm. Osielsko 669,2180 16,6800 18,2090 704,1070 19,6547 723,7617
pow. Bydgoski 10521,7963 212,3843 291,5453| 11025,7259 287,9346| 11313,6605
gm. Pruszcz Ob. 0,8300 - - 0,8300 - 0,8300
wiej.
pow. Swiecki 0,8300 - - 0,8300 - 0,8300
woj. Kujawsko- 10522,6233 212,3843 291,5453 | 11026,5559 287,9346 | 11314,4905
pomorskie
gm. Dobrcz 55,3985 - 0,9376 56,7466 12,3303 69,2476

[ Nadiesnictwo Rézanna
L—::l granice powiatow

[ granice gmin

[ onunty wzarzadzie nadlesnictwa

Ryc. 2.
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Polozenie nadlesnictwa na tle podziatu administracyjnego powiatéw i gmin.




, , RDLP
WARSZAWA

- S

- £
Nadlesnictwo R6z {
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Ryc.3.  Polozenie w podziale administracyjnym PGL LP

-

Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej (Richling i in. 2021) tereny Nadlesnictwa Rézanna

potozone sa w zasiggu nastepujacych jednostek:

megaregion: Pozaalpejska Europa Srodkowa (3)
prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (31)
podprowincja: Pojezierza Poludniowobaltyckie (314-316)
makroregion: Pojezierze Potudniowopomorskie (314.6-7)
mezoregion: Pojezierze PéInocnokrajenskie (314.69)
mezoregion: Dolina Brdy (314.72)
mezoregion: Wysoczyzna Swiecka (314.73)
mezoregion: Pojezierze Poludniowokrajenskie (314.74)
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D Nadlesnictwo Rézanna

Ryec. 4. Potozenie Nadlesnictwa Rézanna wg regionalizacji fizyczno-geograficzne;.

Poduzial fizyczno-geograficzny w duzej mierze pokrywa si¢ z przynaleznoscia do jednostek podziatu
w regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony i Kliczkowska 2012), opartej na zréznicowaniu przyrodniczym
(warunkéw  klimatycznych, geologicznych i geomorfologicznych, rozmieszczenia klas  krajobrazéw
naturalnych i rodlinnosci potencjalnej). Tereny nadles$nictwa naleza do trzech mezoregiondw: Pojezierza
Krajeskiego, Doliny Brdy i Wysoczyzny Swieckiej, potozonych w krainie Wielkopolsko-Pomorskiej.

Wigkszo$¢ gruntéw w zarzadzie Nadlesnictwa Rézanna polozona jest w mezoregionie Doliny Brdy.
Jest to rozlegta, malownicza dolina rzeki Brdy, ciagnaca si¢ od okolic Rytla na potudniu Boréw Tucholskich
az po jej ujicie do Wisty w Bydgoszczy. Dolina ta wyrdznia si¢ wyrazna rzezba terenu, zdominowana przez
formy polodowcowe — przede wszystkim terasy rzeczne, doliny boczne, fragmenty sandru oraz rozlegle
réwniny akumulacyjne. Miejscami wystepuja takze niewiclkie jeziora, a teren doliny urozmaicaja liczne
zakola i starorzecza Brdy, co nadaje jej naturalistyczny, niemal pierwotny charakter. Dominujacymi

utworami geologicznymi sa plejstocenskie piaski i zwiry sandrowe

Szata ro§linna regionu zdeterminowana jest przez piaszczyste, ubogie gleby pochodzenia sandrowego

— dominuja tu wigc siedliska bordéw sosnowych, zwlaszcza bor §wiezy i bér suchy. W dolnych czesciach

doliny, gdzie gleby sa zyZniejsze i bardziej wilgotne, pojawiaja sie siedliska lasu mieszanego §wiezego i lasu

$wiezego, a w obnizeniach i przy cickach wodnych — olsy oraz tegi olszowo-jesionowe. Rzeka Brda, bedaca
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gléwna osia hydrologiczng regionu, zachowata w duzej mierze swoéj naturalny charakter. Plynie
meandrujacym korytem, a jej liczne doplywy oraz zbiorniki retencyjne, jak Zalew Koronowski, zwigkszaja

réznorodnosé §rodowiska wodnego. Lesisto§¢ mezoregionu jest bardzo wysoka, wynosi 63%.

Wysoczyzny Swieckiej

Doliny,Brdy,

Pojezierza Krajeriskiego

[ Nadiesnictwo Rézanna

3 krainy przyrodniczo-lesne

"1 mezoregiony przyrodniczo-lesne

Ryc.5.  Polozenie Nadlesnictwa Rézanna wg regionalizacji przyrodniczo-lesne;.

Wedlug hierarchicznego podzialu geobotanicznego na regiony zréznicowane pod wzgledem szaty roélinnej
(Matuszkiewicz 2008), obszar nadlesnictwa polozony jest w nastepujacych jednostkach:
Dzial: Brandenbursko-Wielkopolski (B)
Kraina: Notecko-Lubuska (B.1)
Okreg: Nakielski (B.1.5)

Podokreg: Wyrzysko-Nakielski (B.1.5.a)

Podokreg: Wawelski (B.1.5.b)

Dzial: Mazowiecko-Poleski ()

Kraina: Chelminsko-Dobrzynska (E.1)

Okreg: Wysoczyzny Swieckiej (E.1.1)

Podokreg: Doliny Dolnej Brdy (E.1.1.a)

Podokreg: Pruszczanski (E.1.1.¢)

Przez teren nadlesnictwa réwnoleznikowo przebiega granica dwéch dzialéw. Zachodnia czesé
znajduje si¢ w zasiggu Dzialu Brandenbursko-Wielkopolskiego. Jego krajobrazy roslinne determinowane sa
przez cieplejszy i bardziej suchy klimat niz w innych rejonach. Dominuja tu krajobraz gradowy zwiazany
z obszarami wysoczyzn morenowych oraz krajobraz boréw i boréw mieszanych zajmujacych réwniny
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sandrowe oraz tarasy akumulacji rzecznej. W stosunku do sasiedniego Dzialu Mazowiecko-Poleskiego
nieznaczny jest udzial krajobrazow z dabrowami §wietlistymi. Znaczna rol¢ odgrywaja natomiast krajobrazy
legowe zwiazane z dolinami rzecznymi — legéw jesionowo-wiazowych i jesionowo-olszowych.
W poréwnaniu z innymi dzialami omawiana jednostka wyréznia si¢ specyfika zbiorowisk gradowych,

nalezacych do zespotu Galio-Carpinetum.

Dzial Mazowiecko-Poleski wyréznia si¢ wystepowaniem kontynentalnych boréw mieszanych zespotu
Serratulo-Pinetum. Zasieg tego dziatu odpowiada mniej wigcej wystepowaniu mazowieckiej odmiany gradu

subkontynentalnego T#lio-Carpinetum.

[ Nadiesnictwo Rézanna

Ryc. 6.  Polozenie Nadlesnictwa Rézanna na tle podziatu geobotanicznego.

4.1.2 Warunki klimatyczne

Wedtug podziatu Polski na regiony klimatyczne, na podstawie $redniej, rocznej frekwencji dni z
réznymi typami pogody (Wos 2010) obszar wicksza zachodnia i centralna cze¢séé nadlesnictwa potozona jest
w zasiegu regionu XV Srodkowowielkopolskiego, pozostata — wschodnia poludniowa w regionie IX
Chetminisko-Torunskim. Z racji na niezbyt wyrazne réznice klimatyczne pomiedzy tymi regionami jako
referencyjne, przyjeto dane synoptyczne ze stacji synoptycznej w Toruniu, gléwnej stacji w wojewodztwie

kujawsko-pomorskim.
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| - Zachodnionadmorski

11 - Srodkowonadmorski

i1 - Wschodnionadmorski

XVI11 - Srodkowomazowiecki
[xiX - Podlasko-Poleski

XX - zachodniomalopol ski
[XXi - Wschodniomatopolski
XX - Sandomierski

Xi11 - Dolnoslaski Zachodni
X1V - Dolnoslaski Srodkowy
XXV - Dolnos|aski Poludniowy
XXVI - Slgsko-Krakowski

il - Tarnows ko-Rzes zowski

|| Nadle¢nictwo Rézanna

Ryc.7.  Polozenie Nadlesnictwa Rézanna na tle regionéw klimatycznych (Wos 2010)

Region klimatyczny $rodkowowielkopolski (potozony w centralnej czesci Niziny Wielkopolskiej)
charakteryzuje si¢ cechami klimatu umiarkowanego przej$ciowego, czyli takiego, w ktorym wystepuja
wplywy zaréwno klimatu oceanicznego (tagodzacego temperatuty), jak i kontynentalnego (przynoszacego
wigksze wahania).

Najwazniejsze cechy tego regionu:

Stednia roczna temperatura: ok. 8-9 °C. Zimy sa do$¢ lagodne (§rednia stycznia okolo —1 °C), a
lata ciepte (lipiec okolo 18-19 °C).

Opady: stosunkowo niewielkie — okoto 500-550 mm rocznie, co czyni Wielkopolske jednym z
najsuchszych regionéw Polski. Przewazaja opady letnie (burzowe).

Okres wegetacyjny: dlugi — ok. 220 dni w roku, sprzyja rolnictwu.

Wiatry: dominuja zachodnie i potudniowo-zachodnie (wplyw cyrkulacji atlantyckiej).

Amplituda roczna temperatur: umiarkowana — wigksza niz na zachodzie Polski, ale mniejsza niz na
wschodzie (typowy klimat przejsciowy).

Cechy lokalne: czesto wystepujg okresy suszy, co wynika z niskich opadéw i przewagi gleb
piaszczystych.

Dzigki temu klimatowi region srodkowowielkopolski jest bardzo korzystny dla rolnictwa (uprawy

zb6z, burakéw cukrowych, ziemniakdw), ale jednoczesnie podatny na niedobory wody.
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Tab. 3. Srednia liczba dni w roku z poszczegSlnymi typami pogody w regionach klimatycznych na terenie
Nadlesnictwa Rézanna (Wos 1999).

Srednia roczna liczba dni z poszczegdlnymi typami pogody
Region klimatyczny X , z duzym
ciepfa | przymrozkowa | mrozna | stoneczna sachmurzeniem | opadem
IX Chetmirisko-Toruriski 248,6 79,6 37,1 37,5 129,2 161,3
XV - Srodkowowielkopolski | 255,5 75,7 33,1 39,1 120,2 161,3
Tab. 4. Srednia miesigczna i roczna wartosé temperatury powietrza dla stacji Torur.
Rok | I I [\ \ W ViE Vil IX X Xl X=Xl
2014 -28 2,7 60 105 135 16,2 22,1 180 151 10,0 49 09 98
2015 5 09 51 81 130 163 191 22,1 143 73 58 48 99
2016 -26 33 40 91 158 189 19,2 178 157 76 3,0 16 9,5
2017 -26 -02 59 73 139 175 182 188 136 102 52 26 92
2018 1 -31 04 128 17,7 188 20,8 209 159 103 4.8 21 10,2
2019 -0,7 29 61 101 12,7 22,2 189 204 140 104 60 3,3 105
2020 28 42 45 87 11,4 181 184 199 149 106 62 2,1 102
2021 -1,1 -22 33 64 124 203 210 17,1 144 95 56 -095 8,8
2022 14 36 32 73 139 1895 194 21,7 123 11,1 44 0,7 9,8

2023 31 13 42 83 135 189 198 20,1 183 10,5 3,8 21 103
2014-2023 00 1,3 43 89 138 186 19,7 19,7 149 S8 50 19 9,8
Min. -28 -31 04 64 114 162 182 171 123 73 30 -09 88
Max. 31 42 61 128 17,7 222 22,1 22,1 183 11,1 62 48 105
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Ryc.8.  Rozklad srednich miesi¢cznych temperatur powietrza dla stacji Toruf w latach 2014-2023.

Tab. 5. Srednie miesieczne i roczne sumy opadéw dla stacji Torud.

Rok | Il Il v A/ I VI Vi S X XX =X
2014 3 15 59 36 48 37 44 26 57 13 20 63 452
2015 27 7 29 27 23 34 99 4 43 33 32 22 379
2016 22 29 17 37 36 52 202 38 13 124 46 66 680
2017 16 34 26 47 60 81 78 122 102 112 34 39 751
2018 51 2 28 30 29 32 85 26 17 39 11 62 411
2019 38 44 31 1 85 39 48 23 68 28 40 27 472
2020 40 41 27 1 42 135 81 8 87 55 9 28 634
2021 56 40 20 37 112 36 127 90 24 25 33 23 621
2022 38 53 0 34 34 76 67 8 65 30 15 35 531
2023 42 37 45 32 24 33 39 94 12 61 117 60 598
2014 -2023 37 30 28 28 49 55 87 60 49 52 36 42 553
Min. 16 2 0 1 23 32 39 4 12 13 9 22 379
Max. 56 53 59 47 112 135 202 122 102 124 117 66 751
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Ryc.9.  Srednie miesicczne sumy opadéw w latach 2014-2023.
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Tab. 6. Liczba dni z pokrywa $niezna.

Rok | I I [\ \ \ VIiE Vil IX X Xl X=Xl
2014 17 7 6 30
2015 5 10 15
2016 20 2 2 2 26
2017 17 5 4 26
2018 12 4 3 6 25
2019 9 8 17
2020 1 1
2021 23 24 1 1 20 69
2022 10 1 4 1 16
2023 10 9 5 7 11 42

2014-2023 123 68 1,1 1,4 51 267

Min. 1
Max. 23 24 5 7 20 69
100 553mm 50

9,8°C

80 40

_ 60 30 O
€ ©
£ 5
z 40 20 E
g g
o £

20 10 g

0 0
-20 -10

1l 1l 1\ Vv Vi Vil Vil IX X Xl Xl
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Ryc. 10.  Meteogram na podstawie danych synoptycznych w latach 2014-2023 (wykres

pluwiotermiczny).

4.1.3 Warunki siedliskowe

Podstawa wlasciwej oceny warunkéw przyrodniczych, przed podejmowaniem dzialaii ochronnych
i gospodarczych, jest pelne rozpoznanie typow gleb, siedlisk lesnych i zbiorowisk roslinnych. Na obszarze

nadlesnictwa stwierdzono wystepowanie 11 nizinnych typéw siedliskowych lasu.
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Tab. 7. Zestawienie typow siedliskowych lasu w Nadlesnictwie R6zanna (powierzchnia ha).

Grupy zyznoéciowe siedlisk
Grupy wilgotnosciowe . )
siedlisk Bory Bory mieszane | Lasy mieszane Lasy 2

suche Bs
Swieze BSw | 5279,2 | BMsw | 3239,51 | LMSw | 1487,39 | Lsw | 582,44 [ 10588,54
wilgotne Bw 9,15 | BMw 9,47 | LMw 70,81 | Lw 8,86 98,29
bagienne Bb BMb LMb 6,93 |0l 10,73 17,66
zalewowe ol,Lt| 30,51 30,51

3 5288,35 3248,98 1565,13 632,54 | 10735,00

Zdecydowana wickszos¢ siedlisk, niezaleznie od grupy zyznosciowej, nalezy do grupy siedlisk $wiezych. Ich
catkowita powierzchnia wynosi 10588,5 ha co stanowi prawie 99%. Brak jest zupelnie siedlisk suchych,
natomiast udzial siedlisk wilgotnych , bagiennych i zalewowych jest marginalny i tacznie stanowi 1,4%
powierzchni. Wsréd wszystkich typéw siedlisk, bory $wieze (Béw) zajmuja najwieksza powierzchnie,
wynoszaca 5279,2 ha. Stanowi to ponad potowe wszystkich siedlisk §wiezych i prawie polowe catkowitej
powierzchni (49,2%). Druga co do wielko$ci grupa sa bory mieszane $wieze (BMsw) z powierzchnia 3239,5
ha (30,2%). Istotny jest takze udzial laséw mieszanych $wiezych (14874 ha) stanowiacych ok. 14 %

powierzchni siedlisk.

Swieze 98,6%

@!

Ryc. 11.  Udzial procentowy powierzchni siedlisk wedlug wilgotnosci.
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wilgotne 0,9%

bagienne 0,2%

zalewowe 0,3%
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Ryc.12.  Udzial procentowy powierzchni siedlisk wedtug Zzyznosci.

4.1.4 Wody
Wedlug podzialu hydrograficznego, obszar nadlesnictwa w calosci polozony jest w Dorzeczu Wisly.
Wigkszos¢ gruntow lesnych znajduje si¢ w zasiegu nastepujacych jednolitych czesci wod powierzchniowych

1.W20435 Piaseczno, 1.W20436 Stoczek,

JCWP:  RW200022292931  Zbiornik  Koronowo,

RW20001029295929 Kotomierzyca.

e

Struga Graniczna

eanrte pe

Kréwka do Doplywu 2 jez. Proboszczowskiego

Brda od zb. Koronowo do zb. Smukata

Granice nadleénictwa

A .. X Obszary_dorzeczy
Zlewnie JCWP rzecznych

| Pozostale obszary JOWP

Ob;:r\D?ﬂzecza dry
“

(

Ryc. 13.  Podzial hydrograficzny w zasi¢gu terytorialnym Nadlesnictwa Rézanna — jednolite czgsci

wod powierzchniowych rzecznych.
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Najwazniejszym elementem hydrograficznym omawianego obszaru jest rzeka Brda (dzial wodny 11
rzedu), ktora stanowi lewy doplyw Wisly oraz sztucznie utworzony zbiornik wodny — Zalew Koronowski
(powstaly po spietrzeniu w 1960 r. Brdy zapora w Pieczyskach). Wody Zalewu Koronowskiego wypelnity
doling Brdy, przylegajace rynny glacjalne oraz uj$ciowe odcinki rzek Sepolna i Kregiel, jak tez polaczyly tafle
wodne jezior: Piaseczno, Stoczek, Strzezno, Lipkusz, Moczadlo, Czarne i Biale oraz wody innych
mniejszych zbiornikéw. Powierzchnia zalewu zmierzona od Kamionki do hydroelektrowni w Samociazku
wynosi 13 km?, a pojemnosé¢ 77,5 mln m® (Krdl i in. 2007). Odplyw z Zalewu Koronowskiego odbywa sie
droga okrezng przez doling dawnego ujscia rzeki Kregiel oraz rynng fluwioglacjalna z dawnymi jeziorami
Lipkusz, Czarne i Biate biegnaca rownolegle do jej koryta. Rynna ta taczy sie z korytem dawnej Brdy u
wylotu dawnej suchej doliny w miejscowosci Samociazek. Od Zalewu Koronowskiego do potaczenia koryt
w Samociazku Brda w zasadzie nie plynie, a jej koryto jest tylko przeptukiwane.

Doplywami Brdy w zasicgu terytorialnym Nadlesnictwa sa:
—  Sepolna (doptyw prawy) uchodzi do Zalewu Koronowskiego,
— Kréwka (doplyw prawy), rzeka o duzym spadku, przeplywajaca w glebokiej rynnie byszewskiej
z wieloma jeziorami. Na zboczach doliny wystepuja duze wyplywy wéd gruntowych. Rzeka ta
uchodzi do zatoki Zalewu Koronowskiego, ktéra powstala w wyniku zalania dolnego odcinka jej
biegu, w ktorym lezaly jeziora Piaseczno i Stoczek,
— Lucimska Struga (lewy doplyw Krowki) dawniej uchodzita do rzeki Kréwki, obecnie

uchodzi do zatoki Zalewu Koronowskiego,

Kregiel (doplyw lewy) uchodzi poprzez Jezioro Nowojasinieckie do nowego koryta Brdy,

—  Struga Graniczna (doplyw lewy) poprzez Jezioro Zamkowe uchodzi do nowego koryta Brdy,

Struga Bozenkowska - Kotomierzanka (doplyw lewy) przeplywa na granicy nadlesnictwa uchodzac do

Jeziora Tryszczyniskiego.
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Lugimsia
Struga

Struga Graniczna
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Dopiyi ze Stronna
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¢ Kanat Pyszczyniski
2z Goscieradza

Ryc.14.  Glowne rzeki w zasiggu Nadlesnictwa Rozanna.

Oprécz wymienionych wéd plynacych i Zalewu Koronowskiego w zachodniej czeéci zasiegu
terytorialnego w rynnie byszewskiej, ktora przeplywa Kréwka, znajduje si¢ wiele jezior rynnowych:
Wierzchucifskie Mate i Duze, Studzienne, Diugie, Wielkie Tobolno, Staw Mtynski, Krzywe oraz Jezioro
Salno.

Wplyw wéd powierzchniowych na ekosystemy lesne zaznacza si¢ w bezposrednim ich sasiedztwie poprzez
silnie oddzialywanie na poziom wéd gruntowych. W gospodarce wodnej gleb na obszarze Nadlesnictwa

kluczowa role odgrywaja jednak wody opadowe, z przemywnym typem gospodarki wodnej.
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Ryec. 15.

numeracji w tabeli ponizej).

Tab. 8. Zbiorniki wodne na terenie Nadlesnictwa Rézanna (liczba porzadkowa odpowiada numerom etykiet na

mapic).

Nr | Nazwa Pow. [ha]
1|Zb. Koronowo 954,5
2| Zb. Koronowo 151,8
3| Jez. Lipkusz 87,0
4 | Jez. Stoczek 67,2
5| Zb. Tryszczyn 56,9
6 | Jez. Piaseczno 48,7
7 | Jez. Dtugie 42,4
8 | Jez. Wierzchucinskie Mate 41,8
9| Jez. Biate 33,2
10 | Jez. Nowojasinieckie 30,7
11 | Jez. Studzienne 25,6
12 | Jez. Krzywe 25,3
13 | Jez. Zelgoszcz 233
14 | Jez. Zamkowe 16,7

36

Gloéwne zbiorniki wodne w zasiegu Nadle$nictwa Rézanna (numery etykiet odpowiadaja

Nr | Nazwa Pow. [ha]
15 | Jez. Strzemno 14,5
16 | Jez. Tobolno Wielkie 14,4
17 | Jez. Tobolno Mate 13,5
18 | Jez. Salno 13,4
19 | Jez. Zabno 13,4
20 | Jez. Kamienne 13,3
21 | Jez. Krosha 12,3
22 | Jez. Ptowickie 6,5
23| Jez. Kadzionka 6,4
24 | Jez. Cieletowo 4,8
25 | Jez. Przytoczno 3,9
26 | Jez. Proboszczowskie 3,8
27 | Jez. Stryjewo 3,7
28 | Staw Mtynski 0,8




W zasiggu nadlesnictwa znajduja si¢ pdélnocne czesci dwoch gléwnych zbiornikéw wod
podziemnych GZWP.  Zbiornik miedzymorenowy Byszewo (nr 132) jest to zbiornik
czwartorzedowy typu porowego, zwigzany 2z poziomem miedzyglinowym, obejmujacy
powierzchnie 20 450 ha (wraz z obszarem ochronnym 32 700 ha). Srednia glebokosé ujeé na
obszarze zbiornika wynosi 65-85 m. Jego szacunkowe zasoby dyspozycyjne wynosza 51,8
tys.m3/24h. Subzbiornik Bydgoszcz (nr 140) - to zbiornik neogeniski z wodami na utworach
trzeciorzedowych. Zasoby zbiornika wynosza 25 tys.m’/24h, a srednia glebokos$¢ ujeé 65 m.

(zbiornik nie posiada szczegétowej dokumentacji hydrogeologicznej).

140
Subzbiornik Bydgoszcz

| I Nadlesnictwo Rétanna
GZIWP
[ ___| 140 Subzbiornik Bydgoszcz

132 zb. miedzymorenowy Byszewo

Ryc.16.  Gléwne zbiorniki wod podziemnych w zasiggu Nadlesnictwa Rézanna.

4.1.5 Drzewostany — stan aktualny oraz prognozowana zmiana w okresie

obowigzywania Planu

Struktura wiekowa

Analizujac - w kontekscie oddzialywania na réznorodne zasoby $rodowiska przyrodniczego -

strukture wiekowa drzewostanéw danego obiektu, oraz prognozowane zmiany tej struktury
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w okresie obowigzywania projektu Planu, na co wplyw ma zaréwno zachodzacy nieprzerwanie
proces starzenia si¢ drzew, jak 1 podejmowane zabiegi gospodarcze, wyprzedzajace procesy
naturalne, nalezy zwréci¢ uwage na kwestie zachowania $rodowisk ksztaltowanych przez
poszczegolne fazy rozwojowe drzewostandw. Struktura gatunkowa organizmoéw wykorzystujacych
poszczegodlne fazy rozwojowe moze znaczaco réznic si¢ od siebie i tak np. taksonéw zwigzanych
ze starodrzewami (owady saproksyliczne, ptaki zasiedlajace dziuple) nie spotkamy w obszarach
pokrytych inicjalnymi fazami rozwoju drzewostanéw, podobnie jak gatunkéw zwiazanych ze
stadiami wczesnosukcesyjnymi (rosliny $wiatlolubne, niektére owady i ptaki) - w cienistych
i zwartych drzewostanach $redniowiekowych. Dlatego tez, aby mozliwe byto zachowanie calego
spektrum $rodowisk lesnych 1 zwiazanych z nimi gatunkéw, konieczna jest analiza zmian, jakie
zajda w wyniku realizacji zapiséw projektu Planu. Nalezy takze mie¢ na uwadze, Ze
w przeciwienstwie do laséw naturalnych, gdzie poszczegdlne fazy rozwojowe wystepuja
w ukladach mozaikowych i czgsto malopowierzchniowych, w lasach gospodarczych, pelniacych
takze funkcje uzytkowe, rozklad poszczegdlnych faz musi by¢ bardziej ,,uporzadkowany”, co
wynika z uwarunkowan planowania urzadzeniowego 1 potrzeby podzniejszej optymalizacii
gospodarowania. Niektore stadia rozwojowe, z uwagl na wykorzystywanie zasobéw drzewnych,
w lasach gospodarczych wystepuja obecne w bardzo ograniczonym zakresie w poréwnaniu do

laséw naturalnych — dotyczy to zwlaszcza stadium rozpadu.

W strukturze wiekowej drzewostandéw nadlesnictwa wyraznie dominuje powierzchniowy
i migzszosciowy udzial klas IV, V 1 VI, ktére lacznie stanowia ok. 51% powierzchni zalesione;.
Najwigkszy udzial powierzchniowy maja klasy IVaiIVb , odpowiednio 11,81 10,6 %. Drzewostany
najmlodszych klas wicku (do 50 lat) stanowia prawie 25% powierzchni lesnej. Drzewostany
sredniowiekowe, w wieku 51-80 lat, zajmuja 30% powierzchni i stanowia ponad 36% miazszosci.
Drzewostany w wieku ponad 100 lat (bez drzewostanéw w KO 1KDO) stanowig 17,5%
powierzchni. Poréwnanie pomiedzy lasami gospodarczymi iochronnymi pokazuje zblizona
strukture wickowa, réznica zaznacza si¢ jedynie w klasie Vb, ktorej udzial powierzchniowy w lasach
gospodarczych jest ponad dwukrotnie wyzszy niz w ochronnych.
Struktura ta wskazuje na zréwnowazony rozklad wiekowy, z silng reprezentacjq drzewostanow
dojrzalych ijednoczesnym udzialem mlodszych klas, co sprzyja trwalodci i réznorodnosci
biologicznej lasu. Sredni wick drzewostanéw nadlesnictwa wynosi 66 lat i jest wyzszy od $redniego
wicku dla laséw RDLP Torun jak i wszystkich laséw w zarzadzie LP, ktéry wynosi 62 lata. Na
rycinie 22 przedstawiono poréwnanie struktury wiekowej w klasach dla nadlesnictwa i RDLP
w Toruniu. Wyraznie zaznacza si¢ wyzszy udzial drzewostanéw w klasie KO w nadlesnictwie, co

wskazuje na zainicjowane procesy odnawiania.
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Tab. 9. Udzial powierzchniowy drzewostanéw w poszczegolnych klasach i podklasach wicku w
Nadle$nictwie Rézanna.

Klasa i podklasa Powierzchnia |
wieku [ha] e
Ptazowiny 0,87| 0,01
Zreby, halizny 182,56 | 1,70
W produkcji ubocznej 20,82 0,19
Pozostate 8,141 0,08
la (1-10) 668,50 | 6,23
Ib (11 - 20) 726,19 | 6,76
Ila (21 —30) 692,01 | 6,45
lib (31 — 40) 566,79 | 5,28
Illa (41 —50) 536,47 | 5,00
lilb (51 — 60) 815,71 7,60
IVa (61 — 70) 1272,29 | 11,85
IVb (71 - 80) 1134,99 | 10,57
Va (81— 90) 1229,00 | 11,45
Vb (91 - 100) 819,01 7,61
VI (101 - 120) 988,06 | 9,20
VIl (121 — 140) 239,91 223
VIl (141 i starsze) 46,53 | 0,43
KO 678,40| 6,32
KDO 108,75| 1,03
Razem 10735,00 | 100,00
14,00
12,00 - 106 114
10,00 ] 9,2
8,00 6.8 7;6 7'_6
62 64 6,3
6,00 5,3 5,0 ]
4,00
2,2
2,00 H 0.4 1,0
0,00 L [
5 g '\,”@ '»’0)\ \,/»9\ N S '\,’@\ \,’/\Q\ '\,’%0\ '\,/0,0\ /'\’QQ\ /00\ /'\’@\ \"&‘;&\ N
SR @‘o &b @/\ o 5 \NQN \\}x v\;\%
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Ryc.17.  Struktura wickowa drzewostanow nadlesnictwa wedlug udziatu klas wieku w

powierzchni le$nej.
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Ryc.18.  Poréwnanie struktury wickowej drzewostanéw na poczatku i na koncu

analizowanego okresu.

W okresie obowiazywania ocenianego projektu Planu nastapi przesunigcie dominujacych

podklas wieku drzewostanow sredniowiekowych, bedace oczywistym wynikiem starzenia si¢ drzew.
Nastapi tez nieznaczny wzrost udzialu drzewostanéw najmiodszych. Bedzie to efektem
prowadzenia odnowieni na powierzchniach zaplanowanych rebni.
Poréwnanie prognozowanej zmiany struktury wiekowej drzewostanéw Nadlesnictwa Rézanna
pomiedzy VI i VII rewizja urzadzenia lasu, wskazuje na nieznaczne réznice w wybranych klasach
wieku na poziomie kilku punktéw procentowych. Najwyrazniej zaznacza si¢ zmiana udzialu
drzewostanéw pomiedzy IV 1 V klasa wieku. Drzewostany budujace klase IV stanowiace ponad
21% udzialu powierzchniowego w kolejnej rewizji przejda do klasy V.

Z punktu widzenia ekologicznego oraz oddzialywania PUL na §rodowisko istotniejsze
znaczenie ma zmiana udzialu drzewostanéw w grupach wiekowych. Spadek udziatu drzewostanow
w §rednim wieku (41-70 lat) znacznie kompensuje wzrost lub utrzymanie na podobnym poziomie
udzialu drzewostanéw najstarszych klas wieku (pow. 80 lat), ktére bez wliczania KO I KDO
stanowia ponad 35% powierzchni. Bedzie to korzystne z punktu widzenia waloréw przyrodniczych
analizowanego obszaru, réznorodnosci biologicznej i cech siedlisk przyrodniczych. Starodrzewy
pelnia wazna role siedliskotwoércza. Tworza swoiste nisze ekologiczne gwarantujac baze
siedliskowa, zerowiskowa dla licznej grupy organizméw od §luzowcow, grzybow, poprzez liczne

bezkregowce, ptaki i ssaki. Stanowiac rezerwuar obumierajacych drzew i martwego drewna,
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w réznych stadiach rozpadu warunkuja wystepowanie wielu gatunkéw fauny 1 flory zwiazanych
z tym komponentem. W starodrzewach ekosystem lesny jest juz na ogol ustabilizowany i wszelkie
jego elementy spojnie ze soba wspélwystepuja. Miejsca te sa zatem dobrym rezerwuarem zasobow
do odtwarzania siedlisk znieksztalconych, mtodocianych itp. W starodrzewach funkcjonuja czesto
najbardziej liczne populacje rzadkich gatunkéw roélin.

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze pomimo realizacji zaprojektowanych zabiegdéw, w tym glownie
uzytkowania rebnego, struktura wickowa drzewostanow nie zmieni si¢ istotnie. Tym samym nie
zmieni si¢ dostepnos¢ biotopow i pula siedlisk determinowana wiekiem drzewostanéw. Zmiany
w udziale poszczeg6lnych klas wieku beda korzystne z punktu widzenia zachowania trwatosci lasu.
Zmiana struktury wiekowej nie wplynie réwniez negatywnie na stan srodowiska przyrodniczego
i nie zmieni warunkéw do trwania populacji gatunkéw zasiedlajacych lasy Nadlesnictwa. Zmiany
i fluktuacje, niewatpliwie zauwazalne lokalnie, w szerszej perspektywie czasowej i przestrzennej nie

wplywaja negatywnie na oceng skutkéow §rodowiskowych realizacji Planu.

Tab. 10. Wick rebnosci dla panujacych gatunkéw drzew.

Gatunek Wiek rebnosci
Db, Js, Wz 140

Bk, Lp, Gb, KI, Jw 130

So 110

Sw, Md, Dg 100

Brz, Ol 80

03, Ol odr., Ak 60

Tp, Olsz 40

Struktura i bogactwo gatunkowe

Zréznicowanie gatunkowe drzewostanéw nadlesnictwa jest pochodng wystepujacych siedlisk
lesnych. Obecng strukture gatunkowsa drzewostanow w aspekcie przyrodniczym oceniono na
podstawie udzialu gatunkéw rzeczywistych 1 panujacych. Udzial gatunkéw obliczany jest
powierzchniowo jako suma powierzchni wydzielen. W przypadku udzialu wg gatunkéw
panujacych, powierzchnia wydzielenia w calo$ci przypisana jest tylko do 1 gatunku, tj. tego, ktory
wystepuje w najwickszej ilosci w wydzieleniu. W przypadku udzialu wg gatunkéw rzeczywistych,
powierzchnia wydzielenia jest rozbijana na cz¢sci wg udziatu kazdego z gatunkéw wchodzacych w
sklad drzewostanu. Udzial wg gatunkéw rzeczywistych jest wige bardziej realnym sposobem opisu

sktadu gatunkowego.
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W skali nadles$nictwa, sosna panuje na ok. 92% powierzchni lesnej. Drugim dominujacym
gatunkiem jest dab, ktérego udzial wynosi 6,4%. Udzial olszy i brzozy stanowi po ok. 0,5%,
a udzial drzewostanéw budowanych przez pozostale gatunki jest marginalny. W lasach ochronnych
dominacja sosny jest mniejsza (88%) na korzys¢ deba, ktéry dominuje na ok. 10% powierzchni tej

kategorii las6w.

Tab. 11. Udzial rzeczywisty gatunkéw panujacych w drzewostanach w ujeciu powierzchniowym.

gatunek | powierzchnia | udziat [%]
SO 9664,85 91,86
DB 676,21 6,41
oL 55,80 0,55
BRZ 53,61 0,51
BK 34,34 0,32
MD 15,97 0,15
Sw 14,91 0,14
Pozostate 6,92 0,06

Analizujac  faktyczna strukture gatunkows drzewostanéw na terenie nadlesnictwa, nalezy
zaznaczy¢, ze udzial drzew lisciastych o migkkim drewnie ma kluczowe znaczenie dla wystegpowania
szeregu gatunkéw fauny. Drzewa takie jak brzoza, olcha, lipa, osika, ze wzgledu na mickkie drewno
stwarzaja dogodne warunki dla dziuplakéw zaréwno przez tatwosé wykuwania dziupli jak tez
zwigkszanie iurozmaicenie bazy zerowiskowej. Stanowia réwniez istotne zrédlo wydzielania
zasoboéw martwego drewna. Nalezy sukcesywnie zwigksza¢ udzial tych gatunkéw jako
domieszkowych oraz pozostawiaé jako okazy drzew biocenotycznych na powierzchniach, gdzie
prowadzone sa zabiegi.

Oproécz sumarycznej liczby gatunkéw, o bogactwie gatunkowym laséw $wiadczy takze liczba
gatunkéw budujacych poszezegélne grupy wickowe. Drzewostany Nadlesnictwa Rézanna ze
wzgledu na charakter i udzial siedlisk nie sq malo zréznicowane. Zaréwno w obrebach Rézanna
i Stronno, jak i w calym Nadle$nictwie Rézanna, drzewostany jednogatunkowe zajmuja najwicksza
powierzchnie. W obrebie Rézanna stanowia one 67,9% calkowitej powierzchni (3350,41 ha),
w obrebie Stronno jest to 60,9% (3403,97 ha). W calym nadlesnictwie drzewostany
jednogatunkowe zajmuja 64,2% powierzchni (6754,38 ha). Znacznie mniejszy jest udzial
drzewostanéw bogatszych w gatunki. Okolo 10% stanowig trzygatunkowe a cztero- - i wigcej
gatunkowe tylko 3,4% powierzchni. W grupach wiekowych to zréznicowanie jest jeszcze mniejsze.
Jedynie w najmltodszych drzewostanach, do 40 lat zaznacza si¢ wyrazny udzial drzewostanow

budowanych przez trzy i wiccej gatunki. Powyzej wieku 80 lat drzewostany jednogatunkowe
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stanowig od 84% powierzchni (77,1 % w obrebie Stronno i az 93 % w obrebie Rézanna. Trend ten
jest jeszcze bardziej wyrazny w przypadku migzszosci, co sugeruje, ze drzewostany jednogatunkowe
sg réwniez najbardziej zasobne. obr¢b Rézanna: 84,3% calkowitej miazszosci, obr¢b Stronno:
73,8%, Nadles$nictwo Rézanna: 78,5%. Szczegdlowe dane zestawiono w ponizszej tabeli oraz na

wykresie.

Tab. 12. Zestawienie powierzchni [ha] i miazszosci [m?] drzewostanéw wg grup wieckowych i bogactwa

gatunkowego
Obreb, Bogactwo Wiek ’ Ogotem
nadle$nictwo SEITLEE, e <=40 lat 41-80 lat >80 lat Ogdtem [%]
drzewostany

jednogatunkowe ha 78,70 1534,55 1737,16 3350,41 67,9
m3 13797 537564 695190 1246551 84,3
dwugatunkowe ha 706,96 191,01 104,96 1002,93 20,3
m3 66195 65440 43705 175340 12,1
Q'breb trzygatunkowe ha 369,59 22,43 22,81 414,83 8,4
ROZANNA m3 23784 8047 9340 41171 2,8
cztero- i wiecej ha 153,24 11,59 3,97 168,80 3,4
gatunkowe m3 6300 3521 1775 11596 0,8
facznie ha 1308,49 1759,58 1868,90 4936,97 100
m3 110076 614572 750010 1474658 100
jednogatunkowe ha 97,52 1588,80 1717,65 3403,97 60,9
m3 26880 595345 725126 1347351 73,8
dwugatunkowe ha 678,66 223,23 437,79 1339,68 24,0
m3 77384 75901 177538 330823 18,1
Obreb trzygatunkowe ha 447,68 140,73 69,27 657,68 11,8
STRONNO m3 38209 49604 30385 118198 6,5
cztero- i wiecej ha 121,14 60,57 2,60 184,31 3,3
gatunkowe m3 8017 19638 990 28645 1,6
lacznie ha 1345,00 2013,33 2227,31 5585,64 100
m3 150490 740488 934039 1825017 100
jednogatunkowe ha 176,22 3123,35 3454,81 6754,38 64,2
m3 40677 1132909 1420316 2593902 78,5
dwugatunkowe ha 1385,62 414,24 542,75 2342,61 22,3
m3 143579 141341 221243 506163 15,4
Nad/lgs’nictwo traygatunkowe ha 817,27 163,16 92,08 1072,51 10,2
ROZANNA m3 61993 57651 39725 159369 4,9
cztero- i wiecej ha 274,38 72,16 6,57 353,11 3,4
gatunkowe m3 14317 23159 2765 40241 1,2
facznie ha 2653,49 3772,91 4096,21 10522,61 100
m3 260566 1355060 1684049 3299675 100
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Ryc.19.  Udzial powierzchni drzewostanéw Nadlesnictwa Rézanna wg bogactwa

gatunkowego w poszczegélnych grupach wiekowych.

Budowa pionowa

Podobnie jak struktura gatunkowa, réwniez struktura pionowa drzewostanéw
uwarunkowana jest dostepnoscia i zréznicowaniem siedlisk. W Nadles$nictwie Rézanna wylaczajac
klase KO 1 KDO wystepuja praktycznie tylko drzewostany jednopigtrowe. zajmujace ok. 86%
powierzchni lesnej zalesionej. Drzewostany dwupictrowe stanowia 7%. W grupie drzewostanéw w
wieku powyzej 80 lat udzial ich wynosi 80,9% a takze znacznie wyodrebnia si¢ udzial
drzewostanow w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia, ktére zajmuja ok. 18,9% powierzchni.
Jest to zwigzane z zachodzacym naturalnie, a takze stymulowanym zabiegami gospodarczymi,

procesem odnawiania i przemiany pokolen w tych drzewostanach.
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Ryc. 20.  Udzialu powierzchni drzewostanéw Nadlesnictwa Rézanna wg budowy pionowe;j

w grupach wiekowych.

Pochodzenie

Dla ponad potowy drzewostanéw Nadlesnictwa Rézanna brak jest informacji dotyczacych
ich pochodzenia (52%). Ponad 47% to drzewostany powstale w sposéb sztuczny, z sadzenia.
Drzewostany pochodzace z samosiewu stanowia 2,7% powierzchni, a odroslowe 0,3%.
W projekcie Planu wskazuje si¢, aby w miar¢ mozliwosci wykorzystywaé pojawiajace si¢
odnowienie naturalne, co wpisuje si¢ w tendencje zarysowujaca si¢ w calych Lasach Pafstwowych,

by wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe 1 uzasadnione preferowac naturalne odnowienie lasu.

brak informacji
52%

- odroslowe
0,2%
\ l Z samosiewu
0,6%

z odnowienia
sztucznego
47%

Ryc.21.  Udzial powierzchniowy drzewostanéw pod wzgledem pochodzenia.



Zasoby martwego drewna

W trakcie prac taksacyjnych na ok. 10 % powierzchni kolowych oceniono jako$¢ i ilos¢
martwego drewna. Uzyskane wyniki, $rednio 5,74 m’/ha plasuja Nadlesnictwo Rézanna znacznie
ponizej $rednich warto$ci podawanych dla LP ktére wynosza — 11,2 m’/ha, i nieco powyzej
$redniej dla RDLP Torus, dla ktérej wskaznik ten jest najnizszy w Polsce 5,5 m’/ha (WISL 2018-
2022). Zasoby te sa zréznicowane od 2,6 do ponad 9,4 m’/h, w zaleznosci od siedlisk, zwykle
wigksze w siedliskach wilgotnych, gdzie tempo wydzielania martwych drzew jest wyzsze a procesy

rozkladu wolniejsze. Szczegdlowe dane dotyczace martwego drewna zestawiono w ponizszej tabeli

i na wykresach.

Tab. 13. Zestawienie miazszosci drewna drzew martwych.

Migzszos¢ drzew martwych
Stojacych i ztomow Lezacych i fragmentow drzew | .

L T RézanNA STRONNO ROZANNA STRONNG | 2zem nadlesnictwo
m3> |m3/hal m?® |m3/ha m3>  |m3ha m® |mha m?3 m3/ha

BSW 1166,94| 0,48 | 1340,15| 0,74 | 8950,02| 3,70| 8441,80| 4,36 19898,90| 4,59
BW - - - - - - 32,261 3,53 32,26| 3,53
BMSW | 1386,10| 1,03 | 2826,31| 1,95| 4572,77|3,38| 7057,61| 4,72 15842,80| 5,59
BMW - - - - 4,091 0,69 20,91 5,96 25,00| 2,64
LMSW | 490,94 1,58 | 5426,99|5,22| 1067,76| 3,42 | 4273,76| 4,02 11259,38| 8,27
LMW 28,201 1,02 54,28 | 1,40 146,85 5,30 215,56 | 5,89 444,90| 6,89
LMB - - 2,98 0,50 - - 22,59 | 3,76 25,57 | 4,25
LSW 89,89 1,75| 2573,50] 5,46 177,68 3,45| 1829,67 | 4,38 4670,74| 9,38
LW - - 3,26 0,90 - - 14,32 3,97 17,58 | 4,87
oL - - - - 2,491 1,08 30,95| 7,92 33,44 | 5,38
ou 0,80 0,05 64,631 6,70 30,46 1,87 54,25 6,91 150,14 | 6,08
Lt - - - - - - 6,49 5,95 6,49| 5,95
Razem | 3162,80| 0,76 12292,11| 2,50|14952,12 | 3,57|22000,16 | 4,47 | 52407,20| 5,75
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Ryc. 22.  Zasoby martwego drewna w poszczegolnych typach siedliskowych lasu.
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Ryc. 23.  Zasobnos$¢ martwego drewna w Nadlesnictwie R6zanna na tle danych dla Polski

i RDLP Torusi (WISL 2018-2022).

4.1.6 Formy ochrony przyrody

Sposréd wymienionych w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody powierzchniowych form
ochrony przyrody na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Rézanna wyznaczonych zostalo szesé
rodzajow: 1 rezerwat przyrody, 3 obszary chronionego krajobrazu, 15 uzytkéw ekologicznych.

Ponadto ustanowiono 3 strefy ochronne ptakéw, a ochrona pomnikows objeto 17 obiektow.
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4.1.6.1 Rezerwat przyrody

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, ,rexerwat pryyrody obejmuje obszary
gachowane w stanie naturalnym lub mato mienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska pryyrodnicze, a takse siedliska
roslin, siedliska swiergat i siedliska grybow oraz twory i skiladniki priyrody nieogywione, wyrdgniajqce sig

szexegolmymi wartosciani pryrodnicymi, nankowymi, kulturowymi lub walorami krajobrazowymi”.

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Roézanna znajduje si¢ jeden rezerwat przyrody:
Rézanna Deby im. Nadlesniczego Jana Rychlickiego. Utworzony zostal na podstawie
Rozporzadzenia Nr 14/2001 Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 29 stycznia 2001 r.
Pierwotna nazwa rezerwatu to ,,R6zanna D¢by” ajego powierzchnia wynosita 5,94 ha. Celem
utworzenia bylo zachowanie ze wzgledéw przyrodniczych, naukowych, dydaktycznych
1 krajobrazowych ekosystemu lesnego o charakterze naturalnym, 1 wystepujacego tu 200-letniego
drzewostanu debu szyputkowego.

Aktualnie podstawe funkcjonowania rezerwatu stanowi Zarzadzenie Nr 0210/6/2013
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 19 czerwea 2013 1. w sprawie
rezerwatu przyrody "Roézanna Deby im. Nadlesniczego Jana Rychlickiego (Dz. Urz. Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego z 2013 r. poz. 2241). Powierzchnia rezerwatu wynosi 5,94 ha, wyznaczono
takze otuling rezerwatu o powierzchni 10,95 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie
ckosystemu lesnego o charakterze naturalnym i wystepujacego tu 200-letniego drzewostanu debu
szypulkowego.

Dla rezerwatu okreslono typ 1 podtyp:

— ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony: typ - Fitocenotyczny (PFi), podtyp -

zbiorowisk lesnych (zl),

—  ze wzgledu na gléwny typ ekosystemu: typ - Lesny 1 borowy (EL), podtyp - laséw nizinnych
(Ini).
Rezerwat posiada plan ochrony, ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 25 listopada 2015 r. Jedynym zagrozeniem zidentyfikowanym
w rezerwacie jest ,,potencjalne wystgpowanie bobra europejskiego i zgryzanie drzew”, a dzialaniem

ochronnym kontrola drzewostanu ,,w terminie co 5 lat”.

48



E Rezerwat przyrody Rézanna Deby im. Nadlesniczego Jana Rychlickiego

otulina rezerwatu

E granice oddziatow

granice wydzielen

Ryc. 24.  Rezerwat przyrody Rézanna Deby im. Nadlesniczego Jana Rychlickiego.

4.1.6.2 Obszary Chronionego Krajobrazu

Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, ,,0bszar chronionego krajobrazn obejmuje
tereny chronione e wgledn na wyrogniajacy si¢ krajobraz o groznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze w3gledu
na mogliwosé gaspokajania potrzeb wiqganych 3 turystykq i wypocgynkiem lub pelniong funkgaq korytargy
ekologicznych”.

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa polozone sa trzy obszary chronionego krajobrazu
utworzone na mocy Rozporzadzenie nr 9/1991 Wojewody Bydgoskiego z dnia 14 czerwca 1991 .
w sprawie utworzenia 22 obszaréw krajobrazu chronionego w wojewodztwie bydgoskim (Dz. Urz.

Woj. Bydg. z dnia 10 wrzes$nia 1991 r. Nr 17, poz. 127).
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Ryc. 25.  Obszary Chronionego Krajobrazu w Nadlesnictwie Rozanna.

Tab. 14. Zestawienie powierzchni OCHK w Nadlesnictwie R6zanna.

Nazwa obszaru chronionego krajobrazu Pow. cafkowita
w nadl. [ha]

Zalewu Koronowskiego 27742,38
6668,58
Doliny rzeki Sepolenki 299,73
95,38
Rynny Jezior Byszewskich 1763,87
227,25

50



4.1.6.3 Uzytki ekologiczne

Uzytkami ekologicznymi sa zastugujace na ochrong pozostalosci ekosystemdéw majacych
znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej - naturalne zbiorniki wodne, $rédpolne
i §rédlesne oczka wodne, kepy drzew i krzewow, bagna, torfowiska, wydmy, platy nieuzytkowanej
roélinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska przyrodnicze oraz
stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkéw roslin, zwierzat 1 grzybow, ich ostoje oraz miejsca
rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania. Jest to forma przyrody ustanawiana w drodze
uchwaly rady gminy, ktéra okresla zakazy obowiazujace wzgledem obiektu (Art. 45 ustawy
o ochronie przyrody).

W zasi¢gu terytorialnym Nadlesnictwa Roézanna znajduje si¢ 16 uzytkow ekologicznych

z czego jeden poza gruntami w zarzadzie nadlesnictwa.

Tab. 15. Zestawicnie uzytkéw ckologicznych w zasicgu Nadlesnictwa Rézanna.

Oddziat pow. ow
L.p. Kodinspire Gmina, lesnictwo ! Opis obiektu wg POW.
pododdziat matematyczna
aktu
1. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.740 Koronowo, 9i, 10, 19a bagno 2,36 2,42
Krowka
2. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.741 Koronowo, 2780, bagno 7,44 7,47
' ' ’ T ' Kadzionka 27Ca,27Cb J ! !
3. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.742 Koronowo, 125j, 143b bagno 1,44 1,48
Kadzionka
4. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.743 |  KOronowo, 132i bagno 0,80 0,80
Rdézanna
5. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.744 Koronowo, 136d, 137d bagno 8,28 811
Kadzionka
6. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.745 Koronowo, 143i bagno 0,32 0,28
Kadzionka
7. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.746 | Koronowo, Plko 22a bagno 1,86 1,88
8. | PL.ZIPOP.1393.UE.0403043.747 | Koronowo, Pdlko 22f bagno 0,88 0,87
9. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.748 Koronowo, 188d bagno 0,66 0,67
tugowo
10. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.751 Koronowo, 200c bagno 3,35 3,30
tugowo
11. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.752 Koronowo, 200f bagno 0,87 0,86
tugowo
12. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.753 Koronowo, 201b bagno 2,21 2,23
tugowo
13. | PLZIPOP.1393.UE.0403043.754 Koronowo, 200f bagno 3,08 3,11
tugowo
14. | PL.ZIPOP.1393.UE.0403062.749 | Osielsko, Stronno 198j, 198l bagno 8,77 8,79
15. | PL.ZIPOP.1393.UE.0403062.750 | Osielsko, Stronno 1980 bagno 2,13 2,07
Dobrcz oza gruntami “Mokradfo w
16. | PLZIPOP.1393.UF.0403032.2226 - poza grun Wudzynku" 9,4 9,21
Aleksandrowiec | w zarzadzie LP bagno
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Ryc. 26.

4.1.6.4 Strefy ochrony ptakéw

W odniesieniu do miejsc rozrodu i regularnego przebywania ptakéw chronionych, na terenie

Nadlesnictwa Rézanna wyznaczono 3 strefy ochronne.

Lokalizacja uzytkéw ekologicznych w Nadlesnictwie Rézanna.

Tab. 16. Zasicg stref ochronnych oraz okresowe terminy ochrony, ktére reguluje Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 28 grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat.

Nazwa polska

Nazwa faciriska

Strefa ochrony
catorocznej

Strefa ochrony
okresowej

Okresowy
termin ochrony

w promieniu do

w promieniu do

od 1 stycznia

bocian czarny

Ciconia nigra

m od gniazda

od gniazda

bielik Haliaeetus albicilla 200 m od gniazda 500 m od gniazda do 31 lipca
) . ] w promieniu do 100 | w promieniu do 500 m od 1 marca
kania ruda Milvus milvus ) ) ) )
m od gniazda od gniazda do 31 sierpnia
w promieniu do 200 | w promieniu do 500 m od 15 marca

do 31 sierpnia
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Tab. 17. Zestawienie stref ochronnych ptakoéw w zasiegu nadlesnictwa.

Gatunek Lesnictwo Decyzja RDOS

tugowo RDOS w Bydgoszczy z dnia 10 kwietnia 2025 r. WOP.6444.8.2025.MP.2

bielik

Aleksandrowiec | RDOS w Bydgoszczy z dnia 14 maja 2025 r. WOP.6442.10.2025.MP.2
bocian czarny

Tylna Géra RDOS w Bydgoszczy z dnia 16 lipca 2025 r. WOP.6442.47.2025.MP.2

kania ruda

4.1.6.5 Pomniki przyrody
Zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, ,pomnikami przyrody sq pojedyncze twory

pryrody Sywef i@ nieogywionej lub ich skupiska o szezegdlne wartosci pryroduicge), nankowej, kulturowej,
historyezney lub krajobrazowe) oraz odznacgajace si¢ indywidnalnymi cechami, wyrdgniajacymi je wsrid innych
twordw, okazalych rogmiarow drzewa, krewy gatunkow rodzinych lub obeych, $ridla, wodospady, wywiergyska,
skatki, jary, glagy narzutowe oraz, jaskinie”.

Wedlug danych Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody w zasiggu nadlesnictwa
zlokalizowanych jest 127 obiektéw objetych ochrong pomnikowa — 22 pomniki jednoobiektowe
oraz 15 wieloobiektowych (grupy drzew). Na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa znajduje si¢ 17
pomnikéw przyrody; jedno pojedyncze drzewo, 5 glazow, 9 grup drzew oraz dwa drzewostany

(pomniki powierzchniowe).

Tab. 18. Zestawicnie pomnikéw przyrody na gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwo Rézanna.
(opracowano na podstawie crfop.gdos.gov.pl)

Data Pofozenie
L.p. kod INSPIRE w CRFOP Akt powotujacy oddz/ Opis obiektu
ust. le$nictwo
poddz.
1. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.7408 | 20.04.2023 | Uchwata nr LXXV/627/23 21a Pélko gtaz narzutowy granit
Rady Miejskiej w "Konrad"

Koronowie z dnia 29
marca 2023 r.

2. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.979 | 31.07.1970 | Komunikat Nr 1/70 73 a Aleksandrowiec | gtaz narzutowy granit
Wojewddzkiego
Konserwatora Przyrody
Woydziatu Rolnictwa i
Lesnictwa Prezydium
Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bydgoszczy z
dnia 31 lipca 1970r.

3. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.980 | 31.07.1970 | j.w. 89 h Aleksandrowiec | "Putkownik Maliszewski"
gtaz narzutowy granit
4. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.982 | 01.11.1953 | Komunikat Prezydium 196 k | tugowo "Grabara" dab szyputkowy
Wojewddzkiej Rady -
Narodowej w Bydgoszczy Quercus robur

W sprawie uznania za
pomniki przyrody

5. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.986 | 30.05.1965 | Komunikat Nr 2/65 280 Rézanna "Przy Bindudze" gtaz
Wojewddzkiego narzutowy granit
Konserwatora Przyrody
Woydziatu Rolnictwa i
Lesnictwa - Prezydium
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Potozenie

Lp.|  kod INSPIRE w CRFOP Data Akt powotujacy S/ Opis obiektu
ust. le$nictwo
poddz.
Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bydgoszczy
6. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.988 | 14.08.1991 | Rozporzadzenie Nr 11/91 | 8a Pélko "Kamien tokietka" gtaz
Wojewody Bydgoskiego z narzutowy granit
dnia 1 lipca1991r. w
sprawie uznania za
pomniki przyrody tworéw
przyrody na terenie
wojewodztwa bydgoskiego
7. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.957 | 31.12.1994 | Rozporzadzenie Nr 305/93 | 109m | Rézanna "Trzy Gromy" trzy deby
Wojewody Bydgoskiego z szyputkowe Quercus robur
dnia 26 pazdziernika 1993
r. w sprawie uznania za
pomniki przyrody tworéw
przyrody na terenie
wojewodztwa bydgoskiego
8. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.958 | 30.05.1965 | Komunikat Nr 2/65 126g | Rézanna "12 Apostotow" grupa 12
Wojewddzkiego debdw szyputkowych
Konserwatora Przyrody Quercus robur
Woydziatu Rolnictwa i
Lesnictwa - Prezydium
Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bydgoszczy
9. PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.963 | 25.05.1957 | Komunikat Nr 2/65 1b Pélko "Deby Nowojasinieckie"
Wojewddzkiego dwa drzewa dagb
Konserwatora Przyrody szyputkowy - Quercus
Woydziatu Rolnictwa i robur
Lesnictwa - Prezydium
Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bydgoszczy
10. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.969 | 14.08.1991 | Rozporzadzenie Nr 11/91 | 12A o | Pélko "Gaj Wycz6tkowskiego"
Wojewody Bydgoskiego z grupa 14 drzew z gatunku
dnia 1 lipca 1991 r. dab szyputkowy (12)
Quercus robur i lipa
drobnolistna Tilia cordata
(2)
11. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.983 | 31.07.1970 | Komunikat Nr 1/70 196m | tugowo "tugowo" dab szyputkowy
Wojewddzkiego 6 szt. Quercus robur i
Konserwatora Przyrody sosna zwyczajna 1 szt.
Woydziatu Rolnictwa i Pinus sylvestris
Lesnictwa Prezydium
Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bydgoszczy z
dnia 31 lipca 1970r.
12. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.984 | 01.11.1953 | Komunikat Prezydium 94g Rézanna grupa 5 debéw
Wojewddzkiej Rady szyputkowych Quercus
Narodowej w Bydgoszczy robur "Ku Starej R6zannie"
W sprawie uznania za
pomniki przyrody
13. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.990 | 10.04.1985 | Zarzadzenie Nr 49/84 66d Wilcze Gardto dwie sosny Pinus sylvestris
Wojewody Bydgoskiego z "Wilcze Gardto"
dnia 18 grudnia 1984 r.
14. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.992 | 14.08.1991 | Rozporzgdzenie Nr 11/91 221 Wilcze Gardto dwa deby szyputkowe
Wojewody Bydgoskiegoz | a,b Quercus robur
dnia 1 lipca 1991 r.
15. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403062.1386 | 31.07.1970 | Komunikat Nr 1/70 168 k,i | Stronno Dwadziescia dwa deby
Wojewddzkiego szyputkowe o obwodach w
Konserwatora Przyrody piersnicy od 300 do 230
Wydziatu Rolnictwa i cm i pietnascie sosen
Lesnictwa Prezydium zwyczajnych
Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bydgoszczy z
dnia 31 lipca 1970r.

54




Data Pofozenie
L.p. kod INSPIRE w CRFOP - Akt powotujacy oddz/ D Opis obiektu
. lesnictwo
poddz.

16. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.955 | 31.12.1994 | Rozporzadzenie Nr 305/93 | 93d Rézanna "Rézanna Sosny" -
Wojewody Bydgoskiego z drzewostan sosnowo-
dnia 26 pazdziernika 1993 debowy z pomnikowymi
r. egzemplarzami sosny

zwyczajnej na powierzchni
2 ha

17. | PL.ZIPOP.1393.PP.0403043.956 | 10.11.1994 | Rozporzadzenie Nr 305/93 | 108a Rézanna "Rézanna Park" -
Wojewody Bydgoskiego z drzewostan
dnia 26 pazdziernika 1993 modrzewiowo- debowy z
r. pomnikowymi

egzemplarzami deba
szyputkowego oraz
modrzewia europejskiego

4.1.6.6 Korytarze ekologiczne

Jakkolwiek korytarze ekologiczne nie sa ,,ustawowsa’ forma ochrony przyrody, ich rola
funkcjonalna jest niezmiernie istotna w krajowym i ponadkrajowym systemie ochrony przyrody.
Zalozeniem merytorycznym opracowania sieci korytarzy bylo stworzenie praktycznego
narzedzia dla ochrony siedlisk 1 mozliwie najwigkszej liczby gatunkéw zagrozonych fragmentacija
srodowiska, zwlaszcza podlegajacych ochronie w ramach sieci Natura 2000.
Glowne cele wyznaczania i ochrony korytarzy to:
e przeciwdzialanie izolacji obszaréw przyrodniczo cennych i zapewnienie funkcjonalnych
polaczen migdzy poszczegdlnymi regionami kraju,
e zapewnienie mozliwosci funkcjonowania stabilnych populacji gatunkéw roélin 1 zwierzat,
e ochrona i odbudowa bioréznorodnosci w kraju 1 Europie,
e stworzenie spojnej sieci obszaréw chronionych, ktére zapewnia optymalne warunki do
zycia mozliwie duzej liczbie gatunkow.
Sie¢ korytarzy ekologicznych w Polsce zostala opracowana przez Zaklad Badania Ssakéw
PAN w Bialowiezy (obecnie Instytut Biologii Ssakéw) (Jedrzejewski i in. 2011).
Przez teren nadlesnictwa przebiegaja dwa korytarze: Bory Tucholskie — Dolina Noteci (KPn-
17A) i Krajna (KPn-17B) wchodzace w skiad Korytarza Péinocnego, stanowigcego odcinek

korytarza paneuropejskiego.
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Ryc. 27.  Przebieg korytarzy ekologicznych w zasiegu Nadlesnictwa Rézanna.

4.1.6.7 Ochrona gatunkowa

Informacje o wystepowaniu chronionych gatunkéw na gruntach Nadlesnictwa oparto
gléwnie na danych z Programu Ochrony Przyrody (PUL 2016-2025) zweryfikowanych przez
pracownikow nadles$nictwa.

W zalaczniku do Prognozy zamieszczono wykaz obejmujacy chronione gatunki wystgpujace na
gruntach w zarzadzie nadle$nictwa (rosliny, grzyby) oraz podawane z obszaru nadlesnictwa, czyli z
obszaru jego zasiggu terytorialnego. Czgs¢ z tych gatunkdw zasiedla tereny nielesne, doliny rzeczne,
zbiorniki wodne, aki, pastwiska itp., w zwigzku z czym nie beda one zasadniczo objete
oddzialywaniem projektu Planu. W analizach wplywu Planu na chronione gatunki odniesiono sie

jedynie do tych gatunkéw, na ktére Plan moze mie¢ wplyw, a wigc gléwnie do gatunkéw typowo
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lesnych lub gatunkéw, ktore sa zwiazane ze srodowiskami nielesnymi, ale zabiegi wykonywane
w Planie moga oddzialywac na ich siedliska.

Na terenie nadlesnictwa stwierdzono wystgpowanie co najmniej 15 gatunkéw chronionych roslin
oraz 3 gatunki grzybow. Lista chronionych gatunkéw zwierzat, wystepujacych na terenie
Nadle$nictwa Rézanna obejmuje co najmniej 120 gatunkéw: bezkregowcee — 4, ryby — 2, plazy —
10, gady — 6, ptaki — 80, ssaki - 12. Z uwagi na znaczna liczbe stwierdzonych gatunkéw zwierzat, te
z nich, ktére zwigzane sa z ekosystemami lesnymi oznaczono gwiazdka. Obowiazujaca podstawa
prawna jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r., poz. 2380).

4.2 Potencjalne zmiany stanu $rodowiska w przypadku braku realizacji
projektu planu

Aktualny stan srodowiska przyrodniczego na terenie nadlesnictwa uksztaltowany jest
w wyniku dlugoletniej gospodarki czlowieka (gospodarka lesna i rolnictwo), ktéra w znacznym
stopniu zmienia naturalny charakter siedlisk i zasobéw przyrodniczych. Planowanie urzadzeniowe
i gospodarka lesna w calym okresie powojennym podlegata ciaglym zmianom od typowo
gospodarczego podejécia, do obecnego systemu trwale zréwnowazonego uzytkowania zasobow.
Sposéb zagospodarowania lasu zmienial si¢ zgodnie z obowigzujacymi w poszczegdlnych okresach
zasadami oraz stanem rozpoznania siedlisk. Wykonano dokladne prace glebowo-siedliskowe
okreslajac tym samym potencjal siedlisk lesnych 1 stwarzajac mozliwosci do bardziej
prosrodowiskowego planowania skladéow gatunkowych drzewostandw, rodzajow zabiegdw itp.
Nastepowala rowniez sukcesywna zmiana sposobu uzytkowania lasu.

Plan urzadzenia lasu, sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktow prawnych oraz
poddany odpowiednim procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na
podstawie ktérego nadlesnictwo gospodaruje lasami. Obowiazek sporzadzenia Planu jest
wymogiem ustawy o lasach. W aktualnym stanie prawnym nie ma mozliwosci odstapienia od jego
sporzadzenia i realizacji.

Ewentualny brak realizacji Planu moze nie$¢ za soba wicle skutkéw prawnych,
ckonomicznych, spolecznych i $rodowiskowych. W ujeciu przyrodniczym brak ingerencji
spowolnitby zmiany struktury wieckowej 1 przestrzennej drzewostanéw, ktére obecnie sa
nastepstwem zabiegéw gospodarczych. W zaleznosci od rozpatrywanych grup organizméw
zwigzanych z poszczegdlnymi fazami rozwoju lasu zmiany te bylyby dla jednych pozytywne
(stopniowe odtwarzanie pélnaturalnych biotopéw i pojawianie si¢ gatunkéw puszezanskich) dla

innych negatywne (wycofywanie gatunkéw zwiazanych ze wczesnymi stadiami sukcesji i gatunkow
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swiatlolubnych). Schemat ten jest jednak bardzo uproszczony a jego przebieg czysto teoretyczny,
gdyz nie uwzglednia wielu czynnikéw zwiazanych z zagrozeniami biotycznymi i abiotycznymi,
degradacja Srodowiska, zmianami klimatu etc.

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach. Oczywiscie
bez planu takie gospodarowanie takze bedzie sic odbywaé (co czesto dzieje si¢ wlasach
prywatnych) z ta réznica, ze brak planu sprzyja niekontrolowanemu uzytkowaniu, a takze
uniemozliwia prowadzenie monitoringu stanu zasobow lesnych. Sporzadzenie 1 realizacja projektu
Planu umozliwia wi¢c uporzadkowanie gospodarki lesnej w wielu jej aspektach, w tym takze
w aspekcie wplywu na §rodowisko przyrodnicze.

Jednym z zasadniczych elementéw ustalanych w projekcie Planu jest rozmiar uzytkowania,
ktory zapewnia trwalos¢ drzewostanéw. W przypadku braku realizacji projektu Planu moze
nastapi¢ znaczace zaburzenie struktury wiekowej drzewostanow. Wynika to z faktu, ze jesli
zagospodarowany przez wiele lat drzewostan zostalby w jednej chwili pozostawiony bez zabiegdw,
zaczalby on by¢ ksztaltowany juz tylko przez procesy naturalne. Nalezy zdawaé sobie sprawg, ze
sytuacja taka nie spowodowalaby zagrozenia trwalosci lasu, jako formaciji roslinnej, niemniej jednak
moglaby skutkowa¢ wzmozonym rozpadem wiclu fragmentéw drzewostanéw, wynikajacym
z aktualnej struktury wickowej 1 dotychczasowego zagospodarowania. W lesie takim, zanim
osiagnatby on punkt wzglednej réwnowagi dynamicznej pomiedzy procesami starzenia,
obumierania i odnawiania, mogloby doj$¢ do sytuacji, w ktoérej niektére pokolenia bylyby
reprezentowane w bardzo ograniczonym zakresie, co skutkowaloby powstaniem luki pokoleniowe;j
w strukturze wiekowej. Wyréwnanie tego stanu mogloby zaja¢ nawet kilka setek lat.
Z gospodarczego punktu widzenia byloby to trudne do zaakceptowania. Takze od strony
przyrodniczej, w warunkach funkcjonowania w przestrzeni lesnej ,,znieksztalconej”, jaka bez
watpienia tworzg lasy gospodarcze, sytuacja taka moglaby by¢ trudna do przyjecia, a zwlaszcza
pogodzenia z aktualnymi normami prawnymi, zaréwno na poziomie wspolnotowym, jak
1 krajowym. Wynika to z faktu, iz warunkiem utrzymania duzego zréznicowania biologicznego jest
obecnos¢ w przestrzeni przyrodniczej (ograniczonej obszarem puszczy lub nadlesnictwa) mozaiki
wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego zréznicowania. Wiele gatunkéw ptakow, grzybow
wielkoowocnikowych, porostow czy bezkregowcow zwigzanych jest ze starodrzewami i przy
wzroscie ich powierzchni z pewnoscia bedzie zwigkszalo swoja liczebno$¢ i rozpowszechnienie.
Jednakze w okresie, kiedy drzewostany obumra, ze wzgledu na brak dorastajacych starodrzewow
gatunki te nie mialyby si¢ dokad przeniesé. Zreby i mlode drzewostany sa réwniez §rodowiskiem
zycia wielu gatunkéw roslin 1 zwierzat. Doprowadzenie do stanu, w ktérym tych powierzchni by

ubywalo nie jest zjawiskiem korzystnym. Wazne jest wigc z punktu widzenia ochrony przyrody
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oraz zachowania réwnowagi biologicznej, utrzymanie wlasciwej struktury wickowej drzewostanéw.
Jest to jednoczesnie jedno z kluczowych zadan planowania urzadzeniowego.

Projekt Planu okresla rowniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone w nim typy
drzewostanéw 1 sklady upraw wynikaja z terenowego rozpoznania warunkéw glebowo-
siedliskowych oraz proby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych sktadéw zbiorowisk
lesnych. Dzialania te sprzyjaja niwelowaniu znieksztalcen spowodowanych przez dawna
gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach maja oczywiscie wplyw na stan lesnych siedlisk
przyrodniczych oraz na rosliny, grzyby i zwierzeta. Wplyw ten niejednokrotnie trudno
jednoznacznie ocenié, tym bardziej, ze ten sam zabieg na jeden gatunek moze oddzialywaé
negatywnie, a na inny pozytywnie. Generalnie jednak gospodarka lesna, poprzez nasladowanie
w pewien sposob proceséw naturalnie zachodzacych w lasach (ich wyprzedzanie), nie powoduje
znaczaco negatywnych oddzialywan na wigkszos¢ gatunkéw lub siedlisk. W najwigkszym zakresie
moga one potencjalnie dotyczy¢ gatunkow zwigzanych ze starodrzewami, zamierajacymi drzewami
i drewnem martwych drzew z uwagli na oczywista interferencje z utylitarnym wykorzystaniem
drewna, wymuszajacym usuwanie drzew zanim zacznie dochodzi¢ do deprecjacji surowca
zwiazanego z ich starzeniem i obumieraniem. Niemniej jednak zapisy Programu ochrony przyrody
dotyczace m.in. gospodarowania zasobami drewna martwych drzew, pozwalaja w pewnym stopniu
kolizj¢ t¢ zniwelowac.

Wykonywane w drzewostanach rebnie ksztaltuja réwniez strukture wiekows drzewostanéw,
a takze np. odtwarzaja warunki, jakie kiedys powstawaly w trakcie lokalnych zdarzen
katastroficznych w postaci wiatroloméw, pozaréw itp. Nie jest to odtworzenie idealne, ale na tyle
skuteczne, ze wiele gatunkéw zwierzat korzysta z pojawiajacych si¢ wskutek tych dzialan siedlisk.
Sa to np. owady cieplolubne, zerujace na odstonigtych pniach drzew czy korzystajace z pojawiajacej
si¢ na zr¢bach obficie roslinnosci porgbowej lub efemerycznie powstajacych muraw napiaskowych.
Naslonecznione i otwarte tereny sa miejscami chetnie wykorzystywanymi przez gady i niektore
ptaki, ktérych wiele zasiedla takze stref¢ ekotonowa na granicy zrebéw.

W ramach rebni cze$ciowych, stopniowych 1 gniazdowych wykonywane sa réznego typu
cigcia przerzedzajace drzewostan. Najczesciej sa to tak zwane gniazda, czyli niewielkie
powierzchnie (zwykle kilkanascie aréw), na ktérych wycina si¢ drzewostan i wprowadza mlode
pokolenie. Niejednokrotnie sprowadza si¢ to do znacznego rozluznienia zwarcia drzew, aby
dopusci¢ do dna lasu wigcej §wiatla 1 zapewni¢ odpowiednie warunki wzrostu dla mlodego
pokolenia powstalego z naturalnego obsiewu lub podsadzania. Wycicte gniazda stwarzaja substytut

niewielkich polan lesnych, czy luk (bedacych charakterystycznym elementem laséw naturalnych),
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ktorych istnienie zwigksza réznorodnosé gatunkowa zwierzat zwiazanych ze srodowiskiem lesnym.
Wiele gatunkéw ptakéw czy nietoperzy zeruje wlasnie na granicy lasu ze zrebem czy gniazdem,
a tylko niektére (np. mucholéwka mala) ewidentnie unikaja sasiedztwa chocby niewielkich
nieciaglodci w pokryciu koron drzew (Figarski 2013). Z kolei przerzedzanie drzewostanow, jakie
wykonuje si¢ w niektérych rebniach zlozonych, a takze w trzebiezach, korzystnie wplywa na wiele
cieplolubnych gatunkéw roslin i zwierzat (np. pomocnik baldaszkowy, macznica lekarska,
wigkszos¢ gadow). Wplywa takze na pojawianie si¢ naturalnego odnowienia, ktére czesto bywa
wlaczane pézniej w sktad mlodego drzewostanu.

Czgscig skladowa projektu Planu jest Program Ochrony Przyrody, w ktérym opisano
modyfikacje zabiegoéw gospodarczych w taki sposéb, aby jak najmniej szkodzily innym elementom
przyrodniczym, np. zapis o koniecznosci pozostawiania biogrup i kep na zr¢bach umozliwia
ochrong gatunkéw, dla ktérych akurat otwarta powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym.

Waznym, posrednim efektem realizacji projektu Planu, jest dostarczanie na rynek drewna —
zasobu do$¢ szybko odnawialnego, naturalnego, w catosci biodegradowalnego, o dos¢ szerokim
zastosowaniu. Przetworstwo drewna prowadzi do powstania m.in. celulozy i tak niezbednego dzi§
papieru. Gdyby nie drewno, wiele przedmiotéw codziennego uzytku musialoby by¢ wytwarzanych
z surowcow sztucznych, przy znacznie wigkszych obciazeniach dla srodowiska podczas ich
produkcji 1 utylizacji. Innym, coraz mocniej akcentowanym, obszarem wykorzystania surowca
drzewnego jest jego spalanie jako biopaliwa, co wpisuje si¢ w strategi¢ stopniowego przechodzenia
na odnawialne zrédla energii. Sporzadzanie i realizacja planéw urzadzenia lasu przyczynia si¢ do
racjonalnego prognozowania wzrostu i pozyskania zasobéw drewna, co zapewnia jego staty doptyw
na rynek.

Podsumowujac, prawidlowo sporzadzony i wykonany, w oparciu o zasade wielofunkcyjnosci
gospodarki lesnej, plan urzadzenia lasu daje szansg¢ nie tylko na utrzymanie wysokich waloréw

srodowiska, ale takze na poprawe stanu pewnych, czg¢sto najbardziej zagrozonych jego elementéw.

4.3 Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia
realizacji projektu planu

Na terenie nadlesnictwa zidentyfikowano nastepujace problemy istotne z punktu widzenia

ochrony przyrody:

— brak szczegdlowej inwentaryzacji przyrodniczej terenu calego nadle$nictwa, w szczegdlnosci
w odniesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat determinuje koniecznos$é przeprowadzania

analiz wplywu planu na potencjalne siedliska gatunkéw lub ich grup;
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— systematyczny, monitoring oparty na standaryzowanej metodyce, pozwolitby na
identyfikacj¢ 1 skuteczniejsze reagowanie na potencjalne, negatywne zmiany stanu

zachowania wybranych siedlisk i gatunkow.
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5 PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU

NA SRODOWISKO

5.1 Oddzialywanie projektu planu na obszary Natura 2000

Obszary Sieci Natura 2000 maja zapewni¢ wlasciwy stan ochrony konkretnych siedlisk
lub gatunkéw, ktére w poszczegdlnych obszarach ustalane indywidualnie, na podstawie oceny
wybranych parametréw. Ocena ogélna kazdego gatunku lub siedliska jest wyrazona literami A -
znakomita, B - dobra, C - znaczaca, D - nieistotna. Tylko te gatunki lub siedliska, ktére otrzymaly
ocene A, B lub C uznawane sg za przedmiot ochrony w ramach obszaru. Pozostale, ktérych zasoby
w obszarze oceniono jako nieistotne (D), a sa wyszczegblnione w SDF-ie nie sq traktowane jako
przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000, cho¢ w szczegdlnych warunkach (po uzgodnieniu
z whasciwym RDOS, moga réwniez podlegaé ocenie).

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 obowiazuja trzy kardynalne zasady:

— obowiazek oceny planéw i przedsiewzig¢ mogacych negatywnie wplynaé¢ na przedmioty
ochrony,

— konieczno$¢ zapobiegania pogorszeniu stanu ochrony siedlisk i1 gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony (zapewnienie wlasciwego stanu ochrony)

— obowigzek realizacji dzialan ochrony czynnej w celu utrzymania lub odtworzenia wlasciwego
stanu ochrony (realizowane w ramach dziatan ustanowionych w Planach Zadan Ochronnych).

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Rézanna nie ma zlokalizowanych obszaréw Natura 2000.

Najblizsze z nich znajduja si¢ w odleglosci od 7 do 10 km.

Charakter i skala dzialan zaplanowanych w projekcie PUL oraz polozenie

rozpatrywanego obiektu wzgledem sieci Natura 2000 pozwala wykluczy¢é mozliwos¢

negatywnego oddzialywania na przedmioty ochrony dla ktérych wyznaczono obszary

Natura 2000 oraz na integralno$¢ i spojnosc¢ sieci Natura 2000.
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Ryc. 28.  Lokalizacja nadlesnictwa Rézanna wzgledem obszaréw Natura 2000.

5.2 Oddzialywanie projektu planu na srodowisko

5.2.1 Oddziatywanie ustalen projektu Planu na pozostate formy ochrony przyrody

wyznaczone na terenie Nadlesnictwa Rézanna

5.2.11 Rezerwat przyrody

Na gruntach Nadlesnictwa znajduje si¢ jeden rezerwat przyrody. Analizowany projekt Planu

urzadzenia lasu nie zawiera zadnych zapiséw 1 wskazowek odnosnie obszaru rezerwatu. Nie

zaprojektowano zabiegéw gospodarczych w ramach standardowo prowadzonej gospodarki lesnej,

co podyktowane jest uwarunkowaniami wynikajacymi z ustawy o ochronie przyrody, ktore

wykonanie jakichkolwiek prac w rezerwacie uzalezniaja od ich uwzglednienia w planie ochrony

rezerwatu lub w ustanowionych zadaniach ochronnych.

Rezerwat posiada plan ochrony, ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 25 listopada 2015 r. Jedynym zagrozeniem

zidentyfikowanym w rezerwacie jest ,,potencjalne wystgpowanie bobra europejskiego i zgryzanie

drzew”, a dzialaniem ochronnym kontrola drzewostanu ,,w terminie co 5 lat”.
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Nalezy stwierdzié, ze oceniany projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Rézanna nie

wplynie negatywnie na cele ochrony rezerwatu przyrody.

5.2.1.2 Pomniki przyrody

Wedlug danych Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody, na gruntach w zarzadzie
Nadle$nictwa Rézanna znajduje si¢ 17 pomnikéw przyrody.

W celu zapobiezenia przypadkowemu uszkodzeniu lub przemieszczeniu chronionego
obiektu prace prowadzone w bezposrednim sasiedztwie pomnikéw, zwlaszcza pomnikowych
drzew, nalezy wykonywac pod nadzorem.

Przy zachowaniu tego zalecenia realizacja ustalen Planu urzadzenia lasu nie wplynie

negatywnie na pomniki przyrody.

5.2.1.3 Uzytki ekologiczne

Na terenie Nadlesnictwa Roézanna zlokalizowanych jest 15 uzytkéw ekologicznych.

Realizacja analizowanego Planu nie implikuje jakiegokolwiek wplywu na te obiekty.

5.2.2 Oddzialywanie na ludzi

Oddziatywanie projektu Planu na ludzi nalezy rozpatrywaé w kilku aspektach, w odniesieniu
do funkcji i powiazan pomiedzy gospodarka lesna a zyciem ludzi.

W aspekcie ekonomiczno-gospodarczym realizacja Planu poprzez pozyskanie, sprzedaz
1 zagospodarowanie surowca drzewnego majg korzystny wplyw na wiele grup zawodowych, ktore
posrednio lub bezposrednio uczestnicza i czerpia korzysci przy produkeji drewna jak tez realizacji
zadan zwiazanych z pozaprodukcyjnymi funkcjami lasu.

Drugim aspektem oceny realizacji Planu pod katem wplywu na ludzi jest wymiar spoteczny.
Pozaprodukeyjne funkcje lasu zwigzane z jego powszechnym udostgpnianiem do celéw
turystyczno-rekreacyjnych, edukacyjnych, naukowych, maja niewatpliwie korzystny wplyw na
spoleczenstwo. Mozliwos¢ pozyskania runa lesnego, uprawiania réznorodnych form turystyki
i rekreacji maja kluczowe znaczenie dla zdrowia, kondycji fizycznej i psychicznej ludzi, ktorzy
korzystaja z mozliwosci wypoczynku, rekreacji czy realizacji swoich zainteresowan na terenach
lesnych. Ze spotecznego punktu widzenia niezmiernie istotna jest takze kulturotworcza rola lasu.
Wszystkie pozaprodukcyjne funkcje lasu jakkolwiek trudno mierzalne majq takze swoéj wymiar

ekonomiczny.
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Niewatpliwie pozytywny wplyw na ludzi ma nowatorskie dzialanie, polegajace na
wyznaczeniu w ramach Planu obszaréw lasu o zwigckszonej funkcji spolecznej. Ich lokalizacja
i powierzchnia wyznaczona zostala przy udziale spoleczefistwa i uwzglednia walory turystyczne
Nadle$nictwa Rézanna i potrzeby poszczegélnych grup interesariuszy. Ich laczna powierzchnia
wynosi 100 ha. W obszarach tych wyznacza si¢ strefy oddzialywania spolecznego, w ktorych
zwickszona funkcja spoleczna determinuje cele planowanej gospodarki lesnej. Jest ona
ukierunkowana na ,,zachowanie krajobrazu lesnego i jego estetyki, spowolnienie nast¢pujacych
zmian, przy jednoczesnym zachowaniu trwalosci i zdolnosci do pelnienia wskazanych funkcji
spotecznych w przysztosci”. W celu osiggnigcia tych celow, w obszarach tych jako preferowane
wskazuje si¢ rebnie zlozone, z dlugim okresem odnowienia, przy umiarkowanym i rozlozonym
w czasie poborem miazszosci — re¢bnia stopniowa gniazdowa udoskonalona IVd oraz rebnia
przer¢bowa V.

Istotnym elementem utrzymania tych obszaréw jest podejmowanie dzialan edukacyjnych
i medialnych przy zaangazowaniu tzw. zespoléow lokalnej wspolpracy, z zachowaniem zasad
dialogu spolecznego.

W odniesieniu do wplywu zapiséw Planu na zdrowie 1 bezpieczenstwo ludzi uwzglednia si¢
przede wszystkim bezpieczenstwo oséb bezposrednio zwiagzanych z realizacja przewidzianych
w planie zabiegéw gospodarczych. Wszelkie czynniki ryzyka uwzglednione sa w odpowiednich
instrukcjach i zasadach BHP. Organizacja prac gospodarczych i szczegétowe procedury, w tym
dotyczace bezpieczenistwa, wynikaja z wewngtrznych przepiséw Laséw Panstwowych lub
z instrukcji zasad BHP dla poszczegélnych branz i stanowisk zawodowych. Czynniki te nie sa
przedmiotem oceny oddzialywania Planu na $rodowisko.

Nalezy wskaza¢, ze realizacja Planu urzadzenia lasu nie wplynie negatywnie na ludzi,

natomiast w wielu aspektach jej wplyw na spoleczenstwo ma charakter pozytywny.

5.2.3 Oddziatywanie na ré6znorodnos¢ biologiczna

Oceng i ochrong réznorodnosci biologicznej, nalezy rozpatrywaé na trzech poziomach:
genetycznym  (wewnatrzgatunkowe zréznicowanie puli genowej), gatunkowym (bogactwo
gatunkéw rodlin i zwierzat) i ckosystemowym (zréznicowanie krajobrazowe). W naturalnych
ukladach ekologicznych pomigdzy tymi poziomami istnieje $cisla sie¢ powiazan 1 zaleznosci.
Zachowanie zréznicowania na najwyzszym poziomie krajobrazowym generuje dostepnosé
réznorodnych siedlisk 1 nisz zajmowanych przez rézne organizmy. Jakos¢ i iloé¢ siedlisk
determinuja z kolei wielko$¢, rozmieszczenie i zréznicowanie gatunkowe wystepujacych populacii

a w ostatecznosci ich zréznicowanie na poziomie genowym.
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Réznorodnosé  biologiczna czgsto, jednak blednie, utozsamiana jest z bogactwem
gatunkowym. Niemniej waznym czynnikiem jest obecnos$¢ specyficznych struktur i procesow
dynamicznych zachodzacych w ekosystemie, ktére gwarantuja jego stabilnos¢ i zdolnosé
samoregulacji. Rownie istotnym jak bogactwo gatunkéw jest ich reprezentatywnos$é (np. obecnosé
gatunkéw rzadkich, kluczowych, z réznych grup taksonomicznych). Uwarunkowania te sprawiaja,
ze jednoznaczna ocena réznorodnosci jest niezwykle trudna, np. ze wzgledu na brak wlasciwych
bioindykatoréw. Zmiany spowodowane przez dzialalno$¢ czlowieka, w tym przypadku zabiegi
gospodarcze moga wplywac pozytywnie lub negatywnie na wybrane siedliska, gatunki lub grupy
gatunkéw. Dodatkowym utrudnieniem identyfikacji 1 oceny mechanizmoéw, ktére moga wplynac
na pogorszenie stanu réznorodnodci, jest fakt, ze oprocz zagrozen wewnetrznych generowanych
przez zabiegi gospodarcze sa takze zagrozenia zewngtrzne jak np. zmiany klimatu, pogorszenie
jakosci wybranych elementéw $rodowiska (np. zanieczyszczenia), krotko lub dlugookresowe
fluktuacje parametréw populacji — np. liczebno$¢. Kluczowym zagadnieniem jest wiec ocena
jakosciowa 1 czasowa zmian jakie zajda w ekosystemie po realizacji przewidzianych wskazan
gospodarczych. Gléwnym Zrédlem zmian, ktére stanowia o jakosci idostgpnosci siedlisk
w ckosystemie lesnym, sa zabiegi gospodarcze prowadzace do przeksztalcen struktury
drzewostanow tj.: rebnie, odnowienia i pielegnacja. Zabiegi te, majace wprawdzie na celu
zachowanie trwalosci lasu i zachodzacych w nim procesow, stanowia istotng i gwaltowna
ingerencj¢, zaburzajaca funkcjonalna i strukturalng sie¢ powiazan pomiedzy komponentami
ekosystemu. Najbardziej znaczace pod tym wzgledem sa rebnie, szczegdlnie za$ rebnie zupetne.
Jednak stosowane obecnie sposoby gospodarowania, uwzgledniajace potrzebe ochrony
réznorodnosci biologicznej sprawiaja, ze zmiany te oddzialuja lokalnie a ich charakter jest
odwracalny. Pod tym katem przeanalizowano potencjalny wplyw realizacji Planu urzadzenia lasu
na réznorodnosé na poszczegolnych jej poziomach organizacii.

Réznorodnos¢ ekosystemowa (krajobrazowa)

Ekosystem lesny jest najbardziej zlozonym ukladem wséréd ekosysteméw ladowych,
zaréwno pod wzgledem réznorodnosci gatunkow i siedlisk, jak tez zachodzacych w nim procesow.
Ich dynamika wplywa na duzy potencjal samoregulacji, a przez to jednoczes$nie na stabilnos¢
biocenoz lesnych.

Rozpatrujac sumaryczne oddzialywanie dzialan przewidzianych w Planie, w skali calego
Nadle$nictwa, nalezy wskazad, ze nie generujg one negatywnego wplywu w dlugiej perspektywie
czasowej. Zmianie nie ulegnie powierzchnia ckosysteméw lesnych a tym samym dostepnych
siedlisk. Okresowe 1 lokalne zmiany wywolane realizacja cig¢ poprze rebnie zupelne czy zlozone

kompensowane sa sukcesywnym odnowieniem lasu na tych powierzchniach. Zaréwno cigcia jak
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i odnowienia realizowane sg z zastosowaniem wskazowek, ktére maja na celu tagodzenie skutkow
tej ingerencji. Tworzenie stref ekotonowych, zachowanie czgséci drzewostanéw w postaci biogrup
do naturalnego rozpadu, pozostawianie drzew o wyjatkowych cechach pokroju i znaczeniu
biocenotycznym przyczyniaja si¢ do ochrony waloréw krajobrazowych i funkcjonalnych. Zapisy
Planu nie przewiduja ingerencji w siedliska nielesne, tym samym sa neutralne dla ekosystemow
i siedlisk niezwiazanych z lasami. Nie powoduja zmian ich powierzchni ani pelnionej funkciji.
Realizacja Planu nie spowoduje zmniejszenia réznorodnosci biologicznej na poziomie
krajobrazowym. Przy uwzglednieniu zalecenn zawartych w Programie ochrony przyrody oraz
modyfikacji sposobu realizacji zadan gospodarczych, lokalnie moze wplynac pozytywnie na zasoby
przyrodnicze. Nawet sztucznie stworzone siedliska powstale na powierzchniach upraw, czy po
zrebach okresowo pozbawione drzewostanu zasiedlane sa przez zespoly gatunkéw, ktére podlegaja
procesom naturalnym. Sa to czg¢sto gatunki, ktére w innym przypadku, bez okresowych modyfikacji
struktury drzewostanu, nastonecznienia, wilgotnosci itp. nie mialyby mozliwosci zasiedlenia tych
powierzchni. Zmiany spowodowane przez zabiegi gospodarcze sa pewnym nasladowaniem
proceséw naturalnych. Jednak nastgpstwo i dynamika stadiéw rozwojowych atym samym
zréznicowanie i dostgpnos¢é nowych nisz ekologicznych jest uproszczona w czasie 1 przestrzeni.
Niemniej stwarza warunki, ktére w ukladach naturalnych réwniez sa wykorzystywane przez

okreslone, charakterystyczne dla powstajacych siedlisk grupy gatunkow.

Réznorodnos$é gatunkowa

Ocen¢ wplywu projektu Planu na réznorodnosé¢ na poziomie gatunkowym nalezy
rozpatrywac w kontekscie wplywu na dziko wystepujace gatunki grzybow, roélin i zwierzat oraz na
zréznicowanie gatunkowe drzewostanéw. Oczywiste jest wzajemne powiazanie 1 oddzialywanie
pomiedzy ksztaltowaniem struktury gatunkowej drzewostanéw a bogactwem gatunkowym
i funkcjonowaniem siedlisk przyrodniczych oraz zespoléw fauny i flory.

Jednym z kluczowych elementéw Planu urzadzenia lasu sa proponowane typy drzewostanow
(ITD) i sklady gatunkowe upraw. Zawarta w Planie tabela dla kazdego typu siedliskowego lasu
okresla optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane sklady odnowien z okresleniem
przedzialu procentowego udzialu kazdego gatunku. W skladach gatunkowych odnowien
uwzgledniono wigkszo$¢ lasotworczych gatunkéw drzew lesnych, wystepujacych naturalnie na
obszarze Nadlesnictwa. Kierujac si¢ nie tylko potrzebami gospodarczymi (mozliwos$cia produkcji
drewna) ale réwniez wymogiem zapewnienia réznorodnosci, zakres stosowanych gatunkéw jest
dostosowany do naturalnych wiasciwosci siedlisk lesnych a pula gatunkoéw jest szersza niz

wynikaloby to z potrzeb jedynie produkcyjnych. W projekcie planu zaleca si¢ takze pozostawianie
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pojawiajacych si¢ spontanicznie rzadkich icennych gatunkéw stanowiacych domieszke
w drzewostanie lub wystepujace jako pojedyncze okazy. Drzewa 1 krzewy czgsto uwazane za
niepozadane z punktu widzenia gospodarki, wyrdzniajace si¢ np. nietypowym pokrojem, stanowig
wazny element siedliskotworczy dla wielu grup organizméw. Sa to takze drzewa najlepiej
przystosowane do lokalnych warunkéw, o duzej zywotnosci i zdolnosciach adaptacyjnych.

Stanowig rezerwuar genotypow dla ochrony réznorodnosci genetyczne;.

Tab. 19. Proponowane typy drzewostandw i orientacyjne sktady upraw wedtug typéw siedliskowych
lasu z uwzglednieniem siedlisk przyrodniczych N2000.

Typ . . L Kierunek
siedliskowy Zblo,rc.)wwko siedlisko [O—-ochr] | Typd-stanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw- %
lasu roslinne przyr.
[G —gosp.]
Bsw G So So- 70, Brz, Db i inne- 30
Bw G Brz-Sw-50 So- 60, Sw- 20, Brz i inne- 20
0iG So-Db Db- 50, So- 30, Bk,Brz i inne- 20
, G So So- 70, Db iinne-30
BMSw Fa 9190 G Db-So So- 60, Db- 30, BK i inne- 10
G Bk-So So- 60, Bk-20, Db i inne-10
BV G Db-So So- 70, Db- 20, Sw iinne- 10
G Sw-So So- 50, $w- 30, Db i inne- 20
BMb Vu-B *91D0-1 0iG So-Brzom Brzom- 70, So,5w,Brz,0l i inne- 30
Lp-F 9110 0iG Bk Bk- 80, Dbb i inne- 20
T-C 9170 0iG Lp-Gb-Db Db- 50, Gb- 20, Lp-20, Jw i inne- 10
Q-P 9190 0iG So-Bk-Db Db-60, Bk-20,50,Brz,Db i inne-10
Q-Pp *9110 0iG Db Db- 80, Lp,So,Brz i inne- 20
LMsw G Db-So So- 50/60, Db- 20/30, Bk i inne- 10/20
G So-Db Db- 50, So- 30, Bk,Brz i inne- 20
G Bk-So So- 60, Bk-30, Db i inne-10
G So-Bk Bk- 50, So-40, Db i inne-10
G Lp-Bk-Db Db- 40, Bk- 20, Lp-20, So i inne- 20
G Ol-Brz-Db Db- 40, Brz- 30, Ol- 20, Sw i inne- 10
HMw G So-Db Db- 50, So- 30, $w i inne- 20
LMb Vu-B *91D0-1 0iG So-Brzom Brzom- 70, S0,5w,Brz,0l i inne- 30
G OI-Brz Brzoml- 70, Ol i inne- 30
G-F 9130-1 0iG Bk Bk- 80, Jw,Db,Gb i inne- 20
T-C 9170 0iG Gb-Lp-Db Db- 40, Lp- 30, Gb-20, Jw,Bk i inne- 10
Q-Pp *9110 QiG Db Db- 80, Lp,So,Brziinne- 20
. G Lp-Bk-Db Db- 50, Bk- 30, Lp i inne- 20
Lsw G Db Db- 80, Lp i inne- 20
G Jw-Lp-Db Db- 50, Lp- 30, Jw-20, Kl i inne- 10
G Lp-Db Db- 60, Lp- 20, Gb i inne- 10
G Bk-Db Bk- 50, Db-30,Md i inne- 20
T-C 9170 0iG Lp-Gb-Db Db- 40, Gb- 20, Lp-20, Jw i inne- 10
Lw F-U 91F0 0iG Db-Wz-Js** Js- 30, Wz- 30, Db-20, Ol,Jw i inne- 20
G Js-Db™ Db- 70, Js- 20, Wz i inne- 20
ol F-A *91E0 0iG Ol 0Ol- 80, Js,Sw,Brz i inne- 20
G ol Ol- 80, Brziinne- 20
F-A *91E0 0iG Js-Ol** 0Ol- 40, Js-30,Jw.,Db,Wz,Brz i inne- 30
U 91F0 QiG Js-Wz-Db** Db- 30, Wz- 20,Js-20, Jw,Brz i inne- 20
olJ 0iG Wz-Ol-Js** Js-30 OI-20,Wz-20, Jw,Db ,Brz i inne- 20
G Js-Ol** Ol- 60, Js-20, Wz i inne- 20
G Ol-Wz-Js** Js-40 Wz-20,01-20, Brz i inne- 20
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i Typ Zbiorowisko | Siedlisko Kierunek
siedliskowy [O—ochr] | Typ d-stanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw- %

roélinne rzyr.
lasu przy [G—gosp.]
Lt 0iG Wz-ls-Db** Db- 60, Js- 20\Wz i inne- 20
* siedlisko przyrodnicze priorytetowe

** w typach drzewostanow z gatunkiem Js — do czasu ustgpienia zespotu chordb jesionéw dopuszcza sie zastepowanie go
innymi gatunkami, w zaleznosci od siedliska — Ol, Wz, Db, Jw.

W odniesieniu do réznorodnosci gatunkowej zwierzat, zasiedlajacych teren objety Planem,

jednoznaczna ocena wplywu jego ustalen na poszczegélne gatunki nie jest mozliwa. Decyduje
o tym wielko$¢ obszaru, brak informacji o szczegélowym rozmieszczeniu zasiedlajacych go
gatunkéw oraz zlozono$¢ zaleznosci i skutkdéw realizacji poszczegolnych zabiegéw na wybrane
gatunki lub ich grupy. Zaleznie od miejsca realizacji, charakteru i skali, wybrane dzialania, moga
wplywaé negatywnie na wybrany gatunek przy jednoczesnym oddzialywaniu pozytywnym lub
neutralnym dla innego gatunku. Ocena ta wymaga podjecia zlozonych, wieloletnich badan
naukowych, ktére znacznie wykraczaja poza ramy niniejszej prognozy. Niemniej istniejace wyniki
i publikacje dotychczasowych prac pozwalajg na pewne analizy i wnioskowanie co do ocenianego
Planu urzadzenia lasu.
Zréznicowane preferencje  siedliskowe oraz bogactwo gatunkowe ugrupowan ptakéw
zasiedlajacych lasy, sprawiaja, ze stanowia one grupe kregowcdw, ktora najszybciej reaguje na
zmiany w siedliskach spowodowane realizacja zabiegdw gospodarczych. Z tego powodu wiele
badan dotyczacych wplywu gospodarki lesnej na réznorodnosé gatunkows opiera si¢ na
ugrupowaniach ptakéw. Badania te potwierdzaja przewidywang utrate siedlisk, spowodowana
pozyskaniem drewna, w odniesieniu do gatunkéw typowych dla wnetrza lasu, zwlaszcza
zwigzanych ze stadiami dojrzalymi. Z drugiej strony powstajace w wyniku pozyskania zreby
i gniazda sprzyjaja gatunkom zwigzanym z wezesnymi stadiami sukcesji (Keller 1 in. 2003).

Przy braku mozliwosci jednoznacznej oceny dla gatunkéw o zréznicowanych preferencjach
siedliskowych podejmowane sa proby znalezienia mierzalnych wskaznikow réznorodnosci
biologicznej, ktora z kolei jest miarg skutecznej ochrony siedlisk. Bazujac na danych z Monitoringu
Pospolitych Ptakéw ILegowych (jeden z moduléw Pafistwowego Monitoringu Srodowiska)
zdefiniowano zbiér 34 gatunkéw ptakéw jako wyspecijalizowane gatunki lesne, nastgpnie oceniono
zmiany wskaznika rozpowszechnienia tych gatunkéw na w latach 2000-2010 (Ostasiewicz i in.
2011). Wskaznik ten wykazywal wzrost o 15%, przy czym na obszarach specjalnej ochrony ptakow
wynosil nawet 40% a poza sieciag Natura 2000 pozostawal stabilny. Nie uwzglednial jednak cech
drzewostanow i z zalozenia (metodyka MPPL) dotyczyl gatunkéw szeroko rozpowszechnionych

o wysokiej tolerancji §rodowiskowe;.
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W latach 2016-2018 podjeto w Polsce badania majace na celu okreslenia wplywu gospodarki lesnej
na populacje wybranych gatunkéw ptakéw (Neubauer i in. 2018). Na podstawie wynikow z trzech
lat badan na 300 powierzchniach prébnych (ok. 54% stanowily powierzchnie z zabiegami
pozyskania drewna) przeanalizowano zaleznosci pomigdzy liczebnos$cia pospolitych gatunkéow
ptakow lesnych a intensywnoscia zabiegéw pozyskania drewna. Obserwowane reakcje byly
zréznicowane w zaleznosci od gatunku ptaka i typu zabiegu gospodarczego. W zespole
46 gatunkéw ptakow zwiazanych ze srodowiskiem lesnym dla 9-10 gatunkéw odnotowano istotne
spadki liczebnosci powiazane z cigciami przygodnymi (r¢bne i trzebieze) oraz trzebiezami pdznymi.
W przypadku cig¢ r¢bnych spadek liczebnosci dotyczyl 15 gatunkéw dla rebni I, 14 gatunkéw dla
rebni II 1 III oraz 8 gatunkéw dla rebni IV. Istotny wzrost liczebnosci dotyczyt 1 gatunku
w przypadku cig¢ przygodnych i trzebiezy wezesnej i 3 gatunkéw w przypadku trzebiezy pdzne;.
Cigcia rebne skutkowaly wzrostem liczebnosci 6, 3, 1 1 3 gatunkéw odpowiednio dla typéw rebni
LIL IIiIV. Istotnym czynnikiem wplywajacym na liczebnos¢ ptakow byla intensywnos¢ zabiegu
a nie sposob pozyskania i jego charakter przestrzenny tj. r¢bnia zupetna czy rebnia gniazdowa.
Omawiany wplyw zabiegéw gospodarczych na ptaki byl réwniez przedmiotem badan
realizowanych na mniejsza skale w borach sosnowych w latach 2004-2006 (Peptowska-Marczak
2011). Poréwnania ugrupowan ptakéw w rejonie wykonanych rebni gniazdowych, smugowych 1 na
powierzchni kontrolnej, wykazaly pozytywny wplyw rebni ztozonych na urozmaicenie struktury
siedlisk, bazy pokarmowej i zmiang struktury gatunkowej ptakéw zasiedlajacych powierzchnie
objete zabiegiem 1 w jego sasiedztwie. Usuniecie drzew skutkuje zmiang nastonecznienia, ktora
z kolei determinuje pojawienie nowych gatunkéw rodlin i zwierzat, w tym bezkregowcow, ktore
stanowia baze¢ pokarmowsa ptakow lesnych. Powstaly efekt styku na granicy lasu i r¢bni stwarza
dogodne siedliska dla gatunkéw zwiazanych z ekotonem.

Opisywane zjawiska maja charakter dynamiczny, zalezne sa od lokalnych uwarunkowar i zmieniaja
sie W czasie wraz z rozwojem poszczegolnych pigter roslinnodci. Jak wspomniano wczesniej
jednoznaczny wplyw projektowanych zabiegéw na ugrupowanie ptakéw a tym bardziej na
poszczegodlne gatunki nie jest mozliwy bez dlugoterminowych badan w konkretnych lokalizacjach,
ktére uwzglednialyby szereg czynnikéw niezaleznych od zabiegdw gospodarczych jak np.
fluktuacje w obrebie gatunkéw, zmiany klimatu itp.

Wobec powyzszego wnioskowanie co do wplywu na realizacji Planu na urzadzenia lasu powinno
opiera¢ si¢ w duzej mierze na zmianach dlugoterminowych, ktére moze on generowac
w §rodowisku. Na puli réznorodnych siedlisk dostepnych dla grup lub poszczegélnych gatunkéw.
Gospodarka lesna opiera si¢c m.in. na zalozeniu stalej dostepnoséci powierzchni drzewostanow

w réznych klasach wieku, co powinno tym samym warunkowac stala dostgpnosc siedlisk dla
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organizméw zwigzanych z poszczegdlnymi stadiami. Teze¢ t¢ potwierdzily badania w borach
poéinocnej Szwecjt (Edenius 1 Elmberg 1996). Wykazano niewielki, negatywny wplyw zabiegow
gospodarczych na ptaki, gdzie powierzchnie realizowanych zabiegdw stanowia znacznie mniejsza
cze$¢ duzych komplekséw lesnych.

Waznym elementem oceny wplywu realizacji PUL na réznorodno$¢ biologiczng siedlisk

lesnych jest zasobno§¢ martwego drewna. W Nadlesnictwie Rézanna, na podstawie oceny
parametréow tego komponentu na powierzchniach prébnych, w zaleznosci od typu siedliskowego
lasu, zasoby martwego drewna mieszcza sie w zakresie od 2,6 do ponad 9,4 m’/h, $rednio na 5,7
m3/ha. Uzyskany wynik plasuje Nadlesnictwo Rézanna na poziomie srednich wartosci dla RDLP
Torur (5,5 m’/h) oraz ponizej $rednich podawanych dla laséw gospodarczych w Polsce, ktore
wynosza 11,2 m3/ha (WISL 2018-2022). Mozna prognozowac, ze przy prowadzonym sposobie
gospodarowania, pozostawieniu czg¢$ci drzewostanéw bez zabiegdw oraz stosowaniu zalecen
zawartych w Programie Ochrony Przyrody, ilo§¢ martwego drewna bedzie wzrastac. Biorac pod
uwage, ze ok. 50% réznorodnosci biologicznej lasu zwigzana jest z martwym drewnem, realizacja
PUL bedzie miata pozytywny, dlugoterminowy wplyw na zespoly organizméw jak tez na stan
zachowania siedlisk.
Generalnie podkresli¢ nalezy, iz przedstawiane zalecenia i sposoby ograniczania negatywnego
wplywu maja na celu umozliwienie zachowania szerokiego spektrum gatunkéw w zakresie
odpowiadajacym poszczegolnym, réznorodnym ekosystemom 1 przy ich zastosowaniu
przewidywane jest zachowanie réznorodnosci gatunkowej organizméw  wlasciwych tym
ekosystemom.

Réznorodno$¢ genetyczna

Projekt Planu nie zawiera elementéw, ktére moga wplywac na zmniejszenie puli genowe;
w obrebie gatunkéw. Projektowane zabiegi dotycza gléwnie pozyskiwania drewna i odnawiania
lasu oraz wykonywania cig¢ pielegnacyjnych. Zabiegi pielegnacji polegaja na usuwaniu niektérych
drzew, zazwyczaj gorszych jakosciowo, czyli o ,,gorszych” z punktu widzenia hodowli lasu cechach
uzytkowych. Aby nie nastapil w puli genowej ubytek alleli genéw ,,nickorzystnych” dla gospodarki
lesnej (co moze przyczyni¢ si¢ do oslabienia mozliwosci reakcji na pojawiajace si¢ zmiany
1 oddzialywania s$rodowiskowe) w Programie ochrony przyrody zalecono zachowanie
w drzewostanie wszelkich domieszek, zaréwno drzew jak 1 krzewéw, zgodnych z typem
siedliskowym lasu iwarunkami klimatycznymi nie uwzglednionymi w skladach gatunkowych
upraw, a wiec pojawiajacymi si¢ naturalnie. Zalecono takze, aby pozostawia¢ w drzewostanach

pewng liczbe osobnikéw drzew o ciekawych ksztaltach, cechach wzrostu. Moga to by¢ takze
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drzewa zazwyczaj traktowane jako ,,szkodliwe” w gospodarce lesnej, a wigc przestoje, rozpieracze,
,»,dwojki” itp. Sprzyja to zachowaniu szerokiej puli genowe;.

W zakresie selekcji nasiennej i produkcji sadzonek nalezy jednak podkresli¢, ze projekt Planu
nie jest dokumentem, ktory ustala i definiuje te zadania. Selekcja nasienna nie jest elementem
stanowionym w planach urzadzenia lasu, a wynika z innych przepiséw prawa krajowego (ustawa
zdnia 7 czerwca 2001 r. o lesnym materiale rozmnozeniowym, rozporzadzenia wykonawcze
Ministra Srodowiska), wiec nie moze by¢ oceniana, jako element projektu Planu. W projekcie Planu
zwraca si¢ uwage na potrzebe wykorzystywania w jak najwickszym stopniu materiatu
odnowieniowego z maksymalnie duzej liczby osobnikéw oraz z réznych obszaréw Nadlesnictwa.

Zaleca si¢ réwniez maksymalne wykorzystywanie odnowien naturalnych.

5.2.4 Oddziatywanie projektu Planu na znane stanowiska chronionych gatunkéw

roslin i grzybow

Na terenie nadlesnictwa wykazano wystepowanie 15 gatunkéw chronionych roslin 1 3 gatunki
grzybow. Ponizej przedstawiono strukture zabiegow gospodarczych w miejscach wystepowania
chronionych gatunkéw wraz z oceng ich wplywu 1 sposobami ograniczania potencjalnego wplywu
negatywnego. Dotycza one wykonywania dziatan gospodarczych wraz z ich modyfikacja pod katem
ochrony gatunkow i zostaly zawarte rowniez w Programie ochrony przyrody.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze niejednokrotnie pomimo, ze wskazuje si¢ wydzielenie
z zaplanowanym zabiegiem jako lokalizacja gatunku, w rzeczywistosci samo stanowisko znajduje
si¢ poza powierzchnia manipulacyjna, jak w przypadku rosiczki czy bobrka tréjlistnego, ktérych

siedliska z zalozenia wylaczone sa z uzytkowania.
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5.2.1 Oddziatywanie projektu Planu na siedliska chronionych gatunkéw zwierzat

W odniesieniu do znanych stanowisk chronionych gatunkéw zwierzat, na terenie
nadles$nictwa ochrong strefowsa objete sg 3 stanowiska ptakéw.

Y.aczna powierzchnia stref ochrony wynosi ok. 129 ha. Nie zaplanowano zadnych cigé

rebnych w_strefach calorocznych. Na wykresie ponizej przedstawiono udzial powierzchniowy

pasow zrebowych oraz rodzaj rebni zaprojektowanej w strefach ochrony czesciowej. Rzeczywista
powierzchnia planowanych zabiegéw jest mniejsza z uwagl na fakt, Zze cze$¢ z nich stanowi
kontynuacjg rebni zlozonych z poprzedniego PUL lub pierwszy etap rebni 111 111 Oznacza to, ze
faktyczna powierzchnia zabiegu moze stanowi¢ ok. 30 lub 70% powierzchni pasa zr¢bowego.

Ocena potencjalnego wplywu PUL na siedliska gatunkéw ,strefowych” ogranicza si¢
gléwnie do oceny stanu zachowania znanych, chronionych stanowisk legowych. Wylaczenie
z wszelkich zabiegow stref calorocznych pozwala zalozy¢, ze miejsca te pozostana we wlasciwym
stanie ochrony oraz pozostanie zabezpieczona pula dostgpnych drzew gniazdowych. Jak wskazano
w opracowaniu ,,Materialy do wyznaczania stanu zachowania siedlisk ptasich [...]” (Zawadzka i in.
2013) w przypadku bielika, drzewa gniazdowe powinny rosna¢ w luznym zwarciu, co zapewnia
swobodny dolot ptakow. Miejsca gniazdowe czgsto znajduja si¢ w poblizu mlodnikéw 1 upraw —
w drzewostanach uzytkowanych rebnig gniazdowa.
W ramach ochrony i zabezpieczenia miejsc legowych, w Programie ochrony przyrody wskazano
koniecznos¢ opiniowania zabiegdw projektowanych do realizacji w strefach ochrony okresowe;j
z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy. Indywidualne wskazania co do
sposobu i czasu realizacji zabiegéw przyczynia si¢ do wykluczenia mozliwosci negatywnego
wplywu na siedliska ptakéw objetych ochrong strefowa

Wskazane w Programie ochrony przyrody zalecenia dotyczace pozostawiania drzew cennych,
biocenotycznych, o okazalych rozmiarach, rozpieraczy dgbowych, sosen o roztozystych koronach,
przyczyni si¢ do zwigkszenia liczby potencjalnych drzew gniazdowych.
Przy wlasciwie prowadzonej ochronie strefowej miejsc gniazdowania, wicksza wage dla zachowania
populacji bicelika, bociana czarnego i kani rudej ma dostepnos¢ i jako$¢ zerowisk. Sa to tereny
otwarte, przylegajace do laséw akweny wodne, doliny rzeczne oraz rozlegle laki, zwlaszcza

uzytkowane ekstensywnie. Uwzgledniajac wymagania tych gatunkéw, mozna stwierdzié, ze
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zaplanowane dzialania z zakresu gospodarki lesnej nie wplyna negatywnie na te siedliska.

kania ruda bielik
25 23,4 40 325
35
20
30
@15 o 2 21,0
- 10,27 3 20
210 2
215
; - 4,67 10 -
2,25 ,
|_| 5 2,1 1,6
0 |_| 0 1 I_I |
Pow. strefy Brak  Odnowienia Czyszczenia Rblll Pow. strefy Brak zabiegu Odnowienia Pielegnacje i Czyszczenia
zabiegu izalesienia podinei i zalesienia czyszczenia  podinei
trzebieze wczesne trzebieze
bocian czarny
60 55,41
50
© 40
< 29,29
=30
(@]
250 15,57
10 H 0,61 42
0 - m
Pow. strefy Brak zabiegu Odnowienia Czyszczenia Rblll
i zalesienia pdine i
trzebieze
strefy ochronne
140 129,05
120
100
2 80
:
g 60
40 31,64 35,42 33,96
20 9,32 161 255
0 1 — -
Pow. strefy Brak OdnowieniaPielegnacje i Czyszczenia Rb 1 Rbl
zabiegu  izalesienia czyszczenia pdinei
wczesne  trzebieze

Ryc. 29.

okresowej poszczegdlnych gatunkéw ptakéw oraz lacznie.
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Dla terenu calego nadlesnictwa brak jest kompleksowych badan 1 inwentaryzacji

faunistycznych uwzgledniajacych poszczegdlne grupy zwierzat.
Wobec braku szczegétowych danych, dotyczacych rozmieszczenia i liczebnosci gatunkéw zwierzat
uzasadniona jest analiza oddzialywania i skutkéw realizacji Planu w odniesieniu do siedlisk
wystepowania poszczegélnych gatunkéw lub ich grup. Jest to szczegdlnie uzasadnione
w odniesieniu do gatunkéw, ktére sq liczne i szeroko rozpowszechnione.

W zwiazku z tym postuzono si¢ analiza siedliskowa wyrdzniajac podstawowe typy siedlisk,
bedace potencjalnym obszarem bytowania réznych gatunkéw. W przypadku taksonéw o szerokich
amplitudach ekologicznych (np. wiele ptakéw jak: dzigciol duzy, bogatka, zigba) podziat taki ma
znaczenie drugorzedne, poniewaz gatunki te moga zasiedla¢ rézne biotopy. W przypadku jednak
gatunkow, ktére cechuja si¢ bardziej zaznaczona wybidrczoscig siedliskowa, jest on uzasadniony.
Podejscie takie zostalo dopuszczone w ,,Ramowych wytycznych w sprawie zakresu i stopnia
szczegdlowoscl prognozy oddzialywania na srodowisko planu urzadzenia lasu z dnia 18 sierpnia
2011 1.”, ktére zostaly wprowadzone do stosowania przez Ministra Srodowiska w dniu 28 sierpnia

2013 r. (aktualizacja).

Siedliska leSne

Na terenie Nadlesnictwa Roézanna dominuja drzewostany iglaste, stanowiace 92,2%.
Drzewostany iglaste, pomimo swojej niskiej zyznosci, sq miejscem wystepowania wielu rzadkich,
chronionych i interesujacych gatunkéw. Czesto sa to gatunki wymagajace dostepu znacznych ilodci
swiatla, stad tez typowa gospodarka lesna prowadzona w borach iglastych, przy zalozeniu ochrony
poszczegdlnych stanowisk, ma zasadniczo korzystny wplyw na zachowanie odpowiednich
warunkéw dla ich wystepowania. Wsréd ptakow znajduje si¢ wiele gatunkéw wykorzystujacych taki
wladnie biotop. Wymieni¢ tu mozna: krogulca, uszatke, paszkota, pokrzywnice, pleszke,
mysikrolika, czubatke, sosnowke, czyza czy gila. Z kolei takie gatunki jak lerka, lelek czy gasiorek
sa uznawane jako zwiazane z obszarami réznorodnych zaklécen, ksztaltujacych otwarte
srodowiska przez nie zasiedlane, ktére moga by¢ zaréwno pochodzenia naturalnego, jak
1 antropogenicznego. Gospodarka zr¢bowa, imitujac powstawanie tego rodzaju $rodowisk,
zapewnia wystegpowanie tych gatunkéw w lasach. Z analizy struktury zabiegdw gospodarczych
w lasach iglastych wynika, iz co do zasady nic beda one wywieraly negatywnego wplywu na
mozliwosci wystegpowania gatunkéw zwigzanych z tym typem siedliska lesnego. Zaprojektowane
w Planie trzebieze beda powodowaly zmniejszenie zwarcia drzewostanu, a co za tym idzie poprawe
warunkéw §wietlnych i termicznych dla wielu gatunkéw. Ciecia pielegnacyjne z zalozenia nie

przeksztalca srodowiska w taki sposéb, ktéry powodowalby definitywne ustapienie jakich$
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gatunkéw, chod przejsciowo (podczas prowadzenia zabiegu) moze dochodzi¢ do ich wycofania si¢
z danej powierzchni. Zastosowanie wskazan Programu ochrony przyrody pozwoli zniwelowac te
oddziatywania.

Cigcia rebne w sposob najbardziej znaczacy modyfikuja strukture przestrzenna borow.
W odniesieniu do wielu gatunkéw (np. tych zwigzanych z dojrzalymi drzewostanami), wykonanie
cig¢ rebnych pociagnie za soba ich ustapienie z danej powierzchni i konieczno$¢ poszukiwania
alternatywnych siedlisk. W stosunku do gatunkéw mobilnych sytuacja taka nie musi oznaczaé
znaczaco negatywnego oddzialywania, o ile wskali obiektu zostana utrzymanie okreslone
srodowiska (zwlaszcza starodrzewy). W przypadku natomiast gatunkéw malo mobilnych (np.
owady saproksyliczne, grzyby saprotroficzne) oraz w warunkach rozcztonkowania kompleksow
lesnych, dodatkowego znaczenia nabiera pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych
i zamierajacych drzew. Ma to takze znaczenie dla zachowania miejsc wystgpowania ssakow
(zwlaszcza nietoperzy). Na uwage zastuguje fakt, ze na ponad 28% powierzchni drzewostanéw nie
zaplanowano zadnych zabiegbéw, co zapewni swoiste refugia dla cennych gatunkéw zwiazanych
z tym typem s$rodowiska lesnego. Jak wskazano w rozdziale dotyczacym oddzialywania Planu na
réznorodnosé gatunkows w ocenie ostatecznego charakteru i skali wplywu realizowanych dzialan
decydujace znaczenie moze miec nie rozmiar zaplanowanych zabiegéw gospodarczych a wielkos¢
i dostepnos¢ komplekséw lesnych, ktére stanowic¢ beda rezerwuar alternatywnych siedlisk
zastepezych 1 suboptymalnych.

W ramach Pasistwowego Monitoringu Srodowiska realizowane sa badania zmian wskaznika
liczebnosci pospolitych ptakéw lesnych, ktory jest jednym z oficjalnie stosowanych wskaznikdw
stanu srodowiska w Unii Europejskiej. W Polsce wskaznik ten opiera si¢ na indeksie liczebnosci 34
gatunkéw: raniuszek, swiergotek drzewny, pelzacz ogrodowy, pelzacz lesny, grubodziéb, siniak,
dzigciol duzy, dzigciol czarny, rudzik, mucholéwka zalobna, mucholéwka mata, zigba, séjka,
czubatka, lerka, bogatka, sosnéwka, pleszka, pierwiosnek, $wistunka lesna, piecuszek,
czarnoglowka, sikora uboga, pokrzywnica, gil, zniczek, mysikrolik, kowalik, czyz, kapturka,
strzyzyk, kos, §piewak i paszkot. Wskaznik ten, jakkolwick w ostatnich latach ustabilizowany, od

poczatku badan w 2000 roku wykazuje wyrazny wzrost.
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Ryc. 30.  Indeks liczebnosci pospolitych ptakéw lesnych (GIOS 2024).

Siedliska otwarte

Charakter i dominacja ubogich siedlisk lesnych sprawiaja, ze o bogactwie przyrodniczym
Nadlesnictwa Rézanna w znacznej mierze decyduja ekosystemy terenéw otwartych, tak, pastwisk,
muraw a w szczegolnosci zwigzanych z jeziorami i dolinami rzecznymi. Stanowig one miejsca
wystepowania bogatego zespolu ptakow. Zachowanie tych siedlisk wazne jest takze dla gatunkéw
dwusrodowiskowych, przystepujacych do rozrodu na obszarach lesnych, a Zerujacych na terenach
otwartych, a takze dla plazéw 1 gadéw. Specyfika dzialan przewidzianych w Planie sprawia, ze jego
realizacja nie generuje zagrozenia dla terenéw otwartych i zwigzanych z nimi biotopéw. Jedynym,
potencjalnym oddzialywaniem wynikajacym z gospodarki lesnej moze by¢ utrata siedlisk w skutek
zalesiania terenéw otwartych. Przedmiotowy Plan nie uwzglednia takich dzialan.

Odrebna, istotng dla ksztaltowania bioréznorodnosci, stanowia gatunki zwierzat zwiazane ze strefa
ckotonu. Efekt styku i przenikania si¢ wielu $rodowisk warunkuje powstawanie, specyficznych
warunkéw pozwalajacych na bytowanie gatunkéw niespotykanych w graniczacych ze sobg
srodowiskach. Czesto sa to gatunki gniazdujace na obrzezach obszaréow lesnych, a Zerujace na
terenach otwartych. Strefa styku moze by¢ takze wykorzystywana jako schronienie lub czatownie
(ptaki szponiaste, sowy). W strefie tej mozna spotkac takie charakterystyczne dla niej gatunki jak
gasiorek, makolagwa, kulczyk czy dzwoniec. Kompleksy lesne nadlesnictwa, charakteryzuja sie,
duzym udzialem powierzchni styku drzewostanéw z innymi rodzajami gruntéw (powierzchnie

otwarte) w stosunku do powierzchni wnetrza drzewostandw. Sprawia to, ze istotny udzial maja
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w nadlesnictwie wlasnie strefy ekotonu. W programie ochrony przyrody szczegdélowo oméwiono

sposoby ksztaltowania stref ekotonowych. Kierowanie si¢ okreslonymi tam zasadami pozwoli na

zachowanie i wzbogacanie tej strefy, a w konsekwencji zabezpieczenie miejsc wystepowania

zwiazanych z tym §rodowiskiem gatunkéw.

Tab. 21. Zalecenia ochronne majace na celu ograniczenie potencjalnego, negatywnego wplywu na
poszczegolne gatunki 1 zespoly zwierzat chronionych (w tym gatunki mogace potencjalnie
wystepowaé w siedliskach w zasiegu nadlesnictwa).

Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie
urzadzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Traszka zwyczajna
Lissotriton vulgaris

Niewielkie ptytkie zbiorniki
wodne.

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejgcych zbiornikow
wodnych.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokét
zbiornikéw wodnych
(min. 25m). W miare
mozliwosci zachowanie
Srédlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Ropucha szara
Bufo bufo

cieniste wilgotne lasy

i zaros$la na takach,

w ogrodach i sadach
okres godowy i rozwéj (do
maja-czerwca) w
Srodowisku wodnym
(stawy, oczka wodne,
starorzecza, rozlewiska)

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejgcych zbiornikow
wodnych.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokét
zbiornikéw wodnych
(min. 25m). W miare
mozliwosci zachowanie
srodlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Ropucha zielona
Bufotes viridis

preferuje tereny otwarte,
suche, nastonecznione,
zurbanizowane

okres godowy i rozwdéj
stadiow mtodocianych do
lipca-sierpnia w
niewielkich, ptytkich i
zro$nietych zbiornikach
wodnych

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejacych zbiornikow
wodnych.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokét
zbiornikéw wodnych
(min. 25m). W miare
mozliwosci zachowanie
srédlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Rzekotka drzewna
Hyla arborea

Typowo lgdowy ptaz,
prowadzacy nadrzewny
tryb zycia. Do wody
wchodzi w okresie
godowym i przebywa w
niej w czasie rozwoju
larwalnego. Preferuje
nastonecznione zarosla,
zadrzewienia, skraje lasow.

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejgcych zbiornikow
wodnych, zachowanie
zadrzewien.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokot
zbiornikéw wodnych
(min. 25m). W miare
mozliwosci zachowanie
Srédlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie
urzadzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Zaba trawna
Rana temporaria

Poza okresem godowym
prowadzi lgdowy tryb
zycia. Lubi rozmaite
wilgotne Srodowiska: lasy
lisciaste, zarosla, parki,
ogrody.

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejgcych zbiornikow
wodnych.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokét
zbiornikéw wodnych
(min. 25m). W miare
mozliwosci zachowanie
Srédlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Zaba jeziorkowa
Rana lessonae

Wieksza czes¢ aktywnego
zycia spedza w wodzie lub
na brzegu zbiornika. Po
okresie godowym oddala
sie od zbiornika, a pod
koniec lata wedruje

w poszukiwaniu zimowisk
na lagdzie.

Ochrona i zachowanie
zbiornikow wodnych.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokét
zbiornikéow wodnych
(min. 25m). Zalecenie
zachowania W miare
mozliwosci zachowanie
srédlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Zaba moczarowa
Rana arvalis

Zajmuje tereny otwarte:
taki, torfowiska, tereny
podmokte, skraje lasow.
Prowadzi ladowy tryb
zycia. W wodzie przebywa
w okresie godowym oraz
W Czasie rozwoju
larwalnego.

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejacych zbiornikow
wodnych.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokét
zbiornikéw wodnych
(min. 25m). W miare
mozliwosci zachowania
bagien i obszarow
podmoktych,
Srodlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.

zaba $Smieszka
Pelophylax ridibundus

zwigzana z wodami
stojgcymi i wolno
ptyngcymi, gdzie odbywa
gody i sktada skrzek

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejgcych zbiornikow
wodnych.

Zalecenie
pozostawiania stref
ekotonowych wokét
zbiornikéw wodnych
(min. 25m). W miare
mozliwosci zachowania
bagien i obszaréw
podmoktych,
Srédlesnych oczek
wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Jaszczurka zyworodna
Lacerta vivipara

Zajmuje rozne $rodowiska
0 znacznej wilgotnosci
(brzegi zbiornikéw
wodnych torfowiska, las i
jego obrzeza, zarosla,
podmokte taki)

Ochrona obszaréw
podmoktych,
zachowanie
istniejgcych zbiornikow
wodnych. Ochrona
gatunkowa.

W miare mozliwosci
zaleca sie zachowanie
bagien i obszaréw
podmoktych oraz
srédlesnych oczek
wodnych i srédlesnych
tak.
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie
urzadzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Jaszczurka zwinka
Lacerta agilis

Gatunek cieptolubny.
Zasiedla réznorodne tereny
otwarte o znacznym
nastonecznieniu: pola, taki,
wrzosowiska, $rodlesne
polany, skraje drég, ogrody.

Ochrona gatunkowa.

Brak zagrozen w wyniku
realizacji
zaprojektowanych
dziatan gospodarczych.

Padalec Zasiedla tereny lesne Ochrona gatunkowa. Brak zagrozen w wyniku
Angiuis fragilis o stale utrzymujacej sie realizacji
lekkiej wilgotnosci podtoza, zaprojektowanych
obrzeza tak i pastwisk. dziatan gospodarczych.
Zaskroniec W czasie okresu Ochrona gatunkowa. Brak zagrozen w wyniku

Natrix natrix

wegetacyjnego przebywa
w poblizu zbiornikow
wodnych. Dopiero jesienig
szuka bardziej suchych
obszaréw na zimowisko
(nory gryzoni, pryzmy
kompostowe, wykroty).

realizacji
zaprojektowanych
dziatan gospodarczych.

Gniewosz plamisty
Coronella austriaca

zwigzany gtéwnie z
suchymi, nastonecznionymi
siedliskami — polanami,
wrzosowiskami, skrajami
laséw oraz mtodnikami

Ochrona gatunkowa.

zaleca sie zachowanie
mozaiki siedlisk,
unikanie catkowitego
zalesiania polan i
muraw, ograniczenie
stosowania ciezkiego
sprzetu na suchych
wrzosowiskach oraz
pozostawianie
martwego drewna i
stosow kamieni, ktére
stanowig miejsca
kryjowki i
termoregulacji

Zmija zygzakowata
Vipera natrix

Gatunek cieptolubny,
wystepuje w réznych
Srodowiskach: pola
uprawne, lasy, torfowiska,
sgsiedztwo zbiornikéw
wodnych.

Ochrona gatunkowa.

Brak zagrozen w wyniku
realizacji
zaprojektowanych
dziatan gospodarczych.
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie
urzadzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Gatunki ptakow scisle
zwigzane z biotopami
lesnymi, m.in.

raniuszek, swiergotek
drzewny, petzacz
ogrodowy, petzacz lesny,
grubodzidb, siniak, dzieciot
duzy, dzieciot czarny,
rudzik, muchotéwka
zatobna, muchotowka
mata, zieba, sdjka,
czubatka, lerka, bogatka,
sosnéwka, pleszka,
pierwiosnek, swistunka
lesna, piecuszek,
czarnogtéwka, sikora
uboga, pokrzywnica, gil,
zniczek, mysikrolik,
kowalik, czyz, kapturka,
strzyzyk, kos, Spiewak i
paszkot

pospolite gatunki o
szerokim spektrum
preferencji siedliskowych

W zatozeniach planu
urzgdzenia lasu
znajduje sie dazenie
do utrzymania
trwatosci lasow.
Istnienie lasu jest
podstawowym
warunkiem przetrwania
gatunkdw z nim
zwigzanych. Ponadto
w PUL przewidziano
szereg dziatan
majgcych na celu
ochrone ptakow:
zachowanie drzew
dziuplastych,
pozostawianie biogrup,
przeszukiwanie d-
stanéw przed
zabiegami
trzebiezowymi pod
katem zasiedlenia przez
ptaki szponiaste.
Zaktadanie remiz.

Zachowanie drzew
dziuplastych,
zachowanie
fragmentow starszych
drzewostanéw w
formie biogrup,
wywieszanie budek
legowych.

Gatunki ptakéw zwigzane
z lasem i z réznymi
powierzchniami
pétotwartymi lub
otwartymi m.in.:
trzmielojad, uszatka,
pdjdzka, myszotow, dzieciot
duzy, dzieciot sredni,
dzieciotek, lelek, turkawka,
kukutka, lerka, swiergotek
drzewny, stowik szary,
pleszka, poklaskwa, kos,
Spiewak, kwiczot,
zaganiacz, cierniowka,
gajowka, piecuszek,
mysikrolik, pierwiosnek, ,
muchotowka szara,
muchotdwka zatobna,
rudzik, raniuszek, sikorka
uboga, modraszka,
bogatka, petzacz
ogrodowy, petzacz lesny,
gasiorek srokosz, wilga,
kruk, szpak, zieba,
dzwoniec, kulczyk, czyz, gil,
ortolan, czeczotka

Nieliczne, srednioliczne

i liczne gatunki zwigzane
jednoczesnie z lasem oraz
réznego rodzaju
powierzchniami otwartymi
i pétotwartymi

W zatozeniach planu
urzgdzenia lasu
znajduje sie dazenie
do utrzymania
trwatosci lasow.
Istnienie lasu jest
podstawowym
warunkiem przetrwania
gatunkdw z nim
zwigzanych. Ponadto
w PUL przewidziano
szereg dziatan
majacych na celu
ochrone ptakow:
zachowanie drzew
dziuplastych,
pozostawianie biogrup,
przeszukiwanie
drzewostandw przed
zabiegami
trzebiezowymi pod
katem zasiedlenia przez
ptaki szponiaste.
Zaktadanie remiz.
Pozostawianie

i tworzenie stref
ekotonowych.

Zachowanie drzew
dziuplastych,
zachowanie
fragmentdw starszych
drzewostanéw w
formie biogrup,
wywieszanie budek
legowych.
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie
urzadzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Gatunki ptakdw zwigzane

z powierzchniami

pétotwartymi i otwartymi

(nielesne) m.in.:
btotniak tgkowy, btotniak
stawowy, btotniak
zbozowy, bocian biaty,

derkacz, przepidrka, zuraw,

dudek, kraska grzywacz,
jerzyk, skowronek,
brzegdwka, dymowka,
oknowka, pliszka siwa,
pliszka zétta, kopciuszek,
biatorzytka,
strumienidéwka,
Swierszczak, tozowka,
trzcinniczek, piegza,
gasiorek, sroka, potrzos,
trznadel, kawka, gawron,
wrona, wrébel, mazurek,
makolggwa, szczygiet,
potrzeszcz.

Nieliczne, srednioliczne

i liczne gatunki, biotopow
otwartych i pototwartych
sgsiadujacych z terenami
lesnymi

Plan urzadzenia lasu nie
uwzglednia zabiegéw
gospodarczych

na gruntach nielesnych
(z wyjagtkiem zalesien
gruntéw rolnych).
Program ochrony
przyrody zaleca
zachowanie bagien

i innych terenow
podmoktych, a takze
zachowanie
srédlesnych taki
pastwisk.
Pozostawianie

i tworzenie stref
ekotonowych.

W biezgcym 10-leciu na
terenie Nadlednictwa
Rézanna nie
zaprojektowano
gruntéw do zalesienia.

Gatunki ptakéw wodno-
btotnych m.in.:

tabedz niemy, tabedz
krzykliwy, krakwa,
ptaskonos, cyranka,
podgorzatka, gagot,
$wistun, rozeniec,
perkozek, perkoz
dwuczuby, czapla siwa,

czapla biata, bak, kokoszka,
sieweczka rzeczna, siewka

ztota, czajka, kulik wielki,
rycyk, batalion,
krwawodzidb, teczak,
brodziec piskliwy,
samotnik, dubelt, kszyk,
bekasik, Smieszka, mewa
siwa, mewa zo6ttonoga,
rybitwa rzeczna,
zimorodek, trzciniak,

rokitniczka, remiz, rybitwa
biatowasa, rybitwa czarna,

Zuraw

gatunki zasiedlajgce tereny
dolin rzecznych,
starorzeczy, podmoktych
tak i bagien

Pozostawianie

i tworzenie stref
ekotonowych

w sgsiedztwie
zbiornikéw wodnych.
Zachowanie zbiornikow
wodnych i obszaréw
podmoktych.

Nie stwierdzono
negatywnego wptywu
zaprojektowanych w
planie urzadzenia lasu
dziatan gospodarczych.
W PUL obszary wodno-
btotne ujmowane s3
jako tereny objete
ochrong i nie planuje
sie na nich zadnych
zadan gospodarczych
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie
urzadzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Gatunki chronionych
ssakow m.in.:

jez europejski, kret,
ryjéwka aksamitna,
ryjéwka malutka, rzesorek
rzeczek, wiewiorka, mysz
zaros$lowa, mysz badylarka,
karczownik ziemnowodny,
fasica, gronostaj, bobr,
wydra

Gatunki wystepujace na
obszarze catego
Nadlesnictwa i zajmujgce

réznorodne siedliska. Czes¢

wystepuje Sredniolicznie
inne nielicznie.

W zatozeniach planu
urzgdzenia lasu
znajduje sie dazenie

do utrzymania
trwatosci lasow.
Istnienie lasu jest
podstawowym
warunkiem przetrwania
gatunkdw z nim
zwigzanych.

Nie stwierdzono
negatywnego wptywu
zaprojektowanych

w PUL dziatan
gospodarczych.

nietoperze

brak jest szczegdtowych
danych na temat

liczebnosci, réznorodnosci

gatunkowej i

rozmieszczenia nietoperzy

tereny zurbanizowane
zwtaszcza w krajobrazie
rolniczym oraz najstarsze
drzewostany stanowig
potencjalne siedliska tej
grupy ssakéw

Dazenie do zachowania
statego udziatu
najstarzej wiekowo
grupy drzew o
urozmaiconej
strukturze
przestrzennej i
gatunkowe;.

Zachowanie drzew
dziuplastych,
zachowanie
fragmentow starszych
drzewostanéw w
formie biogrup
ksztattowanie
mikrosiedlisk poprzez
pozostawianie
zamierajacych drzew,
drzew dziuplastych

o nietypowym pokroju
i rozmiarach.

Analize wplywu projektu Planu na siedliska przyrodnicze oparto na nastepujacych zalozeniach:

— oddzialywanie planowanych zabiegéw gospodarczych ma zasadniczo charakter miejscowy,

co oznacza, ze rozpatrywany jest wylacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego w konkretnym
placie siedliska

gospodarka le$na moze wplywacé na siedliska lesne w zakresie zmian w parametrze ,,struktura
1 funkcje” siedliska, zwigzanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze przejawiaé
si¢. m.in. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska proceséw
ekologicznych, badz w niezadowalajacym stanie typowych dla siedliska gatunkéw. W efekcie
realizacji projektu Planu nie ulegnie natomiast pogorszeniu parametr ,,powierzchnia
siedliska”, gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni analizowanych siedlisk. Nawet
wykonanie zrebu zupelnego na powierzchni, gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, nie
powoduje jego zaniku, moze natomiast powodowal jego przejSciowe znicksztalcenie.
Podobna sytuacja moze mie¢ miejsce np. w przypadku zastosowania niecodpowiedniego
skfadu gatunkowego odnowienia. Utrata powierzchni siedliska moze natomiast nastapic
w przypadku takich dzialan jak zalesienie nielesnych, otwartych siedlisk przyrodniczych badz

w przypadku odwrotnym, np. przy wylesieniu i przeksztalceniu fragmentu lesnego siedliska
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przyrodniczego w trwala powierzchni¢ otwarta. W projekcie Planu tego rodzaju dzialania nie
zostaly zaprojektowane, stad tez niebezpieczenstwo takie nie wystapi.
Zestawienie zabiegéw na poszczegélnych siedliskach przyrodniczych zostalo zaprezentowane

w ponizszej tabeli oraz na wykresach.

Tab. 22. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych z zalacznika I dyrektywy siedliskowej
wystepujacych na gruntach nadle$nictwa wg rodzaju zabiegéw gospodarczych zaplanowanych
na tych siedliskach.

Razem
Kod i nazwa siedliska Zabieg licom pow.
wydz. [ha]
brak 47 81,98
zabiegu
czyszczenia 19 39,95
trzebieze 76 123,51
9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny rebnia Il 4 14,22
rebnia I 24 36,27
rebnia IV 15 18,98
odnowienia 4 10,36
brak 12 20,47
zabiegu
czyszczenia 4 4,82
9190 kwasne dabrowy trzebieze 5 9,92
rebnia Il 4 5,78
odnowienia 1 5,24
brak 26 35,83
zabiegu
czyszczenia 7 2,3
91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe trzebjeze 9 2,59
rebnia IV 2 0,4
odnowienia 1 0,71
91DO0 Bory i lasy bagienne brak 1 1,65
y1lasy bag zabiegu '
brak 2 1,34
zabiegu
91FO0 - tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe czyszczenia 1 1,63
trzebieze 1 0,6
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odnowienia

rebnia IV 3%
6%

rebnia Il
11%

rebnia Il
5% \

trzebieze
38%
Ryc. 31.
odnowienia
11%
rebnia Il
13%
trzebieze
22%
czyszczenia
10%
Ryc. 32.

odnowienia
2%

rebnia IV
1%

trzebieze k

czyszczenia
5%

Ryc. 33.

9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
339,2 ha

brak zabiegu
25%

czyszczenia
12%

Struktura zabiegdw projektowanych w siedlisku 9170.

9190 kwasne dabrowy
52,15 ha

brak zabiegu 44%

Struktura zabiegéw projektowanych w siedlisku 9190.

91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
49,24 ha

brak zabiegu
86%

Struktura zabiegéw projektowanych w siedlisku 91EO0.
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Lesne siedliska przyrodnicze, tak jak inne jednostki fitosocjologiczne, podlegaja
uzytkowaniu, wedle zasad wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, z pozostawianiem w wydzieleniu
z rebniami zupelnymi do 5% drzewostanu jako kep ekologicznych do samoistnego rozpadu.
Chroni si¢ réwniez drzewa biocenotyczne. Rosnace rezerwuary martwego drewna, wraz
z rosnacym wiekiem drzewostanu, beda stanowi¢ takze przestoje, ktére nabiora cech drzew
biocenotycznych. W siedliskach, tak jak i innych jednostkach fitosocjologicznych, ulokowanych
przy naturalnym cieku, zrédlisku, torfowisku, mokradle, oczku wodnym, jeziorze czy innym
ckosystemie wodno-blotnym pozostawia si¢ strefy buforowe o szerokosci do 30 m. Efektem
prowadzonych dzialan wielofunkcyjnej gospodarki lesnej w siedliskach przyrodniczych jest
zastgpowanie czgsto zmonotypizowanych drzewostanéw, uproszczonych wiekowo, gatunkowo i
pictrowo, drzewostanami o zlozonej strukturze pigtrowej, wickowej i gatunkowej, drzewostanami
lepiej odzwierciedlajacymi naturalne uklady.

W dluzszej perspektywie czasowej prognozuje si¢ wzrost powierzchni siedlisk
przyrodniczych, poniewaz w miejscu zdegenerowanych zbiorowisk zast¢pczych odtwarzane beda
naturalne fitocenozy. Wiele z nich jest identyfikatorami siedlisk przyrodniczych. Drzewostany
odtwarzanych zbiorowisk roslinnych beda posiada¢ prawidlowe kompozycje, dzigki
dostosowywaniu typow drzewostanu do typow siedliskowych lasu.

W wydzieleniach z siedliskami priorytetowymi 91E0Q i 91D0 wskazane rebnie nie
dotycza bezposrednio ptatéw siedlisk przyrodniczych. Wokét nich zaprojektowano bufory
w formie nieuzytkowanych ekotonéw o szerokosci co najmniej 25 metrow od platow
siedlisk.

Przedstawiona powyzej skala jak i charakter oddzialywania pozwalaja wykluczyvé mozliwo$é

negatywnego wplywu realizacji Planu na siedliska przyrodnicze.

5.2.2 Oddziatywanie na wode

Dzialania ujete w projekcie Planu dotycza zabiegéw wykonywanych w drzewostanach,
co w duzej mierze wyklucza mozliwo$¢ wplywu na zasoby wodne, stan $rodowiska wodnego
1 ochrong ekosystemoéw wodnych. Wskazania PUL nie spowoduja negatywnego oddzialywania na
wode, czy to przez zanieczyszczenie woéd powierzchniowych lub podziemnych, zmiang rezimu
hydrologicznego, zmiang trofii wéd czy ograniczenie mozliwosci retencyjnych obszaru. Decydujace
znaczenie ma tu charakter Nadles$nictwa z dominacja siedlisk suchych i niewielka liczba zbiornikéw
wodnych, oczek, bagien i torfowisk. Obowigzujace zapisy ZHL, jak i wskazania Programu ochrony

przyrody, pozwalaja na zachowanie we wlasciwym stanie wrazliwych ekosysteméw wodnych,
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mokradlowych, bagien itp., poprzez niewykonywanie cig¢ zupelnych wich sasiedztwie

i ksztaltowanie w tych miejscach ekotonéw (stref buforowych).

5.2.3 Oddziatywanie na powietrze

Zabiegi gospodarcze zapisane w projekcie Planu nie wplyna na pogorszenie stanu powietrza
atmosferycznego. Sa to zabiegi wykonywane miejscowo, gléwnie przy pomocy pilarek, kos
spalinowych, ciagnikéw rolniczych lub lesnych. Maszyny i narzedzia te powoduja emisje spalin,
niemniej jednak wielkos¢ t¢ uznac nalezy za nieznaczaca, a ponadto niwelowana przez otaczajaca
roslinnos¢, ktéra zatrzymuje i pochlania zanieczyszczenia powietrza. Jednoczesnie, bedace jednym
z kluczowych zalozen planowania urzadzeniowego, zachowanie powierzchni lesnych ma istotne

znaczenie dla poprawy jakosci i ochrony powietrza atmosferycznego.

5.2.4 Oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi

W skali makro realizacja ustalen projektu Planu w zaden sposéb nie wplynie na stan
powierzchni ziemi. Zasady zréwnowazonego zagospodarowania lasu, ktére sa podstawowym
zalozeniem planowania urzadzeniowego, nie przewiduja istotnych zmian w sposobie uzytkowania
gruntéw. Prowadzenie gospodarki lesnej bedzie si¢ wigzalo gléwnie z lagodnymi zmianami
w strukturze gatunkowo-wiekowej drzewostandw, a wiec nie bedzie mialo negatywnego wplywu
na powierzchni¢ ziemi.

Réwniez w skali mikro, a wige pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje si¢ dtugotrwalego
wplywu projektu Planu na powierzchni¢ ziemi. Czasowo niekorzystnym oddzialywaniem na
powierzchnig ziemi (glebe) jest wykonanie zrebu zupelnego i niektorych rebni gniazdowych (I11a).
Jednakze jest to oddzialywanie krétkoterminowe i malopowierzchniowe, ktérego negatywny
wplyw jest w okresie do 5 lat niwelowany przez zaplanowane odnowienie. Niekorzystne
oddzialywanie moze w tym przypadku nastapi¢ poprzez znaczne uszkodzenia pokrywy glebowe;j
cigzkim sprzetem lub nieodpowiednim sposobem przygotowania gleby. Sposéb przygotowania
gleby nie jest jednak elementem wynikajacym z zapiséw projektu Planu, cho¢ i w tym zakresie

zawarto w Programie ochrony przyrody wskazania stosownych modyfikacji.

5.2.5 Oddziatywanie na krajobraz

Oceng krajobrazu i jego zmian w wyniku realizacji Planu nalezy rozpatrywac zaréwno w skali

makro, w odniesieniu do calego obiektu, jak tez w odniesieniu do mniejszych powierzchni zwykle
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wyznaczanych zasi¢giem danego zabiegu. Biorac pod uwagg zalozenia zachowania trwalosci lasow,
realizacja planu bedzie miala neutralny wplyw na krajobraz w zasiggu Nadlesnictwa. Nie zmieni si¢
sposéb przeznaczenia i zagospodarowania terendéw lesnych. Istotne zmiany zwiazane gléwnie
z realizacjq cie¢ beda widoczne w skali mikro, z reguly ograniczone beda do konkretnych wydzielen.
Ocena waloréw krajobrazu moze by¢ subiektywna i1 réznie postrzegana przez obserwatoréw.
W dzisiejszym spoleczenistwie, w ktérym tak duzy nacisk kladzie si¢ na postrzeganie elementéw
srodowiska i jego ochrone, zwlaszcza w kontekscie postepujacych zmian klimatu, zwykle
negatywnie ocenia si¢ ,,zaburzenie” krajobrazu wprowadzone przez realizacje zr¢béw. Ocena ta
jest zindywidualizowana i zalezy od poziomu wiedzy ekologicznej, przyrodniczej jak tez znajomosci
zasad prowadzenia gospodarki lesnej. Dla pewnej grupy ludzi zreby zupelne wplywaja wybitnie
negatywnie na krajobraz, dla innych wykonanie zrebu jest ,,otwarciem” szczelnego, monotonnego
krajobrazu lesnego i zwigkszeniem réznorodnosci $rodowiska w lesie, a wigc 1 poprawieniem
waloréw krajobrazowych. Zasady ochrony krajobrazu w gospodarce lesnej ujete sa w Zasadach
hodowli lasu, ktére wskazujg m.in., ze przy gtéwnych drogach (krajowych i wojewddzkich) oraz
kolejowych szlakach komunikacyjnych zaleca si¢ tworzenie w ramach prowadzonych ci¢¢ rebnych
(w tym takze zre¢bami zupelnymi) stref przejsciowych (ekotonéw). Ma to m.in. na celu ochrong
waloréw krajobrazowych. Oceniajac charakter zmian w krajobrazie nalezy zatem mie¢ na uwadze
ich zasi¢g jak tez okres, ktorego dotycza. W kontekscie okresu zycia ludzi zmiany zachodzace
w drzewostanach moga by¢ oceniane jako radykalne 1 negatywne, jednak uwzgledniajac skale Zycia
drzew oraz wieki rebnosci, ktére moga wynosi¢ nawet 140 lat, oraz odwracalny charakter zmiany

te mozna oceni¢ jako neutralne.

Oproécz ww. obszarow chronionego krajobrazu dokumentem, ktory zawiera istotne regulacje
w zakresie ochrony krajobrazu, jest audyt krajobrazowy dla wojewoédztwa kujawsko-pomorskiego.
Dokument ten zostal sporzadzony na podstawie ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym i przyjety Uchwata Nr LXI/851/23 Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego z dnia 25 wrzesnia 2023 r.

Audyt krajobrazowy identyfikuje krajobrazy wystepujace na obszarze wojewddztwa, okresla ich
cechy charakterystyczne, dokonuje oceny ich wartosci oraz okredla lokalizacje krajobrazow
priorytetowych. Dla krajobrazéw priorytetowych oraz dla wybranych form ochrony przyrody
i krajobrazu, o ktérych mowa w art. okresla rekomendacje iwnioski dotyczace ksztaltowania
i ochrony krajobrazéw. W audycie wskazane sa granice parkoéw kulturowych, rezerwatéw przyrody,
parkéw krajobrazowych, obszaréw chronionego krajobrazu, obiektow znajdujacych si¢ na listach
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, obszaréw Sieci Rezerwatéw Biosfery UNESCO (MaB) lub

obszaréw i obiektéw proponowanych do umieszczenia na tych listach. Audyt wskazuje zagrozenia
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dla mozliwosci zachowania tych obszaréw i obiektéw, rekomendacje i wnioski majace stuzy¢ ich

ochronie.

Audyt wojewddztwa kujawsko-pomorskiego identyfikuje 1244 wydzielone krajobrazy, w tym 115

krajobrazéw priorytetowych. Wszystkie polozone sa poza zasiggiem terytorialnym Nadlesnictwa

Ro6zanna.

5.2.6 Oddziatywanie na klimat

Majac na uwadze, ze podstawowym zalozeniem urzadzania lasu jest trwale utrzymanie

powierzchni lesnych, ogdlne oddziatywanie realizacji projektu Planu na klimat nalezy oceni¢ jako

pozytywne. Oceng t¢ oparto na podstawie nastgpujacych przestanek:

Ekosystem lesny jest srodowiskiem, ktérego pozytywny wplyw na stabilizacj¢ warunkéw
klimatycznych jest powszechnie znany. Projektowane zapisy, nie naruszajac ogolnej
powierzchni laséw, nie wplywaja negatywnie na ich utrzymanie.

Najistotniejszym czynnikiem majacym obecnie wplyw na klimat globalny jest wzrost
poziomu gazow cieplarnianych w atmosferze. Dyskutowany jest oczywidcie rozmiar tego
wplywu oraz jego kierunek (czy jest to wplyw negatywny czy pozytywny — w odniesieniu do
srodowiska przyrodniczego).

Racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zalozeniem kazdego planu
urzadzenia lasu, wplywa na powigkszanie si¢ zasobow drzewnych, wymusza odnawianie lasu
po jego wycigciu oraz sprzyja przebudowie drzewostandw stosownie do siedliska.
Wszystkie elementy planowania maja istotne znaczenie w wigzaniu wegla z atmosfery, a wiec
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwigkszenie zasobow drzewnych jest wynikiem
zwickszonej asymilacji dwutlenku wegla, powoduje jego wiazanie w drewnie iaparacie
asymilacyjnym. Uzytkowanie lasu (wycinka) powoduje usuni¢cie z lasu czgsci biomasy,
z ktérej tylko niewielka czgs¢ ulega spalaniu (i powoduje uwolnienie wegla z powrotem do
atmosfery). Wickszo$¢ drewna zostaje przetworzona np. w meble, papier, a wigc czasowo
przynajmniej wegiel zostaje zwigzany w postaci produktéw. Po uzytkowaniu powstaje w lesie
powierzchnia, gdzie sadzi si¢ nowe pokolenie drzew, ktére staje si¢ magazynem

asymilowanego wegla na kolejne kilkadziesiat lat.

5.2.7 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Oddzialywanie na zasoby naturalne mozna rozpatrywac jedynie w kontekscie wplywu

na zasoby drewna. Utrzymanie stalych zasobéw drewna jest jednym z gléwnych zalozen

planowania gospodarki lesnej. Przeprowadzona inwentaryzacja oraz caly cykl planowania i analiz
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doprowadzil do ustalenia takiego rozmiaru uzytkowania w Nadlesnictwie, aby zapewni¢ trwalos¢
i staly rozwdj drzewostanéw (zasobow drzewnych). Wszystkie dzialania gospodarcze, takie jak:
odnowienia, pielegnacje, rebnie, przebudowa drzewostanow, ktére zostaly zaprojektowane w PUL,
opleraja si¢ na zasadach trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Na powierzchniach, gdzie
zaprojektowano cigecia rebne nastegpuje przebudowa drzewostanéw. Drzewostany dojrzale
zastegpowane s3 mlodym pokoleniem. W zwiazku z tym, w krétkim okresie czasu zasoby ulegaja
zmniejszeniu, jednak nastepuje intensywny wzrost mlodszych drzewostanéw, ktéry w diugim
okresie czasu okazuje si¢ wartosciag dodatnia. Zabiegi odnowien i pielegnacji w krétkim okresie
czasu, a przebudowa drzewostanéw 1 re¢bnie w dlugim okresie czasu, maja zdecydowanie

pozytywny wplyw na stan i wielko§¢ zasobow naturalnych w lesie.

5.2.8 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

Nie stwierdzono negatywnego oddzialywania projektu Planu na dobra kultury materialnej.
Wszystkie obiekty cenne kulturowo pomniki, kapliczki, mogily itp. znane sa gospodarzowi terenu,
zostaly zinwentaryzowane, wyszczegolnione w opisie taksacyjnym 1 sa chronione przed
zniszczeniem. Wykonanie zabiegéw gospodarczych w drzewostanach nie spowoduje zniszczenia
tych obiektow. Wiele obiektow wpisanych do rejestru zabytkow lub znajdujacych sie w kregu
zainteresowania konserwatorskiego znajduje si¢ w zasiggu terytorialnym jednak poza gruntami

w zarzadzie Nadlesnictwa. Oceniany projekt Planu nie ma do nich bezposredniego odniesienia.

5.2.9 Zbiorcza ocena oddzialywania projektu Planu na §rodowisko

W ponizszej tabeli zamieszczono uogélnione oceny oddzialywania projektu Planu na
poszczegodlne elementy srodowiska przyrodniczego. Oceny te nie sq kwantyfikowalne z powodu
braku szczegétowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej oceny wplywu na srodowisko.
Wskazniki wykorzystywane np. przy monitoringu §rodowiska przyrodniczego dotycza
poszczegdlnych gatunkéw i siedlisk a nie ich zgrupowan. Ocena wplywu projektu Planu podlega
wiec gtéwnie ocenie eksperckiej wynikajacej z okreslenia najistotniejszych elementéw przyrody (np.
gatunkéw najbardziej cennych) i podsumowania wplywu planu na te elementy. Podsumowanie nie
wynika z prostej ,,Sredniej arytmetycznej”, ale jest niejako ,,wazone” zaréwno wazno$cia danego
clementu przyrodniczego, jak i nasileniem lub udzialem zabiegéw gospodarczych, majacych

mozliwy do okreslenia wplyw na dany element przyrodniczy.
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Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich

Oddziatywanie

przewidywane oddziatywanie na elementy $rodowiska R
, ) planowanych
L.p. Elementy srodowiska L
- " czynnosci
) ) Rebnie czesciowe . . a
. Pielegnowanie ; Rebnie i zadan
Odnowienia , i przebudowa
drzewostanéw ) zupetne gospodarczych
stopniowa
1. [ Réznorodnos$¢ biologiczna +2 +1 +2 -1 +1
2. | Ludzie 0 0 0 0 0
3. | Zwierzeta +2 0 -1 -2 -1
4. | Rosliny 0 +1 -1 -2 -1
5. [ Woda +1 0 0 -1 0
6. | Powietrze +2 0 0 0
7. | Powierzchnia ziemi +2 0 -1 -1 0
8. | Krajobraz +1 0 0 -1 0
9. | Klimat +2 0 -1 +3
10. | Zasoby naturalne +3 +1 -1 -1 +2
11. | Zabytki 0 0 0 0
12. | Dobra materialne 0 +1 +1 +1

.+ wptyw dodatni, ,0” wptyw obojetny, ,,-” wptyw ujemny,

1- oddziatywanie krétkoterminowe (do 10 lat),
2- oddziatywanie sredniookresowe (do 50 lat),

3- oddziatywanie dtugoterminowe (powyzej 50 lat)

6 OPIS PRZYJETYCH DZIALAN OGRANICZAJACYCH NEGATYWNY

WPELYW PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

6.1 Zastosowane w projekcie planu rozwigzania majace na celu ograniczanie

jego negatywnych oddzialywan na srodowisko

Zapisy Planu nie zawierajg zalecen, ktorych realizacja moze znaczaco negatywnie wplynaé na

srodowisko. Jednak nicktére dzialania moga spowodowal nieznacznie negatywny wplyw,

ograniczony do niewielkich powierzchni i wybranych elementéw §rodowiska w  skali

krétkoterminowej. Ponizej przedstawiono zalecenia majace na celu ograniczenie do minimum

potencjalnego negatywnego oddzialywania, ktére moze wystapi¢ w skutek realizaciji Planu.

Tab. 23. Zestawienie wskazan Programu ochrony przyrody w zakresie modyfikacji dzialan

gospodarczych, majacych na celu minimalizowanie potencjalnych negatywnych skutkow
oddziatywania projektu Planu.
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Mozliwe negatywne
oddziatywanie

Dziatania zapobiegajace lub minimalizujgce

Zmniejszenie réznorodnosci
biologicznej

e utrzymywanie zrdéznicowanych gatunkowo sktadéw drzewostanow,
charakterystycznych dla danego typu siedliska

e wykorzystywanie zroznicowanych mikrosiedlisk wydzielen lesnych

e pozostawianie w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania
gatunkéw drzew (krzewdw) rzadkich i cennych (wigzy, czeresnia ptasia,
jabton dzika, gtogi itp.), co oprocz utrzymania réznorodnosci drzewostanu
wptynie korzystnie na warunki bytowania wielu innych organizmow

* utrzymywanie w lesie srodlesnych oczek, bagienek, tgk, polan, luk itp.

» wykorzystywanie pojawiajgcych sie odnowien naturalnych.

* wykorzystywanie do odnowien sztucznych materiatu odnowieniowego
pochodzgcego z maksymalnie duzej liczby osobnikéw z réznych obszarow
Nadlesnictwa

e ksztattowanie strefy ekotonu tak aby zrdznicowanie przestrzenne
i gatunkowe siedliska warunkowato wzrost bogactwa gatunkowego,
réznych  grup organizméw. do ksztattowania strefy ekotonu
z wykorzystaniem podsadzen sztucznych, nalezy uzywac jedynie
rodzimych gatunkow drzew i krzewdw. (Dziatanie to dotyczy takie
wykonywania odnowien na granicy z powierzchnig otwartg)

e pozostawianie w lesie pojedynczych sztuk okazatych drzew jako np.
przestoje w rebniach ztozonych i rebniach zupetnych, czy w postaci
biogrup i kep na zrebach zupetnych (w szczegdlnosci w otoczeniu
stanowisk chronionych gatunkéw roslin i grzybdéw, dla ktérych otwarta
powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym).

Zmniejszenie réznorodnosci
gatunkowej i genetycznej
drzewostanéw w wyniku
selekcji prowadzonej na etapie
zabiegow
pielegnacyjnych/pogorszenie
wtasciwosci krajobrazowych

e zachowywanie w drzewostanach domieszki drzew i krzewdw,
pojawiajacych  sie  naturalnie (nie uwzglednionych  w sktadach
gatunkowych upraw), zgodnych z typem siedliskowym lasu i warunkami
klimatycznymi

* pozostawianie w drzewostanach pewnej liczby osobnikéow drzew
warunkujacych  powstawanie  mikrosiedlisk  (drzewa o ciekawych
ksztattach, przestoje, rozpieracze, tzw. ,dwdjki” - drzewa zazwyczaj
traktowane jako ,szkodliwe” w gospodarce lesnej)

* pozostawianie do naturalnej Smierci pojedynczych, wybranych drzew lub
ich  grup cechujagcych sie znacznymi rozmiarami lub  wiekiem
przewyzszajgcym znacznie wiek wydzielenia, w tym gatunkow
wczesnosukcesyjnych, w szczegdlnosci brzozy, osiki i topole.

* w ramach prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach nalezy
zapewni¢ 5-10% udziatu drzew gatunkdéw wczesnosukcesyjnych.

Zniszczenie lub degradacja
stanowisk chronionych
gatunkow roslin (w wyniku
prowadzonych prac lub zmian
siedliskowych)

W miare mozliwos$ci organizacyjnych nalezy wykonywac prace w obrebie
stanowiska w okresie zimowym, przy pokrywie $nieznej oraz nie lokalizowa¢
w poblizu stanowiska szlakow zrywkowych. Nalezy projektowac oraz
wykorzystywac state szlaki zrywkowe. W czasie wykonywania prac konieczna
jest ochrona stanowisk poprzez ich oznakowanie oraz zapewnienie nadzoru
nad prowadzonymi pracami.

Zubozenie siedliska gatunkéw
zwigzanych z martwymi
i zamierajacymi drzewami

Nalezy pozostawia¢ martwe, niezasiedlone lub opuszczone przez owady
drzewa (posusz jatowy), stojgce lub rozktadajgce sie na dnie lasu, ktére nie
stwarzajg zagrozenia dla drzewostanu, a wrecz przeciwnie- sprzyjaja
zwiekszeniu liczebnosci wielu organizmow. W szczegdlnosci pozostawiac
nalezy martwe lub obumierajgce drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm.
Nalezy pozostawiac przestoje, az do ich biologicznej $mierci.
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Mozliwe negatywne
oddziatywanie

Dziatania zapobiegajace lub minimalizujgce

Zubozenie miejsc wystepowania
ptazow i gadéw oraz
pogorszenie stanu
ekologicznego wod

Nalezy zabezpieczy¢ wykorzystywane przez poszczegodlne gatunki biotopy

i miejsca schronienia. Mozna to realizowac np. poprzez niewykonywanie w
odlegtosci do 25 m od zbiornika wodnego lub bagienka, w ktorych legng sie
ptazy dziatan przeksztatcajgcych znaczgco powierzchnie ziemi, ktére mogtyby
stanowic bariere w przemieszczaniu sie ptazéw lub powodowac smierc
osobnikow (np. gtebokie rowy), oraz pozostawianie (w sgsiadujgcych
pododdziatach) lezacych ktéd, karpiny, stert gtazdw itp. jako miejsc zimowania
ptazéw i gadow. W przypadku wykonywania cie¢ rebnych nalezy pozostawiac
strefe buforowa w postaci pasa starodrzewu o szerokosci 25 m od zbiornikéw
i ciekdw wodnych (nie dotyczy urzadzen wpisanych do ewidencji melioracji
wodnych w rozumieniu ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne). Przed
pozostawieniem buforu nalezy usungc¢ ewentualnie wystepujgce w nim
gatunki obce drzew i krzewow.

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk legowych
ptakow szponiastych i bociana
czarnego

Nalezy, w fazie zabiegdw pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu kilka
sztuk drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogty one

w przysztosci stanowic potencjalne miejsca legowe ptakdw. Poteznych
rozmiarowo drzew nie nalezy takze usuwac podczas wykonywania trzebiezy
czy rebni, a po kilka sztuk, na ile to mozliwe, pozostawiac jako przestoje na
uprawach.

Uszczuplenie potencjalnie
dogodnych siedlisk legowych
ptakéw zasiedlajgcych dziuple
i nietoperzy

Pozostawianie w lesie drzew dziuplastych, mozliwie jak najwiekszej liczby
gatunkow, a w przypadku ich niedostatku- wywieszanie odpowiednich budek
legowych. Nalezy takze pozostawia¢ w lesie drzewa o miekkim drewnie (np.
rodzime topole, olsze, lipy), ktére mogg postuzy¢ jako dogodne miejsca
wykucia gniazd w przysztosci. Rowniez w uprawach i mtodnikach w trakcie
zabiegdw pielegnacyjnych nie nalezy usuwac wszystkich wystepujgcych
gatunkdéw o miekkim drewnie, tak aby w przysztosci mogty one stanowic
cenng domieszke drzewostandw.

Ryzyko ptoszenia w okresie
legowym rzadkich i cennych
gatunkow ptakéw

W przypadku stwierdzenia, przed przystapieniem do wykonania zabiegu,
legdw rzadkich gatunkéw ptakow jak np.: szponiaste, sowy, dzieciot czarny,
zuraw, nalezy prace lesne odtozy¢ w czasie do momentu zakoniczenia okresu
legowego.

Ubytek odpowiednich siedlisk
dla gatunkow ptakéw
zwigzanych ze Srodowiskiem
strefy styku lasu z terenami
otwartymi

Pozostawianie na skrajach lasu, na styku z terenami rolnymi (nie dotyczy drég
i terendw zabudowanych) drzew dziuplastych, drzew z bujnie rozwinietg
korong lub wysokich, wierzb, rodzimych gatunkow topdl, a takze
wystepujgcego okrajka krzewdw. Drzewa takie nalezy pozostawia¢ podczas
wykonywania ciec pielegnacyjnych. Zaleca sie takze takie postepowanie

w przypadku wykonywania rebni na styku z terenami rolnymi w zwartych,

rozlegtych kompleksach lesnych.

6.2 Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie

Proces tworzenia projektu Planu zawiera w sobie elementy analizy i wyboru wariantow

alternatywnych, ktérych efektem sa zapisy zapewniajace realizacje zalozonych celéw przy

minimalizacji skutkéw negatywnych. Wariantowanie moze si¢ odbywaé poprzez rozpatrywanie

mozliwosci lokalizacji zabiegéw, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobow realizacii.

Sporzadzanie projektu Planu podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania wytycznych do

wykonania prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze, dla ustalonych siedliskowych typow lasu,

sposobow zagospodarowania, skladéw gatunkowych upraw, typéw drzewostanéw. Wybor ten
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zostal dokonany na etapie posiedzenia komisji zalozed planu (KZP) w procesie dyskusji, ktorej
wyniki zostaly zapisane w protokole z KZP.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru ci¢¢. Sporzadzanie planu cigé jest
cyklem proceséw, w trakcie ktérych nastepuje ustalenie dominujacych celéw 1 funkcji w kazdym
drzewostanie  oraz  zaproponowanie  najwlasciwszego  postgpowania  gospodarczego,
uwzgledniajacego m.in. ustalenia KZP, o ktérych wspomniano wezesniej. Pierwszy taki zarys planu
cig¢ jest nastepnie weryfikowany poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstepnie zabiegow
z wymogami ochrony przyrody, oczekiwaniami spolecznymi, a takze zasadami planowania.
Kolejne przyblizenia i wybory wariantéw planu ci¢¢ doprowadzily ostatecznie do uzyskania takiej
jego wersji, ktéra w sposéb optymalny uwzglednia wymogi réznych grup spolecznych, srodowiska,
gospodarcze w odniesieniu do ustalonych funkcji lasu 1 celéw projektu Planu.

Wariantowanie czasowe ma zastosowanie w projekcie Planu tylko w ograniczony sposob,
poniewaz planowanie urzadzeniowe w swoich zasadach nie przewiduje planowania terminéw
wykonywania poszczegolnych zabiegéw zaréwno w ramach pory roku jak i w ramach 10-lecia.
Jednakze zasada przezornosci nakazuje upewnienie si¢, czy nie zachodza przestanki, ze ustalenia
projektu Planu moga wplyna¢ negatywnie na srodowisko. Poniewaz wykonanie pewnych zabiegdw
w nieodpowiedniej porze moze powodowac¢ taki negatywny wplyw, przyjeto zasade, ze w projekcie
Planu zamieszcza si¢ wskazania dotyczace optymalnego terminu wykonania ci¢é, nie
przyporzadkowujac tego terminu do konkretnej pozycji w planie cigé, ale jako ogdlne zalecenia
zamieszczone w Programie ochrony przyrody. Zalecenia te zapisane sq w odniesieniu do grup
wydzielen, dla ktérych stwierdzono taka potrzebe (np. wykonanie zabiegéw w obrebie niektorych
siedlisk przyrodniczych itp.).

Zasadnicze wariantowanie projektu Planu pod katem wymagan ochrony $rodowiska
przeprowadzone zostalo na etapie tworzenia Programu ochrony przyrody. W opracowaniu tym
zamieszczono zapisy modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej, ktorych ze wzgleddw
technicznych (ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie mozna bylo umiesci¢ w zasadniczej
tresci opisow taksacyjnych i wykazow szczegdlowych.

W Programie ochrony przyrody zamieszczono szczegdlowy opis obiektéw cennych
przyrodniczo i kulturowo wystepujacych na terenie Nadlesnictwa oraz propozycje dotyczace
modyfikacji zabiegéw gospodarczych, ktére moga wplynaé negatywnie na te obiekty. Modyfikacje
1 zalecenie te zostaly opisane przy omawianiu poszczegdlnych typéw obicktéw. Sa to réwniez
sposoby wariantowania technicznego, polegajace np. na stosowaniu odpowiednich sposobow

przygotowania gleby, modyfikacji terminu wykonania zabiegu itp.
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6.3 Trudno$ci napotkane podczas sporzadzania prognozy

Podczas sporzadzania niniejszej Prognozy nie napotkano trudnodci, ktére uniemozliwialyby
dokonania oceny wplywu projektu Planu na srodowisko.

Niemniej, jako gléwny problemy wskaza¢ mozna brak szczegélowej inwentaryzacii
przyrodniczej terenu calego nadlesnictwa oraz aktualnych danych o rozmieszczeniu i liczebnosci
gatunkéw fauny 1 flory, w szczegdlnosci w odniesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat,
w zwiazku z czym konieczne bylo przeprowadzenie analiz wplywu planu na potencjalne siedliska

gatunkéw lub ich grup.
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8 ZAXLACZNIKI

Zalacznik 1. Wykaz chronionych gatunkéw rodlin i grzybow

wystepujacych
Lp. Nazwa Nazwa tacinska Forma ochrony
s|cz| ps | cak
rosliny
1. | bagnica torfowa Scheuchzeria palustris S nie
2. | bagno zwyczajne Rhododendron tomentosum Harmaja, syn. Ledum palustre cz | nie
3. | cis pospolity Taxus baccata cz
4. | grzybienie biate Nymphaea alba cz | tak
5. | kocanki piaskowe Helichrysum arenarium cz | nie
6. | kukutka rodzaj Dactylorhiza sp. cz
7. | lipiennik Loesela Liparis loeselii cz
8. | orlik pospolity Aquilegia vulgaris cz
9. | ptywacz zachodni Utricularia australis S
10. | préchniczek btotny Aulacomnium palustre cz | nie
11. | rosiczka okragtolistna | Drosera rotundifolia s nie
12. | tajeza jednostronna | Goodyera repens S
13. | torfowiec sp. Sphagnum sp. cz
14. | wawrzynek wilczetyko | Daphne mezereum cz
15. | widtak jatowcowaty | Lycopodium annotinum cz | nie
grzyby
1. | chrobotki sp. Cladonia sp. cz
2. | smardz jadalny Morchella esculenta cz
3. | smardz stozkowaty Morchella conica cz
Zalacznik 3. Wykaz chronionych gatunkéw zwierzat (z wyjatkiem
ptakow)
Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Kategoria ochronna ZEI]:b”z?rl.rleE?;\gIZtissIstl;z\iz?
bezkregowce
1. | biegacz sp. Carabus sp. czesciowa -
2. | czerwonczyk nieparek Lycaena dispar Scista Tak
3. | tecznik liszkarz Calosoma sycophanta | czesciowa -
4. | zalotka wieksza Leucorrhinia pectoralis | cista Tak
ryby
1. | rézanka Rhodeus sericeus czesSciowa Tak
2. | koza Cobitis taenia czesSciowa Tak
ptazy
1. | kumak nizinny Bombina bombina Scista Tak
2. |ropucha szara Bufo bufo czesSciowa
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Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Kategoria ochronna Zaltb”z:\’r/.rleztrt’evz;izjlstkac;\iI:jej
3. | ropucha zielona Bufotes viridis Scista
4. | rzekotka drzewna Hyla arborea Scista
5. | traszka grzebieniasta Triturus cristatus Scista Tak
6. | traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris czesciowa
7. | zaba moczarowa Rana arvalis Scista
8. | zaba trawna Rana temporaria czeSciowa
9. | zaba wodna Pelophylax esculentus | Scista
10. | zaba Smieszka Pelophylax ridibundus | $cista
gady
1. | jaszczurka zyworodna* Zootoca vivipara czesciowa -
2. | jaszczurka zwinka* Lacerta agilis czesciowa -
3. | padalec zwyczajny* Anguis fragilis czesciowa -
4. | zaskroniec zwyczajny Natrix natrix czesciowa -
5. | zmija zygzakowata* Vipera berus czesciowa -
6. | gniewosz plamisty Coronella austriaca Scista -
ssaki
1. | bobr* Castor fiber czesciowa Tak
2. | gacek brunatny Plecotus auritus Scista
3. |jez wschodni* Erinaceus roumanicus | cze$ciowa -
4. | karczownik ziemnowodny | Arvikola amphibius czesciowa
5. | karlik malutki Pipistrellus pipistrellus | $cista
6. | kret Talpa europaea czesciowa
7. | mysz zaroslowa Apodemus sylvaticus | czesciowa
8. | nocek duzy Myotis myotis Scista Tak
9. | nocek rudy Myotis daubentoni Scista
10. | wiewidrka Scirus vulgaris czesciowa
11. | wilk Canis lupus Scista Tak
12. | wydra Lutra lutra czes$ciowa Tak
Zalacznik 4 Wykaz chronionych gatunkéw ptakow
L.p | Nazwa polska | Nazwa faciriska Stus w PL | Ochrona PL | Zat. | DP | CZL-Polska | CZL-Europa SPEC
1. |tabedz niemy |Cygnus olor L 0s Non-SPECe
2. |tabedz Cygnus cygnus L 0s
krzykliwy X NT Non-SPECe
3. | gagot Bucephala L 0s
clangula Non-SPEC
4. |cyranka Spatula L 0S
querquedula VU SPEC 3
5. | perkoz Podiceps cristatus L 0s
dwuczuby Non-SPECe
6. |grzywacz Columba L t
palumbus Non-SPECe
7. |lelek Caprimulgus L 0s
europaeus X Non-SPEC
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L.p | Nazwa polska | Nazwa taciriska Stus w PL | Ochrona PL | Zat. | DP | CZL-Polska | CZL-Europa SPEC
8. |jerzyk Apus apus L oS NT SPEC 3
kukutka Cuculus canorus L 0S Non-SPEC
10. | kokoszka Gallinula L 0$
chloropus Non-SPEC
11. | zuraw Grus grus L oS X Non-SPECe
12. | czajka Vanellus vanellus L 0S EN VU SPEC 1
13. | Smieszka Chroicocephalus L o
ridibundus SPEC 2
14. | rybitwa Sterna hirundo L oS
rzeczna X Non-SPEC
15. | bocian czarny | Ciconia nigra L 0S X Non-SPECe
16. | bocian biaty | Ciconia ciconia L oS X Non-SPECe
17. | bak Botaurus stellaris L oS X NT Non-SPEC
18. | baczek Ixobrychus L o
minutus X DD Non-SPEC
19. | czapla siwa Ardea cinerea L Ocz Non-SPEC
20. | czapla biata | Ardea alba L oS X Non-SPEC
21. | kormoran Phalacrocorax L Ocz
carbo Non-SPECe
22. | rybotow Pandion haliaetus P 0S X VU Non-SPEC
23. | btotniak Circus L 0$
stawowy aeruginosus X Non-SPEC
24. | btotniak Circus cyaneus | P 0s
zbozowy X CR SPEC 3
25. | krogulec Accipiter nisus L oS Non-SPEC
26. | jastrzab Accipiter gentilis L oS SPEC 3
27. | bielik Haliaeetus L oS
albicilla X Non-SPECe
28. | kania ruda Milvus milvus L 0S X Non-SPECe
29. | myszotéw Buteo buteo L oS Non-SPECe
30. | uszatka Asio otus L oS Non-SPEC
31. | puszczyk Strix aluco L 0S Non-SPECe
32. | dudek Upupa epops L oS Non-SPEC
33. | dzieciot Picus viridis L 0S
zielony Non-SPECe
34. | dzieciot Dryocopus L 0s
czarny martius X Non-SPEC
35. | dzieciot Dendrocoptes L 0s
Sredni medius X Non-SPECe
36. | dzieciot duzy | Dendrocopos L 0s
major Non-SPEC
37. |zimorodek | Alcedo atthis L oS X Non-SPEC
38. | wilga Oriolus oriolus L oS Non-SPECe
39. | ggsiorek Lanius collurio L oS X Non-SPECe
40. | sojka Garrulus L oS
glandarius Non-SPEC
41. | sroka Pica pica L Ocz Non-SPEC
42. | gawron Corvus frugilegus L Ocz VU VU SPEC 3
43. | kruk Corvus corax L Ocz Non-SPEC
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L.p | Nazwa polska | Nazwa taciriska Stus w PL | Ochrona PL | Zat. | DP | CZL-Polska | CZL-Europa SPEC
44. | wrona siwa Corvus cornix L oS Non-SPEC
45. | sosnéwka Periparus ater L 0S Non-SPEC
46. | czubatka Lophophanes L o
cristatus SPEC 2
47. | sikora uboga | Poecile palustris L 0$ Non-SPECe
48. | modraszka Cyanistes L 0$
caeruleus Non-SPECe
49. | bogatka Parus major L oS Non-SPEC
50. | lerka Lullula arborea L oS X Non-SPECe
51. | wasatka Panurus L 0$
biarmicus Non-SPEC
52. | zaganiacz Hippolais icterina L 0% Non-SPECe
53. | trzciniak Acrocephalus L 0$
arundinaceus Non-SPECe
54. | oknéwka Delichon urbicum L oS SPEC 2
55. | dyméwka Hirundo rustica L 0s SPEC 3
56. | swistunka Phylloscopus L oS
lesna sibilatrix SPEC 2
57. | piecuszek Phylloscopus L 0$
trochilus SPEC3
58. | pierwiosnek | Phylloscopus L 0$
collybita Non-SPECe
59. | raniuszek Aegithalos L 0S
caudatus Non-SPEC
60. | kapturka Sylvia atricapilla L 0s Non-SPECe
61. | gajowka Sylvia borin L oS Non-SPECe
62. | jemiotuszka | Bombycilla P 0S
garrulus Non-SPEC
63. | kowalik Sitta europaea L 0S Non-SPEC
64. | petzacz le$ny | Certhia familiaris L oS Non-SPEC
65. | strzyzyk Troglodytes L 0S
troglodytes Non-SPEC
66. | szpak Sturnus vulgaris L 0S Non-SPEC
67. | rudzik Erithacus L 0$
rubecula Non-SPECe
68. | pleszka Phoenicurus L 0S
phoenicurus Non-SPECe
69. | kopciuszek Phoenicurus L oS
ochruros Non-SPEC
70. | poklaskwa Saxicola rubetra L oS NT Non-SPECe
71. | paszkot Turdus viscivorus L oS Non-SPECe
72. | épiewak Turdus L N
philomelos Non-SPECe
73. | kos Turdus merula L oS Non-SPECe
74. | kwiczot Turdus pilaris L oS Non-SPECe
75. | wrébel Passer L oS
domesticus SPEC3
76. | mazurek Passer montanus L oS SPEC 3
77. | pliszka siwa | Motacilla alba L oS Non-SPEC
78. | zieba Fringilla coelebs L oS Non-SPECe
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L.p | Nazwa polska | Nazwa taciriska Stus w PL | Ochrona PL | Zat. | DP | CZL-Polska | CZL-Europa SPEC
79. | jer Fringilla P oS

montifringilla SPEC 3
80. | grubodziéb Coccothraustes L 0$

coccothraustes Non-SPECe
81. | gil Pyrrhula pyrrhula L oS Non-SPEC
82. | dzwoniec Chloris chloris L 0s Non-SPECe
83. | szczygiet Carduelis L 0$

carduelis Non-SPECe
84. | czyz Spinus spinus L oS Non-SPECe
85. | trznadel Emberiza L 0$

citrinella SPEC 2
86. | potrzos Emberiza L 0$

schoeniclus Non-SPEC

Status w Polsce - L- aktualnie legowy (powyzej 100 par), |- aktualnie legowy (do 100 par), (I)- aktualnie nielegowy
(w latach 2008-2021), P —regularnie przelotny

Ochrona PL- Wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz.U. 2016 poz. 2183): 0S — gatunki objete ochrong $cistg; OCz — gatunki objete ochrong czesciowa

Zat. | DP —x gatunek wpisany do Ztacznika | Dyrektywy Ptasiej

CZL — Polska (Czerwona lista ptakéw Polski), CZL — Europa (Czerwona lista ptakdw Europy)- RE — gatunki wymarte
w Polsce (jako legowe); CR — gatunki krytycznie zagrozone; EN — gatunki zagrozone; VU — gatunki narazone; NT —
gatunki bliskie zagrozenia

SPEC- ranga specjalnej troski SPEC (Species of European Conservation Concern), okreslona przez
miedzynarodowa federacje BirdLife International, uwzgledniajaca kategorie zagrozenia oraz charakter
wystepowania gatunku wEuropie ina Swiecie: Non-SPEC — gatunki niezagrozone w Europie, ale ktérych populacja
legowa nie jest skoncentrowana Europie; Non-SPECE — gatunki niezagrozone w Europie, ale ktérych populacja
legowa jest skoncentrowana w Europie; SPEC 1 — gatunki zagrozone w skali globalnej; SPEC 2 — gatunki zagrozone,
ktérych europejska populacja przekracza 50% populacji swiatowej i ktérych stan zachowania uznano za
niekorzystny; SPEC 3 — gatunki zagrozone, ktérych europejska populacja nie przekracza 50% populacji Swiatowej i
ktérych stan zachowania uznano za niekorzystny.
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Zalacznik 5. Os§wiadczenie autora prognozy

Oswiadczenie

Na podstawie art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. fustawy 2 dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz1Jl. 2008 nr 199 poz. 1227), odwiadczam,
Ze spelniam wymagania okreslone w art. 74a. ww. ustawy - posiadam wyksetalcenie wyzsze
w zakresie nauk preyrodniczych.

Jestemn $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie falszywego swiadectwa.

Koortyrator ds. Ochrany Br rraly

dr inz. Tomasz Baldyea

~Tomasz ,/-f"'af@i;ﬁ&
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