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1. WYKAZ STOSOWANYCH SKROTOW I TERMINOW

Stosowane skroty

Ustawa OOS

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.
U. z 2016 r., poz. 353).

SOO0S

Strategiczna ocena oddzialywania na srodowisko. Jest to postepowanie majace na celu oceng
oddzialywania na srodowisko skutkow realizacji polityk, strategii, planéw lub programéw.

PGL LP

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe - pafistwowa jednostka organizacyjna niepo-
siadajaca osobowosci prawnej, zarzadzajaca gruntami wlasnosci Skarbu Paristwa.

BULiGL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej. Przedsiebiorstwo Pafistwowe, ktdrego gléwnym zada-
niem jest sporzadzanie plandéw urzadzenia lasu, prowadzenie aktualizacji danych o lasach, moni-
toring lasu itp.

RDOS

Regionalna dyrekcja ochrony $rodowiska — instytucja podlegta Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, ktorej gléwnym zadaniem jest nadz6r nad niektérymi formami ochrony przyrody,
prowadzenie ocen oddzialywania na srodowisko, wydawanie decyzji srodowiskowych itp.

Dp

Dytektywa ptasia - dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE 2z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

DS

Dyrektywa siedliskowa - dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory.

SDF

Standardowy Formularz Danych. Podstawowy dokument opisujacy istniejacy lub projektowany
obszar Natura 2000. Zawiera informacje o obszarze przesylane do Komisji Europejskiej oraz
udostepniane spoleczenistwu.

SOO (obszar sie-
dliskowy)

Specjalny obszar ochrony — obszar Natura 2000 wyznaczony w celu ochrony siedlisk przyrodni-
czych lub gatunkow roslin i zwierzat (z wyjatkiem ptakéw).

OZW (obszar sie-
dliskowy)

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty - obszar siedliskowy, ktory nie zostal jeszcze formalnie
powolany rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, natomiast zostal juz zatwierdzony przez Ko-
misje Europejska.

OSO (obszar

Obszar specjalnej ochrony — obszar Natura 2000 ustanowiony w celu ochrony ptakéw i ich sie-

ptasi) dlisk odpowiednim rozporzadzeniem Ministra Srodowiska.

PZO Plan zadan ochronnych — dokument sporzadzany na okres 10 lat dla obszaréw Natura 2000, na
podstawie ktorego realizowana jest ochrona obszaru.

7 HL Zasady hodowli lasu — branzowy dokument w lesnictwie okreslajacy sposoby prowadzenia go-
spodarki lesnej.

UL Instrukcja urzadzania lasu — szczegétowe wytyczne dotyczace sposobu sporzadzania planu urza-
dzenia lasu.

IOL Instrukcja ochrony lasu — branzowy dokument zawierajacy wytyczne w zakresie przeciwdziatania
réznorodnym zagrozeniom jakim moze by¢ poddany las.

FSC Certyfikat gospodarki le$nej potwierdzajacy, ze prowadzona gospodarka uwzglednia
w swoich zasadach reguly ekonomiczne, spolteczne i przyrodnicze.
Komisja zatozen planu. Narada z udzialem instytucji zewnetrznych (np. regionalnej dyrekcji

KZP ochrony srodowiska), podczas ktorej zapadaja ustalenia dotyczace szczegdtowych wytycznych

sporzadzania planu urzadzenia lasu.

Terminy z zakresu ochrony przyrody

W przypadku obszaru Natura 2000 jest to gatunek lub siedlisko, dla ktérego ochrony utworzony

Przedmiot zostal dany obszar. Te gatunki lub siedliska sa wyszczegdlnione w SDF-ie
ochrony z oceng ogdlng A, B lub C. Gatunki wyszczegélnione w SDF-ie z oceng D nie sg przedmiotem
ochrony.

Siedlisk rrod- - . o . o .

1.6 SK0 prayro Oznacza siedlisko przyrodnicze wymienione w zalaczniku I dyrektywy siedliskowe;.
nicze
Czynniki abio- Przyczyny klimatyczne, glebowe np. wiatr, zaklécenie stosunkéw wodnych, susza, przymrozki
tyczne itp.




Czynniki bio-
tyczne

Czynniki ,,ozywione”: owady, grzyby, zwierzyna, bakterie itp.

Terminy z zakresu le$nictwa

Plan urzadzenia
lasu (PUL)

Podstawowy dokument planistyczny z zakresu gospodarki lesnej. Sporzadzany jest dla kazdego
nadlesnictwa na okres 10 lat i okresla calo$¢ zadan zwiazanych z prowadzeniem gospodarki lesnej
w tym okresie. Sporzadzenie planu urzadzenia lasu jest obowiazkiem wynikajacym z ustawy o la-
sach. W tekscie opracowania analizowany projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Cie-
chanéw na lata 2022-2031 nazywany jest ,,projektem Planu”.

Prognoza oddzia-
tywania na §rodo-
wisko

Jest to dokument sporzadzany w toku strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko (SOOS).
Prognoza jest opracowaniem analitycznym, w ramach ktérego dokonuje si¢ oceny przewidywa-
nego wplywu ustalen ocenianego dokumentu na srodowisko.

Program ochrony
przyrody (POP)

Cz¢$¢ planu urzadzenia lasu. Zawiera kompleksowy opis stanu srodowiska na obszarze nadle-
$nictwa wraz z zaleceniami ochronnymi i modyfikacjami gospodarki lesnej pod katem ochrony
przyrody.

Etat cie¢ uzytkow
rebnych (miazszo-
$ciowy)

Okresla maksymalna mozliwa do pozyskania migzszo$¢ drewna w uzytkowaniu rebnym.

Powierzchniowy . . - . Lo . .. .

. ™| Okresla powierzchni¢ przewidziana do pielegnowania, jaka trzeba obligatoryjnie wykonaé
etat pielegnowania .

i w 10-leciu
drzewostanow
Odnawiani Ponowne wprowadzenie rodlinnosci lesnej (drzew) na powierzchnig lesna, uprzednio objeta uzyt-
nawianie . S, S
kowaniem rebnym. Moze mie¢ charakter odnowienia naturalnego lub sztucznego.
7 alesiani Wprowadzenie roslinnosci lesnej na powierzchni¢ nie bedaca lasem — take, pastwisko, role, nie-
alesianie

uzytek itp.

Melioracje agro-

System zabiegéw polegajacych na odpowiednim przygotowaniu powierzchni do odnowienia,

techniczne usuniecie podszytéw, uprzatniecie powierzchni po zrebie itp.

Pielegnowanie Sq to zabiegi we wczesnych fazach mltodego lasu (uprawy) polegajace na usuwaniu roslinnosci
gleby zachwaszczajacej glebe i ocieniajacej mlode drzewka.

Zabiegi pielegna- Zbiorcza grupa zabiegdbw na potrzeby analiz, w sklad ktérej wchodza czyszczenia
cyjne i trzebieze.

Czyszczenia weze-

Zabiegi w nieco starszych uprawach polegajace na tzw. ,selekcji negatywnej”, czyli usuwaniu
drzewek chorych, ztych jakos$ciowo, przegeszczen, niekorzystnych domieszek itp. Na potrzeby

C
sne (CW) niniejszej Prognozy, faczone w analizach z czyszczeniami péznymi.
Czyszczenia Zabiegi w mlodnikach polegajace na usuwaniu drzewek przeszkadzajacych wzrostowi wybra-
pézne (CP) nych, najlepszych osobnikéw lub biogrup.

Trzebieze (TW —
trzebieze wczesne
lub TP — trzebieze

pozne)

Zabiegi w starszych drzewostanach (zazwyczaj od ok. 20 lat do czasu uzytkowania rebnego) po-
legajace na selekeji pozytywnej, czyli wyborze najlepszych drzew i usuwaniu osobnikéw, ktore
im przeszkadzaja we wzroscie. Usuwane sq pojedyncze drzewa, zazwyczaj niezgodne z typem
drzewostanu lub typem siedliskowym lasu oraz drzewa, ktére wykazuja objawy zamierania (przy-
gluszone).

Rebnie

Sposoby zagospodarowania lasu, polegajace na takim usunicciu drzew z powierzchni, aby
w optymalny sposob przygotowaé $rodowisko na pojawienie si¢ mtodego pokolenia drzew,
zgodnie z ich wymaganiami siedliskowymi i §wietlnymi. Zabiegi r¢bne, oprécz wycigcia drzewo-
stanu, obejmuja tez jego odnowienie, czyli przygotowanie gleby i wprowadzenie mtodego poko-
lenia lasu.

Rb I (zupelna)

Wycigcie lasu na powierzchni maksymalnie do 4 ha w celu odnowienia gatunkéw $wiatlozadnych,
gléwnie sosny na ubogich siedliskach, a takze olszy na siedliskach olsow.

Rebnie ztoZzone

Zbiorcza grupa, na ktéra sktadajq si¢ rebnie: 1L I11, IV przyjeta na potrzeby analiz.

Rb II (czesciowa)

Polega na stopniowym, systematycznym usuwaniu czesci drzew w kolejnych kilku etapach, tak
aby najpierw doprowadzi¢ do naturalnego obsiewu gatunkéw docelowych, a péZniej stopniowo
dopuszczac do nich wigcej $wiatla celem polepszenia wzrostu. Stosowana gtéwnie do odnawia-
nia drzewostanéw debowych lub bukowych.

Rb III (gniaz-
dowa)

Polega na takim usunigciu drzewostanu, aby mozliwe byto odnowienie drzewostanu mieszanego
(wykorzystywana w celu przebudowy drzewostanow). W pierwszej kolejnosci uzytkowanie
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i odnowienie wykonywane sa na niewielkich gniazdach, gdzie zapewniona jest ostona cieniozno-
$nym gatunkom, a nastepnie usuwa si¢ drzewostan miedzy gniazdami celem odnowienia gatun-
kami bardziej $wiatlozadnymi.

Rb IV (stopniowa)

Polega na stosowaniu zréznicowanych cig¢ w obrebie jednej powierzchni celem odnowienia
drzewostanow zrdznicowanych wieckowo i przestrzennie.

Rebnia ITAU,
1IDU, IITAU,
II1IBU, IVDU

Cigcia uprzatajace (U) w rebniach zlozonych. Polegaja na wykonaniu ostatniego etapu w rebni
zlozonej, czyli usunigcia drzew z powierzchni miedzy gniazdami. W efekcie tego cigcia na po-
wierzchni pozostaje wylacznie mlode pokolenie drzew oraz ewentualnie pozostawione frag-
menty starodrzewu.

Przebudowa

Roéznego rodzaju zabiegi zmierzajace do takiej zmiany w budowie i strukturze drzewostanu, aby
w lepszy sposéb spelniane byly wszystkie funkcje lasu. Polega np. na zmianie sktadu gatunko-
wego drzewostanu, na przemianie struktury wieckowej itp.

Typ drzewostanu

(D)

Specyficzny sktad gatunkowy warstwy drzew, ktéry powinien by¢ zachowany na danym terenie
jako perspektywiczny cel hodowlany; zaleznie od funkcji lasu moze on przyjmowaé kierunek
gospodarczy lub ochronny. W TD zapisuje si¢ gatunki wg rosnacego udziatu, np. TD: So-Jd-Db
oznacza, ze w wieku dojrzalosci drzewostan powinien si¢ sktada¢ w wigkszosci z debu, z mniej-
szym udziatem jodly i sosny.

KO

Klasa odnowienia. Do klasy odnowienia zaliczane sa drzewostany, w ktorych rozpoczeto proces
przebudowy rebnia zlozona i w ktérych wystepuje odnowienie na co najmniej 30% powierzchni
(50% w rebniach innych niz gniazdowe i stopniowe).

KDO

Drzewostan przygotowany do odnowienia w ramach rebni ztozonej — wycigte, ale nie odnowione
jeszcze gniazda. Jest to stan przejsciowy, po ktorym drzewostan przechodzi w klas¢ odnowienia.

TSL

Typ siedliskowy lasu. Jednostka klasyfikacji siedlisk le$nych ustalona na podstawie badan gleby
oraz opisu runa i drzewostanu. TSL opisuje potencjalne mozliwosci produkeji siedliska w zalez-
nosci od trzech czynnikéw: zyznosci gleby, jej wilgotnosci oraz polozenia w terenie (wysokosé
n.p.m., makrorzezba). Siedliska dziela si¢ na bory, bory mieszane, lasy mieszane i lasy a w ramach
tych grup na suche, $wieze, wilgotne, bagienne i tegowe.

SILP

System Informatyczny Laséw Panstwowych. Jednolity system informatyczny stuzacy do zarza-
dzania przedsigbiorstwem Lasy Panstwowe. Zawiera m.in. dane dotyczace opisu lasu oraz zada-

nia wynikajace z planu urzadzenia lasu.

LMN

Les$na Mapa Numeryczna. Zestaw map (warstw) w postaci elektronicznej, sporzadzonych we-
dltug $cidle okreslonych zasad, powiazany z SILP-em, stuzacy wizualizacji danych oraz analizom
przestrzennym.

Miazszosc

Jest to objetos¢ drewna mierzona w m?. Podstawowy wskaznik zasobéw. Okresla si¢ ogélna mase
drewna w calym nadlesnictwie, czyli tzw. zapas drzewostanéw oraz przecigtng mase na 1 hektar
zwana zasobnoscia.

Grunty nadlesnic-
twa

Jezeli w tekscie mowa jest o ,,gruntach nadlesnictwa” oznacza to grunty Skarbu Patistwa bedace

w zarzadzie Nadle$nictwa Ciechanéw

Zasieg nadlesnic-
twa

Terytorialny zasieg dziatania nadlesnictwa obejmujacy zaréwno grunty bedace w stanie posiada-

nia nadlesnictwa, jak tez wszystkie pozostale grunty (zazwyczaj sa to granice gmin i powiatow).

Starodrzew

Na potrzeby niniejszej Prognozy przyjeto, ze za starodrzew uznaje si¢ drzewostan,
w ktérym wiek gatunku panujacego jest wigkszy niz 100 lat lub wiek gatunku panujacego jest
wigkszy niz przyjety dla tego gatunku wiek rebnosci. Do tej grupy wlaczono takze spelniajace to
kryterium drzewostany w KO 1 KDO.

Udziat wg gatun-
kow panujacych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wiek, sktad,
siedlisko  itp.)
do analiz przyjmowany jest tylko gatunek panujacy w danym drzewostanie (czyli ten

struktura, sktada si¢ z jednego Ilub wigcej gatunkéw. Jezeli
o najwigkszym udziale) to powierzchnia calego drzewostanu traktowana jest jako powierzchnia,
na ktorej roénie tylko gatunek panujacy. Poniewaz wigkszo$¢ zabiegéw jest projektowana pod
katem gatunku panujacego, ten sposéb analiz zazwyczaj przyjmuje si¢ w pracach urzadzenio-
wych. Na przyktad drzewostan o powierzchni 2 ha sktadajacy si¢ z sosny i debu, gdzie sosna
zajmuje 70% powierzchni a dab 30%, przy analizach pod wzgledem gatunkéw panujacych jest

traktowany tak, jak gdyby rosta tam tylko sosna.
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Udzial wg gatun-
kéw rzeczywistych

Kazdy drzewostan (czyli fragment lasu o w miare jednolitych cechach takich jak wiek, sktad,
struktura, siedlisko itp.), sktada si¢ z jednego lub wigcej gatunkéw. W tym przypadku do analiz
przyjmuje si¢ faktyczny udzial gatunkéw w skladzie. Na przyklad, jezeli w drzewostanie o po-
wierzchni 2 ha, 70% zajmuje sosna a 30% dab, oznacza to, ze w analizach i zestawieniach dla
sosny przyjeto powierzchnig 1,4 ha a dla dgbu — 0,6 ha.

Dotyczy pozyskania drewna w efekcie realizacji rebni, czyli procesu usunigcia starego drzewo-

ii};::owame stanu i odnowienia powstalej powierzchni mlodym. Uzytkowanie rebne ma wigc miejsce w drze-
wostanach starych, dojrzatych.

Uzytkowanie Dotyczy pozyskania drewna w drzewostanach mlodszych, w efekcie wykonywania zabiegéw pie-

przedrebne legnacyjnych: czyszczen péznych i trzebiezy.

Skroty nazw typow siedliskowych lasu

Bs

Bor suchy — siedlisko skrajnie ubogie wystepujace na suchych glebach piaszczystych
o gleboko potozonym zwierciadle wéd gruntowych. Wystepuje najczesciej na wydmach eolicz-
nych (powstatych w efekcie nawiewania piasku). Na tym siedlisku wyksztalca si¢ zesp6l Cladonio-
Pinetum.

Bsw

Boér swiezy — siedlisko ubogie, na piaszczystych przepuszczalnych glebach, korzystnie uwilgot-
nione, bez $ladéw wplywow wdéd  gruntowych do  glebokosci  ok. 2 metréw.
Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespol Leucobryo-Pinetum lab Pencedano-Pinetum.

Bw

Boér wilgotny — siedlisko ubogie na glebach piaszczystych, ale silnie uwilgotnionych. Powstaje
w lokalnych niewielkich zaglebieniach terenu na glebach bielicowych oglejonych (powstatych
w efekcie wplywu woéd gruntowych lub opadowych). Wyksztalca si¢ tu zbiorowisko Mo/inio-Pine-
tum.

Bb

Bor bagienny — siedlisko na glebach torfowisk wysokich lub przejsciowych, silnie uwilgotnione,
zazwyczaj porosnigte drzewostanem sosnowym niskiej bonitacji. Fitosocjolgicznie odpowiada ze-

spotowi Vaccinio nliginosi-Pinetum.

BMsw

Bor mieszany swiezy — siedlisko nieco zyZniejsze od Bsw, korzystnie uwilgotnione bez istotnych
sladéw wplywu wod gruntowych na profil glebowy, zazwyczaj na glebach bielicowych, rdzawych.
W drzewostanie oprécz sosny pojawiajg si¢ w niewielkim udziale gatunki laséw lisciastych (dab
bezszypulkowy, grab, lipa). Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca si¢ zespot Querco-Pinetnm.

BMw

Bér mieszany wilgotny — siedlisko o podobnej zyznosci jak BM$w, ale z widocznym wplywem
wody w profilu glebowym. Drzewostan zazwyczaj iglasty, z duzym udzialem lub panowaniem
$wierka, niewielkim udziatem gatunkéw drzew lisciastych i obfitym podszytem ztozonym z kru-
szyny, jarzebu, $wierka. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespdt Querco-Pinetum molinieto-
sum.

BMb

Siedlisko na torfach przejsciowych, drzewostan zazwyczaj tworzy sosna z domieszka brzozy

omszonej. Wyksztalca sie tu zbiorowisko VVaccinio uliginosi-Pinetum.

LMsw

Las mieszany $wiezy — siedlisko mezotroficzne na przejsciu miedzy ubogimi borami
a zyznymi lasami, korzystnie uwilgotnione. Charakteryzuje si¢ wspotwystgpowaniem gatunkow
liSciastych i iglastych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zesp6t Tilio-Carpinetum calama-

grostietosum.

LMw

Las mieszany wilgotny — mezotroficzne siedlisko laséw mieszanych z wpltywem wody gruntowej
na procesy glebowe. Drzewostan tworzy zazwyczaj dab szypulkowy ze $wierkiem, sosna, lipa,
grabem. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztatca si¢ zesp6t Tilio-Carpinetum.

LMb

Las mieszany bagienny — $rednio Zyzne siedlisko wystepujace na podltozu torfu przejsciowego,
z wodg, gruntows, wystepujaca dos¢ plytko pod powierzchnia gleby. W drzewostanie wystepuja
najczesciej sosna, Swierk, brzoza omszona, olsza czarna. Na siedlisku tym wyksztalca si¢ zespot
Sphagno-Alnetum.

Léw

Las $wiezy — siedlisko zyznych laséw lisciastych, korzystnie uwilgotnione. Drzewostan tworzy dab
szyputkowy, lipa, grab z domieszka innych gatunkéw. Powstaje na zyznych glebach plowych
i brunatnych. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespol Tilio-Carpinetun.




Lw

Las wilgotny — siedlisko zyznych laséw nieco silniej uwilgotnione niz L§w. W drzewostanie,
oprocz gatunkéw gradowych pojawiaja sic gatunki legdw — olsza, jesion, wiaz. Na siedlisku tym
zazwyczaj wyksztalca si¢ zespOt Tilio-Carpinetum stachyetosum.

Lt

Las legowy — zyzne siedlisko powstajace na madach, zwiazane z wodami plynacymi, okresowo
zalewane. Drzewostan tworza jesion, olsza czarna, dab szypulkowy, wiazy, topole, wierzby,
a bogaty podszyt gléwnie czeremcha, bez czarny. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ ze-
spot Ficario-Ulmetum.

Ol

Ols — siedlisko zyznych laséw na torfach niskich. Ma charakter bagienny. Drzewostan tworzy
najczesciej olsza, a podszyt gtéwnie kruszyna. Dno lasu jest bardzo czesto podtopione, zaba-
gnione, o kepkowo-dolinkowej strukturze. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zesp6t Ri-

beso nigri-Alnetum.

oy

Ols jesionowy — siedlisko zyznych laséw fegowych, powstatych na madach lub murszach w doli-
nach rzecznych. Drzewostan zazwyczaj zbudowany jest przez olsz¢ i jesion z domieszka gatun-
kow gradowych: lipy, graba i debu. Na siedlisku tym zazwyczaj wyksztalca si¢ zespot Fraxino-
Alnetum.




2. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddzialywania na srodowisko planu urzadzenia
lasu dla Nadlesnictwa Ciechanéw. Celem prognozy jest ustalenie i ocena oddzialywania realizacji
planu na $rodowisko, wskazanie potencjalnych korzysci 1 ewentualnych zagrozen zwiazanych
z realizacjq planu urzadzenia lasu, zwlaszcza na gatunki roélin i zwierzat, bedace przedmiotami
ochrony w obszarach Natura 2000. Opracowanie zawiera ogdélne informacje o podstawach
prawnych zaréwno planu ul. jak i prognozy, ich powigzaniu z innymi dokumentami, krétka
charakterystyke dokumentu, jakim jest plan urzadzenia lasu oraz informacje o metodach i Zr6-
dlach danych wykorzystanych przy sporzadzaniu niniejszej prognozy.

Analiza 1 ocena stanu §rodowiska i celéw ochrony opisuje warunki przyrodniczo-§rodo-
wiskowe na terenie Nadlesnictwa Ciechandéw, ich stan i zagrozenia oraz potencjalne zmiany
w przypadku braku realizacji planu urzadzenia lasu. Analiza obejmuje bardziej szczegétowo ob-
szary chronione i formy ochrony przyrody, ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaru Natura
2000 znajdujacego si¢ w zasiegu nadlesnictwa — PLH140059 Raciaz. Szczegbélowe dane opisu-
jace stan ckosysteméw lesnych w Nadlesnictwie Ciechanéw zawiera plan urzadzenia lasu
dla tego nadlesnictwa (elaborat i program ochrony przyrody).

W koncowej czgéci prognozy zostaly oméwione rozwiazania, ktére maja na celu ograni-
czenie i minimalizacje potencjalnego, negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu na sie-
dliska przyrodnicze oraz na chronione gatunki roélin i zwierzat na gruntach bedacych w zarza-
dzie Nadlesnictwa Ciechanéw.

Przeprowadzona w prognozie szczegbtowa analiza nie wykazala negatywnych oddziaty-
wan zapisow planu urzadzenia lasu na srodowisko oraz integralnos¢ obszaréw Natura 2000.
Stosowane dotychczas metody ochrony zapewniaja wlasciwy sposéb traktowania tych obiek-
tow. Planowa, wielofunkcyjna gospodarka lesna oparta o plany urzadzenia lasu pozwala na za-
chowanie réznorodnosci siedlisk 1 gatunkéw wystepujacych na obszarach lesnych.

Yaczne oddzialywanie planu urzadzenia lasu na srodowisko przyrodnicze na gruntach
w zarzadzie Nadlesnictwa Ciechanéw oraz na obszar Natura 2000, okreslone w blizszej 1 dalszej
perspektywie ocenione zostato jako pozytywne. Rodzaj i charakter zabiegéw gospodarczych
wynikajacych z planu urzadzenia lasu nie wplynie negatywnie ani na srodowisko, ani na integral-
nos¢ obszaru Natura 2000. Realizacja planu nie zaburzy czynnikéw strukturalnych i funkcjonal-
nych, warunkujacych zréwnowazone trwanie populaciji gatunkow i siedlisk przyrodniczych, dla

ochrony ktérych zaprojektowano obszar Natura 2000.
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Uwzgledniajac polozenie obszaru nadlesnictwa oraz charakter i skale przewidzianych w planie
urzadzenia lasu oddzialywan, nie stwierdzono, aby projekt Planu mégt oddziatywac negatywnie
na $rodowisko w aspekcie transgranicznym.
Jako gléwne problemy ochrony srodowiska na terenie objetym projektem Planu nalezy wskazac:
e brak szczegblowej inwentaryzacji przyrodniczej terenu calego nadlesnictwa oraz aktual-
nych danych o rozmieszczeniu i liczebnosci w szczegdlnosci w odniesieniu do chronio-
nych gatunkéw zwierzat, w zwiazku z czym konieczne bylo przeprowadzenie analiz
wplywu planu na potencjalne siedliska gatunkéw lub ich grup,
e brak rozpoznania siedlisk przyrodniczych ich lokalizacji, stanu zachowania i1 perspektyw

ochrony,
e brak planéw ochrony rezerwatéw

e brak Planu Zadan Ochronnych obszaru Natura 2000 Racigz.

Jako potencjalne skutki srodowiskowe w przypadku braku realizacji projektu Planu mozna
wskazac:
e nickorzystne, z gospodarczego punktu widzenia, zmiany w strukturze wiekowej drze-
wostanow,
e nieuregulowane zasady pozyskiwania i gospodarowania zasobami drewna, mogace skut-
kowac zaburzeniem trwalosci 1 stabilnosci ekosystemoéw lesnych oraz zwigzanych z nimi

siedlisk i gatunkow.

Analize rozwigzan alternatywnych i wybor najkorzystniejszego wariantu przeprowadzono pod-
czas calego procesu planistycznego. Wariantowanie terminowe 1 technologiczne bylo rozpatry-
wane gléwnie na etapie tworzenia zapisow w Programie ochrony przyrody, natomiast warian-
towanie lokalizacyjne — na etapie tworzenia planéw cie¢ rebnych i przedrebnych. Wybér najod-
powiedniejszych sposobéw zagospodarowania i innych elementéw projektu Planu odbywat sig
podczas zorganizowanych spotkan: Komisji Zatozen Planu 1 Narady Techniczno-Gospodar-
czej.

Generalny wniosek z niniejszej Prognozy mozna sformulowac nastepujaco: Plan urza-
dzenia lasu dla Nadle$nictwa Ciechanéw na lata 2024 - 2033 nie wplynie znaczaco ne-
gatywnie na srodowisko, w tym rowniez na cele ochrony i integralno$¢ obszaréw Natura

2000 oraz sp6jnosc sieci Natura 2000.
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3. INFORMACJE OGOLNE
3.1. Podstawa prawna i zakres prognozy

Koniecznos¢ sporzadzania dokumentu majacego na celu dokonanie oceny oddziatywania
na §rodowisko planu lub programu wynika z ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnia-
niu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353), dalej: ustawa OOS. W art.
46 okreslono, dla jakich projektow dokumentéw przeprowadza si¢ strategiczng oceng oddzialy-
wania na $rodowisko. Plan urzadzenia lasu, ze wzgledu na swa zawarto$¢ i zakres planowanych
dzialan moze spelnia¢ warunki okreslone w ust. 2 lub 3 tego artykulu.

Art. 46 pkt 2 stanowi, iz obowigzkowi przeprowadzenia strategicznej oceny oddzialywania
na §rodowisko podlegaja projekty ,,polityk, strategii, planéw Iub programow w dziedzinie
(--.) lesnictwa (...) opracowywanych Iub przyjmowanych przez organy administracyi,
wyznaczajacych ramy dla pozniejszej realizacji przedsiewzieé mogacych znaczgco od-
dzialywac na srodowisko”. Ustep 3 tego artykulu stwierdza natomiast, ze obowigzkowi ta-
kiemu podlegaja rowniez plany ,,(...) ktorych realizacja moze spowodowaé znaczgce od-
dzialywanie na obszar Natura 2000, jezeli nie sg one bezposrednio zwigzane z ochrong
obszaru Natura 2000 Iub nie wynikajg z tej ochrony”.

Zgodnie z art. 51 ustawy OOS, organ opracowujacy projekt planu sporzadza Prognoze zawie-
rajacq nastepujace elementy:
a) informacje o zawartosci, gléwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powia-
zaniach z innymi dokumentami,
b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
¢) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,
d) informacje o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko,
e) streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym;
Prognoza okresla, analizuje 1 ocenia:
a) istniejacy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realiza-
cji projektowanego dokumentu,
b) stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddzialywaniem,
c) istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowa-
nego dokumentu, w szczegolnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na pod-

stawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
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d)

cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu mi¢dzynarodowym, wspélnotowym
1 krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w ja-
kich te cele 1 inne problemy §rodowiska zostaly uwzglednione podczas opracowywania
dokumentu,
przewidywane znaczace oddzialywania, w tym oddzialywania bezpos$rednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe i dlugoterminowe, state
1 chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos$¢ tego obszaru, a takze na §rodowisko, a w szczegdlnosci na:

— réznorodno$é biologiczna,

— ludzi,

— zwierzeta,

— rosliny,

— wode,

— powietrze,

— powierzchnig¢ ziemi,

— krajobraz,

— klimat,

— zasoby naturalne,

— zabytki,

— dobra materialne

z uwzglednieniem zalezno$ci miedzy tymi elementami $rodowiska i miedzy oddziatywa-

niami na te elementy.

Prognoza przedstawia:

a)

b)

rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza ne-
gatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowa-
nego dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnos¢ tego obszaru,

biorac pod uwagg cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos$¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne do roz-
wigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz
opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku roz-
wiazan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedo-

statkéw techniki lub luk we wspdlczesnej wiedzy.
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Zgodnie z art. 53. ustawy OOS, zakres i stopiefi szczegdlowosci informacji wymaganych w Pro-
gnozie zostal uzgodniony z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska oraz pafdstwowym
wojewddzkim inspektorem sanitarnym. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warsza-
wie uzgodnil zakres i stopienl szczegotowosci Prognozy pismem z dnia 14 lipca 2021 r., znak:
WOOS-IT1.411.192.2021.]D. Mazowiecki Pasistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w War-
szawie pismem z dnia 1 lipca 2021 r., znak: ZS.7040.242.2021.BS wyrazil opinie, ze ,,3e nie 3naj-
duje podstawy prawnej do wydania stanowiska w predmiotowej sprawie”. Ponadto stwierdzil, ze projekt
PUL nie wyznacza ram dla pozniejszej realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac
na §rodowisko, wobec tego przeprowadzenie procedury strategicznej oceny, zgodnie z ustawa
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji ..., nalezaloby uznaé za bezpod-

stawne.

Podstawowe krajowe akty prawne, w oparciu, o ktére sporzadzono niniejszgq Prognoze to:
e ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz ocenach oddzialywania na

srodowisko (Dz. U. z 2016 ., poz. 353);

e ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r., poz. 2134);

e ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku 1 ich naprawie
(Dz.U. z 2014 r., poz. 1789);

e ustawa z dnia 28 wrzednia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 1991 r., poz. 444, ze zm.);

e ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. 0 ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. z 2021 r. poz.
1326, ze zm.);

e rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 1. w sprawie przedsigwzi¢¢ mo-
gacych znaczaco oddziatywac na §rodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1724);

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 1. w sprawie obszaréw spe-
cjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2011 r. Nr 25, poz. 133, ze zm.);

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 lipca 2019 1. w sprawie kryteriéw oceny
wystepowania szkody w $rodowisku (Dz.U. 2019 poz. 1383);

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 . w sprawie ochrony gatun-
kowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r., poz. 2183);

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roélin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409);
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rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybow (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408);

rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przy-
rodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia, jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. z 2014 r., poz. 1713);

Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie wyma-
gan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz.U. z 2023 poz. 672).

Akty prawne obowiazujace w krajowym porzadku prawnym stanowia transpozycje prze-

piséw wspolnotowych, sposréd ktoérych wymieni¢ nalezy nastepujace:

dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 . w sprawie ochrony siedlisk przyrod-
niczych oraz dzikiej fauny i flory (dyrektywa siedliskowa);

dyrektywa Patrlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 t.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (dyrektywa ptasia);

ramowa dyrektywa wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 t.;
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2004/35/WE z dnia 21 kwietnia 2004 t.
w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do zapobiegania 1 zaradzania
szkodom wyrzadzanym §rodowisku naturalnemu;

dyrektywa Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 t. w sprawie oceny skutkow wy-
wieranych przez niektére przedsiewzigcia publiczne i prywatne na srodowisko (dyrektywa
EIA);

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wplywu niektérych plandéw i programoéw na srodowisko (dyrektywa

SEA).

3.2. Zawarto$¢ projektu planu

Obowiazkowe skladniki planu urzadzenia lasu wymienione sa ogdlnie w art. 18 ustawy

o lasach, a szczegbélowo w rozporzadzeniu wydawanym przez ministra wlasciwego do spraw

srodowiska na podstawie art. 25 pkt 1 ustawy o lasach. Ramowy zakres projektu Planu okresla

Instrukcja Urzadzania Lasu (Zarzadzenie nr 55 z 2011 r.), natomiast szczegdlowe wytyczne za-

warte sq w opisie przedmiotu zamowienia, a takze w protokole z posiedzenia Komisji Zalozen

Planu.
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Projekt Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Ciechandéw zawiera nastgpujace ele-
menty:

— ogolny opis lasow nadlesnictwa (elaborat), ktory zawiera zestawienia zbiorcze danych in-
wentaryzacyjnych oraz planowanych dziatan;

— opisy taksacyjne lasu zawierajace szczegétowe dane inwentaryzacyjne;

— wykazy projektowanych ci¢é uzytkowania rebnego i przedrebnego;

— program ochrony przyrody;

— opracowania dla le$niczych (zawierajace opis taksacyjny, wykaz cie¢ i wykaz wskazan go-
spodarczych dla danego lesnictwa);

— zestawienia zbiorcze planu hodowli lasu;

— mapy tematyczne.

Najbardziej istotnym elementem projektu Planu podlegajacym ocenie wplywu na srodo-
wisko, sa zaprojektowane zadania i wskazania gospodarcze. Zadania gospodarcze sa wynikiem
podsumowania wszystkich prac z danego zakresu w nadlesnictwie i s3 elementem wyszczegol-
nionym w decyzji Ministra Srodowiska o zatwierdzeniu Planu. Natomiast wskazania gospodar-
cze sa propozycja wykonania pewnych czynnosci w konkretnym wydzieleniu, w celu osiagnigcia
zalozeni 1 celéw Planu. Oceng dostosowano do poziomu szczegbétowosci kazdego rodzaju czyn-

nosci, z jakim zostaly one zapisane w projekcie Planu.

Tab. 1. Stopien szczegdlowosci wskazan gospodarczych, zadan 1 innych ustalen projektu

Planu
Rodzaj zabiegu lub zapisu Szczegdtowos¢ informacji zapisana Skala (% pow. le-
w projekcie Planu w projekcie Planu $nej zalesionej)
E i hni iel -
tat.pomerzc n|ov'vy PIEIGBNO™ | ) catego nadlesnictwa 49,0%
wania drzewostandéw
Odnowienia Do konkretnego wydzielenia lub cze$ci wydzielenia 10,0%
Pielegnowanie upraw (CW) Do konkretnego wydzielenia 4,4%
Pielegnowanie mtodnikéw (CP) | Do konkretnego wydzielenia 6,7%
Rebnia | Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia 4,5%
Rebnia ll, lll, IV Do konkretnego wydzielenia lub czesci wydzielenia 9,6%
Sktady gatunkowe upraw Do typdw siedliskowych lasu w ramach TD 100,0%
Zalecenia zamieszczone w Pro- Zésa.dni.czo ogolne zapisy, w pevynych przypgdkach od-
ramie ochronv orzvrod niesienie do konkretnych zasobdw przyrodniczych, np. 100,0%
g y przyrody siedlisk lub gatunkdéw
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3.3. Gtowne cele zawarte w projekcie planu urzadzenia lasu

Gléwnym celem planowania urzadzeniowego, zgodnie z Instrukcja urzadzania lasu, jest
\opracowywanie projeRiow plandw urzadzenia lasu godnie 3 wymaganiami przepisow prawa orag trwale 3row-
nowazonej gospodarki lesne 3 odpowiednim nw3glednienien ocgekiwari spolecznych w sprawie ochrony Srodowi-
ska i ragjonalnego gospodarowania zasobami pryrody”. Gléwnym celem projektu Planu jest stworzenie
warunkéw do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej, ktéra w mysl art. 6 ust. 1
pkt 1a ustawy o lasach oznacza, ,,dzialalnosé gmierzajacq do uksztaltowania struktury lasow i ich wyko-
rxystania w sposob i tempie Fapewniajacym trwate achowanie ich bogactwa biologicznego, wysokies produfkcys-
nosci orazg potencjatu regeneracyjnego, Zywotnosci i gdolnosci do wypetniania, terazg i w przysztoses, wszystkich
wazgnych ochronnych, gospodarcgyeh i sogalnych funkgii na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, beg
szkody dla innych ekosystemin”.

Przywolany powyzej cel, osiagany jest poprzez realizacje zadan planowania urzadzeniowego,

dotyczacych szczegdlnie:

5 1) imwentaryzagji orazg oceny stanu lasu, w tym siedlisk i drzewostandw, wraz, e sporzadeniem syntetyegnego
opisu taksacyjnego poszeegolnych wylqezen taksacyinych, a takse wykonaniem odpowiednich estawier
Zbiorezych;

2) rozpoznania walordw priyroduniczych 1w lasach orag okreslenia sposobdw postgpowania gospodarezego
g wwzglednieniem potrzeb g zakresu ochrony pryrody;

3) rozpoznania podstawowych atogei polityki zagospodarowania prestriennego regionu, dotyezacych gospo-
darki lesnej i ochrony pryrody g wwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju orag, regionalnych progra-
mow ochrony Srodowiskay

4) zebrania informagji w sprawie programu ochrony pryrody, w tym dotyezacych obszaru Natura 2000, wraz
g aktualizagiq i weryfikaciq dotychezasowego programu ochrony pryrody;

5) sformutowania celow, zasad i sposobow realizagyi trvale Jrownowazonej gospodarki lesnes;

6) przeprowadzenia strategiczne oceny oddzialywania ustaleri plann nrzqdzenia lasn na Srodowisko wrag
g opracowanien wymaganej prognozyy

7) rozpoznania ekonomicinych warunkow gospodarki lesnej orag okreslenia spodziewanych efektiw ekonomicz-
nych tej gospodarki w nrgqdzanym nadlesnichwie;

8) okreslenia dingo- orag sredniookresowych hodowlanych i technicznych celow gospodarki lesne dla nrzadzanego
obiektn, umoziliviajacych formutowanie celow doragnych w poszezegdinych drzewostanach;

9) projektowania pozadanych typow drgewostandw oraz moziliwie Jroznicowanej budowy lasu (wiekowej i pre-
strennej);

10) ustalenia etatow cieé ugythkowania lasu (rebnego orag predrebnego);

11) projektowania odnowien, Zalesieri orag, zadar 3 zakresu pielggnowania lasu;
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12) okreslenia kierunkowych adaii 3 Zakresn ochrony lasu, w tym ochrony preciwpozarowe;

13) okreslenia kierunkowych adari 3 zakresu gospodarki fowieckiej 1 lasach;

14) okreslenia potrzeb w akresie remontow orag budowy infrastruktury techniczney, w tym dotyczacych tury-

Styki i rekreacyiy

15) zobrazowania prestrzennego, w formie odpowiednich map, podstawowych danych o urzadzanym obiekcie,

dotyezaeych szezegolnie: obszardw chronionych i funkgi lasu, wynikdw imventaryzacji orag wybranych a-

daii gospodarki lesney;

16) sporzadzenia ogolnego opisu lasow, Zawierajqcego m.in.: 0golng charakterystyke urzadzanego obiektn, ana-

lize gospodarki lesnej za okres obowiagywania dotychegasowego plann urzadzenia lasu, analize stanu a-

sobow drzewnych wrag, 3 okreslenien kierunkn ich rogwoju orag pozadanego stanu, cele gospodarki pry-

sztej, program ochrony pryrody, estawienia pryewidywanych Zadari (obligatoryjnych oraz, fakultatywnych,

swanych dalej wskazaniami) orag, prognoze stanu zasobow drzewnych na koniec planowanego okresu pla-

nistycgnego’.

Wszystkie te zagadnienia zostaly w projekcie Planu uwzglednione 1 oméwione z rézna

szczegdlowoscia.

Zawarte w projekcie Planu cele dlugookresowe gospodarki lesnej dotycza:

zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa,

zachowania trwalosci drzewostanu 1 cigglosci jego uzytkowania,

zgodnosci skladéw gatunkowych drzewostanéw z mozliwosciami produkeyjnymi siedlisk
oraz dostosowania skladéw upraw na siedliskach przyrodniczych do naturalnych sktadéw

drzewostandw,

uzytkowania drzewostanéw w ramach okreslonych dla nich wiekéw rebnosci.

Cele $redniookresowe stanowig natomiast:

podzial na gospodarstwa wraz z doborem wlasciwych sposobow zagospodarowania
lasu,

opracowanie programu ochrony przyrody dla obszaru zasi¢gu terytorialnego nadlesnic-
twa,

okreslenie wskazan gospodarczych dla drzewostandw,

okreslenie wytycznych w sprawie ochrony lasu, gospodarki lowieckiej oraz potrzeb

w zakresie infrastruktury technicznej nadlesnictwa.
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3.4. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu mi¢gdzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia realizacji projektu
Planu

Konwencje miedzynarodowe, ratyfikowane przez Polske, istotne w odniesieniu do reali-
zacji Planu:

Konwencja z Rio (konwencja o ré6znorodnosci biologicznej) ustanowiona 5 czerwca 1992
r., ratyfikowana przez Polske 13 grudnia 1995 r. Zasadniczym jej celem jest ochrona réznorod-
nosci biologicznej postrzeganej na trzech poziomach: genetycznym, gatunkowym i ekosystemo-
wym. W praktyce powinno si¢ to realizowac ,,jednakowym” traktowaniem wszelkich ekotypow
gatunkéw, ochrong siedlisk ubogich, o niewielkiej liczbie gatunkéw, ktore wezesniej nie byly
traktowane jako rownorzedne z siedliskami bogatymi w gatunki.

Konwencja Bernenska o ochronie gatunkéw dzikiej flory 1 fauny europejskiej oraz ich siedlisk,
sporzadzona 19 wrzesnia 1979 r. w Bernie, ratyfikowana przez Polske 13 wrzesnia 1995 r. Celem
konwencji jest stworzenie warunkow do ochrony szczegdlnie zagrozonych gatunkéw roslin
1 zwierzat oraz ich siedlisk. Lista tych gatunkéw znajduje si¢ w zalacznikach do konwencji, a po-
szczegodlne kraje, ktore ja ratyfikowaly mogg te liste w uzasadnionych przypadkach ograniczac.
Konwencja Bonska o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat z 23 czerwca 1979 r.,
ratyfikowana przez Polske 1 maja 1996 r. Celem konwencji jest ochrona wedrownych gatunkow
ssakéw, ptakéw, ryb, gadow 1 owaddw, wyszczegdlnionych w 2 zatacznikach.

Konwencja Waszyngtonska (CITES) o miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzetami i ro-
$linami gatunkéw zagrozonych wyginigciem, sporzadzona 3 marca 1971 r., ratyfikowana przez
Polske 12 grudnia 1989 r. Celem konwencii jest zabezpieczenie szczegdlnie zagrozonych gatun-
kow roslin 1 zwierzat przed nielegalnym pozyskiwaniem ze stanu dzikiego oraz handlem.

Na poziomie Wspoélnoty Europejskiej podstawowym aktem prawnym, w ktérym przywo-
tano koniecznos¢ ,wysokiego poziomu ochrony i poprawy jakosci Srodowiska naturalnego” jest Traktat
ustanawiajacy Wspoélnote Europejska.

W art. 11 Traktatu jest mowa, 12 ,,prgy ustalanin i realizacji polityk i dziatarn Unii, w s3ezegdinosci
w celu wspierania Jrownowazonego roxwoin, musq byé brane pod nwage wymogi ochrony sSrodowiska”. Aktami
prawa wprowadzajacymi w zycie ustalenia Traktatu sa dyrektywy. W zakresie ochrony przyrody,
na terenie Nadlesnictwa majg zastosowanie gléwnie cztery z nich. Sa to, wspomniane juz
uprzednio, dyrektywa ptasia (DP), dyrektywa siedliskowa (DS) oraz dyrektywa odpowiedzialno-
sciowa (DO), a takze odnoszaca si¢ do procedur ocenowych, dyrektywa SEA. Dyrektywy te

zostaly transponowane do krajowych aktéw prawnych.
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Celem dyrektywy ptasiej jest zapewnienie ochrony gatunkéw ptakéw legowych oraz mi-
grujacych na terenie Wspolnoty Europejskiej. W dyrektywie wyszczegdlnione sa gatunki, dla
ochrony ktorych tworzone sq obszary specjalnej ochrony (OSO). Gatunki te wymienione sg
w zalaczniku I. Oproécz nich dyrektywa chroni takze wszystkie wedrowne gatunki ptakéw.

Celem dyrektywy siedliskowej jest ochrona siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw ro-
slin 1 zwierzat (poza ptakami). Ochrong t¢ zapewnia si¢ poprzez tworzenie specjalnych obsza-
réw ochrony (SOO), czyli obszaréw obejmujacych okreslone typy siedlisk przyrodniczych lub
siedliska gatunkéw, wytypowane na podstawie kryteriéw naukowych, zapewniajace zachowanie
lub odtworzenie wlasciwego stanu ochrony tych elementow.

OSO 1 SOO tworza sie¢ obszaréw Natura 2000.

Dyrektywa odpowiedzialno$ciowa okresla sposoby postepowania oraz zapobiegania skut-
kom szkody w srodowisku. W zakresie objetym Planem, dyrektywa odnosi si¢ do szkody, jako
wierzalne) negatywney miany w zasobach naturalnych lnb mierzalnego ostabienia ugytecznosci zasobéw natu-
ralnych, ktdre mose njawnic si¢ beposrednio lub posrednio”. W odniesieniu do gatunkéw chronionych i

siedlisk przyrodniczych oznacza to ,,(...) dowolng szkode majaca xnaczacy negatywny wplyw na osiqgnie-

cie lub utrgymanie wiasciwego stanu ochrony takich siedlisk lub gatunkdw’”.

Na szczeblu krajowym podstawowymi dokumentami wyznaczajacymi ramy dla ochrony
srodowiska przyrodniczego sa akty prawne w postaci konstytucji, ustaw i rozporzadzen wyko-
nawczych, oraz polityki, strategie i programy krajowe.

Najwazniejszym aktem prawnym regulujacym kwestie ochrony przyrody w Polsce jest ustawa
o ochronie przyrody. Zawiera transpozycj¢ prawodawstwa wspolnotowego dotyczacego sieci
Natura 2000 do prawa krajowego. Art. 2 ust. 1 ustawy stanowi, ze: ,,achrona pryrody, w roumienin

ustawy, polega na gachowaniu, Zrownowazonym ugytkowanin orag odnawianiu 3asobow, twordw i skladnikiw

pryrody: 1) dziko wystepujacych roslin, wierzat i grybow; 2) roslin, wierzat i grzybow objetych ochrong

gatunkowa; 3) zwierzat prowadzacych wedrowny tryb Zycia; 4) siedlisk pryrodniczych; 5) siedlisk agrogonych

wyginieciens, rzadkich i chronionych gatunkow roslin, wierzal i grzybow: 6) tworw pryrody gywey i nieogy-

wionej orag, kopalnych sgexatkow roslin i zwiergat; 7) krajobrazuy 8) ieleni w miastach i wsiach; 9) gadre-
wien”.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000, w art. 33 ust. 1 stwierdzono, iz ,,zabrania si,
g zastrzezenien art. 34, podemowania diatan mogacych, osobno lub w polaczenin 3 innymi dziataniansi,
gnacgaco negatywnie oddzialywaé na cele ochrony obszarn Natura 2000, w tym w s3ezegolnosci: 1) pogorszyé
stan siedlisk pryrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i wiergat, dla ktdrych ochrony wyznacgono obszar
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Natura 2000 lub 2) wplynaé negatywnie na gatunkz, dla ktirych ochrony gostal wyznaczony obszar Natura
2000, lnb 3) pogorszyé integralnosé obsgarn Natura 2000 lub jego powiqzania 3 innymi obszarami’” .

Przepisy ustawy o ochronie przyrody w istotny sposéb wplywaja na mozliwos¢ realizacji
projektu Planu. Jak podkreslano w Elaboracie oraz Programie ochrony przyrody, aktualnie ob-
owiazujace przepisy byly uwzglednianie na etapie projektowania zadan 1 sposoboéw prowadzenia
gospodarki lesnej.

Podstawowym aktem prawnym regulujacym kwestie zwigzane z gospodarka lesna w la-
sach wszystkich form wlasnosci jest ustawa o lasach. Gospodarka w lasach jest prowadzona
na podstawie planu urzadzenia lasu, czyli podstawowego dokumentu regulujacego prowadzenie
gospodarki lesnej na terenie nadle$nictwa. Obowiazek sporzadzania planu urzadzenia lasu wy-
nika wprost z ustawy, gdzie w art. 7 ust. 1 stwierdzono, ze ,,trwale zréwnowazona gospodarke
lesna prowadzi si¢ wedtug planu urzadzenia lasu (...)”. Plan urzadzenia lasu to zgodnie z art.
6ust. 1 pkt 6, ,,podstawowy dokument gospodarki lesnej opracowywany dla okreslonego
obiektu, zwierajacy opis 1 oceng stanu lasu oraz cele, zadania i sposoby prowadzenia gospodarki
lesnej.” Zalozeniem ustawy jest wigc to, ze plan urzadzenia lasu, zatwierdzony przez Ministra
Klimatu i Srodowiska, zawiera wytyczne do prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki le-
$nej, ktora zgodnie z definicjq zawartag w ustawie o lasach, odpowiada w zalozeniach zréwno-
wazonemu uzytkowaniu zasobow, zdefiniowanemu w ustawie o ochronie przyrody. Mozna wigc
uznaé, ze zatwierdzenie projektu Planu przez Ministra Klimatu 1 Srodowiska jest potwierdze-
niem, ze dokument ten realizuje cele ochrony przyrody.

Procedury w zakresie dokonywania oceny oddzialywania planéw lub przedsiewzieé na
srodowisko zawarte s3 w ustawie o udostgepnianiu informacji o srodowisku i jego ochro-
nie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $ro-
dowisko. Plan jest dokumentem, ktéry podlega procedurze oceny oddzialywania na srodowisko
(opisanej w rozdziale 3.1). W zakresie objetym projektem Planu, konieczne jest upewnienie sig,
czy jego zapisy nie stwarzaja zagrozenia wystapienia znaczaco negatywnego oddzialywania na
obszary Natura 2000. Ponadto ustawa reguluje, w jaki sposéb zapewniony musi by¢ udziat spo-
teczefistwa w podejmowaniu decyzji oraz jakie informacje i w jaki sposéb moga by¢ udostep-
niane spoleczenstwu.

Realizacja zadan z zakresu ochrony przyrody ustalonych w aktach prawnych (ustawy, roz-
porzadzenia), odbywa si¢ migdzy innymi poprzez sporzadzanie krajowych strategii, polityk i pla-

néw. Do takich opracowan na szczeblu krajowym naleza:
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Polityka le$na panstwa z 1997 r.

Celem polityki lesnej jest wyznaczenie dziatan zmierzajacych do zachowania warunkéow
do trwalej w nieograniczonej perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci laséw, ich wszechstron-
nej uzytecznosci i ochrony oraz roli w ksztaltowaniu $§rodowiska przyrodniczego zgodnie
z oczekiwaniami spoteczenstwa.

Dokument ten zakresla ogélne ramy prowadzenia gospodarki lesnej, szczegdlnie w okre-
sie jej przechodzenia z modelu surowcowego na model ,,proekologiczne i Zrownowazoney ekonomicy-

nie, wielofunkcyjnej gospodarki lesnes”. Jest to realizowane m.in. przez:

— zwigkszanie zasobow drzewnych i lesisto$ci,

— poprawa stanu i ochrona lasu tak, aby mogly one w szerszy sposéb spelnia¢ réznorodne
tunkgcje,

— zwigkszanie réznorodnosci genetycznej i gatunkowej biocenoz lesnych oraz réznorodno-
$ci ekosystemoéw w kompleksach lesnych,

— opracowanie i wdrozenie programu odbudowy matej retenciji wodnej,

— zapewnienie ochrony wszystkim lasom a szczegodlnie najcenniejszym ekosystemom oraz

kluczowym i rzadkim elementom biocenoz lesnych.

Krajowy program zwigkszania lesisto$ci. Aktualizacja 2003 r.

Dokument planistyczny okreslajacy cele, zasieg i sposob zwigkszania powierzchni lesne;j
kraju, w poczatkowych zalozeniach do ok. 30% w 2020 r. 1 33% w 2050 r. Program operuje
gming jako podstawowa jednostka, dla ktorej okreslone sa wskazniki preferenciji zalesienia. Re-
alizacja KPZL napotyka jednak na coraz wigksze problemy, zwigzane gléwnie z podaza gruntéw
pod zalesienie (wejscie w zycie PROW, uwarunkowania przyrodnicze, ograniczenia w zalesianiu
gruntéw na obszarach Natura 2000). Wg najnowszych danych z pomiaréw powierzchni lasow
w Polsce, lesisto$¢ naszego kraju wynosi aktualnie ok. 33%, tym samym cele KPZL zostaly juz

osiagniete.

3.5. Powigzania projektu planu z innymi dokumentami

Ze wzgledu na charakter gospodarki lesnej i skale projektowanych zabiegéw, ograniczonych do
konkretnych wydzielen, Projekt Planu urzadzenia lasu w duzej mierze nie implikuje powiazan
z innymi dokumentami planistycznymi.

W zakresie planowania przestrzennego dokumentami takimi moga by¢: studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (SUIKZP) okreslajace polityke prze-
strzenna gminy i ogdlny sposob jej zagospodarowania oraz miejscowe plany zagospodarowania
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przestrzennego (MPZP) — szczegétowo wskazujace przeznaczenie 1 sposoby zagospodarowania
poszczegdlnych jednostek terytorialnych, w tym réwniez gruntéw przeznaczonych do zalesie-
nia. Analizowany projekt Planu urzadzenia lasu przewiduje zalesiania gruntéw stanowigcych
wlasnos¢ skarbu panstwa w zarzadzie Nadlesnictwa Ciechanéw na tacznej powierzchni 12,5 ha,
wobec tego dzialania te musza by¢ zgodne z ustaleniami MPZP i SUIKZP wtasciwych teryto-
rialnie jednostek, tj. gmin Ciechanéw, Glinojeck i Strzegowo. Dla wymienionych jednostek ob-
owigzujace sa dokumenty planistyczne:

e UCHWALA Nr V/19/2015 RADY GMINY STRZEGOWO z dnia 9 stycznia 2015 r.
w sprawie uchwalenia zmiany ,,Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Strzegowo;

e UCHWALA NR LVI/325/2023 RADY GMINY STRZEGOWO z dnia 29 sietpnia
2023 1. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czescl miejscowosci Unikowo, gmina Strzegowo;

e UCHWALA Nr XXXV/272/2022 RADY MIEJSKIE] W GLINOJECKU =z dnia
24 stycznia 2022 roku w sprawie zmiany ,,Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zago-
spodarowania Przestrzennego miasta i gminy Glinojeck;

e UCHWALA Nr VI/40/19 RADY GMINY CIECHANOW 2z dnia 28 marca 2019 r.
w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego gminy Ciechandw;
e UCHWALA NR XXIX/174/21 RADY GMINY CIECHANOW z dnia 31 marca 2021
r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego: potu-
dniowej czesci wsi Gaski, pétnocnej czesci wsi Pechcin, Rutki-Marszewice, wschodniej
czesci wsi Rutki-Glowice, péinocnej czesci wsi Ujazdowek
W zakresie ochrony przyrody, zakres dzialan projektowanych w obszarach chronionych powi-
nien by¢ zgodny z planami ochrony lub planami zadan ochronnych ustanowionymi dla poszcze-
golnych form ochrony przyrody.
W rezerwatach przyrody na terenie nadlesnictwa nie zaprojektowano zadnych zabiegéw gospo-
darczych (rezerwaty nie posiadaja aktualnych planéw ochrony).

Obszar Natura 2000 Racigz PLH140059, polozony w zasiggu Nadlesnictwa Ciechanéw, nie po-

siada ustanowionego planu zadan ochrony.

3.6. Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Procedura sporzadzenia Prognozy oddzialywania na srodowisko przebiegala w czterech
glownych etapach:
e zebranie dostepnych informacji o istniejacym stanie sSrodowiska w obszarze objetym za-
kresem projektu planu urzadzenia lasu;

e zcbranie informacji o zakresie dziatan przewidzianych w projekcie planu;
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e okreslenie, analiza i ocena przewidywanego oddzialywania poszczegélnych elementow
planu na komponenty §rodowiska;
e przedstawienie dzialan majacych na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddzia-

tywan na srodowisko.

Informacje i dane niezbedne do analizy oddzialywania Planu mozna podzieli¢ na dwie grupy:

e dane pochodzace z projektu Planu - opisy taksacyjne, zaplanowane zabiegi gospodarcze,
opisy tych zabiegdw zamieszczone w elaboracie;

e dane i informacje §rodowiskowe, czyli informacje o chronionych, rzadkich 1 cennych gatun-
kach, siedliskach przyrodniczych, celach ochrony w ramach wyznaczonych form ochrony
przyrody, realizowanych dziataniach ochronnych, itp.

Na informacje srodowiskowe skladaly si¢:

— informacje i dane z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie (dokumen-
tacje dotyczace form ochrony przyrody, akty prawne, Standardowe Formularze Danych
obszaréw N2000, dokumentacja obszaru N2000, dane wektorowe dotyczace rozmiesz-
czenia gatunkéw 1 dziatan ochronnych w obszarach Natura 2000);

— dane otrzymane z Nadlesnictwa Ciechanéw;

— dane z opracowan, strategii 1 dokumentéw planistycznych dla gmin i powiatéw;

— dane z Pafistwowego Monitoringu Srodowiska;

— dane z otwartych baz gromadzacych informacje o rozmieszczeniu gatunkéw (np. orni-
tho.pl)

— publikacje naukowe 1 dane niepublikowane.

Dzi¢ki numerycznej formie znacznej czesci danych (m. in. baza Systemu Informatycznego La-

séw Panstwowych — SILP), oprocz analizy i zestawienia danych tabelarycznych, w celu identy-

fikacji potencjalnych obszaréw konfliktowych wykorzystano metody przetwarzania danych
przestrzennych (metody GIS). Do okreslenia rodzaju i skali oddzialywania oraz oceny wplywu
elementéw projektu Planu na Srodowisko postuzono si¢ analiza ekspercka. Analizowano wplyw
planowanych zabiegdw gospodarczych jako gléwnego czynnika ksztaltujacego drzewostany,
na zasoby przyrodnicze obszaru objetego Planem, w szczegdlnodci siedliska i gatunki ze szcze-
gblnym uwzglednieniem obszaru Natura 2000. Do oceny wykorzystano wszelkie dostgpne ma-
terialy, wytyczne 1 poradniki dotyczace wymagan siedliskowych i zaleceft ochronnych dla po-
szczegblnych gatunkéw lub ich grup (m.in.: Materialy do wyznaczania i okreslania stanu zachowania
stedlisk ptasich w obszarach spegjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. GDOS Warszawa 2013, Monitoring
ptakow lggowych. Poradnik metodyczny. Wydanie 2. GIOS, Warszawa 2015; Wphyw prowadzone
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gospodarki lesne na populacje wybranych gatunkow ptakdw interioru lesnego w lasach nizinnych Polski,
DGLP. Warszawa 2018). W przypadku znanych lokalizacji siedlisk i gatunkéw analizowano bez-
posredni wplyw planowanych zabiegow.

W przypadku braku szczegdlowych danych o lokalizacji 1 liczebno$ci gatunkéw, oceniano do-
stepnosc i jako$¢ dogodnych siedlisk oraz potencjalny wplyw na populacje gatunkéw w oparciu
o dane literaturowe 1 wyniki badan opisujace zaleznosci i reakcje na zmiany w siedliskach, zwia-
zane z biologia i ekologia poszczegdlnych gatunkéw lub zespoléw zasiedlajacych podobne
do analizowanych ekosystemy.

Cele ochrony form ochrony przyrody ustalone zostaly na podstawie stosownych aktéw praw-
nych powolujacych dang forme ochrony przyrody. Analiz¢ przeprowadzono w postaci opisu
wplywu projektu Planu na te formy ochrony.

Jako oddzialywanie znaczaco negatywne okresla si¢ wplyw o duzym natezeniu, przekra-
czajacym przecietny i dopuszczalny z punktu widzenia danego elementu przyrodniczego. Od-
dzialywanie takie moze pociagac za soba dlugoterminowe i trudne do odwrécenia konsekwen-
cje. Wlasciwa ocena wymaga indywidualnego podejscia, uwzgledniajacego specyfike rozpatry-
wanego komponentu §rodowiska.

W odniesieniu do obszaru Natura 2000, znaczaco negatywne oddzialywanie zostato w art.
33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zdefiniowane jako takie, ktore

moze w szczegolnosci:

® pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw rodlin 1 zwierzat, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub

e wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000,
lub

® pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powiazania z innymi obszarami.

Standardowo do obszaréw, na ktére realizacja zapiséw projektu planu urzadzenia lasu

moze mie¢ potencjalnie znaczaco negatywny wplyw zalicza si¢ grunty znajdujace si¢ w granicach
obszaréw Natura 2000, co wynika z ewentualnego wplywu projektu Planu na przedmioty
ochrony, dla ktérych wyznaczono te obszary. W granicach Nadlesnictwa Ciechanéw polozony
jest jeden obszar sieci Natura 2000, na ktory wplyw zostal oceniony w rozdziale 5.1 niniejszej
Prognozy.
W projekcie Planu brak jest zapisow, ktére wyznaczalyby ramy do pézniejszej realizacji przed-
siewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac¢ na Srodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu
Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzia-
tywa¢ na srodowisko.
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Ostateczna, zbiorcza ocena oddzialywania przedstawiona zostala w formie macierzy-tabelarycz-
nego zestawienia ocen czastkowych dotyczacych poszczegélnych elementéw $rodowiska.
Ocena ta okresla kierunek potencjalnych zmian (negatywny/pozytywny/neutralny) oraz prze-
widywang skale czasowa oddzialywania (od 1 do 3 tj. krétko-, Srednio- i dtugoterminowe), zgod-
nie z propozycja zawarta w Ramowych wytyeznych w sprawie akresu i stopnia s3ezegdlowosci prognogy
oddziatywania na Srodowisko planu nriadzenia lasu, ktore zostaly wprowadzone do stosowania przez

Ministra Srodowiska w dniu 28 sierpnia 2013 r.

3.7. Metody analizy skutkéw realizacji postanowien projektu planu oraz
czestotliwosc¢ jej przeprowadzania

Sporzadzajacy projekt Planu 1 Prognozeg, tj. dyrektor regionalnej dyrekeji Laséw Pastwo-
wych jest organem monitorujacym realizacj¢ zadan gospodarczych i wplyw ich realizacji na $ro-

dowisko. Proponowany monitoring powinien obejmowac analize:

- zmiany struktury wickowej i gatunkowej drzewostanow,

- zmiany powierzchni lasow wedlug pelnionych funkciji i kategorii uzytkowania,

- realizacji zalecen projektu Planu (formy rebni, projektowane sklady upraw, zalecenia wy-
nikajace z Programu ochrony przyrody).

- zmian bogactwa gatunkéw chronionych (stanowiska gatunkéw/powierzchnie siedlisk)

z uwzglednieniem wynikéw monitoringu prowadzonego przez Nadle$nictwo.

Podstawe raportowania w tym zakresie stanowia wyniki analizy gospodarki przeszlej
w Nadlesnictwie, wyniki przeprowadzanych kontroli, wyniki taksacji oraz stan lasu na poczatku
obowigzywania Planu. Czgstotliwo$¢ ww. analiz i raportowania determinowany jest okresem
obowiazywania Planu tj. dziesi¢¢ lat. Monitoring znanych i potencjalnych stanowisk chronio-

nych siedlisk 1 gatunkéw powinien by¢ wykonywany w cyklu rocznym.

3.8. Mozliwe transgraniczne oddziatywania planu na srodowisko

Ze wzgledu na polozenie Nadlesnictwa Ciechanéw w znacznym oddaleniu od granicy
patistwowej (ok. 150 km) oraz charakter i skal¢ oddzialywania poszczegdlnych elementéw
Planu, ograniczona giéwnie do miejsca realizacji poszczegdlnych zabiegdw, nie stwierdza si¢
mozliwosci wystapienia negatywnego, transgranicznego oddzialywania projektu Planu na $ro-

dowisko.
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4. OPIS, ANALIZA I OCENA STANU SRODOWISKA

Szczegdlowy opis stanu §rodowiska na terenie Nadles$nictwa Ciechandéw znajduje si¢
w elaboracie oraz programie ochrony przyrody. W niniejszej Prognozie przytoczono jedynie

najbardziej istotne informacje dotyczace nadle$nictwa.

4.1. Istniejacy stan Srodowiska na terenie nadle$nictwa

4.1.1. Potozenie nadlesnictwa

Nadlesnictwo Ciechandéw polozone jest w pélnocnej czesci wojewddztwa mazowiec-
kiego, w powiatach: ciechanowskim, mtawskim, ploniskim 1 przasnyskim (Tab. 1). Zasi¢eg nad-
lesnictwa wyznaczaja wspolrzedne punktéw: na pétnocy 53°07’, na potudniu 52°70°, na wscho-

dzie 21°02’, na zachodzie 19°96’.

Nadlesénictwo Ciechanéw
RDLP Olsztyn

granice wojewodztw

Ryc. 1. Polozenie Nadle$nictwa Ciechanéw na tle podzialu administracyjnego.
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Tab. 2. Zestawienie powierzchni w zarzadzie Nadlesnictwa Ciechanéw wedlug jednostek po-
dzialu terytorialnego.

Grupy kategorii uzytkowania

: , Lesna Zwigzana .
Gmina, Lesna . L, Ogodtem
Powiat Jalesiona mgzale— z gosp?darka le- | Lasy razem | Nielesna
siona $na
Powierzchnia [ha]*

gm. Ciechandéw Miasto 63,9909 0,2100 2,1316 66,3325 5,4321 71,7646
gm. Ciechanow 1190,6943 26,5171 22,9332 | 1240,1446| 20,2656| 1260,4102
gm. Glinojeck Miasto 84,0973 0,7000 2,2076 87,0049 - 87,0049
gm. Glinojeck Obszar wiej- | 2945,2345 67,5673 76,5952 | 3089,3970| 22,2265| 3111,6235
ski

gm. Gotymin-Osrodek 53,3703 0,2709 0,5700 54,2112 - 54,2112
gm. Grudusk 10,6661 - 0,0900 10,7561 - 10,7561
gm. Ojrzen 1023,1445 26,3807 16,4771 | 1066,0023| 0,8131| 1066,8154
gm. Opinogora Gorna 333,3754 3,8800 7,2010| 344,4564| 26,8091| 371,2655
gm. Regimin 1886,4396 5,7900 33,6820 | 1925,9116| 28,2428 | 1954,1544
gm. Sorisk 503,6034 6,4934 7,5991| 517,6959| 5,6794| 523,3753
pow. ciechanowski 8094,6163 | 137,8094 169,4868 | 8401,9125|109,4686| 8511,3811
gm. Strzegowo 1040,8381 5,6838 21,8820 | 1068,4039| 17,0360| 1085,4399
gm. Stupsk 583,1740 1,3700 6,4899 | 591,0339| 4,9000| 595,9339
pow. mtawski 1624,0121 7,0538 28,3719 | 1659,4378| 21,9360| 1681,3738
gm. Raciaz 1008,1912 20,2780 14,9482 | 1043,4174| 17,8755| 1061,2929
pow. ptoriski 1008,1912 20,2780 14,9482 | 1043,4174| 17,8755| 1061,2929
gm. Krasne 293,8751 1,9000 7,7866| 303,5617 -1 303,5617
pow. przasnyski 293,8751 1,9000 7,7866 | 303,5617 -| 303,5617
woj. Mazowieckie 11020,6947 | 167,0412 220,5935|11408,3294 | 149,2801 | 11557,6095
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Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Ciechanow na lata 2024-2033

Nadle$nictwo Ciechanéw wchodzi w sklad Regionalnej Dyrekeji Laséw Pafstwowych
w Olsztynie. Polozone jest na jej potudniowym kranicu. Graniczy z Nadlesnictwami: od pétnocy
Dwukoly i Przasnysz (RDLP Olsztyn), od potudnia — Pultusk i Plosisk (RDLP Warszawa), od
wschodu — Parciaki (RDLP Olsztyn). Od zachodu graniczy z Nadlesnictwem Plock (RDLP
L.6dz).

RDLP Gdansk

IRDLP Olsztyn
RDLP Bialystok

RDLP Torun

[ Nadiesnictwo Ciechanéw
[ ROLP OLSZTYN

[ |RoLPtoDZ

[ | RDLP BIALYSTOK

[ | RDLP GDAKSK

[N RoLP TORUN RDLP.Warszawa
7] RDLP WARSZAWA RDLP todz

Ryc. 2. Polozenie Nadlesnictwa Ciechandéw w podziale jednostek LP.

Wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony i Kliczkowska 2012), opartej na zréz-
nicowaniu przyrodniczym (warunkéw klimatycznych, geologicznych i geomorfologicznych,
rozmieszczenia klas krajobrazéw naturalnych 1 roslinnosci potencjalnej) obszar Nadlesnictwa
Ciechanéw polozony jest w zasiegu jednej krainy przyrodniczo-lesnej - IV Mazowiecko-Podla-
skiej 1 dwoch mezoregionéw. Przewazajaca cze$¢ - wschodnia, pétnocna 1 fragment zachod-
niego kranica nadlesnictwa polozone sq w mezoregionie IV.4 Wysoczyzny Ciechanowsko-Plon-
skiej. W zasiggu mezoregionu IV.3 Réwniny Raciaskiej potozona jest zachodnia cze¢s¢ nadle-
$nictwa, pomiedzy Ciechanowem a Raciazem. Niewielki skrawek terenéw nadlesnictwa na pot-
nocy lezy w zasiggu mezoregionu IV.1 Mezoregion Wysoczyzny Ciechanowsko-Plonskiej od-
znacza bardzo mala lesisto$¢ - 12%. W czesci pélnocnej, w ktérej potozone jest Nadlesnictwo
Ciechanéw, dominujg krajobrazy boréw mieszanych i gradéw w wariancie z udzialem $wietli-
stych dabrow, oraz gradéw w wariancie typowym. Mezoregion Réwniny Raciaskiej
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charakteryzuje lesisto$¢ na poziomie 19%. Dominujg tu krajobrazy roslinne §rédladowych bo-
réw sosnowych 1 boréw mieszanych w odmianie pétnocnomazowiecko-kurpiowskiej w podwa-

riancie z duzym udzialem tegdéw jesionowo-olszowych i olséw.

Wzniesieri Mtawskich £ ) Gofk? A i O e
N : % [ 5
— i .9 ¥,
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_: krainy przyrodniczo-lesne
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L___i mezoregiony przyrodniczo-lesne

Ryc. 3. Polozenie Nadle$nictwa Ciechanéw w regionalizacji przyrodniczo-lesnej.

Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej (Richling 1 in. 2021) tereny Nadles$nictwa

Ciechanéw polozone sa w zasiegu nastgpujacych jednostek:
e megaregion: Pozaalpejska Europa Srodkowa (3)
e prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (31)
e podprowingja: Niziny Srodkowopolskie (318)
e makroregion: Nizina Péinocnomazowiecka (318.6)
e mezoregion: Wysoczyzna Plonska (318.61).
e mezoregion: Rownina Racigska (318.62)
e mezoregion: Wzniesienia Miawskie (318.63)

e mezoregion: Wysoczyzna Ciechanowska (318.64).
Najwicksza, tj. cala wschodnia cze$¢ nadlesnictwa polozona jest w zasiegu mezoregionu Wyso-
czyzna Ciechanowska. Przebiegajaca tu zachodnia granice mezoregionu wyznacza ciag walow

1wzgbrz morenowych, powstalych w okresie zlodowacenia Warty. Obszar stanowi
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zdenudowang wysoczyzne morenows o réwninnej i falistej rzezbie. Dominuja tu gliny, piaski
1 zwiry a w dolinach rzek torfy na piaskach rzecznych. W strukturze roslinnosci potencjalnej
dominuje grad subkontynentalny, bor mieszany a w dnach dolin rzecznych siedliska tegdw je-
sionowo-olszowych, wierzbowo-topolowych 1 jesionowo wigzowych. Ponad 80% powierzchni
stanowig grunty uzytkowane rolniczo. Lesisto§¢ mezoregionu wynosi jedynie 15%. Lasy zajmuja
niewielkie, rozproszone powierzchnie.

Zachodnia cz¢s$¢ nadlesnictwa polozona jest w zasicgu Rowniny Racigskiej 1 Wysoczyzny Plon-
skiej, przy czym drugi z mezoregiondw stanowi ponizej 3% powierzchni zasiggu terytorialnego.
Wschodnig i potudniows cz¢$§é Rowniny Raciaskiej pokrywaja piaski wolnolodowcowe zlodo-
wacenia Wisly z formami wydmowymi. Dominuja tu gleby ptowe i brunatne wylugowane. Ob-
szary licznych bagien (w wickszosci zmeliorowanych) zajmuja siedliska olsow $rodkowoeuro-
pejskich, dna dolin rzecznych — nizowe legi jesionowo-olszowe. Na terenach morenowych wy-
stepuja siedliska gradéw i dabrow $wietlistych, a na wydmach kontynentalne bory sosnowe. Le-
sisto§¢ mezoregionu jest bardzo niska — ok. 10%, pozostate 90% stanowig tereny rolnicze.

W centralnej i potnocnej czesci nadlesnictwa polozony jest fragment mezoregionu Wzniesien
Mtawskich, ktéry skierowanym na poludnie ramieniem rozdziela Réwnine Raciaskq i Wysoczy-
zn¢ Ciechanowska. Jest to obszar najbardziej zréznicowany pod wzgledem rzezby terenu.
W skutek zlodowacenia Warty wytworzyly si¢ tutaj wzgérza kemowe 1 morenowe o znacznej
wysokosci 1 duze deniwelacje terenu w sasiedztwie powierzchni sandrowych. Wéréd utworow
glebowych w tej cz¢$ci mezoregionu dominuja gliny zwatowe, mutki, piaski, zwiry keméw i mo-
ren martwego lodu. Roélinno$¢ potencjalna jest odzwierciedleniem zréznicowanych cech pod-
toza. Wzgbdrza morenowe zajmujq siedliska gradéw subkontynentalnych oraz $wietlistej da-
browy. Na terenach piaskéw wystepuja siedliska kontynentalnego boru mieszanego sosnowo-
debowego, a obnizenia terenu i dna dolin rzecznych zajmuja siedliska fegéow jesionowo-olszo-
wych 1 olsow srodkowoeuropejskich. Lesisto§¢ wynosi niecate 30%, lasy zajmuja rozproszone

powierzchnie. Pozostate 70% stanowia tereny rolnicze.
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Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Ciechanow na lata 2024-2033

[ Nadlesnictwo Ciechanow

Ryc. 4. Polozenie Nadlesnictwa Ciechanow wg regionalizacji fizyczno-geograficzne;.

Wedlug hierarchicznego podziatu geobotanicznego na regiony zréznicowane pod wzgle-
dem szaty roslinnej (Matuszkiewicz 2008), obszar nadlesnictwa polozony jest w nastepujacych
jednostkach:

Dzial: Mazowiecko-Poleski; Poddzial Mazowiecki(E)
Kraina: Pélnocnomazowiecko-Kurpiowska (E.2)
Podkraina: Wkry (E.2a)

Okreg: Rowniny Raciaskiej (E.2a.2)
Podokreg: Jaworowski (E.2a.2.a)
Podokreg: Gradzanowski (E.2a.2.b)
Podokreg: Glinojecko-Radzanowski (E.2a.2.c)
Podokreg: Miocki (E.2a.2.d)

Okreg: Wysoczyzny Plonskiej (E.2a.3)
Podokreg: Zawidzki (E.2a.3.a)

Okreg: Wysoczyzny Ciechanowskiej (E.2a.5)
Podokreg: Stupski (E.2a.5.a)
Podokreg: Mdzewsko-Ciechanowski (E.2a.5.b)
Podokreg: Konopski (E.2a.5.c)
Podokreg: Szulmierski (E.2a.5.d)
Podokreg: Przasnyski (E.2a.5.e)
Podokreg: Opinogorski (E.2a.5.1)
Podokreg: Makowskomazowiecki (E.2a.5.g)
Podokreg: Sonski (E.2a.5.h)
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Podokreg: Ojrzenski (E.2a.5.1)
Podokreg: Pultusko-Nasielski (E.2a.5.j)
Obszary w obrebie dzialu Mazowiecko-Poleskiego (E) znajduja si¢ poza zasiggiem buka, jodly,
$wierka i olszy szarej, natomiast w zasiegu debu szyputkowego, graba, lipy, jesiona, olszy czar-
nej i sosny.
Kraina Pélnocnomazowiecko-Kurpiowska odznacza si¢:
— borami zespolu Peucedano -Pinetum,
— gradami mazowieckimi
— wystgpowaniem kontynentalnego boru mieszanego Serratulo-Pinetun.
Podkraina Wkry charakteryzuje si¢ wyksztalcaniem legdéw jesionowo-olszowych w odmianie

srodkowopolskiej.
] === N
Wieczfnianski Zrédel Orzyca -
b : W E
) Jednoroski
Kuczborski e S
Stupski ) /
_ Doliny Miawki :
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Ryc. 5. Potozenie Nadlesnictwa Ciechandéw na tle podzialu geobotanicznego.

4.1.2. Warunki klimatyczne, geologiczne i geomorfologiczne

Wedlug podzialu Polski na regiony klimatyczne, na podstawie $redniej, rocznej frekwencji dni
z réznymi typami pogody (Wos 2010) obszar nadlesnictwa polozony jest na styku trzech regio-
néw klimatycznych: Zachodniomazurskiego, Srodkowomazurskiego i Srodkowomazowiec-
kiego. Zachodnia cz¢$¢ nadle$nictwa polozona jest w zasiegu Regionu Zachodniomazurskiego

(X), wschodnia - Srodkowomazurskiego (XI). Regiony te odznaczaja si¢ znacznym
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podobienstwem warunkéw klimatycznych. Wyrazna, ostra granica oddziela je od potozonego
na potudniu Regionu Srodkowomazowieckiego (XVIII). Region Zachodniomazurski wyrdznia
si¢ na tle innych regionéw ilodcig dni umiarkowanie cieptych, z duzym zachmurzeniem i opadem
atmosferycznym (Srednio 30 w roku). Drugim charakterystycznym typem pogody jest pogoda
przymrozkowa, bardzo chtodna z duzym zachmurzeniem (19 dni) oraz przymrozkowa, bardzo
chtodna z opadem (19 dni). Srednio w ciagu roku notuje si¢ 7 dni z umiarkowanie mroznych
bez opadu.

Region Srodkowomazurski charakteryzuje sie mniejsza w poréwnaniu do innych regionéw
liczba dni z pogoda umiarkowanie chlodna. W skali kraju notuje si¢ réwniez najmniejsza w ciagu
roku liczbe dni z pogoda umiarkowanie ciepla, pochmurna i bez opadu (42 dni). Mniej jest takze
dni bardzo cieplych z duzym zachmurzeniem i opadem (8) oraz dni umiarkowanie cieptych bez
opadu (63). Nieco wyzsza jest natomiast liczba dni z pogoda dos$¢ mrozna z opadem jak i bez
opadu.

Wyrazne granice klimatyczne zarysowuja si¢ pomiedzy wyzej opisanymi a graniczacym z nimi
od potudnia Regionem Srodkowomazowieckim (XVIIT). Odznacza si¢ on liczba dni w ciagu

roku z pogoda bardzo ciepla i pochmurna (63 dni). Stednio 1-2 razy w roku wystepuja dni

bardzo gorace, z temperaturg $redniodobowg ponad 25°C, stoneczne i bez opadu.

i ' Vil v
Vil | .

' X
Vi XI

Xl
XV
X\v oo ; XIX

- — XVII ' 1

XX XVI
L XXI

- XXIV XX

" v xil XXVIII

XXV XXVII

Zasieg terytorialny Nadle$nictwa Ciechanéw

Regiony klimatyczne:

| - Zachodnionadmorski

Il - Srodkowonadmorski

Il - Wschodnionadmorski

IV - Dolnej Wisty

V - Pétnocnomazurski

VI - Zachodniopomorski

VII - Srodkowopomorski

VIII - Wschodniopomorski

IX - Chetminsko-Toruriski

X - Zachodniomazurski

XI - Srodkowomazurski

XII - Mazursko-Podlaski

XIIl - Dolnej Warty

XIV - Lubuski

XV - Srodkowowielkopolski
XVI - Potudniowowielkopolski
XVII - Srodkowopolski

XVIII - Srodkowomazowiecki
XIX - Podlasko-Poleski

XX - Zachodniomatopolski

XXI - Wschodniomatopolski
XXII - Sandomierski

XXIIl - Dolnoslaski Zachodni
XXIV - Dolnoslaski Srodkowy
XXV - Dolnoslaski Potudniowy
XXVI - $lasko-Krakowski
XXVII - Tarnowsko-Rzeszowski
XXVIII - Zamojsko-Przemyski

Ryc. 6. Lokalizacja Nadlesnictwa Ciechanéw na tle regionéw klimatycznych Polski.
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Tab. 3. Srednia liczba dni w roku z poszczegélnymi typami pogody w regionach klimatycz-
nych na terenie Nadlesnictwa Ciechanéw (Wo$ 1999).

Srednia roczna liczba dni z poszczegdlnymi typami pogody
Region klimatyczny . ) z duzym za- z opa-
ciepfa | przymrozkowa | mrozna | sfoneczna .
chmurzeniem dem
X - Zachodniomazurski 243,6 77,1 44,1 39,5 126,8 167
XI - Srodkowomazurski 242,1 75 47,3 39,1 126,7 165,5
XVIII - Srodkowomazowiecki | 252,1 71,3 40,8 38,2 121,5 160,5

Szczegoltowe charakterystyki warunkéw klimatycznych dla terenu nadlesnictwa przedstawiono
ponizej w tabelach, na podstawie danych IMGW ze Stacji Meteorologicznej w Pultusku, w la-

tach 2013 - 2022.

Tab. 4. Srednia miesi¢czna i roczna warto$¢ temperatury powietrza.

Rok | Il Il IV \% Vi Vi Vil IX X XI X 1-Xi
2013 46 -10 -26 73 154 186 194 186 11,5 91 5,4 2,2 8,3
2014 -3,4 08 6,1 98 143 16,1 21,3 181 140 856 39 01 91
2015 0,9 06 48 83 129 17,2 195 21,1 14,7 6,3 46 3,9 9,6
2016 4,1 28 35 89 153 184 194 17,8 142 6,6 24 05 8,8
2017 42 -18 54 71 138 175 181 186 13,2 S0 40 1,6 8,5
2018 -02 -40 00 126 170 188 209 20,0 148 84 35 05 9,4
2019 -2,6 21 51 95 13,1 21,7 185 194 138 97 54 24 98
2020 1,8 30 36 79 11,2 18,8 184 190 143 100 51 1,2 9,5
2021 2,1 33 26 6,7 125 196 216 17,2 126 8,5 51 -15 83
2022 06 00 2,5 6,7 134 191 191 212 11,4 00 00 00 7,8

2013-2022 -1,8 -01 31 85 139 186 196 191 135 7,6 39 1,1 8,9

Min. 46 -40 -26 67 11,2 161 181 172 114 00 00 -15 7.8

Max. 1,8 3,0 61 126 170 21,7 216 21,2 148 100 54 3,9 9,8
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Ryc. 7. Rozklad srednich miesi¢cznych temperatur powietrza dla stacji Olsztyn w latach

2013-2022.

Tab. 5. Srednie miesi¢czne i roczne sumy opadéw.

Rok | Il I v \% Vi VI Vil [X X Xl X 1= Xl
2013 40 27 35 68 158 124 11 94 93 12 30 26 715
2014 52 19 45 71 32 66 31 82 11 3 29 77 517
2015 48 5 47 19 35 9 70 4 39 41 50 21 385
2016 18 68 34 25 78 75 88 66 16 105 44 56 674
2017 15 40 45 55 48 149 105 58 120 77 61 38 810
2018 35 8 12 31 47 33 139 55 41 45 13 69 527
2019 34 27 31 1 71 37 92 57 55 18 20 41 484
2020 35 52 22 5 78 136 43 94 60 78 13 28 644
2021 39 33 26 25 92 44 93 124 41 6 39 16 577
2022 35 0 0 22 30 85 54 51 45 0 0 0 322

2013-2022 35 28 30 32 67 76 73 69 52 38 30 37 566

Min. 15 0 0 1 30 9 11 4 11 0 0 0 80

Max. 52 68 47 71 158 149 139 124 120 105 61 77 810




Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Ciechanéw na lata 2024-2033
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Ryc. 8. Srednie miesigczne sumy opadéw w latach 2013-2022.
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Tab. 6. Liczba dni z pokrywa $niezng w latach 2013-2022.

2013 22 21 23 9 3 78
2014 17 10 1 6 34
2015 9 9 1 19
2016 17 1 3 1 7 29
2017 28 19 4 51
2018 12 5 1 9 27
2019 17 5 1 23
2020 1 1
2021 16 19 4 1 16 56
2022

2013-2022 14 9 3 1 0 5 32
Min.
Max. 28 21 23 9 1 16 78

37



100 50

566 mm
o

80 8'9 C 40

60 30 OU
'E Pu—
£ =
> 40 20 E
g g
° :

20 10 +

0 0
| I 11 IV \Y VI VIl VIl IX X XI Xl
-20 -10

wieloletnia miesieczna suma opaddw == \Vie|oletnia Srednia temperatura miesieczna

Ryc. 9. Meteogram na podstawie danych synoptycznych w latach 2013-2022 (wykres pluwio-

termiczny).

4.1.3. Warunki siedliskowe

Dla gruntéw Nadlesnictwa Ciechanéw w 2012 r. opracowany zostal operat siedliskowy,
zawierajacy szczegdlowsq charakterystyke warunkéw glebowych. Skartowano 15 typéw i 41 pod-
typoéw gleb. Dominujacym typem gleb sa gleby rdzawe stanowiace ponad 63% powierzchni.
Kolejne pod wzgledem udzialu powierzchniowego sg gleby bielicowe (7,8%), opadowoglejowe
(5,6%) 1 torfowe (5%). Z posrdéd gleb o udziale ponizej 5% zaznaczajq si¢ gleby murszowate
(4,7%), arenosole (3,6%) i gruntowoglejowe (3,2%). Wszystkie pozostate typy gleb tacznie sta-

nowig 6,8% powierzchni gruntéw.

Tab. 7. Zestawienie typow gleb wystepujacych na gruntach Nadles$nictwa Ciechanéw (opra-
cowanie glebowo-siedliskowe BULIGL 2012).

Typ gleby pow. [ha] | udziat [%]
Arenosole (AR) 403,15 3,57
Pararedziny (PR) 19,17 0,17
Czarne ziemie (CZ) 132,96 1,18
Gleby brunatne (BR) 142,25 1,26
Gleby ptowe (P) 160,71 1,42
Gleby rdzawe (RD) 7161,49 63,36
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Typ gleby pow. [ha] | udziat [%]
Gleby bielicowe (B) 885,6 7,84
Gleby gruntowoglejowe (G) 357,76 3,17
Gleby opadowoglejowe (OG) 632,64 5,60
Gleby torfowe (T) 565,54 5,00
Gleby murszowe (M) 53,3 0,47
Gleby murszowate (MR) 525,2 4,65
Mady rzeczne (MD) 14,96 0,13
Gleby deluwialne (D) 14,14 0,13
Gleby industrioziemne i urbanoziemne (AU) 3,47 0,03
pozostate 105,03 2,04

Arenosole (AR); 3,6%

pozostate; 6,8%
Gleby murszowate (MR); 4,6% \
Gleby torfowe (T); 5,0%

Gleby rdzawe (RD); 63,3%

Gleby opadowoglejowe (0G); 5,6%

Gleby gruntowoglejowe (G); 3,2%

Gleby bielicowe (B); 7,8%

Ryc. 10. Udzial typow gleb wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa Ciechanéw

Zréznicowanie pokrywy glebowej determinuje warunki siedliskowe a w konsekwencji
szate roslinng 1 réznorodnosc¢ biologiczng. Na obszarze nadlesnictwa stwierdzono wystgpowa-
nie 14 nizinnych typow siedliskowych lasu. Zaréwno na podstawie prac taksacyjnych jak tez na
podstawie wynikéw uzyskanych podczas prac siedliskowych, mozna stwierdzi¢, ze w nadlesnic-
twie dominuja siedliska §wieze stanowiace ponad 75% powierzchni wszystkich siedlisk a wéréd
nich las mieszany $wiezy LMsw, ktérego udzial w powierzchni siedlisk wynosi prawie 30%.
Znaczaco mniej jest siedlisk wilgotnych (17,6%). Siedliska bagienne i zalewowe stanowig ok. 7%
a suche ponizej 0,5% powierzchni siedlisk.

Obszar zajmowany przez poszczegélne typy siedliskowe lasu i ich udzial procentowy

zestawiono w ponizszej tabeli i na wykresie.
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Tab. 8. Zestawienie powierzchni lesnej [ha] Nadlesnictwa Ciechanéw wg typow siedlisko-

wych lasu.
Grupy zyznosciowe siedlisk
GrupyWIIIgo"cnosmowe Bory Bory mieszane | Lasy mieszane Lasy
siedlisk 5
suche Bs | 39,08 39,08
Swieze BSsw | 1539,39 | BMSw | 3271,85 [ LMSw | 2478,14 | Lsw | 1034,47 | 8323,85
wilgotne Bw 6,55 BMw | 259,01 | LMw | 602,33 | Lw | 1080,47 | 1948,36
bagienne Bb BMb 5,56 LMb 4,47 Ol | 492,2 | 502,23
ol | 247,83 | 247,83
zalewowe
Lt 10,98 10,98
2 1585,02 3536,42 3084,94 2865,95 | 11072,3
Ols jesionowy 2,2% Las tegowy 0,1% Bor suchy 0,4%
Ols 4,4%

Bor swiezy 13,9%

Las wilgotny 9,8% P
gotny ° Bor wilgotny 0,1%

Las swiezy 9,3%

Las mieszany bagienny 0,04%

Bor mieszany Swiezy
29,5%

Las mieszany wilgotny 5,4%

Bor mieszany wilgotny 2,3%
Las mieszany swiezy
22,4%
Bor mieszany bagienny 0,1%

Ryec. 11. Udzial procentowy powierzchni siedliskowych typéw lasu w Nadlesnictwie Ciecha-

noéw.
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Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Ciechanow na lata 2024-2033

Bory 14%

Bory mieszane 32%

Lasy mieszane 28% J

Ryc. 12. Udzial procentowy powierzchni siedlisk wedtug zyznosci.

zalewowe 0,04%
bagienne 6,8%

wilgotne 4,7% »

Ryec. 13. Udzial procentowy powierzchni siedlisk wedlug wilgotnosci.
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4.1.4. Wody

4.1.4.1. Rzeki

Wedlug podziatu hydrograficznego teren Nadlesnictwa Ciechandéw polozony jest w obszarze
dorzecza Wisty, niemal w calo$ci w zlewni rzeki Wkry. Tylko niewielka, wschodnia cze$¢ nalezy
do zlewni Narwi (Narew od Pisy do zbiornika D¢be).

Glownag rzeka jest Wkra wraz z dopltywami, prawobrzeznym — Racigznica i1 lewobrzeznymi -
Lydynia i Sona. Wkra przecina obszar nadlesnictwa z pétnocy na potudnie, na odcinku ok.
15 km, na zach6d od Glinojecka. Wplywa w okolicy miejscowosci Zeleznia, dalej na poludnie
mija Glinojeck i w okolicy miejscowosci Wkra, plynie wzdluz granicy nadle$nictwa 1 wyplywa
na poludnie od Luszewa. Rzeka Raciaznica przecina zachodnia granice nadlesnictwa, plynie
w kierunku poludniowo-wschodnim na odcinku ok. 13 km, przeplywa przez Racigz i tuz za nim
przecina poludniows granice nadlesnictwa.

Najdluzsza rzekq nadlesnictwa jest Sona, ktora plynie na odcinku ponad 50 km. Poczatek bierze
w okolicy wsi Radomka. Plynie na poludniowy wschod do miejscowosci Konarzewo-Stawki,
gdzie skreca na poludniowy-zachéd, przeplywa przez Sonisk i dalej na potudnie, w okolicy miej-
scowosci Zawady Stare przecina poludniows granice nadlesnictwa.

Lydynia przeplywa przez Nadlesnictwo na odcinku ok. 44 km. Jej zrodla leza na wschod od
Mtlawy. Granice nadlesnictwa przekracza w jego najbardziej na péInoc wysunigtej czgsci, w oko-
licy wsi Purzyce-Rozwory. Dalej na potudnie fragmentami opuszcza zasi¢g nadlesnictwa lub jest
rzeka graniczna. Na péInoc od miejscowosci Krosnice ponownie wplywa na teren nadlesnictwa.
Dalej plynie na poludniowy wschéd, po przeplynigciu przez Ciechanéw, kieruje si¢ na polu-
dniowy zachdd 1 w okolicy miejscowosci Luberadz wyplywa poza poludniowa granice nadle-

$nictwa. Wieksze doplywy Lydyni to Plawnica i Stawnica.
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Ryc. 14. Podzial hydrograficzny w zasi¢gu Nadlesnictwa Ciechanéw.

Ryec. 15. Sie¢ rzeczna i zbiorniki wodne w zasiegu Nadlesnictwa Ciechanéw.
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Tab. 9. Zestawienie rzek i ciekéw sieci rzecznej Nadlesnictwa Ciechanow.
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4.1.5. Wody podziemne

Wedlug podziatu na jednolite czgsci wod podziemnych Nadlesnictwo Ciechanéw polozone jest
w zasiegu dwéch jednostek: PLGW200049 i PLGW?200050 w regionie wodnym Srodkowej Wisty.
Obydwie posiadaja dobrg oceng stanu chemicznego i ilo§ciowego oraz nie sa zagrozone ryzykiem
nieosiagni¢cia celéw srodowiskowych (utrzymania okreslonych parametrow wod i funkeji ekolo-
gicznych).

Zgodnie z ,,Mapa Gléwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych (GZPW) w Polsce” Nadlesnictwo
Ciechanéw lezy w zasiggu czterech jednostek GZWP: Subniecka warszawska (nr 215), Subniecka

warszawska cze$¢ centralna, Zbiornik Dziatldowo 1 Zbiornik miedzymorenowy rzeki Y.ydynia.

Zbiornik migdzymorenowy
rzeki
gérna tydynia

Zbiornik Dzialdowo

Subniecka warszawska

Subniecka warszawska
(czes¢ centralna)

[] Nadiesnictwo Ciechansw
GzwP

Ryc. 16. Rozmieszczenie gléwnych zbiornikéw wod podziemnych

45



4.1.6. Drzewostany — stan aktualny oraz prognozowana zmiana w okresie

obowigzywania Planu

Struktura wiekowa

Analizujac - w konteks$cie oddziatywania na réznorodne zasoby §rodowiska przyrodniczego - struk-
tur¢ wickowa drzewostanow danego obiektu, oraz prognozowane zmiany tej struktury w okresie
obowiazywania projektu Planu, na co wplyw ma zaréwno zachodzacy nieprzerwanie proces sta-
rzenia si¢ drzew, jak i podejmowane zabiegi gospodarcze, wyprzedzajace procesy naturalne, nalezy
zwroci¢ uwage na kwestig zachowania §rodowisk ksztaltowanych przez poszczegdlne fazy rozwo-
jowe drzewostanow. Struktura gatunkowa organizméw wykorzystujacych poszczegolne fazy roz-
wojowe moze znaczaco rézni¢ sie¢ od siebie 1 tak np. taksonéw zwiazanych ze starodrzewami
(owady saproksyliczne, ptaki zasiedlajace dziuple) nie spotkamy w obszarach pokrytych inicjalnymi
fazami rozwoju drzewostanéw, podobnie jak gatunkéw zwiazanych ze stadiami wczesnosukcesyj-
nymi (rosliny $wiatlolubne, niektére owady i ptaki) - w cienistych i zwartych drzewostanach $re-
dniowiekowych. Dlatego tez, aby mozliwe bylo zachowanie catego spektrum $rodowisk lesnych
1 zwiazanych z nimi gatunkéw, konieczna jest analiza zmian, jakie zajda w wyniku realizacji zapisow
projektu Planu. Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze w przeciwienistwie do lasoéw naturalnych, gdzie
poszczegdlne fazy rozwojowe wystepuja w ukladach mozaikowych i czesto matopowierzchnio-
wych, w lasach gospodarczych, pelnigcych takze funkcje uzytkowe, rozklad poszczegdlnych faz
musi by¢ bardziej ,,uporzadkowany”, co wynika z uwarunkowan planowania urzadzeniowego i po-
trzeby pozniejszej optymalizacji gospodarowania. Niektore stadia rozwojowe, z uwagi na wykorzy-
stywanie zasobow drzewnych, w lasach gospodarczych wystgpuja obecnie w bardzo ograniczonym
zakresie w porownaniu do laséw naturalnych — dotyczy to zwlaszcza stadium rozpadu.

Struktura wiekowa drzewostanéw nadlesnictwa jest zblizona do rozkladu normalnego. Drzewo-
stany najmlodszych klas wieku (do 50 lat) stanowig ok. 34% powierzchni lesnej. Drzewostany sre-
dniowiekowe, w wieku 51-80 lat, ktore zajmuja ok. 45% powierzchni. Drzewostany w wieku ponad
80 lat zajmuja prawie 17% powierzchni. Pomimo wyraznie mniejszego udziatu starszych klas
wieku, co zwigzane jest z wiekiem rebnosci sosny — 100 lat, nalezy zwrdci¢ uwage na obecnosé
drzewostanow ponad stuletnich, ktérych udzial (bez drzewostanow w KO i KDO) wynosi ponad

2,5% powierzchni lesnej nadle$nictwa.
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Tab. 10. Udzial powierzchniowy drzewostanéw w poszczegolnych klasach i podklasach wieku
w Nadlesnictwie Ciechanéw.

Klasa wieku Pow. [ha] Udziat [%]
ptazowiny 1,47 0,01
halizny i zreby 23,57 0,23
w produkcji ub. 8,42 0,08
pozostate 133,58 1,19
przestoje -
la (1-10 lat) 354,79 3,16
Ib (11-20 lat) 721,96 6,45
lla (21-30 lat) 736,45 6,58
I1b (31-40 lat) 916,64 8,19
Illa (41-50 lat) 1054,18 9,43
Illb (51-60 lat) 1771,54 15,83
IVa (61-70 lat) 2311,75 20,66
IVb (71-80 lat) 910,37 8,14
Va (81-90 lat) 747,38 6,68
Vb (91-100 lat) 497,05 4,44
VI 239,02 2,14
VII 24,58 0,22
VIl st. 18,93 0,17
KO 699,09 6,25
KDO 16,96 0,15
Razem 11187,73 100,00
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Ryec. 17. Struktura wickowa drzewostanéw wedlug udziatu klas wieku w powierzchni lesne;.
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Ryc. 18. Poréwnanie struktury wiekowej drzewostanéw pomiedzy VI i VII rewizjg urzadzenia
lasu.
W okresie obowigzywania ocenianego projektu Planu nastapi przesuni¢cie dominujacych podklas
wieku drzewostanow $redniowiekowych, bedace oczywistym wynikiem starzenia si¢ drzew. Nastapi
tez znaczny wzrost udzialu drzewostanéw najmlodszych. Bedzie to efektem prowadzenia odno-
wienl na powierzchniach zaplanowanych rebni.
Poréwnanie prognozowanej zmiany struktury wiekowej drzewostanéw nadlesnictwa pomiedzy VI
1 VII rewizja urzadzenia lasu, wskazuje na dos¢ znaczne réznice w wybranych klasach wieku. Naj-
wyrazniej zaznacza si¢ zmiana udzialu drzewostanéw pomiedzy 1111 IV klasa wieku. Drzewostany
budujace klase IIIb stanowiace blisko 16% udzialu powierzchniowego w kolejnej rewizji przejda
do klasy I'Va.
Z punktu widzenia ekologicznego oraz oddzialywania PUL na §rodowisko istotniejsze znaczenie
ma zmiana udziatu drzewostanéw w grupach wieckowych. Zasadniczo nalezy przyjac, ze realizacja
planu nie spowoduje znaczacych zmian w powierzchniach drzewostanéw w trzech gléwnych gru-
pach wiekowych. Ich udzial bedzie na podobnym poziomie. Nieznaczne spadki udzialu po-
wierzchni drzewostandéw najmltodszych oraz w srednim wieku (41-80 lat) kompensuje wzrost
udziatlu drzewostanéw najstarszych klas wieku, ktory zwigkszy sie o 1,6 %. Bedzie to korzystne
z punktu widzenia waloréw przyrodniczych analizowanego obszaru, réznorodnosci biologicznej
i cech siedlisk przyrodniczych. Starodrzewy pelniq wazna role siedliskotworcza. Twarzg swoiste
nisze ekologiczne gwarantujac baze siedliskows, zerowiskows dla licznej grupy organizméw od
sluzowcow, grzybow, poprzez liczne bezkregowce, ptaki i ssaki. Stanowiac rezerwuar obumieraja-
cych drzew i martwego drewna, w réznych stadiach rozpadu warunkuja wystepowanie wielu gatun-

kow fauny i flory zwigzanych z tym komponentem. W starodrzewach ekosystem lesny jest juz na
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ogo6l ustabilizowany i wszelkie jego elementy spdjnie ze sobg wspolwystepuja. Miejsca te sa zatem
dobrym rezerwuarem zasobow do odtwarzania siedlisk znieksztalconych, mlodocianych itp. W sta-
rodrzewach funkcjonuja czesto najbardziej liczne populacje rzadkich gatunkéw roslin. Wystepo-
wanie wielu gatunkéw fauny i flory jest zalezne od udzialu drzewostanéw ponad stuletnich.
Nalezy zatem stwierdzi¢, ze pomimo realizacji zaprojektowanych zabiegéw, w tym gléwnie
uzytkowania rebnego, struktura wiekowa drzewostanéw nie zmieni si¢ istotnie. Tym samym nie
zmieni si¢ dostgpno$¢ biotopow i pula siedlisk determinowana wiekiem drzewostanow. Zmiany
w udziale poszczegdlnych klas wieku beda korzystne z punktu widzenia zachowania trwalosci lasu.
Zmiana struktury wiekowej nie wplynie réwniez negatywnie na stan srodowiska przyrodniczego
i nie zmieni warunkéw do trwania populacji gatunkéw zasiedlajacych lasy nadlesnictwa. Zmiany
1 fluktuacje, niewatpliwie zauwazalne lokalnie, w szerszej perspektywie czasowej i przestrzennej nie

wplywaja negatywnie na oceng skutkow srodowiskowych realizacji Planu.

60,0 587 574

50,0

40,0

30,0 265 261

20,0

16,4
14,8
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0,0

<=40 lat 41-80 lat > 80 lat

udziat powierzchniowy [%]

02024 m@2033

Ryc. 19. Poréwnanie udziatu powierzchniowego grup wiekowych drzewostanéw, pomiedzy VI i

VII rewizjq urzadzenia lasu.
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Przeci¢ctne wieki rebnosci dla panujacych gatunkéw drzew w nadlesnictwie zostaly ustalone na
KZP zgodnie z lokalnymi cechami gatunkowymi i zakresami wiekéw rebnosci ustalonymi w In-

strukcji Urzadzania Lasu.

Tab. 11. Wiek rebnosci dla panujacych gatunkéw drzew.

Gatunek Wiek rebnosci
SO, MD, BK 100
SO.B, OL.S, TP, WB 40
SW, DB.C, KL, JW, GB, BRZ, OL, LP 80
DB, DB.S, JS 140
W7z 120
0S 50
AK 60

Struktura i bogactwo gatunkowe

Zréznicowanie gatunkowe drzewostanéw nadlesnictwa jest pochodng wystepujacych siedlisk
lesnych. Obecna strukture gatunkows drzewostanow w aspekcie przyrodniczym oceniono na pod-
stawie udzialu gatunkéw rzeczywistych i panujacych. Udzial gatunkéw obliczany jest powierzch-
niowo jako suma powierzchni wydzielen. W przypadku udzialu wg gatunkéw panujacych, po-
wierzchnia wydzielenia w catosci przypisana jest tylko do 1 gatunku, tj. tego, ktory wystepuje w naj-
wiekszej ilosci w wydzieleniu. W przypadku udzialu wg gatunkéw rzeczywistych, powierzchnia wy-
dzielenia jest rozbijana na czesci wg udzialu kazdego z gatunkéw wchodzacych w sktad drzewo-
stanu. Udzial wg gatunkéw rzeczywistych jest wige bardziej realnym sposobem opisu skladu ga-
tunkowego.

W skali nadlesnictwa, sosna panuje na 62,25% powierzchni lesnej jednostki. Kolejne pod wzgledem
udziatu dab, olsza, brzoza, modrzew i §wierk stanowia gatunek panujacy na odpowiednio — 13,3%,
9,9%, 9,3%, 1,3% i 1,1% powierzchni zalesionej. Udzial drzewostanéw budowanych przez pozo-

state gatunki jest marginalny.

Tab. 12. Powierzchniowy udzial drzewostanéw Nadlesnictwa Ciechanéw wg gatunkdéw panuja-
cych.

Gatunek | powierzchnia [ha] | udziat [%]
SO 6859,09 62,25
DB 1461,69 13,26
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Gatunek | powierzchnia [ha] | udziat [%)]
oL 1092,94 9,92
BRZ 1025,01 9,30
MD 139,85 1,27
Sw 117,82 1,07

Realizacja ocenianego Planu nie spowoduje znaczacych zmian w strukturze udzialu powierzchnio-
wego gatunkéw panujacych w drzewostanach nadlesnictwa. Majac na wzgledzie ich zgodnosé z ty-
pem siedliskowym lasu nalezy uznad, ze realizacja ustalen planu w tym zakresie poprzez stopniowe
przeksztalcanie, powoduje stabilizacj¢ panujacych warunkéw siedliskowych 1ijest pozytywna
w kontekscie wplywu na §rodowisko przyrodnicze. W stosunku do poprzedniej, VI rewizji mozna

zauwazy¢ nieznaczny spadek udziatu sosny oraz wzrost udzialu debu jako gatunkéw panujacych.
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Ryc. 20. Udzial dominujacych gatunkéw panujacych w drzewostanach na poczatku i na kofcu

okresu realizacji planu.

Analizujac faktyczng strukture gatunkows drzewostanow na terenie nadlesnictwa, nalezy za-
znaczy¢, ze kluczowe znaczenie dla wystgpowania szeregu gatunkéw fauny udziat drzew lisciastych
o mickkim drewnie ma. Drzewa takie jak brzoza, olcha, lipa, osika, ze wzgledu na migkkie drewno
stwarzaja dogodne warunki dla dziuplakéw zaréwno przez latwosé wykuwania dziupli jak tez
zwigkszanie 1 urozmaicenie bazy zerowiskowej. Stanowig réwniez istotne zrédlo wydzielania zaso-

béw martwego drewna. Nalezy sukcesywnie zwickszac udzial tych gatunkéw jako domieszkowych

oraz pozostawia¢ jako okazy drzew biocenotycznych na powierzchniach, gdzie prowadzone sq za-
biegi.
Oprécz sumarycznej liczby stwierdzonych gatunkéw, o bogactwie gatunkowym laséw $wiadczy

takze liczba gatunkéw budujacych poszczegdlne drzewostany. Drzewostany Nadlesnictwa
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Ciechanéw ze wzgledu na charakter i udziat siedlisk sa dos§¢ zréznicowane. Jakkolwiek jednogatun-
kowe stanowig najwigcej (ok. 44%), udzial drzewostanéw bogatszych w gatunki jest réwniez
znaczny. Prawie 30% stanowia dwugatunkowe, trzygatunkowe - 17%, a cztero - i wigcej gatunkowe

prawie 10% powierzchni.

100%

— —
90%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

<=40 lat 41-80 lat >80 lat Ogdtem
M jednogatunkowe B dwugatunkowe trzygatunkowe M cztero- i wiecej gatunkowe

Ryc. 21. Procentowy udzial powierzchni drzewostanéw wedlug bogactwa gatunkowego.

Budowa pionowa

Podobnie jak struktura gatunkowa, rowniez struktura pionowa drzewostanéw uwarunko-
wana jest dostepnoscia i zréznicowaniem siedlisk. W Nadlesnictwie Ciechanéw zdecydowanie do-
minuja drzewostany jednopietrowe, zajmujace ok. 92% powierzchni le$nej zalesionej. Drzewostany
dwupigtrowe stanowia tylko 1,6%. W grupie drzewostandéw w wieku powyzej 80 lat znacznie wy-
odrebnia si¢ udziat drzewostanow w klasie odnowienia 1 w klasie do odnowienia, ktére zajmuja ok.
28% powierzchni. Jest to zwiazane z zachodzacym naturalnie, a takze stymulowanym zabiegami
gospodarczymi, procesem odnawiania i przemiany pokoled w tych drzewostanach. Réwniez w tej
grupie najwickszy jest udzial drzewostanéw dwupigtrowych, ktére stanowia ponad 5% po-

wierzchni.
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Ryc. 22. Udzialu powierzchni drzewostanéw Nadle$nictwa Ciechanéw wg budowy pionowej

w grupach wiekowych.

Starodrzewy

Catkowita powierzchnia drzewostanéw ponad 100-letnich wynosi ok. 282 ha co stanowi
2,5 % powierzchni lesnej. Na koniec obowiazywania planu prognozowany jest wzrost udzialu sta-

rodrzewi do poziomu 3,9% powierzchni lesnej.

Zasoby martwego drewna

W trakcie prac taksacyjnych na 134 powierzchniach prébnych (13 % powierzchni kolowych) oce-
niono jako$¢ i ilo§¢ martwego drewna. Uzyskane wyniki, $rednio 2 m’/ha plasuja Nadlesnictwo
Ciechanéw znacznie ponizej §rednich warto$ci podawanych dla lasow uzytkowanych gospodarczo
w Polsce, ktére wynosza ponad 10 m’/ha. Zasoby te sa nieznacznie wyzsze w siedliskach wilgot-
nych, gdzie tempo wydzielania martwych drzew jest wyzsze a procesy rozkladu wolniejsze. W sie-
dliskach olséw jesionowych ilo§¢ martwego drewna osiaga najwyzsza warto$¢ - 4,7m’/ha. Szcze-

gotowe dane dotyczace martwego drewna zestawiono w ponizszej tabeli i na wykresach.
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Tab. 13. Zestawienie migzszosci drewna drzew martwych.

4,5

3,5

2,5

1,5

0,5

Migzszos¢ drzew martwych

BS

TSL Stojacych i ztomow Lezai:;i\tlézzgwmen- Razem nadlesnictwo
m?3 m3/ha m?3 m3/ha m?3 m3/ha
BS 35,1 0,87 31,68 0,79 66,78 1,66
BSW 1257,28 0,86 1548,22 1,06 2805,5 1,92
BW 1,08 1,52 2,04 2,87 3,12 4,39
BMSW 2438,87 0,76 2972,7 0,92 5411,57 1,68
BMW 137,34 0,61 176,48 0,78 313,82 1,39
BMB 1,47 0,72 0,33 0,16 1,8 0,89
LMSW 1612,51 0,73 1895,7 0,86| 3508,21 1,59
LMW 661,28 1,41 865,58 1,85| 1526,86 3,27
LMB 0,09 0,03 - - 0,09 0,03
LSw 696,55 0,83 345,59 0,41 1042,14 1,24
LW 2164,79 2,42 935,91 1,04 3100,7 3,46
oL 540,16 1,43 1063,13 2,81 1603,29 4,23
ou 367,39 1,95 524,67 2,79 892,06 4,74
Lt 1,44 0,2 2,93 0,41 4,37 0,61
Razem 9915,35 1| 10364,96 1,04 | 20280,31 2,04
BSW BW BMSW BMW BMB LMSW LMW LMB LSW Lw OL oOU

1

Lt

Razem

Ryc. 23. Zasoby martwego drewna w poszczegolnych typach siedliskowych lasu [m’/ha].
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Ryc. 24. Zasobno$§¢ martwego drewna w nadlesnictwie na tle danych dla Polski i RDLP Olsztyn
(WISL 2018-2022).

4.1.7. Formy ochrony przyrody

Sposréd wymienionych w art. 6 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody powierzchniowych form
ochrony przyrody na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Ciechandéw wyznaczonych zostalo pieé
rodzajow: 2 rezerwaty przyrody, 1 obszar Natura 2000, 2 obszary chronionego krajobrazu, 2 ze-
spoly przyrodniczo-krajobrazowe. Ponadto ustanowiono 5 stref ochronnych ptakéw, a ochrona

pomnikowg obj¢to 16 obiektow.

4.1.7.1. Rezerwaty przyrody

»lekowo” uznany za rezerwat przyrody na podstawie Zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemy-
stu Drzewnego z dnia 20 czerwca 1969 1., w celu zachowania fragmentu starodrzewu debowego
pochodzenia naturalnego z bogatym runem. Rezerwat obejmowal wéwczas obszar o powierzchni
5,31 ha. Aktualnie podstawe prawng funkcjonowania rezerwatu stanowi Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 28 grudnia 2021 r. Zweryfikowano przebieg

granic i powierzchni¢ rezerwatu, ktéra wynosi 5,96 ha.

Rezerwat zostal sklasyfikowany jako:
1) rodzaj: - Lesny (L);
2) typ i podtyp:
a) ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony:
— typ - Fitocenotyczny (PFi),
— podtyp — zbiorowisk lesnych (zI),
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b) ze wzgledu na gléwny typ ekosystemu:
— typ — Lesny i borowy (EL),
— podtyp — laséw nizinnych (Ini).

Rezerwat nie posiada planu ochrony.

»Modta” Obiekt zostal uznany za rezerwat przyrody na podstawie Zarzadzenia Ministra Le$nictwa
1 Przemystu Drzewnego z dnia 20 czerwca 1969 1., w celu zachowania fragmentu starodrzewu so-
snowo-debowego oraz miejsca legowego bociana czarnego. Powierzchnia rezerwatu wynosi 9,36

ha. Rezerwat nie posiada planu ochrony.

4.1.7.2. Obszar Natura 2000

Specjalny obszar ochrony siedlisk Racigz, o powierzchni 1429 ha wyznaczony zostal
Rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 7 wrzesnia 2023 r. (Dz. U. z 2023 r. poz.
2251). Niemal w calosci potozony jest w granicach Nadles$nictwa Ciechandéw — 1417,29 ha, z czego
tylko 12,66 ha, znajduje si¢ na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa, co stanowi 0,89% powierzchni
ostoi. Przedmiotem ochrony wg. rozporzadzenia jest siedlisko 7230 - gorskie 1 nizinne torfowiska

zasadowe o charakterze mlak, turzycowisk i mechowisk.

4.1.7.3. Obszary Chronionego Krajobrazu

W zasi¢gu terytorialnym Nadle$nictwa Ciechanéw polozone sa dwa obszary chronionego krajo-

brazu. Powierzchnie OChK zestawiono w ponizszej tabeli.

Tab. 14. Obszary chronionego krajobrazu w Nadles$nictwie Ciechandw.

Powierzch Powierzchnia w nadlesnictwie
L.p. Obszar Chronionego Krajobrazu ) [ha/%]
nia [ha]
w granicach w zarzadzie
- . 14668,4 863,3
1 | Krosnicko-Kosmowski 19547,7
75% 4%
L . 38601,7 7122,9
2 | Nadwkrzanski 97910,4
39% 7%

4.1.7.4. Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Na terenie nadlesnictwa zlokalizowane sa dwa zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, z ktérych jeden
— ,,Polka-Raciaz” polozony jest na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. Obiekt zostal utworzony
Rozporzadzeniem Nr 27 Wojewody Mazowieckiego z dnia 16 wrze$nia 2004 r. (Dz. Urz. Woj.

Maz. z 2004r. Nr 239, poz. 6411), w celu zachowania fragmentu unikatowego uktadu
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geomorfologicznego i przyrodniczego na Rowninie Raciaskiej. Grunty o powierzchni ok.45 ha,

zarzadzane przez nadlesnictwo stanowia 0,4 % obszaru zespolu przyrodniczo-krajobrazowego.

4.1.7.5. Strefy ochrony ptakéw

W odniesieniu do miejsc rozrodu i regularnego przebywania ptakéw chronionych na terenie Nad-

lesnictwa Ciechanéw wyznaczono 5 stref ochronnych.

Tab. 15. Zestawienie liczby stref ochronnych ptakéw w zasiegu nadlesnictwa.

Gatunek Liczba stref
bielik 1
bocian czarny 3
kania ruda 1
Razem 5

4.1.7.6. Pomniki przyrody
Na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa zlokalizowanych jest 16 obiektéw objetych ochrong pomni-

kowa, jedna aleja grabowa, glaz narzutowy oraz pojedyncze drzewa.

Szczegotowa charakterystyka wszystkich, oznaczonych wyzej, form ochrony przyrody zo-

stata przedstawiona w rozdziale 4 Programu Ochrony Przyrody.

4.1.8. Siedliska przyrodnicze

Poza siedliskami opisanymi dla obszaru Natura 2000, brak jest informacji o wystgpowaniu siedlisk
przyrodniczych na gruntach w zarzadzie Nadles$nictwa Ciechanéw. Ich rozpoznanie, identyfikacje
stanu zachowania i perspektyw ochrony, wskazano jako priorytetowe zadanie w Programie ochrony

przyrody na lata 2024-2033.

4.1.9. Ochrona gatunkowa

Informacje o wystepowaniu chronionych gatunkéw na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa
uzyskano z réznych zrédel, przede wszystkim z opracowan i dokumentacji sporzadzanych dla form
ochrony przyrody, danych z Nadlesnictwa Ciechanéw, opracowan planistycznych i prognoz dla
jednostek terytorialnych w granicach nadlesnictwa, otwartych baz danych (np. ornitho.pl) literatury
oraz danych niepublikowanych.

W zalaczniku do Prognozy zamieszczono wykaz obejmujacy chronione gatunki wystepujace
na gruntach w zarzadzie nadles$nictwa (rosliny, grzyby) oraz podawane z jego zasiggu terytorialnego.

Cz¢$¢ z tych gatunkow zasiedla tereny nielesne, doliny rzeczne, zbiorniki wodne, taki, pastwiska
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itp., w zwigzku z czym nie bedq one zasadniczo objete oddziatywaniem projektu Planu. W analizach
wplywu Planu na chronione gatunki odniesiono si¢ jedynie do tych gatunkéw, na ktore Plan moze
mie¢ wplyw, a wigc gléwnie do gatunkow typowo lesnych lub gatunkéw, ktore sa zwigzane ze
srodowiskami niele$snymi, ale zabiegi wykonywane w Planie moga oddzialywac na ich siedliska.

Uwzgledniajac aktualne rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej rodlin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409), na terenie nadlesnictwa stwier-
dzono 12 gatunkéw roélin chronionych, z czego 4 objete ochrong $cista, a pozostale — cze¢$ciows
(Zalacznik 1).

Sposréd gatunkéw grzybow 1 porostéw podlegajacych ochronie na podstawie rozporzadze-
nia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1408), na terenie nadle$nictwa stwierdzono 2 gatunki, podlegajace ochronie
czesciowe;.

Lista chronionych gatunkéw zwierzat wystepujacych na terenie nadlesnictwa obejmuje co
najmniej 163 gatunki: bezkregowce — 4, plazy — 9, gady — 5, ptaki — 133, ssaki - 12. Z uwagi na
znaczng liczbe stwierdzonych gatunkéw zwierzat, te z nich, ktére zwiazane sa z ekosystemami le-
$nymi oznaczono gwiazdka (zalacznik nr 3). Obowiazujaca podstaws prawna jest rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U.

z 2016 1., poz. 2183).
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4.2.Potencjalne zmiany stanu §rodowiska w przypadku braku realizacji pro-
jektu planu

Aktualny stan srodowiska przyrodniczego na terenie nadle$nictwa uksztaltowany jest w wy-
niku dlugoletniej gospodarki czlowieka (gospodarka lesna i rolnictwo), ktéra w znacznym stopniu
zmienia naturalny charakter siedlisk i zasobéw przyrodniczych. Planowanie urzadzeniowe 1 gospo-
darka lesna w calym okresie powojennym podlegala cigglym zmianom od typowo gospodarczego
podejscia, do obecnego systemu trwale zréwnowazonego uzytkowania zasobéw. Sposéb zagospo-
darowania lasu zmienial si¢ zgodnie z obowiazujacymi w poszczegdlnych okresach zasadami oraz
stanem rozpoznania siedlisk. Wykonano dokladne prace glebowo-siedliskowe okreslajac tym sa-
mym potencjal siedlisk lesnych 1 stwarzajac mozliwosci do bardziej prosrodowiskowego planowa-
nia skladéw gatunkowych drzewostandw, rodzajéw zabiegéw itp. Nastepowala réwniez sukce-
sywna zmiana sposobu uzytkowania lasu.

Plan urzadzenia lasu, sporzadzany wg wielu wytycznych, instrukcji, aktéw prawnych oraz
poddany odpowiednim procedurom oceny i kontroli, jest podstawowym dokumentem, na podsta-
wie ktérego nadlesnictwo gospodaruje lasami. Obowiazek sporzadzenia Planu jest wymogiem
ustawy o lasach. W aktualnym stanie prawnym nie ma mozliwosci odstapienia od jego sporzadzenia
1 realizacji.

Ewentualny brak realizacji Planu moze nie$¢ za soba wiele skutkéw prawnych, ekonomicz-
nych, spotecznych i Srodowiskowych. W ujeciu przyrodniczym brak ingerencji spowolnilby zmiany
struktury wiekowej i przestrzennej drzewostandw, ktére obecnie sg nastgpstwem zabiegdw gospo-
darczych. W zaleznosci od rozpatrywanych grup organizmoéw zwigzanych z poszczegélnymi fazami
rozwoju lasu zmiany te bylyby dla jednych pozytywne (stopniowe odtwarzanie péinaturalnych bio-
topéw 1 pojawianie si¢ gatunkdéw puszczanskich) dla innych negatywne (wycofywanie gatunkéow
zwigzanych ze wczesnymi stadiami sukcesji 1 gatunkéw $wiatlolubnych). Schemat ten jest jednak
bardzo uproszczony a jego przebieg czysto teoretyczny, gdyz nie uwzglednia wielu czynnikow zwig-
zanych z zagrozeniami biotycznymi i abiotycznymi, degradacja srodowiska, zmianami klimatu etc.

Kazdy plan urzadzenia lasu ma za zadanie regulowanie gospodarowania w lasach. Oczywiscie
bez planu takie gospodarowanie takze bedzie si¢ odbywac (co czgsto dzieje si¢ w lasach prywat-
nych) z tq réznica, ze brak planu sprzyja niekontrolowanemu uzytkowaniu, a takze uniemozliwia
prowadzenie monitoringu stanu zasobow lesnych. Sporzadzenie i realizacja projektu Planu umoz-
liwia wigc uporzadkowanie gospodarki lesnej w wielu jej aspektach, w tym takze w aspekcie wplywu
na §rodowisko przyrodnicze.

Jednym z zasadniczych elementow ustalanych w projekcie Planu jest rozmiar uzytkowania,
ktory zapewnia trwalo$¢ drzewostandw. W przypadku braku realizacji projektu Planu moze nasta-

pi¢ znaczace zaburzenie struktury wiekowej drzewostanow. Wynika to z faktu, ze jesli
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zagospodarowany przez wiele lat drzewostan zostalby w jednej chwili pozostawiony bez zabiegdw,
zaczalby on by¢ ksztaltowany juz tylko przez procesy naturalne. Nalezy zdawaé sobie sprawe, ze
sytuacja taka nie spowodowalaby zagrozenia trwaloci lasu, jako formaciji roslinnej, niemniej jednak
moglaby skutkowaé wzmozonym rozpadem wielu fragmentéw drzewostanow, wynikajacym z ak-
tualnej struktury wiekowej i dotychczasowego zagospodarowania. W lesie takim, zanim osiagnatby
on punkt wzglednej réwnowagi dynamicznej pomiedzy procesami starzenia, obumierania i odna-
wiania, mogloby doj$¢ do sytuacji, w ktorej niektére pokolenia bylyby reprezentowane w bardzo
ograniczonym zakresie, co skutkowaloby powstaniem luki pokoleniowej w strukturze wiekowej.
Wyréwnanie tego stanu mogloby zaja¢ nawet kilka setek lat. Z gospodarczego punktu widzenia
byloby to trudne do zaakceptowania. Takze od strony przyrodniczej, w warunkach funkcjonowania
w przestrzeni lesnej ,,znieksztalconej”, jaka bez watpienia tworza lasy gospodarcze, sytuacja taka
moglaby by¢ trudna do przyjecia, a zwlaszcza pogodzenia z aktualnymi normami prawnymi, za-
réwno na poziomie wspolnotowym, jak i krajowym. Wynika to z faktu, iz warunkiem utrzymania
duzego zréznicowania biologicznego jest obecno$¢ w przestrzeni przyrodniczej (ograniczonej ob-
szarem puszczy lub nadlesnictwa) mozaiki wszystkich klas wieku, czyli przestrzennego zréznico-
wania. Wiele gatunkéw ptakéw, grzybow wielkoowocnikowych, porostéw czy bezkregowcow
zwigzanych jest ze starodrzewami i przy wzroscie ich powierzchni z pewnoscia bedzie zwickszato
swoja liczebnos¢ i rozpowszechnienie. Jednakze w okresie, kiedy drzewostany obumra, ze wzgledu
na brak dorastajacych starodrzewéw gatunki te nie mialyby si¢ dokad przenies¢. Zreby i mlode
drzewostany sa rowniez srodowiskiem zycia wielu gatunkéw roélin 1 zwierzat. Doprowadzenie do
stanu, w ktorym tych powierzchni by ubywalo nie jest zjawiskiem korzystnym. Wazne jest wigc
z punktu widzenia ochrony przyrody oraz zachowania rownowagi biologicznej, utrzymanie wlasci-
wej struktury wiekowej drzewostanow. Jest to jednoczesnie jedno z kluczowych zadan planowania
urzadzeniowego.

Projekt Planu okresla réwniez sposoby prowadzenia gospodarki lesnej. Ustalone w nim typy
drzewostanow i sklady upraw wynikaja z terenowego rozpoznania warunkéw glebowo-siedlisko-
wych oraz proby dopasowania potrzeb gospodarczych do naturalnych sktadéw zbiorowisk lesnych.
Dzialania te sprzyjaja niwelowaniu znieksztalcen spowodowanych przez dawna gospodarke lesna.

Zabiegi wykonywane w drzewostanach maja oczywiscie wplyw na stan le§nych siedlisk przy-
rodniczych oraz na rosliny, grzyby 1 zwierzeta. Wplyw ten niejednokrotnie trudno jednoznacznie
oceni¢, tym bardziej, Zze ten sam zabieg na jeden gatunek moze oddzialywacé negatywnie, a na inny
pozytywnie. Generalnie jednak gospodarka lesna, poprzez nasladowanie w pewien sposéb proce-
séw naturalnie zachodzacych w lasach (ich wyprzedzanie), nie powoduje znaczaco negatywnych
oddziatywan na wickszos¢ gatunkéw lub siedlisk. W najwickszym zakresie moga one potencjalnie
dotyczy¢ gatunkow zwigzanych ze starodrzewami, zamierajacymi drzewami 1 drewnem martwych
drzew z uwagi na oczywista interferencj¢ z utylitarnym wykorzystaniem drewna, wymuszajacym
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usuwanie drzew zanim zacznie dochodzi¢ do deprecjacji surowca zwiazanego z ich starzeniem
1 obumieraniem. Niemniej jednak zapisy Programu ochrony przyrody dotyczace m.in. gospodaro-
wania zasobami drewna martwych drzew, pozwalaja w pewnym stopniu kolizje te zniwelowac.

Wykonywane w drzewostanach rebnie ksztattuja réwniez strukture wiekows drzewostanow,
a takze np. odtwarzaja warunki, jakie kiedy$ powstawaly w trakcie lokalnych zdarzen katastroficz-
nych w postaci wiatrolomoéw, pozaréw itp. Nie jest to odtworzenie idealne, ale na tyle skuteczne,
ze wiele gatunkow zwierzat korzysta z pojawiajacych si¢ wskutek tych dzialan siedlisk. Sa to np.
owady cieplolubne, Zzerujace na odstonietych pniach drzew czy korzystajace z pojawiajacej si¢ ob-
ficie na zrebach roélinnosci porebowej lub efemerycznie powstajacych muraw napiaskowych. Na-
stonecznione i otwarte tereny sa miejscami chetnie wykorzystywanymi przez gady i niektore ptaki,
ktérych wiele zasiedla takze strefe ekotonowa na granicy zrebow.

W ramach r¢bni czesciowych, stopniowych 1 gniazdowych wykonywane sa réznego typu cig-
cia przerzedzajace drzewostan. Najczesciej sa to tak zwane gniazda, czyli niewielkie powierzchnie
(zwykle kilkanascie aréw), na ktérych wycina si¢ drzewostan 1 wprowadza mtode pokolenie. Nie-
jednokrotnie sprowadza si¢ to do znacznego rozluznienia zwarcia drzew, aby dopusci¢ do dna lasu
wiecej $wiatla i zapewni¢ odpowiednie warunki wzrostu dla mlodego pokolenia powstatego z na-
turalnego obsiewu lub podsadzania. Wycigte gniazda stwarzaja substytut niewielkich polan lesnych,
czy luk (bedacych charakterystycznym elementem laséw naturalnych), ktorych istnienie zwigksza
réznorodnos$¢ gatunkows zwierzat zwigzanych ze $rodowiskiem lesnym. Wiele gatunkéw ptakodw
czy nietoperzy zeruje wlasnie na granicy lasu ze zr¢bem czy gniazdem, a tylko niektére (np. mu-
chotéwka matla) ewidentnie unikajg sasiedztwa chocby niewielkich niecigglosci w pokryciu koron
drzew (Figarski 2013). Z kolei przerzedzanie drzewostanow, jakie wykonuje si¢ w niektorych reb-
niach zlozonych, a takze w trzebiezach, korzystnie wplywa na wiele cieptolubnych gatunkéw roslin
1 zwierzat (np. pomocnik baldaszkowy, macznica lekarska, wigkszo§¢ gadow). Wplywa takze na
pojawianie si¢ naturalnego odnowienia, ktore czesto bywa wlaczane pdzniej w sktad mlodego drze-
wostanu.

Czescig skladowa projektu Planu jest Program ochrony przyrody, w ktérym opisano mody-
fikacje zabiegoéw gospodarczych w taki sposéb, aby jak najmniej szkodzily innym elementom przy-
rodniczym, np. zapis o koniecznosci pozostawiania biogrup 1 kep na zrebach umozliwia ochrong
gatunkow, dla ktorych akurat otwarta powierzchnia nie jest siedliskiem optymalnym.

Waznym, posrednim efektem realizacji projektu Planu, jest dostarczanie na rynek drewna —
zasobu do$¢ szybko odnawialnego, naturalnego, w catosci biodegradowalnego, o dos¢ szerokim
zastosowaniu. Przetworstwo drewna prowadzi do powstania m.in. celulozy i tak niezbednego dzis
papieru. Gdyby nie drewno, wiele przedmiotéw codziennego uzytku musialoby by¢ wytwarzanych
z surowcow sztucznych, przy znacznie wigkszych obciazeniach dla srodowiska podczas ich pro-
dukcji i utylizacji. Innym, coraz mocniej akcentowanym, obszarem wykorzystania surowca
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drzewnego jest jego spalanie jako biopaliwa, co wpisuje si¢ w strategie stopniowego przechodzenia
na odnawialne zrédla energii. Sporzadzanie i realizacja planéw urzadzenia lasu przyczynia si¢ do
racjonalnego prognozowania wzrostu i pozyskania zasobow drewna, co zapewnia jego staly doptyw
na rynek.

Podsumowujac, prawidtowo sporzadzony 1 wykonany, w oparciu o zasad¢ wielofunkcyjnosci
gospodarki lesnej, plan urzadzenia lasu daje szans¢ nie tylko na utrzymanie wysokich waloréw §ro-

dowiska, ale takze na poprawe stanu pewnych, czg¢sto najbardziej zagrozonych jego elementéw.

4.3. Istniejace problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia realiza-
cji projektu planu

Na terenie nadlesnictwa zidentyfikowano nastepujace problemy istotne z punktu widzenia
ochrony przyrody:

e brak planéw ochrony rezerwatéw, ktore identyfikuja istniejace i potencjalne zagrozenia oraz
okreslaja sposoby przeciwdziatania im, moze utrudnia¢ realizowanie skutecznej ochrony re-
zerwatow przyrody;

e brak szczegblowej inwentaryzacji przyrodniczej terenu calego nadles$nictwa, w szczegolnosci
w odniesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat, determinuje konieczno$¢ przeprowadzania
analiz wplywu planu na potencjalne siedliska gatunkéw lub ich grup;

e brak danych dotyczacych rozmieszczenia i stanu zachowania siedlisk przyrodniczych.
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5. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIE PROJEKTU PLANU NA SRODO-
WISKO
5.1. Oddziatywanie projektu planu na obszary Natura 2000

Obszary Sieci Natura 2000 maja zapewni¢ wladciwy stan ochrony konkretnych siedlisk
lub gatunkéw, ktére w poszezegdlnych obszarach ustalane indywidualnie, na podstawie oceny wy-
branych parametrow. Ocena ogdlna kazdego gatunku lub siedliska jest wyrazona literami A - zna-
komita, B - dobra, C - znaczaca, D - nieistotna. Tylko te gatunki lub siedliska, ktore otrzymaly
oceng A, B lub C uznawane s3 za przedmiot ochrony w ramach obszaru. Pozostale, ktérych zasoby
w obszarze oceniono jako nieistotne (D), a sa wyszczegolnione w SDF-ie nie s3 traktowane jako
przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000, cho¢ w szczegdlnych warunkach (po uzgodnieniu
z wladciwym rdos, moga réwniez podlegac ocenie).

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 obowiazuja trzy kardynalne zasady:

e obowigzek oceny planéw 1 przedsiewzig¢ mogacych negatywnie wplynaé na przedmioty
ochrony,

e konieczno$¢ zapobiegania pogorszeniu stanu ochrony siedlisk i gatunkéw bedacych przedmio-
tami ochrony (zapewnienie wlasciwego stanu ochrony)

e obowigzek realizacji dziatan ochrony czynnej w celu utrzymania lub odtworzenia wlasciwego

stanu ochrony (realizowane w ramach dziatan ustanowionych w Planach Zadan ochronnych).

5.1.1. Specjalny obszar ochrony siedlisk Raciaz PLLH140059

Na terenie Nadlesnictwa Ciechanéw polozony jest jeden specjalny obszar ochrony siedlisk

(SOOS) Raciaz PLH140059. Obszar o powierzchni 1429 ha wyznaczony zostal Rozporzadzeniem
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 7 wrzesnia 2023 r. (Dz. U. z 2023 r. poz. 2251). Niemal
w calosdci potozony jest w granicach Nadles$nictwa Ciechandéw — 141729 ha, z czego tylko 12,66
ha, znajduje si¢ na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa, co stanowi 0,89% powierzchni ostoi. Przed-
miotem ochrony wg. rozporzadzenia jest siedlisko 7230 - gorskie i nizinne torfowiska zasadowe
o charakterze mlak, turzycowisk i mechowisk.
Wedlug Standardowego Formularza Danych w ostoi wystepuja 4 typy siedlisk przyrodniczych
i 2 gatunki zwierzat wymienionych w Zalaczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG — bébr i kumak
nizinny. Ponadto obszar jest miejscem wystgpowania 100 gatunkéw ptakéw (w tym 20 gatunkow
wodno-blotnych, m.in. kszyk, rycyk i batalion), z ktérych 91 uznano za lggowe.

Obszar nie posiada planu zadan ochronnych.
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Tab. 16. Siedliska przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Raciaz. (wg. SDF, ctfop.gdos.gov.pl)

Ocena obszaru

Pokry-
L.p.| KOD Siedlisko przyrodnicze cie |reprezentatyw- pOW. S ocena
L zachowa- ,
[ha] nosé wzgledna . ogdlna
1.| 6440 |Zmiennowilgotne tagki trzeslicowe D

Torfowiska wysokie zdegradowane,

2.| 7120 zdolne do regeneracji

3 | 7230 Torfowiska zasgdoyve o) chargkterze 67.0 B C B B
mtak, turzycowisk i mechowisk

tegi wierzbowe, topolowe, olszowe

4.| *91E0 | *°.
i jesionowe

Projekt PUL nie zawiera zadnych dziatan zaplanowanych na obszarach wystepowania siedlisk przy-

rodniczych. Majac powyzsze na uwadze mozna wnioskowac, ze realizacja analizowanego Planu nie

ingeruje i nie wplynie negatywnie na przedmioty ochrony obszaru N2000.

5.1.2. Oddziatywanie projektu Planu na integralno$¢ obszaréw i sp6jnosc

sieci Natura 2000

Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody, integralno$¢ obszaru Natura 2000 oznacza spojnosc
czynnikéw strukturalnych i1 funkcjonalnych warunkujacych zachowanie wlasciwego stanu ochrony
populacji gatunkéw i siedlisk przyrodniczych, dla ochrony ktérych zaprojektowano lub wyzna-
czono obszar Natura 2000. Nalezy to rozumie¢ jako kompletno$¢ czynnikéw i procesow, ktore
moga mie¢ wplyw na cele ochrony obszaru, jak np.: powierzchnia obszaru, obecnosé istotnych
gatunkow i siedlisk przyrodniczych, dostepnos¢ istotnych elementéw siedlisk przyrodniczych i sie-
dlisk gatunkéw (np. zerowiska, noclegowiska, trasy wedréwek) warunki ekologiczne, (np. odpo-
wiednie stosunki wodne), naturalne procesy zachodzace w obszarze itp.

Spojnosé sieci Natura 2000 nalezy rozpatrywac jako kompletnos$c cech, ktore zapewniajq za-
chowanie lub odtworzenie wlasciwego stanu ochrony siedlisk i gatunkéw w skali wyznaczonej sieci
obszaréw. Warunkiem spdjnosci sieci jest spelnienie kryterium wlasciwej liczby 1 jakosci siedlisk
1 gatunkéw chronionych w obszarach, ich prawidlowego wyznaczenia wzgledem geograficznych
zasiegow wystepowania przedmiotow ochrony oraz tacznosé (funkcjonalna) pomigdzy obszarami.

Na terenie nadlesnictwa zlokalizowany jest jeden obszar Natura 2000 z dyrektywy siedlisko-
wej. Biorac pod uwagg jego powierzchni¢ oraz udzial siedlisk i gatunkéw na gruntach w zarzadzie
nadlesnictwa, a takze lokalizacje Nadlesnictwa Ciechanéw wzgledem najblizszych obszaréw N2000

nalezy jednoznacznie wskazac, ze realizacja Planu nie wplynie negatywnie na integralno$¢ obszarow
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1 spojnos¢ sieci N2000. Ponadto brak negatywnego oddzialywania ustalen Planu na srodowisko,
w szerszej perspektywie czasowej, na poziomie gatunkowym i krajobrazowym, jest tym samym
gwarantem zachowania spojnosci sieci obszaréw Natura 2000. Realizacja planu nie naruszy liczby
1 jakodci siedlisk i gatunkéw w obszarze N2000 jak tez powiazania funkcjonalnego i zaleznosci
w sieci obszarow. Utrzymanie stalej powierzchni lesnej przy jednoczesnej, proprzyrodniczej po-
prawie warunkéw prowadzenia gospodarki nalezy rozpatrywac takze jako element utrzymania ko-
rytarzy ekologicznych, np. dla gatunkéw ptakoéw zwiazanych z siedliskami leSnymi. Zapewnienie
mozliwosci migracji 1 rozprzestrzeniania gatunkéw 1 siedlisk jest jednym z warunkéw zachowania
integralnosci obszaréw a zarazem spojnosci sieci Natura 2000.

Majac powyzsze na uwadze, mozna jednoznacznie wykluczyé negatywny wplyw realizacii

Planu na integralno§¢ obszaréw oraz na spdjnoé¢ sieci Natura 2000.
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5.2. Oddziatywanie projektu planu na srodowisko

5.2.1. Oddziatywanie ustalen projektu Planu na pozostate formy ochrony

przyrody wyznaczone na terenie nadle$nictwa

5.2.1.1. Rezerwaty przyrody

Na gruntach Nadles$nictwa Ciechanéw znajduja si¢ dwa rezerwaty przyrody. Analizowany projekt
Planu urzadzenia lasu nie zawiera zadnych zapisow 1 wskazéwek odnosnie obszaréw rezerwatow.
Nie zaprojektowano zabiegéw gospodarczych w ramach standardowo prowadzonej gospodarki le-
s$nej, co podyktowane jest uwarunkowaniami wynikajacymi z ustawy o ochronie przyrody, ktore
wykonanie jakichkolwiek prac w rezerwacie uzalezniaja od ich uwzglednienia w planie ochrony re-
zerwatu lub ustanowionych zadaniach ochronnych.

Nalezy stwierdzi¢, ze oceniany projekt Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Ciechanéw nie

wplynie negatywnie na cele ochrony rezerwatéw przyrody.

5.2.1.2. Pomniki przyrody
Na gruntach w zarzadzie nadles$nictwa znajduje si¢ 16 pomnikéw przyrody. W celu zapobiezenia
przypadkowemu uszkodzeniu lub przemieszczeniu chronionego obiektu prace prowadzone w bez-
posrednim sasiedztwie pomnikéw, zwlaszcza pomnikowych drzew, nalezy wykonywaé pod nad-
zorem.

Przy zachowaniu tego zalecenia realizacja ustalen Planu urzadzenia lasu nie wplynie negatywnie na

pomniki przyrody.

5.2.1.3. Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Na terenie nadlesnictwa zlokalizowane sa dwa zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, z ktérych jeden
— ,,Pdlka-Raciaz” polozony jest na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. Grunty o powierzchni ok.
45 ha, zarzadzane przez nadlesnictwo stanowia 0,4% obszaru zespotu przyrodniczo-krajobrazo-
wego. Zaplanowane PUL dzialania nie naruszaja zakazéw ustanowionych w stosunku do Zespolu,
tym samym realizacja analizowanego Planu nie wplynie negatywnie na zachowanie celéw ochrony

tego obiektu.

5.2.2. Oddzialywanie na ludzi

Oddziatywanie projektu Planu na ludzi nalezy rozpatrywaé w kilku aspektach, w odniesieniu
do funkcji 1 powigzan pomiedzy gospodarks lesna a zyciem ludzi.

W aspekcie ekonomiczno-gospodarczym realizacja Planu poprzez pozyskanie, sprzedaz i za-

gospodarowanie surowca drzewnego majg korzystny wplyw na wiele grup zawodowych, ktére
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posrednio lub bezposrednio uczestnicza i czerpiq korzysci przy produkcji drewna jak tez realizacji
zadan zwiazanych z pozaprodukcyjnymi funkcjami lasu.

Drugim aspektem oceny realizacji Planu pod katem wplywu na ludzi jest wymiar spolteczny.
Pozaprodukceyjne funkcje lasu zwiazane z jego powszechnym udostepnianiem do celéw tury-
styczno-rekreacyjnych, edukacyjnych, naukowych, maja niewatpliwie korzystny wplyw na spote-
czenstwo. Mozliwo$¢ pozyskania runa le$nego, uprawiania réznorodnych form turystyki i rekreacji
maja kluczowe znaczenie dla zdrowia, kondycji fizycznej i psychicznej ludzi, ktérzy korzystaja
z mozliwosci wypoczynku, rekreacji czy realizacji swoich zainteresowan na terenach lesnych. Ze
spolecznego punktu widzenia niezmiernie istotna jest takze kulturotwoércza rola lasu. Wszystkie
pozaprodukcyjne funkcje lasu jakkolwiek trudno mierzalne maja takze swoéj wymiar ekonomiczny.

Niewatpliwie pozytywny wplyw na ludzi ma nowatorskie dzialanie, polegajace na wyznacze-
niu w ramach Planu obszaréw lasu o zwigkszonej funkcji spolecznej. Ich lokalizacja i powierzchnia
wyznaczona zostala przy udziale spoleczenstwa i uwzglednia walory turystyczne Nadlesnictwa Cie-
chanéw i potrzeby poszczegdlnych grup interesariuszy. Ich taczna powierzchnia wynosi ponad
57 ha. W obszarach tych wyznacza si¢ strefy oddzialywania spolecznego, w ktérych zwigkszona
funkcja spoleczna determinuje cele planowanej gospodarki lesnej. Jest ona ukierunkowana na ,,za-
chowanie krajobrazu le$nego i jego estetyki, spowolnienie nastepujacych zmian, przy jednoczesnym
zachowaniu trwalosci 1 zdolnosci do pelnienia wskazanych funkcji spolecznych w przysztosci”.
W celu osiagniecia tych celow, w obszarach tych jako preferowane wskazuje si¢ rebnie ztozone,
z dlugim okresem odnowienia, przy umiarkowanym i roztozonym w czasie poborem miazszosci —
rebnia stopniowa gniazdowa udoskonalona IVd oraz r¢bnia przergbowa V.

Istotnym elementem utrzymania tych obszaréw jest podejmowanie dzialan edukacyjnych i medial-
nych przy zaangazowaniu tzw. zespoléw lokalnej wspélpracy, z zachowaniem zasad dialogu spo-
tecznego.

W odniesieniu do wplywu zapiséw Planu na zdrowie i bezpieczenstwo ludzi uwzglednia si¢
przede wszystkim bezpieczefistwo oséb bezposrednio zwiazanych z realizacjq przewidzianych
w planie zabiegdw gospodarczych. Wszelkie czynniki ryzyka uwzglednione sa w odpowiednich in-
strukcjach i zasadach BHP. Organizacja prac gospodarczych i szczegdlowe procedury, w tym do-
tyczace bezpieczefistwa, wynikaja z wewnetrznych przepiséw Lasow Panstwowych lub z instrukeji
zasad BHP dla poszczegdlnych branz i stanowisk zawodowych. Czynniki te nie sa przedmiotem
oceny oddziatywania Planu na §rodowisko.

Nalezy wskazaé, ze realizacja Planu urzadzenia lasu nie wplynie negatywnie na ludzi, natomiast

w wielu aspektach jej wplyw na spoteczenstwo ma charakter pozytywny.
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5.2.3. Oddziatywanie na r6znorodnos¢ biologiczna

Oceng 1 ochrong réznorodnosci biologicznej, nalezy rozpatrywac na trzech poziomach: ge-
netycznym (wewnatrzgatunkowe zréznicowanie puli genowej), gatunkowym (bogactwo gatunkow
roslin i zwierzat) 1 ekosystemowym (zréznicowanie krajobrazowe). W naturalnych uktadach ekolo-
gicznych pomiedzy tymi poziomami istnieje $cista sie¢ powiazan i zaleznosci. Zachowanie zrézni-
cowania na najwyzszym poziomie krajobrazowym generuje dostgpnos¢ réznorodnych siedlisk
1 nisz zajmowanych przez rézne organizmy. Jakos¢ i lo$¢ siedlisk determinuja z kolei wielkosé,
rozmieszczenie 1 zroznicowanie gatunkowe wystepujacych populacji a w ostatecznosci ich zrézni-
cowanie na poziomie genowym.

Roéznorodno$é biologiczna czesto, jednak blednie, utozsamiana jest z bogactwem gatunko-
wym. Niemniej waznym czynnikiem jest obecnos$¢ specyficznych struktur i proceséw dynamicz-
nych zachodzacych w ekosystemie, ktore gwarantuja jego stabilnosc¢ i zdolno$¢ samoregulacji. Réw-
nie istotnym jak bogactwo gatunkow jest ich reprezentatywnosc (np. obecnosé gatunkéw rzadkich,
kluczowych, z réznych grup taksonomicznych). Uwarunkowania te sprawiaja, ze jednoznaczna
ocena réznorodnosci jest niezwykle trudna, np. ze wzgledu na brak wlasciwych bioindykatoréw.
Zmiany spowodowane przez dzialalno$¢ cztowieka, w tym przypadku zabiegi gospodarcze moga
wplywaé pozytywnie lub negatywnie na wybrane siedliska, gatunki lub grupy gatunkéw. Dodatko-
wym utrudnieniem identyfikacji i oceny mechanizméw, ktére moga wplynaé na pogorszenie stanu
réznorodnosci, jest fakt, ze oprocz zagrozenn wewnetrznych generowanych przez zabiegi gospo-
darcze sa takze zagrozenia zewnetrzne jak np. zmiany klimatu, pogorszenie jakosci wybranych ele-
mentow $rodowiska (np. zanieczyszczenia), krotko lub dtugookresowe fluktuacje parametréw po-
pulacji — np. liczebnos¢. Kluczowym zagadnieniem jest wigc ocena jakosciowa 1 czasowa zmian
jakie zajdq w ekosystemie po realizacji przewidzianych wskazan gospodarczych. Glownym Zro-
dlem zmian, ktére stanowig o jakosci 1 dostgpnosci siedlisk w ekosystemie lesnym, sa zabiegi go-
spodarcze prowadzace do przeksztalcen struktury drzewostanéw tj.: rebnie, odnowienia i pielegna-
cja. Zabiegi te, majace wprawdzie na celu zachowanie trwalosci lasu 1 zachodzacych w nim proce-
s6éw, stanowia istotng 1 gwaltowna ingerencje, zaburzajaca funkcjonalna i strukturalng sie¢ powia-
zan pomiedzy komponentami ekosystemu. Najbardziej znaczace pod tym wzgledem sa rebnie,
szczegolnie za$ rebnie zupelne. Jednak stosowane obecnie sposoby gospodarowania, uwzglednia-
jace potrzebg ochrony réznorodnosci biologicznej sprawiaja, ze zmiany te oddziatuja lokalnie a ich
charakter jest odwracalny. Pod tym katem przeanalizowano potencjalny wplyw realizacji Planu
urzadzenia lasu na réznorodnos$¢ na poszczegdlnych jej poziomach organizacii.

Roéznorodno$¢ ekosystemowa (krajobrazowa)

Ekosystem lesny jest najbardziej zlozonym ukladem wsréd ekosysteméw ladowych, za-

réwno pod wzgledem réznorodnosci gatunkow i siedlisk, jak tez zachodzacych w nim proceséw.
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Ich dynamika wplywa na duzy potencjal samoregulacji, a przez to jednoczesnie na stabilnos$¢ bio-
cenoz lesnych.

Rozpatrujac sumaryczne oddzialywanie dziatan przewidzianych w Planie, w skali catego nad-
lesnictwa, nalezy wskazad, ze nie generuja one negatywnego wplywu w dlugiej perspektywie czaso-
wej. Zmianie nie ulegnie powierzchnia ekosystemoéw lesnych a tym samym dostepnych siedlisk.
Okresowe 1 lokalne zmiany wywolane realizacja ci¢¢ poprze rebnie zupelne czy zlozone kompen-
sowane sa sukcesywnym odnowieniem lasu na tych powierzchniach. Zaréwno cigcia jak 1 odno-
wienia realizowane s3 z zastosowaniem wskazowek, ktore maja na celu tagodzenie skutkéw tej
ingerencji. Tworzenie stref ekotonowych, zachowanie czedci drzewostanoéw w postaci biogrup do
naturalnego rozpadu, pozostawianie drzew o wyjatkowych cechach pokroju 1 znaczeniu bioceno-
tycznym przyczyniajg si¢ do ochrony waloréw krajobrazowych i funkcjonalnych. Zapisy Planu nie
przewiduja ingerencji w siedliska nielesne, tym samym sg neutralne dla ekosysteméw i siedlisk nie-
zwigzanych z lasami. Nie powoduja zmian ich powierzchni ani pelnionej funkcji.

Realizacja Planu nie spowoduje zmniejszenia réznorodnosci biologicznej na poziomie krajobrazo-
wym. Przy uwzglednieniu zalecent zawartych w Programie ochrony przyrody oraz modyfikacji spo-
sobu realizacji zadan gospodarczych, lokalnie moze wplynac¢ pozytywnie na zasoby przyrodnicze.
Nawet sztucznie stworzone siedliska powstale na powierzchniach upraw, czy po zrebach okresowo
pozbawione drzewostanu zasiedlane sa przez zespoly gatunkéw, ktore podlegaja procesom natu-
ralnym. Sg to czesto gatunki, ktére w innym przypadku, bez okresowych modyfikacji struktury
drzewostanu, nastonecznienia, wilgotnosci itp. nie mialyby mozliwosci zasiedlenia tych po-
wierzchni. Zmiany spowodowane przez zabiegi gospodarcze sq pewnym nasladowaniem proceséw
naturalnych. Jednak nastepstwo i dynamika stadiéw rozwojowych a tym samym zréznicowanie
1 dostepnosé nowych nisz ekologicznych jest uproszczona w czasie i przestrzeni. Niemniej stwarza
warunki, ktére w ukladach naturalnych réwniez sq wykorzystywane przez okreslone, charaktery-

styczne dla powstajacych siedlisk grupy gatunkéw.

Réznorodnosé gatunkowa

Oceng wplywu projektu Planu na réznorodnosc na poziomie gatunkowym nalezy rozpatry-
waé w kontekscie wplywu na dziko wystepujace gatunki grzybéw, roélin i zwierzat oraz na zrézni-
cowanie gatunkowe drzewostanéw. Oczywiste jest wzajemne powiazanie 1 oddzialywanie pomie-
dzy ksztaltowaniem struktury gatunkowej drzewostanéw a bogactwem gatunkowym i funkcjono-
waniem siedlisk przyrodniczych oraz zespoléw fauny i flory.

Jednym z kluczowych elementéw Planu urzadzenia lasu sa proponowane typy drzewostanow
(TD) i sktady gatunkowe upraw. Na terenie Nadlesnictwa Ciechanow zalecenia te sporzadzone sa
w oparciu o wyniki prac glebowo-siedliskowych (2012 r.). Zawarta w Planie tabela dla kazdego typu
siedliskowego lasu okresla optymalny TD (lub kilka TD) oraz proponowane sklady odnowien
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z okresleniem przedziatu procentowego udziatu kazdego gatunku. W skladach gatunkowych od-
nowien uwzgledniono wigkszo$¢ lasotworczych gatunkéw drzew lesnych, wystepujacych naturalnie
na obszarze Nadles$nictwa. Kierujac si¢ nie tylko potrzebami gospodarczymi (mozliwoscig produk-
cji drewna) ale réwniez wymogiem zapewnienia réznorodnosci, zakres stosowanych gatunkéw jest
dostosowany do naturalnych wiasciwosci siedlisk le§nych a pula gatunkéw jest szersza niz wynika-
toby to z potrzeb jedynie produkcyjnych. W projekcie planu zaleca si¢ takze pozostawianie poja-
wiajacych si¢ spontanicznie rzadkich i cennych gatunkéw stanowiacych domieszke w drzewostanie
lub wystepujace jako pojedyncze okazy. Drzewa 1 krzewy czesto uwazane za niepozadane z punktu
widzenia gospodarki, wyrdzniajace si¢ np. nietypowym pokrojem, stanowig wazny element siedli-
skotworczy dla wielu grup organizmoéw. Sa to takze drzewa najlepiej przystosowane do lokalnych
warunkow, o duzej zywotnosci i zdolnosciach adaptacyjnych. Stanowia rezerwuar genotypow dla

ochrony réznorodnosci genetycznej.

W odniesieniu do réznorodnosci gatunkowej zwierzat, zasiedlajacych teren objety Planem,
jednoznaczna ocena wplywu jego ustalen na poszczegdlne gatunki nie jest mozliwa. Decyduje
o tym wielkos§¢ obszaru, brak informacji o szczegétowym rozmieszczeniu zasiedlajacych go gatun-
kow oraz ztozonosc¢ zaleznodci 1 skutkéw realizacji poszczegdlnych zabiegow na wybrane gatunki
lub ich grupy. Zaleznie od miejsca realizacji, charakteru 1 skali, wybrane dzialania, moga wplywac
negatywnie na wybrany gatunek przy jednoczesnym oddzialywaniu pozytywnym lub neutralnym
dla innego gatunku. Ocena ta wymaga podjecia ztozonych, wieloletnich badan naukowych, ktére
znacznie wykraczaja poza ramy niniejszej prognozy. Niemniej istniejace wyniki i publikacje dotych-
czasowych prac pozwalajg na pewne analizy i wnioskowanie co do ocenianego Planu urzadzenia
lasu.

Zroéznicowane preferencie siedliskowe oraz bogactwo gatunkowe ugrupowan ptakéw zasie-
dlajacych lasy, sprawiaja, ze stanowia one grupe kregowcow, ktéra najszybciej reaguje na zmiany
w siedliskach spowodowane realizacja zabiegdw gospodarczych. Z tego powodu wiele badan do-
tyczacych wplywu gospodarki lesnej na réznorodnos¢ gatunkows opiera si¢ na ugrupowaniach
ptakéw. Badania te potwierdzaja przewidywana utrate siedlisk, spowodowana pozyskaniem
drewna, w odniesieniu do gatunkow typowych dla wnetrza lasu, zwlaszcza zwiazanych ze stadiami
dojrzatymi. Z drugiej strony powstajace w wyniku pozyskania zreby 1 gniazda sprzyjaja gatunkom
zwigzanym z wczesnymi stadiami sukcesji (Keller i in. 2003).

Przy braku mozliwosci jednoznacznej oceny dla gatunkéw o zréznicowanych preferencjach siedli-
skowych podejmowane sa proby znalezienia mierzalnych wskaznikéw réznorodnosci biologicznej,
ktora z kolei jest miara skutecznej ochrony siedlisk. Bazujac na danych z Monitoringu Pospolitych
Ptakéw Legowych (jeden z moduléw Pasistwowego Monitoringu Srodowiska) zdefiniowano zbiér
34 gatunkéw ptakow jako wyspecjalizowane gatunki lesne, nastepnie oceniono zmiany wskaznika
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rozpowszechnienia tych gatunkéw na w latach 2000-2010 (Ostasiewicz 1 in. 2011). Wskaznik ten
wykazywal wzrost o 15%, przy czym na obszarach specjalnej ochrony ptakéw wynosit nawet 40%
a poza siecia Natura 2000 pozostawal stabilny. Nie uwzglednial jednak cech drzewostanéw i z za-
tozenia (metodyka MPPL) dotyczyl gatunkéw szeroko rozpowszechnionych o wysokiej tolerancji
srodowiskowej.

W latach 2016-2018 podjeto w Polsce badania majace na celu okreslenia wplywu gospodarki lesnej
na populacje wybranych gatunkéw ptakéw (Neubauer 1 in. 2018). Na podstawie wynikow z trzech
lat badan na 300 powierzchniach prébnych (ok. 54% stanowily powierzchnie z zabiegami pozy-
skania drewna) przeanalizowano zalezno$ci pomiedzy liczebnoscia pospolitych gatunkéw ptakdw
lesnych a intensywnoscig zabiegéw pozyskania drewna. Obserwowane reakcje byly zréznicowane
w zalezno$ci od gatunku ptaka i typu zabiegu gospodarczego. W zespole 46 gatunkéw ptakdw
zwigzanych ze §rodowiskiem lesnym dla 9-10 gatunkéw odnotowano istotne spadki liczebnosci
powiazane z cigciami przygodnymi (r¢bne i trzebieze) oraz trzebiezami péznymi. W przypadku cigé
rebnych spadek liczebnosci dotyczyl 15 gatunkéw dla rebni I, 14 gatunkéw dla rebni I i 1T oraz
8 gatunkow dla rebni IV. Istotny wzrost liczebnosci dotyczyt 1 gatunku w przypadku cigé przygod-
nych i trzebiezy wczesnej i 3 gatunkéw w przypadku trzebiezy poéznej. Ciecia rebne skutkowaly
wzrostem liczebnodci 6, 3, 1 1 3 gatunkéw odpowiednio dla typow rebni I, I, III 1 IV. Istotnym
czynnikiem wplywajacym na liczebnos¢ ptakéw byla intensywno$¢ zabiegu a nie sposob pozyska-
nia i jego charakter przestrzenny tj. rebnia zupetna czy rebnia gniazdowa.

Omawiany wplyw zabiegéw gospodarczych na ptaki byl réwniez przedmiotem badan realizowa-
nych na mniejsza skal¢ w borach sosnowych w latach 2004-2006 (Peptowska-Marczak 2011). Po-
réwnania ugrupowan ptakéw w rejonie wykonanych rebni gniazdowych, smugowych ina po-
wierzchni kontrolnej, wykazaly pozytywny wplyw rebni ztozonych na urozmaicenie struktury sie-
dlisk, bazy pokarmowej i zmiang struktury gatunkowej ptakéw zasiedlajacych powierzchnie objete
zabiegiem i1 w jego sasiedztwie. Usunigcie drzew skutkuje zmiana naslonecznienia, ktéra z kolei
determinuje pojawienie nowych gatunkéw roslin 1 zwierzat, w tym bezkregowcow, ktore stanowia
baze pokarmowsq ptakéw lesnych. Powstaly efekt styku na granicy lasu i rebni stwarza dogodne
siedliska dla gatunkéw zwigzanych z ekotonem.

Opisywane zjawiska maja charakter dynamiczny, zalezne sa od lokalnych uwarunkowan i zmieniaja
si¢ w czasie wraz z rozwojem poszczegolnych pigter roslinnosci. Jak wspomniano wczesniej jed-
noznaczny wplyw projektowanych zabiegéw na ugrupowanie ptakéw a tym bardziej na poszcze-
goblne gatunki nie jest mozliwy bez dlugoterminowych badan w konkretnych lokalizacjach, ktére
uwzglednialyby szereg czynnikéw niezaleznych od zabiegéw gospodarczych jak np. fluktuacje
w obrebie gatunkéw, zmiany klimatu itp.

Wobec powyzszego wnioskowanie co do wplywu na realizacji Planu na urzadzenia lasu powinno
oplera¢ si¢ w duzej mierze na zmianach dlugoterminowych, ktére moze on generowac
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w §rodowisku. Na puli réznorodnych siedlisk dostepnych dla grup lub poszczegoélnych gatunkow.
Gospodarka lesna opiera si¢ m.in. na zalozeniu statej dostepnosci powierzchni drzewostanow
w réznych klasach wieku, co powinno tym samym warunkowac stalq dostepnos¢ siedlisk dla orga-
nizméw zwigzanych z poszczegdlnymi stadiami. Tezg t¢ potwierdzily badania w borach pétnocnej
Szwecji (Edenius 1 Elmberg 1996). Wykazano niewielki, negatywny wplyw zabiegéw gospodar-
czych na ptaki, gdzie powierzchnie realizowanych zabiegdw stanowia znacznie mniejsza cz¢$¢ du-
zych kompleksow lesnych.
Przedstawiona w rozdziale 4.1.6. analiza prognozowanych zmian w strukturze i powierzchni drze-
wostanow w skutek realizacji Planu, pozwala wnioskowac, ze nie nastapi uszczuplenie dostepnosci
siedlisk we wszystkich stadiach rozwoju lasu. W tym aspekcie analizowany projekt PUL nie wplynie
negatywnie na réznorodnos$¢ gatunkowa. Istniejg natomiast obszary, w ktorych ukierunkowane
dzialanie moze przyczynic si¢ do dalszej poprawy warunkow siedliskowych, tworzenia nowych nisz
ckologicznych i stymulowania szeregu naturalnych proceséw dynamicznych sprzyjajacych zwigk-
szaniu i ochronie bioréznorodnosci. Jednym z kluczowych jest zwigkszenie zasobéw martwego
drewna.
Wyniki uzyskane na powierzchniach prébnych, §rednio 2 m’/ha plasuja Nadlesnictwo Ciechanéw
znacznie ponizej $rednich warto$ci podawanych dla laséw uzytkowanych gospodarczo w Polsce,
ktére wynosza ponad 10 m*/ha (WISL 2018). Zasoby te s nieznacznie wyzsze w siedliskach wil-
gotnych, gdzie tempo wydzielania martwych drzew jest wyzsze a procesy rozkladu wolniejsze.
W siedliskach olséw jesionowych ilo§é martwego drewna osiaga najwyzsza ok. 4,7m’/ha.
Mozna prognozowac, ze przy prowadzonym sposobie gospodarowania, pozostawieniu cz¢sci drze-
wostanow bez zabiegdw oraz stosowaniu zalecent zawartych w Programie Ochrony Przyrody, ilo$¢
martwego drewna bedzie wzrastac. Biorac pod uwagg, ze ok. 50% réznorodnosci biologicznej lasu
zwigzana jest z martwym drewnem, realizacja PUL bedzie miala pozytywny, dlugoterminowy
wplyw na zespoly organizméw jak tez na stan zachowania siedlisk.

Generalnie podkresli¢ nalezy, iz przedstawiane zalecenia i sposoby ograniczania negatywnego
wplywu maja na celu umozliwienie zachowania szerokiego spektrum gatunkéw w zakresie odpo-
wiadajacym poszczegdlnym, réznorodnym ekosystemom 1 przy ich zastosowaniu przewidywane

jest zachowanie réznorodnosci gatunkowej organizmoéw wilasciwych tym ekosystemom.

Roéznorodnos¢ genetyczna

Projekt Planu nie zawiera elementow, ktére moga wplywac na zmniejszenie puli genowej
w obrebie gatunkéw. Projektowane zabiegi dotycza gléwnie pozyskiwania drewna i odnawiania
lasu oraz wykonywania cig¢ pielegnacyjnych. Zabiegi pielegnaciji polegaja na usuwaniu niektérych
drzew, zazwyczaj gorszych jako$ciowo, czyli o ,,gorszych” z punktu widzenia hodowli lasu cechach
uzytkowych. Aby nie nastapil w puli genowej ubytek alleli genow ,,niekorzystnych” dla gospodarki
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lesnej (co moze przyczynic si¢ do oslabienia mozliwosci reakcji na pojawiajace si¢ zmiany i oddzia-
tywania $rodowiskowe) w Programie ochrony przyrody zalecono zachowanie w drzewostanie
wszelkich domieszek, zaréwno drzew jak i krzewow, zgodnych z typem siedliskowym lasu i warun-
kami klimatycznymi nie uwzglednionymi w sktadach gatunkowych upraw, a wigc pojawiajacymi si¢
naturalnie. Zalecono takze, aby pozostawia¢ w drzewostanach pewna liczbe osobnikéw drzew
o ciekawych, nietypowych ksztaltach, cechach wzrostu. Moga to by¢ takze drzewa zazwyczaj trak-
towane jako ,,szkodliwe” w gospodarce lesnej, a wigc przestoje, rozpieracze, ,,dwojki” itp. Sprzyja
to zachowaniu szerokiej puli genowe;.

W zakresie selekcji nasiennej i produkcji sadzonek nalezy jednak podkredli¢, ze projekt Planu
nie jest dokumentem, ktéry ustala 1 definiuje te zadania. Selekcja nasienna nie jest elementem sta-
nowionym w planach urzadzenia lasu, a wynika z innych przepiséw prawa krajowego (ustawa z dnia
7 czerwea 2001 1. o lesnym materiale rozmnozeniowym, rozporzadzenia wykonawcze Ministra Sro-
dowiska), wigc nie moze by¢ oceniana, jako element projektu Planu. W projekcie Planu zwraca si¢
uwage na potrzebe wykorzystywania w jak najwigkszym stopniu materialu odnowieniowego z mak-
symalnie duzej liczby osobnikéw oraz z réznych obszarow nadlesnictwa. Zaleca si¢ réwniez mak-

symalne wykorzystywanie odnowien naturalnych.

5.2.4. Oddziatywanie projektu Planu na znane stanowiska chronionych ga-

tunkow roslin.

Na terenie nadlesnictwa wykazano wystepowanie 12 gatunkéw chronionych roélin. Ponizej przed-
stawiono strukture zabiegdw gospodarczych w miejscach wystgpowania chronionych gatunkéw
wraz z oceng ich wplywu i sposobami ograniczania potencjalnego wplywu negatywnego. Dotycza
one wykonywania dziatan gospodarczych wraz z ich modyfikacja pod katem ochrony gatunkéow

1 zostaly zawarte rowniez w Programie ochrony przyrody.
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Tab. 17. Przewidywane oddzialywanie projektu Planu na znane stanowiska chronionych gatunkéw roslin oraz sposoby ograniczania negatywnego wplywu.

‘| Liczba sta-
Statys | O80Ina Rodzaj nowisk obje- Ocena Dziatania ograniczajgce Zbiorcza ocena
Nazwa gatunku h liczba sta- Lokalizacja h 7abi wptywu
R zabiegu yEn Zelalie= zabiegu negatywne oddziatywanie wptywu projektu Planu
giem
Coavssczenia Ochrona stanowisk podczas zabiegdw, zabezpie- |Przy zachowaniu zapisow POP
centuria pospolita o 1 é\;ne 75| 1 N czenie przed zniszczeniem w czasie Scinki i zrywki |wykonanie zabiegdw nie wpty-
(zwyczajna) p . drzew. nie negatywnie na stan zacho-
i trzebieze .
wania gatunku.
Realizacja Pl i tyni -
kocanki piaskowe Cz 1 Brak zabiegu 51j 1 0 Nie przewiduje sie — brak zabiegow. ed |zaga anunie wplynie ne
gatywnie na gatunek.
Ochrona gatunku podczas prac lesnych. Zabezpie-|Przy zachowaniu zapiséw POP
Czyszczenia czenie stanowisk przez zniszczeniem podczas wykonanie zabiegdw nie wpty-
Kruszeavk pdine 409m 1 N Scinki i zrywki drzew, pozostawienie kep drzewo- |nie negatywnie na stan zacho-
y‘ Cz 2 i trzebieze stanu wokdt miejsc wystepowania najwiekszych  [wania gatunku.
szerokolistny ;
ptatow.
. Realizacja Pl i tyni -
Brak zabiegu 60g 1 0 Nie przewiduje sie — brak zabiegdw. ed |zaga anunie wpiynie ne
gatywnie na gatunek.
kukutka (st k ) Realizacja Pl i tyni -
u u‘ 3 (storezyk) Cz 2 Brak zabiegu 2523, 252b 2 0 Nie przewiduje sie — brak zabiegdw. ea |zaga anunie wplynie ne
plamista gatywnie na gatunek.
Realizacja Pl i tyni -
lilia ztotogtow S 2 Brak zabiegu 333, 97c 2 0 Nie przewiduje sie — brak zabiegdw. ea |zaga anunie wpiynie ne
gatywnie na gatunek.
) Ochrona stanowisk podczas zabiegéw, zabezpie- |Przy zachowaniu zapiséw POP
Czyszczenia . ) . . . PR
Sine 124a, 1433, 3 N czenie przed zniszczeniem. Pozostawienie strefy |wykonanie zabiegdw nie wpty-
naparstnica s 4 iptrzebieie 158a 25 m wokot stanowisk gatunku. Chroni¢ przed nie negatywnie na stan zacho-
zwyczajna nadmiernym zacienieniem. wania gatunku.
Realizacja Pl i tyni -
Brak zabiegu 97c 1 0 Nie przewiduje sie — brak zabiegdw. ea |zaga anunie wpiynie ne
gatywnie na gatunek.
Cavszczenia Ochrona stanowisk podczas zabiegdw, ochronai |ochrona stanowisk, pozostawia-
y odtwarzanie zasobédw martwego drewna, pozo- |nie biogrup i przestojéw z udzia-
ozorek debowy Cz 1 pdine 163c 1 N o )
. . stawianie drzew biocenotycznych tem deba na nastepne pokole-
i trzebieze )
nie drzewostanu
. Realizacja Pl i tyni -
sasanka tgkowa S(2) 1 Brak zabiegu 549a 1 0 Nie przewiduje sie — brak zabiegdw. ea |zaga anunie wplynie ne
gatywnie na gatunek.
k ) Realizacja Pl i tyni -
wgwrzyne Cz 1 Brak zabiegu 263b 1 0 Nie przewiduje sie — brak zabiegdw. ea |zaga anunie wplynie ne
wilczetyko gatywnie na gatunek.
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Ochrona gatunku podczas prac lesnych. Zabezpie-|Gatunek preferuje miejsca prze-

Czyszczenia czenie stanowisk przez zniszczeniem podczas Swietlone, odstoniete. Zagrazac

pdzne 269m, 367a Scinki i zrywki drzew, pozostawienie kep drzewo- |moze mu wiec tylko bezposred-

i trzebieze stanu wokdét miejsc wystepowania najwiekszych  |nie zniszczenia, natomiast od-
widlicz (widtak) o ptatow. stoniecie w wyniku prowadzo-
sptaszczony nych cie¢ bedzie oddziatywaé

pozytywnie. Wykonanie zabie-

Brak zabiegu 352a Nie przewiduje sie — brak zabiegéw. géw gospodarczych nie wptynie

negatywnie na stan gatunku,
przy zachowaniu wskazan POP.
Ochrona stanowisk podczas zabiegdw, zabezpie- |Gatunek preferuje miejsca prze-
czenie przed zniszczeniem w czasie Scinki i zrywki |Swietlone, odstoniete. Zagrazac
drzew moze mu wiec tylko bezposred-
nie zniszczenie, natomiast od-
) s stoniecie w wyniku prowadzo-
widtak gozdzisty Cz Rblll 569h nych cie¢ bedzie oddziatywac
pozytywnie. Wykonanie zabie-
géw gospodarczych nie wptynie
negatywnie na stan gatunku,
przy zachowaniu wskazan POP.
Ochrona gatunku podczas prac lesnych. Zabezpie-|Gatunek licznie wystepujacy. Za-
czenie stanowisk przez zniszczeniem podczas graza¢ moze mu wiec tylko bez-
Scinki i zrywki drzew, pozostawienie kep drzewo- |posrednie zniszczenie lub dra-
widfak jatowcowaty s RbIII 124b stany wokdt miejsc wystepowania najwiekszych styczna zmiana warun-kc')w s‘ie—
pfatow. dliskowych. Wykonanie zabie-
gbw gospodarczych nie wptynie
negatywnie na stan gatunku,
przy zachowaniu wskazan POP.

Cayszczenia Ochrona stanowisk podczas zabiegdw, zabezpie- |Przy zachowaniu zapiséw POP
wroniec widlasty s péine 399p czenie przed zniszczeniem w czasie $cinki i zrywki |wykonanie zabiegdw nie wpty-
(w.wroniec) ) . drzew nie negatywnie na stan zacho-

i trzebieze .

wania gatunku.

Cayszczenia Ochrona stanowisk, pozostawianie biogrup drzew |Przy zachowaniu zapiséw POP
zagiew wielogtowa o na nastepne pokolenie drzewostanu wykonanie zabiegdw nie wpty-
(okdtkowa) ApozneA . 148g nie negatywnie na stan zacho-

i trzebieze .

wania gatunku.

Prognozowany wplyw zabiegdw:
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P — oddzialywanie pozytywne
O — brak oddzialywania
N — oddzialywanie nieznacznie negatywne (krétkotrwale)

NN - oddziatywanie znaczaco negatywne (dlugotrwale)

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze przy zastosowaniu proponowanych sposobéw ograniczania negatywnego wplywu, projekt Planu urzadzenia lasu

dla Nadle$nictwa Ciechanéw na lata 2024 - 2033 nie bedzie powodowal istotnie negatywnych oddziatywan na znane stanowiska gatunkéw chronionych roélin.
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5.2.5. Oddziatywanie projektu Planu na siedliska chronionych gatunkéow
zwierzat
W odniesieniu do znanych stanowisk chronionych gatunkéw zwierzat, na terenie nadlesnic-

twa ochrong strefowsg objete jest 5 stanowisk ptakow.

Faczna powierzchnia stref ochrony wynosi ponad 232 ha, (strefy caloroczne 41 ha i okre-

sowe — 191 ha). Nie zaplanowano zadnych zabiegdw w strefie bielika jak tez zadnych cig¢ rebnych

w strefach calorocznych. Na wykresie ponizej przedstawiono udzial powierzchniowy paséw zre-

bowych oraz rodzaj r¢bni zaprojektowanej w strefach ochrony cz¢$ciowej. Rzeczywista powierzch-
nia planowanych zabiegdw jest mniejsza z uwagi na fakt, ze czes¢ z nich stanowi kontynuacje rebni
ztozonych z poprzedniego PUL lub pierwszy etap rebni III b. Oznacza to, ze faktyczna powierzch-

nia zabiegu moze stanowi¢ ok. 30 lub 70% powierzchni pasa zr¢bowego.

Rbll Rblil

Rb |
5% \% \ 5%
|

~— Brak zabiegu 44%

Czyszczenia péznei

trzebieze 42%
Pielegnacje i / \
czyszczenia

wczesne
1%

Odnowienia i zalesienia

Ryc. 25. Rodzaj rebni i powierzchnia paséw zrebowych zaprojektowanych w strefach ochrony
okresowe;.
Ocena potencjalnego wplywu PUL na siedliska gatunkow ,,strefowych” ogranicza si¢ gléwnie do
oceny stanu zachowania znanych, chronionych stanowisk legowych. Wylaczenie z wszelkich zabie-
gow stref calorocznych pozwala zalozy¢, Ze miejsca te pozostana we wiasciwym stanie ochrony
oraz pozostanie zabezpieczona pula dostepnych drzew gniazdowych. Jak wskazano w opracowaniu
,Materialy do wyznaczania stanu zachowania siedlisk ptasich [...]” (Zawadzka iin. 2013)
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w przypadku bielika, drzewa gniazdowe powinny rosnac¢ w luznym zwarciu, co zapewnia swobodny
dolot ptakéw. Miejsca gniazdowe czesto znajdujg si¢ w poblizu mtodnikéw 1 upraw - w drzewosta-

nach uzytkowanych rebnia gniazdowa.

W _ramach ochrony i zabezpieczenia miejsc legowych, w Programie ochrony przyrody wskazano
koniecznos$¢ uzgadniania wszelkich zabiegdw w strefach ochrony okresowej z Regionalnym Dy-

rektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie. W przypadku stosowania rebni gniazdowych w tery-

toriach bielika jako pozytywne wskazanie dla ochrony nalezy przyjaé, koniecznosé¢ poprzedzenia
cie¢ uprzatajacych lustracja powierzchni miedzygniazdowych pod katem obecnosci gniazd.
Wskazane w Programie ochrony przyrody zalecenia dotyczace pozostawiania drzew cennych, bio-
cenotycznych, o okazalych rozmiarach, rozpieraczy debowych, sosen o roztozystych koronach,
przyczyni si¢ do zwickszenia liczby potencjalnych drzew gniazdowych.

Przy wiasciwie prowadzonej ochronie strefowej miejsc gniazdowania, wigksza wage dla zachowania
populacji bielika i bociana czarnego ma dostepnosc i jako$¢ zerowisk. Sa to tereny otwarte, przyle-
gajace do lasow akweny wodne, doliny rzeczne oraz rozleglte Iaki, zwlaszcza uzytkowane eksten-
sywnie. Uwzgledniajac wymagania tych gatunkéw, mozna stwierdzi¢, ze zaplanowane dzialania
z zakresu gospodarki lesnej nie wplyna negatywnie na te siedliska.

Dla terenu calego nadlesnictwa brak jest kompleksowych badan i inwentaryzacji faunistycz-
nych uwzgledniajacych poszczegdlne grupy zwierzat. Fragmentaryczne dane pochodza z doku-
mentacji obszaru Natura 2000, danych literaturowych, z dokumentéw planistycznych, danych
z monitoringu $rodowiska i1 otwartych baz internetowych jak ormztho.pl czy atlas ssakdw polski.

Wobec braku szczegdétowych danych, dotyczacych rozmieszczenia 1 liczebnosci gatunkow
zwierzat uzasadniona jest analiza oddziatywania i skutkéw realizacji Planu w odniesieniu do siedlisk
wystegpowania poszczegolnych gatunkéw lub ich grup. Jest to szczegdlnie uzasadnione w odniesie-
niu do gatunkdw, ktore sa liczne i szeroko rozpowszechnione.

W zwiazku z tym postuzono si¢ analizg siedliskows wyrdzniajac podstawowe typy siedlisk,
bedace potencjalnym obszarem bytowania réznych gatunkéw. W przypadku taksondéw o szerokich
amplitudach ekologicznych (np. wiele ptakow jak: dzieciol duzy, bogatka, zigba) podziat taki ma
znaczenie drugorzedne, poniewaz gatunki te mogg zasiedla¢ rézne biotopy. W przypadku jednak
gatunkow, ktére cechuja si¢ bardziej zaznaczona wybidrczoscig siedliskowa, jest on uzasadniony.
Podejscie takie zostato dopuszczone w ,,Ramowych wytycznych w sprawie zakresu i stopnia szcze-
golowosci prognozy oddzialywania na $rodowisko planu urzadzenia lasu z dnia 18 sierpnia
2011 r.”, ktére zostaly wprowadzone do stosowania przez Ministra Srodowiska w dniu 28 sierpnia

2013 1. (aktualizacja).
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Siedliska le$ne

Na terenie Nadles$nictwa Ciechanéw dominuja drzewostany iglaste, stanowiace ponad 62%.
Drzewostany iglaste, pomimo swojej niskiej zyznosci, sq miejscem wystepowania wielu rzadkich,
chronionych i interesujacych gatunkéw. Czgsto sa to gatunki wymagajace dostepu znacznych ilosci
swiatla, stad tez typowa gospodarka lesna prowadzona w borach iglastych, przy zalozeniu ochrony
poszczegdlnych stanowisk, ma zasadniczo korzystny wplyw na zachowanie odpowiednich warun-
kow dla ich wystgpowania. Wsrod ptakow znajduje si¢ wiele gatunkow wykorzystujacych taki wia-
$nie biotop. Wymieni¢ tu mozna: krogulca, uszatke, paszkota, pokrzywnice, pleszke, mysikrolika,
czubatke, sosnowke, czyza czy gila. Z kolei takie gatunki jak lerka, lelek czy gasiorek sa uznawane
jako zwiazane z obszarami réznorodnych zakiécen, ksztaltujacych otwarte Srodowiska przez nie
zasiedlane, ktére moga by¢ zaréwno pochodzenia naturalnego, jak i antropogenicznego. Gospo-
darka zr¢bowa, imitujac powstawanie tego rodzaju srodowisk, zapewnia wystgpowanie tych gatun-
kow w lasach. Z analizy struktury zabiegdw gospodarczych w lasach iglastych wynika, iz co do
zasady nie beda one wywieraly negatywnego wplywu na mozliwosci wystepowania gatunkéw zwia-
zanych z tym typem siedliska lesnego. Zaprojektowane w Planie trzebieze beda powodowaly
zmniejszenie zwarcia drzewostanu, a co za tym idzie poprawe warunkéw §wietlnych i termicznych
dla wielu gatunkéw. Ciecia pielegnacyjne z zalozenia nie przeksztalca Srodowiska w taki sposob,
ktory powodowalby definitywne ustapienie jakich$ gatunkow, cho¢ przejsciowo (podczas prowa-
dzenia zabiegu) moze dochodzi¢ do ich wycofania si¢ z danej powierzchni. Zastosowanie wskazan
Programu ochrony przyrody pozwoli zniwelowa¢ te oddzialywania.

Cigcia rebne w sposob najbardziej znaczacy modyfikuja strukture przestrzenng boréw. W odnie-
sieniu do wielu gatunkéw (np. tych zwiazanych z dojrzalymi drzewostanami), wykonanie cig¢ reb-
nych pociagnie za soba ich ustapienie z danej powierzchni i koniecznos¢ poszukiwania alternatyw-
nych siedlisk. W stosunku do gatunkéw mobilnych sytuacja taka nie musi oznaczac znaczaco ne-
gatywnego oddzialywania, o ile w skali obiektu zostana utrzymanie okreslone srodowiska (zwlasz-
cza starodrzewy). W przypadku natomiast gatunkéw mato mobilnych (np. owady saproksyliczne,
grzyby saprotroficzne) oraz w warunkach rozczlonkowania komplekséw lesnych, dodatkowego
znaczenia nabiera pozostawianie kep starodrzewu oraz martwych i zamierajacych drzew. Ma to
takze znaczenie dla zachowania miejsc wystepowania ssakow (zwlaszcza nietoperzy). Na uwage
zastuguje fakt, ze na ponad 39% powierzchni drzewostanéw nie zaplanowano zadnych zabiegéw,
co zapewni swoiste refugia dla cennych gatunkéw zwigzanych z tym typem $rodowiska lesnego.
Jak wskazano w rozdziale dotyczacym oddzialywania Planu na réznorodnosé gatunkowsg w ocenie

ostatecznego charakteru i skali wplywu realizowanych dziatan decydujace znaczenie moze miec nie
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rozmiar zaplanowanych zabiegdw gospodarczych a wielkos¢ i dostepnos¢ komplekséw lesnych,
ktére stanowi¢ beda rezerwuar alternatywnych siedlisk zastgpczych i suboptymalnych.

W ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska realizowane sa badania zmian wskaznika
liczebnosci pospolitych ptakéw lesnych, ktory jest jednym z oficjalnie stosowanych wskaznikow
stanu §rodowiska w Unii Europejskiej. W Polsce wskaznik ten opiera si¢ na indeksie liczebnosci 34
gatunkow: raniuszek, §wiergotek drzewny, pelzacz ogrodowy, pelzacz lesny, grubodzidb, siniak,
dzigciol duzy, dzigciol czarny, rudzik, muchotéwka zatobna, muchotéwka mata, zigba, séjka, czu-
batka, lerka, bogatka, sosnéwka, pleszka, pierwiosnek, swistunka lesna, piecuszek, czarnoglowka,
sikora uboga, pokrzywnica, gil, zniczek, mysikrolik, kowalik, czyz, kapturka, strzyzyk, kos, §piewak
1 paszkot. Wskaznik ten, jakkolwiek w ostatnich latach ustabilizowany, od poczatku badan w 2000

roku wykazuje wyrazny wzrost.

Ryc. 26. Indeks liczebnosci pospolitych ptakow lesnych (FoBI).
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(monitoringptakow.gios.gov.pl/lasy-zadrzewienia.html, dostep: 1.02.2022)

Siedliska otwarte

Struktura przestrzenna i udzial ubogich siedlisk lesnych sprawiaja, ze o bogactwie przyrod-
niczym Nadlesnictwa Ciechanéw w znacznej mierze decydujg ekosystemy terenéw otwartych, tak,
pastwisk, muraw a takze gruntéw ornych. Stanowia one miejsca wystegpowania bogatego zespotu

ptakow. Zachowanie tych siedlisk wazne jest takze dla gatunkéw dwusrodowiskowych,
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przystepujacych do rozrodu na obszarach lesnych, a zerujacych na terenach otwartych jak np. bo-
cian czarny, a takze dla plazéw i gadow. Specyfika dziatan przewidzianych w Planie sprawia, ze
jego realizacja nie generuje zagrozenia dla terenéw otwartych i zwiazanych z nimi biotopéw. Jedy-
nym, potencjalnym oddzialywaniem wynikajacym z gospodarki lesnej moze by¢ utrata siedlisk w
skutek zalesiania terenéw otwartych. Przedmiotowy Plan nie uwzglednia takich dziatan.

Odrebna, istotng dla ksztaltowania bioréznorodnosci, stanowia gatunki zwierzat zwiazane
ze strefa ekotonu. Efekt styku i przenikania si¢ wielu srodowisk warunkuje powstawanie, specy-
ficznych warunkéw pozwalajacych na bytowanie gatunkéw niespotykanych w graniczacych ze soba
srodowiskach. Czesto sa to gatunki gniazdujace na obrzezach obszaréw lesnych, a Zerujace na te-
renach otwartych. Strefa styku moze by¢ takze wykorzystywana jako schronienie lub czatownie
(ptaki szponiaste, sowy). W strefie tej mozna spotkac takie charakterystyczne dla niej gatunki jak
ortolan, jarze¢batka, gasiorek, makolagwa, kulczyk czy dzwoniec. Kompleksy lesne nadlesnictwa,
charakteryzujq si¢, duzym udzialem powierzchni styku drzewostanow z innymi rodzajami gruntéw
(powierzchnie otwarte) w stosunku do powierzchni wnetrza drzewostanow. Sprawia to, ze istotny
udzial maja w nadlesnictwie wlasnie strefy ekotonu. W programie ochrony przyrody szczegdtowo
omoéwiono sposoby ksztaltowania stref ekotonowych. Kierowanie si¢ okreslonymi tam zasadami
pozwoli na zachowanie i wzbogacanie tej strefy, a w konsekwencji zabezpieczenie miejsc wystepo-

wania zwiazanych z tym §rodowiskiem gatunkow.

Tab. 18. Zalecenia ochronne majace na celu ograniczenie potencjalnego, negatywnego wplywu
na poszczegodlne gatunki i zespoly zwierzat chronionych.

Sposoby ograniczenia
Srodowisko

Gatunek

wystepowania

negatywnego wptywu
zapisane w planie urza-
dzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Traszka zwyczajna
Triturus vulgaris

Niewielkie ptytkie zbiorniki

wodne.

Ochrona obszarow
podmoktych, zachowa-
nie istniejgcych zbiorni-
kéw wodnych.

Zalecenie pozostawia-
nia 25 m stref ekotono-
wych wokot zbiornikéw
wodnych. W miare
mozliwosci zachowanie
Srédlesnych oczek
wodnych oraz ich od-
twarzanie.

Ropucha szara
Bufo bufo

cieniste wilgotne lasy i za-

rosla na takach, w ogro-
dach i sadach

okres godowy i rozwdéj (do
maja-czerwca) w srodowi-
sku wodnym (stawy, oczka
wodne, starorzecza, rozle-

wiska)

Ochrona obszarow
podmoktych, zachowa-
nie istniejacych zbiorni-
kow wodnych.

Zalecenie pozostawia-
nia 25 m stref ekotono-
wych wokét zbiornikow
wodnych. W miare
mozliwosci zachowanie
srédlesnych oczek
wodnych oraz ich od-
twarzanie.

81




Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie urza-
dzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Rzekotka drzewna
Hyla arborea

Typowo lagdowy ptaz, pro-
wadzacy nadrzewny tryb
zycia. Do wody wchodzi

w okresie godowym i prze-
bywa w niej w czasie roz-
woju larwalnego. Preferuje
nastonecznione zarosla, za-
drzewienia, skraje lasow.

Ochrona obszarow
podmoktych, zachowa-
nie istniejacych zbiorni-
kéw wodnych, zacho-
wanie zadrzewien.

Zalecenie pozostawia-
nia 25 m stref ekotono-
wych wokot zbiornikéw
wodnych. W miare
mozliwosci zachowanie
srédlesnych oczek
wodnych oraz ich od-
twarzanie.

Zaba trawna
Rana temporaria

Poza okresem godowym
prowadzi ladowy tryb zy-
cia. Lubi rozmaite wilgotne
Srodowiska: lasy lisciaste,
zarosla, parki, ogrody.

Ochrona obszaréw
podmoktych, zachowa-
nie istniejacych zbiorni-
kéw wodnych.

Zalecenie pozostawia-
nia 25 m stref ekotono-
wych wokot zbiornikéw
wodnych. W miare
mozliwosci zachowanie
srédlesnych oczek
wodnych oraz ich od-
twarzanie.

Zaba wodna
Rana esculenta

Zamieszkuje rézne typy
zbiornikéw wodnych: ka-
naty, jeziora, rzeki, gli-
nianki, stawy i starorzecza.
Prowadzi ziemno-wodny
tryb zycia. Na ladzie prefe-
ruje tereny otwarte: wil-
gotne okresowo zalewane
taki i pastwiska.

Ochrona obszaréw
podmoktych, zachowa-
nie istniejgcych zbiorni-
kéw wodnych.

Zalecenie pozostawia-
nia 25 m stref ekotono-
wych wokot zbiornikéw
wodnych. W miare
mozliwosci zachowania
bagien i obszarow pod-
moktych, srodlesnych
oczek wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Zaba jeziorkowa
Rana lessonae

Wiekszg czes¢ aktywnego
zycia spedza w wodzie lub
na brzegu zbiornika. Po
okresie godowym oddala
sie od zbiornika, a pod ko-
niec lata wedruje w poszu-
kiwaniu zimowisk na la-
dzie.

Ochrona i zachowanie
zbiornikéw wodnych.

Zalecenie pozostawia-
nia 25 m stref ekotono-
wych wokét zbiornikéw
wodnych. Ochrona i
odtwarzanie $rodle-
$nych oczek wodnych.

Zaba moczarowa
Rana arvalis

Zajmuje tereny otwarte:
taki, torfowiska, tereny
podmokte, skraje lasdw.
Prowadzi lgdowy tryb zy-
cia. W wodzie przebywa
w okresie godowym oraz
w czasie rozwoju larwal-
nego.

Ochrona obszaréw
podmoktych, zachowa-
nie istniejacych zbiorni-
kéw wodnych.

Zalecenie pozostawia-
nia 25 m stref ekotono-
wych wokét zbiornikdw
wodnych. W miare
mozliwosci zachowania
bagien i obszarow pod-
moktych, $rédlesnych
oczek wodnych oraz ich
odtwarzanie.

Jaszczurka zyworodna
Lacerta vivipara

Zajmuje rézne srodowiska
0 znacznej wilgotnosci
(brzegi zbiornikéw wod-
nych torfowiska, las i jego
obrzeza, zarosla, podmokte
taki)

Ochrona obszaréw
podmoktych, zachowa-
nie istniejacych zbiorni-
kéw wodnych. Ochrona
gatunkowa.

W miare mozliwosci za-
leca sie zachowanie ba-
gien i obszarow pod-
moktych oraz srodle-
$nych oczek wodnych

i Srodlesnych tak.
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie urza-
dzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Jaszczurka zwinka
Lacerta agilis

Gatunek cieptolubny. Za-
siedla roznorodne tereny
otwarte o znacznym nasto-
necznieniu: pola, taki,
wrzosowiska, srodlesne
polany, skraje drog,
ogrody.

Ochrona gatunkowa.

Brak zagrozen w wy-
niku realizacji zaprojek-
towanych dziatan go-
spodarczych.

Padalec Zasiedla tereny lesne Ochrona gatunkowa. Brak zagrozen w wy-

Angius fragilis o stale utrzymujgce;j sie niku realizacji zaprojek-
lekkiej wilgotnosci podtoza, towanych dziatan go-
obrzeza tgk i pastwisk. spodarczych.

Zaskroniec W czasie okresu wegeta- Ochrona gatunkowa. Brak zagrozen w wy-

Natrix natrix

cyjnego przebywa w po-
blizu zbiornikéw wodnych.
Dopiero jesienig szuka bar-
dziej suchych obszaréw na
zimowisko (nory gryzoni,
pryzmy kompostowe, wy-
kroty).

niku realizacji zaprojek-
towanych dziatan go-
spodarczych.

Zmija zygzakowata
Vipera natrix

Gatunek cieptolubny, wy-
stepuje w réznych srodo-
wiskach: pola uprawne,
lasy, torfowiska, sgsiedz-
two zbiornikéw wodnych.

Ochrona gatunkowa.

Brak zagrozen w wy-
niku realizacji zaprojek-
towanych dziatan go-
spodarczych.

Gatunki ptakow Scisle
zwigzane z biotopami le-
$nymi, m.in.

raniuszek, Swiergotek
drzewny, petzacz ogro-
dowy, petzacz lesny, gru-
bodzidb, siniak, dzieciot
duzy, dzieciot czarny, ru-
dzik, muchotowka zatobna,
muchotowka mata, zieba,
séjka, czubatka, lerka, bo-
gatka, sosnowka, pleszka,
pierwiosnek, $wistunka le-
$na, piecuszek, czarno-
gtéwka, sikora uboga, po-
krzywnica, gil, zniczek, my-
sikrolik, kowalik, czyz, kap-
turka, strzyzyk, kos, spie-
wak i paszkot

Pospolite gatunki o szero-
kim spektrum preferencji
siedliskowych

W zatozeniach planu
urzadzenia lasu znaj-
duje sie dazenie

do utrzymania trwato-
Sci laséw. Istnienie lasu
jest podstawowym wa-
runkiem przetrwania
gatunkdéw z nim zwigza-
nych. Ponadto w PUL
przewidziano szereg
dziatarh majacych na
celu ochrone ptakéw:
zachowanie drzew
dziuplastych, pozosta-
wianie biogrup, prze-
szukiwanie d-stanéw
przed zabiegami trze-
biezowymi pod katem
zasiedlenia przez ptaki
szponiaste. Zaktadanie
remiz.

Zachowanie drzew
dziuplastych, zachowa-
nie fragmentéw star-
szych drzewostandéw
w formie biogrup, wy-
wieszanie budek lego-
wych.
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie urza-
dzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Gatunki ptakdw zwigzane
z lasem i z réznymi po-
wierzchniami pétotwar-
tymi lub otwartymi m.in.:
trzmielojad, uszatka,
pojdzka, myszotow, dzie-
ciot duzy, dzieciot sredni,
dzieciotek, lelek, turkawka,
kukutka, lerka, swiergotek
drzewny, stowik szary,
pleszka, poklgskwa, kos,
Spiewak, kwiczot, zaga-
niacz, cierniéwka, gajéwka,
piecuszek, mysikrolik, pier-
wiosnek, muchotéwka
szara, muchotéowka za-
tobna, rudzik, raniuszek, si-
korka uboga, modraszka,
bogatka, petzacz ogro-
dowy, petzacz lesny, ggsio-
rek srokosz, wilga, kruk,
szpak, zieba, dzwoniec,
kulczyk, czyz, gil, ortolan,
czeczotka

Nieliczne, $rednioliczne

i liczne gatunki zwigzane
jednoczesnie z lasem oraz
réznego rodzaju po-
wierzchniami otwartymi

i pototwartymi

W zatozeniach planu
urzgdzenia lasu znaj-
duje sie dazenie

do utrzymania trwato-
Sci laséw. Istnienie lasu
jest podstawowym wa-
runkiem przetrwania
gatunkéw z nim zwigza-
nych. Ponadto w PUL
przewidziano szereg
dziatarh majacych na
celu ochrone ptakéw:
zachowanie drzew
dziuplastych, pozosta-
wianie biogrup, prze-
szukiwanie drzewosta-
néw przed zabiegami
trzebiezowymi pod ka-
tem zasiedlenia przez
ptaki szponiaste. Zakta-
danie remiz. Pozosta-
wianie i tworzenie stref
ekotonowych.

Zachowanie drzew
dziuplastych, zachowa-
nie fragmentéw star-
szych drzewostanéw w
formie biogrup, wywie-
szanie budek legowych.

Gatunki ptakéw zwigzane
z powierzchniami poto-
twartymi i otwartymi (nie-
le$ne) m.in.:

btotniak tgkowy, btotniak
stawowy, btotniak zbo-
zowy, bocian biaty, der-
kacz, przepiorka, zuraw,
dudek, kraska grzywacz, je-
rzyk, skowronek, brze-
gdwka, dymowka, ok-
nowka, pliszka siwa, pliszka
26tta, kopciuszek, biato-
rzytka, strumieniowka,
Swierszczak, tozowka,
trzcinniczek, piegza, ggsio-
rek, sroka, potrzos, trzna-
del, kawka, gawron,
wrona, wrobel, mazurek,
makolagwa, szczygiet, po-
trzeszcz.

Nieliczne, Srednioliczne

i liczne gatunki, biotopdéw
otwartych i pototwartych
sgsiadujacych z terenami
lesnymi

Plan urzadzenia lasu
nie uwzglednia zabie-
gbéw gospodarczych

na gruntach nielesnych
(z wyjatkiem zalesien
gruntéw rolnych). Pro-
gram ochrony przyrody
zaleca zachowanie ba-
gien i innych terendw
podmoktych, a takze
zachowanie srodle-
$nych fak i pastwisk.
Pozostawianie i tworze-
nie stref ekotonowych.

W biezgcym 10-leciu na
terenie Nadlesnictwa
Ciechandw nie zapro-
jektowano gruntéw do
zalesienia.
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Gatunek

Srodowisko
wystepowania

Sposoby ograniczenia
negatywnego wptywu
zapisane w planie urza-
dzenia lasu

Uwagi i wnioski do
planu urzadzenia lasu

Gatunki ptakéw wodno-
btotnych m.in.:

tabedz niemy, tabedz krzy-
kliwy, krakwa, ptaskonos,
cyranka, podgorzatka, ga-
got, swistun, rozeniec, per-
kozek, perkoz dwuczuby,
czapla siwa, czapla biata,
bak, kokoszka, sieweczka
rzeczna, siewka ztota,
czajka, kulik wielki, rycyk,
batalion, krwawodzidb, te-
czak, brodziec piskliwy, sa-
motnik, dubelt, kszyk, be-
kasik, Smieszka, mewa
siwa, mewa zéttonoga, ry-
bitwa rzeczna, zimorodek,
trzciniak, rokitniczka, re-
miz, rybitwa biatowasa, ry-
bitwa czarna, zuraw

Gatunki zasiedlajace te-
reny dolin rzecznych, sta-
rorzeczy, podmoktych gk i
bagien

Pozostawianie i tworze-
nie stref ekotonowych
w sgsiedztwie zbiorni-
kéw wodnych. Zacho-
wanie zbiornikow wod-
nych i obszaréw pod-
moktych.

Nie stwierdzono nega-
tywnego wptywu za-
projektowanych w pla-
nie urzadzenia lasu
dziatan gospodarczych.
W PUL obszary wodno-
btotne ujmowane sg
jako tereny objete
ochrong i nie planuje
sie na nich zadnych za-
dan gospodarczych

Gatunki chronionych ssa-
kéw m.in.:

jez europejski, kret, ry-
jéwka aksamitna, ryjowka
malutka, rzesorek rzeczek,
wiewiorka, mysz zaro-
Slowa, mysz badylarka, kar-
czownik ziemnowodny, ta-
sica, gronostaj, bobr, wy-
dra

Gatunki wystepujgce na
obszarze catego Nadlesnic-
twa i zajmujgce rézno-
rodne siedliska. Czes¢ wy-
stepuje sredniolicznie inne
nielicznie.

W zatozeniach planu
urzadzenia lasu znaj-
duje sie dazenie

do utrzymania trwato-
$ci lasow. Istnienie lasu
jest podstawowym wa-
runkiem przetrwania
gatunkdow z nim zwigza-
nych.

Nie stwierdzono nega-
tywnego wptywu za-

projektowanych w PUL
dziatan gospodarczych.

nietoperze

brak jest szczegdtowych
danych na temat liczebno-
$ci, roznorodnosci gatun-
kowej i rozmieszczenia nie-
toperzy

tereny zurbanizowane
zwtaszcza w krajobrazie
rolniczym oraz najstarsze
drzewostany stanowig po-
tencjalne siedliska tej
grupy ssakow

Dazenie do zachowania
statego udziatu najsta-
rzej wiekowo grupy
drzew o urozmaiconej
strukturze przestrzen-
nej i gatunkowej.

Zachowanie drzew
dziuplastych, zachowa-
nie fragmentéw star-
szych drzewostanéw w
formie biogrup
ksztattowanie mikrosie-
dlisk poprzez pozosta-
wianie zamierajgcych
drzew, drzew dziupla-
stych o nietypowym
pokroju i rozmiarach.
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5.2.6. Oddziatywanie projektu Planu na siedliska przyrodnicze

Wobec braku pelnego rozpoznania rozmieszczenia i stanu siedlisk przyrodniczych ocena wplywu
Projektu PUL ogranicza si¢ do zamieszczonej w rozdziale 5 analizy dotyczacej siedlisk przyrodni-
czych w obszarze Natura 2000. Niemniej nawet wobec potencjalnych siedlisk, ktérych udzial
w drzewostanach Nadle$nictwa Ciechanéw w znacznym stopniu bedzie determinowany przez ich
porolne pochodzenie (ponad 55%), mozna przyjac¢ pewne ogdlne zalozenia co do wplywu dziatan

gospodarki lesnej:

e oddzialywanie planowanych zabiegéw gospodarczych ma zasadniczo charakter miejscowy,
cO oznacza, ze rozpatrywany jest wylacznie wplyw zabiegu zaprojektowanego w konkretnym
placie siedliska

e ocospodarka lesna moze wplywacé na siedliska lesne w zakresie zmian w parametrze ,,struktura
1 funkcje” siedliska, zwiazanych z nieoptymalnym zagospodarowaniem, co moze przejawiac
si¢ m.in. w zubozeniu strukturalnym, czy zubozeniu typowych dla siedliska proceséw
ekologicznych, badz w niezadowalajacym stanie typowych dla siedliska gatunkow. W efekcie
realizacji projektu Planu nie ulegnie natomiast pogorszeniu parametr ,,powierzchnia
siedliska”, gdyz gospodarka lesna nie zmniejsza powierzchni analizowanych siedlisk. Nawet
wykonanie zrebu zupelnego na powierzchni, gdzie wystepuje siedlisko przyrodnicze, nie
powoduje jego zaniku, moze natomiast powodowal jego przejSciowe znieksztalcenie.
Podobna sytuacja moze mie¢ miejsce np. w przypadku zastosowania nieodpowiedniego
skfadu gatunkowego odnowienia. Utrata powierzchni siedliska moze natomiast nastapi¢
w przypadku takich dziatan jak zalesienie nielesnych, otwartych siedlisk przyrodniczych badz
w przypadku odwrotnym, np. przy wylesieniu i1 przeksztalceniu fragmentu lesnego siedliska

przyrodniczego w trwalg powierzchni¢ otwarta.

Nalezy takze wskazad, ze szereg dzialan ujetych w Programie ochrony przyrody ma na celu
zachowanie 1 odtwarzanie elementéw i proceséw, ktore sa pozytywne dla wigkszosci siedlisk
przyrodniczych, jak np. odtwarzanie i ochrona wlasciwych stosunkéw wodnych, zasobow

martwego drewna, ochrona bioréznorodnosci na jej wszystkich poziomach.

5.2.7. Oddziatywanie na wode¢

Dzialania ujete w projekcie Planu dotycza zabiegéw wykonywanych w drzewostanach,
co w duzej mierze wyklucza mozliwo$¢ wplywu na zasoby wodne, stan srodowiska wodnego
1 ochrone ekosystemoéw wodnych. Wskazania PUL nie spowoduja negatywnego oddzialywania na

wodeg, czy to przez zanieczyszczenie wod powierzchniowych lub podziemnych, zmiane rezimu
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hydrologicznego, zmiang trofii wod czy ograniczenie mozliwosci retencyjnych obszaru. Decydujace
znaczenie ma tu charakter nadlesnictwa z dominacja siedlisk suchych 1 niewielka liczba zbiornikéw
wodnych, oczek, bagien i torfowisk. Obowiazujace zapisy ZHL, jak i wskazania Programu ochrony
przyrody, pozwalaja na zachowanie we wlasciwym stanie wrazliwych ekosysteméw wodnych, mo-
kradtowych, bagien itp., poprzez niewykonywanie cie¢ zupelnych w ich sasiedztwie i ksztaltowanie

w tych miejscach ekotonéw (stref buforowych).

5.2.8. Oddziatywanie na powietrze

Zabiegi gospodarcze zapisane w projekcie Planu nie wplyna na pogorszenie stanu powietrza
atmosferycznego. S to zabiegi wykonywane miejscowo, gtéwnie przy pomocy pilarek, kos spali-
nowych, ciagnikéw rolniczych lub le§nych. Maszyny 1 narzedzia te powoduja emisje spalin, niemniej
jednak wielkos¢ t¢ uznaé nalezy za nieznaczaca, a ponadto niwelowang przez otaczajaca roslinnosc,
ktéra zatrzymuje 1 pochlania zanieczyszczenia powietrza. Jednoczesnie, bedace jednym z kluczo-
wych zatozen planowania urzadzeniowego, zachowanie powierzchni lesnych ma istotne znaczenie

dla poprawy jakosci 1 ochrony powietrza atmosferycznego.

5.2.9. Oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi

W skali makro realizacja ustalenn projektu Planu w Zaden sposéb nie wplynie na stan po-
wierzchni ziemi. Zasady zrownowazonego zagospodarowania lasu, ktore sq podstawowym zaloze-
niem planowania urzadzeniowego, nie przewidujg istotnych zmian w sposobie uzytkowania grun-
tow. Prowadzenie gospodarki lesnej bedzie si¢ wigzato gléwnie z tagodnymi zmianami w struktu-
rze gatunkowo-wickowej drzewostandw, a wigc nie bedzie miato negatywnego wplywu na po-
wierzchnie ziemi.

Rowniez w skali mikro, a wiec pojedynczego wydzielenia, nie przewiduje si¢ dtugotrwatego
wplywu projektu Planu na powierzchni¢ ziemi. Czasowo niekorzystnym oddzialywaniem na po-
wierzchnie ziemi (glebe) jest wykonanie zrebu zupelnego i niektérych rebni gniazdowych (I11a).
Jednakze jest to oddzialywanie krétkoterminowe i malopowierzchniowe, ktérego negatywny
wplyw jest w okresie do 5 lat niwelowany przez zaplanowane odnowienie. Niekorzystne oddziaty-
wanie moze w tym przypadku nastapi¢ poprzez znaczne uszkodzenia pokrywy glebowej ciezkim
sprze¢tem lub nieodpowiednim sposobem przygotowania gleby. Sposéb przygotowania gleby nie
jest jednak elementem wynikajacym z zapiséw projektu Planu, cho¢ i w tym zakresie zawarto

w Programie ochrony przyrody wskazania stosownych modyfikaciji.
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5.2.10. Oddziatywanie na krajobraz

Oceng krajobrazu i jego zmian w wyniku realizacji Planu nalezy rozpatrywac zaréwno w skali
makro, w odniesieniu do calego obiektu, jak tez w odniesieniu do mniejszych powierzchni zwykle
wyznaczanych zasiegiem danego zabiegu. Biorac pod uwage zalozenia zachowania trwatosci lasow,
realizacja planu bedzie miala neutralny wplyw na krajobraz w zasiegu nadlesnictwa. Nie zmieni si¢
sposob przeznaczenia i zagospodarowania terendw lesnych. Istotne zmiany zwiazane gtownie z re-
alizacjq cie¢ beda widoczne w skali mikro, z reguly ograniczone beda do konkretnych wydzielen.
Ocena waloréw krajobrazu moze by¢ subiektywna i réznie postrzegana przez obserwatorow.
W dzisiejszym spoleczenistwie, w ktérym tak duzy nacisk kladzie si¢ na postrzeganie elementow
srodowiska i jego ochrong, zwlaszcza w kontekscie postepujacych zmian klimatu, zwykle negatyw-
nie ocenia si¢ ,,zaburzenie” krajobrazu wprowadzone przez realizacj¢ zr¢bow. Ocena ta jest zindy-
widualizowana i zalezy od poziomu wiedzy ekologicznej, przyrodniczej jak tez znajomosci zasad
prowadzenia gospodarki lesnej. Dla pewnej grupy ludzi zreby zupelne wplywaja wybitnie negatyw-
nie na krajobraz, dla innych wykonanie zr¢bu jest ,,otwarciem” szczelnego, monotonnego krajo-
brazu lesnego i zwigkszeniem réznorodnosci srodowiska w lesie, a wiec 1 poprawieniem waloréw
krajobrazowych. Zasady ochrony krajobrazu w gospodarce lesnej ujete sq w Zasadach hodowli
lasu, ktore wskazuja m.in., ze przy gtéwnych drogach (krajowych i wojewddzkich) oraz kolejowych
szlakach komunikacyjnych zaleca si¢ tworzenie w ramach prowadzonych ciec rebnych (w tym takze
zrgbami zupelnymi) stref przej$ciowych (ekotonéw). Ma to m.in. na celu ochrong waloréw krajo-
brazowych. Oceniajac charakter zmian w krajobrazie nalezy zatem mie¢ na uwadze ich zasieg jak
tez okres, ktorego dotycza. W kontekscie okresu zycia ludzi zmiany zachodzace w drzewostanach
moga by¢ oceniane jako radykalne i negatywne, jednak uwzgledniajac skale Zycia drzew oraz wieki
rebnosci, ktére moga wynosi¢ nawet 140 lat, oraz odwracalny charakter zmiany te mozna oceni¢

jako neutralne.

5.2.11. Oddziatywanie na klimat

Majac na uwadze, ze podstawowym zalozeniem urzadzania lasu jest trwale utrzymanie po-
wierzchni lesnych, ogélne oddziatywanie realizacji projektu Planu na klimat nalezy ocenic¢ jako po-
zytywne. Oceng t¢ oparto na podstawie nastepujacych przestanek:

e  Ekosystem lesny jest sSrodowiskiem, ktérego pozytywny wplyw na stabilizacje warunkow kli-
matycznych jest powszechnie znany. Projektowane zapisy, nie naruszajac ogoélnej powierzchni

laséw, nie wplywajq negatywnie na ich utrzymanie.
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e Najistotniejszym czynnikiem majacym obecnie wplyw na klimat globalny jest wzrost poziomu
gazéw cieplarnianych w atmosferze. Dyskutowany jest oczywiscie rozmiar tego wplywu oraz
jego kierunek (czy jest to wplyw negatywny czy pozytywny — w odniesieniu do $rodowiska
przyrodniczego).

e Racjonalnie prowadzona gospodarka lesna, co jest podstawowym zalozeniem kazdego planu
urzadzenia lasu, wplywa na powigkszanie si¢ zasobéw drzewnych, wymusza odnawianie lasu
po jego wycigciu oraz sprzyja przebudowie drzewostanéw stosownie do siedliska.

e  Wszystkie elementy planowania maja istotne znaczenie w wiazaniu wegla z atmosfery, a wiec
ograniczaniu efektu cieplarnianego. Zwickszenie zasobéw drzewnych jest wynikiem zwigkszo-
nej asymilacji dwutlenku wegla, powoduje jego wiazanie w drewnie i aparacie asymilacyjnym.
Uzytkowanie lasu (wycinka) powoduje usunigcie z lasu czg¢sci biomasy, z ktorej tylko niewielka
cze$¢ ulega spalaniu (1 powoduje uwolnienie wegla z powrotem do atmosfery). Wigkszos¢
drewna zostaje przetworzona np. w meble, papier, a wigc czasowo przynajmniej wegiel zostaje
zwigzany w postaci produktow. Po uzytkowaniu powstaje w lesie powierzchnia, gdzie sadzi si¢

mlody las, ktory staje sic magazynem asymilowanego wegla na kolejne kilkadziesiat lat.

5.2.12. Oddziatywanie na zasoby naturalne

Oddziatywanie na zasoby naturalne mozna rozpatrywac jedynie w kontekscie wplywu na za-
soby drewna. Utrzymanie stalych zasobéw drewna jest jednym z gtéwnych zalozen planowania
gospodarki lesnej. Przeprowadzona inwentaryzacja oraz caly cykl planowania 1 analiz doprowadzit
do ustalenia takiego rozmiaru uzytkowania w nadlesnictwie, aby zapewnié¢ trwalo$¢ i staly rozwoj
drzewostanow (zasobow drzewnych). Wszystkie dzialania gospodarcze, takie jak: odnowienia, pie-
legnacje, rebnie, przebudowa drzewostandw, ktore zostaly zaprojektowane w PUL, opierajq si¢ na
zasadach trwale zrownowazonej gospodarki lesnej. Na powierzchniach, gdzie zaprojektowano cig-
cia rebne nastepuje przebudowa drzewostanéw. Drzewostany dojrzale zastepowane sa miodym
pokoleniem. W zwigzku z tym, w krétkim okresie czasu zasoby ulegaja zmniejszeniu, jednak naste-
puje intensywny wzrost mlodszych drzewostandw, ktory w dlugim okresie czasu okazuje si¢ war-
todcig dodatnia. Zabiegi odnowien i pielegnacji w krotkim okresie czasu, a przebudowa drzewosta-
néw i rebnie w dlugim okresie czasu, maja zdecydowanie pozytywny wplyw na stan i wielkosé

zasobow naturalnych w lesie.

5.2.13. Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

Nie stwierdzono negatywnego oddzialywania projektu Planu na dobra kultury materialne;.

Wszystkie obiekty cenne kulturowo pomniki, kapliczki, mogily itp. znane sa gospodarzowi terenu,
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zostaly zinwentaryzowane, wyszczegolnione w opisie taksacyjnym i sq chronione przed zniszcze-
niem. Wykonanie zabiegdw gospodarczych w drzewostanach nie spowoduje zniszczenia tych
obiektow. Wiele obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw lub znajdujacych sie¢ w kregu zaintere-
sowania konserwatorskiego znajduje si¢ w zasiggu terytorialnym jednak poza gruntami w zarzadzie

Nadlesnictwa. Oceniany projekt Planu nie ma do nich bezposredniego odniesienia.

5.2.14. Zbiorcza ocena oddziatywania projektu Planu na §rodowisko

W ponizszej tabeli zamieszczono uogélnione oceny oddzialywania projektu Planu na po-
szczegodlne elementy srodowiska przyrodniczego. Oceny te nie sg kwantyfikowalne z powodu braku
szczegdlowych wytycznych lub wskazéwek do zbiorczej oceny wplywu na srodowisko. Wskazniki
wykorzystywane np. przy monitoringu $rodowiska przyrodniczego dotycza poszczegdlnych gatun-
kow i siedlisk a nie ich zgrupowan. Ocena wplywu projektu Planu podlega wigc gtdéwnie ocenie
eksperckiej wynikajacej z okredlenia najistotniejszych elementéw przyrody (np. gatunkéw najbar-
dziej cennych) i podsumowania wplywu planu na te elementy. Podsumowanie nie wynika z prostej
,,Sredniej arytmetycznej”, ale jest niejako ,,wazone” zaréwno waznoscig danego elementu przyrod-
niczego, jak 1 nasileniem lub udziatem zabiegéw gospodarczych, majacych mozliwy do okreslenia

wplyw na dany element przyrodniczy.

Tab. 19. Zbiorcze zestawienie wplywu projektu Planu na elementy srodowiska przyrodniczego.

: 2 g7 p Zi -
Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz Qdd e
) . : . ) : nie faczne pla-
ich przewidywane oddziatywanie na elementy srodowiska
, ) nowanych
L.p. Elementy Srodowiska L
O Pielegnowa- | Rebnie czedciowe I czynnoscii za-
. nie drzewo- i przebudowa & dar gospodar-
nia ) : petne czych
stanéw stopniowa
1. | Rdéznorodnos¢ biologiczna +2 +1 +2 -1 +1
2. | Ludzie 0 0 0 0 0
3. | Zwierzeta +2 0 -1 -2 -1
4. | Rosliny 0 +1 -1 -2 -1
5. | Woda +1 0 0 -1
6. | Powietrze +2 0 0
7. | Powierzchnia ziemi +2 0 -1 -1
8. | Krajobraz +1 0 0 -1
9. | Klimat +2 0 -1 +3
10. | Zasoby naturalne +3 +1 -1 -1 +2
11. | Zabytki 0 0 0 0 0
12. | Dobra materialne 0 0 +1 +1 +1
,»17 wplyw dodatni, ,,0” wplyw obojetny, ,,-” wplyw ujemny, 1 - oddzialywanie krétkoterminowe (do 10 lat),

2 - oddzialywanie §redniookresowe (do 50 lat), 3 - oddziatywanie dlugoterminowe (powyzej 50 lat)
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6. OPIS PRZYJETYCH DZIALAN OGRANICZAJACYCH NEGATYWNY

WPEYW PROJEKTU PLANU NA SRODOWISKO

6.1. Zastosowane w projekcie planu rozwigzania majace na celu ograniczanie
jego negatywnych oddzialywan na srodowisko

Zapisy Planu nie zawieraja zalecen, ktorych realizacja moze znaczaco negatywnie wplynaé na $ro-
dowisko. Jednak niektére dziatania moga spowodowacé nieznacznie negatywny wplyw, ograniczony
do niewielkich powierzchni i wybranych elementéw §rodowiska w skali krotkoterminowej. Ponizej
przedstawiono zalecenia majace na celu ograniczenie do minimum potencjalnego negatywnego od-

dzialywania, ktére moze wystapi¢ w skutek realizacji Planu.

Tab. 20. Zestawienie wskazan Programu ochrony przyrody w zakresie modyfikacji dziatan go-
spodarczych, majacych na celu minimalizowanie potencjalnych negatywnych skutkéw
oddziatywania projektu Planu.

Mozliwe negatywne

R Dziatania zapobiegajgce lub minimalizujgce

Zmniejszenie réznorodnosci e utrzymywanie zrdoznicowanych gatunkowo sktadow drzewostandw, cha-

biologicznej rakterystycznych dla danego typu siedliska

* wykorzystywanie zréznicowanych mikrosiedlisk wydzielen lesnych

* pozostawianie w drzewostanach przewidzianych do uzytkowania gatun-
kéw drzew (krzewow) rzadkich i cennych (wiazy, czeresnia ptasia, jabton
dzika, gtogi itp.), co oprocz utrzymania réznorodnosci drzewostanu wpty-
nie korzystnie na warunki bytowania wielu innych organizmdéw

* utrzymywanie w lesie srédlesnych oczek, bagienek, tak, polan, luk itp.

* wykorzystywanie pojawiajgcych sie odnowien naturalnych.

* wykorzystywanie do odnowien sztucznych materiatu odnowieniowego
pochodzgcego z maksymalnie duzej liczby osobnikéw z réznych obszarow
Nadlesnictwa

» ksztattowanie strefy ekotonu tak aby zrdéznicowanie przestrzenne i gatun-
kowe siedliska warunkowato wzrost bogactwa gatunkowego, rdéznych
grup organizmow. do ksztattowania strefy ekotonu z wykorzystaniem
podsadzen sztucznych, nalezy uzywac jedynie rodzimych gatunkéw drzew
i krzewow. (Dziatanie to dotyczy takze wykonywania odnowien na granicy
z powierzchnig otwartg)

* pozostawianie w lesie pojedynczych sztuk okazatych drzew jako np. prze-
stoje w rebniach ztozonych i rebniach zupetnych, czy w postaci biogrup
i kep na zrebach zupetnych (w szczegdlnosci w otoczeniu stanowisk chro-
nionych gatunkow roslin i grzybdw, dla ktérych otwarta powierzchnia nie
jest siedliskiem optymalnym).
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Mozliwe negatywne
oddziatywanie

Dziatania zapobiegajgce lub minimalizujace

Zmniejszenie réznorodnosci
gatunkowej i genetycznej
drzewostanow w wyniku se-
lekcji prowadzonej na etapie
zabiegdw pielegnacyjnych/po-
gorszenie wtasciwosci krajo-
brazowych

* zachowywanie w drzewostanach domieszki drzew i krzewdw, pojawiajg-
cych sie naturalnie (nie uwzglednionych w sktadach gatunkowych upraw),
zgodnych z typem siedliskowym lasu i warunkami klimatycznymi

* pozostawianie w drzewostanach pewnej liczby osobnikéw drzew warun-
kujacych powstawanie mikrosiedlisk (drzewa o ciekawych ksztattach,
przestoje, rozpieracze, tzw. ,dwajki” - drzewa zazwyczaj traktowane jako
,szkodliwe” w gospodarce lesnej)

* pozostawianie do naturalnej Smierci pojedynczych, wybranych drzew lub
ich grup cechujacych sie znacznymi rozmiarami lub wiekiem przewyzsza-
jacym znacznie wiek wydzielenia, w tym gatunkéw wczesnosukcesyjnych,
w szczegolnosci brzozy, osiki i topole.

* w ramach prowadzonych prac hodowlanych w drzewostanach nalezy za-
pewni¢ 5-10% udziatu drzew gatunkdéw wczesnosukcesyjnych.

Zniszczenie lub degradacja
stanowisk chronionych gatun-
kow roslin (w wyniku prowa-
dzonych prac lub zmian siedli-
skowych)

W miare mozliwosci organizacyjnych nalezy wykonywaé prace w obrebie sta-
nowiska w okresie zimowym, przy pokrywie snieznej oraz nie lokalizowa¢

w poblizu stanowiska szlakow zrywkowych. Nalezy projektowac oraz wyko-
rzystywac state szlaki zrywkowe. W czasie wykonywania prac konieczna jest
ochrona stanowisk poprzez ich oznakowanie oraz zapewnienie nadzoru nad
prowadzonymi pracami.

Zubozenie siedliska gatunkow
zwigzanych z martwymi i za-
mierajgcymi drzewami

Nalezy pozostawia¢ martwe, niezasiedlone lub opuszczone przez owady
drzewa (posusz jatowy), stojace lub rozktadajgce sie na dnie lasu, ktére nie
stwarzajg zagrozenia dla drzewostanu, a wrecz przeciwnie - sprzyjaja zwiek-
szeniu liczebnosci wielu organizméw. W szczegdlnosci pozostawiaé nalezy
martwe lub obumierajgce drzewa grube o piersnicy ponad 40 cm. Nalezy po-
zostawiac przestoje, az do ich biologicznej Smierci.

Zubozenie miejsc wystepowania
ptazow i gaddw oraz pogorsze-
nie stanu ekologicznego waéd

Nalezy zabezpieczyé wykorzystywane przez poszczegdlne gatunki biotopy
i miejsca schronienia. Nalezy to realizowac np. poprzez niewykonywanie w od-
legtosci do 25 m od zbiornika wodnego lub bagienka, w ktérych legna sie ptazy
dziatan przeksztatcajacych znaczaco powierzchnie ziemi, ktére mogtyby stano-
wi¢ bariere w przemieszczaniu sie ptazow lub powodowac $mier¢ osobnikéw
(np. gtebokie rowy), oraz pozostawianie (w sgsiadujgcych pododdziatach) le-
zacych ktdd, karpiny, stert gtazéw itp. jako miejsc zimowania ptazéw i gadow.
W przypadku wykonywania cie¢ rebnych nalezy pozostawiac¢ strefe buforowg
w postaci pasa starodrzewu o szerokoSci 25 m od zbiornikéw i ciekéw wod-
nych (nie dotyczy urzagdzen wpisanych do ewidencji melioracji wodnych w ro-
zumieniu ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne). Przed pozostawieniem
buforu nalezy usuna¢ ewentualnie wystepujace w nim gatunki obce drzew i
krzewow.

Uszczuplenie potencjalnie do-
godnych siedlisk legowych pta-
kow szponiastych i bociana
czarnego

Nalezy, w fazie zabiegdw pielegnacyjnych, pozostawia¢ w wydzieleniu kilka
sztuk drzew okreslanych jako przestoje lub rozpieracze, aby mogty one w przy-
sztosci stanowié potencjalne miejsca legowe ptakéw. Poteznych rozmiarowo
drzew nie nalezy takze usuwac podczas wykonywania trzebiezy czy rebni, a po
kilka sztuk, na ile to mozliwe, pozostawiac jako przestoje na uprawach.

Uszczuplenie potencjalnie do-
godnych siedlisk legowych pta-
kow zasiedlajgcych dziuple i nie-
toperzy

Pozostawianie w lesie drzew dziuplastych, mozliwie jak najwiekszej liczby ga-
tunkow, a w przypadku ich niedostatku - wywieszanie odpowiednich budek
legowych. Nalezy takze pozostawia¢ w lesie drzewa o miekkim drewnie (np.
rodzime topole, olsze, lipy), ktore mogg postuzy¢ jako dogodne miejsca wyku-
cia gniazd w przysztosci. ROwniez w uprawach i mtodnikach w trakcie zabiegdw
pielegnacyjnych nie nalezy usuwac wszystkich wystepujgcych gatunkéw o
miekkim drewnie, tak aby w przysztosci mogty one stanowié¢ cenng domieszke
drzewostanow.
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Mozliwe negatywne

R Dziatania zapobiegajgce lub minimalizujace

Ryzyko ptoszenia w okresie le- [W przypadku stwierdzenia, przed przystgpieniem do wykonania zabiegu, le-
gowym rzadkich i cennych ga- |géw rzadkich gatunkéw ptakéw jak np. szponiaste, sowy, dzieciot czarny, zu-

tunkow ptakéw raw, nalezy prace lesne odtozy¢ w czasie do momentu zakoriczenia okresu le-
gowego.

Ubytek odpowiednich siedlisk  |Pozostawianie na skrajach lasu, na styku z terenami rolnymi (nie dotyczy drég

dla gatunkdéw ptakow zwigza- i terendw zabudowanych) drzew dziuplastych, drzew z bujnie rozwinietg ko-

nych ze srodowiskiem strefy rong lub wysokich, wierzb, rodzimych gatunkow topdl, a takze wystepujgcego

styku lasu z terenami otwartymi |okrajka krzewéw. Drzewa takie nalezy pozostawiaé podczas wykonywania cie¢
pielegnacyjnych. Zaleca sie takze takie postepowanie w przypadku wykonywa-
nia rebni na styku z terenami rolnymi w zwartych, rozlegtych kompleksach le-
snych.

6.2. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie

Proces tworzenia projektu Planu zawiera w sobie elementy analizy i wyboru wariantow alter-
natywnych, ktérych efektem sa zapisy zapewniajace realizacje zalozonych celéw przy minimalizacii
skutkéw negatywnych. Wariantowanie moze si¢ odbywac poprzez rozpatrywanie mozliwosci loka-
lizacji zabiegéw, ich czasowego wykonania oraz technicznych sposobéw realizacii.

Sporzadzanie projektu Planu podlega wariantowaniu juz na etapie ustalania wytycznych do
wykonania prac urzadzeniowych. Polega to na wyborze, dla ustalonych siedliskowych typow lasu,
sposobdw zagospodarowania, sktadéw gatunkowych upraw, typow drzewostanow. Wybor ten zo-
stal dokonany na etapie posiedzenia komisji zalozen planu (KKZP) w procesie dyskusji, ktorej wyniki
zostaly zapisane w protokole z KZP.

Kolejnym sposobem wariantowania jest ustalanie rozmiaru cig¢. Sporzadzanie planu cigc jest
cyklem procesow, w trakcie ktérych nastepuje ustalenie dominujacych celéw i funkeji w kazdym
drzewostanie oraz zaproponowanie najwlasciwszego postgpowania gospodarczego, uwzgledniaja-
cego m.in. ustalenia KZP, o ktérych wspomniano wezesniej. Pierwszy taki zarys planu cigé jest
nastepnie weryfikowany poprzez uzgodnienie zaplanowanych wstepnie zabiegéw z wymogami
ochrony przyrody, oczekiwaniami spotecznymi, a takze zasadami planowania. Kolejne przyblizenia
1 wybory wariantéw planu cie¢ doprowadzily ostatecznie do uzyskania takiej jego wersji, ktora
w sposob optymalny uwzglednia wymogi réznych grup spolecznych, §rodowiska, gospodarcze
w odniesieniu do ustalonych funkciji lasu i celéw projektu Planu.

Wariantowanie czasowe ma zastosowanie w projekcie Planu tylko w ograniczony sposob,
poniewaz planowanie urzadzeniowe w swoich zasadach nie przewiduje planowania terminéw wy-
konywania poszczegdlnych zabiegdw zaréwno w ramach pory roku jak i w ramach 10-lecia. Jed-

nakze zasada przezornosci nakazuje upewnienie si¢, czy nie zachodza przeslanki, ze ustalenia

93



projektu Planu moga wplynac negatywnie na srodowisko. Poniewaz wykonanie pewnych zabiegow
w nieodpowiedniej porze moze powodowac taki negatywny wplyw, przyjeto zasade, ze w projekcie
Planu zamieszcza si¢ wskazania dotyczace optymalnego terminu wykonania ci¢é, nie przyporzad-
kowujac tego terminu do konkretnej pozycji w planie cigé, ale jako ogdlne zalecenia zamieszczone
w Programie ochrony przyrody. Zalecenia te zapisane sa w odniesieniu do grup wydzielen, dla
ktorych stwierdzono taka potrzebe (np. wykonanie zabiegéw w obrebie niektérych siedlisk przy-
rodniczych itp.).

Zasadnicze wariantowanie projektu Planu pod katem wymagan ochrony $rodowiska prze-
prowadzone zostalo na etapie tworzenia Programu ochrony przyrody. W opracowaniu tym za-
mieszczono zapisy modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej, ktorych ze wzgledéw technicz-
nych (ograniczenia mozliwosci bazy danych SILP) nie mozna bylo umiesci¢ w zasadniczej tresci
opisow taksacyjnych i wykazow szczegbétowych.

W Programie ochrony przyrody zamieszczono szczegétowy opis obiektéw cennych przy-
rodniczo i kulturowo wystepujacych na terenie nadle$nictwa oraz propozycje dotyczace modyfika-
cji zabiegow gospodarczych, ktére moga wplynaé negatywnie na te obiekty. Modyfikacje i zalecenie
te zostaly opisane przy omawianiu poszczegdlnych typow obiektéw. Sg to rowniez sposoby wa-
riantowania technicznego, polegajace np. na stosowaniu odpowiednich sposobéw przygotowania

gleby, modyfikacji terminu wykonania zabiegu itp.

6.3. Trudno$ci napotkane podczas sporzadzania prognozy

Podczas sporzadzania niniejszej Prognozy nie napotkano trudnosci, ktére uniemozliwiatyby
dokonania oceny wplywu projektu Planu na srodowisko. Jako gléwne problemy wskaza¢ mozna:

e  brak szczegblowej inwentaryzacji przyrodniczej terenu catego nadlesnictwa oraz aktual-
nych danych o rozmieszczeniu i liczebnosci gatunkéw fauny i flory, w szczegdélnosci w od-
niesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat, w zwiazku z czym konieczne bylo przepro-
wadzenie analiz wplywu planu na potencjalne siedliska gatunkéw lub ich grup,

e  brak inwentaryzaciji siedlisk przyrodniczych,

e  brak planéw ochrony rezerwatow,

e  brak PZO obszaru N2000 Raciaz.
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8. ZAXLACZNIKI

Zatacznik 1. Wykaz chronionych gatunkow roslin wystepujacych w Nad-
lesnictwie Ciechanéow

Lp. Nazwa Nazwa faciriska Forma achrony
S Cz DS CzK
1. | centuria pospolita Centaurium erythraea cz nie
2. | kocanki piaskowe Helichrysum arenarium cz nie
3. | kruszczyk szerokolistny | Epipactis helleborine scz tak VU
4. | lilia ztotogtéw Lilium martagon s nie
5. | naparstnica zwyczajna | Digitalis grandiflora cz nie
6. | sasanka fagkowa Pulsatilla pratensis s
7. | kukutka plamista Dactylorhiza maculata cz nie
8. | wawrzynek wilczetyko | Daphne mezereum cz
9. | widtak gozdzisty Lycopodium clavatum cz nie EN
10. | widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum cz nie
11. | widtak sptaszczony Diphasiastrum complanatum scz nie
12. | wroniec widlasty Huperzia selago cz nie

Zatacznik 2. Wykaz chronionych gatunkéw porostéw w Nadlesnictwie

Ciechanow
» Forma ochrony
Lp. Nazwa Nazwa faciriska
S Cz DS CzK
1. | ozorek debowy Fistulina hepatica cz nie
2. | zagiew wielogtowa Polyporus umbellatus cz nie
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Zalacznik 3. Wykaz chronionych gatunkéw zwierzat wystepujacych

w Nadlesnictwie Ciechanoéw

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska K;gsrg;:iya Zat. Il IV DS lub zat. | DP
bezkregowce
1. | biegacz skérzasty* Carabus coriaceus cz
2. | mréwka ¢mawa* Formica polyctena cz
3. | mréwka rudnica* Formica rufa cz
4. | trzmiel ziemny Bombus terrestris cz
ptazy
1. | traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris cz
2. | traszka grzebieniasta Triturus cristatus S DS. I, IV
3. | kumak nizinny Bombina bombina S DS. I, IV
4. | ropucha szara Bufo bufo cz
5. | rzekotka drzewna Hyla arborea s DS. IV
6. | zaba trawna Rana temporaria cz
7. | zaba moczarowa Rana arvalis s
8. | zaba wodna Pelophylax esculentus cz
9. | zaba jeziorkowa Pelophylax lessonae cz
gady
1. | jaszczurka zwinka* Lacerta agilis cz
2. | jaszczurka zyworodna* | Zootoca vivipara cz
3. | padalec zwyczajny* Anguis fragilis cz
4. | zaskroniec zwyczajny Natrix natrix cz
5. | zmija zygzakowata* Vipera berus cz
ptaki
1. | baczek Ixobrychus minutus s
2. | bak Botaurus stellaris s | DP
3. | biatorzytka Oenanthe oenanthe s
4. | bielik* Haliaeetus albicilla s | DP
5. | btotniak tgkowy Circus pygargus s
6. | btotniak stawowy Circus aeruginosus s | DP
7. | bocian biaty Ciconia ciconia s | DP
8. | bocian czarny* Ciconia nigra s | DP
9. | bogatka* Parus major s
10. | brzegéwka Riparia riparia s
11. | brzeczka Locustella luscinioides s
12. | ciernidwka Sylvia communis s
13. | cyranka Spatula querquedula S
14. | czajka Vanellus vanellus s
15. | czapla biata Ardea alba S | DP
16. | czapla siwa Ardea cinerea cz
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Kategoria

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska T Zat. Il IV DS lub zat. | DP
17. | czarnogtowka* Poecile montanus s

18. | czubatka* Lophophanes cristatus s

19. | czyz* Spinus spinus S

20. | derkacz Crex crex s | DP
21. | dudek Upupa epops s

22. | dymowka Hirundo rustica s

23. | dzieciot czarny* Dryocopus martius s | DP
24. | dzieciot duzy* Dendrocopos major s

25. | dzieciot $redni* Dendrocoptes medius s | DP
26. | dzieciot zielony* Picus viridis s

27. | dziwonia Erythrina erythrina s

28. | dzwoniec Chloris chloris s

29. | gajéwka* Sylvia borin s

30. | gawron Corvus frugilegus cz

31. | gasiorek* Lanius collurio s | DP
32. | gegawa Anser anser S

33. | gil* Pyrrhula pyrrhula S

34. | grubodziob* Coccothraustes coccothraustes s

35. | grzywacz* Columba palumbus s

36. | jarzebatka* Sylvia nisoria s | DP
37. | jastrzab* Accipiter gentilis 3

38. | jerzyk Apus apus s

39. | kania ruda* Milvus milvus s | DP
40. | kapturka* Sylvia atricapilla s

41. | kawka Corvus monedula s

42. | klgskawka Saxicola rubicola s

43. | kokoszka Gallinula chloropus s

44. | kopciuszek Phoenicurus ochruros s

45. | kos* Turdus merula s

46. | kowalik* Sitta europaea s

47. | krogulec* Accipiter nisus s

48. | kropiatka Porzanna porzanna s

49. | kruk* Corvus corax cz

50. | krwawodziéb Tringa totanus s

51. | kszyk Gallinago gallinago s

52. | kukutka* Cuculus canorus s

53. | kulczyk Serinus serinus S

54. | kwiczot Turdus pilaris s

55. | lelek* Caprimulgus europaeus s | DP
56. | lerka* Lullula arborea s | DP
57. | tabedz krzykliwy Cygnus cygnus s | DP
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Kategoria

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska T Zat. Il IV DS lub zat. | DP
58. | tabedz niemy Cygnus olor s | DP
59. | tozéwka Acrocephalus palustris s

60. | makolagwa Linaria cannabina s

61. | mazurek* Passer montanus s

62. | modraszka* Cyanistes caeruleus s

63. | muchotéwka mata* Ficedula parva s | DP
64. | muchotéwka szara* Muscicapa striata s

65. | muchotéwka zatobna* | Ficedula hypoleuca s

66. | mysikrolik* Regulus regulus s

67. | myszotéw* Buteo buteo s

68. | nuroges Mergus merganser S

69. | okndwka Delichon urbicum s

70. | orlik krzykliwy* Clanga pomarina s | DP
71.| ortolan Emberiza hortulana S

72. | paszkot* Turdus viscivorus s

73. | petzacz le$ny* Certhia familiaris s

74. | perkozek Tachybaptus ruficollis s

75. | piecuszek* Phylloscopus trochilus s

76. | piegza Sylvia curruca s

77. | pierwiosnek* Phylloscopus collybita s

78. | pleszka* Phoenicurus phoenicurus s

79. | pliszka siwa Motacilla alba s

80. | pliszka zétta Motacilla flava s

81. | poklaskwa Saxicola rubetra s

82. | potrzeszcz Emberiza calandra s

83. | potrzos Emberiza schoeniclus s

84. | pojdika Athene noctua s

85. | przepidrka Coturnix coturnix s

86. | pustutka Falco tinnunculus s

87. | puszczyk* Strix aluco s

88. | raniuszek* Aegithalos caudatus s

89. | remiz Remiz pendulinus S

90. | rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus s

91. | rudzik* Erithacus rubecula s

92. | rybitwa rzeczna Sterna hirundo s | DP
93. | rycyk Limosa limosa s

94. | samotnik* Tringa ochropus S

95. | sierpdwka Streptopelia decaocto s

96. | sieweczka obrozna Charadrius hiaticula S

97. | sieweczka rzeczna Charadrius dubius s

98. | sikora uboga* Poecile palustris s
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Kategoria

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska T Zat. Il IV DS lub zat. | DP
99. | siniak* Columba oenas s

100. | skowronek Alauda arvensis s

101. | stonka* Scolopax rusticola s

102. | stowik szary* Luscinia luscinia s

103. | sosnowka* Periparus ater s

104. | sojka* Garrulus glandarius s

105. | sroka Pica pica cz

106. | srokosz Lanius excubitor s

107. | strzyzyk* Troglodytes troglodytes s

108. | szablodziéb Recurvirostra avosetta S

109. | szczygiet Carduelis carduelis s

110. | szpak* Sturnus vulgaris s

111. | Smieszka Chroicocephalus ridibundus s

112. | $piewak™ Turdus philomelos s

113. | Swiergotek drzewny* Anthus trivialis s

114. | Swiergotek tgkowy Anthus pratensis s

115. | $wiergotek polny Anthus campestris s

116. | $wierszczak Locustella naevia S

117. | Swistunka lesna* Phylloscopus sibilatrix s

118. | trzciniak Acrocephalus arundinaceus s

119. | trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus s

120. | trzmielojad* Pernis apivorus s

121. | trznadel Emberiza citrinella s

122. | turkawka* Streptopelia decaocto s

123. | uszatka* Asio otus s

124. | wasatka Panurus biarmicus S

125. | wilga* Oriolus oriolus s

126. | wodnik Rallus aquaticus s

127. | wrona siwa Corvus cornix cz

128. | wrébel Passer domesticus s

129. | zaganiacz* Hippolais icterina s

130. | zielonka Zapornia parva s

131. | zieba* Fringilla coelebs s

132. zotna Merops apiaster S

133. | zuraw* Grus grus s | DP

ssaki
1. | borowiec wielki* Nyctalus noctula S DS. IV
2. | bobr* Castor fiber cz DS. I, IV
3. | gacek brunatny* Plecotus auritus s DS. IV
4. |jez zachodni* Erinaceus europaeus cz
5. kret Talpa europaea cz
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Lp. Nazwa polska Nazwa facinska chssrgc?:ya Zat. Il IV DS lub zat. | DP
6. | fasica* Mustela nivalis cz
7. | ryjéwka aksamitna* Sorex araneus cz
8. | ryjowka malutka* Sorex minutus cz
9. | wiewidrka pospolita* Sciurus vulgaris cz
10. | wilk* Canis lupus s DS. 11, IV
11. | wydra Lutra lutra cz DS. I, IV
12. | nocek rudy Myotis daubentoni S

*-gwiazdka oznaczono gatunki zwiazane z ekosystemami lesnymi

Powyzsze zestawienie jest synteza informacji otrzymanych z regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Olsztynie, Nadlesnictwa Ciechan6w, danych z Pafistwowego Monitoringu Srodowiska (GIOS), danych
z bazy ornitho.pl, z Atlasu Ssakéw Polski (iop.krakow.pl/ssaki/), kwerendy dokumentéw planistycznych
i prognoz do MPZP i SUIKZP oraz danych literaturowych.
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Zatacznik 4. Oswiadczenie autora prognozy

Oswiadczenie

Ma podstawie art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f ustawy z dnia 3 paddziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na érodowisko (DelU. 2008 nr 199 poz. 1227), oswiadczam,
ze spelniam wymagania okredlone w art. T4a. ww. ustawy - posiadam wykszialcenie wyzsze
w zakresie nauk przyrodniczych.

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci kamej za zloZzenie falszywego swiadectwa,

Hoardyratar ds. Ochrony Pre recly
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