KRP-PZ-2355/24
POSTANOWIENIE
O OUMORZENIUSELEDZTFWA KRP Warszawa I
(nazwa jednostki Policji, w ktérej wydano
0O O UMORZENIU DOCHODZENIA postanowienic)
na podstawie art. 17 § 1 pkt 2*, 5%, art. 305 § 3 k.p.k.*

1({5(04]2]0(|2] 6

st. asp. Lukasz Mazur
(stopien, imig i nazwiskc)

O w sprawie: narazenia na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i1 zdrowia oséb zgromadzonych
podczas demonstracji ,,Precz z Zielonym Ladem” w Warszawie, przy ul. Matejki 1/5, w dniu 10 maja
2024 roku,
tj. o czyn z art. 16081 kk

(dokiadne okresienie i kwal fikacja prawna czynu (6w) bedgcego przedmiotem postepowania)

Q przeciwko podejrzanemu(ej):

B o odcirzancmu o to, ze w dniu 10 maja 2024 roku narazit na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia i zdrowia osoby zgromadzone podczas demonstracji ,,Precz z Ziclonym Ladem” w Warszawie, przy
ul. Matejki 1/5 poprzez wrzucenie do palacego si¢ ogniska gumowej detki,
tj. o czyn z art. 160§1 kk

podejrzanemu o to, ze w dniu 10 maja 2024 roku narazit na bezposrednie
nicbezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia osoby zgromadzone podczas demonstracji ,,Precz z Ziclonym Ladem”
w Warszawie, przy ul. Matejki 1/5 poprzez wrzucenie do palacego si¢ ogniska gumowej opony,
tj. o czyn z art. 160§1 kk

(wypelnié, jezeli w sprawie wystepu je - imie, nazwisko, cpis i kwal fikacja prawna zarzucanego czynu)

Postanowil

O umerzyésledztwo

QO umorzy¢ dochodzenie

przeciwko podejrzanemu(ej):

B o oicjzancmu o to, Ze w dniu 10 maja 2024 roku narazit na bezposrednie nicbezpicczenstwo
utraty zycia 1 zdrowia osoby zgromadzone podczas demonstracji ,,Precz z Ziclonym Ladem” w Warszawie, przy ul.
Matejki 1/5 poprzez wrzucenie do palacego si¢ ogniska gumowej detki, tj. o czyn z art. 160§1 kk wobec braku
znamion czynu zabronionego, na zasadzie art. 17§1 pkt 2 kpk. || |GGG oodcjzancmu o to, ze w
dniu 10 maja 2024 roku narazit na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zycia 1 zdrowia osoby zgromadzone
podczas demonstracji ,,Precz z Zielonym Ladem” w Warszawie, przy ul. Matejki 1/5 poprzez wrzucenie do palacego
si¢ ogniska gumowej opony, tj. o czyn z art. 160§1 kk wobec braku znamion czynu zabronionego, na zasadzie art.
1781 pkt 2 kpk.

Uzasadnienie
Uwaga: Postanowienie o umorzeniu dochodzenia nie wymaga uzasadnienia (art. 325¢ § 1 k.p.k.)

Komenda Rejonowa Policji Warszawa [ pod nadzorem Prokuratury Rejonowe] Warszawa
Srédmieécie  prowadzila postepowanic przygotowawcze dotyczace narazenia na  bezposrednie
nicbezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia 0séb zgromadzonych podczas demonstracji ,,Precz z Ziclonym
Ladem” w Warszawie, przy ul. Matejki 1/5, w dniu 10 maja 2024 roku, tj. o czyn z art. 16081 kk.

Na podstawic zgromadzonego w sprawic materialu dowodowego ustalono nastgpujacy stan
faktyczny: W dniu 10 maja 2024 roku w Warszawie, przy ul. Matejki 1/5 odbywalo si¢ zgromadzenie
publiczne ,,Precz z Ziclonym Ladem”. Zgromadzenie odbywato si¢ przed Gmachem Sejmu RP. Bylo ono
zabezpieczane przez funkcjonariuszy z kilku Wydziatlow Komendy Stotecznej Policji, w tym Wydziatu



Wywiadowczo — Patrolowego, Wydziatu do Walki z Przest¢pczosécia Samochodows, Oddziatu Prewencji
Policji w Warszawie.

W trakcie wykonywanych czynnosci funkcjonariusze zauwazyli unoszace si¢ na wysokosci
Ambasady Kanady kl¢by dymu. Po dotarciu na miejsce stwierdzili, rozpalone na srodku jezdni ognisko,
wokot ktorego zgromadzili si¢ uczestnicy demonstracji. Nastepnic zauwazyli dwoch mezezyzn, ktdrzy do
palacego si¢ juz ogniska dorzucili opon¢ oraz dgtke. Wowcezas funkcjonariusze podjeli decyzje o
zatrzymaniu me¢zezyzn jako osoby podejrzane o stwarzanie bezposredniego zagrozenia dla Zycia 1 zdrowia
innych ludzi oraz o uszkodzenie jezdni. Zatrzymanymi okazali si¢ I

W dniu 11 maja 2024 roku wydane zostaly postanowienia o przedstawieniu zarzutow. 1
B -osioli przcstuchani w charakterze podejrzanych o narazenie na bezposrednie
nicbezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia 0séb zgromadzonych podczas demonstracji ,,Precz z Ziclonym

Ladem” w Warszawie, przy ul. Matejki 1/5 poprzez wrzucenie do palacego si¢ ogniska gumowej detki i
opony. W swoich wyjasnieniach obaj przyznali si¢ do winy, to jest do wrzucenia do palacego si¢ juz ogniska
wskazanych w tresci zarzutu przedmiotow.

W toku prowadzonego postgpowania wywotano opini¢ z zakresu pozarnictwa celem stwierdzenia,
czy wrzucenie opony oraz detki do ogniska, jak zostato to uwidocznione na zabezpieczonym nagraniu video
narazito osoby postronne na bezposrednie nicbezpieczenstwo utraty zycia lub uszczerbku na zdrowiu oraz
ewentualnic wobec ilu 0sob stworzylto takie zagrozenie 1 jakiego rodzaju uszczerbek na zdrowiu mogto
spowodowac?

Biegly z zakresu pozarnictwa w wydanej 2 kwietnia 2026 roku opinii stwierdzit, ze w istniejacych
okolicznosciach widocznych na nagraniu wrzucenie dgtki samochodowej, jak 1 opony samochodowej nie
skutkowato powstaniem zagrozenia dla zycia 1 zdrowia ludzi.

Przepis art. 160§1 kk penalizuje takie zachowanie sprawcy, dziatanie badz zaniechanie, ktorego
nastgpstwem jest stworzenie sytuacji bezposredniego narazenia na nicbezpieczenstwo utraty zycia 1 zdrowia
osoby lub grupy osob. Skutkiem tego przestgpstwa jest juz samo narazenie na nicbezpieczenstwo, czyli
stworzenie samej mozliwosci wystapienia okreslonych, niebezpiecznych dla zycia lub zdrowia nastepstw.
Odpowiedzialno$¢ karna uzalezniona zatem bedzie od wystapienia w okreslonym stanie faktycznym skutku
W postaci stanu bezposredniego nicbezpieczenstwa utraty zycia lub cigzkiego uszczerbku na zdrowiu.
Wobec powyzszego nalezy wykazaé, ze w wyniku zachowania sprawcy nastgpita taka zmiana w
rzeczywistosci, ktora mozna ocenicé, jako zaistnienie takiego stanu.

Wobec powyzszego nalezato postanowié, jak na wstepie.

(pocpis policjanta)

et oot ettt sttt oo e et saenaete et € 4 ene Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Srddmiescie
(imig i nazwisko prokuratora)

W WarsZawiC.....oceveerverrereeervenecreenees po zapoznaniu si¢ w dniu

z aktami sprawy KRP-PZ-2355/24

(numer sprawy w jednostce Policji)

na podstawie art. 305 § 31325¢ § 2 k.p.k. zatwierdza powyzsze postanowienie o umorzeniu
sledztwa/dechodzenia™

(pieczeé i podpis prokuratora)



Pouczenie:

1. Stronom procesowym przyshiguje prawo przejrzenia akt sprawy i zloZenia zazalenia na powyzsze postanowienie do
sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy w pierwszej instancji (art. 306 § la k.p.k., art. 325a § 2 k.p.k. oraz art. 465 § 1
i2 kppk.iart. 329 § 1 k.p.k.). Sad moze utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie lub uchyli¢ je i przekazaé sprawe
prokuratorowi celem wyjasnienia wskazanych okolicznosci badz przeprowadzenia wskazanych czynnosci (art. 330 § 1
k.p.k).

Jezeli ponownie zostanie wydane postanowienie o umorzeniu $ledztwa lub dochodzenia postanowienie to
podlega zaskarzeniu do prokuratora nadrzgdnego. W razie utrzymania w mocy zaskarzonego postanowienia
pokrzywdzony, ktory dwukrotnie wykorzystat uprawnienie przewidziane w art. 306 § 11 § la k.p.k., moze wnies¢ akt
oskarzenia do sagdu w terminie miesigca od dorgczenia mu zawiadomienia o postanowieniu prokuratora nadrzednego o
utrzymaniu w mocy zaskarzonego postanowienia (art. 330 § 2 k.p.k., art. 55 § 1 k.p.k.). Akt oskarzenia powinien spelniaé
wymogi okreslone w art. 55 § 2 k.p.k.). Inny pokrzywdzony tym samym czynem moze az do rozpoczgcia przewodu
sadowego na rozprawie glownej przylaczy¢ si¢ do postgpowania (art. 55-§ 3 k.p.k.).

W sprawach z oskarzenia prywatnego zazalenie na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania
przygotowawczego rozpoznaje prokurator nadrzedny, jezeli postanowienie zapadlo z uwagi na brak interesu
spolecznego w $ciganiu z urzedu sprawcy (art. 465 § 2a k.p.k.).

2. Na rozstrzygnigcie co do dowodow rzeczowych zazalenie przystuguje podejrzanemu, pokrzywdzonemu oraz osobie,
od ktérej odebrano te przedmioty lub ktora zglosita do nich roszczenie (art. 323 § 2 k.p.k.).

3. Zazalenie na powyzsze postanowienie wnosi si¢ za posrednictwem prokuratora, ktéry wydal postanowienie.

Termin do wniesienia zazalenia wynosi 7 dni od daty dorgczenia odpisu postanowienia i jest zawity. Zazalenie wniesione
po uplywie tego terminu jest bezskuteczne (art. 122 § 112 1 art. 460 k.p.k.).

Zarzadzenie:
o Stosownie do art. 100 § 4, 305 § 41 325a § 2 k.p.k. dorgezy¢ odpis postanowienia:

1) podejrzanemu(ej) k **)

2) obroncy podejrzanego(ej) *) k **)

3) pokrzywdzonemu(ej) k **)

4) pelnomocnikowi pokrzywdzonego(ej) * ) K **)

o Przestaé nakaz zwolnienia do *)

o O uchyleniu §rodka ZapobiegaWCZEZO . .viciioiiririi e e e e e seeenes

ZAWIAAOIMIC™) L.t e e et e e e e e een e en et e e e enes K *%)

o Stosownie do art. 305 § 4 k.p.k. powiadomi¢ o podmiot skladajacy zawiadomienie o przestgpstwie, jezeli nie
jest pokrzywdzonym k*)

o Po uprawomocnieniu si¢ postanowienia:
na zasadzie art. 21 § 1 k.p.k. zawiadomi¢ o umorzeniu

zawiadomi¢ o uchyleniu postanowienia o
10T o) (<] o/ 1115 OSSP
ktéremu przekazano to postanowienic do WyKonania™) ... e

(data i podpis prokuratora)

* niepotrzebne skreslié
** wskazaé nr karty w aktach sprawy 1 w zalaczniku adresowym, na ktdrej znajduje sig imig i nazwisko oraz adres
O postawi¢ znak x w odpowiedniej kratce i uzupehnic tresé.



