Wytyczne do zadania problemowego
na egzamin dla osob ubiegajacych sie¢ o licencje doradcy restrukturyzacyjnego

wyznaczony na dzien 16 maja 2022 r.

Zgodnie z art. 491 ust. 1 PrUp, po uptywie terminu do zglaszania wierzytelnoéci
1 przeprowadzeniu likwidacji majatku wchodzacego w sktad masy upadtosci syndyk sktada
sadowi projekt planu splaty wierzycieli z uzasadnieniem.

Projekt planu splaty powinien zawiera¢ informacje niezbedne do wydania

postanowienia o ustaleniu planu sptaty, stosownie do tresci art. 491*° ust. 1 PrUp, tj.:

1)  wymienia¢ wierzycieli uczestniczgcych w planie splaty;

2) dokonywa¢ podzialu funduszy masy upadlosci pomigdzy wierzycieli
uczestniczacych w planie splaty, jezeli w postgpowaniu zgromadzono fundusze
masy upadtosci;

3) wskazywaé, czy upadly doprowadzit do swojej niewyptacalnosci lub istotnie
zwigkszyl jej stopien umyslnie lub wskutek razacego niedbalstwa;

4)  okresla¢, w jakim zakresie i okresie, nie dluzszym niz trzydziesci sze$¢ miesiecy,
upadly jest obowigzany splaca¢ zobowigzania, ktore w postepowaniu
upadtosciowym prowadzonym zgodnie z przepisami czg¢sci pierwszej zostatyby
uznane na licie wierzytelnosci, oraz jaka cze¢$§¢ zobowigzan upadtego powstatych
przed dniem ogloszenia upadtosci zostanie umorzona po wykonaniu planu sptaty

wierzycieli.

Projekt planu sptaty powinien zawiera¢ elementy wlasciwe dla trzech rodzajow
dokumentow: listy wierzytelnosci, planu podzialu funduszy masy upadtosci i planu sptaty
wierzycieli. Zgodnie z art. 4912 ust. 1 PrUp, w postepowaniu upadtosciowym prowadzonym
wobec osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnoSci gospodarczej nie stosuje sie¢, migdzy
innymi, przepisow art. 244-245, art. 253-264 i art. 347-356 PrUp, co oznacza, Ze nie

sporzadza si¢ listy wierzytelnosci i planow podziatu.

W  postanowieniu ustalajgcym plan sptaty wskazuje si¢ wierzycieli, ktorych
wierzytelnosci podlegaja zaspokojeniu w toku postepowania upadlo$ciowego, co oznacza,

ze plan sptaty petni role swego rodzaju listy wierzytelnosci.

W planie sptaty, ktéorego projekt przedstawia syndyk, uczestniczg ci wierzyciele,
ktorych wierzytelnosci w postgpowaniu upadto§ciowym prowadzonym zgodnie z przepisami

czesci pierwsze] PrUp zostaltyby wuznane na liScie wierzytelnosci. Niewymienienie



konkretnego wierzyciela oraz jego wierzytelnosci w postanowieniu ustalajgcym plan sptaty

stanowi forme negatywnego rozstrzygnigcia dotyczacego zgtoszonej wierzytelnosci.

W podanym stanie faktycznym syndyk powinien ujag¢ w projekcie planu splaty

wierzytelnosci:

1) Sipma Banku S.A. w L. w kwocie 50 000 zt;
2) Celiny K. w kwocie 60 000 zi;
3) Zonga Sp. z 0. 0. w L. w kwocie 90 000 zt.

Nie podlega umieszczeniu w projekcie planu splaty wierzytelnos¢ Jastrzab Sp z o. o.
w W. wkwocie 10 000 zt z tytulu pozyczki, gdyz Jan K. do chwili ogloszenia swojej
upadtosci nie otrzymat srodkéw z tej umowy i w konsekwencji umowa ta, stosownie do tresci
art. 105 PrUp, wygasta.

Fundusze masy upadlo$ci wynosza 160 000 zt i kwota ta powinna zosta¢ w calo$ci
przeznaczona na splate wierzycieli w ramach podziatu funduszy masy upadtosci, przy czym,
stosownie do tresci art. 336 ust. 1 i art. 345 ust. 1 i 2 w zw. z art. 491*° ust. 7 PrUp, sumy
uzyskane z likwidacji nieruchomosci lokalowej, obcigzonej hipoteka na rzecz Sipma Banku
S. A. w L. przeznacza si¢ na zaspokojenie wierzyciela hipotecznego, a kwoty pozostale po
zaspokojeniu tej wierzytelnosci wchodzg do funduszy masy upadtosci.

Zabezpieczona hipoteka wierzytelno$¢ na rzecz Sipma Banku S. A. w L. wynosi
50 000 zt i powinna zosta¢ zaspokojona w catosci, poniewaz suma uzyskana z likwidacji
obcigzonego lokalu mieszkalnego w kwocie 100 000 zt pozwala, stosownie do art. 345 ust. 1
i 2w zw. z art. 491" ust. 7 PrUp, na jej petne zaspokojenie.

Pozostata kwota funduszy masy upadtosci — 110 000 zt powinna zosta¢ przeznaczona na
sptate wierzycieli umieszczonych w projekcie planu sptaty, wedtug kategorii zaspokojenia
przewidzianej w przepisie art. 342 ust. 1 w zw. z art 491%° ust. 7 PrUp. Wszystkie pozostale
wierzytelnosci ujete w planie sptaty podlegaja, zgodnie z trescig art. 342 ust. 1 pkt 2 w zw.
z art. 491 ust. 7 PrUp, zaspokojeniu w kategorii drugiej. Suma tych wierzytelno$ci wynosi
150 000 zt. Zgodnie z art. 344 ust. 2 w zw. z art. 491 ust. 7 PrUp, pozostale do zaspokojenia
nalezno$ci zaspokaja si¢ stosunkowo, do wysokosci kazdej z nich, zgodnie z zasada
stosunkowosci (proporcjonalno$ci). Wymaga to ustalenia stosunku, w jakim pozostaje
wierzytelno$¢ kazdego z wierzycieli danej kategorii uczestniczacych w planie splaty do sumy
ich niezaspokojonych wierzytelnosci, z wytgczeniem wierzytelnosci zaspokojonej w ramach

splaty obejmujgcej sume uzyskang z likwidacji przedmiotu obcigzonego hipoteka.



Dokonujac podziatu funduszy masy upadlosci pomiedzy wierzycieli uczestniczacych
w planie sptaty, przy zastosowaniu zasady proporcjonalnosci, wierzycielom powinny
przypas¢ nastepujace sumy:
1) Celinie K. kwota 44 000 zt (60 000/150 000 = 40%; 40% x 110 000 = 44 000);
2) Zonga Sp. z 0. 0. w L. kwota 66 000 zt (90 000/150 000 = 60%; 60% x 110 000 =
66 000).

W wykonaniu projektowanego planu sptaty dtuznik sptaci wigcej niz 70% swoich
zobowigzan objetych planem sptaty (podzial funduszy masy upadlosci sptaca 80% sumy
zobowigzan). Zgodnie z trescig przepisu art 491 ust. 1b PrUp, w takim przypadku plan
sptaty nie moze zosta¢ ustalony na okres dluzszy niz rok. Z zalozen zadania wynika, ze
upadly jest w stanie sptaca¢ swoich wierzycieli w ratach tacznie w kwocie po 1 000 zt
miesi¢cznie.

Stosujac zasade¢ proporcjonalnosci nalezy obliczy¢ stosunek niezaspokojonej czegsci
wierzytelnosci poszczegdlnych wierzycieli do tacznej kwoty wszystkich niezaspokojonych
wierzytelnosci, ktéra po podziale funduszy masy upadtosci wynosi 40 000 =zl
W konsekwencji kwoty otrzymywane przez wierzycieli, w ramach sptaty 12 miesi¢cznych rat
po 1 000 zt kazda, wyniosa na rzecz:

1) Celiny K. po 400 zt (16 000/40 000 = 40%; 40% x 1 000 zt = 400 zt), tacznie
12x400 zt = 4 800 z1;

2) Zonga Sp. z 0.0. w L. po 600 zt (24 000/40 000 = 60%; 60% x 1 000 zt = 600 zt),
facznie 12x 600 zt =7 200 zi;

Po wykonaniu projektowanego planu splaty poszczegdlni wierzyciele zostang
zaspokojeni w nastepujacej wysokosci:
1) Sipma Bank S.A. w L. w kwocie 50 000 zt — 100 % zaspokojenia;
2) Celina K. —48 800 zt — 81,33% zaspokojenia (48 800/60 000);
3) Zonga Sp. z 0.0. w L. 73 200 zt — 81,33% zaspokojenia (73 200/90 000).

Po wykonaniu projektowanego planu splaty, stosownie do tresci art. 491 ust. 1 pkt 4,
umorzone zostang zobowigzania Jana K. wobec:
1) Celiny K. — w kwocie 11 200 zt;
2) Zonga Sp.z 0.0. w L. w kwocie 16 800 zt.



