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OPOLSKI
WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ

Opole, 2026-05-22
Znak sprawy: NRU.8361.109.2026

DECYZJA Nr 38 /2026

Na podstawie art. 36 ust. 1 w zwigzku z art. 46 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 4 pazdziernika
2018 r. o produktach kosmetycznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 2227, ze zm.) i art. 104 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U.
z 2025 r. poz. 1691),

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

wymierza przedsiebiorcy Damianowi Matejce, prowadzgcemu dziatalno$¢ gospodarczg
pod frmg MATEJKA DAMIAN ul. Krakowska 41, 45-076 Opole, NIP 7541003485,
REGON 530956751, kare pieniezng w wysokosci 500 zt (stownie ztotych: piecset 00/100)
z tytutu naruszenia art. 19 ust. 5 w zwigzku z art. 19 ust. 1 lit. ¢), d) i f) oraz art. 19 ust. 1 lit. g)
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 1223/2009 z dnia 30 listopada
2009 r. dotyczacego produktéw kosmetycznych (Dz. Urz. UE L z2009 r. Nr 342, str. 59, z pozn.
zm.), przez udostepnienie na rynku 4 partii kosmetykéw o wartosci 315,81 zt niewtasciwie
oznakowanych.

Uzasadnienie

W dniach 23 i 27.02.2026 r. na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
nr NRU.109.2026 z dnia 20.02.2026 r., inspektorzy reprezentujgcy Opolskiego
Wojewoddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, zwanego dalej Opolskim WIIH,
przeprowadzili kontrole w sklepie XXX, w ktérym przedsiebiorca Damian Matejka, zwany dalej

Strong, prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza.

Zgodnie z przedmiotowym zakresem Kkontroli inspektorzy ocenili prawidtowosc

oznakowania kosmetykéw stosownie do obowigzujgcych przepisow:

g Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej w Opolu )
. e-mail: sekretariat@opole.wiih.gov.pl

ul. Ozimska 19, 45-057 Opole +77 44 14 900 )
@ +77 44 14 901 ePUAP: /WIIHOpole/skrytka

https://opole.wiih.gov.pl eDoreczenia: PL-68811-46323-EGIUU-19



ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2227, ze zm.), zwanej dalej ustawg o produktach kosmetycznych;
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 1223/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. dotyczgcego produktow kosmetycznych (Dz. Urz. UE L z 2009 r.
Nr 342, str. 59, z pézn. zm.), zwanego dalej rozporzgdzeniem nr 1223/2009,
rozporzadzenia Komisji (UE) nr 655/2013 z dnia 10 lipca 2013 r. okres$lajgcego wspdine
kryteria dotyczgce uzasadniania oswiadczen stosowanych w zwigzku z produktami
kosmetycznymi (Dz. Urz. UE L z 2013 r. Nr 190, str. 31).

W wyniku kontroli inspektorzy sposrod 10 partii produktow kosmetycznych o wartosci

690,06 zt, ktore sprawdzono pod wzgledem prawidtowosci oznakowania opakowan,

zakwestionowali 4 partie o wartosci 315,81 zt, a mianowicie:

1)

KORMESIC Maseczka na twarz w ptachcie z kwasem salicylowym — z uwagi na brak
zwrotu poprzedzajgcego date minimalnej trwato$ci w jezyku polskim, co stanowi
naruszenie art. 19 ust. 5 w zwigzku z art. 19 ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia nr 1223/2009;
Hydrozelowe pfatki pod oczy Clavier Bright Look — z uwagi na brak zwrotu
poprzedzajgcego date minimalnej trwatosci w jezyku polskim, co stanowi naruszenie
art. 19 ust. 5w zwigzku z art. 19 ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia nr 1223/2009;

Certified ayurvedic oil, Reduker hair fall - z uwagi na brak funkcji kosmetyku oraz brak
zwrotu poprzedzajgcego date minimalnej trwatosci w jezyku polskim, co stanowi
naruszenie art. 19 ust. 5 wzwigzku z art. 19 ust. 1 lit. c) i f) rozporzgdzenia
nr 1223/2009 oraz z uwagi na to, iz sktadniki wymienione w wykazie nie zostaty
przedstawione w porzadku malejgcym wedtug masy w momencie ich dodania do
produktu kosmetycznego, co narusza art. 19 ust. 1 lit. g) rozporzgdzenia nr 1223/2009;
Gel douche shower LACOSTE L.12.12 Blanc - z uwagi na brak funkcji kosmetyku oraz
brak srodkéw ostroznosci w jezyku polskim, co narusza art. 19 ust. 5 w zwigzku
z art. 19 ust. 1 lit. d) i f) rozporzgdzenia nr 1223/2009.

W mys$l art. 36 ust. 1 ustawy o produktach kosmetycznych kto wprowadza do obrotu

lub udostepnia na rynku produkty kosmetyczne bez spetnienia wymogéw w zakresie

oznakowania, o ktérych mowa w art. 19 ust. 1-3, 5i 6 rozporzgdzenia nr 1223/2009, podlega

karze pienieznej w wysokosci do 70 000 zt.

Wskazane wyzej nieprawidtowosci zostaty udokumentowane w protokole kontroli

(nr NRU.8361.109.2026), w zatgczniku nr 1 do protokotu kontroli, a takze w dokumentac;ji

zdjeciowej dotgczonej do akt sprawy. Przedmiotowe dokumenty zostaty bez uwag podpisane

i odebrane przez Strong w dniu 27.02.2026 r.



Majac na uwadze stwierdzone nieprawidtowosci Opolski WIIH pismem z dnia 24.04.2026 .
zawiadomit Strone o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego w sprawie
natozenia kary pienieznej na podstawie art. 36 ust. 1 ustawy o produktach kosmetycznych.
Ponadto poinformowat Strone, ze przed wydaniem decyzji konczacej postepowanie w sprawie
przystuguje jej, na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) dalej Kpa, prawo
do zapoznania sie z aktami sprawy, a takze wypowiedzenia sie co do zebranych dowodow
i materiatdw oraz zgtoszonych zgdan.

Jednoczesnie Opolski WIIH wezwat Strone do przedtozenia o$wiadczenia w zakresie
osigganych dochodéw, a takze o sytuacji osobistej, rodzinnej i majgtkowej. W mys$l| art. 189d
pkt 7 Kpa, wymierzajgc administracyjng kare pieniezng, organ administracji publicznej bierze
pod uwage warunki osobiste strony, na ktorg jest naktadana administracyjna kara pieniezna.

Strona w dniu 14.05.2026 r. przeditozyta kopie zeznania podatkowego za rok
podatkowy 2025 (PIT-36L) wraz z urzedowym poswiadczeniem przedtozenia dokumentu

w organie podatkowym.

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzil, co nastepuje.

Przepisy ustawy o produktach kosmetycznych okreslajg obowigzki podmiotéw i wtasciwosc
organbw w zakresie wykonywania obowigzkow i zadan administracyjnych wynikajgcych
z rozporzgdzenia Nr 1223/2009 dotyczgcych produktéw kosmetycznych. Nadzor
nad przestrzeganiem przepisow wspomnianej powyzej ustawy i rozporzgdzenia sprawuje
m. in. Inspekcja Handlowa w zakresie swoich kompetenciji.

Ustawa o produktach kosmetycznych w art. 2 wprowadza szereg definicji odwotujgcych sie
do rozporzgdzenia Nr 1223/2009, w tym m.in. definicje:

»produktu kosmetycznego”, ktéry zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia
Nr 1223/2009 oznacza kazdg substancje lub mieszanine przeznaczong do kontaktu
z zewnetrznymi czesciami ciata ludzkiego (naskorkiem, owtosieniem, paznokciami,
wargami oraz zewnetrznymi narzgdami ptciowymi) lub z zebami oraz btonami
Sluzowymi jamy ustnej, ktérego wytgcznym lub gtdwnym celem jest utrzymywanie
ich w czystosci, perfumowanie, zmiana ich wygladu, ochrona, utrzymywanie w dobre;j
kondycji lub korygowanie zapachu ciata;

- ,dystrybutora”, ktéry zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. e) rozporzgdzenia Nr 1223/2009
oznacza kazdg osobe fizyczng lub prawng w tancuchu dostaw, niebedaca
producentem ani importerem, ktora udostepnia produkt kosmetyczny na rynku
Wspalnoty;

— ,udostepniania na rynku”, co zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. g) rozporzgdzenia



Nr 1223/2009 oznacza kazde odptatne lub nieodptatne dostarczanie produktu
kosmetycznego na rynek Wspolnoty do celéw dystrybuciji, konsumpciji lub stosowania,

w ramach dziatalnosci handlowe;.

Na podstawie art. 6 ust. 1 rozporzgdzenia Nr 1223/2009, dystrybutorzy w ramach swojej
dziatalnosci podczas udostepniania produktu kosmetycznego na rynku dziatajg z nalezytg
starannoscig w odniesieniu do obowigzujgcych wymogéw. Dystrybutorzy przed
udostepnieniem produktu kosmetycznego na rynku sprawdzajg, czy podane sg informacije
dotyczgce oznakowania okreslone w art. 19 ust. 1 lit. a), e) i g) oraz wart. 19 ust. 3 i 4
rozporzgdzenia Nr 1223/2009, czyli nieusuwalne, tatwe do odczytania i widoczne informacje
zawierajgce m. in. imie i nazwisko lub zarejestrowang firme oraz adres osoby odpowiedzialne;j,
numer partii produktu lub oznaczenia pozwalajgce na identyfikacje produktu kosmetycznego
oraz wykaz sktadnikow, a takze czy spetnione sg wymogi jezykowe okreslone w art. 19 ust. 5
rozporzgdzenia Nr 1223/2009 (art. 6 ust. 2 tiret pierwszy i drugi rozporzgdzenia Nr 1223/2009).

Ponadto zgodnie z art. 6 ust. 3 rozporzgdzenia Nr 1223/2009 jezeli dystrybutorzy uznaja
lub majg powody sgdzic, ze:

— dany produkt kosmetyczny nie jest zgodny z wymogami przewidzianymi w niniejszym
rozporzadzeniu, nie udostepniajg produktu na rynku, dopoki nie zostanie
on dostosowany do obowigzujgcych wymogoéw;

— produkt kosmetyczny, ktéry udostepnili na rynku, nie jest zgodny z niniejszym
rozporzgdzeniem, zapewniajg przyjecie srodkéw naprawczych niezbednych
do dostosowania tego produktu, wycofania go z rynku lub wycofania od uzytkownikow
koncowych, w razie potrzeby.

Zgodnie z art. 19 ust. 5 rozporzgdzenia Nr 1223/2009, informacje wymienione w ust. 1
lit. b), c), d) i f) oraz w ust. 2, 3 i 4 podaje sie w jezyku okreslonym przepisami panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dany produkt jest udostepniany uzytkownikowi koncowemu.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy o produktach kosmetycznych kto wprowadza do obrotu
lub udostepnia na rynku produkt kosmetyczny bez spetnienia wymogdéw w zakresie
oznakowania, o ktérych mowa w art. 19 ust. 1-3, 5 i 6 rozporzgdzenia nr 1223/2009, podlega
karze pienieznej w wysokosci do 70 000 zt.

Na podstawie art. 46 ust. 1 pkt 2 ustawy o produktach kosmetycznych kare pieniezng
za powyzsze naruszenie wymierza, w drodze decyzji, wojewddzki inspektor Inspekcji
Handlowej.

Wymierzajgc administracyjng kare pieniezng Opolski WIIH uwzglednit przestanki
z art. 189d Kpa, tj.:

1. Wage i okolicznosci naruszenia prawa, w szczegoélnosci potrzebe ochrony zycia

lub zdrowia, ochrony mienia w znacznych rozmiarach lub ochrony waznego interesu

4



publicznego lub wyjatkowo waznego interesu strony oraz czas trwania tego

naruszenia.

Kosmetyki, ktore nie posiadaty wymaganych przepisami oznaczen, w tym oznaczen
w jezyku polskim dotyczgcych szczegdlnych $rodkéw ostroznosci, ktérych nalezy
przestrzega¢ podczas stosowania produktu, funkcji produktu oraz zwrotu poprzedzajgcego
date minimalnej trwatosci w jezyku polskim, nie zapewniaty konsumentom wiasciwego
poziomu informacji. Ponadto brak podania funkcji kosmetyku iszczegdlnych srodkow
ostroznosci w jezyku polskim, mogly przyczyni¢ sie do zastosowania kosmetyku niezgodnie
Z jego przeznaczeniem, a przez to do negatywnego wptywu na zdrowie konsumentéw. Brak
wyzej wymienionych oznaczen pozbawit konsumentéw mozliwosci zapoznania sie z doktadng
informacjg o produkcie kosmetycznym, a przez to zjego odpowiednim i bezpiecznym
stosowaniem.

2. Czestotliwosé niedopetniania w przesztosci obowigzku albo naruszania zakazu tego
samego rodzaju co niedopetnienie obowigzku albo naruszenie zakazu,

w nastepstwie ktérego ma byé natozona kara.

Opolski WIIH po raz pierwszy stwierdzit naruszenie przez Strone przepisow ustawy
o produktach  kosmetycznych  przez  niewypetnienie  obowigzkéw  wynikajgcych
z rozporzgdzenia nr 1223/2009.

3. Uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przestepstwo, przestepstwo
skarbowe, wykroczenie lub wykroczenie skarbowe.

Opolski WIIH nie naktadat uprzednio na Strone kary za wprowadzanie do obrotu
lub udostepnianie na rynku produktow kosmetycznych, bez wymaganych przepisami
oznaczen.

4. Stopien przyczynienia sie strony, na ktéra jest nakladana administracyjna kara

pieniezna, do powstania naruszenia prawa.

Analizujgc powyzszg przestanke, Opolski WIIH stwierdzit, iz Strona nie dopetnita
obowigzkdéw wynikajgcych z art. 19 ust. 5 w zwigzku z art. 19 ust. 1 lit. ¢), d)if) oraz art.19
ust. 1 lit. g) rozporzadzenia nr 1223/2009 udostepniajgc na rynku produkty kosmetyczne bez
wymaganych oznaczen. Obowigzkiem Strony jest dziatanie z nalezytg starannoscig
w odniesieniu do obowigzujgcych wymogdéw, w zwigzku z czym Strona przed udostepnieniem
produktow kosmetycznych do sprzedazy powinna sprawdzi¢ opakowania i zweryfikowag,
czy na etykietach znajdujg sie wymagane przepisami informacje.

5. Dzialania podjete przez Strone dobrowolnie w celu unikniecia skutkéw

naruszenia prawa.

W czasie kontroli Strona podjeta natychmiastowe dobrowolne dziatania, ktére
wyeliminowaty ujawnione niezgodnosci z prawem, poprzez wycofanie z oferty handlowej

produktéow kosmetycznych bez wymaganych oznaczen handlowych.



6. Wysokos¢ korzysci, ktorg Strona osiagneta, lub straty, ktorej unikneta.

Opolski WIIH ocenit, ze Strona nie osiggneta wysokiej korzysci w zwigzku z naruszeniem
przepisow ustawy o produktach kosmetycznych, jednak nie mozna jej rowniez przypisac cechy
znikomosci. Wartos¢  produktéw  kosmetycznych  zakwestionowanych z  uwagi
na nieprawidtiowe oznakowanie wyniosta 315,81 zi.

7. Warunki osobiste strony, na ktéra administracyjna kara pieniezna jest naktadana.

Strona w dniu 14.05.2026 r. przedtozyta informacje w zakresie wysokosci osiggnietego
dochodu (poniesionej straty) za rok podatkowy 2025 PIT-36L, ktérg Opolski WIIH wziagt pod

uwage przy ustalaniu wysokosci kary.

W toku postepowania administracyjnego Opolski WIIH ocenit rowniez przestanki
do odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pienieznej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1
i pkt 2 Kpa. Zgodnie z ww. przepisem organ administracji publicznej odstepuje od natozenia
kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, przy wystgpieniu jednej z przestanek:

1) waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

2) za to samo zachowanie prawomocng decyzjg na strone zostata uprzednio natozona
administracyjna kara pieniezna przez inny uprawniony organ administracji publicznej
lub strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe,
lub prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia
kara spetnia cele, dla ktérych miataby byé natozona administracyjna kara pieniezna.

Nalezy podkreslié, ze w przypadku pierwszej przestanki obydwa warunki powinny byc¢
spetnione kumulatywnie, czyli jedynie znikoma waga naruszenia wraz z zaprzestaniem dziatan
niezgodnych z prawem moze by¢ podstawg do odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej.
Zaistnienie jednego z powyzszych warunkow jest niewystarczajgce.

Oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat Opolski WIIH uznat, iz brak jest podstaw,
aby nieprawidtowosci polegajgce na udostepnianiu na rynku 4 partii produktow kosmetycznych
oznakowanych niezgodnie z rozporzgdzeniem nr 1223/2009 uzna¢ za znikome naruszenie
prawa. Stwierdzone nieprawidtowosci pozbawity konsumentow rzetelnej informaciji
o oferowanych do sprzedazy produktach kosmetycznych oraz mogly sie przyczyni¢ do
nieprawidiowego zastosowania kosmetyku, a przez to do negatywnego wptywu na zdrowie
konsumentéw. Dlatego tez mimo podjecia dziatan dobrowolnych w zakresie wycofania
z obrotu handlowego zakwestionowanych produktéw Opolski WIIH nie znalazt podstaw, aby
odstgpi¢ od ukarania na podstawie tejze przestanki, poniewaz w sprawie nie zaistniato
kumulatywne spetnienie warunkow z art. 189f § 1 pkt 1 Kpa.

W przedmiotowej sprawie brak jest ponadto podstaw do zastosowania art. 189f § 1 pkt 2
Kpa. Opolski WIIH nie ustalit, aby na Strone byta uprzednio natozona przez inny uprawniony

organ administracyjna kara pieniezna za to samo zachowanie lub aby Strona zostata



prawomochie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia
cele, dla ktérych miataby by¢ nalozona administracyjna kara pieniezna. Strona w toku
postepowania administracyjnego nie powotata sie na okolicznos¢ uprzedniego ukarania
za to samo zachowanie przez inny uprawniony organ.

Brak jest takze podstaw do odstgpienia od natozenia kary pienieznej na podstawie
art. 189f § 2 Kpa, w mysl ktérego w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli
to na spetnienie celéw, dla ktérych miataby by¢é natozona administracyjna kara pieniezna,
organ administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin
do przedstawienia dowodow potwierdzajgcych:

1) usuniecie naruszenia prawa lub

2) powiadomienie wtasciwych podmiotéow o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajgc

termin i spos6b powiadomienia.

W niniejszej sprawie Opolski WIIH nie znalazt podstaw do zastosowania art. 189f § 2
i 3 Kpa. W ocenie tutejszego organu odstgpienie od natozenia kary na tej podstawie bytoby
niecelowe, poniewaz okolicznosci i waga naruszenia prawa nie budzg watpliwosci. Oczywiste
jest istnienie przestanek faktycznych uzasadniajgcych natozenie kary pienieznej, gdyz Strona
nie dopetnita obowigzkéw dystrybutora produktow kosmetycznych i nie spetnita wymogow
w zakresie oznakowania, o ktorych mowa w art. 19 ust. 1 i ust. 5 rozporzgdzenia nr 1223/2009.
Dodatkowo charakter naruszen, jakich dopuscita sie Strona, wyklucza mozliwo$¢ usuniecia
skutkdéw naruszenia prawa, a w konsekwencji brak jest mozliwosci zastosowania art. 189f
§2i3 Kpa.

Nalezy zaznaczy¢, ze gérna granica wymiaru kary w przypadku naruszenia obowigzkow,
o ktérych mowa w art. 36 ust. 1 ustawy o produktach kosmetycznych, wynosi 70 000 zt.

Oceniajgc skale, wage i charakter naruszenia prawa oraz stopien przyczynienia sie Strony
do powstania naruszenia, Opolski WIIH uznat, iz kara w wysokosci 500 zt jest w niniejszej
sprawie wystarczajgca i sktoni Strone do przestrzegania w przysziosci obowigzkéw
wynikajgcych z ustawy o produktach kosmetycznych. Przestankg tagodzgcg jest fakt,
iz Strona podjeta dobrowolne dziatania naprawcze w toku kontroli i wycofat z obrotu
handlowego wyroby niewtasciwie oznakowane.

Organ uznat, iz kara pieniezna w kwocie okre$lonej w sentencji decyzji miesci sie
w ustawowo wyznaczonej granicy i jest adekwatna do stwierdzonych naruszen. W zwigzku
z powyzszym Opolski WIIH po uwzglednieniu opisanych wyzej przestanek wymierza Stronie
kare za nieprawidtowe oznakowanie produktéw kosmetycznych w wysoko$ci 500 zt.

Na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(tekst jednolity Dz.U. z 2025 r. poz. 1483, z pdzn. zm.) oraz art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2026 r. poz. 622) w zwigzku z art. 46
ust. 2 ustawy o produktach kosmetycznych oraz art. 130 § 1 i 2 Kpa, kare pieniezna,
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stanowigcg dochod budzetu panstwa, Strona wptaca na rachunek bankowy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000
NBP Oddziat Okregowy Opole, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary

stafa sie ostateczna.

Opolski Wojewodzki
Inspektor Inspekc;ji
Handlowej

Aneta Rabczewska
/podpisano elektronicznie/

Pouczenie:

1.

Na podstawie art. 127 § 1 i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) od niniejszej decyzji
przystuguje Stronie odwotanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
w Warszawie, Plac Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa, za posrednictwem Opolskiego
Wojewoddzkiego Inspektora Inspekciji Handlowej, ul. Ozimska 19, 45-057 Opole, w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia.

Na podstawie art. 130 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) wniesienie odwotania w terminie
wstrzymuje wykonanie decyzji.

Zgodnie z art. 63 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) odwotanie nalezy wnie$¢ na pismie, za pomocg
telefaksu lub ustnie do protokotu. Odwotanie utrwalone w postaci elektronicznej wnosi sie
na adres do doreczen elektronicznych Ilub za podrednictwem konta w systemie
teleinformatycznym (ePUAP) Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu.
Odwotanie wniesione na adres poczty elektronicznej organu (e-mail) pozostawia sie
bez rozpoznania.

Zgodnie z art. 16 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) decyzja ostateczna to decyzja, od ktérej nie stuzy
odwotanie w administracyjnym toku instanciji.

Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) przed uptywem terminu do wniesienia odwotania
Strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publiczne;j,
ktéory wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez Strone, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz podlega natychmiastowemu wykonaniu, a Stronie nie przystuguje
prawo whniesienia odwotania ani skargi do sgdu administracyjnego.

W mysl art. 189i ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) kara pieniezna niezaptacona w terminie staje sie zalegtg
administracyjng karg pieniezng, od ktérej nalicza sie odsetki za zwloke w wysokosci okreslonej



jak dla zalegtosci podatkowych, tj. na zasadach przewidzianych w dziale Ill ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2026 r. poz. 622).

Otrzymuja:

1.Damian Matejka
ul. Jana Cybisa 3
45-517 Opole
AE:PL-78770-13595-WFTEE-33
2.Wydz. BA
3. aa



