Uzasadnienie

Projekt planu ochrony rezerwatu zostatl opracowany na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, z uwzglednieniem art. 20 ust. 1, 2 i 3 tej ustawy. Zakres
zrealizowanych prac zostal dostosowany do zasobow, twordéw 1 skladnikéw przyrody, walorow
krajobrazowych oraz wartosci kulturowych rezerwatu. Projekt planu sporzadzono uwzgledniajac tres¢
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony
dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie

oraz ochrony zasobow, twordw i sktadnikow przyrody (Dz. U. poz. 794).

W rezerwacie nie wyznacza si¢ obszarow, na ktérych mozna prowadzi¢ dziatalno$¢ wytworcza,
handlowg i rolnicza, wykonywaé¢ polowania oraz miejsc wprowadzania psow, o ktorych mowa w art. 15

ust. 1 pkt 4, 11 i 16 ustawy o ochronie przyrody.

W rezerwacie nie wskazuje si¢ obszaréw ochrony Scistej 1 krajobrazowej, o ktoérej mowa w art. 20

ust. 3 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody.

Rezerwatu nie udostepnia si¢ dla celow edukacyjnych, turystycznych, rekreacyjnych, sportowych,

amatorskiego potowu ryb i rybactwa, o ktorych mowa w art. 20 ust. 3 pkt 5 ustawy o ochronie przyrody.

W zarzadzeniu nie wskazano obszaréw, ani miejsc udostgpnianych dla badan naukowych. Majac
na uwadze dbato$¢ o zachowanie celu ochrony rezerwatu przyrody we wtasciwym stanie, udostepnianie
rezerwatu w celu prowadzenia badan naukowych moze nastapi¢ po uzyskaniu zezwolenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 24 i ust. 5 ustawy o ochronie
przyrody. Uzyskanie indywidualnej zgody na prowadzenie tego typu czynnosci gwarantuje z jednej
strony nadzor nad ich rodzajem i metodyka zabezpieczajac z drugiej strony rezerwat przed negatywnym
oddzialywaniem realizowanych prac, czy tez przed wykonywaniem prac badawczych, ktorych tematyka
nie wymaga ingerencji w ekosystem rezerwatu. Szeroki zakres i tematyka badan naukowych sprawia, ze
pelng kontrole nad ich wplywem na rezerwat mozna zachowa¢ tylko poprzez rozpatrzenie
indywidualnego wniosku. Nie wystepuje natomiast mozliwo$¢ precyzyjnego zdefiniowania w planie
ochrony dla wszystkich rodzajow badah jednego sposobu postgpowania, ktéry minimalizowatby ich

negatywny wplyw na rezerwat.

Rezerwat zostal uznany w celu ochrony stanowisk roslin kserotermicznych. Pod wzgledem

administracyjnym potozony jest on w powiecie lipskim, gminie Solec Nad Wista.

7 dokumentow planistycznych na obszarze rezerwatu obowigzuje studium uwarunkowan i

Kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Solec nad Wistg wprowadzone w zycie uchwatg nr



XXVI/150/2002 Radym Gminy w Solec nad Wista z dnia 10 pazdziernika 2002 r. Studium nie zawiera

zapisOw zagrazajacych utrzymaniu celu ochrony rezerwatu.

Rezerwat lezy na granicy dwoch skrajnie roznych pod wzgledem rzezby terenu regionow —
Matopolskiego Przetomu Wisty, obejmujacego duza doling rzeczng oraz ptaskiej ROwniny Radomskiej
zajetej przez rozlegle pola uprawne. Obejmuje on niewielki, suchy, pojedynczy wawoz w skarpie doliny
Wisty, zbudowany z margli kredowych. Zbocza rezerwatu sa silnie nachylone, dno natomiast opada
fagodnie. Wawdz rozszerza si¢ w stron¢ poludniowo-wschodnia, gdzie taczy si¢ z doling Wisty. Nalezy
on do wigkszego, bogatego pod wzgledem rzezby terenu, kompleksu roznej wielkosci suchych wawozow
rozcinajacych w tym miejscu skarpe doliny Wisty. Na terenie rezerwatu wystgpuja dwa gtowne typy
ekosystemow: ekosystemy lesno-zaro§lowe i ekosystemy murawowe. Ze wzgledu na zaawansowane
procesy sukcesji naturalnej granica pomigdzy tymi ekosystemami jest ptynna. Ekosystemy lesno-
zaroslowe to rozne stadia sukcesji zarosli z dominacja derenia Swidwy. Starsze 1 bogatsze gatunkowo
zarosla zajmuja zachodnie zbocze wawozu, natomiast mtodsze rozciagajg si¢ na wschodniej jego czgsci
oraz porastaja dno wawozu. Ponadto u wejscia do wawozu wyksztalcity si¢ zarosla robinii akacjowej. Do
ekosystemOéw murawowych zaliczamy niewielki ptat zarastajacej murawy kserotermicznej w potudniowej
czgsci wschodniego zbocza wawozu. Murawy kserotermiczne sg zbiorowiskami roslinnymi $cisle
zwigzanymi z eckstensywnym uzytkowaniem przez czlowieka, gtownie wypasem. W trakcie prac
prowadzonych na potrzeby niniejszego planu ochrony nie odnaleziono informacji na temat uzytkowania
obszaru samego rezerwatu. Zgodnie z informacja Gtazka, w momencie tworzenia rezerwatu, tereny
sgsiadujace (zbocze migdzy Sadkowicami, a kolonig Raj) byly intensywnie wypasane. Rezerwat byt
nieuzytkiem lub terenem sporadycznie wypasanym (Gtazek, 1995). Obecnie rezerwat nie jest uzytkowany

pastwiskowo ani ko$nie.

Zagrozenia 1 przejawy degeneracji muraw kserotermicznych, czyli gldwnego przedmiotu ochrony
rezerwatu, w duzej mierze zwigzane sa z zaawansowang sukcesja naturalng, a takze wnikanie gatunkow
inwazyjnych — robinii akacjowej i nawtoci pdznej. Obecnie ponad 90% powierzchni rezerwatu zajeta jest
przez zwarte zarosla derenia $widwy 1 innych krzewow lisciastych. Skiad gatunkowy pozostatego,
niewielkiego platu murawy ulega stopniowemu zubozeniu. Miejsca wybitnie §wiatlozadnych gatunkow
kserotermicznych, typowych dla otwartych muraw kserotermicznych, zajmowane sg przez odporne na
czesciowe zacienienie gatunki okrajkowe. Stan populacji charakterystycznych dla tego miejsca gatunkow
przedstawia si¢ roznie. Cze¢$¢ z nich jest jeszcze liczna, do takich naleza: czySciec prosty, fiotek
pagérkowy, Krwawnik panonski, dzwonek bolonski, gorysz siny, szalwia okregowa. Niektore gatunki
wystepuja tylko na niewielkiej przestrzeni wsrod nich jest niezbyt liczna turzyca filcowata i szczodrzyk

czerniejacy. Miejscem szczegodlnie cennym dla wymienionych gatunkéw oraz dla pozostatej flory



cieplolubnej jest niewielka murawa kserotermiczna w potudniowo-wschodniej czesci rezerwatu. W jej
obrebie gromadzi si¢ wigkszo$¢ stanowisk rzadkich i chronionych gatunkéw. Cenne sg rowniez wszelkie
inne luki w zwartych zaroslach derenia, w ktérych wystepuje flora kserotermiczna. Podsumowujac,
najwickszy negatywny wplyw na zachowanie waloro6w przyrodniczych rezerwatu ma sukcesja naturalna,
ktora doprowadza do zaniku otwartej roslinnosci kserotermicznej w wawozie. Zwarte i bardzo
ekspansywne zarosla derenia $widwy, oprdcz zarosni¢cia powierzchni wezesniej zajetych przez murawy
kserotermiczne majg negatywny wptyw na lokalny mikroklimat oraz cechy fizykochemiczne podtoza.
Zacieniajagc powierzchni¢ gleby obnizaja znaczaco temperature, ograniczajag dost¢p S$wiatla oraz
zwiekszaja wilgotno$¢ podioza i powietrza przy glebie. Ponadto zwigkszaja proces odktadania prochnicy,
znaczaco uzyzniajac w ten sposob podloze. To wszystko sprawia, ze warunki siedliskowe stajg sie
nieodpowiednie do rozwoju gatunkow kserotermicznych. Obecne w rezerwacie gatunki inwazyjne nie
wplywaja w znaczacy sposob na cel Ochrony, a ich ekspansja jest cz¢§ciowo ograniczana przez zwarte
zaro$la derenia. W wawozie obserwowano kilka niewielkich skupisk nawtoci poznej oraz ptat gaju
robiniowego u jego wylotu. Gatunki te charakteryzuja si¢ jednak wybitng ekspansywno$cig i w
najblizszej przysztos§ci mozna spodziewac si¢ ich wnikania na pozostale cze$ci rezerwatu. Oprocz
zarastania siedlisk gatunkéw kserotermicznych, robinia wykazuje ponadto silnie dziatanie allelopatyczne.
Jako gatunek motylkowy ma réwniez ogromny wpltyw na zmian¢ wlasciwosci fizykochemicznych gleby.
Dzigki wspotpracy z bakteriami brodawkowymi, wigzacymi azot z powietrza, powoduje wzbogacanie
gleby w ten pierwiastek. Po wykonaniu dziatan ochronnych (np. wycinka lub wyrywanie krzewow) i
polepszeniu warunkow S$wietlnych mozna spodziewa¢ si¢ naglej 1 przyspieszonej ekspansji tych

gatunkow.

W ramach przeprowadzonych konsultacji spolecznych, celem zapewnienia mozliwosci udziatu
spoteczenstwa na zasadach 1 w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska

oraz ocenach oddziatywania na §rodowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie:
1) podat do publicznej wiadomosci poprzez:

a) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie i na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie

obwieszczenia,

b) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Urzedu Gminy,

C) umieszczenie obwieszczenia na tamach lokalnej gazety,
informacji o przystapieniu do sporzadzania projektu planu ochrony;
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2) wylozyt dokumentacje przygotowana na potrzeby sporzadzenia projektu planu ochrony oraz
projekt planu ochrony w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.
O wylozeniu dokumentacji Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie poinformowat

poprzez:

a) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie i na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie

obwieszczenia,
b) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Urz¢du Gminy,
C) umieszczenie obwieszczenia na famach lokalnej gazety,

W ramach przeprowadzonego postgpowania z udziatem spoleczenstwa nikt nie wniost wnioskow i

uwag.
Projekt planu ochrony zostat przestany Radzie Gminy Solec nad Wista, celem zaopiniowania.

Rada Gminy Solec nad Wistg pozytywnie zaopiniowata projekt zarzadzenia uchwatg nr LI11/290/2018 z
dnia 31 lipca 2018 r. w sprawie uzgodnienia projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Warszawie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Sadkowice.

Projekt zarzadzenia zostat uzgodniony przez Wojewode Mazowieckiego.



1.

Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

Cel wprowadzenia zarzadzenia.

Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypehienie delegacji ustawowej zawartej w art. 19 ust. 6 ustawy

z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

2.

Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.

Projekt planu ochrony bedzie oddziatywat:

1)

2)

na Regionalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;

na wla$ciciela rezerwatu;

3) jako powszechnie obowigzujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore znajduja

3.

si¢ lub znajda w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja.

Konsultacje.

Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1)

2)

3)

1)

na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji

rzagdowej w wojewodztwie uzgodnieniu z Wojewoda Mazowieckim;

na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zaopiniowaniu

przez wlasciwg miejscowo rade gminy;

na podstawie art. 19 ust. 1 a ustawy o0 ochronie przyrody procedurze udziatu spoteczenstwa
przewidziane] przez ustaw¢ z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach

oddzialywania na srodowisko.

Wplyw regulacji na sektor finanséw publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek

samorzadu terytorialnego.

Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia pociggnie za soba skutki finansowe dla budzetu
panstwa w wysokos$ci okoto 490 000 zt w przeciggu 20 lat obowigzywania planu ochrony, ktore
wynika¢ beda z realizacji dziatan ochronnych zaprojektowanych w planie ochrony. Moga by¢ one

finansowane w szczegolnosci ze srodkéw pochodzacych z:

budzetu panstwa na zasadach ustalonych przez ustaw¢ z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach

publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2077, z p6zn. zm.);

5



2) ubiegania si¢ o pozyskanie srodkéw finansowych z Narodowego lub/i Wojewodzkiego Funduszu

Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;.
5. Wplyw regulacji na rynek pracy.

Zapisy w projekcie zarzadzenia z uwagi na ograniczony zakres prac jak rowniez realizacja ich na

przestrzeni 20 lat nie beda mialy znaczacego wplywu na rynek pracy.

6. Wplyw regulacji na Kkonkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsiebiorczo$s¢, w tym na

funkcjonowanie przedsi¢biorstw.

Projektowana regulacja nie bedzie miata wptywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzng i zewnetrzng

gospodarki.
7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwadj regionalny.

Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacje¢ i rozwoj regionalny.
8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.

Regulacja objeta przedmiotowym zarzadzeniem nie jest objeta prawem UE. Projekt zarzadzenia

jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.



