REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w GDANSKU

RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.35 Gdansk, dnia {,8 .07.2025r.
za dowodem doreczenia

DECYZJA

Na podstawie:

art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i, w zwiazku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 80, art. 82 ust. 1 i art. 85 ust. 1
oraz ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $srodowisko — dalej ustawa 00§ (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z péZn. zm.),

§ 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 67 rozporzadzenia Rady Ministrébw z dnia
10 wrzesénia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. z 2019 r, poz. 1839 z péZn. zm.),

art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego — dalej
k.p.a. (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z p6Zn. zm.),

po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach Inwestora:
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ztozonego przez petnomocnika Panig
Aleksandre Btedzka, z dnia 27.02.2023 r. (wptyw 28.02.2023 r.), dziatajac w oparciu o:

raport o oddzialywaniu na $rodowisko przedsiewziecia pn.: ,Przebudowa lewego watu
przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000 - 6+532, gm. Gniew w ramach zadania pn.:
«Odbudowa prawego (km 3+200-10+200, 17+740-19+530, 20+500-39+000, 43+900-46+400,
52+300-54+800, 57+300-59+000, gm. Sadlinki, Kwidzyn, Ryjewo, Sztum, Mitoradz) i lewego
(km 0+000-6+400, gm. Gniew) walu przeciwpowodziowego rzeki Wisly»” — opracowanie:
ZENERIS PROJEKTY S.A.. mgr inz. Aleksandra Bledzka — kierownik zespotu, mgr Anna
Peichert, dat. 25 lipca 2024 r., zwany dalej raportem 00$, wraz z jego uzupetnieniami,

opinie  Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitaznego w  Tczewie, znak
ZNS.9022.4.13.2023.MD z dnia 16.03.2023 r. (wptyw 21.03.2023 r.), podtrzymang pismami
znak: 2ZNS.9022.4.22.2023.MD z dnia 28.07.2023 r. (wplyw 02.08.2023 r)
oraz ZNS.9022.7.2.2025.MD z dnia 10.01.2025 r. (wptyw 13.01.2025 r.),

opinie Ministra Infrastruktury, znak DOK-2.7750.34.2023 Id: 1051382 z dnia 10.08.2023 r.,
podtrzymang pismem znak DOK-2.7751.9.2024 z dnia 10.02.2025 r. (wptyw 11.02.2025 r.),

po przeprowadzeniu oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko,

orzekam:

Okresli¢ dla przedsiewziecia pn.: ,,Przebudowa lewego watu przeciwpowodziowego rzeki
Wisty w km 0+000 - 6+532, gm. Gniew w ramach zadania pn.: «Odbudowa prawego
(km 3+200-10+200, 17+740-19+530, 20+500-39+000, 43+900-46+400, 52+300-54+800,
57+300-59+000, gm. Sadlinki, Kwidzyn, Ryjewo, Sztum, Mitoradz) i lewego (km 0+000-
6+400, gm. Gniew) walu przeciwpowodziowego rzeki Wisty»”, realizowanego na dziatkach
wyszczegolnionych w Zatgczniku nr 2 do niniejszej decyzji, nastepujace Srodowiskowe
uwarunkowania realizacji przedsiewziecia:

Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia:

Przedmiotowa inwestycja polega¢ ma na przebudowie lewostronnego obwatowania rzeki Wisty
na odcinku od km 0+000 do km 6+532. Przedmiotowe obwatowanie rzeki Wisty przebiega
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przez teren wojewddztwa pomorskiego, powiatu tczewskiego, gminy Gniew, obrebow

Jazwiska, Opalenie, Widlice.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegélnym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobdéw
naturainych i zabytkow oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich:

2.1. Podczas realizacji przedsiewziecia prowadzi¢ staty nadzér  przyrodniczy
z udziatem specjalistbw z poszczegdlnych dziedzin nauk przyrodniczych, w tym
fitosocjologa i ornitologa. Nadzdér przyrodniczy realizowany przez ww. specjalistow
powinien obejmowaé:

2.1.1. wykonanie szkolenia dla pracownikébw w zakresie postepowania w obrebie
chronionych siedlisk przyrodniczych i stanowisk gatunkéw oraz zapoznania
z trescig warunkéw uwzglednionych w decyzji srodowiskowej w zakresie dziatan
minimalizujgcych;

2.1.2. nadzédr nad wykonywaniem zapiséw decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
w zakresie przestrzegania ustalonych warunkéw realizacji inwestycji oraz nadzér
nad realizacja w ramach innych zezwolern wynikajgcych z ustawy o ochronie
przyrody, potwierdzony np. wpisem do protokotu z nadzoru przyrodniczego, w tym:

2.1.2.1. kontrole poprawnosci wyznaczenia tasmg sygnalizacyjng nieprzekraczalnych
granic siedlisk przyrodniczych i stanowisk chronionych gatunkéw,

2.1.2.2. kontrole zabezpieczeii drzew nieprzewidzianych do wycinki,

2.1.2.3. udziat w radach budowy i merytoryczne doradztwo,

2.1.2.4. konsultowanie dziatan na terenie budowy,

2.1.2.5. wykonanie sprawozdan z przebiegu nadzoru botanicznego,

2.1.2.6. wskazania ochronne w trakcie realizacji prac.

2.2. Zaplecza budowy (w tym bazy materiatowe, park maszyn) zorganizowaé w sposob
minimalizujacy negatywne oddziatywanie na powierzchnie ziemi poprzez zastosowanie
sie do nastepujacych wytycznych:

2.21. w obrebie zaplecza budowy miejsca postoju ciezkiego sprzetu wyznaczyé
na terenie utwardzonym;

2.2.2. place postojowe dla maszyn i S$rodkéw ftransportu wyposazyé w Srodki
zabezpieczajace $rodowisko gruntowo-wodne w celu neutralizacji mozliwych
wyciekéw substancji niebezpiecznych, w tym ropopochodnych (m.in. materialy
sorpcyjne). W przypadku wystgpienia awaryjnego wycieku paliw, oleju czy innych
substancji chemicznych, zanieczyszczony grunt wusungé i tymczasowo
zmagazynowaé w szczelnym i atestowanym pojemniku, a nastepnie przekazaé
do unieszkodliwienia;

2.2.3. zaplecza budowy, baze materialowo-sprzetowa, miejsce tankowania sprzetu
budowlanego i miejsce gromadzenia odpadéw, zlokalizowaé:

2.2.3.1. poza ptatami siedliska przyrodniczego 6510 stwierdzonymi w Planie Zadan
Ochronnych (PZO) obszaru Natura 2000 Dolna Wista PLH220033;

2.2.3.2. w taki sposéb, aby wszelkie materialy sypkie magazynowane byly w miejscu
uniemozliwiajacym splywy z wodami opadowymi w kierunku ciekéw
naturalnych i rowéw melioracyjnych;

2.2.3.3. poza terenami rolnymi, na terenach juz przeksztatconych;

2.2.3.4. poza terenami zadrzewien, zakrzewierh oraz wodno-btotnymi (tgki, pastwiska,
rowy melioracyjne itp.);

2.2.3.5. poza obszarami zatorfionych obnizen terenu i systemdéw melioracyjnych;

2.2.3.6. w odleglosci nie mnigjszej niz 50 m od obszaru szczegdlnego zagrozenia
powodzig i stref ochrony bezposéredniej uje¢ wéd podziemnych;

RDOS$-Gd-W00.420.8.2023.MC.35 Strona 2z 45



2.3.

24.

2.5.

2.6.

2.7.

2.8.

2.9

2.2.3.7. w odlegtosci nie mniejszej niz 20 m od ciekow, rowéw, zbiornikéw wodnych,
terenéw podmokiych, starorzeczy, zastoisk wodnych, rowéw melioracyjnych
oraz mostoéw;

2.2.3.8. w mozliwie jak najwigkszej odlegtosci od terendéw chronionych akustycznie
(zabudowa mieszkaniowa);

2.2.4. substancje chemiczne przechowywa¢ w specjalnie wydzielonych i zabezpieczonych
miejscach, posiadajgcych utwardzone podioze oraz wyposazonych w zapas
sorbentdw, stuzacych do szybkiego zebrania ewentualnych rozlewéw;

2.2.5. materialy sypkie, takie jak kruszywo, ziemia z wykopéw, magazynowaé
w sposOb ograniczajacy emisje wtérng poprzez zaplandekowane naczepy
i przyczepy oraz uniemozliwiajgcy ich wymywanie do ciekow, spowodowane
odptywem woéd opadowych lub roztopowych.

Pojazdy oraz sprzet budowlany poddawaé¢ biezacym przegladom i konserwacjom;
ewentuaine naprawy sprzetu wykonywaé poza placem budowy w miejscach do tego
przeznaczonych.

Prace realizacyjne zwigzane z ruchem maszyn, przemieszczaniem i sktadowaniem mas
ziemnych itp. prowadzi¢ mozliwie najdalej od brzegéw ciekéw, aby zapobiec
ewentualnemu zmagcaniu wéd i ich zanieczyszczeniu przez substancie chemiczne,
ropopochodne, odpady itp.

Transport materiatbw pylagcych prowadzi¢é poprzez zaplandekowane naczepy
i przyczepy ograniczajace pylenie transportowanego materiatu.

Ucigzliwos¢ akustyczng, zwigzang z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia,
minimalizowac poprzez prowadzenie prac budowlanych w porze dziennej (6.00 — 22.00).
Prace budowlane prowadzi¢ poza okresem rozrodu i migracji ptazéw, tj. poza okresem
od 1 marca do 30 czerwca i od 1 wrzesnia do 15 paZdziernika; dopuszcza sie
prowadzenie prac w ww. okresie po wykluczeniu przez specjaliste herpetologa migracji
i rozrodu.

Usuwanie drzew i krzewéw oraz zajecie terenu ograniczy¢ do niezbednego minimum
gwarantujgcego wykonanie robét budowlanych.

Planowang wycinke drzew i krzewéw oraz zdejmowanie wierzchnie warstwy gleby
prowadzi¢ poza okresem legowym wiekszosci gatunkéw ptakéw stanowigcych
przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003, tj. poza
okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza sie prowadzenie prac realizacyjnych
w ww. okresie pod warunkiem, ze specjalista ornitolog nie stwierdzi czynnych gniazd
ptakéw lub ich zachowan wskazujgcych na trwajgce legi w obszarze realizacji inwestydji
i w zasiegu jej bezposredniego oddziatywania bezposrednio przed ww. pracami,
co powinno by¢ udokumentowane wiasciwym wpisem w dokumentacji, np. wpisem
do protokotu z nadzoru przyrodniczego.

2.10. Prowadzi¢ nadzér ornitologiczny terminéw prowadzenia prac.
2.11.Drzewa znajdujace sie w obszarze realizacji prac, nieprzeznaczone do wycinki

na czas realizacji prac budowlanych, zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi
w nastepujgcy sposob:
2.11.1.tereny zadrzewione (grupy drzew i krzewow) ogrodzi¢ lub wyraznie oznaczyé
W spos6b zapobiegajgcy uszkodzeniom (np. ogrodzeniem z desek, siatek
plastikowych o jaskrawym kolorze, siatki metalowej);
2.11.2.pnie pojedynczych drzew ostoni¢ na czas budowy (np. oszalowaniem z desek
wraz z utozeniem mat stomianychfjutowych badz rurek drenarskich pod deskami
w miejscu styku deski z pniem, ktére bedg amortyzowaly ewentualne uderzenia
Z zewnatrz);
2.11.3. zabezpieczenie z desek powinno siegaé do wysokosci ok. 2 m, okre$lonej jednak
indywidualnie dla kazdego drzewa, aby nie uszkodzi¢ najblizszych konarow;
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2.11.4.dolna czes¢ kazdej deski powinna opieraé sie na podiozu (nie na pniu
czy przyporach korzeniowych), bedac lekko wkopang w grunt, a jezeli jest to
niemozliwe - np. przez nabiegi korzeniowe; deski nalezy obsypaé ziemig;

2.11.5. oszalowanie powinno byé otoczone opaskami z drutu okragtego, miekkiego
ocynkowanego lub tasmy stalowej ocynkowanej. Niedopuszczalne jest uzywanie
do tego celu gwozdzi. Opaski nalezy stosowac w odlegtosci co 40-60 cm od siebie,
czyli minimum 3 szt. na pniu;

2.12. Ptaty siedliska przyrodniczego 6510, siwierdzone w ramach PZO, pozostawi¢
w stanie nienaruszonym. Przed rozpoczeciem budowy wykonaé widoczne wygrodzenie
(np. siatkg o jaskrawych kolorach, palikami i parciang tasma ostrzegawczg) tych platéw
wraz z buforem o szerokoSci 1 m miedzy siedliskiem a ogrodzeniem,
wraz z zamieszczeniem na ogrodzeniu z co najmniej dwéch stron tablic informacyjnych
o tresci: ,SIEDLISKO PRZYRODNICZE CHRONIONE — ZAKAZ WSTEPU".

2.13. Wszystkie ptaty siedliska przyrodniczego 6510 znajdujgce sie w zasiegu oddziatywania
przedsiewziecia objaé nadzorem fitosocjologicznym.

2.14.Roboty budowalne wykonywaé na odcinkach o dlugosci ok. 500 m, w celu
zabezpieczenia platéw siedliska przyrodniczego 6510 niewskazanych w PZO poprzez
odcinkowe tymczasowe $cigganie warstwy hummusu (darni) w ptatach o powierzchni
ok. 100 cm na 100 cm, pielegnowanie jej i przeniesienie z powrotem fragmentéw darni
o bogatej runi, bez inwazyjnych gatunkéw obcych. Do wycinania i podnoszenia platow
darni stosowaé sprzet zaopatrzony w poziomg plyte thaca. Krawedzie poszczegélnych
ptatow przycinaé recznie, ograniczajgc uszkodzenia pozostatej darni ekstensywnie
uzytkowanych tgk $wiezych w czasie podnoszenia wydobytej masy. Pobrane fragmenty
darni jak najszybciej przenosi¢ do przygotowanych wczeéniej wykopdw poza granicami
inwestycji. Ptaty darni utozyé wewnatrz wykopdw w taki sposéb, aby ich krawedzie $cisle
do siebie przylegaty. Gérna powierzchnia darni odktadana bedzie na tej samej wysokosci,
co powierzchnia tgki przed wykonaniem wykopu.

2.15. Powierzchnie wykopow ograniczy¢ do niezbednego minimum.

2.16. W przypadku prac zwigzanych z realizacja wykopow zastosowaé elementy ucieczkowe
umozliwiajgce samodzielne wydostanie sie ptazéw (przynajmniej jedna strona wykopu
bedzie pozostawiona pochyta lub zapewnione zostang drewniane podesty w formie
pochyini).

2.17. Kontrolowaé plac budowy, w szczegoélnosci wykopy przed ich zasypaniem, pod katem
ewentualnej obecnosci herpetofauny. W przypadku odnalezienia ww. okazéw, przeniesé
je w bezpieczne miegjsce. Przenoszenie prowadzi¢ pod nadzorem przyrodnika oraz przy
uzyciu rekawiczek ochronnych; uzywany do tego sprzet dezynfekowaéd. Wyniki nadzoru
odpowiednio udokumentowaé¢ wpisem w dokumentacji np. wpisem do protokoiu
Z nadzoru przyrodniczego.

2.18.Usunietg w trakcie wykonywania wykopéw glebe oraz warstwe humusu skladowaé
oddzielnie w ich poblizu w formie nasypéw badz pryzm.

2.19. Zasypanie powstatych wykopéw fundamentowych wykonaé przy wykorzystaniu gruntu
rodzimego, a w razie potrzeby (w sytuacji, gdy jego wtasciwosci fizyczne uniemozliwiajg
uzyskanie wymaganego stopnia zageszczenia gruntu) przy wykorzystaniu wiasciwego
kruszywa.

2.20. Tereny wykorzystane pod tymczasowe drogi dojazdowe (technologiczne) oraz zaplecza
budowy przywréci¢ do stanu wyj$ciowego po zakohczeniu budowy.

3. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowej:

Nie okresla sie. Planowane przedsiewziecie nie spetnia kryteriow, o ktérych mowa
w rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci
znajdujacych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu
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Iv.

do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej
(Dz. U. 2016 r., poz. 138).

4. Stanowisko w sprawie transgranicznego oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko

w odniesieniu do przedsiewzieé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie dotyczace

transgranicznego oddziatywania na srodowisko:

Nie okresla sie. W zwigzku z rodzajem i lokalizacjg przedsiewziecia, wykluczona jest

mozliwo$é oddziatywania planowanego przedsiewziecia na obszary potozone poza granicami

Polski zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji. Tutejszy Organ nie znajduje wiec

przestanek do przeprowadzenia postepowania w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko

w kontek$cie transgranicznym.

Nie stwierdzaé koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, o ktérym

mowa w art. 135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska

Zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony $rodowiska, utworzenie obszaru

ograniczonego uzytkowania jest dopuszczalne o ile, tgcznie:

¢ inwestycja dotyczy lub dotyczyta oczyszczalni sciekéw, sktadowiska odpadéw komunalnych,
kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii i stacji elekiroenergetycznej, obiektdéw sieci
gazowej oraz instalacji radiokomunikacyjnej, radionawigacyjnej i radiolokacyjnej; katalog ten
ma charakter zamkniety,

e z przegladu ekologicznego albo z oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko
albo z analizy porealizacyjnej wynika, ze mimo zastosowania dostepnych rozwigzan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie mogg byé dotrzymane standardy
jakosci srodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu.

Przedmiot niniejszej sprawy miesci sie w katalogu instalacji/obiektéw, dla ktérych przepisy
art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r.,
poz. 647 z pézn. zm.) dopuszczajg utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania. Niemniej
przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykazata, iz eksploatacja przedmiotowego
przedsiewziecia, w oparciu o0 zaproponowane dziatania minimalizujace, nie bedzie powodowata
przekroczen standardéw jakosci $rodowiska poza terenem, do ktérego zarzgdzajgcy posiada
tytut prawny.

Wskazaé, ze z przeprowadzonej oceny oddzialywania na $rodowisko nie wynika

koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko w sprawie wydania

pozwolenia na budowe.

Tutejszy organ nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania

przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko, w oparciu o art. 82 ust. 1 pkt. 4 ustawy 00s.

Powyzsze nie wyklucza przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsigwzigcia

na srodowisko w przypadku:

e ziozenia do organu wiasciwego do wydania decyzji (o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1,
10, 14 i 18 ustawy 00$) wniosku podmiotu planujacego podijecie realizacji inwestycji,

e jezeli organ wiasciwy do wydania ww. decyzji stwierdzi, ze we wniosku o wydanie decyz;ji
zostaly dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

Uczyni¢ charakterystyke przedsigwzigcia Zatacznikiem nr 1 do niniejszej decyzji i jej

integraing czesécia.

Uczyni¢ wykaz dziatek, na ktérych zrealizowane zostanie przedmiotowe przedsigwzigcie

czescia.

UZASADNIENIE

W dniu 28.02.2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku wplynat
wniosek z dnia 27.02.2023 r. Inwestora: Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie,
ztozony przez petnomocnika Panig Aleksandre Bledzkg (ZENERIS PROJEKTY S.A.), przy pi$mie
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znak ZP.2023.622021-195 z dnia 27.02.2023 r., o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Odbudowa lewego watu przeciwpowodziowego rzeki
Wisty w km 0+000 - 6+532, gm. Gniew w ramach zadania pn.: «Odbudowa prawego (km 3+200-
104200, 17+740-19+530, 20+500-39+000, 43+900-46+400, 52+300-54+800, 57+300-59+000,
gm. Sadlinki, Kwidzyn, Ryjewo, Sztum, Mitoradz) i lewego (km 0+000-6+400, gm. Gniew) watu
przeciwpowodziowego rzeki Wisty»”. Do powyzszego wniosku dotaczono m.in.:

1) karte informacyjng przedsiewziecia (dalej KIP) wraz z plytg CD — ZENERIS PROJEKTY
S.A., autor: mgr inz. Aleksandra Btedzka, dat. 23 lutego 2023 r.,

2) mape (w postaci papierowej oraz elektronicznej), w skali zapewniajacej czytelnosé
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie, oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory
bedzie oddziatywaé przedsiewziecie w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce,
wraz z wyznaczong odlegtosciag 100 m od granic przewidywanego terenu, na ktérym bedzie
realizowane przedsiewziecie,

3) mape przedstawiajagcg dane sytuacyjne i wysokosciowe, sporzadzong w skali
umozliwiajgcej szczegbtowe przedstawienie przebiegu granic terenu, ktérego dotyczy
wniosek, oraz obejmujgca obszar, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsiewziecie
w wariancie zaproponowanym przez wnioskodawce;

4) petnomocnictwa,

5) dowody uiszczenia optat skarbowych za wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia oraz pethomocnictwa.

Z uwagi na fakt, ze liczba stron postepowania przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 1a ustawy 00$
nie wymaga sie przedtozenia wypisdw z rejestru gruntéw dla przedmiotowej inwestyc;ji.
Przedmiotowa inwestycja realizowana jest na podstawie ustawy z dnia 8 lipca 2010 r.
o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w =zakresie budowli
przeciwpowodziowych — dalej specustawa (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 274 z pdZn. zm.).

Zgodnie z art. 74 ust. 1 pkt 5 ustawy 008, obowigzek przediozenia wraz z wnioskiem o wydanie
decyzji Srodowiskowej wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
nie dotyczy inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie nalezy do przedsiewzie¢, dla ktérych wymagane jest zatgczenie
do wniosku analizy kosztéw i korzysci, o ktérej mowa w art. 10a ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. - Prawo energetyczne (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 266 z péZn. zm.).

Przedsiewziecie objete ww. wnioskiem, wg. rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 26 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko kwalifikowane
jest jako:
o § 3 ust. 2 pkt 2: ,polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego
lub zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wytgczeniem przypadkéw,
w ktérych ulegajgca zmianie Iub powstajgca w wyniku rozbudowy, przebudowy
lub montazu czesé¢ realizowanego lub zrealizowanego przedsiewziecia nie osigga progow
okreslonych w ust. 1, o ile zostaly one okreslone; w przypadku gdy jest to druga lub kolejna
rozbudowa, przebudowa lub montaz, sumowaniu podiegajg parametry tej rozbudowy,
przebudowy lub montazu z poprzednimi rozbudowami, przebudowami lub montazami, o ile
nie zostaty one objete decyzjg o sSrodowiskowych uwarunkowaniach”, w zwigzku § 3 ust. 1
pkt 67 ww. rozporzadzenia: ,budowle przeciwpowodziowe, w rozumieniu art. 16 pkt 1
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, z wylgczeniem przebudowy watéw
przeciwpowodziowych polegajagcej na doszczelnieniu korpusu watéw i ich podioza w celu
ograniczenia mozliwosci ich rozmycia i przerwania w czasie przechodzenia wod
powodziowych, a takze regulacja wod”.
W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy o0$, realizacja
ww. przedsiewziecia wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest niezbedna do uzyskania decyzji pozwolenia
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wodnoprawnego oraz decyzji 0 pozwoleniu na realizacje inwestycji w rozumieniu ustawy z dnia
8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli
przeciwpowodziowych.

Przedsiewziecie bedace przedmiotem wniosku jest inwestycija z zakresu budowli
przeciwpowodziowych. W zwigzku z powyzszym, stosownie do brzmienia art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i
ustawy 00§, organem wiasciwym do rozpoznania przedmiotowej sprawy i wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku
(dalej RDOS w Gdansku).

O ziozeniu wniosku i wszczeciu postepowania strony powiadomione zostaty pismem znak: RDOS-
Gd-W00.420.8.2023.MC.1 z dnia 03.03.2023 r. oraz, majac na uwadze art. 74 ust. 3 ustawy oo$
- zawiadomieniem znak: RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.3 z dnia 03.03.2023 r. Zawiadomienie
przekazano do upublicznienia w Gminie Gniew, a takze zamieszczono na stronie internetowej
RDOS w Gdansku (http://www.gdansk.rdos.gov.pl) oraz na tablicy ogloszen w siedzibie urzedu.
Ponadto tutejszy Organ, dziatajac na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2010 r.
o szczegolnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli
przeciwpowodziowych, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.5 z dnia 03.03.2023 r.,
zawiadomit Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o ztozeniu wniosku o wydanie decyzii
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji.

Informacije o powyzszym wniosku umieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(http://www.ekoportal.pl) pod numerem 133/2023, prowadzonym na podstawie art. 22 ustawy 00s.
Zgodnie z art. 6 ustawy 00§, wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sig, jezeli organ
prowadzacy postepowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajgcym lub opiniujgcym. W zwigzku
z powyzszym tutejszy Organ, dziatajac na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4, w zwigzku z art. 71
ust. 1 i ust. 2 pkt 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy oo$, pismem znak RDOS-Gd-
W00.420.8.2022.MC.2 z dnia 03.03.2023 r., zwrécit sie do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Tczewie i Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdarsku
z prosbg opinie/luzgodnienie co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko i ewentualne okreslenie zakresu raportu. Jednocze$nie tutejszy
Organ informuje, ze sygnatura ww. pisma jest niepoprawna i wiasciwg jest: RDOS-Gd-
W00.420.8.2023.MC.2.

Strony postepowania powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
WQ00.420.8.2023.MC.2 z dnia 03.03.2023 r., ktére zamieszczone zostato na stronie internetowej
RDOS w Gdansku (www.gdansk.rdos.gov.pl) i tablicy ogtoszen w siedzibie urzedu,
a takze przekazano do upublicznienia w Gminie Gniew.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gdansku pismem znak
GD.RZS.4901.17.2023.MBC z dnia 09.03.2023 r., dziatajagc na podstawie art. 65 § 1 k.p.a.,
przekazat zgodnie z wiasciwoscia przedmiotowy wniosek Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdarisku Ministrowi Infrastruktury. Zgodnie z art. 397 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2024, poz. 1087 z pdZn. zm.), organem wtasciwym w sprawie
zg6d wodnoprawnych jest minister wtasciwy do spraw gospodarki wodnej, jezeli wnioskodawcg sg
Wody Polskie. W zwigzku z powyzszym organem wiasciwym do rozpatrzenia przedmiotowego
whniosku jest Minister Infrastruktury.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tczewie pismem znak ZNS.9022.4.13.2023.MD
z dnia 16.03.2023 r. (wplyw 21.03.2023 r.) wyrazit opinie, Ze dla przedmiotowego przedsiewziecia
nie wymaga sie przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko.

Minister Infrastruktury zawiadomieniem znak DOK-2.7750.34.2023 Id: 1051382 z dnia
30.03.2023 r. (wptyw 06.04.2023 r.) poinformowat 0 nowym terminie zatatwienia sprawy.
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Pismem znak DOK-2.7750.34.2023 Id: 1051382 z dnia 05.06.2023 r. (wplyw 13.06.2023 r.)
Minister Infrastruktury wezwat do uzupelnienia przedtozonej dokumentacji. Tutejszy Organ pismem
znak RDOS-Gd-WO00.420.8.2023.MC.6 z dnia 15.06.2023 r. wezwat Wnioskodawce do ztozenia
wyjasnien w zakresie wskazanym w ww. wezwaniu Ministra Infrastruktury.

Whioskodawca pismem znak ZP.2023.622021-721 z dnia 20.07.2023 r. (wplyw 21.07.2023 r.)
Ztozyt uzupetniona i ujednolicong wersje KIP. Tutejszy Organ umiescit przediozong dokumentacje
w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal (http://www.ekoportal.pl) pod numerem
438/2023. Pismem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.7 z dnia 24.07.2023 r. tutejszy Organ
przekazat Ministrowi Infrastruktury ujednolicong karte informacyjng przedsiewziecia. Ponadto,
RDOS w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.8 z dnia 24.07.2023 r. wystapit
do Parnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tczewie z ujednoliconym KIP
o opiniefuzgodnienie co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na srodowisko i ewentualne okreslenie zakresu raportu.

Strony postepowania powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
W00.420.8.2023.MC.9 z dnia 24.07.2023 r., ktére zamieszczone zostato na stronie internetowe;j
RDOS w Gdansku (www.gdansk.rdos.gov.pl) i tablicy ogloszen w siedzibie urzedu,
a takze przekazano do upublicznienia w Gminie Gniew.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tczewie pismem znak ZNS.9022.4.22.2023.MD
z dnia 28.07.2023 r. (wplyw 02.08.2023 r.) wyrazit opinig, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia
nie wymaga sie przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Minister Infrastruktury pismem znak DOK-2.7750.34.2023 Id: 1051382 z dnia 10.08.2023 r. (wptyw
16.08.2023 r.) stwierdzit, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko.

Biorac pod uwage uwarunkowania wskazane w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdansku postanowieniem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.11 z dnia
22.08.2023 r. stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na $rodowisko oraz okreslit zakres raportu 0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko zgodny
z art. 66 ustawy 00§, z uwzglednieniem oceny oddziatywania w trybie art. 6.3 Dyrektywy Rady
92/43/EWG, w tym szczegblnie:
1. opis planowanego przedsiewziecia, a w szczegélnosci: charakterystyka catego
przedsiewziecia i warunki uzytkowania terenu podczas wykonywania prac zwigzanych

z jego realizacja i eksploatacjg; gtébwne cechy charakterystyczne procesow
technologicznych; przewidywane rodzaje i iloéci zanieczyszczen, wynikajacych z realizacji
inwestycji;

2. charakterystyka przyrodnicza terenu przedsiewziecia oraz terenu znajdujgcego sie
w zasiegu jego oddziatywania, z uwzglednieniem gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat
objetych ochrong na podstawie przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1336), gatunkéw i siedlisk gatunkéw z Zatgcznika |
Dyrektywy PE i Rady 2009/147/WE wraz z przedstawieniem zagadnien w formie graficznej
i kartograficznej;

3. ocena bezposredniego i posredniego wplywu przedsiewziecia i zastosowanych w nim
technologii na stan i zachowanie, na etapie realizacji i eksploatac;ji:

- siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk, stanowigcych przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033, wraz ze wskazaniem powierzchni
siedlisk przyrodniczych, ktére ulegng ewentualnemu zniszczeniu w zwigzku z realizacja
inwestycji;

- gatunkow oraz ich siedlisk, stanowigcych przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000
Dolina Dolnej Wisty PLB040003,;

- zgodnoéci planowanego przedsiewziecia z ustaleniami obowigzujacego planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000 Dolna Wista PLH220033 oraz oceny mozliwosci
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realizacji dziatan ochronnych i osiggniecia celéw dziatan ochronnych ustalonych w tym
planie dla poszczegbinych przedmiotéw ochrony;

- zgodnosci planowanego przedsiewziecia z ustaleniami obowigzujgcego planu zadan
ochronnych obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 oraz oceny
mozliwoséci realizacji dziatan ochronnych i osiggniecia celéw dziatann ochronnych
ustalonych w tym planie dla poszczegolnych przedmiotéw ochrony;

- integralno$ci ww. obszaréw Natura 2000, a takze spéjnosé sieci Natura 2000.

QOcene poprzedzi¢ nalezy badaniami przyrodniczymi terenu przedsiewzigcia, wykonanymi
w okresie aktywnosci zwierzat oraz w okresie wegetacyjnym rosélin; ocena wplywu
planowanego przedsiewziecia na awifaune uwzglednia¢ powinna podstawowe parametry
lokalnych populacji oraz populacji migrujacych, ktére pozwolityby ocenié skale i sposéb
wykorzystywania terenu zajetego przez awifaune; informacje te nalezy sporzadzi¢
na podstawie szczegdtowych, aktualnych i konkretnych danych dotyczacych gatunkéw
oraz siedlisk gatunkéw wystepujacych na przedmiotowym terenie; dane te powinny by¢
réwniez przedstawione w formie graficznej i kartograficznej; oceny i analizy nalezy dokonaé
na podstawie badan awifaunistycznych terenu przedsiewziecia wykonanych w okresie
legowym i migracji ptakéw.

4. opis ukladu hydrologicznego terenu objetego inwestycjg oraz w zasiegu oddziatywania
inwestycji, wraz z analizg wplywu przedsiewziecia na ten ukiad, ze szczegdlnym
uwzglednieniem przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolna Wista PLH220033,
objetych szczegoing ochrong siedlisk wodozaleznych;

5. opis przewidywanych dziatan, majacych na celu zapobieganie, ograniczanie
lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na $rodowisko, w szczegélnoéci
na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000: Dolna Wista PLH220033 oraz Dolina Dolnej
Wisty PLB040003;

6. przedstawienie propozycji monitoringu oddzialywania planowanego przedsiewziecia
na etapie jego budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegéinosci na przedmioty
ochrony i cele dziatan ochronnych ww. obszaréw Natura 2000 oraz na ich integralnosc,
a takze na cele ochrony pozostatych obszaréw chronionych;

7. analiza skumulowanego oddzialtywania planowanego przedsiewziecia z innymi
planowanymi i zrealizowanymi inwestycjami o podobnym charakterze, znajdujgcymi sie
w s3siedztwie, na poszczegoine elementy srodowiska, w tym na obszary Natura 2000
Dolna Wista PLH220033 oraz Dolina Dolnej Wisty PLB040003;

8. ocena bezposredniego i posredniego wplywu inwestycji na stan i zachowanie, na etapie
realizacji i eksploatacji: siedlisk przyrodniczych, gatunkéw i ich siedlisk, objetych ochrong
na mocy ww. ustawy o ochronie przyrody, mogacych potencjalnie wystepowaé na terenie
przedsiewziecia oraz w obszarze jego oddziatywania; oceny i analizy nalezy dokonaé
na podstawie badan terenu przedsiewziecia wykonanych w okresie wegetacyjnym roslin
oraz w okresie aktywnosci zwierzat;

9. opis przewidywanych dziatan, majgcych na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych
oddziatywan na $rodowisko, w szczegélnos$ci na cele ochrony Nadwislanskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu;

10. opis krajobrazu, w ktérym planowane przedsiewziecie ma byé zlokalizowane,
z uwzglednieniem oddzialywania inwestycji na znaczenie i odbiér krajobrazu z punktéw
widokowych bedgcych w zasiegu oddziatywania inwestycji, a takze pél ekspozycji i osi
widokowych; okreslenie, z jakiej odlegtosci wokét planowanej inwestycji zauwazalne beda
przeksztatcenia w krajobrazie;

11. opis przewidywanych dziatah majacych na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych
oddziatywan na $rodowisko oraz krajobraz, wraz z okre$leniem istotnoéci oddziatywan
po ich zastosowaniu;

12. analiza wptywu planowanej inwestycji na korytarze ekologiczne znajdujgce sie w zasiegu
jej oddziatywania;
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13. opis wariantow uwzgledniajacych szczegdine cechy przedsiewziecia Ilub jego
oddziatywania, w tym:

- wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu
alternatywnego,

- racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska, wraz z uzasadnieniem ich
wyboru;

14. ocena wplywu inwestycji po zastosowaniu wszystkich mozliwych $rodkéw tagodzacych
negatywne oddziatywanie na srodowisko;

15. analiza oddzialywania planowanego przedsiewziecia na klimat i jego zmiany (mitygacja,
czyli tagodzenie przez przedsiewzigcie zmian klimatu) oraz wplywu klimatu i jego zmian
na przedsiewziecie (adaptacja przedsiewziecia do zmian klimatu) uwzgledniajgc zmiany
zagospodarowania terenu objetego wnioskiem;

16. analiza mozliwych konflikibw spotecznych zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia
— ustalenie czy wariant wybrany do realizacji jest optymalny nie tylko dla Inwestora,
ale i dla wiascicieli sgsiednich nieruchomosci oraz okreslenie w jaki sposéb Inwestor
zamierza przeciwdziataé¢ konfliktom spotecznym w zwigzku z planowang inwestycjg;

17. przedstawienie  szczeg6towego opisu metod | materialdbw  wykorzystanych
przy opracowywaniu raportu 00$, w tym wyniki przeprowadzonych inwentaryzacji
przyrodniczych;

18. przedtozenie wersji cyfrowej raportu i danych inwentaryzacyjnych w formacie zgodnym
z § 1 rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 17 marca 2022 r. w sprawie
formatu dokumentu zawierajgcego wyniki inwentaryzacji przyrodniczej oraz formatu raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 652).

Informacje o ww. postanowieniu zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(www.ekoportal.pl) pod numerem 493/2023.

Strony postepowania powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-
W00.420.8.2023.MC.12 z dnia 22.08.2023 r.

Dziatajgc na podstawie art. 63 ust. 5, 5a i 6 ustawy 00§, tutejszy Organ postanowieniem znak
RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.14 z dnia 19.10.2023 r. zawiesit postepowanie w sprawie
do czasu przedtozenia przez Wnioskodawce raportu © oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko. Informacje o ww. postanowieniu zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie
danych Ekoportal (www.ekoportal.pl} pod numerem 563/2023. Strony postepowania powiadomione
zostaly o powyzszym postanowieniu zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.15
z dnia 19.10.2023 r.

W dniu 30.07.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku wptynat raport
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, wykonany przez ZENERIS PROJEKTY S.A.,
autorzy: mgr inz. Aleksandra Btedzka - kierownik zespotu, mgr Anna Peichert, dat. 25 lipca 2024 r.,
ztozony przy pismie znak ZP.2024.622021-548 z dnia 29.07.2024 r. Jednoczesnie Whioskodawca
poinformowat 0 zmianie obszaru realizacji oraz oddziatywania przedsigwziecia.

W zwigzku 2z powyzszym, tutejszy Organ postanowieniem znak RDOS-Gd-
WO00.420.8.2023.MC.17 z dnia 31.07.2024 r. podjgt zawieszone postepowanie. Informacje
o ww. postanowieniu zamieszczono w publicznie dostepnym wykazie danych Ekoportal
(www.ekoportal.pl) pod numerem 313/2024. Strony postepowania powiadomione zostaly
o0 powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.18 z dnia 31.07.2024 r.

Tutejszy Organ pismem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MM.MC.20 z dnia 04.10.2024 r. wezwat
Whioskodawce do uzupehienia dokumentacji. Wnioskodawca pismem znak ZP.2024.622021-770
z dnia 21.10.2024 r. (wplyw 22.10.2024 r.) ztozyt uzupelnienie raportu 0o$. RDOS w Gdarisku
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pismem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MM.MC.23 z dnia 05.11.2024 r. ponownie wezwat
Whioskodawce o uzupetnienie dokumentacji. Wnioskodawca pismem znak ZP.2024.622021-870
z dnia 25.11.2024 r. (wptyw 26.11.2024 r.) ztozyt kolejne uzupetnienie raportu 0os.

Informacje o raporcie 00$ (wraz z jego uzupetnieniami) zamieszczono w publicznie dostepnym
wykazie danych Ekoportal (www.ekoportal.pl) pod numerem 677/2024.

Dziatajgc na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 i 2, w zwigzku z art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy 00§,
w zwigzku ze zmiang zakresu przedsiewziecia, pismem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.24
z dnia 11.12.2024 r., Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku wystagpit do Ministra
Infrastruktury oraz Parnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w  Tczewie
0 opinie/uzgodnienie warunkéw realizacji planowanego przedsiewziecia. Strony postepowania
powiadomione zostaly o powyzszym zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.25
z dnia 11.12.2024 r.

Minister Infrastruktury pismem znak GM-DOK-2.7750.9.2024 Id: 1627036 z dnia 31.12.2024 r.
(wplyw 07.01.2025 r.) poinformowat, ze postanowieniem znak DOK-2.7750.34.2023 stwierdzit,
ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko, przy czym nie okreslit dodatkowych warunkow realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia. Minister Infrastruktury wskazat, Ze majac na uwadze art. 77 ust. 1
pkt 4 ustawy o00$ i wyrazajgc wczesniej opinie o braku potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko, nie jest on organem witasciwym do uzgadniania warunkéw realizacji
przedsiewziecia. Jednoczes$nie Minister Infrastruktury wskazat, ze ocena przedtozonego raportu
00§ wraz z jego uzupetnieniami oraz sformutowanie warunkéw realizacji przedsiewziecia pozostaje
w gestii organu prowadzgcego przedmiotowe postepowanie, tj. Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku.

W odpowiedzi na pismo Ministra Infrastruktury Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku pismem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.27 z dnia 09.01.2025 r. ponownie
wystgpit o opinic w sprawie uzgodnienia/uzgodnienie warunkéw realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia. Tutejszy Organ zwrécit uwage na fakt zmiany zakresu realizacji i oddziatywania
przedsiewziecia przy ztozeniu przez Whioskodawce raportu 00§ w stosunku do zakresu, jaki byt
analizowany w karcie informacyjnej przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym RDOS w Gdansku
zwrécit  sie  do Ministra Infrastruktury o zaopiniowanie przediozonej dokumentacji,
z uwzglednieniem w catosci aktualnie obowigzujacego zakresu inwestycji.

W toku postepowania zmianie ulegla nazwa przedsiewziecia z ,Odbudowa lewego walu
przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000 - 6+532, gm. Gniew w ramach zadania
pn.: «Odbudowa prawego (km 3+200-10+200, 17+740-19+530, 20+500-39+000, 43+900-46+400,
52+300-54+800, 57+300-59+000, gm. Sadlinki, Kwidzyn, Ryjewo, Sztum, Mitoradz) i lewego
(km 0+000-6+400, gm. Gniew) watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty»” na ,Przebudowa lewego
watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000 - 6+532, gm. Gniew w ramach zadania
pn.: «Odbudowa prawego (km 3+200-10+200, 17+740-19+530, 20+500-39+000, 43+900-46+400,
52+300-54+800, 57+300-59+000, gm. Sadlinki, Kwidzyn, Ryjewo, Sztum, Mitoradz) i lewego
(km 0+000-6+400, gm. Gniew) walu przeciwpowodziowego rzeki Wisty»":

Strony postepowania powiadomione zostaly o ponownym wystapieniu do Ministra Infrastruktury
oraz o zmianie nazwy przedsiewziecia zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.28
z dnia 09.01.2025 .

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tczewie pismem znak ZNS.9022.7.2.2025.MD z dnia
10.01.2025 r. (wplyw 13.01.2025 r.) wyrazit opinie, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie
wymaga sie przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.
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Minister Infrastruktury pismem znak DOK-2.7751.9.2024 z dnia 10.02.2025 r. (wplyw
11.02.2025 r.) stwierdzit, Zze dia przedmiotowego przedsiewziecia nie ma koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko, przy czym nie okreslit dodatkowych
warunkéw realizacji i eksploatacji przedsiewziecia z uwagi na zakres projektowanych dziatan.

Zgodnie z art. 79 ustawy 008, przed wydaniem decyzji 0 Srodowiskowych uwarunkowaniach organ
wlasciwy do jej wydania zapewnia mozliwos¢ udziatu spoleczenstwa w postepowaniu,
w ramach, ktérego przeprowadza ocene oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko.

W konsekwenciji, tutejszy Organ podat do publicznej wiadomosci, w formie obwieszczenia znak
RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.30 z dnia 12.02.2025 r., informacje okreslone w art. 33 ustawy
008, w szczegolnosci o mozliwosci skladania uwag i wnioskéw, wskazujac migjsce
i 30-dniowy termin ich skiadania.

Obwieszczenie przekazano do upublicznienia w Gminie Gniew, a takze zamieszczono
na stronie internetowej RDOS w Gdansku (http://www.gdansk.rdos.gov.pl) oraz na tablicy ogtoszen
w siedzibie urzedu. W kazdym z ww. miejsc podanie do publicznej wiadomosci informacii
0 przedmiotowym przedsiewzieciu wywieszone byto przez 30 dni.

W ww. postepowaniu z udziatem spotecznym, w 30-dniowym terminie nie wptynety uwagi i wnioski
dotyczace planowanego przedsiewziecia.

W mysl art. 62 ustawy 008, w procesie oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
okresdla sie, analizuje oraz ocenia bezposredni i posredni wpltyw danego przedsiewziecia na:
a) $rodowisko oraz ludno$é, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi, b) dobra materialne, c) zabytki,
ca) krajobraz, w tym krajobraz kulturowy, d) wzajemne oddziatywanie miedzy ww. elementami.
Z powyzszych wzgledow przeprowadzona w niniejszej sprawie ocena oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko i obszary Natura 2000, odwotuje sie do ww. czynnikdéw w sposob
taczny, opierajgc wnioski tej oceny o metode zintegrowanego podejscia. Wynikami dla powyzszej
oceny, przyjmujacymi posta¢ uwarunkowan realizacji przedsiewziecia sa: okreslenie mozliwosci
oraz sposobéw zapobiegania i zmniejszania negatywnego oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko.

Stosownie do definicji zawartej w art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy 00§, ocena taka obejmuje
w szczegblnosci: a) weryfikacje raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko,
b) uzyskanie wymaganych ustawa opinii i uzgodnien, c) zapewnienie mozliwosci udziatu
spoleczenstwa w postepowaniu. CzynnosSci powyzsze stanowig gléwne determinanty
postepowania dowodowego w niniejszej sprawie.

Analizujgc catosé przedtozonej dokumentaciji, tutejszy Organ uznat, ze raport o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko odpowiada pod wzgledem struktury tresci art. 66 ustawy 00S,
a jego ustalenia, przy uwzglednieniu przedstawionych wyjasnien, sg spojne, logiczne
i przekonujace. Ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz obszary Natura 2000
oparta zostata o ustalenia faktyczne i poglady naukowo-badawcze zawarte w przedstawionym
przez Whnioskodawce raporcie 0 ocenie oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia
na srodowisko.

Dokonujgc oceny catoksztattu zebranych w niniejszej sprawie dowoddéw, Regionalny Dyrekior
Ochrony Srodowiska w Gdansku uwzglednit takze ustalenia i ocene przedstawiong
w opiniach/uzgodnieniach organéw wspétdziatajgcych.

W toku prowadzonego przez RDOS w Gdarisku postepowania w sprawie wydania decyzji
Srodowiskowej dla ww. przedsiewziecia, tutejszy Organ ustalit i zwazyt co nastepuje:
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Przedmiotowe przedsiewziecie dotyczy przebudowy lewostronnego obwatowania rzeki Wisty
na odcinku od km 0+000 do km 6+532. Przedmiotowy wat chroni¢ bedzie powierzchnie ponizej
10 km? (F < 10 km?), co klasyfikuje go do IV klasy waznosci obiektéw hydrotechnicznych, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie (Dz. U.
z 2007 r., nr 86, poz. 579). Jednakze, z uwagi na ochrone terenéw zamieszkatych oraz terenéw
intensywnych upraw rolniczych, przedmiotowg budowle hydrotechniczng podniesiono do Il klasy
waznosci. Rozpatrywany wat przeciwpowodziowy spefnia, jezeli chodzi o wyniesienie korony watu,
parametry klasy Ill waznosci obiektéw hydrotechnicznych z duzym zapasem przewyzszenia
korony.

Teren miedzywala znajduje sie na obszarze problemowym — Dolina Wisty. Celem inwestycji jest
zwiekszenie bezpieczeristwa powodziowego na terenie miejscowosci: Widlice, Jazwiska
i Opalenie, a tym samym poprawa stanu technicznego lewostronnego obwatowania rzeki Wisty
na terenie gminy Gniew.

Zakres przedmiotowej inwestycji obejmuje:

e rozbidérke fragmentu korpusu watu (grubosé warstwy maksymalnie do 1,5 m),

¢ profilowanie skarp i korony watu wraz z dogeszczeniem korpusu watu,

¢ wykonanie przestony przeciwfiltracyjnej z zawiesiny cementowo-bentonitowej w korpusie
watu na diugosci ok. 6,532 km (w migjscu przejécia sieci uzbrojenia terenu
oraz pod mostem drogowym uszczelnienie metodag jet-grounting). Gtebokoé¢ posadowienia
przestony bedzie stata i wyniesie maksymainie do 12,0 m,

¢ wykonanie na koronie watu drogi technologicznej umocnionej ptytami azurowymi
w ukfadzie pasowym na dlugosci ok. 6,563 km,

¢ przebudowe istniejacych przejazddw i zjazddw watowych z ich umocnieniem zelbetowymi
plytami z okraweznikowaniem oraz zainstalowanie szlabanéw na koronie watu
przy przejazdach,

e odtworzenie drég gruntowych wzdtuz stopy watu od strony odwodnej,

e rozbidérke i wykonanie nowych schodéw skarpowych od strony odpowietrznej watu
w sgsiedztwie istniejacej infrastruktury technicznej przepompowni,

e rozbidrke istniejgcego umocnienia skarp watu i wykonanie nowych umochieft watu
pod droga, krajowa nr 90 (w obrebie mostu drogowego),

e wycinke drzew i krzewbw kolidujacych z planowanymi pracami,

e zabezpieczenie sieci uzbrojenia terenu w migjscu kolizji z projektowanymi pracami.

Na odcinku, gdzie nachylenie skarpy odpowietrznej nie spetlnia wymogéw dla tej klasy walu,
przewiduje sie wykonanie rozbudowy skarpy.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w wojewddztwie pomorskim, powiecie tczewskim,
gminie Gniew, na terenie miejscowosci: Jazwiska, Opalenie, Widlice. Poczgtek obwatowania rzeki
Wisty znajduje sie w miejscowoéci Widlice w poblizu istniejacych zabudowan, dalej przebiega
przez tereny otwarte, wykorzystywane rolniczo. W poblizu km ok. 1+700 watu znajdujg sie
pozostato$ci po niegdysiejszym moscie w ciggu drogi wojewoOdzkiej nr 558. W sasiedztwie
km 5+500 walu nad obwatowaniem przebiega droga krajowa nr 90. Na koncowym odcinku
obwatowania znajduje sie Stacja Pomp Opalenie na rzece Struga Miyriska. Powierzchnia
zajmowana przez planowang inwestycje zajmowac bedzie ok. 24,3 ha. Na analizowanym odcinku
znajdujag sie 23 przejazdy/wjazdy watowe. Obszar inwestycji zlokalizowany jest gtownie w obrebie:
gruntéw ornych poza zasiegiem urzadzen nawadniajgcych, tgk i pastwisk, ztozonych systeméw
upraw i dziatek i terenow gtdwnie zajetych przez rolnictwo z duzym udziatem roslinno$ci naturalne;.

Tab. 1. Podstawowe paramelry istniejgcego lewostronnego obwalowania rzeki Wisty
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Lp.|Opis Jednostka|Wartos¢

1 |Klasa watu - H

2 |Rzedna wody miarodajnej Qm = 2,0 %|m n.p.m. (16,74 — 18,10
3 |Rzedna wody kontrolnej Qk=0,5% |mn.p.m. (17,48 - 18,86
4 |Dlugos¢ odcinka watu km 6,532

5 |Szerokos¢ korony waiu m 25-49

6 |Nachylenie skarpy odwodnej 1:n 1:1,61 -1:3,57
7 |Nachylenie skarpy odpowietrznej 1:n 1:2,09-1:3,3,4
8 |Rzedna korony watu w km 0+000 mn.p.m. 21,73

9 |Rzedna korony watu w 6+532 mn.p.m. (18,15

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w cato$ci na obszarze dorzecza Wisty (region wodny
Dolnej Wisly), dla ktérego opracowany zostat Plan zarzgdzania ryzykiem powodziowym
dla obszaru dorzecza Wisty i ogloszony na mocy rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
18 paZdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym
dla obszaru dorzecza Wisty — dalej PZRP (Dz. U. z 2022 r., poz. 2739). Przedmiotowa inwestycja
wpisana zostawata na liste¢ dziatan wplywajgcych na ograniczenie ryzyka powodziowego
w obszarze dorzecza Wisly, pkt 129: ,Odbudowa prawego (km 3+200-10+200, 17+740-19+530,
20+500-39+000, 43+900-46+400, 52+300-54+200, 57+300-59+000; gm. Sadlinki, Kwidzyn,
Ryjewo, Sztum, Mitoradz) i lewego (km 0+000-6+400; gm. Gniew) watu przeciwpowodziowego
rzeki Wisty”. Planowana inwestycja poprawi stan zabezpieczenia przeciwpowodziowego poprzez
korekte korpusu watu, uszczelnienie korpusu istniejacego obwatowania, tym samym chronigc
tereny zawala przed ewentualnym rozmyciem watu w czasie przejécia fali powodziowej. Zatem
przedmiotowa inwestycja jest zgodna z zadaniami wpisanymi na liste zadan PZRP.

Alternatywnie rozwazano mozliwos¢é catkowitej rozbiorki istniejgcego korpusu watu oraz ponowne
jego odtworzenie zgodnie z wymaganymi parametrami. Wariant ten wigze sie z wykonaniem
niwelacji terenu oraz wykopéw. Wykonanie prac w tym zakresie w znacznie wiekszym stopniu
ingerowatby w $rodowisko naturalne z uwagi na konieczno$¢ wydobycia mas ziemnych,
przewiezienia znacznie wigkszej iloSci materiatbw do budowy watu, wykorzystywania wiekszej
liczby cigzkiego sprzetu budowlanego oraz znacznie diuzszy czas niezbedny na wykonanie tego
typu robét. Ponadto w trakcie prowadzenia robét wystepuje zwiekszone zagrozenie ryzykiem
powodziowym dla terenéw chronionych przez wat przeciwpowodziowy.

Jako najbardziej korzystny wybrano wariant proponowany przez Wnioskodawce, ktory nalezy
uzna¢ za najbardziej optymalny pod kagtem oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze. Wariant
zostat uznany za najkorzystniejszy dla $rodowiska, poniewaz:

e nie ma alternatywy dia przebudowy watu, spelniajgcej wymdg skutecznej ochrony

przed powodzia,

e przewidziane prace poprawig funkcjonowanie ostony przeciwpowodziowej chronigcej

rowniez obszary cenne przyrodniczo,

e prace nie spowodujg istotnej ingerencji w Srodowisko ze wzgledu na przebudowe obiektu

istniejgcego,

e przyjete metody prac nie powodujg znaczacego negatywnego wplywu na srodowisko.
Planowana w wariancie proponowanym przez wnioskodawce przebudowa watu trwale zabezpieczy
tereny chronione zawala oraz stanowi¢ bedzie stabilne i trwate zabezpieczenie przed wysokimi
stanami wod rzeki Wisty i Strugi Miyriskiej.

W przypadku niepodejmowania realizacji przedsiewziecia wigzatoby sie to z pozostawieniem
panujgcego status quo, zostatby zatem zachowany obecny stan s$rodowiska przyrodniczego,
a teren pozostawiony zostatby dalszej sukcesji wtornej. W przypadku biocenoz doprowadzi to
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do kolejnych stadiow sukcesji, co z biegiem lat przyczynié sie moze do zmian w skfadzie
gatunkowym, zaréwno zwierzat, jak i roslin. Procesy te beda w mniejszym badZ wiekszym stopniu
narazone posrednio i bezposrednio na antropopresje. Aktualny stan obwatowania nie zapewnia
wymaganej szczelnosci. Pojawienie sie fali wezbraniowej i utrzymywanie jej przez diuzszy czas
moze staé sie przyczyng wyparcia gruntu od strony odpowietrznej i spowodowac zniszczenie watu.
Wat znajduje sie w stanie technicznym wymagajgcym podjecia dziatan modernizacyjnych,
koniecznych do zapewnienia m.in. odpowiedniej szczelnosci, dostosowania do parametrow
zgodnych z aktualnie obowigzujgcymi przepisami prawa. W aktualnym stanie pojawienie si¢
wielkich wod niesie ze sobg znaczne zagrozenie w postaci duzych wysigkéw wody na terenach
przyleglych do obwatowan. Wzmozona filtracja przez korpus watu i jego podtoze doprowadzi¢
moze do jego uszkodzenia, a co za tym idzie - do zalania terenéw chronionych gminy Gniew
i dalsze zniszczenie zabudowan mieszkalnych, gospodarczych, upraw rolniczych, skutkujgcych
stratami m.in. ekonomicznymi i przyrodniczymi. Obecny stan techniczny watu nalezy uznaé
za niewystarczajacy, gdyz nie stanowi on trwatego zabezpieczenia w przypadku wystgpienia
wysokich stanéw wody w korycie rzeki.

Z zebranego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego na okolicznos¢ rodzaju i zasiegu
oddzialywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi oraz obszary Natura 2000, ktéremu tutejszy
Organ dat wiare, wynika przede wszystkim, Zze oddziatywanie planowanej inwestycji bedzie
nastepujgce.

Oddziatywanie na wody gruntowe

Przedmiotowa inwestycja nie bedzie ingerowac¢ w sposéb bezposredni w koryta rzeki Wisty i Strugi
Miyriskiej. Prawidlowo prowadzone prace nie bedg mialy negatywnego wplywu na stan wéd
podziemnych. Niemniej jednak, wszelkie prace ciezkim sprzetem wykonywane bedg z nalezytg
ostroznoscig, aby nie dopuscié do zanieczyszczenia gruntu paliwami plynnymi i innymi
substancjami wymienionymi jako szczegdlnie szkodliwe dla S$rodowiska wodnego.
Przy zastosowaniu sSrodkéw zapobiegawczych w warunkach nr 2.2 — 2.5, nie przewiduje sie
wystgpienia potencjalnego oddzialywania na wody gruntowe. Projektowana przestona wykonana w
korpusie walu spowoduje lokalna zmiane stosunkéw wodnych poprzez minimalne obnizenie
zwierciadta wod gruntowych od strony zawala, a sama przestona wytacznie wydtuzy droge filtracji
pod korpusem watu, nie powodujgc przerwania cigglosci wod podziemnych. Dét przestony
znajdowaé sie bedzie w gruntach przepuszczalnych tzn. nie bedzie pograzony do warstwy
nieprzepuszczalnej, w zwigzku z czym dalej mozliwa bedzie filtracja pod korpusem watu, w sposob
bezpieczny dla jego konstrukcji. Na etapie eksploatacji nie wystgpi negatywne oddziatywanie
przedsiewzieciana srodowisko gruntowo-wodne.

QOddzialywanie na jednolite czesci wéd powierzchniowych i podziemnych

Obszar, na ktérym znajduje sie planowane przedsiewziecie dotyczy obszaru dorzecza Wisty
i obejmuje dwie jednolite czesci wod powierzchniowych (JCWP) i dwie jednolite czesci wod
podziemnych (JCWPd):

JCWP Wista od Wdy do Przekopu (RW20001229991),

JCWP Struga Miyriska (RW20001029749),

e JCWPd PLGW200028,

JCWPd PLGW200029.

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac i skale oddziatywania przedsiewziecia, stwierdza
sie, ze nie beda one powodowaé trwatego negatywnego wplywu na mozliwosé osiggniecia celéw
srodowiskowych wyznaczonych w obowigzujacym 11aPGW dla jednolitych czesci wéd, ktérych
dotyczy przedsiewziecie.
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Planowane w ramach przedmiotowego przedsiewziecia prace, zwigzane z robotami
przygotowawczymi (zaplecze budowy, zaplecze techniczne, miejsce sktadowania odpadéw,
zaplecze socjalne, odprowadzanie $ciekéw), przebudowg istniejagcego obwatowania poprzez
m.in. wykonanie przestony filtracyjnej, odcinkowg rozbudowg skarpy watu, wykonaniem drogi
technologicznej, przejazdéw watowych, wykonaniem odcinka umocnien watu, wycinkg drzew
i krzewdw kolidujgcych z pracami, nie bedg mie¢ wptywu na jako$¢ wod, poniewaz prace nie beda
ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Miyskiej. Odlegto$é granic inwestycji od strefy brzegowej
rzeki Wisty wyniesie ok. 90 — 735 m, a od koryta Strugi Miyriskiej ok. 4,0 m (od wylotu
z przepompowni) do ok. 65 m. Realizacja przedsiewziecia nie wplynie na stan ilosciowy
i jakosciowy JCWPd. Planowana inwestycja nie bedzie zwigzana z emisjg zanieczyszczen do wod
podziemnych ani poborami wéd podziemnych. Projektowana przestona nie wplynie negatywnie
na przeptyw wod pod watem i potgczenie hydrauliczne wéd podziemnych na zawalu z korytem
rzeki. Biorac pod uwage powyzsze, realizacja przedsiewziecia spowoduje jedynie krotkotrwate,
ograniczone do miejsca realizacji prac oddziatywania, ktére ustapig po zakonczeniu robét. Zakres
prac nie wptynie na pogorszenie elementéw oceny stanu wéd powierzchniowych. Dodatkowo,
realizacja przedsiewziecia nie wplynie na stan ilosciowy i jakosciowy JCWPd.

W zwigzku z powyzszym, w celu minimalizacji ww. oddzialywan dotyczacych realizaciji
przedsiewziecia, tutejszy Organ wskazat warunki 2.2 — 2.5 jego realizac;ji.

Majac na wzgledzie skale i charakter przedsiewziecia oraz zastosowang technologie robét, a takze
uwzgledniajac zastosowane dziatania minimalizujgce na etapie realizacji, nie stwierdzono ryzyka
nieosiagniecia celéw srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 56, 57, 59 i 61 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne.

Oddzialywanie na powietrze

Planowana inwestycja i roboty jej towarzyszace oddziatywaé bedg na warunki aerosanitarne
jedynie w okresie budowy. W trakcie prowadzenia prac budowlanych wykorzystywany bedzie
sprzet budowlany i srodki transportu dowozgce pracownikéw oraz materiaty budowlane na teren
budowy. Poruszajace sie po terenie budowy $rodki transportu i sprzet budowlany stanowié¢ bedg
ruchome Zzroédlo emisji zanieczyszczen do powietrza. Przy odpowiednim harmonogramie prac
budowlanych i starannosci ich wykonania oraz przy zastosowaniu warunkéw nr 2.2, 2.3 i 2.5, faza
realizacji prac nie bedzie stanowié zagroZzenia dla powietrza atmosferycznego. Emisja spalin
bedzie krétkotrwata, o zasiegu lokalnym, ograniczonym do terenu prac oraz wystepowaé bedzie
okresowo z roznym natezeniem w sposéb przemijajacy. Niekorzystne oddziatywanie etapu
realizacji bedzie krétkotrwate i odwracalne oraz ustapi po zakonczeniu robét. Z uwagi
na powyZzsze nalezy uznag, iz etap ten nie spowoduje trwatych negatywnych zmian w $rodowisku
atmosferycznym. Na etapie eksploatacji nie wystapi negatywne oddziatywanie przedsiewziecia
na stan czystosci powietrza.

Oddzialywanie na klimat akustyczny

Istotnym elementem, z punktu widzenia oddzialywania akustycznego, bedzie wytgcznie etap
realizacji inwestycji. Etap prac budowlanych wigza¢ sie bedzie z uzyciem ciezkiego sprzetu
budowlanego. Przewidywane prace stworzg jedynie niewielkg ucigzliwo$sé hatasowsg i bedag
ograniczone czasowo. Ucigzliwo$é akustyczna zalezna bedzie od oddalenia od placu budowy
oraz od czasu pracy poszczegoélnych urzgdzen. Prace zwigzane z fazg realizacji powodowaé beda
jedynie wystepowanie wptywow przej$ciowych, bezposrednio zwigzanych z etapem realizacji i nie
bedg mie¢ one znaczenia w diuzszym horyzoncie czasowym. Prace realizacyjne prowadzone beda
w porze dziennej i w zwigzku z tym nie przewiduje sie znaczacego wzrostu ucigzliwosci
zwigzanego z emisjg hatasu dla okolicznych terenéw (warunek 2.6). Przedmiotowe
przedsiewziecie nie zmieni stanu $rodowiska akustycznego w najblizszym sasiedztwie
projektowanej inwestycji.
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Oddzialywanie zwigzane z wytwarzaniem odpadow
W trakcie realizacji inwestycji wytwarzane beda $cieki komunalne, generowane przez
pracownikéw. Przechowywane bedg w przeno$nych toaletach typu Toi-Toi i wywozone przez
odpowiednie stuzby do oczyszczalni $ciekéw, gdzie beda oprozniane w miejscach do tego
przeznaczonych formalnie.
Na odpady wytworzone w wyniku realizacji inwestycji sktada¢ sie beda:
e odpady zwigzane z pracg maszyn budowlanych tj. zuzyte plyny technologiczne
- wytwarzane bedg poza obszarem realizacji inwestycji, np. w warsztacie/zapleczu
technicznym wykonawcy robét,
s odpady opakowaniowe - zostang posegregowane i przekazane do dalszego
zagospodarowania uprawnionym podmiotom do recyklingu lub odzysku,
¢ odpady z budowy, rozbiérek - zostang przekazane odpowiednim firmom do ponownego
wykorzystania.
Szacuje sie wytwarzanie odpadow z grup: 13, 15 i 17. Gospodarka odpadami w trakcie realizac;ji
inwestycji prowadzona bedzie zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Odpady bedg selektywnie
magazynowe w oznaczonych pojemnikach lub przystosowanych do tego tymczasowych punktach
magazynowania i systematycznie wywozone przez uprawnione formy badz tez przez nie
zagospodarowywane. Odpady niebezpieczne mogace powstaé podczas realizacji inwestycji
(ryzyko hipotetyczne) gromadzone bedg w wydzielonym pomieszczeniu, uniemozliwiajgcym dostep
osobom trzecim. Magazynowane bedg na szczelnym podtozu, uniemozliwiajgcym przenikanie
substancji do gruntu.
Wal przeciwpowodziowy jest obiektem bezobstugowym, zatem w fazie eksploatacji nie beda
generowane $cieki. Funkcjonowanie przedmiotowej inwestycji spowoduje co pewien czas
powstawanie odpaddw zwigzanych z pracami konserwatorskimi, naprawczymi czy tez pracami
porzadkowymi. Bedg to zaréwno odpady inne niz niebezpieczne oraz w niewielkich ilosciach
odpady niebezpieczne. Odpady ulegajgce biodegradacji powstang podczas prac zwigzanych
z wykaszaniem traw w celu wlasciwego utrzymania watu. Gospodarka odpadami na etapie
eksploatacji prowadzona bedzie zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Oddzialywanie na powierzchnig¢ ziemi i krajobraz

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi podczas realizacji planowanego przedsiewziecia dotyczy¢
bedzie przede wszystkim zagrozen typu mechanicznego, zwigzanego z wykonywaniem prac
ziemnych oraz zagospodarowaniem placu budowy. Przebudowa walu wraz z jego rozbudowa
(podwyzszenie korony watu do odpowiedniej rzednej wraz z profilowaniem skarp) prowadzona
bedzie po istniejacej trasie nasypu. Przebudowa walu polegaé¢ bedzie gtéwnie na rozbudowie
istniejgcego korpusu, nie zmieniajgc przy tym w znaczgcy sposéb potozenia linii brzegowej rzeki
Wisty i Strugi Miynskiej. Rozwigzania konstrukcyjne nie wprowadzg do $rodowiska materiatow
niesprzyjajacych przyrodzie. Realizacja planowanego przedsiewziecia nie wplynie takze na zmiane
funkcji zagospodarowania przestrzennego. Oddziatywanie przedsigwziecia ograniczone zostanie
do terendw juz przeksztatconych, na ktérych bezposrednio realizowane beda prace budowlane.
Zagrozenia typu fizykochemicznego zwigzane sg gitéwnie z mozliwoscig awarii sprzetu
mechanicznego znajdujacego si¢ na terenie placu budowy i przedostaniu sie plynéw
na powierzchnie ziemi. Biorgc jednak pod uwage przyjete rozwigzania technologiczne
i organizacyjne oraz warunki nr 2.2 — 2.4, 2.8 — 2.9, 2.15, 2.18 — 2.20 wskazane przez tutejszy
Organ, wystagpienie tego typu sytuacji awaryjnych bedzie mato prawdopodobne. Opisane powyzej
oddziatywania mie¢ beda charakter przejsciowy i po zakonczeniu prac budowlanych catkowicie
ustang. Oddzialywanie projektowanej inwestycji ograniczy sie do okresowej, zamykajgcej sie
w ciggu jednego sezonu wegetacyjnego dysharmonii krajobrazu, wynikajgcej z obecnosci
fragmentu watu przeciwpowodziowego nieobsianych mieszanka utrwalajacych je traw.
Dysharmonia ta ulegnie likwidacji w miare rozrostu darni traw. Planowane przedsiewziecie nie
bedzie zmieniaé istniejgcych waloréw krajobrazowych, z uwagi na fakt, 2e waly sg trwaly
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kilkusetletnim elementem krajobrazu. Realizacja zamierzonej inwestycji nie wplynie
na pogorszenie tzw. warunkow krajobrazowych w terenie.

Oddzialywanie na srodowisko przyrodnicze
Oddziatywanie na obszary Natura 2000

Inwestycja potoZzona bedzie w granicach obszarédw Natura 2000 Dolna Wista PLH220033
oraz Dolina Dolnej Wisly PLB040003. W promieniu 5 km od terenu inwestycji nie sg zlokalizowane
inne obszary Natura 2000.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 13 lipca 2021 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolna Wista PLH220033 (Dz. U. z 2021 r., poz. 1410)
przedmiotami ochrony w ww. obszarze Natura 2000 sg siedliska przyrodnicze: 3150 - starorzecza
i naturalne eutroficzne zbiomiki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion,
6120 - cieptolubne, $rédlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6510 - nizowe i gorskie
swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 9160 - grad subatlantycki
(Stellario-Carpinetum), 9170 - grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum), 9190 - kwasne dabrowy (Quercion robori-pefraeae), 91EQ - tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae) i olsy Zrodliskowe, 91F0 - tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
oraz gatunki zwierzat: boleh Aspius aspius, kumak nizinny Bombina bombina, koza Cobitis taenia,
glowacz biatoptetwy Cottus gobio, minég rzeczny Lampetra fluviatilis, toso$ Salmo salar. Zgodnie
ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r) zagrozeniami dla obszaru
sg m.in.: wandalizm, miedzygatunkowe interakcje wérdd roslin, tamy i ochrona przeciwpowodziowa
w Srodlgdowych systemach wodnych, modyfikowanie funkcjonowania wod, zarzucenie pasterstwa,
brak wypasu, wycinka lasu, obce gatunki inwazyjne, wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie,
pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw domowych/obiektéw rekreacyjnych, reguiowanie
(prostowanie) koryt rzecznych i zmiana przebiegu koryt rzecznych oraz zanieczyszczanie wod
powierzchniowych z zakltaddow przemystowych. Zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku z dnia 31 marca 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1163)
ustanowiono plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolna Wista PLH220033. Celami
dziatan ochronnych dla poszczegélnych przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 Dolna Wista
PLH220033 sa:

3150 — Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion

Cel dziataih ochronnych: utrzymanie siedliska w obecnhym niepogorszonym stanie ochrony (U1).
Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowg istniejgcego lewego watu Wisly,
w odlegtosci min. 100 m od strefy brzegowej tej rzeki i zlokalizowana jest poza obszarami
wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Cel dziatan ochronnych, polegajacy na utrzymaniu
powierzchni siedliska oraz poszczegélnych wskaznikédw na odpowiednim poziomie, nie bedzie
zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie,
by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywaé na ww. siedlisko przyrodnicze
w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

6120 — Cieptolubne, srédladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)

Cel dziatan ochronnych: uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony poprzez identyfikacje
zagrozen, zaplanowanie dziatari ochronnych w oparciu o stwierdzone zagrozenia oraz monitoring
przedmiotu ochrony i realizacji dziatarn ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowg istniejgcego lewego walu Wisty
i zlokalizowana jest poza obszarami wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Cel dziatan
ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.
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6510 — Nizowe i gérskie $wieze lgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
Cel dziatan ochronnych: utrzymanie siedliska w obechym niepogorszonym stanie ochrony (U1).

Ocena: Z przeprowadzonej oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko
wynika, ze u podnéza istniejgcego watu, na zboczach jego skarpy odwodnej oraz we fragmentach
buforu o szerokosci 150 m od granicy inwestycji, w ramach prac terenowych, ktérych wyniki
stanowig zatgcznik do przediozonego raportu o008, odnotowano liczne platy siedliska
przyrodniczego 6510. Autorzy inwentaryzacji okreslili siedlisko na podstawie nastepujacych
gatunkow roslin stwierdzonych w terenie: rajgras wyniosty, bodziszek tgkowy, szczaw rozpierzchty,
dzwonek rozpierzchly, pepawa dwuletnia, przytulia pospolita, $wierzbnica polna, pasternak
zwyczajny, kozibrod takowy, stoktosa miekka, kupkéwka pospolita, marchew zwyczajna, krwawnik
pospolity, kostrzewa czerwona, barszcz zwyczajny, jastrun wiasciwy, pierwiosnek lekarski,
stokfosa prosta, szalwia tgkowa, a takze na podstawie melioracji terenu, ekstensywnego
uzytkowania ptatow tgk, wyptaszczenia terenu/regularnego koszenie watoéw oraz gleby zasobnej
w zwigzku pokarmowe, o zréznicowanym stopniu uwilgotnienia. Zgodnie z opracowaniem
Korzeniak J. 2012. Ekstensywnie uzZytkowane nizowe {gki $wieze (Arrhenatherion). W: W. Mréz
(red.). Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czeéé lll. GIOS, Warszawa,
s. 79-94, za charakterystyczne dla siedliska przyrodniczego 6510 przyjeto nastepujace gatunki:
rajgras wyniosty, bodziszek fakowy, szczaw rozpierzchly, dzwonek rozpierzchly, pepawa dwuletnia,
przytulia pospolita, $wierzbnica polna, pasternak zwyczajny, kozibréd wschodni, kozibrod takowy.
Z cytowanego opracowania wynika réwniez, ze charakterystyczng cechg siedliska przyrodniczego
6510 jest jego duza dynamika oraz scisty zwigzek z formg i intensywnoscig gospodarki tgkarskiej,
a ubozszy skiad florystyczny nie zawsze wynika z niekorzystnych przeksztalcen siedliska,
lecz z warunkéw geograficzno-klimatycznych. Omawiane siedlisk przyrodnicze dynamicznie
reaguje na wzrost lub spadek wilgotnosci i zyznosci gleby oraz czestotliwosci koszenia, a takze
na zmiany w formie uzytkowania (wprowadzenie wypasu, inny termin czy wysoko§¢ koszenia,
stosowanie innych zabiegéw pratotechnicznych itp.). Wielo$é, rozmaito$é i wzajemne powigzania
czynnikéw wptywajacych na roslinnosé tak reprezentujgcych siedlisko sprawiajg, ze nalezy ono
do bardzo niestabilnych, nieodpornych na zaburzenia i zmiany. Z opracowania bedgcego
w posiadaniu RDOS w Gdansku pn. Dokumentacja Planu Zadari Ochronnych obszaru Natura 2000
Dolna Wista PLH220033 w wojewddztwach pomorskim i kujawsko — pomorskim (Gdansk, 2014 r.),
opracowanego przez zespot specjalistow pod kierownictwem Arkadiusza Trzeciaka, wskazano,
ze siedlisko przyrodnicze 6510 obejmuje antropogeniczne, nizowe bogate florystycznie tgki Swieze,
uzytkowane kosnie. Koszenie odbywa sie zwykle dwa razy w roku, a siedlisko podlega
umiarkowanemu nawozeniu. Na omawianym terenie siedlisko wystepuje w pojedynczych ptatach
poza zasiegiem wylewow rzeki. Sa to bogate florystycznie siedliska ¢ duzym udziale
przedstawicieli roslin Poaceae i Apiaceae. Z treéci raportu 00§ wynika, ze warunki w obrebie
terenu przedsiewziecia, na ktérym wystepuje siedlisko przyrodnicze 6510, nie ulegly znaczacym
zmianom. Nalezy podkreslié, ze brak znaczacych zmian w warunkach omawianego obszaru nie
oznacza warunkoéw stabilnych, poniewaz poziom uwilgotnienia gleby i wypas zwierzgt zwigzany
rébwniez z koszeniem stanowig czynniki zmieniajgce sie w ciggu kazdego roku. Zgodnie
z zaktualizowanym w marcu 2024 r. Standardowym Formularzem Danych, catkowita powierzchnia
ww. siedliska przyrodniczego w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033 wynosi 103,74 ha.
Z drugiego uzupetnienia do raportu oo$ jednoznacznie wynika, ze nie dojdzie do uszczuplenia
siedliska w obrebie ptatéw zinwentaryzowanych w ramach PZO, ktérych sumaryczna powierzchnia
na terenie w zasiegu realizacji inwestycji wynosi 4,31 m? (w buforze 150 m — 10,01 ha) — brak
kolizji siedliska przyrodniczego 6510 z terenem pod realizacje inwestycji. Planowana inwestycja
zwigzana jest z przebudowsg istniejgcego lewego watu Wisty, w tym ze zdjeciem darnifhumusu
Z ptatow tgk rajgrasowych, ktére nie zostaly objete pracami nad PZO. Realizacja przedsiewziecia
w oparciu o natozone w niniejszej decyzji warunki, takie jak ogrodzenie ptatéw siedliska
przyrodniczego 6510 wskazanych w PZO, zachowanie buforu miedzy siedliskiem a ogrodzeniem,
prowadzenie nadzoru fitosocjologicznego, odcinkowe prowadzenie prac zwigzanych z pobieraniem
i odkladaniem darni/hummusu, nie spowoduje uszczuplenia siedliska przyrodniczego 6510
stanowigcego przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033. Cel dziatan
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ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na ww. siedlisko
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

9160 — Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
Cel dziataih ochronnych: utrzymanie siedliska w obecnym niepogorszonym stanie ochrony (U1).

Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowg istniejgcego lewego watu Wisty
i zlokalizowana jest poza obszarami wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Cel dziatan
ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywaé na ww. siedlisko
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

9170 - Grad srodkowoeuropejski I subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
Cel dziatann ochronnych: utrzymanie siedliska w obecnym niepogorszonym stanie ochrony (U1).
Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowa istniejacego lewego watu Wisly
i zlokalizowana jest poza obszarami wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Cel dziatan
ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywaé na ww. siedlisko
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)

Cel dziatan ochronnych: uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony poprzez identyfikacje
zagrozen, zaplanowanie dziatarh ochronnych w oparciu o stwierdzone zagrozenia oraz monitoring
przedmiotu ochrony i realizacji dziatah ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowa istniejacego lewego watu Wisty
i zlokalizowana jest poza obszarami wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Cel dziatan
ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddzialywaé na ww. siedlisko
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

91E0 - Legi wierzbowe, topolowe olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe

Cel dziatan ochronnych: utrzymanie siedlisk w obecnym niepogorszonym stanie ochrony (U1).
Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowg istniejacego lewego watu Wisty
i zlokalizowana jest poza obszarami wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Cel dziatan
ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na ww. siedlisko
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

91F0 - Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Cel dziatan ochronnych: utrzymanie siediisk w obecnym niepogorszonym stanie ochrony (U1).
Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowa istniejgcego lewego watu Wisly
i zlokalizowana jest poza obszarami wystepowania ww. siedliska przyrodniczego. Cel dziatan
ochronnych nie bedzie zagroZzony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywa¢ na ww. siedlisko
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

1099 Mindg rzeczny Lamperia fluviatilis

Cel dziatan ochronnych: uzupetnienie stanu wiedzy, aktualizacja statusu ochrony gatunku
w obszarze poprzez identyfikacje zagrozen, zaplanowanie dziatah ochronnych w oparciu
o stwierdzone zagrozenia oraz monitoring przedmiotu ochrony i realizacji dziatar ochronnych.
Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowg istniejacego lewego watu Wisty,
w odlegtosci min. 100 m od strefy brzegowej tej rzeki i zlokalizowana jest poza obszarami
wystepowania ww. gatunku i jego siedlisk. Cel dziatari ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek
realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
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mogta negatywnie oddzialywa¢ na ww. gatunek i jego siedliska w obszarze Natura 2000 Dolna
Wista PLH220033.

1106 Losos atlantycki Salmo salar

Cel dzialarh ochronnych: uzupetnienie stanu wiedzy na temat zasobéw populacji gatunku poprzez
identyfikacje zagrozen, zaplanowanie dziatarn ochronnych w oparciu o stwierdzone zagrozenia
oraz monitoring przedmiotu ochrony i realizacji dziatan ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowg istniejgcego lewego watu Wisty,
w odlegtosci min. 100 m od strefy brzegowej tej rzeki i zlokalizowana jest poza obszarami
wystepowania ww. gatunku i jego siedlisk. Cel dziatahh ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek
realizacji przedsiewziecia. W zwiazku z powyzszym nie przewiduje sig, by planowana inwestycja
mogta negatywnie oddzialywaé¢ na ww. gatunek i jego siedliska w obszarze Natura 2000 Dolna
Wista PLH220033.

1130 Bolen pospolity Aspius aspius

Cel dziatan ochronnych: uzupetnienie stanu wiedzy na temat zasobéw populacji gatunku poprzez
identyfikacje zagrozen, zaplanowanie dziatan ochronnych w oparciu o stwierdzone zagrozenia
oraz monitoring przedmiotu ochrony i realizacji dziatarh ochronnych.

Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowsg istniejacego lewego watu Wisty,
w odlegtosci min. 100 m od strefy brzegowej tej rzeki i zlokalizowana jest poza cbszarami
wystepowania ww. gatunku i jego siedlisk. Cel dziatann ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek
realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
mogta negatywnie oddzialywa¢ na ww. gatunek i jego siedliska w obszarze Natura 2000 Dolna
Wista PLH220033.

1149 Koza pospolita Cobitis taenia

Cel dziatan ochronnych: uzupetnienie stanu wiedzy, aktualizacja statusu ochrony gatunku
w obszarze poprzez identyfikacje zagrozen, zaplanowanie dziatari ochronnych w oparciu
o stwierdzone zagrozenia oraz monitoring przedmiotu ochrony i realizacji dziatahh ochronnych.
Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowsa istniejgcego lewego watu Wisty,
w odlegtosci min. 100 m od strefy brzegowej tej rzeki i zlokalizowana jest poza obszarami
wystepowania ww. gatunku i jego siedlisk. Cel dziatann ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek
realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie, by planowana inwestycja
mogta negatywnie oddziatywaé na ww. gatunek i jego siedliska w obszarze Natura 2000 Dolna
Wista PLH220033.

1163 Glowacz bialopletwy Cottus gobio

Nie dotyczy (brak przedmiotu ochrony w obszarze).

1188 Kumak nizinny Bombina bombina

Cel dziatan ochronnych: uzupetnienie stanu wiedzy, aktualizacja statusu ochrony gatunku
w obszarze poprzez identyfikacje zagrozen, zaplanowanie dziatari ochronnych w oparciu
o stwierdzone zagrozenia oraz monitoring przedmiotu ochrony i realizacji dziatah ochronnych.
Ocena: Planowana inwestycja zwigzana jest z przebudowsg istniejgcego lewego watu Wisty
i zlokalizowana jest poza obszarami wystepowania ww. gatunku i jego siedlisk. Cel dziatah
ochronnych nie bedzie zagrozony na skutek realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym
nie przewiduje sie, by planowana inwestycja mogta negatywnie oddziatywaé na ww. gatunek i jego
siedliska w obszarze Natura 2000 Dolna Wista PLH220033.

Z przeprowadzonej oceny oddzialtywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko wynika,
ze realizacja przedsiewziecia w oparciu o natozone w niniejszej decyzji warunki, takie jak
ogrodzenie platéw siedliska przyrodniczego 6510 wskazanych w PZO, zachowanie buforu miedzy
siedliskiem przyrodniczym 6510 a ogrodzeniem, prowadzenie nadzoru fitosocjologicznego,
odcinkowe prowadzenie prac zwigzanych z pobieraniem i odktadaniem darni/fhummusu, nie
spowoduje uszczuplenia powierzchni siedliska przyrodniczego 6510 w obszarze Natura 2000
Dolna Wista PLH220033. Ze wzgledu na odlegto$é¢ planowanych prac od innych siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, stanowigcych przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000
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Dolna Wista PLH220033, realizacja planowanego przedsiewziecia nie bedzie w sposob znaczaco
negatywny oddziatywaé na poszczegdlne przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, ani nie
pogorszy integralnosci tego obszaru.

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (aktualizacja: marzec 2024 r.) przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Dolina Dolnej Wisly PLB040003 sa. trzciniak Acrocephalus
arudinaceus, brodziec piskliwy Actitis hypoleucos, zimorodek Alcedo atthis, krzyzéwka Anas
platyrhynchos, ge$ zbozowa Anser fabalis, gggot Bucephala clangula, dziwonia Carpodacus
erythrinus, sieweczka rzeczna Charadrius dubius, rybitwa biatowasa Chlidonias hybridus, rybitwa
czarna Chlidonias niger, btotniak stawowy Circus aeruginosus, derkacz Crex crex, tabedz niemy
Cygnus olor, zuraw Grus grus, ostrygojad Haematopus ostralegus, bielik Haliaaetus albicilla, mewa
srebrzysta Larus argentatus, mewa siwa Larus canus, nuroge$ Mergus merganser, kulik wielki
Numenius arquata, siewka ztota Pluvialis apricaria, remiz Remiz pendulinus, brzegéwka Riparia
riparia, rybitwa biatoczelna Sterna albifrons, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, jarzebatka Sylvia
nisoria, ohar Tadorna tadorna i czajka Vanellus vanellus. Zidentyfikowanymi zagrozeniami
dla obszaru sg m.in.: szlaki zeglugowe, obce gatunki inwazyjne, rozproszone zanieczyszczenie
wad powierzchniowych z powodu dziatalnosci zwigzanej z rolnictwem i le$nictwem, zasypywanie
terenu, melioracje i osuszanie, wydobywanie piasku i Zwiru, zarzucenie pasterstwa i brak wypasu,
inne zanieczyszczenie woéd powierzchniowych ze zZrédel punktowych, polowanie, tamy i ochrona
przeciwpowodziowa w $rédigdowych systemach wodnych, praktyki rolnicze, napowietrzne linie
elektryczne i telefoniczne, powddz (procesy naturalne), zeglarstwo, wedkarstwo, intensyfikacja
rolnictwa, usuwanie trawy pod grunty orne, modyfikowanie funkcjonowania wéd, sporty i rézne
formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze oraz zmiana sktadu gatunkowego
(sukcesja). Dla obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy z dnia 31 marca 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Pom. z 2015 r., poz. 1162) ustanowiony
zostat plan zadan ochronnych, zmieniony zarzadzeniem z dnia 5 czerwca 2017 r. (Dz. Urz. Woj.
Pom. z 2017 r., poz. 2226) oraz zarzgdzeniem z dnia 25 maja 2022 r. (Dz. Urz. Woj. Pom.
z 2022 r.,, poz. 2293). Celami dziatan ochronnych dla poszczegélnych przedmiotow ochrony
obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 sa:
A036 — Labedz niemy Cygnus olor
Cele dziatan ochronnych:
e populacja legowa:
— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 35 par;
— zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatéw starorzeczy wg km Wisty strona
lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P,
km 871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-
792P, km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturainych proceséw
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Podczas badan terenowych przeprowadzonych na terenie realizacji inwestycji
oraz w buforze 150 m potwierdzono wystepowanie tego gatunku, lecz okreslono go jako
nielegowy, Zerujacy. Inwestycja nie ingeruje w koryto rzeki Wisty a tym samym nie stanowi
zagrozenia dla siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu
zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, charakier przedsiewziecia oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan
ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego
i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizagji
zaplanowanych celéw ochrony.

AQ075 — Bielik Haliaeetus albicilla

Cele dziatann ochronnych:
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e populacja legowa:
-~ utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 2 par legowych oraz co najmniej
10 par (gniazdujgcych poza granicami obszaru Natura 2000) korzystajgcych z zerowisk
w granicach obszaru Natura 2000;
-~ zachowanie ZzZerowisk gatunku dia ptakéw gniazdujacych w obszarze Natura 2000
oraz poza jego granicami, na odcinku 260 km rzeki Wisly z uwzglednieniem naturalnych
proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Podczas badai terenowych przeprowadzonych na terenie realizacji inwestycji
oraz w buforze 150 m potwierdzono wystepowanie tego gatunku, lecz okreslono go jako
nielegowy, wylacznie przelatujacy. Ze wzgledu na polozenie inwestycji wzdtuz fragmentu
zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, charakter przedsiewziecia oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan
ochronnych, w tym utrzymanie populacji ha wskazanym poziomie, nie beda zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego
i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji
zaplanowanych celdéw ochrony.

e populacja zimujgca:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 42 osobnikow;

- zachowanie zimowych zerowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku Zzeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej.

Ocena: Podczas badan terenowych przeprowadzonych na terenie realizacji inwestycji
oraz w buforze 150 m potwierdzono wystepowanie tego gatunku, lecz okreslono go jako
nielegowy, wylgcznie przelatujgcy. Ze wzgledu na pofozenie inwestycji wzdiuz fragmentu
zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, charakter przedsiewziecia oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan
ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mieé¢ wptywu bezposredniego
i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji
zaplanowanych celéw ochrony.

A081 — Blotniak stawowy Circus aeruginosus

Cele dziatan ochronnych:

s populacja lggowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 65 par;

— utrzymanie siedlisk Zzerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i pdl
uprawnych.

Ocena: Podczas badan terenowych przeprowadzonych na terenie realizacji inwestycji
oraz w buforze 150 m potwierdzono wystepowanie tego gatunku w buforze w okresie legowym.
Wskazane stanowiska zlokalizowane byty jednak 100 i ok. 170 m od terenu planowanych
do realizacji dziatan w ramach inwestycji. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu
zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, charakter przedsiewzigcia oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan
ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego
i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji
zaplanowanych celdéw ochrony.

A122 — Derkacz Crex crex

Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:
— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 71 odzywajacych si¢ samcow;
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— utrzymanie siedlisk Zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zroznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i pél
uprawnych.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk derkacza. Ze wzgledu
na potoZenie inwestyciji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, charakter
przedsiewziecia oraz natozone w niniejszej decyzji warunki minimalizujgce ewentualne
oddziatywanie inwestycji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan
ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego
i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji
zaplanowanych celéw ochrony.

A193 — Rybitwa rzeczna Sterna hirundo

Cele dziatan ochronnych:

* populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 595 par;

— zachowanie warunkéw umozliwiajacych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan w sezonie 2023-2024 zaobserwowano rybitwe
rzeczng wytgcznie zalatujgcg na zerowanie, lecz nie stwierdzono legéw tego gatunku w granicach
inwestycji i buforze badan terenowych. Planowane dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki
Wisly i Strugi Miynskiej, a odlegtos¢ granic inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie
ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyriskiej od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m.
W zwigzku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego
gatunku. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru
Natura 2000, ponad 100 m od rzeki Wisty, charakter przedsiewzigcia oraz natozone w niniejszej
decyzji warunki minimalizujgce ewentualne oddziatywanie inwestycji, m.in. nadzér ornitologiczny
terminéw prowadzonych prac, cele dziatarh ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym
poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie
bedzie mie¢ wptywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie
uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A195 — Rybitwa bialoczelna Sternula albifrons

Cele dziatan ochronnych:

s populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 133 par;

— zachowanie warunkéw umozliwiajacych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych procesow oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk rybitwy bialoczelnej.
Planowane dziatania nie beda ingerowaé w koryto rzeki Wisly i Strugi Miyniskiej, a odlegto$é granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyniskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja
przedsiewziecia nie spowoduje zmnigjszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na pofozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, ponad 100 m od rzeki
Wisty, charakter przedsiewziecia oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér
ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji
na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym
inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A196 — Rybitwa biatowasa Chlidonias hybridus

Cele dziatan ochronnych:
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e populacja legowa:
— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 3 par;
— zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatéw starorzeczy wg km Wisty strona
lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P,
km 871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-
792P, km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych proceséw
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk rybitwy biatowase;.
Planowane dzialania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Mlyriskiej, a odlegto$¢ granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyriskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja
przedsiewzigecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, ponad 100 m od rzeki
Wisly, charakter przedsiewziecia oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér
ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji
na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia, tym samym
inwestycja nie bedzie mie¢ wptywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.
A197 — Rybitwa czarna Chlidonias niger
Cele dziatah ochronnych:
e populacja legowa:
— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 24 par;
-~ zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatéw starorzeczy wg km Wisty strona
lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P,
km 871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-
792P, km 842-846L., km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturainych proceséw
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.
Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk rybitwy czarnej.
Planowane dziatania nie beda ingerowaé¢ w koryto rzeki Wisty i Strugi Mtynskiej, a odlegto$¢ granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mtynskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja
przedsiewzigcia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, ponad 100 m od rzeki
Wisty, charakter przedsiewziecia oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér
ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatarh ochronnych, w tym utrzymanie populaciji
na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym
inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.
A229 — Zimorodek Alcedo atthis
Cele dziatan ochronnych:
e populacja legowa:
— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 31 par;
— zachowanie istniejgcych skarp, urwistych brzegéw, brzegdw z drzewami i krzewami, w tym
obumierajgcymi lub martwymi, umozliwiajacych gniazdowanie gatunku na odcinku 260 km
rzeki Wisty, w szczegélnosci zlokalizowanych na odcinku w km 753-786, 887-883, 898-
899, 905-907, 920-921 z uwzglednieniem naturalnych procesdéw oraz potrzeb utrzymania
szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.
Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk zimorodka i jego siedlisk.
Planowane dziatania nie bedg ingerowac¢ w koryto rzeki Wisty i Strugi Mtyriskiej, a odlegto$é granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mtynskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwiazku z powyzszym realizacja
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przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, ponad 90 m od strefy
brzegowej rzeki Wisty, charakter przedsiewziecia oraz natozone warunki w niniejszej decyzji,
m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatari ochronnych, w tym
utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji
przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego i posredniego
na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych
celow ochrony.

A307 — Jarzebatka Sylvia nisoria

Cele dziatahh ochronnych:

e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 215 par;

— zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci platbw  starorzeczy
wraz z zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéw wg km Wisly strona lewa (L),
prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L,
km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P,
km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych proceséw
oraz potrzeb utrzymania szlaku Zzeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan odnotowano obecno$é¢ 1 osobnika jarzebatki,
w sasiedztwie koryta Strugi Miynskiej (w zadrzewieniu). Prawdopodobne bylo tam gniazdo.
Inwestycja nie bedzie jednak ingerowaé w to zadrzewienie, zatem nie wplynie na zmnigjszenie
populacji tego gatunku. Planowane dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisly i Strugi
Mtyriskiej, a odlegtosé granic inwestyciji od strefy brzegowej rzeki Wisly wyniesie ok. 90-735 m,
od koryta Strugi Miyriskiej od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku
z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku.
Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdiluz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura
2000, charakter przedsiewziecia oraz nalozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér
ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji
na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym
inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A048 — Ohar Tadorna tadorna

Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmnigj 5 par;

— zachowanie istniejgcych skarp, urwistych brzegéw, brzegéw z drzewami i krzewami, w tym
obumierajgcymi lub martwymi, z norami i otworami réznego pochodzenia, umozliwiajacych
gniazdowanie gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty, w szczegélnosci zlokalizowanych
na odcinku w km 684-707, 850-851, 904-905 z uwzglednieniem naturalnych procesoéw
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono osobnikéw ww. gatunku. Planowane
dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Miyriskiej, a odlegtosé granic inwestycji
od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miynskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie
spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz
fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000, charakter przedsiewziecia oraz natozone
warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny termindw prowadzonych prac, cele dziatan
ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mieé wplywu bezposredniego
i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizac;ji
zaplanowanych celéw ochrony.
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A070 — Nuroge$ Mergus merganser
Cele dziatan ochronnych:
e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 51 par;

- zachowanie siedlisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisly w postaci rzeki z istniejacymi
punktowo i odcinkowo zadrzewieniami, w ktérych wystepuja starsze, zwtaszcza ponad
120-letnie drzewa, z uwzglednieniem naturalnych procesdéw oraz potrzeb utrzymania
szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Podczas badai terenowych odnotowano ww. gatunek jako migrujacy lub zimujacy,
lecz nielegowy. Planowane dziatania nie bedg ingerowa¢ w koryto rzeki Wisty i Strugi Mtynskiej,
a odlegtos¢ granic inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta
Strugi Mtyniskiej od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmnigjszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu
na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000
oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych
prac, charakter przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji
na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone na skutek realizacji przedsigwziecia, tym samym
inwestycja nie bedzie mie¢ wpltywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A070 ~ Nuroge$ Mergus merganser

Cel dziatan ochronnych:

s populacja zimujgce:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 2 100 osobnikow;

— zachowanie zimowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku Zeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowe;j.

Ocena: Podczas badan terenowych odnotowano ww. gatunek jako migrujacy lub zimujgcy,
lecz nielegowy. Planowane dziatania nie beda ingerowac w koryto rzeki Wisty i Strugi Miynskiej,
a odlegtosé¢ granic inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta
Strugi Mtynskiej od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu
na pofozenie inwestycji wzdiuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000
oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych
prac, charakter przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji
na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym
inwestycja nie bedzie mie¢ wpltywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A130 — Ostrygojad Haematopus ostralegus

Cele dziatah ochronnych:

* populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 1 pary;

— zachowanie warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono osobnikéw ww. gatunku. Planowane
dziatania nie beda ingerowa¢ w koryto rzeki Wisty i Strugi Miynskiej, a odlegto$¢ granic inwestyciji
od strefy brzegowej rzeki Wisly wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mtynskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie
spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na pofozenie inwestycji wzdiuz
fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natoZzone warunki w niniejszej
decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele
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dziatann ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A136 — Sieweczka rzeczna Charadrius dubius

Cele dziatan ochronnych:

¢ populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 72 par;

— zachowanie warunkéw umozliwiajacych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono osobnikéw ww. gatunku. Planowane
dziatania nie bedg ingerowac w koryto rzeki Wisty i Strugi Miyriskiej, a odlegto$¢ granic inwestycji
od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mtyriskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie
spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na pofozenie inwestycji wzdiuz
fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natoZzone warunki w niniejszej
decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny termindéw prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele
dziatarn ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wptywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A168 — Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos

Cele dziatan ochronnych:

¢ populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 10 par;

— zachowanie warunkéw umozliwiajacych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badar nie stwierdzono osobnikéw ww. gatunku. Planowane
dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Miyriskiej, a odleglo$é granic inwestycji
od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyriskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie
spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz
fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki w niniejszej
decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny termindw prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele
dziatann ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wptywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A182 — Mewa siwa Larus canus

Cele dziataih ochronnych:

e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 17 par;

— zachowanie warunkéw umozliwiajacych wystepowanie populacji legowej i jej zerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan stwierdzono wytagcznie migrujace lub zimujace
osobniki ww. gatunku. Planowane dziatania nie bedg ingerowaé¢ w koryto rzeki Wisly i Strugi
Mtyniskiej, a odleglosé granic inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m,
od koryta Strugi Miynskiej od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku
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z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku.
Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura
2000 oraz nalozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw
prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie
populacji na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym
samym inwestycja nie bedzie mie¢ wptywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A184 — Mewa srebrzysta Larus argentatus

Cele dziatan ochronnych:

¢ populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 31 par;

- zachowanie warunkéw umozliwiajgcych wystepowanie populacji legowej i jej Zzerowisk
na odcinku 260 km rzeki Wisly z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb
utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan stwierdzono wytgcznie migrujgce lub zimujgce
osobniki ww. gatunku. Planowane dziatania nie beda ingerowaé¢ w koryto rzeki Wisty i Strugi
Miynskiej, a odlegtosé granic inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m,
od koryta Strugi Miyriskiej od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwiazku
z powyzszym realizacja przedsiewzigcia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku.
Ze wzgledu na pofozenie inwestycji wzdluz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura
2000 oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw
prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie
populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym
samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A298 - Trzciniak Acrocephalus arudinaceus

Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 163 par;

— zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci ptatéw starorzeczy wg km Wisty strona
lewa (L), prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P,
km 871L, km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-
792P, km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych proceséw
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: Podczas badan terenowych potwierdzono wystepowanie tego gatunku w odlegtosci
ok. 150 m od granicy inwestycji w sasiedztwie rowu melioracyjnego, jednak przedmiotowa
inwestycja nie bedzie ingerowata w koryto tego rowu. Planowane dziatania nie bedg ingerowaé
réwniez w koryto rzeki Wisty i Strugi Miynskiej, a odlegto$¢ granic inwestycji od strefy brzegowej
rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyhskiej od ok. 40 m (od wylotu
z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie spowoduje
zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu
zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz nafozone warunki w niniejszej decyzji,
m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele dziatan
ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek
realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu bezposredniego
i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji
zaplanowanych celéw ochrony.
A249 — Brzegowka Riparia riparia
Cele dziatan ochronnych:
e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 5 625 par;
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— zachowanie istniejgcych skarp i urwistych brzegéw umozliwiajgcych gniazdowanie gatunku
na odcinku 260 km rzeki Wisly, w szczegélnosci zlokalizowanych na odcinkach
w km 680-690, 700-710, 720-730, 789-826, 862-912, 915-929, 931-933 z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku 2eglugowego i ochrony
przeciwpowodziowej.

Ocena: Podczas badan terenowych potwierdzono wystepowanie tego gatunku w najblizszym
sasiedztwie strefy brzegowej rzeki Wisly. Planowane dziatania nie beda ingerowaé w koryto rzeki
Wisty i Strugi Miynskiej, a odlegto$¢ granic inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie
ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyhskiej od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m.
W zwigzku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego
gatunku. Ze wzgledu na pofozenie inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru
Natura 2000 oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw
prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele dziatain ochronnych, w tym utrzymanie
populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewzigcia, tym
samym inwestycja nie bedzie mie¢ wptywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A336 — Remiz Remiz pendulinus

Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 96 par;

— zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w  postaci platéw  starorzeczy
wraz z zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéw wg km Wisty strona lewa (L),
prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L,
km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P,
km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L oraz na odcinku 260 km rzeki Wisly w postaci
rzeki z istniejacymi punktowo i odcinkowo zadrzewieniami z uwzglednieniem naturalnych
procesow oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk ww. gatunku. Planowane
dziatania nie bedg ingerowac w koryto rzeki Wisly i Strugi Miyriskiej, a odlegto$é granic inwestycji
od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mityriskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwiazku z powyzszym realizacja przedsiewziecia nie
spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz
fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki w niniejszej
decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny terminéw prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele
dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celoéw ochrony.

A371 — Dziwonia Carpodacus erythrinus

Cele dziatan ochronnych:

e populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 122 par;

— zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci platow  starorzeczy
wraz z zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéw wg km Wisly strona lewa (L),
prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L,
km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P,
km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L z uwzglednieniem naturalnych procesow
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk ww. gatunku. Planowane
dziatania nie bedg ingerowa¢ w koryto rzeki Wisty i Strugi Mtyniskiej, a odlegtos¢ granic inwestyc;ji
od strefy brzegowej rzeki Wisly wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyriskiej od ok. 4,0 m
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(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwiazku z powyzszym realizacja przedsiewzigcia nie
spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie inwestycji wzdtuz
fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki w niniejszej
decyzji, m.in. nadzér ornitologiczny termindéw prowadzonych prac, charakter przedsiewziecia, cele
dziatann ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mieé wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, fj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A039 — Ges zbozowa Anser fabalis
Cele dziatan ochronnych:

e populacja przelotna:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 8 000 osobnikdw;

— utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i pél
uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajgcymi odpoczynek
i zerowanie z uwzglednieniem naturalinych proceséw oraz potrzeb utrzymania sziaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan stwierdzono migracje lub zimowanie ww. gatunku.
Planowane dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Mtyniskiej, a odlegto$¢ granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisly wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miynskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. Inwestycja nie spowoduje zajecia
znacznych ptatéw uzytkéw zielonych znajdujacych sie w miedzywalu. W zwigzku z powyzszym
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu
na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000
oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. odcinkowe prowadzenie planowanych prac,
charakter przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym
poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie
bedzie mie¢ wptywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie
uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A053 — Krzyzéwka Anas platyrhynchos

Cele dziatan ochronnych:

¢ populacja zimujgca:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 30 000 osobnikéw;

— zachowanie zimowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisty z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku Zzeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowe;j.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan stwierdzono migracje lub zimowanie ww. gatunku.
Planowane dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Miynskiej, a odlegtoéé granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyrskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja
przedsiewziecia nie spowoduje zmnigjszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. odcinkowe prowadzenie planowanych prac, charakter przedsiewzigcia,
cele dziatanh ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mieé wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, {j. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.
A067 — Gagol Bucephala clangula
Cele dziatan ochronnych:
e populacja zimujgca:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 14 000 osobnikdw;
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— zachowanie zimowisk gatunku na odcinku 260 km rzeki Wisly z uwzglednieniem
naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony
przeciwpowodziowe;.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan stwierdzono migracje lub zimowanie ww. gatunku.
Planowane dziatania nie bedg ingerowac w koryto rzeki Wisly i Strugi Miyriskiej, a odlegto$é granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisly wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mtyniskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. W zwigzku z powyzszym realizacja
przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. odcinkowe prowadzenie planowanych prac, charakter przedsiewziecia,
cele dziatarit ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A142 — Czajka Vanellus vanellus

Cele dziatan ochronnych;

e populacja przelotna:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 15 000 osobnikéw;

— utrzymanie siediisk Zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i pél
uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajgcymi odpoczynek
i zerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;j.

Ocena: W buforze badan stwierdzono 1 pare tego gatunku, ktérej obecnos¢ potwierdzono podczas
kilku wizyt terenowych. Przedmiotem ochrony jest jednak populacja przelotna czajki. Planowane
dziatania nie bedg ingerowacé w koryto rzeki Wisty i Strugi Mtynskiej, a odlegtos¢ granic inwestycji
od strefy brzegowej rzeki Wisly wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyriskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. Inwestycja nie spowoduje zajecia znacznych ptatéw
uzytkéw zielonych znajdujgcych sie w miedzywalu. W zwigzku z powyzszym realizacja
przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki
W hiniejszej decyzji, m.in. odcinkowe prowadzenie planowanych prac, charakter przedsiewziecia,
cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mieé¢ wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A160 — Kulik wielki Numenius arquata

Cele dziatah ochronnych:

e populacja przelotna:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 40 osobnikow;

— utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zréznicowanego krajobrazu rolniczego z rozleglymi fragmentami uzytkéw zielonych i pél
uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisly z miejscami umozliwiajacymi odpoczynek
i Zzerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badanh nie stwierdzono osobnikéw ww. gatunku. Planowane
dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Mlyriskiej, a odlegto$¢ granic inwestycji
od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mtynskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. Inwestycja nie spowoduje zajecia znacznych ptatéw
uzytkéw zielonych znajdujgcych sie w miedzywalu. W zwigzku z powyZzszym realizacja
przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
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inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. odcinkowe prowadzenie planowanych prac, charakter przedsiewziecia,
cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone
na skutek realizacji przedsiewzigcia, tym samym inwestycja nie bedzie mie¢ wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celdéw ochrony.

A127 - Zuraw Grus grus

Cele dziatan ochronnych:

o populacja legowa:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 56 par;

— zachowanie kluczowych siedlisk gatunku w postaci platow  starorzeczy
wraz z zadrzewieniami w promieniu 50 m od ich brzegéw wg km Wisty strona lewa (L),
prawa (P): km 932L, km 828-832L, km 877-879P, km 873P, km 870-872P, km 871L,
km 864-866P, km 859-861L, km 760-762P, km 755-759P, km 847-849L, km 788-792P,
km 842-846L, km 848-852P, km 720-723L oraz podmoklych siedlisk le$nych (np. fegi, olsy,
itp.) na powierzchni co najmniej 450 ha z uwzglednieniem naturalnych proceséw
oraz potrzeb utrzymania szlaku zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe;.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono legowych stanowisk ww. gatunku.
Planowane dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisly i Strugi Mtyniskiej, a odlegtos¢ granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Mtynskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. Inwestycja nie spowoduje zajecia
znacznych ptatéw uzytkéw zielonych znajdujacych sie w miedzywalu. W zwigzku z powyzszym
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu
na potozenie inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000
oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. prowadzenie nadzoru ornitologicznego terminow
prac, charakter przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji
na wskazanym poziomie, nie bedg zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym
inwestycja nie bedzie mie¢ wptywu bezposredniego i po$redniego na przedmiot ochrony
ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

¢ populacja przelotna:

— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 3 500 osobnikéw;

— utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zroznicowanego krajobrazu rolniczego z rozlegtymi fragmentami uzytkéw zielonych i pdl
uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wisty z miejscami umozliwiajacymi odpoczynek
i zerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowej.

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan stwierdzone przelotne osobniki ww. gatunku.
Planowane dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Mtynskiej, a odlegto$¢ granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyrskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. Inwestycja nie spowoduje zajecia
znacznych platéw uzytkéw zielonych znajdujacych sie w miedzywalu. W zwigzku z powyzszym
realizacja przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu
na potozenie inwestycji wzdluz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000
oraz natozone warunki w niniejszej decyzji, m.in. odcinkowe prowadzenie planowanych prac,
charakter przedsiewziecia, cele dziatan ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym
poziomie, nie beda zagrozone na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie
bedzie mie¢ wplywu bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie
uniemozliwi, ani nie utrudni realizacji zaplanowanych celéw ochrony.

A140 — Siewka ztota Pluvialis apricaria
Cele dziatan ochronnych:
e populacja przelotna:
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— utrzymanie populacji gatunku na poziomie co najmniej 2 700 osobnikow;

— utrzymanie siedlisk zerowych na powierzchni co najmniej 5 000 ha, w postaci
zroznicowanego krajobrazu rolniczego z rozleglymi fragmentami uzytkéw zielonych i pol
uprawnych oraz odcinka 260 km rzeki Wislty z miejscami umozliwiajgcymi odpoczynek
i zerowanie, z uwzglednieniem naturalnych proceséw oraz potrzeb utrzymania szlaku
zeglugowego i ochrony przeciwpowodziowe).

Ocena: W granicy inwestycji i buforze badan nie stwierdzono stanowisk ww. gatunku. Planowane
dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisly i Strugi Mitynskiej, a odlegto$¢ granic inwestyciji
od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miyriskiej od ok. 4,0 m
(od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. Inwestycja nie spowoduje zajecia znacznych ptatéw
uzytkow zielonych znajdujacych sie w miedzywalu. W zwigzku z powyzszym realizacja
przedsiewziecia nie spowoduje zmniejszenia siedlisk tego gatunku. Ze wzgledu na potozenie
inwestycji wzdtuz fragmentu zachodniej granicy ww. obszaru Natura 2000 oraz natozone warunki
w niniejszej decyzji, m.in. odcinkowe prowadzenie planowanych prac, charakter przedsiewziecia,
cele dziatanii ochronnych, w tym utrzymanie populacji na wskazanym poziomie, nie beda zagrozone
na skutek realizacji przedsiewziecia, tym samym inwestycja nie bedzie mieé¢ wplywu
bezposredniego i posredniego na przedmiot ochrony ww. obszaru, tj. nie uniemozliwi, ani nie
utrudni realizacji zaplanowanych celdéw ochrony.

Planowane przedsigwzigcie dotyczy przebudowy istniejacego watu przeciwpowodziowego.
Planowane dziatania nie bedg ingerowaé w koryto rzeki Wisty i Strugi Miynskiej, a odlegto$¢ granic
inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 90-735 m, od koryta Strugi Miynskiej
od ok. 4,0 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m. Ihwestycja nie spowoduje zajecia
znacznych platow uzytkéw zielonych znajdujacych sie w miedzywalu. Prace zwiazane z wycinkg
drzew, krzew6w oraz ze zdejmowaniem warstwy humusu prowadzone bedg poza okresem
legowym wiekszosci gatunkéw ptakow, stanowigcych przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000
Dolina Dolnej Wisty PLB040003, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza sie
prowadzenie prac w tym okresie pod warunkiem, Zze specjalista ornitolog nie stwierdzi czynnych
gniazd ptakéw (m.in. w obrebie drzew i krzewoéw: jarzebatki, remiza, dziwoni; gniazd na ziemi/w
skarpie: derkacza, zimorodka, ostrygojada, sieweczki rzecznej, brodzca piskliwego, brzegéwki)
lub ich zachowan wskazujacych na trwajace legi w obszarze realizacji inwestycji i w zasiegu jej
bezposredniego oddziatywania. Z przeprowadzonej oceny oddzialywania planowanego
przedsiewzigcia na Srodowisko wynika, ze wykonujac natozone w niniejszej decyzji warunki,
m.in. prowadzenie prac zwigzanych z wycinka drzew, krzewdw oraz ze zdejmowaniem wierzchniej
warstwy gleby (darni/humusu) poza okresem legowym wiekszo$ci gatunkéw ptakéw stanowigcych
przedmioty ochrony w ww. obszarze Natura 2000 oraz z uwagi na liniowy charakter inwestycji, jej
realizacja nie bedzie w spos6b znaczaco negatywny oddziatywa¢ na poszczegéine przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003, ani nie pogorszy integralnosci tego
obszaru.

Z przeprowadzonej oceny oddziatywania na $rodowisko, w tym w trybie art. 6.3 Dyrektywy
Siedliskowej wynika, ze przy uwzglednieniu na etapie realizacji wskazanych w niniejszym
uzgodnieniu dziatari minimalizujgcych, planowana do realizacji inwestycja nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony ww. obszarow Natura 2000. Nie ma réwniez
podstaw przypuszczac, aby realizacja wnioskowanego przedsiewziecia mogta spowodowac trwatg
utrate lub trwatg fragmentacje siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw, dla ktorych
wyznaczono ww. obszary Natura 2000. W opinii tutejszego Organu, cele dziatann ochronnych
dla siedlisk przyrodniczych, gatunkéw oraz siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony
w obszarach Natura 2000 Dolina Dolnej Wisty PLB040003 oraz Dolna Wista PLH220033 zostang
zachowane, a realizacja wnioskowanej inwestycji, przy zachowaniu warunkéw niniejszego
uzgodnienia, nie spowoduje bezposredniego, jak i posredniego zagrozenia dla ww. przedmiotéw
ochrony tych obszaréw. Realizacja nie bedzie w sposéb znaczgco negatywny oddziatywad
na poszczegoblne przedmioty ochrony ww. obszaréw Natura 2000, ani nie pogorszy integralnosci
tych obszardw i spojnosci sieci Natura 2000.
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Oddziafywanie na obszary chronionego krajobrazu

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Nadwislariskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, w ktérym obowigzujg przepisy uchwaly nr 259/XXIV/16 Sejmiku
Wojewodztwa Pomorskiego z dnia 25 lipca 2016 r. w sprawie obszaréw chronionych
w wojewoddztwie pomorskim (Dz. Woj. Pom. z 2016 r., poz. 2942 z pézn. zm.). W granicach
ww. obszaru obowigzuje m.in. zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy 00§, przy czym zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zakazy obowigzujgce na terenie obszaru
chronionego krajobrazu nie dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego. Na podstawie art. 3
specustawy, planowane przedsiewziecie jest celem publicznym w rozumieniu ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1145 z p6Zn. zm.).
Zgodnie z art. 6 pkt 4 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, celem publicznym jest budowa
oraz utrzymywanie obiektéw i urzadzen stuzgcych ochronie $rodowiska, zbiornikéw i innych
urzadzen wodnych stuzgcych zaopatrzeniu w wode, regulacji przeptywéw i ochronie
przed powodzia, a takze regulacja i utrzymywanie wéd oraz urzgdzeri melioracji wodnych,
bedgcych wtasnoscig Skarbu Parstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego.

Planowana inwestycja zwigzana jest z: przebudowg istniejacego obwatowania rzeki Wisty poprzez
korekte szerokosci korony watu i nachylenia skarp, wykonaniem drogi technologicznej,
wykonaniem uszczelnienia korpusu watu, przebudowg przejazdéw watowych oraz wykonaniem
lokalnego umocnienia skarp obwatowania. Lokalnie, korona watu zostanie podwyzszona
(wzgledem istniejgcych rzednych wysokosciowych) srednio o ok. 0,45 m, maksymalnie o 0,60 m
korony watu (na diugosci ok. 1,8 km). Na pozostatym odcinku podwyZzszenie korony watu bedzie
nieznaczne, co przy s$redniej wysokosci istniejgcego obwatowania wynoszacej ok. 4,1-4,8 m
(maksymalnie ok. 7,4 m) bedzie niezauwazalne dla ludzkiego oka. Osie korytarzy widokowych
réwniez nie zostang zaburzone. W zwigzku z powyzszym oddziatywanie na Nadwislanski OChK
i jego krajobraz nie zmieni sie w stosunku do tego aktualnego. W wyniku wykonania uszczelnienia
watu wydtuzy sie droga filtracji pod watem, co pozytywnie wptynie na tereny przylegte w czasie
wezbrania badz fali powodziowej, zapewniajac stabilno$¢ obwatowania przed rozmyciem. Biorgc
pod uwage faki, ze przedmiotowe lewostronne obwatowanie rzeki Wisty istnieje od 1912 r,,
a planowane prace zwigzane beda wylgcznie z jego przebudowa wraz z obiektami
towarzyszgcymi, nie przewiduje sie znaczacych zmian w istniejgcym krajobrazie.

Oddziatywanie na pozostate formy ochrony przyrody

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana bedzie w odlegtosci ok. 60 m na pétnocny wschod
od granicy rezerwatu przyrody Wiosto Mate. Rezerwat przyrody Wiosto Mate utworzony zostat
zarzadzeniem Ministra Les$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 1 czerwca 1965 r. w sprawie
uznania za rezerwat przyrody (M.P. z 1965 r., nr 35, poz. 202). Zgodnie z pkt 3 ww. zarzadzenia,
rezerwat utworzony zostat w celu zachowania ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych duzego
skupienia roslin stepowo-le$nych, rzadkich w polskiej florze. Dla rezerwatu przyrody Wiosto Male
ustanowiono na trzy lata zadania ochronne zarzadzeniem RDOS w Gdansku z dnia 26 wrze$nia
2019 r. w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu przyrody ,Wiosto Mafe”. Zgodnie
z ww. zarzadzeniem, zidentyfikowanymi zagrozeniami wewnetrznymi i zewnetrznymi sa:
nadmierny rozwdj drzew i krzewéw, w tym réwniez gatunkéw obcych i inwazyjnych skutkujgcy
zacienieniem i zanikiem $wiattozadnych gatunkéw kserotermicznych oraz niekontrolowany ruch
pieszy. Przedmiotowa inwestycja nie wpisuje sie w ww. zagrozenia. Z uwagi na usytuowanie
oraz charakter i zakres planowanego przedsiewziecia, nie bedzie ono oddziatywaé na rezerwat
przyrody Wiosto Mate ani nie zaburzy celu jego ustanowienia.

W buforze 700 m od granic inwestycji znajduje sie 8 pomnikéw przyrody, z czego najblizszy
oddalony bedzie o ok. 110 m, w granicach rezerwatu przyrody Wiosto Mate. Z uwagi na odlegto$é
przedmiotowa inwestycja nie bedzie na nie oddziatywaé.
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Innymi najblizej potozonymi obszarami chronionymi, objetymi ochrong na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, sa:

¢ ok. 0,3 km na wschdd Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Kwidzynskiej;

* ok. 1,9 km na potudniowy zachéd rezerwat przyrody Wiosto Duze;

e ok. 2,4 km na potudniowy zachéd

¢ ok. 3,2 km na zachdd rezerwat przyrody Opalenie.
Ze wzgledu na znaczng odlegtosé obszaru realizacji inwestycji od ww. form ochrony przyrody
i charakter przedsiewzigcia, przedmiotowa inwestycja nie bedzie miata wptywu bezposredniego
i po$redniego na ww. obszary.

Oddzialywanie na korytarze ekologiczne

Inwestycja przebiegaé bedzie w granicach korytarzy ekologicznych: Dolina dolnej Wisty GKPn-
10A i Lasy Powisla KPn-16A.

Przedmiotowe przedsiewziecie polega¢ bedzie na przebudowie istniejgcego watu
przeciwpowodziowego. Przebudowa istniejacego obwatowania nie wplynie w sposéb znaczacy
na migracje zwierzat - realizacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata wptywu na siedliska
zwierzagt, gdyz w jej obrebie obserwowane gatunki teriofauny gtéwnie zerowaty badz przelatywaty.
Siedlisko bobra europejskiego znajduje sie poza buforem (150 m) prowadzenia prac terenowych
(bufor 150 m). Teren inwestycji stanowi¢ moze potencjalne miejsce przemieszczania sie jeza
wschodniego, myszarki zaroslowej, myszarki polnej, sarny europejskiej, zajgca szaraka i dzika
euroazjatyckiego. Na czas realizacji robét zapewne dojdzie do ptoszenia ww. gatunkéw ssakéw,
jak réwniez i gatunkéw ptakéw, w wyniku emisji hatasu i substancji do powietrza generowanych
przez wykorzystywany sprzet i maszyny budowlane, jak réwniez w wyniku wzrostu antropopresji
(robotnikéw). Oddziatywanie to zalicza¢é sie bedzie do oddzialywania bezposredniego
i posredniego, krotkoterminowego, przemijajgcego, ktére ustanie wraz z zakoriczeniem robét.
Po zakonczeniu robot sptoszone gatunki zwierzgt powréca ponownie na te tereny. W zwigzku
z powyzszym, z uwagi na lokalny zasieg oddziatywania inwestycji, nie przewiduje sie znaczacego
negatywnego oddziatywania na ww. korytarze ekologiczne.

Oddziafywanie na rosliny, qrzyby. siedliska przyrodnicze i zwierzeta

Wszelkie oddziatywania powstajgce w trakcie realizacji inwestycji mie¢ bedg zasieg lokalny,
matoznaczgcy, krotkotrwaly i odwracalny. Wielko$é tych oddziatywan, ograniczony do terenu prac
realizacyjnych, nie spowoduje trwatych skutkéw w $rodowisku. Negatywne oddziatywanie
na populacje zwierzat, zarébwno bezkregowych, jak i kregowych, bedzie wprost proporcjonalne
do negatywnego oddzialywania na szate roslinng, determinujgcg ich siedliska. Prowadzenie prac
spowodowaé moze czasowe naruszenie miejsc gniazdowania i rozrodu gatunkéw przebywajacych
na tym terenie. Przewiduje sie, ze flora i fauna powrdci na obszar robét w krotkim czasie po ich
zakonczeniu. Uwzgledniajgc, ze planowane prace nie zmienig funkcji terenu, stwierdza sie,
ze w fazie realizacji planowane przedsiewziecie nie wplynie negatywnie na $rodowisko. W trakcie
prac wykonawczych zastosowane zostang technologie oraz materialy budowlane posiadajgce
wymagane prawem certyfikaty. Oddziatywanie przedsiewziecia na $rodowisko wystgpi tylko
w okresie realizacji inwestycji i ograniczone zostanie do terenu bezposrednio przeznaczonego
na inwestycje.

W celu ochrony siedlisk przyrodniczych i chronionych gatunkéw roslin, grzybéw i zwierzat, tutejszy
Organ natozyt warunki 2.7, 2.9 — 2.17 realizacji przedsiewzigcia.

W ramach prac przygotowawczych konieczne bedzie przeprowadzenie usuniecie drzew i krzewow,
przy czym wycinka ograniczona zostanie do niezbednego minimum — 70 egzemplarzy drzew
i ok. 160 m? krzewéw na dtugosci ok. 6,52 km watu. Do usuniecia przewidziano wszystkie drzewa
oraz krzewy roshace w bezposrednim sasiedztwie dolnych krawedzi skarp, zaréwno po stronie
odwodnej jak i odpowietrznej. Ich usuniecie jest konieczne z uwagi na ich kolizje z projektowang
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przebudowsg watu. Korzenie drzew i krzewow stwarzaja uprzywilejowane drogi filtracji zwiekszajgce
wystepowanie przeciekéw przez wat, ktére mogg byé przyczynag uszkodzen (przebi¢), stwarzajgc
powazne zagrozenie rozmycia watu. Drzewa przeznaczone do wycinki nie stanowig okazow
cennych przyrodniczo - sg to w przewazajacej wiekszosci okazy wierzby kruchej, olszy czarnej
i $liwy domowej. W celu ograniczenia negatywnego wplywu planowanej inwestycji na awifaune,
wycinki przeprowadzone zostang poza sezonem legowym ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca
do 31 sierpnia, lub po wykluczeniu przez specjaliste ornitologa legéw na tym terenie. Drzewa
wystepujace w obszarze bezposredniego oddziatywania inwestycji zostang zabezpieczone.

Oddzialywanie na klimat

Przebudowa istniejgcego korpusu walu, doprowadzajgc do spetniania jego parametrow
do aktualnych przepiséw prawnych, oraz wykonanie uszczelnienia obwatowania, wpisuje si¢ w cel
$rodowiskowy zwigzany z adaptacjg do zmian klimatu i zarzgdzaniem ryzykiem klesk zywiotowych,
zgodnie z Politykg Ekologiczng Panstwa 2030 i Strategig na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju
do roku 2020 (z perspektywa do 2030 r.). Planowane przedsiewzigecie bedzie przystosowane
do zmieniajgcych sie warunkdéw klimatycznych. Najwazniejszymi rozpatrywanymi zdarzeniami,
do ktérych musi sie przedsiewziecie przystosowadé, to: fale upatéw, dtugotrwate susze, ekstremalne
opady, gwattowne burze i wiatry, fale chtodu, intensywne opady $niegu, zamarzanie i odmarzanie.
Nieuchronno$¢ zdarzen zywiotlowych wymusza tworzenie nowych rozwigzan technologicznych,
a takze poprawe jakosci i skutecznosci istniejgcych obecnie zabezpieczen — szczeg6lnie tak
istotnych jak waly przeciwpowodziowe, odgrywajace pierwszoplanowg role w ochronie ludnosci
i mienia. Uszczelnienie korpusu watu, wykonanie drogi technologicznych, przejazdéw watowych,
umocnienie skarp watu i przebudowa schodéw skarpowych nie bedzie w Zzaden sposéb
przyczynia¢ sie do zmian klimatycznych. Generowane na etapie budowy iloSci gazéw
cieplarnianych nie bedg mie¢ znaczenia nie tylko w skali kraju, ale réwniez regionu. Planowane
przedsiewziecie w wariancie rozpatrywanym przez Inwestora cechuje sie najmniejszym zuzyciem
materiatébw budowlanych, a tym samym jego wplyw na klimat bedzie najmniejszy. Poprzez
wykonanie uszczelnienia korpusu watu i jego rozbudowe, obiekt odporny bedzie na postepujgce
zmiany klimatu, zapobiegnie przesigkaniu wod w kierunku zawala podczas trwania wezbrania bgdz
powodzi, spowoduje zatem zwickszenie ochrony ludnosci przed powodzia.

Oddzialywanie na zycie i zdrowie ludzi

Lokalnie planowane przedsiewziecie potozone bedzie w sasiedztwie zabudowy zagrodowej
i jednorodzinnej. Chwilowa i potencjalng ucigzliwoscia na etapie jej realizacji bedzie wzmozony
ruch pojazdéw wykorzystywanych podczas prac budowlanych. W trakcie prowadzenia prac
utrudniony bedzie réwniez dostep do koryta rzeki Wisty. Potencjalne oddziatywanie fazy budowy
zwigzane z hatasem i zapyleniem na zdrowie pracownikéw ograniczone zostanie poprzez
zastosowanie odpowiednich zabezpieczen wynikajacych z przepiséw BHP oraz przez odpowiednia
organizacje robé6t. Miejsca prowadzenia prac oznakowane bedg i zabezpieczone przed wejsciem
osbb postronnych. Oddziatywanie na ludzi bedzie krétkotrwate, o zasiegu lokalnym ograniczonym
do terenu prac i ustgpi zaraz po zakonczeniu robot. Na etapie eksploatacji inwestycja nie bedzie
mie¢ negatywnego wplywu na stan zdrowia ludzi.

Oddzialywanie na dobra materialne, zabytki i krajobraz kulturowy

Wplyw planowanego przedsiewziecia na dziedzictwo kulturowe i dobra materiaine dotyczy¢ bedzie
przede wszystkim mozliwosci oddziatywania etapu budowy (transportu ciezkiego sprzetu, pracy
ciezkiego sprzetu w sasiedztwie walu) i zwigzanego z tym potencjalnego oddziatywania
na substancje zabytkowg i zabudowania sgsiadujace z drogami transportowymi oraz zapleczem
budowy i placem budowy. W celu ograniczenia mozliwosci negatywnego oddziatywania transportu,
zaplecza budowy zorganizowane bedg poza najblizszym sasiedztwem zabudowy jednorodzinnej
i zagrodowej, kidra znajdowac sie bedzie w odlegtosci ok. 5 i 32 m od stopy watu. Na etapie
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funkcjonowania planowane przedsiewziecie nie bedzie negatywnie oddziatywa¢ na dziedzictwo
kulturowe oraz dobra materialne. Bedzie natomiast oddziatywaé pozytywnie, poniewaz
funkcjonowanie wszystkich planowanych zadan ma na celu zabezpieczenie $rodowiska zycia ludzi
przed powodziami.

Oddziatlywanie w zakresie promieniowania elektromagnetycznego

W ramach przedmiotowej inwestycji nie przewiduje sie przekroczen dopuszczalnych natezen
promieniowania elektromagnetycznego w miejscach przeznaczonych do przebywania ludzi. Nie
przewiduje sie réwniez powstawania zrédet znacznego promieniowania jonizujacego na zadnym
z etapow przedsiewziecia.

Oddziatywanie skumulowane

W ramach przedmiotowego opracowania przeanalizowano mozliwo$¢ wystapienia oddziatywan
skumulowanych. Wéréd zrealizowanych przedsiewzieé kwestie te rozpatrywano w kontekscie
mozliwosci ewentualnego skumulowania sie hatasu i emisji zanieczyszczen zwigzanych
Zz wystepowaniem drogi krajowej nr 90 i innych lokalnych/gminnych/powiatowych drog
dojazdowych, jak rowniez w wyniku natozenia sie tych emisji wywotanych przez sprzet rolniczy,
pracujgcy na pobliskich terenach uzytkowanych rolniczo.

Wsréd wydanych decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przez RDOS w Gdansku, blizniaczo
podobnymi inwestycje sa:

e Odbudowa prawego watu przeciwpowodziowego rzeki Wislty w km 3+200 — 10+200,
174740 — 19+530, 20+500 — 39+000 i 43+900 — 46+400 (gminy Sadlinki, Kwidzyn, Ryjewo
i Sztum, powiaty kwidzynski i sztumski, wojewddztwo pomorskie),

e Odbudowa prawego watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 52+300 — 54+800,
57+300 — 59+000, gm. Mitoradz, pow. malborski, woj. pomorskie.

Na ten moment nie przewiduje sie wystepowania skumulowania oddzialywan planowanej
inwestycji z ww. przedsiewzieciami, dla ktérych zostaly juz wydane decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Nie przewiduje sie, aby przedmiotowa inwestycja realizowana byta
réwnoczesnie z pozostatymi przewidzianymi do odbudowy watami rzeki Wisty. Zgodnie z raportem
o008, obecnie inwestycje dotyczace odbudowy prawostronnego obwatowania sg na etapie
przygotowywania dokumentacji wodnoprawnej, w zwigzku z czym hie jest mozliwy do oszacowania
konkretny harmonogram wykonywania prac na poszczegélnych odcinkach obwatowania.
Przedmiotowa inwestycja nie bedzie ingerowaé w koryto rzeki Struga Miyfiska ani w koryto rzeki
Wisty, w zwigzku z czym nie dojdzie do kumulacji oddziatywania przedmiotowej inwestycji
z pracami utrzymaniowymi, mogacymi negatywnie wplyna¢ na stan wéd powierzchniowych.

W sasiedztwie przedmiotowej inwestycji znajdujg sie nastepujgce inwestycji przewidziane
do wykonania w ramach Planu zarzadzania ryzykiem powodziowym dia obszaru dorzecza Wisly:

e Budowa slipu w celu podejmowania dziatar ratowniczych i prewencyjnych w 95 km rzeki
Wisty w msc. Wielki Wetcz [przygotowanie dokumentacji wykonania inwestyciji],

e Budowa slipu w celu podejmowania dziatah ratowniczych i prewencyjnych w 116 km rzeki
Wisty w msc. Szynych [przygotowanie dokumentaciji wykonania inwestycii],

¢ Budowa stopnia wodnego Gniew na rz. Wisle w km 876+300 [data rozpoczecia 2022],

e Budowa stopnia wodnego Grudzigdz na rz. Wisle w km 829+500 [data rozpoczecia 2024],

e Koncepcja ograniczenia ryzyka powodziowego w gm. Gniew poprzez zmniejszenie
wrazliwosci obiektéw prywatnych lub ich przeniesienie [Miasto Gniew ul. Wislana, wie$
Nicponia, data rozpoczecia 2022],

e Ochrona przed wodami powodziowymi doinego odcinka Wisty od Wioctawka do jej ujscia
do Zatoki - prace konserwacyjne na obszarze koryta wielkiej wody Doinej Wisty,

¢ Odbudowa budowli regulacyjnych na Dolnej Wisle w km 933-847,

o Odbudowa budowli regulacyjnych na Dolnej Wisle w km 847 — 772.
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Na obecnym etapie nie rozpoczely sie jeszcze realizacje ww. inwestycji badZ inwestycje te
znajdujg sie w znacznych odlegtosciach od przedmiotowego obwatowania. Przedmiotowa
inwestycja nie bedzie mie¢ wptywu na stan wéd powierzchniowych, a jej realizacja nie spowoduje
natozenia sie odzialywan przedmiotowej przebudowy obwatowania z powyzszymi inwestycjami
przewidzianymi w bezposrednim sgsiedztwie koryta rzeki Wisty.

W Planie przeciwdziatania skutkom suszy przedstawione zostato zadanie o nazwie: ,Ochrona
przed wodami powodziowymi dolnego odcinka Wisty od Wioctawka do jej ujscia do Zatoki
— stopien wodny ponizej Wtoctawka”. Inwestycja ta zwigzana bedzie z budowa stopnia w okolicach
Ciechocinka — w znacznej odlegtosci od przedmiotowej inwestycji. Nie przewiduje sie
wystepowania oddziatywania skumulowanego przedmiotowej przebudowy obwatowania
Z powyzszg inwestycja.

Likwidacja przedsiewziecia
Dziatania zapobiegajgce i minimalizujgce przewidywane hipotetyczne skutki oddziatywania
na srodowisko dla etapu likwidacji beda tozsame z etapem budowy przedsiewziecia. Ze wzgledu
na charakter i cel realizacji przedsiewziecia nie przewiduje sie etapu likwidacji lewostronnego
obwatowania rzeki Wisty w gminie Gniew, gdyz zagraZzatoby to bezpieczenstwu najblizszym
mieszkancom gminy Gniew.

Ryzyko wystapienia powaznej awarii lub katastrofy naturalnej i budowlanej

Na etapie realizacji inwestycji, ryzyko wystapienia sytuacji awaryjnej dotyczy¢ moze ewentualnych
zakiécern w funkcjonowaniu sprzetu budowlanego (np. wyciek substancji ropopochodnych)
i stworzy¢ zagrozenie dla $rodowiska wodnego i gruntu. Zapobieganie wystgpienia takiej
ewentualnosci mozliwe bedzie poprzez;

o statg kontrole sprzetu budowlanego,

¢ Kkontrole prognoz meteorologicznych i hydrologicznych w celu zabezpieczenia sprzetu
i miejsca budowy na wypadek wystapienia nieoczekiwanych wezbran,

e prowadzenie ewentualnych napraw sprzetu mechanicznego w miejscach do tego
przystosowanych, w znacznej odlegto$ci od cieku,

e sprzet, ktéry ulegt awarii, odprowadzany bedzie na miejsce postoju o szczelnej
nawierzchni, uniemozliwiajgcej przedostawanie sie zanieczyszczen ropopochodnych
do $rodowiska gruntowo-wodnego,

e serwis urzadzen prowadzony poza terenem inwestycji i poza terenami, na ktérych stagnuja
wody roztopowe oraz gdzie poziom zwierciadta wéd gruntowych znajduje sie blisko
powierzchni terenu.

W przypadku wystapienia ewentualnej awarii powodujacej uwolnienie substancji niebezpiecznej
poza teren szczelnej powierzchni lub po przedostaniu sie tych substancji do wéd, niezwlocznie
zostang powiadomione o tym zdarzeniu stuzby Strazy Pozarnej oraz zarzadca cieku. Zablokowany
zostanie réwniez obszar zlewni przy zastosowaniu typowych zastawek oraz sorbentow,
a w przypadku gruntu — powierzchnia przykryta zostanie szczelnym materiatem, celem doraznego
ograniczenia przemieszczania sie substancji z wodami. W wyniku wykonywania robot dojdzie
do czesciowej rozbibrki korpusu istniejacego watu (na gtebokosé ok. 1,5 m).

Prace realizacyjne wykonywane beda na odcinkach o dtugo$ci ok. 500 m, tak aby w przypadku
otrzymania informacji o zblizajacym sie wezbraniu méc zabezpieczyé ten odcinek przed
niszczycielskim dziataniem wody powodziowej. Podczas trwania fazy realizacji inwestycji
prowadzony bedzie monitoring zjawisk hydrologicznych panujacych na Wisle. Plac budowy
wyposazony bedzie w worki z piaskiem, ktére stanowié¢ bedg alternatywe do zabezpieczenia terenu
przed naglym wezbraniem, ktére mogloby spowodowac przelanie sie wod przez teren budowy
na strone zawala. Do zjawisk ekstremalnych nalezy zaliczyé wystgpienie wéd powodziowych
w rozmiarze, ktéry doprowadzi do przelania sie przez korone watu. W obecnej sytuaciji, przy braku
podwyzszenia korony watu, doj§¢ moze zaréwno do powaznej awarii, katastrofy budowlanej jak
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i naturalnej. Brak prac zwigzanych z przedmiotowg inwestycjg, przy wiekszej powodzi zaowocowac
moze sytuacjami niebezpiecznymi dla Srodowiska przyrodniczego, jak i dla ludzi zamieszkujgcych
miejscowosci Jazwiska, Opalenie i Widlice. W takim wypadku woda po rozmyciu obwatowania,
przelewa¢ sie bedzie przez jego konstrukcje, powodujac straty, zardwno materialne, jak
i przyrodnicze, w tym réwniez stanowié moze zagrozenie dla zabytkéw wpisanych do rejestru badz
ewidencji. W przypadku wykonania wszystkich prac zwigzanych z przebudowg obwatowania i robét
towarzyszgcych, przy zatozeniu, ze konserwacja obiektéw odbywaé sie bedzie regularnie, ryzyko
wystgpienia powaznej awarii, katastrofy budowlanej badZ naturalnej bedzie znikome. Zapobieganie
awariom i katastrofom wymaga cigglej kontroli stanu technicznego zapdr, prowadzenia
przegladdéw, systematycznej oceny stanu technicznego i bezpieczenstwa obiektu, jak réwniez
sygnalizacji i czynnos$ci w okresie zagrozenia i awarii.

Po przeanalizowaniu zakresu planowanego przedsiewziecia oraz zidentyfikowaniu jego
oddziatywan na $rodowisko i ich skali stwierdzono, Zze planowane przedsiewziecie nie bedzie
powodowaé transgranicznych oddziatywan na s$rodowisko. Do oddziatywan takich, przy
uwzglednieniu zaleconych dziatan na wypadek wystgpienia sytuacji awaryjnych, nie bedg réwniez
prowadzi¢ zidentyfikowane mozliwe sytuacje awaryjne. Emisje powodowane eksploatacja obiekiu
nie bedag réwniez bezposrednio lub posrednio, w tym poprzez sieé hydrograficzng lub wskutek
wedrowek zwierzat, przenoszone na duze odlegtosci w stopniu, kitéry mogiby powodowac
znaczace oddziatywania na terytorium innych panstw. Z tych wzgledéw w niniejszej sprawie nie
zachodzita konieczno$é przeprowadzania postepowania w sprawie oddziatywan transgranicznych,
o jakim mowa w art. 104 ustawy 00§, jak i okreslania uwarunkowan zwigzanych z takimi
oddziatywaniami w tresci niniejszej decyzji.

W konsekwencji powyzszych ustalen, w niniejszej decyzji natozono szereg uwarunkowan
o charakterze srodkéw tagodzgcych potencjalne lub zidentyfikowane, negatywne oddzialywania
przedsiewziecia na $Srodowisko. W celu minimalizacji wplywu na poszczegélne komponenty
Srodowiska przyjeto zalecenia wynikajgce z raportu 00$ wraz z jego uzupetieniami.
Uwarunkowania i obowigzki okreslone w niniejszej decyzji natozono w oparciu o wnioski
i zalecenia przedstawionego ujednoliconego raportu 0o$. Uwarunkowania okreslone dla fazy
realizacji przedsiewziecia sformutlowano majac na wzgledzie m.in. obowigzki:

e zapewnienia oszczednego Kkorzystania z terenu w trakcie przygotowywania i realizacji
inwestycji (art. 74 ust.1 ustawy — Prawo ochrony §rodowiska — dalej Po$),

e uwzgledniania ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci
ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych
(art. 75 ust. 1 Pos),

¢ wykorzystywanie i przeksztatcanie elementéw przyrodniczych przy prowadzeniu prac
budowlanych wylgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg
konkretnej inwestycji (art. 75 ust. 3 Po$),

e podejmowania dziatan majacych na celu naprawienie wyrzadzonych szkéd,
w szczeg6lnosci przez kompensacje przyrodniczg (art. 75 ust. 3 Po$),

s wykorzystywania surowcéw i materiatdw, kitére zapobiegajg powstawaniu odpadow
lub pozwalaja utrzymaé na mozliwie najnizszym poziomie ich ilos¢, a takze ograniczajg
negatywne oddziatlywanie na $rodowisko lub =zagrozenie Zycia lub zdrowia ludzi
(art. 6 ustawy o odpadach),

e postepowania z odpadami w sposéb zgodny z zasadami gospodarowania odpadami,
wymaganiami ochrony $Srodowiska oraz planami gospodarki odpadami (art. 7 ustawy
o odpadach).

Wymagania powyzsze okreslono majgc na wzgledzie najbardziej istotne sposréd
zidentyfikowanych emisji, brak =zarzgdzania ktérymi moégtby stanowi¢ zrédio negatywnego
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oddziatywania na $rodowisko, w tym zdrowie ludzi badz, skrajnie, prowadzi¢ do stanu zagrozenia
$rodowiska. Natozone uwarunkowania obejmujg zaréwno dziatania o charakterze prewencyjnym,
nadzorczym, jak i techniczne $rodki zarzadzania emisjami. Uwarunkowania okreslone dla projektu
budowlanego stanowig bezpos$rednia wytyczng dla projektanta i majg na celu zapewnienie
oszczednego korzystania z zasobéw $rodowiska, minimalizacje emisji, odpowiednie zarzgdzanie
emisjami albo realizacje priorytetow lokalnej polityki ekologiczne;j.

U podstaw ww. wytycznych lezg m.in.:

e zasady prewencji, przezornosci i ponoszenia kosztow oddziatywarn na srodowisko,
wynikajace z art. 6 i 7 Po§,

o zakaz powodowania pogorszenia stanu $rodowiska w znacznych rozmiarach
lub zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi ( art. 141 ust. 2 Pos$),

e nakaz dotrzymywania standardéw jakosci $rodowiska i standardéw emisyjnych
(art. 141 ust.1 i 144 ust.1 Po$),

e zakaz eksploatacji instalacji powodujacej wprowadzanie gazéw lub pyiéw do powietrza,
emisje hatasu oraz wytwarzanie pol elektromagnetycznych w stopniu skutkujgcym
przekroczeniem standardéw jakosci érodowiska poza terenem, do ktérego prowadzacy
instalacje ma tytut prawny (art. 144 ust. 2 Po$),

e nakaz stosowania paliw, surowcow i materiatdw eksploatacyjnych =zapewniajgcych
ograniczanie ich negatywnego oddziatywania na $rodowisko, jak tez podejmowania
odpowiednich dziatarn w przypadku powstania zaktécen w procesach technologicznych
i operacjach technicznych w celu ograniczenia ich skutkéw dla $rodowiska (art.146 Pos),

e zakaz podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami,
znaczaco negatywnie oddziatywac¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000 (art. 33 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody),

e obowigzek zapewnienia ochrony wod przed zanieczyszczeniem, w szczegélnosci przez
budowe i eksploatacje urzadzen stuzgcych tej ochronie, a tam, gdzie jest to celowe,
powtérne wykorzystanie oczyszczonych $ciekdéw. Wyb6r miejsca i sposobu wykorzystania
albo usuwania $ciekéw powinien minimalizowaé negatywne oddziatywania na $rodowisko
(art.42 ust.1 ustawy — Prawo wodne).

Majac na uwadze art. 82 ust. 1 pkt 5 ustawy 008, nie natozono na Whioskodawce obowigzku
przedstawienia analizy porealizacyjnej. Przyjete dane wyjsciowe do zawartej w raporcie 00$
analizy oddziatywania na $rodowisko planowanego przedsiewziecia w zakresie lokalizacji, jak
i wszelkich rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, zaréwno dla etapu
budowy, jak i pézniejszej eksploatacji, byly wystarczajgco precyzyjne, by umozliwié tutejszemu
Organowi okreslenie niezbednych $rodkéw minimalizujgcych przewidywane oddziatywanie
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie zalicza sie do rodzaju przedsiewzieé¢ wskazanych w art. 135
ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 647
z p6Zn. zm.), dla ktérych dopuszcza sie tworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

W dniu 25.04.2025 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku pismem znak RDOS-
Gd-W00.420.8.2023.MC.32 oraz zawiadomieniem znak RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.33
z dnia 25.04.2025 r., dziatajac na podstawie art. 10 § 1 k.p.a. zawiadomit strony postepowania
o zakonczeniu postepowania dowodowego w sprawie o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia i zapewnit mozliwo$¢ zapoznania sie
z aktami sprawy, w tym z ww. opiniami organéw wspétdziatajgcych oraz wypowiedzenia sie, co do
zebranych dowoddéw i materiatéw, ze wskazaniem iz decyzja konczgca przedmiotowe
postepowanie zostanie wydana nie wcze$niej niz po uptywie 7 dni od dnia doreczenia.
Zawiadomienie przekazano do upublicznienia w Gminie Gniew oraz zamieszczono na stronie
internetowej RDOS: https://www.gov.pliweb/rdos-gdansk oraz na tablicy ogtoszen w siedzibie
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urzedu. W wyznaczonym terminie strony postepowania nie ztozyty dodatkowych uwag badz
whnioskow.

Realizacja inwestycji zgodnie z kryteriami okre$lonymi niniejszg decyzja, a takze pézniejsza
eksploatacja obiektéw powstatych w wyniku przedsiewziecia, nie zwalnia Wnioskodawcy
z obowiazku, niezaleznie od postanowien niniejszej decyzji:
¢ stosowania przepiséw w sprawie warunkéw technicznych ustanowionych na podstawie
art. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2025r., poz. 418),
e uzyskania wymaganych prawem zezwolen, opinii i uzgodnien,
¢ realizacji obowigzkéw wynikajgcych wprost z przepiséw prawa, w tym w szczeg6inosci
obowigzkéw dotyczgcych prawidlowej eksploatacji instalacji, okreslonych przepisami
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska oraz gospodarki odpadami,
okreslonej przepisami ustawy o odpadach z dnia 14 grudnia 2012 r. (tj. Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1587 z p6zZn. zm.); obowigzki takie, jako istniejace | wiazgce z mocy prawa, nie
podlegaja powtérnemu natozeniu i ujawnieniu w decyz;ji.
W tym stanie nalezato orzec jak na wstepie.
Decyzja podlega ujawnieniu w publicznie dostepnym wykazie danych.
Tytutem wydania niniejszej decyzji uiszczono omatgskarbowa w wysokos$ci 205 zt (zatacznik nr 1,
cz. |, poz. 45 ustawy z dnia 16 Ilstopada /2f)06 roku o} ap{ame skarbowej, t.j. Dz. U. z 2023 r.,
poz. 2111 z péZn. zm.). N A\
1
|

| POUGZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje Stronie  odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego. Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku,
w terminie 14 dnia od daty jej otrzymania, zgodnie z art. 127 i 129 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania
przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie zastepuje zezwolenia wydanego w trybie art. 56
ustawy o ochronie przyrody. Na ewentualne zniszczenie siedlisk gatunkéw, okazéw gatunkow,
gniazd gatunkéw ich ptoszenie lub przenoszenie gatunkéw znajdujacych sie pod ochrong nalezy
uzyskac zezwolenie w trybie art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Otrzymuia:
1. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie poprzez petnomocnika - Pani Aleksandra Bledzka, Zeneris Projekty

SA, ul. Paderewskiego 8, 61-770 Poznan

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Al. Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa
/é) Strony postgpowania poprzez zawiadomienie

aa Sprawe prowadzi: Magdalena Chodorska, tel.: 58 68 36 840 (godz. 10.00 — 13.00)

Do wiadomosci:

1. Ministerstwo Infrastruktury, Departament Orzecznictwa i Kontroli Gospodarowania Wodami, ul. Nowy Swiat 6/12,
00-400 Warszawa

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tczewie, ul. Obroricow Westerplatte 10, 83-110 Tczew
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REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

Zatacznik nr 1 do decyzji znak
RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.35

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

W ramach przedmiotowej inwestycji wykonana zostanie przebudowa lewostronnego obwatowania
rzeki Wisty. Wszystkie przewidywane do realizacji roboty budowlane dotyczyé beda korpusu
obwatowania i infrastruktury towarzyszacej (m.in. przejazdy i zjazdy watowe, schody skarpowe,
umocnienie pod mostem drogowym, odtworzenie drég gruntowych od strony odwodnej itp.).
Planowana inwestycja nie bedzie ingerowaé w koryto rzeki Wisty ani w koryto Strugi Miynskiej.
Odlegtos¢ granicy inwestycji od strefy brzegowej rzeki Wisty wyniesie ok. 100 — 740 m, a od koryta
Strugi Mtynskiej ok. 4,5 m (od wylotu z przepompowni) do ok. 65 m.

Aktualnie przewiduje sie zachowanie ciggtosci wykonywania rob6t, bez etapowania, natomiast
Inwestor zastrzega mozliwosé etapowania robét budowlanych. W przypadku koniecznosci
etapowania inwestycji proponowane jest nastepujace etapowanie i kierunek robét:

e rozpoczecie robot budowlanych od km 6+532 do km ok. 5+511 watu,
¢ od km ok. 5+481 do km ok. 3+606 (przejazd watowy) watu,

e od km ok. 3+606 do km ok. 1+603 (przejazd watowy) watu,

e od km ok. 1+603 do km 0+000 watu.

Zaprojektowano przebudowe watu lewostronnego rzeki Wisty na odcinku od km 0+000
do km 6+532. Realizacja inwestycji przebiega¢ bedzie po trasie istniejacego obwatowania
z lokalnymi korektami przebiegu osi korony watu, z uwagi na doprowadzenie do zgodnoSci
z przepisami i wytycznymi dotyczgcymi nachylenia skarpy odpowietrznej i szerokosci korony.
Konstrukcja ziemna watu bedzie o przekroju trapezowym.
Parametry projektowanej przebudowy lewego obwatowania rzeki Wisty:
o dlugos¢ analizowanego odcinka cbwatowania: 6532 m,
o szerokosé korony: ok. 4,0 m,
s nachylenie skarpy odpowietrznej: 1:2 (lokalnie 1:1,5i 1:3),
s nachylenie skarpy odwodnej: 1:3 (lokalnie 1:2,5),
o spadek korony: 2% w kierunku strony odwodne;j,
e uszczelnienie walu: przestona przeciwfiliracyjna z zawiesiny cementowo-bentonitowej
w technologii CDMM o gt. 12 m i grubo$ci 40 cm (w miejscu przejécia sieci uzbrojenia
terenu oraz pod mostem drogowym zastosowanie technologii ,jet-grounting”),
e umocnienie skarpy odwodnej i odpowietrznej: humusowanie oraz obsiew mieszanka traw,
e umochienie korony: droga technologiczna na korpusie watu: z ptyt betonowych (np. typu
Yomb) w uktadzie pasowym.
W obrebie istniejgcych zabudowan przepompowni melioracyjnej stosowana bedzie technologia
Jet-grouting” doszczelnienia watu na odcinku od km ok. 6+404 do km ok. 6+449. Na odcinku
od km ok. 5+478 do km ok. 5+514 wystepuje juz uszczelnienie korony obwatowania, w zwigzku
z czym projektowane doszczelnienie potaczone zostanie z istniejgcym.

Przewidywana kolejno$¢ realizacji przedsiewziecia:

1. roboty przygotowawcze (ew. wzmocnienie drég dojazdowych i ich zabezpieczenie
i wykonanie drég tymczasowych, organizacja zaplecza budowy, doprowadzenie energii
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i wody na czas robét budowlanych, wycinka drzew i ewentualne zabezpieczenie drzew
nieprzewidzianych do wycinki);

2. roboty rozbiérkowe (zdjecie humusu, roboty ziemne w zakresie rozbiorki fragmentu

korpusu watu i jego zageszczenia);

roboty ziemne witasciwe (profilowanie skarp i korony watu);

4. roboty doszczelniajgce korpus i podioze watu — wykonanie przestony przeciwfiltracyjnej

i ,jet-grounting”;

roboty umocnieniowe skarp i korony watu;

6. przebudowa przejazdéw i zjazdéw watowych oraz budowa drogi technologicznej po koronie
watu, odtworzenie drég gruntowych od strony odwodnej, wykonanie schodéw skarpowych,
szlabanow;

7. zagospodarowanie terenu, w tym rozbitdrka drég tymczasowych itp.

w

o

Przejazdy i zjazdy watowe

Zaprojektowano przebudowe wszystkich przejazdéw i zjazdéw watowych znajdujacych sie
na przedmiotowym odcinku, za wyjatkiem przejazdu w km ok. 3+606 (droga asfaltowa
— odtworzenie jezdni po wykonaniu przestony). Wszystkie przejazdy wykonane zostang jako drogi
umochnione ptytami drogowymi petnymi na podbudowie ttuczniowej. Szerokos¢ przejazdu wyniesie
ok. 3,5 m, w tym szeroko$¢ jezdni z piyt ok. 3,0 m. Minimaine nachylenie wyniesie ok. 1:6,
maksymalne - ok. 1:22. Droga ograniczona bedzie kraweznikami. Nachylenie przekroju
poprzecznego wyniesie 2% w kierunku osi watu, a liczba przejazdéw watowych: 26 sztuk.

Droga technologiczna

Zaprojektowano wykonanie drogi technologicznej po koronie watu. Droga zaprojektowana zostata
w uktadzie pasowym utozonym z ptyt betonowych np. typu Yomb. Plyty utozone bedg na podsypce
cementowopiaskowej i geowtékninie. Szeroko$¢ drogi wyniesie ok. 3,0 m + pobocza 2 x ok. 0,5 m.
Rozstaw osi plyt bedzie w uktadzie pasowym. Droga wykonana zostanie na odcinku od km 0+000
do km 6+532 z przerwami na przejazdy watowe, gdzie korona umocniona zostanie na catosci
ptytami drogowymi petnymi (zgodnie z konstrukcja przejazdéow watowych). Dodatkowo
zaprojektowano analogiczng nawierzchnie na przebudowywanych odcinkach pétek watowych
od strony odwodnej w km ok. 1+830-2+180, ok. 2+180-2+494 z zastrzezeniem, ze szeroko$¢ potki
wyniesie ok. 5,0 m przy szerokosci jezdni ok. 3,0 m.

Schody skarpowe

Zaprojektowano rozbiérke i wykonanie na nowo schodéw skarpowych na skarpie odpowietrznej
w sgsiedztwie istniejgcej Przepompowni. Przewiduje sie wykonanie schodéw z elementéw
prefabrykowanych w obrzezach betonowych. Schody posadowione beda na podsypce cementowo-
piaskowej. Z jednej strony zamontowane zostanie porecze. Dopuszcza sie mozliwos¢ wykonania
schoddéw monolitycznych Zelbetowych.

Inne roboty towarzyszace
Wykaz rob6t towarzyszacych oraz innych obiektéw istniejacych:
¢ odcinkowe odtworzenie istniejgcych /g;aggruntowych przebiegajgcych wzdtuz stopy skarpy
watu. Nawierzchnia ziemna zostanie utwardzonalzageszczona Pas szerokosci drég
wyniesie ok. 3,0 m. Droga poprmadzoga@aedz;e pa istniejgcym terenie z jego profilacja.
e rozbiérka |stn|ejqcych umocnnen w mgome‘mostu drogowego DKQO (most plzeblega
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W GDANSKU

Zatgcznik nr 2 do decyzji znak
RDOS-Gd-W00.420.8.2023.MC.35

Wykaz dziatek ewidencyjnych, na ktérym realizowane bedzie przedsiewzigcie:

Wojewodztwo  pomorskie, powiat tczewski, gmina Gniew, jednostka ewidencyjna
221402_5 Gniew — G:

obreb ewidencyjny 0017 Jazwiska, nr dziatek ewid.: 380/2, 381/2, 490/4, 491/1, 491/3, 491/4,
491/5, 494/10, 494/5, 496/2, 497/1, 497/2, 498, 499, 500, 501, 502, 503;

obreb ewidencyjny 0012 Opalenie, nr dziatek ewid.: 240/3, 240/4, 259/3, 259/4, 262/4, 298,
304, 305, 320, 334, 335, 336, 342, 343, 362/1, 362/2, 364/1, 393, 394/2, 394/4, 394/5, 394/6,
394/7, 394/8, 395/1, 395/2, 395/5, 396/2, 399, 403, 404, 406, 407, 408, 434, 593, 615, 616, 617,
618, 620, 621, 622, 623, 624, 625, 626, 627, 682, 685/2;

obreb ewidencyjny 0011 Widlice, nr dziatek ewid.: 144, 163, 170, 171, 172, 177, 178, 179, 180,
184, 185, 186, 188, 189, 190, 191, 192, 193, 194, 195, 196, 197, 198, 199, 200/1, 200/2, 201, 202,
203, 205, 218/1, 218/2, 219, 220, 225, 227, 230, 231, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 416, 53,
54, 55, 56, 58.

Wykaz dziatek ewidencyjnych znajdujacych sig¢ w zasiegu oddzialywania przedsiewziecia:
Wojewodztwo  pomorskie, powiat tczewski, gmina Gniew, jednostka ewidencyjna
221402_5 Gniew — G:

obreb ewidencyjny 0017 Jazwiska, nr dziatek ewid.: 379/1, 379/5, 379/6, 379/7, 379/8, 380/1,
380/2, 381/1, 381/2, 390, 453, 454, 455, 456, 474, 477, 484, 485, 486, 487, 488, 489/2, 489/3,
489/4, 490/1, 490/3, 490/4, 491/1, 491/3, 491/4, 491/5, 492/1, 492/5, 492/6, 492/7, 492/8, 493,
494/1, 494110, 494/2, 494/5, 494/7, 494/8, 494/9, 496/2, 497/1, 497/2, 498, 499, 500, 501, 502,
503, 504/1;

obreb ewidencyjny 0012 Opalenie, nr dziatek ewid.: 240/3, 240/4, 254/1, 255/1, 255/2, 256/1,
256/4, 2571, 257/2, 258/1, 258/4, 258/5, 258/6, 258/7, 259/2, 259/3, 259/4, 260/4, 260/5, 260/6,
260/7, 260/8, 260/9, 261/3, 261/4, 261/5, 261/6, 262/2, 262/4, 276, 277, 278, 280, 281/2, 296, 297,
298, 299/2, 304, 305, 320, 321, 329/2, 333, 334, 335, 336, 342, 343, 361, 362/1, 362/2, 364/1,
364/2, 364/3, 365, 374, 393, 394/2, 394/4, 394/5, 394/6, 394/7, 394/8, 395/1, 395/2, 395/4, 395/5,
396/1, 396/2, 399, 400, 401, 402, 403, 404, 405, 406, 407, 408, 434, 549, 585, 593, 600, 601, 602,
603, 604, 605, 607, 608, 609, 610, 611, 612, 613, 614, 615, 616, 617, 618, 619, 620, 621, 622,
623, 624, 625, 626, 627, 647, 648, 649, 650, 651, 681, 682, 685/2;

obreb ewidencyjny 0011 Widlice, nr c]z&zifék ewid.: 128, 129, 130, 131, 132/1, 133, 134, 135,
136, 137, 138, 139, 140, 141, 142, ?43 144, 145/1; \145/2, 145/3, 145/4, 145/5, 145/6, 145/7,
145/8, 145/9, 146, 147, 148, 149, 150 154; ?1‘5'2 153, 154 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162,
163, 164, 165, 166, 168, 169, 170, 171 172 ’{7{3!1 17312, 174, 175, 17611, 176/2, 177, 178, 179,
180, 182, 183, 184, 185, 186, 188, 189 190:491,192, 193, 194, 195, 196, 197, 198, 199, 200/1,
20072, 201, 202, 203, 205, 217/2, 218{1 218/2,:219; 220 221, 224/2, 225, 226/2, 227, 228/2, 230,
231, 232, 233, 234, 235, 236, 237, 238, 285, 416 51 52/1 52/2, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 61, 79,
80, 81. /
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