Uchwata nr 3/2024
Rady do Spraw Przeciwdzialania Unikaniu Opodatkowania

z 6 lutego 2024 r.

w sprawie wniosku Szefa Krajowej Administracji Skarbowej (dalej
Szef KAS) z (...) listopada 2023 r. (data wptywu do Rady (...) listopada
2023 r. (...); dalej: Wniosek), dziatajacego na podstawie art. 119h § 2
i § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.
U.z2023 r., poz. 2388, z pdzn. zm. - dalej: Ordynacja podatkowa lub
OP), o wyrazenie opinii co do zasadnosci zastosowania art. 119a
Ordynacji podatkowej w odniesieniu do zespotu czynnosci, ktorego
przebieg ustalono w toku postgpowania podatkowego w przedmiocic
okre$lenia zobowiazania w podatku dochodowym od osob fizycznych
za 2017 r. prowadzonego wobec ,,Z. J”, zamieszkatej w K. (...) przy ul.
(..)K.(...), NIP (...) (dalej rowniez: Strona lub Podatnik), Rada do
Spraw Przeciwdziatania Unikaniu Opodatkowania (dalej: Rada),
dzialajac na podstawie art. 119m w zw. z art. 119s § 2 Ordynacji
podatkowej, podjela nastepujaca uchwatg, wyrazajaca opini¢ w sprawie
przedstawionego  zagadnienia prawnego, z uwzglednieniem

odpowiedzi na skonkretyzowane we Wniosku pytanie:

opisany we Whniosku zesp6l czynnosci spelnia ustawowe kryteria
unikania opodatkowania i jednoczesnie w przedstawionym stanie

faktycznym  nie  wyst¢puja  przeslanki  uniemozliwiajace



zastosowanie w sprawie art. 119a Ordynacji podatkowej, o ktérych

mowa w art. 119b tej ustawy.

UZASADNIENIE

Podejmujac uchwale Rada uwzglednita nastepujace okoliczno$cei.

I.
l.

Stan faktyczny

Pismem z nr (...), Naczelnik (...) Urzgdu Celno-Skarbowego w B.
(...) (dalej: Naczelnik lub organ kontrolny), zwrdcit si¢ do Szefa
Krajowej Administracji Skarbowej, z wnioskiem o przejecie
kontroli celno-skarbowej prowadzonej wobec Strony w zakresie
kontroli przestrzegania przepisow prawa podatkowego w podatku
dochodowym od o0s6b fizycznych za 2017 r. (dalej: Wniosek) z
uwagi na okoliczno$¢, ze w sprawie moze by¢ wydana decyzja z

zastosowaniem art. 119a Ordynacji podatkowe;.

Postanowieniami z (...) listopada 2021 r., Szef KAS dziatajac na
podstawie art. 119g § 3 Ordynacji podatkowej przejat w catosci
kontrol¢ celno-skarbowg, prowadzong przez Naczelnika oraz
zawiesil ja z urzedu. Jednocze$nie postanowieniem z (...) listopada
2021 r. (dorgczonym w trybie art. 150 Ordynacji podatkowej 16
grudnia 2021 r.) Szef KAS wszczgt wobec Strony postepowanie
podatkowe w sprawie okreSlenia wysoko$ci zobowiazania
podatkowego w podatku dochodowym od 0séb fizycznych za 2017

r. Z tytutu kapitatdéw pienigznych i praw majatkowych.



Postanowieniem z (...) lutego 2022 r. Szef KAS wlaczyt jako
dowdd do akt postepowania materiat dowodowy zgromadzony w

toku kontroli celno-skarbowe;.

Po przeprowadzeniu postgpowania wyjasniajacego,
postanowieniem z (...) czerwca 2023 r. Szef KAS wyznaczyt
Stronie 14-dniowy termin na wypowiedzenie si¢ W sprawie
zebranego materiatu dowodowego. W odpowiedzi, Strona pismem
z (...) lipca 2023 r. przedlozyla stanowisko w przedmiocie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w ktorym zawarla
wniosek o uzupelnienie oceny prawnej sprawy oraz wniosta o
przeprowadzenie dowodu z przestuchania Pana Michata

Buczynskiego (dalej: ,,M. B”) w charakterze Swiadka.

Szef KAS ustalil, ze Strona wraz z dwoma pozostatymi
wspolnikami bedgcymi wzgledem siebie cztonkami najblizsze)
rodziny Strony (cérki) dokonali w krotkim odstepie czasu szeregu
czynno$ci majgcych doprowadzi¢ poprzez spotke celowg do
wytransferowania zyskoéw zatrzymanych w spélce kapitalowe;j
podlegajacej przeksztatceniu w transparentng spotke osobows tak,
aby w wyniku przeksztatcenia nie doszto do opodatkowania
rzeczonych zyskOw zatrzymanych. W wyniku ww. dziatan, Strona
i pozostali wspdlnicy nie uidcili podatku dochodowego od 0s6b

fizycznych od wartosci niepodzielonych zyskoéw w spétce oraz od



wartosci zysku przekazanego na inne kapitaly niz Kkapital
zaktadowy w  spotce przeksztalcanej, mimo finalnego
przeksztalcenia spotki w spotke niebedgcg osoba prawng w

rozumieniu przepisoOw ustaw o podatkach dochodowych!.

Szef KAS stwierdzit, ze zidentyfikowany zespdt czynnosci zostal
dokonany przede wszystkim w celu osiagniecia ww. Kkorzysci
podatkowej, zastosowany sposob dziatania miat przy tym sztuczny
charakter, a uzyskana korzy$¢ podatkowa byla sprzeczna =z

przedmiotem i celem przepisow ustawy podatkowe;.

Majac na uwadze powyzsze, (...) lipca 2023 r. Szef KAS wydat
decyzje znak: (...) uznajac, ze w odniesieniu do rozliczenia Strony
znajduje zastosowanie art. 119a Ordynacji podatkowej oraz
okreslajac zobowigzanie podatkowe w podatku dochodowym od

0s0b fizycznych za 2017 r. w wysokosci 2. XXX XXX, XX z1.

Od decyzji tej Strona zlozyta odwotanie, w ktérym, na podstawie
art. 119h § 2 Ordynacji podatkowej, wniosta o zasi¢gniecie przez
Szefa KAS opinii Rady co do zasadno$ci zastosowania w sprawie

art. 119a ww. ustawy.

W niniejszej sprawie ustalono nastepujacg chronologie dziatan.

! Art. 5a pkt 26 ustawy o PIT i art. 4a pkt 14 ustawy o CIT.
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10. (...) marca 2016 r. w Krajowym Rejestrze Sadowym (dalej: KRS),
zostata zarejestrowana (...) sp. z 0.0., (dalej: XYZ Holding sp. z
0.0.). Spotka ta powstata z przeksztalcenia? (...) sp. z 0.0. spotka
komandytowo-akcyjna (dalej: XYZ sp. z o0.0. S.K.A.).
Akcjonariuszami XYZ sp. z 0.0. S.K.A. byli: Strona, corka Strony
(dalej: EF) i druga corka Strony (dalej: AB). Zgodnie z planem
przeksztalcenia XYZ sp. z 0.0. S.K.A., sporzadzonym (...) stycznia
2016 r. przez komplementariusza spotki przeksztatcaney, tj. (...) sp.
z 0.0. (dalej: XYZ sp. z o0.0.), kapitat Spotki przeksztalconej
wynosit 5XX. XXX, XX zt i dzielit si¢ na 1X.XXX udziaty o
warto$ci nominalnej 5X,XX zt kazdy. Udzialy poszczegélnych
wspOlnikow w kapitale zaktadowym Spotki przeksztatconej zostaty
pokryte w cato$ci przed rejestracja Spotki przeksztatconej w KRS.
Wspdlnicy Spoiki przeksztatcanej uczestniczacy w przeksztalceniu
stali sie wspolnikami Spéiki przeksztatconej w nastgpujacy sposob:

e Podatnik objat 9.XXX udzialéw Spoétki przeksztalconej o facznej
warto$ci nominalnej 4XX XXX XX zt (8X,XX% udzialu w
kapitale);

e EF objeta 1.XXX udziatdéw Spoétki przeksztalconej o laczne;
warto$ci nominalnej 5X XXX, XX zt (9,XX% udziatu w kapitale);

e AB objeta 1.XXX udziatow Spotki przeksztalconej o tacznej
warto$ci nominalnej 5X. XXX, XX zt (9,XX% udziatu w kapitale).

? Na podstawie jednomysinej Uchwaty nr (...) Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Wspdlnikow XYZ sp.
z0.0. SK.A z(...) marca2016r.
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12.

. (...) kwietnia 2016 r. na podstawie umowy sprzedazy zawartej z

(...) spotka komandytowa, (dalej: Kancelaria), Strona nabyta
1XX% udziatoéw w zarejestrowane;j (...) lipca2015r. (...) sp. zo.o.,
(dalej: M sp. z o0.0.). Jeszcze przed przejeciem M sp. z 0.0. przez
Stron¢ dysponowala ona wydang wobec niej interpretacjg
indywidulang nr (...) z (...) pazdziernika 2015 r., dotyczaca
ustalenia na gruncie ustawy z dnia (...) lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0séb prawnych przychodu ze zbycia udzialow w
spolce kapitalowej w celu umorzenia. Kapitat zaktadowy M sp. z

0.0. wynosit wowczas 5. XXX, XX zt.

Tego samego dnia, tj. (...) kwietnia 2016 r., Nadzwyczajne
Zgromadzenie Wspolnikéw M sp. z 0.0. podjeto, m.in. Uchwale Nr
(...), na podstawie ktorej postanowiono podwyzszy¢ kapitat
zakladowy z kwoty 5.XXX,XX zt, do kwoty 4X XXX . XXX, XXz,
tj. o kwote 4XXXXXXX,XX 2z, poprzez utworzenie
EXX. XXX, XX nowych udzialdéw o wartosci nominalnej 5X, XX zt
kazdy, wuprawniajagcych do S8XX. XXX XX glosow na
Zgromadzeniu Wspolnikow Spotki. Nowoutworzone udziaty
objeto w nastepujacy sposob:

e dotychczasowy wspolnik (Podatnik) — 6XX. XX, XX udziatéow o
wartosci nominalnej 5X,XX zt za jeden udziat i o tgcznej wartosci
nominalnej 3X. XXX. XXX, XX zi;

e EF — 7X.XXX,XX udzialow o wartos$ci nominalnej 5X,XX zt za

Jeden udziat i o tacznej wartosci nominalnej 3. XXX . XXX, XX zt;



e AB - 7X.XXX,XX udziatow o wartosci nominalnej 5X,XX zt za
jeden udziat i o tacznej wartosci nominalnej 3. XXX . XXX, XXz,
e XYZ sp. z 0.0. — 8XX, XX udzialdbw o wartosci nominalne;j

5X,XX zt za jeden udzial i o lgcznej wartosci nominalne;

4X XXX, XX zt.

13. Udzialy zostaly w cato$ci pokryte wkladem niepienigznym
(aportem) w postaci udzialow w kapitale zaktadowym spotki XYZ
Holding sp. z 0.0., W nastgpujacy sposob:

e Podatnik wniést do spotki 9, XXX udziatdow w kapitale
zaktadowym XYZ Holding sp. z 0.0. o wartosci bilansowe]
3X XXX XXX, XX zt, tj. dajgcych 8X,XX% glosow na jej
Zgromadzeniu Wspdlnikéw, tj. dajacych wigkszos¢ glosow w
ww. spoice;

e EF wniosla do spéotki 1. XXX udziatow w kapitale zaktadowym
XYZ Holding sp. z 0.0. o wartosci bilansowej 3. XXX . XXX, XX
zt, dajacych 9,XX% glosow na jej Zgromadzeniu Wspolnikow;

o AB wniosta do spotki 1. XXX udziatow w kapitale zakladowym
XYZ Holding sp. z o0.0. o wartoci Dbilansowej
3 XXX XXX, XXzl, dajacych 9.XX% glosow na jej
Zgromadzeniu Wspolnikow;

e XYZ sp. z 0.0. wniesie do spotki 1X udzialow w kapitale
zakladowym XYZ Holding sp. z o0.0. o wartosci bilansowe;
4X XXX, XX zt, tj. dajacych 0,X% glosow na jej Zgromadzeniu
Wspolnikow.



14. (...) maja 2016 r., a wigc (...) dni po wniesieniu udziatow XYZ

15.

16.

Holding sp. z 0.0. do M sp. z 0.0., Nadzwyczajne Zgromadzenie
Wspolnikow XYZ Holding sp. z o0.0. podjeto Uchwale nr (...),
zgodnie z ktdrg wyrazono zgod¢ na nabycie przez te Spotke od M
sp. z 0.0. 1X. XXX udziatow w jej kapitale zaktadowym, celem ich
umorzenia, za wynagrodzeniem w wysokos$ci 4X. XXX. XXX, XX
z1, ktore zostanie wyptacone z czystego zysku XYZ Holding sp. z
0.0. Zgoda na ww. umorzenic z czystego zysku (za
wynagrodzeniem w kwocie 4X XXX XXX,XX zl) zostata
wyrazona przez M sp. z 0.0. w o§wiadczeniu z (...) maja 2016 r.,

podpisanym przez Prezesa Zarzadu — (,,M. B” — meza EF).

Tego samego dnia, tj. (...) maja 2016 r., Nadzwyczajne
Zgromadzenie Wspolnikow XYZ Holding sp. z o0.0. podjeto takze
uchwale¢ nr (...) w sprawie dobrowolnego umorzenia udziatow
spotki bez obnizenia kapitatu zakladowego w drodze umorzenia

udziatéw z czystego zysku.

(...) maja 2016 r. zostaly zawarte porozumienia wekslowe
pomigdzy wspdlnikami M sp. z o.0. (wystawcy), a ta spotka
(remitent), tj.:

a) Strong zostaty zawarte trzy porozumienia wekslowe:

e zgodnie 2z pierwszym porozumicniem wekslowym,

wystawca wystawil 1 wrgczyl remitentowi papier



warto$ciowy w postaci weksla wlasnego na zlecenie na
kwote 1 X XXX. XXX, XX zl, platnego przez wystawce za
okazaniem, w zamian za co wystawca otrzymuje od
remitenta  $wiadczenie  pienigznie W wysokosci
IX XXX XXX, XX zi;

e zgodnie z drugim porozumieniem wekslowym, wystawca
wystawil i wreczyl remitentowi papier wartosciowy w
postaci weksla wiasnego na zlecenie na kwote
IX. XXX XXX, XX zl, platnego przez wystawce za
okazaniem, w zamian za co wystawca otrzymuje od
remitenta  $wiadczenie  pienieznie w  wysokosci
IX XXX XXX, XX zi;

e zgodnie z trzecim porozumieniem wekslowym, wystawca
wystawit 1 wreczyl remitentowi papier wartosciowy w
postaci weksla wiasnego na zlecenie na kwote
2 XXX XXX, XX zi, platnego przez wystawce za
okazaniem, w zamian za co wystawca otrzymuje od
remitenta  §wiadczenic  pieni¢znic W  wysokosci
2 XXX XXX, XX zi;

b) z AB zostato zawarte jedno porozumienie wekslowe, zgodnie z
ktorym wystawca wystawil i wrgczyl remitentowi papier
warto§ciowy w postaci weksla wlasnego na zlecenie na kwote
3. XXX. XXX, XX z1, ptatnego przez Wystawce za okazaniem, w
zamian za co wystawca otrzymuje od remitenta $wiadczenie

pieni¢znie w wysokosci 3. XXX. XXX, XX zi;



c) z EF zostalo zawarte jedno porozumienic wekslowe, zgodnie z
ktorym wystawca wystawit i wreczyl remitentowi papier
wartoSciowy w postaci weksla wlasnego na zlecenie na kwote
3. XXX. XXX, XX zl, platnego przez wystawce za okazaniem, w
zamian za co wystawca otrzymuje od Remitenta §wiadczenie

pieni¢znie w wysokosci XXX XXX, XX zt.

17. (...) maja 2016 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow XYZ
Holding sp. z 0.0. podj¢to uchwate nr (...), ktérg postanowiono
podwyzszy¢ kapital zaktadowy spoiki z kwoty 5XX XXX, XX zi,
do kwoty 6 XX. XXX, XX zi, tj. o kwote 1 XX. XXX, XX zi, poprzez
utworzenie 2.XXX nowych udzialbw o warto$ci nominalnej
5X, XX 1zl kazdy wudzial, o I3cznej warto$ci nominalnej
I XX XXX, XX zt. Wedlug ww. uchwaty, nowo utworzone udziaty
przeznaczono w sposob nastgpujacy:

a) 1. XXX nowo utworzonych udzialtow o Igcznej warto$ci
nominalnej 8X. XXX, XX zl, do objgcia przez Podatnika, udziaty
w podwyzszonym kapitale zaktadowym zostaty pokryte wktadem
pienigznym w kwocie 3X. XXX XXX, XX zl, za§ nadwyzka
BX XXX XXX, XX zt) wnoszonego wkiadu ponad warto$§é
nominalng obejmowanych udzialéw zostala przekazana na kapitat
Zapasowy;

b) 2XX nowo utworzonych udzialéw o tgcznej wartosci nominalnej
1X. XXX, XX zi, do obj¢cia przez AB, udziaty w podwyzszonym

kapitale zakladowym zostaly pokryte wkladem pienieznym w
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kwocie 3. XXX . XXX, XX z, za§ nadwyzka (3. XXX. XXX, XX zt)
wnoszonego wkiadu ponad warto§¢ nominalng obejmowanych
udzialéw zostata przekazana na kapital zapasowy;

c) 2XX nowo utworzonych udziatéw o tacznej wartosci nominalnej
1X. XXX, XX zt, do objecia przez EF, udziaty w podwyzszonym
kapitale zakladowym zostaly pokryte wkiadem pienigznym w
kwocie 3. XXX . XXX, XX zt, zas nadwyzka (3. XXX. XXX, XX z})
wnoszonego wkiladu ponad warto§¢ nominalng obejmowanych

udzialéw zostata przekazana na kapital zapasowy.

18. Analiza historii operacji na rachunkach bankowych XYZ Holding
sp. z 0.0. M sp. z 0.0. oraz Strony wykazata, ze (...) maja 2016r.
miato miejsce okrezne przelewanie §rodkdéw pienieznych tytutem
platno$ci za nabyte udzialy, §wiadczen pieni¢znych z porozumien
wekslowych i wplat tytulem podwyzszenia kapitatu zakladowego
w XYZ Holding sp. z 0.0.:

a) XYZ Holding sp. z o0.0. z tytutu wykupu wiasnych udziatow (w
celu ich dobrowolnego umorzenia) w kwocie 4X. XXX. XXX, XX
zt, przelat z rachunku w (...) Banku (...) S.A. na rachunek
bankowy M sp. z 0.0. w tym samym banku, cz¢$¢ tej kwoty, t].
1 X XXX XXX, XX zk;

b) M sp. z 0.0., po otrzymaniu kwoty 1 X. XXX. XXX, XX zt, przelata
cato$é tych $rodkow na rachunki bankowe wspolnikow, jako
platnosci za weksle, tj.:

¢ na rachunek bankowy Strony kwote 1 X. XXX. XXX, XX zl;
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e na rachunek bankowy AB kwote 3. XXX . XXX, XX zt;
e na rachunek bankowy EF kwote 3. XXX. XXX XX z;

c¢) wspolnicy, po otrzymaniu ww. kwot od M sp. z o.0., przelali na
ww. rachunek XYZ Holding sp. z o0.0. laczng kwote
I X XXX XXX, XX zl, jako $rodki pieni¢zne z tytulu czesci
wkladu na podwyzszenie kapitalu w tej spotce:

e Strona — kwote 1X. XXX . XXX, XX zi;

e AB - kwoteg 3. XXX.XXX,XX zl (na jej rachunku pozostaje
kwota 1XX. XXX, XX z);

e EF — kwotg 3. XXX.XX,XX zt (na jej rachunku pozostaje
kwota 1 XXX XXX, XX z}),

d) XYZ Holding sp. z 0.0., po otrzymaniu od wspolnikoéw lacznie
kwoty 1X.XXX.XXX,XX zl, przelata na ww. rachunek bankowy
M sp. z o0.0. kwotg IX. XXX XXX, XX zi, jako kolejng transze
zaplaty z tytulu wykupu wilasnych udziatéw;

€) M sp. z 0.0., po otrzymaniu ww. kwoty 1X XXX. XXX XX zl,
przelata j3 w caloéci na rachunek bankowy Strony, jako ptatno$é
za drugi weksel;

f) Podatnik, po otrzymaniu ww. kwoty 1X XXX.XXX,XX z,
przelal jg w calosci na ww. rachunek bankowy XYZ Holding sp.
z 0.0., jako wktad na podwyzszenie kapitatu w tej spodtce;

g) XYZ Holding sp. z 0.0., po otrzymaniu kwoty 1X. XXX XXX XX
zt, przelata na ww. rachunek bankowy M sp. z o0.0. kwote
2. XXX. XXX, XX zt z tytutu wykupu wlasnych udziatéw;

h) M sp. z 0.0. , po otrzymaniu ww. kwoty 2. XXX.XXX,XX zi,
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przelala na ww. rachunek bankowy Strony kwote
2. XXX XXX, XX z, z tytuhu platnosci za trzeci weksel,;

i) Podatnik, po otrzymaniu ww. kwoty 2. XXX. XXX, XX zl, przelat
na ww. rachunek bankowy XYZ Holding sp. z o.0. kwotg
1. XXX . XXX,XX zt, jako wkiad na podwyzszenie kapitatu w tej
spOlce (réznica miedzy ww. kwotami, tj. 1. XXX XXX, XX zt

pozostala na jego koncie).

19. (...) maja 2016 r., a wiec (...) dni po dokonaniu ww. przelewow,
Zarzad M sp. z o.0. sporzadzit plan przeksztalcenia tej spotki w
XYZ spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka jawna,
(dalej: XYZ sp. z o.0. sp. j.). Plan przeksztatcenia M sp. z o.0.
zostat zbadany przez niezaleznego bieglego rewidenta w oparciu o
postanowienic Sadu Rejonowego dla miasta W. (...) Wydziat
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego z (...) maja 2016 1.

20. Uchwala nr (...) Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow M
sp. Z 0.0. z (...) maja 2016 r. postanowiono przeksztatcic M sp. z
0.0. w spolke jawng. Umowa spotki XYZ sp. z o0.0. sp. ., zostala
zawarta przez wspoOlnikéw w formie aktu notarialnego z (...) maja

2016 r. przy zatozeniu kontynuowania dziatalno$ci przez spotke.

21. (...) lipca 2016 r. nastgpito wykreslenie M sp. z 0.0. z KRS.

22. (...) lipca 2016 r. (po ok. (...) tygodniach po przeksztatceniu M sp.
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z 0.0. w XYZ sp. z 0.0. sp. j— zostalo zawarte porozumienic
wspoOlnikow XYZ sp. z o.0. sp. j. (tj. pomiedzy: EF a Strong, AB
oraz XYZ sp. z 0.0.), w sprawie zakonczenia jej dziatalnosci.
Porozumienie zostalo poprzedzone Uchwalg nr (...) z (...) lipca
2016 r., dokonujgca zmiany § 13 umowy spoiki, regulujacego
kwestie wypowiedzenia umowy spotki przez wspdlnika oraz
rozwigzania spotki, poprzez dodanie ust. 4, zgodnie z ktorym,
w przypadku zajscia ktorejkolwiek z przyczyn rozwigzania Spotki
wspolnicy mogg jednomys$lnie, w sposoéb dowolny, uzgodnié
dokonanie podziatu majatku Spotki in ratura pomiedzy siebie,
jednakze w taki sposdb, aby nie narusza¢ praw wierzycieli Spoiki.
Zgodnie z ww. porozumieniem, wspolnicy postanowili, ze
poszczegolne sktadniki majatku podzielg pomiedzy siebie in natura
W Sposob nastepujacy:

a) przyznanie na wilasno$¢ Strony wierzytelnoSci wekslowej
w wysokosci  3X. XXX XXX, XX zi, AB wierzytelno$ci
wekslowe]  w wysokosci 3. XXX XXX, XX zt oraz EF
wierzytelnosci wekslowej w wysokosci 3. XXX . XXX, XX zi;

b) przyznanie na wlasno$§¢ $rodkéw pienieznych w kwocie
5X. XXX, XX zl, w tym: Stronic kwoty 2X. XXX, XX zi, AB
kwoty 1X. XXX, XX zt, EF kwoty 1X. XXX, XX zt, XYZ sp. z o.0.
kwoty 5. XXX, XX zt.

23. Wspdlnicy oswiadczyli, ze przyznane im skladniki majgtku spotki

w pelni wyczerpuja wszelkie ich roszczenia, co do majatku spotki i
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24.

25.

26.

nastgpito catkowite rozliczenie wzajemne wspolnikow.

(...) lipca 2016 r. — czyli de facto dwa miesigce po przeksztatceniu
M sp. z 0.0. w t¢ spotke — dokonano wykreslenia XYZ sp. z 0.0. sp.
j. zKRS.

(...) czerwca 2017 r. XYZ Holding sp. z o.0. sporzadzil plan
przeksztatlcenia w spotk¢ komandytows. Powyzszy plan
przeksztalcenia zostal zbadany przez niezaleznego bieglego
rewidenta, w oparciu o postanowienie Sagdu Rejonowego dla miasta
stolecznego Warszawy XIII Wydziat Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego z (...) marca 2017 r. Na podstawie aktu
notarialnego z (...) czerwca 2017 r., w wykonaniu Uchwaly Nr (...)
z (...) czerwca 2017 r. Podatnik, posiadajacy 1.XXX,XX udziatlow
w Kkapitale zakladowym XYZ Holding sp. z o.0., o wartosci
nominalnej 8X.XXX,XX zt dokonat (za zgodg zony) darowizny
udzialow w tej spotce, na rzecz corek, tj.: 3XX udzialow na rzecz
AB, a takze 6XX udziatéw na rzecz EF. Liczba udziatéw na dzief
przeksztalcenia w  spotk¢ komandytowa wyniosta wigc
odpowiednio: Strona — 7XX, EF — 9XX, AB — 5XX oraz ,M. B” i
XYZ sp.zo.0. —po (...)udziale, co daje tagcznie 2. XXX udziatow.

Na podstawie umowy spotki komandytowej z (...) sierpnia 2017 r.
zawartej w formie aktu notarialnego Rep. A Nr (...) XYZ Holding

sp. z 0.0. przeksztatcona XYZ sp. z o.0. spotka komandytowa
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IL.
27.

28.

(dalej: XYZ sp. k.). Rejestracji dokonano (...) listopada 2017 r.

Stan prawny

Przepisy klauzuli przeciwko unikaniu opodatkowania (tj. Dziat I1la
Ordynacji podatkowej) dodane zostaly na podstawie ustawy z 13
maja 2016 r. o zmianie ustawy - ordynacja podatkowa oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 846; dalej: Ustawa
zmieniajgca). Wprowadzone na mocy Ustawy zmieniajgcej
przepisy art. 119a-119f Ordynacji podatkowej zaczely
obowigzywac 15 lipca 2016 .

Zgodnie z art. 119a Ordynacji podatkowe;:

§ 1 Czynnos¢ dokonana przede wszystkim w celu osiggniecia
korzysci podatkowej, sprzecznej w danych okolicznosciach z
przedmiotem i celem przepisu ustawy podatkowej, nie skutkuje
osiggnieciem korzysci podatkowej, jezeli sposob dziatania byt
sztuczny (unikanie opodatkowania).

§ 2. W sytuacji okreslonej w § 1 skutki podatkowe czynnosci
okreSla sie na podstawie takiego stanu rzeczy, jaki mogiby
zaistnie¢, gdyby dokonano czynnosci odpowiedniej.

$ 3. Za odpowiednig uznaje sie czynnosc, ktorej podmiot mogtby w
danych okolicznosciach dokonaé, jezeli dziatatby rozsqdnie i
kierowat sie zgodnymi z prawem celami innymi niz osiggnigcie
korzysci podatkowej sprzecznej z przedmiotem i celem przepisu

ustawy podatkowej.
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29.

30.

31.

§ 4. Jezeli w toku postepowania strona wskaze czynnosc
odpowiedniq, skutki podatkowe okresla si¢ na podstawie takiego
stanu rzeczy, jaki zaistniatby, gdyby dokonano tej czynnosci.

§ 5. Przepisy § 2-4 nie majg zastosowania, jezeli okolicznosci
wskazujq, ze osiggnigcie korzysci podatkowej byto jedynym celem
dokonania czynnosci, o ktorejf mowa w § 1. W takiej sytuacji skutki
podatkowe okresla si¢ na podstawie takiego stanu rzeczy, jaki

zaistniatby, gdyby czynnosci nie dokonano.

Zgodnie z art. 119¢ § 1 Ordynacji podatkowej: Sposob dziatania
uznaje sie za sztuczny, jezeli na podstawie istniejgcych okolicznosci
nalezy przyjgé, ze nie zostatby zastosowany przez podmiot
dzialajgcy rozsgdnie i kierujgcy si¢ zgodnymi z prawem celami
innymi  niz osiggnigcie korzysci podatkowej sprzecznej z

przedmiotem i celem przepisu ustawy podatkowe;j.

Zgodnie z tre$cig art. 119d Ordynacji podatkowej: Czynnos¢ uznaje
sie za podjetq przede wszystkim w celu osiggniecia korzysci
podatkowej, gdy pozostale cele ekonomiczne lub gospodarcze

czynnosci, wskazane przez podatnika, nalezy uznac za mato istotne.

Zgodnie z treScig art. 119¢ Ordynacji podatkowej: Korzyscig
podatkowg w rozumieniu przepisow niniejszego dziatu jest:
1) niepowstanie zobowigzania podatkowego, odsunigcie w czasie

powstania zobowigzania podatkowego Ilub obnizenie jego
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32.

33.

I11.
34.

wysokosci albo powstanie lub zawyzZenie straty podatkowej,

2) powstanie nadptaty lub prawa do zwrotu podatku albo
podwyzszenie kwoty nadpltaty lub zwrotu podatku.

Z art. 119f § 1 Ordynacji podatkowej wynika, ze: W rozumieniu
niniejszego dziatu czynnos¢é oznacza takze zespot powigzanych ze

sobg czynnosci, dokonanych przez te same bgdz rozne podmioty.

Whniosek dotyczy zespotu czynno$ci, ktore czeSciowo byly
podejmowane przed wejsciem w zycie Ustawy zmieniajacej.
Przepisy art. 3 pkt 18 i art. 119a-119d Ordynacji podatkowej maja
jednak zastosowanie do korzysci podatkowej uzyskanej po dniu
wejscia w zycie ww. ustawy, a w przypadku podatkow, ktore sg
rozliczane okresowo - do korzysci uzyskanej w okresach
rozliczeniowych rozpoczynajacych si¢ w dniu wejScia w zycie

Ustawy zmieniajgcej albo po tym dniu.
Niniejsza opinia Rady (dalej: Opinia) bazuje na przepisach
Ordynacji podatkowej w brzmieniu obowigzujacym w 2017 r.,

chyba ze z tresci Opinii wynikatoby inacze;.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

Rada uznata, ze Szef KAS w prawidlowy sposdb ustalil
wystepujagcy w sprawie zespol chronologicznie ulozonych
czynnosci realizowanych etapami, ktory podlega ocenie

mozliwosct zastosowania art. 119a Ordynacji podatkowej (dalej:
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Zespol Czynnosci), na ktory skladaly sig:

a. nabycie przez Stron¢ 1XX% udziatow w M sp. z 0.0. (o wartosci
5XXX, XX zI), na podstawie umowy sprzedazy udzialow
zawartej (...) kwietnia 2016 r. z Kancelarig;

b. podwyzszenie (...) kwietnia 2016 r. kapitatu zaktadowego w M
sp. Z 0.0. z kwoty 5. XXX, XX zt do kwoty 4X. XXX. XXX, XX,
poprzez utworzenie 8XX. XXX nowych udziatlow, ktore zostaly
objete przez: Strong, EF, AB i XYZ sp. z 0.0. i w catosci pokryte
wkladem niepienieznym (aportem) w postaci udzialow w kapitale
zakltadowym XYZ Holding sp. z 0.0.;

c. odkupienie (...) maja 2016 r. przez XYZ Holding sp. z o.o.
udziatéw wlasnych od M sp. z 0.0. (za zgoda tej spotki) w celu
ich dobrowolnego umorzenia za wynagrodzeniem w kwocie
4X XXX XXX, XX zt, ktore zostato wyplacone M sp. z 0.0. z
czystego zysku zgromadzonego na kapitale zapasowym XYZ
Holding sp. z 0.0.;

d. zawarcie (...) maja 2016 r. porozumien wekslowych pomigdzy M
sp. z 0.0. (remitentem), a jej wspolnikami, tj. Strong, AB 1 EF
(wystawcami), na podstawie ktorych nastagpita (...) maja 2016 .
wyplata §rodkow pieni¢znych przez M sp. z 0.0. na rzecz
wystawcoOw na tagczng kwote 4X. XXX, XX zi;

e. podwyzszenie (...) maja 2016 r. kapitalu zaktadowego w XYZ
Holding sp. z 0.0. z kwoty SXX.XXX,XX zt do kwoty
6XX XXX, XX zl, poprzez utworzenie 2. XXX nowych udziatow,

ktore zostaly objete przez wspélnikow i pokryte wkiadem
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pienigznym w 1acznej wysokosci 3X. XXX XXX XX zt —
nadwyzke¢ wnoszonego przez wspolnikow wkladu w wysokoS$ci
3X.XXX. XXX, XX zt ponad warto$¢ nominalng obejmowanych
udzialow przekazano na kapital zapasowy spéiki (jako agio),
natomiast réznica w kwocie lgcznej 1. XXX.XXX XX =,
pomigdzy Srodkami pieni¢znymi wyptaconymi przez M sp. z 0.0.
z tytulu weksli, a wkiadami pieni¢znymi przekazanymi przez
wspolnikow za objete udzialy w podwyzszonym kapitale
zakladowym XYZ Holding sp. z o0.0., pozostala na kontach
osobistych wspolnikow;

. przeprowadzenie (...) maja 2016 r. czynno$ci, polegajacych na
okreznym przelewaniu S$rodkéw pienieznych przy uzyciu
rachunkow bankowych XYZ Holding sp. z 0.0., M sp. z 0.0. i
Strony tytulem: platno$ci za nabyte udziaty, $wiadczen
pienigznych z porozumien wekslowych i wplat tytutem
podwyzszenia kapitatu zaktadowego w XYZ Holding sp. z 0.0.;

. przeksztalcenie M sp. z 0.0. w XYZ sp. z 0.0. sp. j. na podstawie
Uchwatly Nr (...) z (...) maja 2016 r. (rejestracja spotki jawnej w
KRS miata miejsce (...) czerwca 2016 r.);

. rozwigzanie XYZ sp. z 0.0. sp. j. 1 zakonczenie jej dziatalno$ci
bez przeprowadzania postepowania likwidacyjnego (wykre§lenie
w KRS nastgpito (...) lipca 2016 r.);

1. konfuzja wierzytelno$ci wspdlnikow z udzialu w majatku
rozwigzane] spotki XYZ sp. z o0.0. sp. j. (na podstawie

jednomys$lnej uchwaty z (...) lipca 2016 r. wspolnicy zawarli
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35.

36.

37.

jednomy$lne porozumienie dot. podzialu majatku spotki w
zwigzku z jej rozwigzaniem, w ktorego sktad wchodzity
wierzytelnoéci wekslowe i §rodki pienigzne) ze zobowigzaniami
wobec ww. spoiki z tytutu otrzymanych na podstawie porozumien

wekslowych §rodkow pieni¢znych;

i. przeksztatcenie XYZ Holding sp. z 0.0. w XYZ sp. k. (rejestracja

w KRS nastapita (...) listopada 2017 r.) z kapitatem zapasowym
w wysoko$ci 3X.XXX. XXX, XX zt.

Rada podziela takze stanowisko Szefa KAS, ze w niniejszej
sprawie Strona osiaggneta korzy$¢ podatkowa polegajgcg na
niepowstaniu zobowigzania podatkowego. Zespot Czynnosci zostat
bowiem uksztaltowany w taki sposéb, aby na stronie nie cigzyt

obowigzek zaptaty podatku od tzw. niepodzielonych zyskow.

W przypadku przeksztalcenia osoby prawnej  wartos¢
niepodziclonych zyskow w spélce oraz wartos¢ zysku
przekazanego na inne kapitaly niz kapitat zakladowy w spoice
przeksztalcanej podlega opodatkowaniu podatkiem dochodowym

od 0s0b fizycznych (art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy o PIT).

Zgodnie z § 14 umowy sp6tki XYZ Holding sp. z 0.0. wspolnik ma
prawo do udzialu w zysku wynikajacym z rocznego sprawozdania
finansowego, jednak w umowie tej nie zostaty okreslone zasady

podzialu zysku migdzy wspolnikow. Z tych wzgledow
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38.

39.

zastosowanie znajdzie art. 191 § 3 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000
r. Kodeks spotek handlowych (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r., poz.
1577 ze zm.), zgodnie z ktérym jezeli umowa spéiki nie stanowi
inaczej, zysk przypadajacy wspolnikom dzieli sic w stosunku do
udziatow. W  zwigzku z powyzszym, kwota zyskow
niepodzielonych przypadajagca na Stron¢ odpowiada iloczynowi
wartoSci  zyskow zatrzymanych 1 liczby udziatéw Strony
podzielonemu przez liczb¢ udziatéw ogodtem. Jak wynika z art. 30a
ust. 1 pkt 4 ustawy o PIT od uzyskanych dochodow (przychodow)
z niektorych kapitatéw pienieznych w postaci zyskdéw przychodéw
z udzialu w zyskach o0so6b prawnych pobiera sie 1X%
zryczaltowany podatek dochodowy.

Biorac pod uwag¢ zloZone przez Stron¢ zeznania podatkowe,
korzyScig podatkowa w niniejszej sprawie jest niepowstanie po j¢j
stronie zobowigzania podatkowego w podatku dochodowym od
0sob fizycznych z tytutu zyskdw 0so6b prawnych, na podstawie art.
24 ust. 5 pkt 8 ustawy o PIT.

Odnoszac si¢ do przestanki dzialania w celu osiagnigcia korzysci
podatkowej nalezy mie¢ na wzgledzie regulacje zawarte
w art. 119d Ordynacji podatkowej. Zgodnie z tym przepisem
czynnoS¢ uznaje si¢ za podjetg przede wszystkim w celu
osiaggniecia korzysci podatkowej, gdy pozostate cele ekonomiczne
lub gospodarcze, wskazane przez podatnika, nalezy uznaé za mato

1stotne.
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40. Z analizy tego przepisu wynika, ze istotne jest okreSlenie celu

41.

podjecia czynno$ci, czyli pewnego sposobu postepowania, ktory
oceniany jest z perspektywy mozliwosci zastosowania art. 119a
Ordynacji podatkowej. Przy ocenie, czy czynno$¢ zostata dokonana
przede wszystkim w celu osiagnigcia korzysci podatkowe;,
decydujgce znaczenie bgdzie miata zatem okoliczno$¢, czy ta
korzy$¢ podatkowa przewazata nad wskazanymi przez Podatnika
innymi korzy$ciami ekonomicznymi lub gospodarczymi w takim

stopniu, ze pozostate cele nalezato uzna¢ za mato istotne.

Rada PUO podtrzymuje swoje uwagi, wyrazone m.in. w uchwale
nr 3/2022 z 25 marca 2022 r., o tym, ze art. 119d Ordynacji
podatkowej nie powinien by¢ odczytywany jako przepis
uniemozliwiajacy zastosowanie klauzuli przeciwko unikaniu
opodatkowania w sytuacji, w ktorej podatnik wskaze na cele, jakie
chciat osiagngé decydujac si¢ na rozpoczgeie konkretnych
czynnosci. Taki sposob odczytywania normy art. 119d Ordynacji
podatkowej oznaczatby bowiem mozliwo$¢ zastosowania art. 119a
Ordynacji podatkowej jedynie w przypadku tych sytuacji,
w ktorych jedynym celem podatnika byta che¢ osiagnigcia korzysci
podatkowych. Jak jednak wyraznie wskazuje art. 119a § 5
Ordynacji podatkowej w takiej sytuacji Szef KAS stosujac klauzule
przeciwko unikaniu opodatkowania nie jest zobowigzany do

poszukiwania czynnosci odpowiedniej i okreslania na jej podstawie
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42.

43.

44,

45.

skutkow podatkowych, ale przyjmuje skutki podatkowe na
podstawie takiego stanu rzeczy, jaki zaistnialby, gdyby czynnosci

w ogole nie dokonano.

Nie budzi przy tym watpliwosci Rady, ze wykazanie istnienia
celow pozapodatkowych danej czynnosci spoczywa na podatniku.
Szef KAS dokonuje za$ oceny przedstawionych przez podatnika
argumentdw oraz zgromadzonego materialu dowodowego pod

katem istotnosci tych celow.

Podsumowujac, w stanie prawnym obowigzujagcym do 31 grudnia
2018 r. w sytuacji, w ktorej podatnik wykazatl istnienie chocby
jednego ekonomicznego lub gospodarczego celu przeprowadzenia
czynnosci, zastosowanie klauzuli ogolnej przeciwko unikaniu
opodatkowania nie bylo mozliwe, o ile cel ten miat swojg istotng

wage.

Rada PUO podzielita konkluzje Szefa KAS, Ze w niniejszej sprawie
korzys¢ podatkowa przewazala nad wskazanymi przez Podatnika
innymi korzy$ciami ekonomicznymi lub gospodarczymi w takim

stopniu, ze pozostale cele nalezato uzna¢ za mato istotne.

Niesporne w sprawie jest, ze Strona i pozostali uczestnicy Zespotu
Czynnosci dokonali reorganizacji prowadzonej dziatalno$ci

gospodarczej poprzez przeksztatcenie spotki kapitatowej XYZ sp.
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46.

47.

48.

z 0.0. Holding sp. z 0.0. w spotke osobowa XYZ sp. k..

Zdaniem Rady, sama reorganizacja nie moze by¢ jednak uznana za
cel ekonomiczny lub gospodarczy uzasadniajgcy brak mozliwosci
zastosowania klauzuli ogolnej przeciwko unikaniu opodatkowania.
Taka reorganizacja powinna bowiem stuzy¢ realizacji okreslonego
celu, np. zwickszeniu obrotdw, podzieleniu dziatalnoSci na
poszczegllne linie biznesowe, przygotowaniu przedsi¢biorstwa lub

jego zorganizowanej czg$ci do sprzedazy itp.

Tymczasem przedstawione przez Podatnika  argumenty
sprowadzaly si¢ w istocie do tego, ze podejmujgc reorganizacjg
zakladano budowe struktury holdingowej, w ktorej role spotki
holdingowej miata pehi¢ spétka celowa M sp. z o0.0., oraz
realizacje okreSlonych zadan inwestycyjnych, natomiast
rozbiczno$ci zaistniate wérdd wspdoinikow co dalszych dziatan w
tym kierunku spowodowaty odstapienie od realizacji tych planow.
Podkres$lenia wymaga przy tym, ze Strona — pomimo skierowanych
do niej wezwan — nie przedstawita dowodow ani szczegotowych
wyjasnien odnoszgcych si¢ do dalszej dziatalnoSci spotki

holdingowe;.

Zdaniem Rady, przyczyn wyboru sposobu przeksztatcenia XYZ
Holding sp. z o.0. nalezy dopatrywa¢ przede wszystkim w

aspektach podatkowych. Poszczegdlne etapy realizacji Zespotu
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49.

50.

Czynnosci zostaty uksztaltowane w taki sposob, ze ich dokonanie
nie skutkowato obowiagzkiem zaptaty podatku dochodowego przez
zaden z podmiotdéw uczestniczagcych w Zespole CzynnoSci.
Uzasadnienie przedstawione przez Podatnika wraz z catoksztattem
pozostaltych okolicznosci zwigzanych m.in. z chronologia
sktadania wnioskow o wydanie interpretacji indywidualnej przez
Strong i pozostatych wspolnikéw byto na tyle ogdlne, ze nalezy
uznac je za mato istotne z perspektywy osiggnictej przez Podatnika

korzyS$ci podatkowe;.

Biorac powyzsze pod uwage Rada podziela stanowisko Szefa KAS,
ze czynnoscia odpowiednig w niniejszej sprawie powinno by¢
przeksztalcenie XYZ Holding sp. z 0.0. w XYZ sp. k., bez
wieloetapowej, sformalizowanej i1 kosztownej procedury nie
angazujgcej podmiotdw posredniczacych 1 prowadzacej do
tozsamego rezultatu. Takie dzialanie pozwolitoby wspolnikom, w
tym Stronie, na realizacj¢ wskazanych (na ctapic kontroli celno-
skarbowej) celow biznesowych.

Analizujac przestanke sprzecznosci z celem i przedmiotem
przepisu ustawy podatkowej Rada uznala, ze uzyskana przez
Stron¢ korzys¢ podatkowa jest sprzeczna z przedmiotem i celem
przepisu art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy o PIT (w Owczesnym stanie
prawnym), zgodnie z ktorym dochodem (przychodem) z udzialu w
zyskach osob prawnych jest dochod (przychdod) faktycznie

uzyskany z tego udziatu, w tym takze warto$¢ nicpodzielonych
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51.

52.

zyskow w spolce oraz warto$¢ zysku przekazanego na inne kapitaty
niz kapital zaktadowy w spolce przeksztalcanej — w przypadku
przeksztalcenia spotki w spotke niebedaca osoba prawna; przychod

okresla sie na dzien przeksztatcenia.

Za sprzeczne z przepisem art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy o PIT nalezy
wiec uzna¢ czynno$ci (zespot czynnosci), prowadzace do
nieopodatkowanego transferu do innego podmiotu niepodzielonych
zyskow oraz warto$ci zyskow przekazanych na kapitaly inne niz
zaktadowy, ktore w zwigzku z tym transferem tracg przymiot
niepodzielonych zyskoéw lub warto$ci zyskow przekazanych na
kapitaly inne niz zakladowy, a nastgpnie otrzymujacy ten transfer
podmiot jest przeksztalcany w spotke niebedaca osoba prawng, co
powoduje efektywne wytaczenie art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy o PIT.

Korzy$¢ podatkowa, bedaca rezultatem dokonanego Zespotu
Czynnosci, polegata na uniknigciu przez Podatnika zaptaty podatku
od dochodu wypracowanego przez spolk¢ kapitalows, lecz
niewyplaconego wspolnikom przed datg przeksztatcenia spotki
kapitalowej w transparentng spotke osobows. Transfer dochodow
(zyskow) ze spoOiki kapitalowej na rzecz jej udziatowcow podlega
systemowo opodatkowaniu, a tymczasem skutkiem Zespolu
Czynnos$ci byt brak opodatkowania zyskow zatrzymanych na
kapitale zapasowym w XYZ Holding sp. z 0.0. — w czgSci

przypadajacej na Podatnika — mimo efektywnego przeniesienia na
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53.

54.

wspolnikow XYZ sp. k. ekonomicznej warto$ci wynikajgcej z tych

zyskow.

Analizujac spetnienie przestanki sztucznosci sposobu dzialania
zauwazyC nalezy, ze cechy sztuczno$ci zostaly wskazane
w art.119¢ Ordynacji podatkowej. Sposob dziatania uznaje si¢ za
sztuczny, jezeli na podstawie istniejacych okoliczno$ci nalezy
przyjac, ze nie zostalby zastosowany przez podmiot dzialajacy
rozsadnie 1 kierujacy si¢ zgodnymi z prawem celami innymi niz
osiagniecie korzysci podatkowej sprzecznej z przedmiotem i celem

przepisu ustawy podatkowe;j.

W oparciu o zgromadzony material dowodowy Rada PUO
stwierdza, ze okolicznosci opisanej transakcji uzasadniajg
przypuszczenie jej dokonania w realiach sztuczno$ci dzialania,
zdefiniowanej w art. 119¢ § 1 Ordynacji podatkowej, przywotujac

w szczegOlnosci:

a) nieuzasadnione dzielenie operacji (art. 119¢ § 2 pkt 1
Ordynacji podatkowej);

b) angazowanie podmiotow posredniczacych pomimo braku
uzasadnienia ekonomicznego (art. 119¢ § 2 pkt 2 Ordynac;ji
podatkowej);

c) elementy wzajemnie si¢ znoszace lub kompensujace (art.

119c¢ § 2 pkt 4 Ordynacji podatkowe;).
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55. Powyzsza konkluzja wynika ze szczegétowo opisanego w pkt 34
Zespotu Czynnoéci, obejmujgcego zaangazowanie podmiotu
posredniczacego M sp. z 0.0., przeniesienie udziatlow XYZ Holding
sp. z 0.0. do M sp. z o.0., nabycie tych udzialow przez XYZ
Holding sp. z 0.0. w celu ich dobrowolnego umorzenia, wyplate
srodkow pienieznych z tytulu porozumien wekslowych,
podwyzszenie kapitatu zakladowego w XYZ Holding sp. z o.0..
Poszczegdlne etapy transakcji byly dokonywane w relatywnie
krotkich odstepach czasowych. Spoétka celowa M sp. z 0.0. nie
posiadata zadnych $rodkéw trwatych ani zobowigzan, nie
prowadzita dzialalnosci gospodarczej, ani nie $§wiadczyla zadnych
ustug, nie zatrudniala pracownikéw, natomiast posiadala
indywidualng interpretacj¢ przepisow prawa podatkowego wydang
przez Dyrektora Izby Skarbowej w W.(...) dot. konsekwencji
podatkowych zbycia udzialéw w celu ich umorzenia. Od czasu
powstania do likwidacji M sp. z o.0. nic wykonata innych
istotnych/charakterystycznych dla dzialalnosci  holdingowe;
transakcji gospodarczych, niz te zwigzane z Zespotem Czynnosci.
Elementy kompensujgce i znoszace wystepuja przy okreznym
przekazywaniu $rodkOw pieni¢znych pomigdzy spotkami XYZ
Holding sp. z 0.0., M sp. z 0.0. oraz wspolnikami, w tym Strong.
W rezultacie, Srodki pieniezne wyptacone przez XYZ Holding sp.
z 0.0. jako platnosci za nabyte udziaty powrdcity do tej spotki jako

wplaty na podwyzszenie kapitatu zaktadowego, a nastgpnie po
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przeksztalceniu spo6tki M sp. z o0.0. 1 likwidacji powstatej w wyniku
przeksztalcenia spotki jawnej, zobowigzanie z tytutu wyptaconych
wspolnikom na podstawie porozumien wekslowych $rodkow

pieni¢znych wygasto w drodze konfuz;i.

W opinii Rady w niniejszej sprawie nie wystepujg przestanki
uniemozliwiajace zastosowanie art. 119a Ordynacji podatkowej, o
ktorych mowa w art. 119b tej ustawy. Korzysci odniesione przez
Podatnika, przekraczajg prog de minimis, ktory byt uregulowany w
art. 119b § 1 pkt 1 OP. Podatnik nie wystgpit o wydanie opinii
zabezpieczajacej — w efekcie nie zostatla spelniona zadna z
przestanek, o ktorych mowa w art. 119b § 1 pkt 2 i 3 OP.
Analizowany zespdt czynnosci i osiggnigta przez Podatnika
korzys¢ podatkowa dotyczy podatku dochodowego, a nie podatku
od towarow 1 ustlug — brak spelnienia przestanki wylaczajacej
zastosowania art. 119a § 1 Ordynacji podatkowej, o ktérej mowa
w art. 119b § 1 pkt 4 OP. Rada nie dostrzega rowniez — zgodnie z
zasadg efektywno$ci przeciwdzialania unikaniu opodatkowania
wyrazone] w art. 119b § 1 pkt 5 OP — innego przepisu prawa
podatkowego, ktory w sposob bardziej adekwatny lub efektywny

pozwolitby na przeciwdzialanie unikaniu opodatkowania.
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