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Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z 3 lutego 2025 r. (znak: DPiS.WWKS.002.23.1.2025)
w zwigzku z przedtozeniem projektu ustawy o zawodzie psychologa oraz
samorzadzie zawodowym psychologow (projekt z 31 stycznia br.) (dalej: ,projekt”)
dziatajgc na podstawie art. 57 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/679" oraz art. 51 ustawy o ochronie danych osobowych? uprzejmie
informuje, ze Prezes UODO zaangazowany byt w prace prowadzone przez Ministra
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej nad projektem ustawy i w tym zakresie
przedstawiat swoje opinie w pismach z 25 lipca 2024 r., 13 grudnia 2024 r. oraz 1
lutego 2025 r., a przedstawiciele uczestniczyli w roboczych uzgodnieniach z
przedstawicielami Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej. Wiekszo$¢ uwag
organu nadzorczego zostata uwzgledniona w tresci projektu, co niewatpliwie wptynie
pozytywnie na zapewnienie bezpieczenstwa danych oraz praw i wolnosci podmiotow
danych.

Powtdrzenia wymaga jednak uwaga dotyczaca art. 17 ust. 5 pkt 3 i 4
projektu. Nalezatoby przeanalizowac okreslenie jakich ,szczegotowych elementow”

' Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietna 2016 r. w
sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzgdzenie o
ochronie danych) (Dz. Urz. UE L 119 z 4.5.2016, str. 1 ze zm.).

2 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019, poz. 1781).



opinii koncowej oraz okresowej na temat rozwoju zawodowego i mozliwosci
kontynuacji wykonywania zawodu przez psychologa ustawodawca zamierza
powierzy¢ kompetencji Krajowej Rady, skoro informacje, w tym dane osobowe, ktore
zawiera kazda z ww. opinii zostaty okreslone w art. 20 ust. 5 (w odniesieniu do opinii
koncowej) oraz w art. 20 ust. 11 (w odniesieniu do opinii okresowej).

Dodatkowg uwage skierowac nalezy w stosunku do art. 6 ust. 5 pkt 5
projektu dotyczgcego rekojmi prawidtowego wykonywania zawodu, w ktérym
dodano zwrot ,w szczegolnosci”. Zwrot ten jest nieprecyzyjny i pozwala na
nieograniczone sprawdzanie przestanek zapewniajgcych ,rekojmie prawidtowego
wykonywania zawodu”. Prawodawca dookresli¢ powinien jakie sg doktadne
przestanki zapewniajgce ,rekojmie prawidtowego wykonywania zawodu”, tym
bardziej, ze przy ich sprawdzaniu dochodzi¢ moze do przetwarzania danych
dotyczacych wyrokéw skazujgcych, ktérych przetwarzanie podlega szczegdinym
ograniczeniom (art. 10 rozporzgdzenia 2016/6793).

Z wyrazami szacunku,

z up. Prezesa Urzedu
Ochrony Danych Osobowych
Zastepczyni Prezesa
dr hab. Agnieszka Grzelak

/-dokument w postaci elektronicznej
podpisany kwalifikowanym podpisem
elektronicznym/

3 Przetwarzania danych osobowych dotyczgcych wyrokéw skazujgcych oraz czynéw zabronionych lub
powigzanych srodkéw bezpieczenstwa na podstawie art. 6 ust. 1 wolno dokonywac¢ wytgcznie pod
nadzorem wiadz publicznych lub jezeli przetwarzanie jest dozwolone prawem Unii lub prawem
panstwa cztonkowskiego przewidujgcymi odpowiednie zabezpieczenia praw i wolnosci osob, ktérych
dane dotyczg. Wszelkie kompletne rejestry wyrokéw skazujgcych sg prowadzone wytgcznie pod
nadzorem wiadz publicznych.
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