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Lublin, 4 kwietnia 2025 r.

DECYZJA O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i oraz art. 82 i art. 85 ust. 1 i ust. 2
pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.) zwanej dalej ,ustawg 008”), w zwigzku z
at. 104 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572) zwanej dalej ,Kpa’, art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 8 lipca 2010 r. o szczegolnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w
zakresie budowli przeciwpowodziowych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 274) po rozpatrzeniu
wniosku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie ul. Zelazna 59A, 00-848
Warszawa reprezentowanego przez petnomocnika Pana Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Radomiu z dnia 17.08.2021 r. znak: WA.ZP1.4.543.2.5.1.2021.JK o
wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa
watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000-4+300 i watu wstecznego rzeki
Wyznicy w km 0+000-2+370 w dolinie Jozefowskiej gm. Jozefow, pow. Opole Lubelskie” -
w ramach ktérego planowana jest rozbudowa prawobrzeznego watu przeciwpowodziowego
chroniacego Doling Jozefowskg w km 311+840 do 316+780 wg kilometrazu rzeki Wisty tj.
0+000 do 4+825 kilometra watu, oraz lewobrzeznego watu cofkowego km 0+878 do 3+450
rzeki Wyznicy tj. 0+050 do 2+432 kilometra watu’ po przeprowadzeniu postepowania w
sprawie oceny oddziatywania na srodowisko

Ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia pn. ,Rozbudowa walu
przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000-4+300 i watu wstecznego rzeki
Wyznicy w km 0+000-2+370 w dolinie Jozefowskiej gm. Joézeféow, pow. Opole
Lubelskie” - w ramach ktérego planowana jest rozbudowa prawobrzeznego watu
przeciwpowodziowego chroniagcego Doline Jozefowska w km 311+840 do 316+780
wg kilometrazu rzeki Wisty tj. 0+000 do 4+825 kilometra watu, oraz lewobrzeznego
watu cofkowego km 0+878 do 3+450 rzeki Wyznicy tj. 0+050 do 2+432 kilometra watu”
wg wariantu lIA i jednoczes$nie:

. Okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizaciji przedsiewziecia:

Planowane przedsiewzigcie polega na rozbudowie watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty
w km 0+000-4+300 i watu wstecznego rzeki Wyznicy w km 0+000-2+370 w dolinie
Jozefowskiej gm. Jozefow, pow. Opole Lubelskie - w ramach ktérego planowana jest
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rozbudowa prawobrzeznego watu przeciwpowodziowego chronigcego Doline Jozefowskg w
km 311+840 do 316+780 wg kilometrazu rzeki Wisty tj. 0+000 do 4+825 kilometra watu,
oraz lewobrzeznego watu cofkowego km 0+878 do 3+450 rzeki Wyznicy tj. 0+050 do 2+432
kilometra watu.

Pod wzgledem administracyjnym tereny inwestycyjne s potozone na terenie gruntéw
nalezacych do gminy Jozeféw nad Wista w powiecie opolskim w wojewodztwie lubelskim.
Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane w nastepujacych obrebach ewidencyjnych
— Nieszawa, Bér, Rybitwy, Basonia, Watowice. Planowane przedsiewziecie bedzie réwniez
czgsciowo realizowane w wojewddztwie swigtokrzyskim, gmina Tartéw, powiat opatowski.
Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zatgcznik do decyzji.

2. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub

uzytkowania przedsiewziecia, ze szczeqolnym uwzglednieniem koniecznosci

ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz

ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich:

1. W celu ograniczenia emisji gazéw i pyléw do powietrza na etapie budowy nalezy
stosowac dostepne rozwigzania ograniczajace ww. emisje oraz technologie jak najmniej
ucigzliwe dla srodowiska.

2. Nalezy ograniczy¢é do minimum czas pracy silnikow pojazdéw i maszyn na biegu
jatowym.

3. Nalezy optymalizowa¢ czas pracy i liczbe przejazdoéw cigzkich samochodow i maszyn
na teren placu budowy.

4. Do realizacji prac nalezy wykorzystywaé tylko maszyny i urzadzenia w nalezytym stanie
technicznym, a miejsca ich tankowania i postoju zabezpieczy¢ tak, aby nie byto mozliwe
zanieczyszczenia wod oraz gleby substancjami ropopochodnymi, kazdorazowo po
zakonczeniu robét w danym dniu sprzet powinien by¢ garazowany na wyznaczonym
placu (poza obrgbem koryt ciekéw).

5. W razie koniecznosci w przypadku duzego przesuszenia gruntu generujgcego pylenie
plac budowy i drogi dojazdowe zraszaé wodg.

6. Materiaty sypkie i pylace przewozié i magazynowa¢ w spos6b ograniczajgcy emisje
pytéw.

7. Zorganizowa¢ plac budowy w taki sposob, aby nie generowad niepotrzebnego ruchu
pojazdéw oraz maszyn budowlanych.

8. Wykorzysta¢ (w miare mozliwosci) istniejgcy sie¢ drogowg jako drogi dojazdowe.

9. W celu zminimalizowania wptywu przedsiewziecia na klimat akustyczny roboty
budowlane i transport nalezy prowadzi¢ tylko w porze dziennej (tj. w godz. od 6.00 do
22.00), a takze zaplanowaé¢ wszelkie operacje z uzyciem cigzkiego sprzetu oraz
maksymalnie ograniczy¢ czas budowy poszczegolnych etapow poprzez odpowiednie
zaplanowanie procesu budowlanego oraz przestrzegaé zasady wytgczania silnikéw w
czasie przerw w pracy.

10. Transport mas ziemnych prowadzi¢ w miare mozliwosci poza obszarami zabudowanymi
objetymi ochrong przed hatasem.

11. Nalezy ograniczy¢ wycinke drzew i krzewow wytgcznie do terenu objetego robotami
budowlanymi oraz gwarantujgcego stabilnosé budowli przeciwpowodziowej. Natomiast
drzewa nieprzeznaczone do wycinki, a znajdujgce sie w sasiedztwie robét, nalezy
zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami poprzez:

v' oszalowanie pni deskami lub okrycie matami stomianymi — ostona powinna
obejmowac catg powierzchnig pnia na wysokos¢ do ok. 150 cm i powinna byé
2




12.

13.

oparta o podfoze (nalezy zadbaé, aby deski nie opieraty sie na nabiegach
korzeniowych) oraz spieta tasmg lub drutem (bez uzycia gwozdzi), a samo
oszalowanie powinno zapewnia¢ swobodny dostep powietrza;

v" wykopy wykonane w strefie korzeniowej drzew nalezy prowadzi¢ recznie lub
niewielkimi koparkami na krétkich odcinkach, ograniczajac czas otwarcia
wykopow powodujgcych przesuszanie bryty korzeniowej;

v’ w sytuacji odkrycia bryly korzeniowej nalezy zastosowa¢ materiaty
ograniczajgce transpiracjg, np. maty, za$ w okresie zimowym nalezy
zabezpieczac odstoniete korzenie przed przemarzaniem za pomocg mat, kocoéw
lub warstwy torfu oszalowanego deskami;

v ewentualne przycinanie korzeni nalezy prowadzi¢ ostrymi narzedziami tngcymi
(niedopuszczalne jest rwanie i miazdzenie systemow korzeniowych);

v’ nie nalezy uszkadza¢ korzeni szkieletowych, odpowiedzialnych za statyke
drzewa;

v w przypadku wystgpowania grupy drzew zaleca sie jej grodzenie w odlegtosci
promienia korony drzew rosngcych na skrajach, powiekszonej o bufor 1-2 m, w
przypadku krzewow obszar ten powinien zosta¢ ustalony przez specjaliste z
nadzoru przyrodniczego;

v' nalezy zabezpieczy¢ korony drzew zlokalizowanych w miejscach, w ktérych
bedg one zagrozone uszkodzeniem mechanicznym, np. poprzez podwigzanie
narazonych gatezi.

Wycinke drzew i krzewéw kolidujacych z realizacjg planowanego przedsiewziecia
przeprowadzi¢ poza ogdlnie przyjetym okresem legowym ptakéw, przypadajgcym w
terminie od 1 marca do 15 pazdziernika. Dopuszcza sie przeprowadzenie wycinki w
innym terminie lecz po uprzednim potwierdzeniu przez nadzoér przyrodniczy braku
legdw ptakéw. Kontrole zajecia siedlisk przeprowadzi¢ nalezy nie wczesniej niz 3 dni
przed wycinka. W przypadku wykrycia legéw gatunkéw chronionych nalezy zaprzestaé
wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzér ornitologiczny wyprowadzenia mtodych z
gniazda. Ponadto, niezaleznie od terminu wycinki, drzewa przeznaczone do usuniecia o
obwodzie pni powyzej 50 cm, mierzonym na wysokosci 130 cm, nalezy skontrolowac
pod katem wykorzystywania ich przez nietoperze (jako schronienia letnie oraz zimowe)
oraz przez bezkregowce (jako siedliska bytowania). Kontrola musi zostac
przeprowadzona przez nadzor przyrodniczy, nie wczesniej niz 3 dni przed wycinkg. W
przypadku stwierdzenia obecnosci stanowisk gatunkéw chronionych, nalezy wstrzymaé
wycinke oraz podjaé dziatania okreslone przez nadzér.
W celu zminimalizowania wptywu zaplanowanej wycinki na $rodowisko nalezy na
terenach sagsiadujgcych z prowadzong inwestycjg zawiesi¢ minimum 150 sztuk
skrzynek legowych dla ptakow typu:

e A’ wilosci od 80 do 120 sztuk;

o B’ wilosci od 40 do 70 sztuk;

e E”wilosci 10 sztuk.
Skrzynki legowe powinny posiadaé podwdjng $cianke przednig oraz otwierany przéd.
Ponadto skrzynki typu ,A” i ,B” powinny byé dodatkowo zaopatrzone w tak zwany
.Klocek” wokét otworu wlotowego. Daszki skrzynek powinny by¢é odpowiednio
zabezpieczone przed wilgocig. Nadzér przyrodniczy (ornitolog) wskaze ich typ oraz
rozmieszczenie. Zawieszenie skrzynek powinno nastgpi¢ nie pdzniej niz w ciggu 6
miesiecy od daty zakonczenia prac.
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Skrzynki nalezy poddawa¢ corocznym przegladom, w okresie od 16 pazdziernika do
konica lutego, jednokrotnemu czyszczeniu, niezbgdnym naprawom i konserwacji, w tym
wymianie na nowe, w stosunku 1:1, w przypadku zuzycia przez okres 15 lat od dnia ich
powieszenia.

Z uwagi na tarlo ryb oraz mozliwo$¢ gniazdowania wielu gatunkéw ptakow
wodno-btotnych (np. mewy, rybitwy), remont tamy rownolegtej oraz trzech poprzeczek
nalezy wykona¢ z wytgczeniem okresu od 1 marca do 1 lipca. Tego typu roboty nalezy
prowadzi¢ sprawnie, w mozliwie krétkim czasie, w celu ograniczenia wzbudzania
osadoéw dennych.

Zakazuje sie poboru mas ziemnych z migdzywala.

Zdejmowanie wierzchniej warstwy gleby wykonywaé poza okresem od 1 marca do 15
sierpnia. Zebrang warstwe ziemi urodzajnej (humusu) zabrac i ztozy¢ w pryzmach od
strony odpowietrznej, poza cennymi siedliskami przyrodniczymi oraz siedliskami
gatunkéw chronionych. Pryzmy muszg znajdowac sig¢ w miejscach nienarazonych na
rozjezdzanie przez pojazdy i maszyny budowlane. Pryzmy nalezy zabezpieczy¢ przed
przesuszeniem poprzez zastosowanie stomianych mat lub obsianie ro$linami
motylkowymi. Zgromadzony materiat nalezy wykorzysta¢ do rekultywacji terenu
inwestycji. Na pryzmach nie nalezy sktadowac gleby pochodzacej ze stanowisk
gatunkéw obcych, w tym inwazyjnych gatunkéw obcych (IGO). Humus z takich miejsc
nalezy zutylizowa¢ w celu zahamowania rozprzestrzeniania sig gatunkéw obcych.
Wszelkie prace zwigzane z realizacjg inwestycji prowadzi¢ pod statym nadzorem
przyrodniczym, w szczegdlnosci prace w sasiedztwie starorzeczy badz rozlewisk, w
okresach migracji oraz rozrodu ptazow.

Nadzér przyrodniczy powinien posiadaé odpowiednia wiedze praktyczng
z nastepujacych dziedzin: herpetologii, ornitologii, botaniki, ichtiologii, entomologii i
chiropterologii oraz posiada¢ do$wiadczenie przy realizacji inwestycji liniowych. Sktad
nadzoru przyrodniczego powinien by¢ dostosowany do rodzaju prowadzonych prac na
danym etapie realizacji inwestycji. Zadaniem nadzoru przyrodniczego bedzie biezgca
kontrola wptywu prowadzonych prac przygotowawczych i budowlanych na wystepujgce
w obszarze inwestycji i na terenach z nim bezpos$rednio sgsiadujgcych gatunki flory i
fauny oraz stwierdzone siedliska przyrodnicze. Nadzér musi réwniez obejmowac
nadzorowanie i korygowanie poprawnosci wykonania dziatarn minimalizujgcych oraz
kompensujgcych.

Znajdujgce sie na terenie budowy wykopy, zastoiska wodne, koleiny, moggce stanowi¢
putapki dla ptazéw, poddawac¢ regularnym kontrolom w trakcie catego okresu
aktywnosci zinwentaryzowanych gatunkow ptazéw (tj. w okresie od 15 lutego do 15
listopada).

W okresie wiosennych i jesiennych migracji, tj. od 1 marca do 15 maja oraz od 15
sierpnia do 15 pazdziernika dwa razy (rano i wieczorem), w pozostatym okresie raz
dziennie. Bezposrednio przed zasypaniem wykopoéw nadzor przyrodniczy skontroluje
ich dna pod katem obecnosci w nich zwierzat, w szczegdlnosci ptazéw. W przypadku
obecnosci zwierzat nalezy je przenie§¢ pod nadzorem przyrodniczym do
odpowiedniego dla danego gatunku siedliska zlokalizowanego poza =zasiegiem
oddziatywania inwestycji.

. Miejsca mozliwej wzmozonej aktywnos$ci ptazéw nalezy zabezpieczy¢ (odgrodzi¢) na

czas prowadzenia prac przygotowawczych i budowlanych tymczasowym ptotkiem
herpetologicznym (celem uniemozliwienia wchodzenia ptazéw na teren budowy).
Tymczasowe grodzenia powinny by¢ wykonane z materiatu zapewniajgcego trwaty
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nacigg, uniemozliwiajgcy ich fatdowanie lub opadanie. W przypadku zastosowania
siatki, oczka siatki nie moga przekraczac wymiaréw 0,5 x 0,5 cm. Przy montazu
ogrodzenia wykonanego z folii czy geowtdkniny, nalezy szczegdlng uwage zwroci¢ na
staranne wykonanie taczen sasiednich elementow ogrodzenia (paséw materiatu).
Tymczasowe grodzenia powinny mie¢ wysoko$¢ wynoszaca minimum 50 cm w czesci
nadziemnej i posiada¢ tzw. przewieszke, ). odgiecie (min.10 cm) materiatu w gornej
czesci na zewnatrz terenu prowadzonych prac budowlanych (w kierunku otaczajgcego
terenu) pod katem 45-90° Czg$¢ podziemna ptotkow powinna by¢ wkopana w ziemig na
gtebokosé minimum 10 cm. Piotki powinny posiada¢ ,zawrotke”, tj. zakonczenie na
ksztatt litery ,U” lub ,C". Po zewnetrznej stronie ogrodzenia nalezy usunaé wyzszg
roslinno$é, w tym krzewy, w pasie szerokosci ok. 1 m. Wzdtuz ogrodzenia ochronnego
mozna wykopa¢ dotki o wymiarach ok. 0,5 x 0,5 x 0,2 m, ktére bedg wytozone folia.
Jako putapki na wedrujgce ptazy i gady mozna tez zastosowac wiadra z tworzyw
sztucznych (wkopane réwno z gruntem, przylegajace do ogrodzenia), z
przepuszczalnym dnem (z otworami w dnie) oraz w ich wnetrzu umiesci¢ gatazki,
wystajgce ponad krawedz wiadra w celu umozliwienia opuszczenia putapek innym
zwierzetom (np. drobnym ssakom, owadom). Dotki/wiaderka nalezy poddawac
regularnym kontrolom w trakcie catego okresu aktywnosci zinwentaryzowanych
gatunkoéw ptazow (tj. w okresie od 15 lutego do 15 listopada). W okresie wiosennych i
jesiennych migracji, tj. od 1 marca do 15 maja oraz od 15 sierpnia do 15 pazdziernika
dwa razy dziennie (rano i wieczorem), w pozostatym okresie raz dziennie. W przypadku
stwierdzenia obecnoséci ptazéw, osobniki przenies¢ pod nadzorem przyrodniczym do
odpowiedniego dla danego gatunku siedliska zlokalizowanego poza zasiegiem
oddziatywania inwestycji. Zaleca sie, aby zabezpieczenie zostato wykonane przed
rozpoczeciem migracji ptazéw, przy czym nalezy uwzgledni¢ panujgce w danym roku
warunki atmosferyczne (zaleganie pokrywy $nieznej, temperatura, wilgotno$¢, opady),
ktére moga mie¢ wptyw na przyspieszenie lub opodznienie montazu zabezpieczen.
Tymczasowe pfotki herpetologiczne nalezy utrzymaé w stanie technicznym
zapewniajgcym ich wiasciwe funkcjonowanie, w szczegdlnosci poprzez kontrole ich
szczelnoéci oraz niezwtoczne dokonywanie biezacych napraw. Kontrole ptotkdw
wykonywaé razem z kontrolami wkopanych wiader.
Drogi na catej diugosci watu powinny byé wykonane bez uzycia kraweznikow lub
z uzyciem kraweznikow tzw. _wtopionych” tak, aby nie stanowity fizycznej przeszkody
dla matych zwierzat.
Dopuszcza sie lokalizacje gtéwnego zaplecza technicznego budowy oraz bazy
materiatowo-sprzetowej na utwardzonym terenie miedzy watami objetymi inwestycja, tj.
wat przeciwpowodziowy rzeki Wisty w km watu 4+825, a watem cofkowym rzeki
Wyznicy w km watu 0+050. Pozostate bazy materiatowo-sprzgtowe nalezy
zorganizowac na zawalu na terenie utwardzonym lub pokrytym materiatem izolacyjnym,
w odlegtosci:

v nie mniejszej niz 10 m od zadrzewien, w tym pojedynczych drzew,

v minimum 50 m od ciekéw wodnych, zbiornikéw wodnych, okresowych zastoisk

wodny, rowdéw melioracyjnych oraz terenéw cennych przyrodniczo.
Wat przeciwpowodziowy nalezy zabezpieczy¢ przed rozkopywaniem przez bobra
europejskiego Castor fiber. W tym celu na catej dtugosci watu, od strony odwodnej, od
projektowanej przestony cementowo bentonitowej w podtozu do poziomu wody Q=1%
(okoto 1,0 m ponizej projektowanej korony watu), nalezy roztozy¢ siatkg stalowa
ocynkowang o $rednicy oczka do 10 cm i érednicy drutu minimum 2,5 mm. Siatke
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nalezy umiesci¢ na gteboko$é min. 20 cm pod powierzchnig ziem. W przypadku
fragmentéw watu znajdujgcych sie w bezposrednim sagsiedztwie koryta rzeki, nalezy
wkopac¢ siatke na gteboko$é min. 1 m ponizej podstawy watu. Siatka powinna byé
zamontowana za pomocg stalowych kotw o dtugosci co najmniej 50 cm, w iloci co
najmniej 1 szt. na 1 mb siatki, stabilizujgcych ja w trwaty sposob przed
przemieszczeniem. Poszczegdlne odcinki siatki powinny byé trwale potaczone za
pomocy ocynkowanych, stalowych ztgczek. Siatke nalezy zahumusowaé.
W okresie braku eksploatacii (czyli poza wystapieniem przeptywow powodziowych o
duzym natezeniu) system zamknig¢ mobilnych nie moze stanowi¢ utrudnienia w
migracji matych zwierzat.
Po zakonczeniu budowy nalezy zrekultywowac tereny zajete pod zaplecze techniczne
budowy, baze materiatowo-sprzetowa, drogi dojazdowe, itp.
Zrekultywowane powierzchnie, w tym nowo uformowane skarpy watu nalezy zadarnic¢
poprzez obsiew mieszanka traw, optymalnie wzbogacong w rosliny kwiatowe rodzimych
gatunkow. Z obsiewu nalezy wykluczyé gatunki obce oraz ozdobne.
Zaplecza budowy oraz miejsca sktadowania materiatow budowlanych nalezy
lokalizowa¢ w odpowiednich miejscach (w szczegdlnosci poza obszarem narazonym
na zalanie podczas wezbrania, poza terenami podmoktymi) i zabezpieczaé ich
powierzchnie w sposéb zapewniajgcy ochrone $rodowiska gruntowo - wodnego
przed zanieczyszczeniem. Zaplecze budowy nalezy zlokalizowaé poza bezposrednim
sgsiedztwem Wisty i Wyznicy.
Gtéwne zaplecze budowy zrealizowaé na terenie zlokalizowanym w mozliwie jak
najwiekszym oddaleniu od zabudowy podlegajacej ochronie przed hatasem.
Przy rozbudowie prawego watu przeciwpowodziowego na terenie woj. Swigtokrzyskiego
(odbudowa tamy réwnolegtej z fragmentami poprzeczek), zaplecza budowy oraz bazy
materiatow i sprzetu nalezy lokalizowaé w odlegto$ci min. 100 m od brzegéw Wisty i
terenéw podmoktych oraz poza obszarami Natura 2000 | siedliskiem przyrodniczym
3270 — Zalewane muliste brzegi rzeki z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention
p.p
Nalezy unika¢, a jezeli to konieczne ogranicza¢ transportowania materiatéw i gruntu
oraz sprzetu budowlanego w miedzywalu (tylko po wyznaczonych trasach wytozonych
np. tymczasowo betonowymi ptytami azurowymi).
Nalezy ograniczyé do minimum dtugos¢ odcinkéw wymagajacych umocnienia i prac
w strefie brzegowe;j i korytach rzek, a takze czas realizacji robot w tych miejscach.
Odbudowe urzadzen regulacyjnych na rzece Wisle nalezy prowadzi¢ z wody za
pomocy obiektow ptywajgcych, na ktorych bedzie znajdowat sie sprawny technicznie
sprzet | materiaty oraz od strony brzegu.
Umocnienia skarpy rzeki Wyznicy nalezy wykonywaé z brzegu.
Prowadzenie prac w okresach wystepowania stanéw niskich w korycie rzeki Wisty i
rzeki Wyznicy, a w przypadku wystapienia w trakcie realizacji prac wysokiego stanu
wod, nalezy przerwac prace i odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy.
Nalezy opracowaé instrukcje postepowania na czas ewentualnego wystapienia
powodzi w trakcie realizacji prac.
Masy ziemne powstajace w wyniku prac ziemnych nalezy w cato$ci zagospodarowac
na terenie przedmiotowej inwestycji do przebudowy watéw pod warunkiem, Ze nie beda
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi.
Odpady wytwarzane na etapie realizacji inwestycji nalezy magazynowac selektywnie w
sposOb dostosowany do wtasciwosci chemicznych i fizycznych odpadoéw
6



VI.

VIL.

w odpowiednich kontenerach, pojemnikach, workach Iub luzem w pryzmach,
adekwatnie do charakteru magazynowanych odpadéw odpornych na dziatanie
substancji zawartych w odpadach. Miejsce magazynowania odpaddéw nalezy wydzieli¢
w obrebie terenu inwestycji.

39. Odpady wywarzane na etapie realizacji inwestycji nalezy magazynowa¢ w sposob
zabezpieczony przed przedostawaniem sie odpaddéw do  $Srodowiska .
(magazynowanie odpadéw w kontenerach, pojemnikach, workach, magazynowanie
odpadow w stosach pod przykryciem ).

3. Wymagania_dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w

dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w
szczegdlnosci w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktorych mowa

w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26, 27 i 29 - nalezy uwzgledni¢ warunki
okreslone w pkt.l.2 niniejszej decyzji.

1. Fundament i korpus budowli regulacyjnych wykona¢ przy uzyciu materiatow
naturalnych: typu faszyna, narzut kamienny, zwir, drewno. Stosowanie innych
materiatow jak beton, stal, nalezy ograniczy¢ do niezbgdnego minimum.

2. Parametry budowli regulacyjnych:

a) tama réwnolegta: dtugo$¢: ok. 600 m, szerokos¢ korony: 1,5 m, nachylenie
skarp: 1:2, 1:1,5,
b) poprzeczka P2/315: diugosé: ok. 95 m, nachylenie skarp: 1:2, 1:1,5,
c) poprzeczka P6/315: diugos¢: ok. 110 m, nachylenie skarp: 1:2, 1:1,5.
4. Wymogi_w_zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w
odniesieniu_do przedsiewzie¢ zaliczanych do zakiadéw_stwarzajacych zagrozenia
wystepowania_powaznych awarii w_rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska.
Przedsiewziecie nie jest zaliczone do zaktadow o zwiekszonym ryzyku albo zaktadow
o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowe;.
Wymogi w_zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na srodowisko
w odniesieniu__do przedsiewzieé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie
dotyczace transgraniczneqo oddzialywania na $rodowisko. Przedsigwzigcie nie
bedzie powodowaé transgranicznego oddziatywania na srodowisko. Nie przeprowadzono
postepowania dotyczgcego transgranicznego oddziatywania na Srodowisko.
Nie stwierdzam koniecznosci wykonania kompensacji przyrodniczej w rozumieniu
art.75 ust.3 ustawy z dnia z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (j.t. Dz.
U. z 2024 r. poz. 54). Nie stwierdzam potrzeby kompensacji przyrodniczej w rozumieniu
art. 35 ustawy o ochronie przyrody (t.j. Dz. U z 2023 r. poz. 1336) (art. 6 Dyrektywy Rady
92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory).
Nie nakladam obowiazku zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko.
Przedsiewziecie nie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej.
Wymagania w sprawie stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania — z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na $rodowisko nie wynika, konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Nie  stwierdzam koniecznos¢ przeprowadzenia oceny  oddzialtywania
przedsiewziecia na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérej mowa w art.72 ust.1 ustawy oos.




UZASADNIENIE

Do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie w dniu 26.08.2021r.
wptyngt wniosek znak: WA.ZP1.4.543.2.5.1.2021.JK z dnia 17.08.2021 r. Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie reprezentowanego przez petnomocnika, Pana

) Dyrektora Zarzadu Zlewni w Radomiu o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na rozbudowie watu
przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000-4+300 i watu wstecznego rzeki Wyznicy w
km 0+000-2+370 w dolinie Jézefowskiej gm. Jozeféw, pow. Opole Lubelskie.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. i ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.,
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. 2024 r., poz. 1112 ze
zm.), organem wiasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

Zgodnie z art. 75 ust.5 ustawy 008, w przypadku przedsiewziecia, o ktéorym mowa w
ust. 1 pkt 1, wykraczajgcego poza obszar jednego wojewddztwa, decyzje o
$rodowiskowych uwarunkowaniach wydaje regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, na
ktérego obszarze wtasciwosci znajduje sie najwigksza czes¢ terenu, na ktéorym ma byé
realizowane to przedsiewziecie, po zasigegnieciu opinii regionalnego dyrektora ochrony
$rodowiska wtasciwego dla pozostatego terenu, na ktérym ma byé realizowane to
przedsiewziecie.

Zgodnie z art. 74 ustawy 0o$ w toku postepowania przeanalizowano nastepujgce
dokumenty:

- wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

- karte informacyjng przedsiewziecia wraz z uzupetnieniami,

- mape w skali zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktoéry bedzie oddziatywaé
przedsigwzigcie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej,

- mape ewidencyjng w postaci elektronicznej wraz z licencjg obejmujgce przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujgce obszar, na ktory
bedzie oddziatywac przedsiewziecie,

- potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem petnomocnictwo udzielone przez Panig

Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie (posiadajgcej petnomocnictwo Prezesa Wod Polskich) Panu
Dyrektorowi Zarzadu Zlewni w Radomiu.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzige¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.1839
ze zm.) planowane przedsigwzigcie zostato zaliczone do przedsiewzied mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, o ktérych mowa w:

- §3 ust.1 pkt 67 tj. ,budowle przeciwpowodziowe, w rozumieniu art. 16 pkt 1 ustawy z
dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, z wylgczeniem przebudowy watow
przeciwpowodziowych polegajacej na doszczelnieniu korpusu watdéw i ich podtoza w



celu ograniczenia mozliwosci ich rozmycia i przerwania w czasie przechodzenia wod
powodziowych, a takze regulacja wod,

— § 3 ust. 2 pkt 2 tj. polegajace na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego
lub zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wylaczeniem
przypadkéw, w ktérych ulegajaca zmianie lub powstajgca w wyniku rozbudowy,
przebudowy lub montazu czes¢ realizowanego lub zrealizowanego przedsigwzigcia nie
osigga progéw okreslonych w ust. 1, o ile zostaty one okreslone; w przypadku gdy jest
to druga lub kolejna rozbudowa, przebudowa lub montaz, sumowaniu podlegajg
parametry tej rozbudowy, przebudowy lub montazu z poprzednimi rozbudowami,

przebudowami lub montazami, o ile nie zostaty one objete decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

W trybie art. 21 ustawy 00$ zamieszczono w ,Publicznie dostgpnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie” dane o ww.
wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (nr wpisu 779/2021).

Na podstawie art. 15 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2023 r. poz. 1890) do spraw prowadzonych na podstawie ustawy zmienianej w art. 1
wszczetych i niezakornczonych przed dniem wejscia w 2ycie niniejszej ustawy stosuje sig
przepisy ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym, z wyjatkiem przepisow
art. 61 ust. 1, art. 66 ust. 1 pkt 5, art. 82 ust. 1 oraz art. 86f ust. 2 i 4 ustawy zmienianej w
art. 1, ktére stosuje sie w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, oraz stosuje sie przepisy
art. 86f ust. 1a, 2a i 8 ustawy zmienianej w art. 1.

W zwiazku z art. 80 ust. 2, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko, wiasciwy —organ wydaje decyzj¢ O
$rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Nie dotyczy to decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji realizowanych na podstawie ustawy z
dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdinych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w
zakresie budowli przeciwpowodziowych (...).

W mys| zapiséw art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych
(t.j. Dz. U. 2 2024 r. poz. 274), pismem z dnia 31.08.2021 r. znak:WO0$.420.18.2021.SM.2
powiadomiono Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o wptywie przedmiotowego
wniosku.

Zgodnie z art. 61 §4 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego zapewniono
stronom udziat w postepowaniu.

Poinformowano strony postepowania obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w Lublinie z dnia 27 wrzesnia 2021 r., znak
WO00S$.420.18.2021.SM.4 o wszczeciu postepowania administracyjnego w przedmiocie
ztozonego wniosku. Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzedom: Urzad
Gminy Jozeféw nad Wistg oraz Urzad Gminy Tartéw oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Kielcach celem ogtoszenia w sposob zwyczajowo przyjety.

Stosownie do wymogéw:

- art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy ustawy 00$, w zwigzku z art. 397 ust.2 ustawy z dnia 20 lipca
2017r.- Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. 22021 r., poz. 624) (Organem wtasciwym w
sprawie zgod wodnoprawnych jest minister wtaciwy do spraw gospodarki wodnej, jezeli
wnioskodawcg sq Wody Polskie) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
zwrécit sie pismem z dnia 27 wrzeénia 2021r. znak: WOO0S.420.18.2021.SM.5 do Ministra
Infrastruktury z prosbg o opinie w sprawie koniecznoséci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz co do zakresu raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
dla przedmiotowego przedsiewziecia;

- art. 64 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 6a ustawy ustawy 00§ (jezeli przedsiewziecie, dla
ktérego jest wydawana decyzja o S$rodowiskowych uwarunkowaniach lub Jest
przeprowadzana ponowna ocena oddziatywania na $rodowisko, ma by¢ realizowane na
terenie potozonym na obszarze wiasciwosci miejscowej dwdch lub wiecej organdéw
opiniujgcych lub uzgadniajgcych, orzekanie w imieniu tych organéw nalezy do organu, na
obszarze wtasciwosci miejscowej ktérego znajduje sie wieksza czeSc¢ terenu, na ktérym ma
byc realizowane przedsiewzigcie) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
zwrécit  sig pismem zdnia 27 wrze$nia 2021r. znak: WOO0$.420.18.2021.SM.5 do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Opolu Lubelskim z prosbg o opinie
w sprawie koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz co do
zakresu raportu o oddziatywaniu na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia;

- art.75 ust.5 ustawy 0o$ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zwrdcit sie
pismem zdnia 27 wrzesnia 2021r. znak: WOOS.420.18.2021.SM.5 do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z prosbg o opinie w sprawie koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz co do zakresu raportu o
oddziatywaniu na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Opolu Lubelskim pismem z dnia
15 pazdziernika 2021 r. znak: ONS-NZ.9027.2.33.2021 wyrazit opinig, ze dla planowanego
przedsigwzigcia nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach wystapit pismem znak: WOO-
1.4220.1.2021.AM.1 z dnia 18 pazdziernika 2021 r. do Inwestora o koniecznosé
uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewziecia.

W dniu 26 pazdziernika 2021 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Lublinie wptyneto wezwanie Ministra Infrastruktury z dnia 18 pazdziernika 2021 r. znak:
DOK-2.7750.91.2021 o uzupetnienie karty informacyjnej przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wystapit pismem znak:
WO00S.420.18.2021.SM.6 z dnia 28 pazdziernika 2021 r. do Inwestora, w ktérym wskazat
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na konieczno$¢ uzupetnienia karty informacyjnej przedsigwzigcia, zatgczajac jednoczesnie
pisma Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach i Ministra Infrastruktury.

W dniu 17.11.2021 r. wptyneto pismo petnomocnika Inwestora z prosbg o
przedtuzenie terminu na ztozenie uzupetnien do dnia 15.12.2021 r. W zwigzku z tym
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat o powyzszym organy
opiniujgce pismem znak: WO0O0$.420.18.2021.SM.7 z dnia 19.11.2021 r.

W dniu 21.12.2021 r. wplyneto pismo petnomocnika Inwestora (data pisma
14.12.2021 r.) przekazujace uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewziecia.

Nastepnie Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wystapit pismami
znak: WOO0$.420.18.2021.SM.8, WO0S.420.18.2021.SM.9, WO0S.420.18.2021.SM.10 z
dnia 27.12. 2021 r. do Ministra Infrastruktury, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Opolu Lub. oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach o
opinie przedktadajgc uzupetnienia.

W dniu 19.01.2022 r. wplyneto pismo petnomocnika Inwestora o uszczegotowienie
nazwy planowanego przedsigwzigcia w nastepujacy sposob: ,Rozbudowa watu
przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000-4+300 i watu wstecznego rzeki Wyznicy w
km 0+000-2+370 w dolinie Jozefowskiej gm. Jozeféw, pow. Opole Lubelskie” - w ramach
ktérego planowana jest rozbudowa prawobrzeznego watu przeciwpowodziowego
chroniacego Doling Jozefowska w km 311+840 do 316+780 wg kilometrazu rzeki Wisty {j.
0+000 do 4+825 kilometra watu, oraz lewobrzeznego watu cofkowego km 0+878 do 3+450
rzeki Wyznicy tj. 0+050 do 2+432 kilometra watu”.

O powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat
pismem znak: WO0S$.420.18.2021.SM.12 z dnia 24.01.2022 r. organy opiniujgce oraz
strony postepowania obwieszczeniem Znak: WO0$.420.18.2021.SM.13 z dnia 24.01.2022
B

Ponadto obwieszczeniem znak: WO00S$.420.18.2021.SM.14 z dnia 25.01.2022 r.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie poinformowat strony postepowania
o wydaniu przez Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Opolu Lubelskim opinii znak:
ONS-NZ 9027 2 33 2021 z dnia 14.01.2022, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia
oceny odziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia; przedtuzeniu terminu
rozpatrzenia wniosku w sprawie wydania opinii co do obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko i okreslenia zakresu ewentualnego raportu dla planowanego
przedsiewziecia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach oraz
Ministra Infrastruktury.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach wydat w dniu 31.01.2022 r.
postanowienie znak: WOO-1.4220.1.2021.AM.4 o koniecznosci przeprowadzenia oceny dla
planowanego przedsigwzigcia okreslajac jednoczesnie zakres raportu, ktory zostat
uwzgledniony w niniejszym postanowieniu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Opolu Lubelskim wydat ponownie w
dniu 3.02.2022 r. opinig znak: ONS-NZ.9027.2.33.2021, ze dla planowanego
przedsiewzigcia nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko.
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Minister Infrastruktury wydat w dn.16.02.2022 r. postanowienie znak: DOK-
2.7750.91.2021 o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia oraz postanowienie z dnia 21.02.2022 r.
prostujace oczywistg omytke. Jednoczesnie wskazat na koniecznosé uwzglednienia w
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych warunkéw i wymagan na
etapie realizacji przedsiewziecia:

a) nalezy ograniczy¢ do minimum dtugo$é odcinkéw wymagajgcych umocnienia i
prac w strefie brzegowej i korytach ciekéw, a takze czas realizacji robét w tych
miejscach;

b) umocnienia skarpy rzeki Wyznicy nalezy wykonywac z brzegu;

c) nalezy odpowiednio zdeponowaé warstwe préchniczng gleby zdjetg z pasa robét,
a po zakonczeniu prac wykorzystaé jg do humusowania skarp lub rekultywacji
terenu;

d) zastosowany materiat ziemny nie moze by¢ zanieczyszczony substancjami
szkodliwymi dla $rodowiska wodnego;

e) do realizacji prac nalezy wykorzystywac tylko maszyny i urzgdzenia w nalezytym
stanie technicznym, a miejsca ich tankowania i postoju zabezpieczy¢ tak, aby nie
byto mozliwe zanieczyszczenia wéd oraz gleby substancjami ropopochodnymi,
kazdorazowo po zakonczeniu robét w danym dniu sprzet powinien byc¢
garazowany na wyznaczonym placu (poza obrebem koryt ciekow);

f) zaplecza budowy oraz miejsca sktadowania materiatow budowlanych nalezy
lokalizowa¢ w odpowiednich miejscach (w szczegolnosci poza obszarem
narazonym na zalanie podczas wezbrania) i zabezpiecza¢ ich powierzchnie w
sposdb zapewniajacy ochrone $rodowiska gruntowo - wodnego przed
Zanieczyszczeniem;

g) nalezy zapewni¢ dostep do sorbentéw do neutralizacji ewentualnych wyciekow

' substancji niebezpiecznych (szczegdlnie ropopochodnych);

h) prowadzenie prac w okresach wystepowania stanéw niskich w korycie rzeki Wisty i
rzeki Wyznicy, a w przypadku wystapienia w trakcie realizacji prac wysokiego stanu
wad, nalezy przerwac prace i odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy;

i) nalezy opracowaé instrukcje postepowania na czas ewentualnego wystgpienia
powodzi w trakcie realizacji prac;

J) nalezy zapewnié staty nadzor przyrodniczy w czasie realizacji robot.

Minister Infrastruktury stwierdzit, ze negatywne oddzialywanie dotyczyé bedzie przede
wszystkim etapu realizacji. Bedzie to oddziatywanie bezposrednie, jednakze niewielkie,
krétkoterminowe i przemijajagce. Po zakoriczeniu realizacji prac zidentyfikowane
oddziatywania ustgpia. Oddziatywanie inwestycji na poziom wéd gruntowych bedzie miato
charakter czasowy i bedzie wystepowac jedynie podczas przechodzenia fali powodziowej.
Zwigzane ono bedzie z wykonaniem przestony hydroizolacyjnej, ktéra zmieni warunki
przeptywu woéd w gruncie w okresach wezbrari. Ewentualne oddziatywanie zZwigzane z
mozliwoscig zanieczyszczenia wéd gruntowych moze dotyczyé sytuacji awaryjnych
zwigzanych z wyciekiem substancji ropopochodnych z pracujgcych maszyn. Biorgc pod
uwage charakter zaplanowanych prac i skale oddziatywania przedsiewzigcia, Minister
Infrastruktury stwierdzit, ze nie bedg one powodowaé trwatego negatywnego wptywu na
mozliwo$¢ osiggniecia celow $rodowiskowych wyznaczonych w obowigzujgcym aPGW dla
dorzecza Wisty dla jednolitych czgsci wod ktérych dotyczy przedsigwzigcie. Dziatania nie
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spowodujg réwniez zagrozenia realizacji celéw ochrony w innych jednolitych czesciach
wod.

Po analizie zgromadzonego materiatu i uwzglednieniu szczegétowych uwarunkowan
wymienionych w art. 63 ust. 14, a takze art. 64 ust.1 pkt 2 i 4, ust. 1 c oraz art. 65, 66 i art.
68 ww. ustawy o00$ postanowiono stwierdzié obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia oraz sporzadzenia raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wydat w dniu 09.03.2022 r., znak:
WO00S.420.18.2021.SM.15 postanowienie o koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko a tym samym sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na
srodowisko dla ww. planowanego przedsiewziecia. W trybie art. 21 ustawy 00$
zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych
informacje o $rodowisku i jego ochronie” dane o postanowieniu (nr wpisu 357/2022).

O powyzszym poinformowano strony postgpowania obwieszczeniem Regionalnego
Dyrektora  Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 11.03.2022 r., znak
WO0O0$.420.18.2021.SM.16, ktére zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom: Urzad
Gminy Jozeféw nad Wista oraz Urzad Gminy Tartow oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Kielcach celem ogtoszenia w sposéb zwyczajowo przyjety.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie na podstawie art. 63 ust.5 i 6 ,ustawy
008" wydat w dniu 28.04.2022 r., znak: WO0S.420.18.2021.SM.17 postanowienie
0 zawieszeniu  postepowania  administracyjnego = w sprawie wydania  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia do czasu
przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko.
Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy 00$ O powyzszym
poinformowano strony postgpowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 28.04. 2022 r., znak: WO00S$.420.18.2021.SM.18,
ktére zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacii Publicznej RDOS, a
takze przekazano wtasciwym miejscowo urzedom: Urzad Gminy Jozeféw nad Wistg oraz
Urzad Gminy Tartéw oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach celem
ogtoszenia w sposob zwyczajowo przyjety.

W dniu 19.12.2022 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo petnomocnika Inwestora
7z dnia 19.12.2022 r. przekazujgce raport o oddziatywaniu na srodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia.

W zwiagzku z powyzszym w dniu 03.01.2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie wydat postanowienie znak: WO0O0S$.420.18.2021.SM.20 o podjeciu postepowania
administracyjnego dot. wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsiewzigcia.

Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy 00$ O powyzszym
poinformowano strony postepowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 03.01.2023 r. znak: WO00$.420.18.2021.SM.21,
ktére zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a
takze przekazano wtasciwym miejscowo urzgdom: Urzad Gminy Jozeféw nad Wistq oraz
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Urzad Gminy Tartéw oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach celem
ogtoszenia w spos6b zwyczajowo przyjety.
Z uwagi na konieczno$¢ wyjasnien oraz uzupetnienie raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
pismem znak: WOOS.420.18.2021.SM.23 z dnia 23.03.2023 r. wezwat petnomocnika
Inwestora do przedtozenia stosownych wyjasnien oraz uzupetien.
W odpowiedzi na powyzsze w dniu 04.05.2023 r. wptyneto pismo petnomocnika Inwestora z
dnia 26.04.2023 r. przekazujgce uzupetniony raport o oddziatywaniu na $rodowisko w
wersji papierowej i elektroniczne;.

W trybie art. 21 ustawy oo$ zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie” dane o raporcie
(83/2023).

Zgodnie z art. 77 ust.1 ustawy o0o$ jezeli jest przeprowadzana ocena oddziatywania
przedsigwzigcia na Srodowisko, przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach organ wtasciwy do wydania tej decyz;ji:

2) zasigga opinii organu, o ktérym mowa w art. 78, w przypadku przedsiewzieé
wymagajgcych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3a, 10-19 i 21-29, chyba ze
— w przypadku przedsigwzigcia moggcego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko - organ ten wyrazit wczesniej opinig, ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, lub nie wydat opinii, o ktérej mowa w
art. 64 ust. 1 pkt 2;

4) uzgadnia warunki realizacji przedsiewziecia z organem witasciwym w sprawach ocen
wodnoprawnych, o ktérych mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne, chyba ze - w przypadku przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco
oddziatywac na $rodowisko — organ ten wyrazit wczeéniej opinie, ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.

Z uwagi na to, Zze zaréwno Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Opolu Lubelskim
jak i Minister Infrastruktury nie stwierdzili potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na Srodowisko nie byto obowigzku zasiegania opinii/uzgadniania ww. organow.

Stosownie do wymogéw art. 75 ust. 5 ustawy 00$ Regionalny Dyrektor Ochrony

Srodowiska w  Lublinie  zwrécit sig  pismem zdnia 10.05.2023 r. znak:
WOO0S.420.18.2021.SM.24 z prosbg do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Kielcach o opinie ws. przedmiotowego przedsigwzigcia zlokalizowanego w czesci na
terenie wojewodztwa $wigtokrzyskiego.
O powyzszym stosownie do art. 49 | 106 §2 Kpa, w zwigzku z art. 75 ust. 5 ustawy oo$
poinformowano strony postepowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 10.05.2023 r. znak: WOOS.420.18.2021.SM.25,
ktére zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a
takze przekazano wtasciwym miejscowo urzgdom: Urzad Gminy Jozeféw nad Wista oraz
Urzad Gminy Tartéw oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach celem
ogtoszenia w spos6b zwyczajowo przyjety.

W dniu 16.06.2023 r. wptyneto do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lublinie pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach znak: WOO-
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1.4221.1.2023.NS.1 z dnia 15.06.2023 r. (skierowane bezposrednio do Inwestora) o
uzupetnienie raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko.

W dniu 04.07.2023 r. na ww. wezwanie wptyneto uzupetnienie raportu.
W dniu 11.09.2023 r. wptyneto do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach znak:WOO-
1.4221.1.2023.NS.3 z dnia 11.09.2023 r. uzgadniajgce realizacje przedsiewzigcia |
okreslajgce warunki. Warunki uwzgledniono w niniejszej decyzji.
W uzasadnieniu ww. postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Kielcach zawarto nastepujgce informacje:
Na terenie wojewoddztwa $wigtokrzyskiego planowany jest remont/odbudowa odcinka tamy
réwnolegtej RP/313-315 na rzece Wista o dtugo$ci ok. 200 m oraz fragmentdéw poprzeczek:
P2/315 i P6/315, ktdre planowane sg do realizacji na etapie budowy obiektu | tj. rozbudowy
prawego watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty na odcinku watu od km ok. 0+676 do km
ok. 2+695. Fundamentem tamy réwnolegtej oraz poprzeczek bedg materace faszynowo-
kamienne, natomiast korpus budowli zbudowany bedzie z kamienia hydrotechnicznego.
Pozostate elementy przedsiewziecia bedg w catosci realizowane na terenie wojewodztwa
lubelskiego. Planowane przedsigwzigcie nie ingeruje w lewobrzezng czescé rzeki Wisty na
obszarze ladowym wojewodztwa $wigtokrzyskiego.Planowane przedsiewziecie bedzie
realizowane na terenie obrebéw ewidencyjnych: Nieszawa, Bor, Rybitwy, Basonia,
Watowice, gmina Jézeféw nad Wista, powiat opolski, wojewddztwo lubelskie, a takze w
granicach dziatki o nr ewid. 1862/1 obrgb Dorotka, gmina Tartéw, powiat opatowski,
wojewodztwo $wietokrzyskie. Polega¢ bedzie na rozbudowie prawobrzeznego watu rzeki
Wista, budowie systemu zamknigé mobilnych na prawym brzegu rzeki Wista, dogeszczeniu
korony lewobrzeznego watu rzeki Wyznica, rozbudowie lewobrzeznego watu rzeki Wyznica,
umocnieniu lewego brzegu rzeki Wyznica, przebudowie uszkodzonego przepustu
watowego w km 0+716 rzeki Wyznica, remoncie zrzutu z pompowni Jozefow w km 0+262
rzeki Wyznica, dobudowie pomieszczenia socjalnego do przepompowni Jozeféw (likwidacja
baraku i wiaty), remoncie/odbudowie budowli regulacyjnych na prawej stronie rzeki Wisty
od km ok. 314+000 do km ok. 315+000, tj. tamy réwnolegtej RP 313-315 o diugosci ok.
600 m wraz z trzema poprzeczkami P12/314, P2/315, P6/315.
Jak wynika z dokumentacji realizacja budowli regulacyjnych ma na celu
ograniczenie/wyeliminowanie postepujgcej erozji brzegu rzeki Wisty w sgsiedztwie watu
przeciwpowodziowego w Dolinie Jozefowskiej.
Na terenie wojewoddztwa $Swigtokrzyskiego przewidziano remont/odbudowg tamy
rownolegtej RP 313-315 o diugosci ok. 200 m do rzednej 130,00 m n.p.m. wraz z
fragmentami poprzeczek P2/315 i P6/315 do rzednej 130,00 m n.p.m. Remont/ odbudowa
ww. obiektéw na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego polegac bedzie na wbudowaniu w
istniejace zniszczone Kkorpusy tamy i poprzeczek warstw materacy o grubosci 1.0 mi
szerokosci 8,0 m. Nastepnie uformowane zostang korony korpuséw budowli do rzednej
wody SSW roéwniej 130 m n.p.m. Skarpy tamy rownolegtej zostang wykonane z
nachyleniem 1:1,5, 1:2, szeroko$¢ korony ok. 1,5 m. Poprzeczki na analizowanym
fragmencie P2/315 i P6/315 zostang wykonane z nachyleniem skarp 1:2 i 1:1,5, do rzednej
wody SSW réwniej 130 m n.p.m.
Jak wynika z raportu, materiaty uzyte do remontu budowli bedg w petni naturalne, a
jednoczesnie spetniajgce zatozone funkcje techniczne w regulacji rzeki. Materace beda
fundamentem podwodnym natomiast narzut bedzie w ptotkach plecionych. Tama

réwnolegta wraz z poprzeczkami znajduje si¢ w obszarze gtéwnego zbiornika wod
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podziemnych nr 406 Niecka lubelska (Lublin) oraz w granicach obszaréw Natura 2000 tj.:
Matopolski Przetom Wisty PLB140006 oraz Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045.
Realizacja inwestycji winna by¢ prowadzona w koordynacji z innymi planowanymi
zamierzeniami tak, aby wyeliminowa¢ lub zminimalizowa¢ ucigzliwosci zwigzane z jej
oddziatywaniem na $rodowisko, poprzez m.in. wiasciwe zaplanowanie inwestycji,
organizacje robét i roztozenie w czasie prowadzonych inwestycji.

W zwigzku z planowang inwestycja nie przewiduje sie znaczgcego zuzycia surowcow i
materiatow. Jak wynika z raportu 00$ do realizacji przedsiewziecia wykorzystane zostang
wytgcznie materiaty naturalne w ilosci ok. 1225 m? faszyny wiklinowej, ok. 12960 m kiszki
faszynowej oraz ok. 550 m® kamienia hydrotechnicznego. Wszystkie uzyte do budowy
surowce, materiaty, paliwa i energie beda wykorzystywane zgodnie z obowigzujacymi
normami i przepisami. W czasie eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie zuzycia
surowcow, w tym wody.

Planowane prace zwigzane z remontem/odbudowg budowli regulacyjnych z uwagi na brak
mozliwosci dojazdu lgdem do rejonu budowy bedg prowadzone z wody za pomocag
obiektow ptywajgcych, na ktérych bedzie znajdowat sie sprzet i materiaty. Nie bedzie zatem
koniecznosci budowy drég dojazdowych na obszarze miedzywala i zawala rzeki.

Emisja hatasu oraz zanieczyszczen do powietrza w okresie realizacji przedsiewziecia
bedzie miata charakter okresowy i odwracalny, a ucigzliwosci z nig zwigzane ustang wraz z
zakonczeniem prac budowlanych. Ograniczenie w/w emisji zanieczyszczen do powietrza
oraz ewentualne ucigzliwosci akustyczne, podczas prowadzonych prac budowlanych
nalezy minimalizowa¢ poprzez m. in. zastosowanie sprawnych urzadzen i maszyn,
ograniczenie do minimum czasu pracy silnikdw spalinowych.

Na etapie uzytkowania/eksploatacji inwestycja nie wigze sie z emisja hatasu.

Odpady powstate w trakcie robdt nalezy magazynowaé w wydzielonym miegjscu
(zlokalizowanym z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajetosci terenu), zabezpieczonym
przed wptywem czynnikéw atmosferycznych, w warunkach zabezpieczajgcych
przedostaniem si¢ do $rodowiska zanieczyszczen oraz ich ponowne wykorzystanie bgdz
ich sukcesywny odbiér przez podmioty posiadajace stosowne zezwolenie w zakresie
gospodarki odpadami. W trakcie funkcjonowania tamy przewiduje sie powstawanie
niewielkich iloéci odpadéw zwigzanych z pracami konserwacyjnymi urzgdzen technicznych.
Sposob postgpowania z odpadami powinien by¢ zgodny z zasadami gospodarowania
odpadami okreslonymi w przepisach ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach, tzn.
odpady powinny by¢ selektywnie magazynowane na terenie

Inwestora, w wydzielonych i przystosowanych do tego celu miejscach, w warunkach
zabezpieczajgcych przed przedostaniem sie¢ do $rodowiska zanieczyszczen z
zapewnieniem ich sprawnego odbioru przez uprawnione podmioty.

Na etapie remontu/odbudowy ww. obiektow nastgpi fragmentaryczne niszczenie
roslinnosci w obrebie tamy oraz poprzeczek (oddziatywanie bezposrednie i odwracalne na
skutek naturalnej sukces;ji).

Przedmiotowa tama rownolegta wraz z poprzeczkami P2/315 i P86/315
zlokalizowana jest:

1) w granicach obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLH260045,
ustanowionego rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 2 wrzesnia 2022 r. w
sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Przetom Wisty w Matopolsce (PLH060045)
(Dz. Urz. z 2022 r. poz. 2159). Dla ww. obszaru obowigzuje zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
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Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 31 marca
2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom
Wisty w Matopolsce PLH260045 (Dz. U. Woj. Swiet. z 2015 r. poz. 1607),

2) w granicach obszaru Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty PLB140006, dla
ktorego obowigzuje zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie,
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty PLB140006 (Dz.
Urz. Woj. Swiet. z 2015 r. poz. 1608), gdzie wskazano dziatania ochronne oraz cele, a
takze zagrozenia dla gatunkéw ptakéw tam wystepujgcych,

3) w obrebie siedlisk gatunkéw o kodzie: 1130 — bolen i 1149 - koza pospolita,
bedacych przedmiotami ochrony w obszarze Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce, dla
ktorych wskazano dziatania ochronne oraz cele i zagrozenia, a takze w odlegtosci ok. 50 m
od siedliska przyrodniczego 3270 - Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig
Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. i w odlegtosci ok. 300 m od siedliska przyrodniczego
o kodzie: 91E0Q - tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae i olsy zrodliskowe,

4) w granicach Gtéwnego Potudniowo-Centralnego Korytarza Ekologicznego o
randze krajowej GKPdC-3 Sieradowicki Park Krajobrazowy i Dolina Kamiennej (mapa
korytarzy ekologicznych 2012) oraz GKPdC-10 Dolina Srodkowej Wisty (mapa korytarzy
ekologicznych 2005).

Na potrzeby przedmiotowej inwestycji przeprowadzono inwentaryzacje
przyrodnicza, ktéra obejmowata fgcznie 8 wizji terenowych w latach 2021-2022, w okresie
wiosenno-jesiennym. Inwentaryzacjg objeto teren inwestycji oraz jego sgsiedztwo w pasie
do 100 m od zamierzenia. Zinwentaryzowano gatunki zwierzat nalezace do nastepujacych
grup: owady, mieczaki, ptazy, ptaki i ssaki. Wsrod gatunkow zwierzat podlegajgcych
ochronie stwierdzono m.in.: $limaka winniczka, trzeple zielong, koze pospolita, zabe
moczarowa, jaszczurke zwinke, bobra europejskiego oraz okoto 86 gatunkow ptakdw.

W celu umozliwienia bytowania zwierzat (na etapie realizacji inwestycji)
zastosowano w odniesieniu do nich dziatania zabezpieczajgce. Z uwagi na zwierzeta (w
tym podlegajgce ochronie), prowadzenie na etapie realizacji inwestycji nadzoru
przyrodniczego  umozliwi  zastosowanie whasciwych  dziatan  zapobiegawczych
obejmujacych: wykluczenie miejsc rozrodu zwierzat, a w przypadku ich stwierdzenia
wskazanie terminu prowadzenia prac po zakonczeniu rozrodu i wyprowadzeniu mtodych
osobnikow. W trakcie remontu tamy nalezy zwraca¢ uwage na mozliwo$¢ napotkania
miejsc legowych ptakéw (np. stwierdzonych w sgsiedztwie terenu inwestycji gatunkow
ptakow: btotniak stawowy Circus aeruginosus, mewa $mieszka Larus ridibundus, rybitwa
rzeczna Sterna hirundo, mewa siwa Larus canus, mewa biatogtowa Larus cachinnans,
zimorodek Alcedo athis oraz stanowigcych przedmioty ochrony obszaru Matopolski
Przetom Wisty: sieweczka rzeczna Charadrius dubius, sieweczka obrozna Charadrius
hiaticula, rybitwa biatoczelna Sterna albifrons), zimorodek Alcedo atthis i w przypadku ich
napotkania prace prowadzi¢ po zakonczeniu lggow.

Realizacja prac w obrebie rzeki Wisty poza okresem tarta ryb, w tym gatunkéw
stanowiacych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce, tj.
poza miesigcami l11-VI pozwoli na ochrong tych gatunkdéw w okresie rozrodu.

Realizacja prac w miejscach wystgpowania zwierzat w ich okresach ochronnych
mozliwa bedzie tylko pod nadzorem przyrodniczym, ktérego rolg bedzie zabezpieczenie
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przed istotnymi ingerencjami, w tym naruszaniem zakazéw w przypadku kolizji z gatunkiem
chronionym.

Na etapie realizacji inwestycji w korycie rzeki Wisty dojdzie do bezposredniego,
krotkoterminowego i odwracalnego oddziatywania na faune wodng oraz zwigzang z
strefami przybrzeznymi, w szczegélnosci dotyczy to bezkregowcdw, ichtiofauny, ptakéw i
ssakow ziemnowodnych. Oddziatywania te zwigzane bedg gtéwnie ze wzrostem poziomu
hatasu i zmetnieniem dennych warstw rzeki, co moze powodowaé ptoszenie zwierzat. Ze
wzgledu jednak na punktowy charakter inwestycji, znikomy w stosunku do wielkosci rzeki
Wisty oddziatywania te beda nieznaczace. Dojdzie tez do zajecia czasowego siedlisk
zwierzat (gtbwnie miejsc zerowania i odpoczynku), jednak z uwagi na duzg dostepnosé
terenéw dogodnych dla bytowania gatunkéw, ktére dos¢ pospolicie wystepuja w kraju
sprawi, ze zostang zapewnione im podobne siedliska i baza pokarmowa, co ograniczy
wplyw zamierzenia na populacje stwierdzonych tu grup fauny. Nie nastgpig takze istotne
zmiany w przeptywie wod, mogace wptywaé na gatunki wodne, w tym podlegajgce ochronie
z uwagi na brak budowy obiektéw pietrzacych.

Oceniono, ze prowadzone prace zwigzane z remontem/odbudowg tamy réwnolegte;
I poprzeczek nie beda stanowity na etapie realizacji i eksploatacji trwatej bariery migracyjne;
dla dotychczasowych korytarzy ekologicznych o charakterze krajowym i lokalnym, w tym w
szczegolnosci dla zwierzat wodnych i ziemno-wodnych, gdyz dotyczyé bedg obiektu juz
istniejacego.

Lokalizowanie zapleczy budowlanych oraz baz materiatow i sprzetu w odlegtosci min. 100
m od brzegdéw Wisly i terendw podmoktych oraz poza obszarami Natura 2000 i siedliskiem
przyrodniczym 3270 - Zalewane muliste brzegi rzek z ro$linnoscia Chenopodion rubri p.p. i
Bidention p.p., pozwoli na ochrone organizméw ziemno-wodnych, siedlisk gatunkow i
siedliska przyrodniczego od woéd zaleznych oraz wod powierzchniowych przed
zanieczyszczeniami w okresie prac budowlanych.

Nie stwierdzono wystgpowania chronionych prawem gatunkéw roslin i grzybow. Prace
budowlane nie beda wigzac sie z wycinka drzew i krzewdw.

Wszystkie dziatania skutkujgce naruszeniem zakazéw o ktdrych mowa w art. 51 i 52 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowe;j zwierzat, rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin i
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw, nalezy poprzedzi¢ uzyskaniem zezwolenia w trybie art. 56 w/w
ustawy. Uzyskanie takiego zezwolenia pozwoli na okreslenie warunkéw wykonania
czynnosci zakazanych w stosunku do zwierzat, roslin lub grzybéw w sposob jak najmniej
szkodliwy, m.in. dla ich populacji.

W raporcie 00§ i uzupetnieniu przeanalizowano zdefiniowane w planach zadan
ochronnych w/w obszaréw Natura 2000 zagrozenia (istniejgce i potencjalne), dziatania
ochronne oraz cele dziatan ochronnych poszczegoinych przedmiotdw ochrony tych
obszaréw.

W odniesieniu do siedlisk przyrodniczych (3270 Zalewane muliste brzegi rzek z
roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p. i 91E0 tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae i
olsy zrodliskowe ) i siedlisk gatunkéw (1149 — koza pospolita i 1130 — bolen, A136
sieweczka rzeczna Charadrius dubius, A137 sieweczka obrozna Charadrius hiaticula, A195
rybitwa biatoczelna Sterna albifrons, A193 rybitwa rzeczna Sterna hirundo) bedacych

przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000, lokalizacja inwestycji poza ich obszarem
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wystepowania ogranicza mozliwos¢ wystgpienia wzgledem nich zagrozen (istniejgcych i
potencjalnych), o ktérych mowa w planie zadan ochronnych dla obszaru Przetom Wisty w
Matopolsce i Matopolski Przetom Wisty. Realizacja inwestycji nie bedzie inicjowata
zagrozen wymienionych dla powyzszych obszaréw, ani tez nie bedzie stanowita nowych
zrodet zagrozen. Z uwagi na zakres prac i planowane dziatania minimalizujgce wptyw na
przyrode, wykluczono wptyw inwestycji na realizacje celéw okreslonych dla tych obszaréw.
Jednoczesnie zakaz lokalizowania baz materiatéw i sprzetu budowlanego w sagsiedztwie
siedlisk przedmiotéw ochrony eliminuje zagrozenie zwigzane z brakiem mozliwosci
realizacji celdw.

Po analizie informacji zawartych w przedtozonej dokumentacji oraz uwzgledniajgc
lokalizacje zamierzenia poza siedliskami przyrodniczymi i brak istotnej ingerencji w
siedliska gatunkéw, bedgcych przedmiotami ochrony w/w obszaréw Natura 2000,
przedsiewziecie nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony tych
obszaréw, w tym w szczegoélnosci na stan siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow zwierzat
stanowigcych przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000, a takze integralnos¢
obszaréw i ich powigzania z innymi obszarami.

Realizacja inwestycji obejmujgca remont/odbudowe budowli regulacyjnych - tamy
réwnolegtej wraz z poprzeczkami na rzece Wisle, nie spowoduje zmian w otaczajgcym

‘krajobrazie, z uwagi na fakt, iz dotyczy obiektu juz istniejgcego oraz prac o charakterze

punktowym i liniowym. Uporzadkowanie terenu po zakonczeniu prac zminimalizuje
antropogeniczny charakter inwestycji.

Planowane przedsiewziecie w granicach wojewddztwa Swigtokrzyskiego nie jest
zlokalizowane na terenie parku narodowego, obszaru chronionego krajobrazu, rezerwatu
przyrody, zespotu przyrodniczo-krajobrazowego, stanowiska dokumentacyjnego, uzytku
ekologicznego, nie koliduje z pomnikami przyrody.

Pod wzgledem hydrograficznym rejon analizowanej inwestycji znajduje si¢ w
dorzeczu Srodkowej Wisty. W $wietle obowigzujacych przepiséw Dyrektywy 2000/60/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy
wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Ramowa Dyrektywa Wodna), cele
planowania i gospodarowania wodami majg zostac osiagnigte poprzez wdrozenie zadan
zawartych w dokumentach planistycznych. Zgodnie z zapisami Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty zatwierdzonego Rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300 z dnia 16 lutego 2023 r.) przedmiotowa
inwestycja zlokalizowana jest:

- w zlewni Jednolitej Czeéci Wéd Powierzchniowych oznaczonej Europejskim kodem
PLRW2000122399 nazwanym Wista od Sanny do Wieprza. Status — naturalna czg$¢ wod,
ocena stanu — zly, ocena ryzyka nieosiggnigcia celéw srodowiskowych — zagrozona, JCWP
monitorowana. Celem $rodowiskowym dla wiw JCWP jest dobry stan ekologiczny,
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Wista w
obrebie JCWP (dla jesiotra), zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan gatunkéw
chronionych, zapewnienie droznosci cieku dla migracji gatunkdow o znaczeniu
gospodarczym na odcinku cieku gtéwnego Wista w obrebie JCWP (dla troci wedrownej);
oraz stan chemiczny ponizej stanu dobrego dla ztagodzonych wskaznikéw
[benzo(a)piren(w)], dla pozostatych wskaznikow - stan dobry.
Ustanowione zostato dla ww. JCWP odstepstwo polegajgce na odroczeniu terminu
osiagniecia celéw srodowiskowych, ktére zwigzane jest z tym, ze nie sg osiggniete (lub sg
zagrozone) cele érodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow: azot amonowy, fosforany,
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BZT5, przewodnos$¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C; IFPL, MMI, EFI+PL/ IBI_PL,;
bromowane difenyloetery(b), rte¢(b); jest to spowodowane
warunkami naturalnymi, brakiem mozliwosci technicznych i nieproporcjonalnoscig kosztow.

Dla ww. JCWP przewidziano rowniez odstepstwo polegajgce na ztagodzeniu celéw

Srodowiskowych w zakresie wskaznikow: benzo(a)piren(w). Jest to spowodowane
czynnikami, ktére trwale uniemozliwiajg osiggniecie celdow srodowiskowych. Presje trwale
uniemozliwiajgce osiggniecie celéw $Srodowiskowych zaspokajajg wazne potrzeby
spoteczno-gospodarcze i na obecnym etapie stwierdza sie brak alternatywnych opcji
zaspokojenia tych potrzeb.
- na terenie Jednolitej Czesci Wod Podziemnych oznaczonej Europejskim kodem JCWPd
PLGW200088, region wodny Srodkowej Wisly. Dla wéd tego obszaru stan ilosciowy
oceniono jako dobry, stan chemiczny oceniono jako dobry, stan JCWPd oceniono jako
dobry. Ocena ryzyka dla JCWPd - niezagrozona. Celem Srodowiskowym dla przedmiotowej
JCWPd jest dobry stan chemiczny i ilosciowy. Dla JCWPd nie przewidziano odstepstwa.

Majac na uwadze, ze:

- inwestycja nie jest zwigzana z poborem wéd powierzchniowych, jak réwniez nie
bedzie powodowata wprowadzania zanieczyszczen do wod, a tym samym nie bedzie
wptywac na ich jakosg;

- gtéwnym czynnikiem wptywajgcym na stan ilosciowy i jakosciowy populagcji
makrofitow, fitobentosu, makrobezkregowcdw jest stezenie substancji biogennych, przede
wszystkim zwigzkéw azotu i fosforu oraz obecnosé substancji niebezpiecznych, ktére mogg
powodowaé zmniejszenie populacji ww. organizméw. Wnioskowana inwestycja na etapie
eksploatacji nie bedzie generowata zanieczyszczen

- podstawowego czynnika prowadzgcego do zmian w sktadzie gatunkowym oraz
ilosciowym fitoplanktonu, fitobentosu, makrofitbw stuzacych do indykacji stanu
ekologicznego wad; nie przewiduje sig, aby planowana inwestycja stanowita zagrozenie dla
osiggniecia celow $rodowiskowych wyznaczonych w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty oraz jakos$¢ i ilos¢ wod Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych Nr
406 Niecka Lubelska (Lublin), na terenie ktérego zlokalizowana jest inwestycja.

Przedmiotowe zamierzenie polegajgce na remoncie/odbudowie tamy réwnolegtej i
poprzeczek pomimo, iz bedzie wigzato sie powstaniem nowych obiektéw o charakterze
antropogenicznym, to z uwagi na zakres przedsigwzigcia, jego lokalizacje nie spowoduje
widocznych zmian w otaczajgcym krajobrazie - przedsiewziecie wpisuje sie w istniejgce
zagospodarowanie, na ktérym zlokalizowane sg budowle regulacyjne. Zgodnie z art. 5 pkt
23 ustawy o ochronie przyrody na walory krajobrazowe sktadajg sie wartosci
przyrodnicze, kulturowe, historyczne, estetyczno-widokowe obszaru oraz zwigzana z nimi
rzezba terenu, twory i sktadniki przyrody oraz elementy cywilizacyjne, uksztattowane przez
sity przyrody lub dziatalno$¢ cztowieka. Majgc na uwadze charakter terenu inwestycyjnego,
skalg przedsigwzigcia, powierzchnig planowanych obiektéw, a takze planowane dziatania
minimalizujgce oddziatywanie na $rodowisko przyrodnicze nie przewiduje sie negatywnego
wptywu na walory krajobrazowe. Na obszarze planowanego zamierzenia oraz w jego
sgsiedztwie nie zostaty zlokalizowane zabytki wpisane do rejestru zabytkow wojewoddztwa
Swietokrzyskiego.

Dziatka o nr ewid. 1862/1 obreb Dorotka, na ktorej znajduje sie tama oraz poprzeczki
zZlokalizowana jest poza terenami wybrzezy, obszarami gorskimi wymienionymi w
Zarzgdzeniu nr 18/2000 Wojewody Swietokrzyskiego z dnia 2 marca 2000 r. w sprawie
ustalenia wykazu miejscowosci zaliczonych do terendw podgérskich i goérskich na terenie
wojewodztwa $wietokrzyskiego (Dz. Urz. Woj. Swiet. z 2000 r., Nr 13, poz.104), poza
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granicami stref ochronnych uje¢ wodd, obszarami o krajobrazie majacym znaczenie
historyczne, kulturowe i archeologiczne, obszarami ochrony uzdrowiskowe;.

Planowane przedsiewziecie polegajace na remoncie/odbudowie tamy réwnolegtej wraz z
poprzeczkami nie jest zaliczane do obiektéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii przemystowych — wg rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29
stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zaktadzie substangji
niebezpiecznych decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138). Z uwagi na
charakter przedsiewziecia nie przewiduje sie zagrozenia dla $rodowiska na skutek
ewentualnej awarii w pracy instalacji. Warunkiem jest zapewnienie wtasciwego stanu
technicznego urzadzen i nadzér nad ich praca.

Realizacja ww. przedsiewziecia wigza¢ sie bedzie z pracami ziemnymi oraz
ingerencjg w $rodowisko gruntowo-wodne. Do prac budowlanych wykorzystane zostang
jedynie materiaty, ktore nie bedg stanowi¢ zagrozenia i ucigzliwosci dla srodowiska.

Z uwagi na Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/52/Ue z dnia 16
kwietnia 2014 r. zmieniajgcg dyrektywe 2011/92/UE w sprawie oceny wptywu wywieranego
przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne na $rodowisko i implementacje do
prawa polskiego, analizujgc adaptacje przedsiewzigcia do zmian klimatu, w tym elementy
wptywajace na tagodzenie tych zmian nalezy stwierdzic, ze:

-przedsiewziecie usytuowane jest poza terenami osuwisk (http://geozagrozenia.pgi.gov.pl/);
-teren, na ktérym usytuowana jest tama i poprzeczki znajduje si¢ na obszarach
szczegdlnego zagrozenia powodzig, tj, na obszarze, na ktérym prawdopodobienstwo
wystepowania powodzi jest wysokie i wynosi 10% - zgodnie z ,Mapami zagrozenia
powodziowego” dostepnymi na stronie internetowej http://mapy.isok.gov.pl/imap/.
W rozwigzaniach projektowych wymagany jest doboér odpowiednich materiatow i technologii
wykonania uwzgledniajgcy podatno$¢ na fale upatéw, katastrofalne opady Sniegu i silne
wiatry.
Analizujac wptyw inwestycji na klimat nalezy stwierdzi¢, iz wpisuje si¢ ona w dziatania
tagodzace zmiany klimatu.
Przedmiotowe przedsiewziecie nie kwalifikuje sie¢ do obiektdw wymienionych w art. 135
ustawy Prawo ochrony $rodowiska, dla ktérych mozna utworzy¢é obszar ograniczonego
uzytkowania.
Przedsiewziecie zlokalizowane jest w centralnej czesci kraju, a wigc nie bedzie oddziatywac
transgranicznie na srodowisko.
Biorac powyzsze pod uwage, kierujgc sie okolicznosciami, o ktérych mowa w art. 75 ust. 5
ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko stwierdzono, iz dla
przedmiotowej inwestycji nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o
pozwoleniu na budowe, decyzji o zatwierdzeniu projektu zagospodarowania dziatki lub
terenu lub projektu architektoniczno-budowlanego oraz decyzji o pozwoleniu na wznowienie
robét budowlanych - wydawanych na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane.
Z uwagi na dalsze niejasnosci oraz braki w zakresie gospodarko wodno-$ciekowej
Regionalny Dyrektor ~ Ochrony Srodowiska ~ w Lublinie pismem znak:
WO0O0S$.420.18.2021.SM.29 z dnia 30.10.2023 r. wezwat petnomocnika Inwestora do
uzupetnienia raportu.
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W dniu 11.12.2023 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo petnomocnika Inwestora z dnia
01.12. 2023 r. przekazujgce uzupetnienie do raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Z uwagi na to, ze do raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko z listopada
2022 roku wraz z uzupetnieniami 2023 r. dla przedmiotowej sprawy wykonany pod
Kierownictwem Pana . dotgczone byto odwiadczenie o spetnieniu
wymogow wymienionych w art. 74a ust. 2 ustawy oo$ przez autora raportu, aktualnie
przedtozone uzupetnienia raportu z dnia 01.12.2023 r. (wptyw 11.12.2023 r.) podpisane
przez inng osobe, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia
29.12.2023 r. poinformowat petnomocnika Inwestora, ze w przypadku uzupetnien
dokumentacji wymagajacej wiedzy fachowej w ramach postepowania o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, w tym uzupetnien raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na Srodowisko, wymagane jest spetnienie tych samych wymagan co w
przypadku opracowywania raportu — tj. wymienionych w art. 74a ust. 2 ustawy 00$.

Wobec powyzszego w dniu 19.01.2024 r. wpltyneto pismo petnomocnika Inwestora z dnia
15.01. 2024 r. przekazujgce uzupetnienie do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko
podpisane przez wtasciwg osobe.

Stosownie do wymogéw art. 75 ust. 5 ustawy 0o$ Regionalny Dyrektor Ochrony

Srodowiska w Lublinie z uwagi na uzupetnienie raportu ponownie zwrécit sie pismem z dnia
31.01.2024 r. znak: WO0S.420.18.2021.SM.32 z prosbg do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Kielcach o opinie ws. przedmiotowego przedsiewziecia
zlokalizowanego w czesci na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego.
O powyzszym stosownie do art. 49 i 106 §2 Kpa, w zwigzku z art. 75 ust. 5 ustawy 00$ o
powyzszym  poinformowano strony postepowania stosownym  obwieszczeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 31.01.2024 r. znak:
WO0O0S.420.18.2021.SM.33, ktére zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzedom: Urzad
Gminy Jozeféow nad Wistg oraz Urzad Gminy Tartéw oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Kielcach celem ogtoszenia w sposdb zwyczajowo przyjety.

W dniu 08.03.2024 r. wptyneto do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lublinie pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach znak:WOO-
1.4221.1.2023.NS/MK/6 z dnia 08.03.2024 r., ze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Kielcach podtrzymuje swoje stanowisko wyrazane postanowieniem znak:WOQO-
1.4221.1.2023.NS.3 z dnia 11.09.2023 r. uzgadniajgcym realizacje przedsiewziecia i
okreslajgcym warunki.

Zgodnie z postanowieniami art. 79 ust.1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
zapewniono mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu zapewniajgc dostep do
dokumentacji przez 30 dni tj. od 8 kwietnia — 7 maja 2024 r., z mozliwo$cig wnoszenia
uwag i wnioskéw. Zainteresowani mogli zapoznaé sie z niezbedna dokumentacjg, w tym ze
ztozonym przez Inwestora wnioskiem, raportem o oddziatywaniu na $rodowisko oraz
uzupetnieniami.

O postepowaniu z udziatem spoteczenstwa w ramach prowadzonego postepowania

w sprawie wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach wszyscy zainteresowani

zostali poinformowani poprzez wydane obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska w Lublinie z dnia 2 kwietnia 2024r., znak: WOO0S.420.18.2021.SM.35.

Ww. obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
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RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzedom: Urzad Gminy Jézeféw nad
Wistg oraz Urzad Gminy Tartéw oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach
celem ogtoszenia w sposéb zwyczajowo przyjety.

W ramach udziatu spoteczenstwa nie wptynety zadne uwagi i wnioski.

W dniu 16.05.2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
wptyneto zgtoszenie zamiaru (checi) uczestniczenia Towarzystwa Ochrony Przyrody na
prawach strony w postepowaniu dot. wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w km 0+000-
4+300 i watu wstecznego rzeki Wyznicy w km 0+000-2+370 w dolinie Jézefowskiej gm.
Jozeféw, pow. Opole Lubelskie” - w ramach ktérego planowana jest rozbudowa
prawobrzeznego watu przeciwpowodziowego chronigcego Doline Jézefowskg w km
311+840 do 316+780 wg kilometrazu rzeki Wisty tj. 0+000 do 4+825 kilometra watu, oraz
lewobrzeznego watu cofkowego km 0+878 do 3+450 rzeki Wyznicy tj. 0+050 do 2+432
kilometra watu”. Do wniosku zatgczono Regulamin Towarzystwa Ochrony Przyrody i kopie
zaswiadczenia Prezydenta m.st. Warszawy o utworzeniu TOP jako stowarzyszenia
zwyktego.

Zgodnie z art. 10 ,Kpa” przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia poinformowano strony o
mozliwoéci zapoznania sie z zebrang dokumentacjg w trakcie toczgcego sie postepowania
administracyjnego dot. wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia, poprzez obwieszczenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 27.08.2024 r. znak: WOO0S$.420.18.2021.SM.

W ww. obwieszczeniu poinformowano réwniez zgodnie z art. 49 Kpa w zw. z art. 74 ust. 3
ustawy 00§, ze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie otrzymat
postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach znak: WOO-
1.4221.1.2023.NS.3 z dnia 11.09.2023 r. uzgadniajace realizacje przedsigwzigcia i
okreslajgce warunki.

Ww. obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzgdom: Urzad Gminy Jozeféw nad
Wistg oraz Urzad Gminy Tartéw oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Kielcach
celem ogtoszenia w sposéb zwyczajowo przyjety.

W dniu 23.09.2024 r. wptynety od Towarzystwa Ochrony Przyrody wnioski, celem
ich uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

1) O wymienienie w pkt. ,Miejsce realizacji przedsigwzigcia" przygotowywanej decyzji
wszystkich dziatek geodezyjnych - ktérych dotyczy omawiane przedsigwzigcie - o
charakterze liniowym. Utatwi to znacznie poézniejsze procedowanie decyzji typu
realizacyjnego, jak réwniez kontrole czy inwestycja jest prowadzona zgodnie z jej
projektem, w tym - z wnioskiem o wydanie przez tut. organ decyzji Srodowiskowej.

2) Miejsca magazynowania materiatow, tymczasowego sktadowania odpaddw oraz
ziemi (humusu), jak réwniez bazy Sprzetu i tymczasowe pomieszczenia dla
pracownikéw bedg lokalizowane wytacznie na zawatu, jak rowniez poza zasiggiem
chronionych we Wspdlnocie siedlisk przyrodniczych - co jest oczywistym
zaleceniem, réwniez z uwagi na mozliwe gwattowne wezbrania wod w strefie
korytowej Wisty. Miejsca te powinny by¢ zawczasu uzgodnione z ustanowionym na
budowie nadzorem ornitologicznym,

3) ,tawy" z drogami przywatowymi (= serwisowymi) nalezy wykona¢ wytacznie po
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7)

stronie odwodnej rozbudowanego watu - tak aby nie zawezaty one przekroju
miedzywala,

Zakazuje sie poboru mas ziemnych (na potrzeby rozbudowy watu) z miedzywala
rzeki; materiat tego typu powinien pochodzi¢ wytacznie z kopalni (odkrywek)
potozonych na zawatu, ktére posiadajg wazng koncesje geologiczng na
wydobywanie mineratoéw pospolitych,

Zdjecie urodzajnej warstwy gleby (= humusu) oraz usuniecie kolidujgcych z
przedsiewzieciem drzew i/lub krzewow odbedzie sie — bez wyjgtkbw — poza
okresem od 1 marca do 31 sierpnia - czyli poza czasem rozmnazania wiekszosci
gatunkdéw prawnie chronionych zwierzat, bytujgcych w miedzywalu Wisty i w jego
sgsiedztwie

Roboty ingerujgce w miejsca zimowania ptazéw, ktdére powinny by¢ zidentyfikowane
zawczasu Ww sporzgdzonym raporcie o0 oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko, jak rowniez zweryfikowane w trakcie budowy przez nadzor
przyrodniczy - bedg prowadzone z wytgczeniem terminu od 1 listopada do 15
marca, za$ wszelkie roboty ingerujgce w miejsca rozrodu tej gromady zwierzat
lgdowo - wodnych - bedg mogty by¢ prowadzone wytacznie w czasie od 1 lipca do
31 stycznia.

Harmonogram robét i ich ograniczenia beda uwzgledniaty réwniez trasy wiosennych
migracji ptazow na miejsca ich rozrodu - ,korytarze" takich przemieszczen zostang
oznaczone przez nadzor przyrodniczy

W celu zabezpieczenia placu budowy przed niespodziewang obecnoscig w nich
ptazéw, gadéw i drobnych ssakoéw - tereny gdzie zwierzeta te mogg wystepowac -
miejsca dla nic niebezpieczne zostang ogrodzone siatkg o wysokosci nad ziemig
minimum 50 cm, wkopang do gruntu na gtebokos¢ 20-30 cm. Trwatos¢ takiego
wygrodzenia bedzie regularnie (co najmniej 2 razy w tygodniu) sprawdzana przez
nadzér przyrodniczy

Nalezy réwniez szczelnie wygrodzi¢ tymczasowe wykopy i konstrukcje stanowigce
zagrozenie dla zwierzat oraz regularnie (co najmniej 2 razy w tygodniu) kontrolowaé
te miejsca - pod katem uwiezienia w nich zwierzat

10) Koszenie trawy na rozbudowanym wale - na etapie jego eksploatacji ~ bedzie

prowadzone w nastepujacy sposob:

- koszenie strony (skarpy) odwodnej watu bedzie sie odbywato nie wczesniej niz 15
czerwca, zas po stronie odpowietrznej - rozpocznie sie po 1 lipca,

- koszenie nalezy prowadzi¢ naprzemiennie - czyli w odcinkach 300 metrowych -
jeden odcinek z rozpoczeciem koszenia od 15 czerwca (lub 1 lipca), zas nastepny -
z nim sgsiadujgcy - odpowiednio dwa tygodnie pdzniej,

11) Rozbudowywany wat zostanie zabezpieczony obustronnie przed zwierzetami

ryjacymi i kopigcymi nory w jego konstrukcji. Parametry takiego zabezpieczenia - to
siatka stalowa, ocynkowana - o grubosci min. 2,5 mm, umieszczona na w wale na
gtebokosci min. 0.2 pod jego powierzchnig; maksymalne wymiary ,oczek" siatki -
8x8 cm, zakotwiczenie prgtami stalowymi w ilosci 1 szt. na 1 m kw. Zabezpieczenie
to ma by¢ wykonane na wszystkich odcinkach rozbudowywanego walu - od jego
podstawy poczynajgc az do wysokosci wody kontrolnej na skarpie odwodne;j.

12) W  projekcie budowlanym nalezy wykluczy¢ realizacje budowli wodnych

ingerujgcych bezposrednio w nurt rzeki - dotyczy to tak zwanych tam poprzecznych
(= ostrog) oraz przetamowan bocznych odnég rzeki; dopuszczone jest
bezpoérednie umacnianie brzegéw opaskami kamiennymi
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13) Nalezy - w przeciggu 6 miesiecy od dokonania usunigcia drzew kolidujgcych z
przedsiewzieciem - dokona¢ kompensacji przyrodniczej, dedykowanej
zniszczonemu drzewostanowi - poprzez dokonanie nasadzen zastepczych z
rodzimych gatunkéw drzew, charakterystycznych dla siedlisk w ktérych zostang one
posadzone - w stosunku 1,5 sztuki za kazde usuniete drzewo o obwodzie na
wysokosci pnia 5 cm przekraczajgcym 50 cm. Nasadzenia te nalezy pielegnowaé w
terminie 15 lat od zakonczenia inwestycji, za§ w razie potrzeby - uzupetniaé
posadzone drzewa, ktdre w tym czasie uschty

14) W celu skutecznego egzekwowania przestrzegania przez pracownikow budowy
przepisdw obowigzujacych w obszarach sieci Natura 2000 - nalezy oznakowac
granice obszaréw ,Matopolski Przetom Wisty" (PLB 140006) oraz ,Przetom Wisty w
Matopolsce" (PLH 060045) tablicami informacyjnymi - wg wzoru przedstawionego w
stosownym rozporzadzeniu ministra wiasciwego ds. Srodowiska - w liczbie nie
mniejszej niz po 10 tablic informacyjnych o kazdym z tych obszaréw

15) Nadzér przyrodniczy powinien byé prowadzony przez specjalistow z zakresu
fitosocjologii, dendrologii, ornitologii, herpetologii, teriologii, ichtiologii oraz
entomologii. Od os6b sprawujgcych ten nadzér powinno by¢ wymagane:

- petne wyzsze (stopien mgr) wyksztatcenie z zakresu biologii lub ochrony
Srodowiska,

- wykazanie sie autorstwem (lub wspétautorstwem) co najmniej jednego artykutu
naukowego lub popularno - naukowego za zakresu dyscypliny, ktérg reprezentuja,

- doswiadczenie w prowadzeniu nadzoru w inwestycjach budownictwa
hydrotechnicznego (w dyscyplinie - ktoérg reprezentujg) - udokumentowane
referencjami co najmniej trzech udzielonych im zlecen w ciggu ostatnich 5 lat - na
taczng kwote ponad 15.000 zt brutto.

16) Osoba kierujgca nadzorem przyrodniczym, opisanym w pkt. 15 niniejszego pisma
TOP bedzie umocowana do wstrzymania prowadzonych prac budowlanych (w ich
czesci tub w catosci) - jezeli nastgpi zagrozenie dla Srodowiska przyrodniczego ze
strony prowadzonych prac, w szczegoélno$ci rodzaju:

-nagtego i nie przewidzianego,

-nie zidentyfikowanego wczesniej w wydanej decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach,

-zagrazajgcego W znaczacym rozmiarze przedmiotom ochrony dla ktérych
ustanowione zostaty wymienione w pkt. 14 niniejszego pisma TOP dwa obszary
sieci Natura 2000 lub tez na integralno$¢ sieci tych obszardéw

17) Przejazdy watowe dla pojazdow mechanicznych zostang zabezpieczone (np.
szlabanami) w celu uniemozliwienia wjazdu na teren migdzywala nieuprawnionych
pojazdéw mechanicznych,

18) W celu kompensacji dedykowanej ptakom - za utracone ich siedliska lggowe w
dziuplach usunietych w trakcie realizacji przedsigwzigcia drzew - nakazuje sig
zawieszenie w drzewostanie miedzywala (mozliwie jak najdalej od rozbudowy watu)
150 sztuk skrzynek legowych dla ptakéw typu ,A" (100 skrzynek) oraz typu ,B" (50
skrzynek).Skrzynki powinny by¢é wykonane zgodnie z ich wymiarami podanymi w
zataczniku do niniejszego pisma TOP (ktéry nalezy uczyni¢ zatgcznikiem do
wydawanej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach), zaopatrzone w tak zwany
_klocek" wokoét otworu wlotowego, podwdjng $cianke przednia, otwierany przod.
Daszki skrzynek powinny by¢ obite od zewnatrz stalowg, ocynkowang blachg o

grubosci 0,5 mm zabezpieczajaca budke przed wilgocig. Odstgpy pomigdzy
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poszczegdlnymi skrzynkami - co najmniej 80 metréow. Inwestor bedzie zobowigzany
do:
- zapewnienia udziatu nadzoru przyrodniczego (ornitologa) w trakcie
dokonywania odbioru skrzynek od ich producenta oraz podczas zawieszania
skrzynek; z czynnosci tych zostang sporzgdzone protokoty, przekazane nastepnie
do RDOS w Lublinie,
- sporzadzenia mapy (cyfrowej - w systemie GIS) z lokalizacjami
zawieszonych skrzynek i przekazanie jej do RDOS w Lublinie,
- corocznego przegladu wszystkich skrzynek - w terminie ustawowo
dozwolonym (od potowy pazdziernika do konca lutego) - polegajgcego na
usunieciu ze skrzynek gniazd ptasich, sporzadzeniu ewidencji corocznego zajecia
skrzynki na legi (wraz z dokumentacjg fotograficzng), przeglagdzie technicznym,
uaktualnieniu mapy z rozmieszczeniem skrzynek i ewentualnym dokonaniu
napraw skrzynki - jezeli takowe beda niezbedne.
19) Zawieszenie skrzynek, o ktérych mowa w pkt. 18 niniejszego pisma TOP
powinno nastgpi¢ nie pdzniej niz w ciggu 6 miesiecy od daty gdy ustalone
Srodowiskowe uwarunkowania stang sie ostateczne, natomiast jesienno - zimowe
przeglady skrzynek nalezy prowadzi¢ corocznie przez 15 lat, poczynajgc od roku w
ktorym skrzynki te bedg zawieszone. Sprawozdania z tych przeglagddw nalezy
sukcesywnie przekazywaé do RDOS w Lublinie - w terminie do potowy kazdego
roku kalendarzowego.

Stosownie do art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 62 oraz art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy 00§,
przeprowadzono ocene oddziatywania przedsiewzigecia na $Srodowisko w szczegdlnosci,
dokonano weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, dokonano
oceny i analizy wptywu przedsiewzigcia na Srodowisko oraz ludno$¢, w tym zdrowie
i warunki zycia ludzi, na dobra materialne, zabytki, krajobraz, w tym krajobraz kulturowy,
wzajemne oddziatywanie miedzy tymi elementami, dostepnos$¢ do zt6z kopalin, dokonano
rowniez oceny ryzyka wystgpienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych
i budowlanych. Rozwazono mozliwo$¢ oraz przeanalizowano sposoby zapobiegania
i zmniejszania negatywnego oddziatywania na $rodowisko oraz okreslono wymagania
realizacji inwestycji oraz wymagany zakres monitoringu. Uzyskano wymagane ustawg
uzgodnienia i opinie oraz zapewniono mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu.

W niniejszej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 80 ustawy
00$ zostaty wzigte pod uwage wyniki uzgodnien i opinii wtasciwych organdw, ustalenia
zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwziecia na Srodowisko i jego uzupetnieniach
oraz wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa.

W toku prowadzonego postgpowania w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Lublinie zwazyl, co nastepuje:

Planowane przedsiewziecie pn. ,Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki
Wisty w km 0+000 - 4+300 i watu wstecznego rzeki Wyznicy w km 0+000 - 2+370 w dolinie
Jozefowskiej, gm. Joézeféw nad Wista, pow. Opole Lubelskie” — w ramach ktérego
planowana jest rozbudowa prawobrzeznego watu przeciwpowodziowego chronigcego
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Doline Jozefowskg w km 311+840 do 316+780 wg. kilometrazu rzeki Wisty tj. 0+000 do
4+825 kilometra watu oraz lewobrzeznego watu cofkowego km 0+878 do 3+450 rzeki
Wyznicy tj. 0+050 do 2+432 kilometra watu” realizowane jest przez Wnioskodawce
przedsiewziecia tj. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg przy ul.
Zelazna 59A, 00-848 Warszawa.

Planowane dziatania majg na celu polepszenie i utrwalenie funkcjonowania

waznych obiektéw przeciwpowodziowych chronigcych przed zalaniem wsie Basonia,
Watowice, Nieszawa oraz Rybitwy gm. Jozefow nad Wistg oraz grunty przylegte (grunty
orne, sady, drogi) poprzez m.in. rozbudowe watéw przeciwpowodziowych. Teren
inwestycyjny oraz grunty przylegte znajdujg sie na obszarach szczegodlnego zagrozenia
powodziowego. Podczas wystgpienia wigkszych przeptywéw w Wisle o charakterze wod
powodziowych, obszar ten jest zagrozony zalaniem i podtopieniami, przyktadowo podczas
powodzi w maju 2010 r. miejscowosé Basonia zostata catkowicie zalana. Dlatego tez
planowane przedsiewziecie ma szczegolne znaczenie w kontekscie ochrony zycia, zdrowia
i mienia okolicznych mieszkancow.
Pod wzgledem administracyjnym tereny inwestycyjne sg potozone na terenie gruntéw
nalezacych do gminy Jozeféw nad Wista w powiecie opolskim w wojewodztwie lubelskim.
Planowane przedsiewzigcie bedzie realizowane w nastepujgcych obrgbach ewidencyjnych
— Nieszawa, Bor, Rybitwy, Basonia, Watowice. Planowane przedsigwzigcie bgdzie réwniez
czesciowo realizowane w wojewodztwie $wigtokrzyskim, gmina Tartéw, powiat opatowski.

W przedtozonym raporcie o oddziatywaniu planowanego przedsigwzigcia na
$rodowisko dokonano wariantowania.
Wariant 1 - proponowany przez wnioskodawce - przebudowa watu Wisty bez jego
rozbierania. Nasyp zostanie dogeszczony i rozbudowany. Korona obwatowania o
szerokoéci ok. 3,00 m wyniesiona zostanie ok. 1,00 m powyzej stanu wielkiej wody
miarodajnej o prawdopodobienstwie wystgpienia p = 1%.. Od strony zawala ok. 2,50 m
ponizej korony wykonana zostanie tawa przywatowa o szerokosci ok. 5,00 m. Rozbudowa
korpusu z podwyzszeniem jego korony i uszczelnieniem nasypu poprzez jego konsolidacje i
wykonanie ekranu z geomembrany. Przewidziano dodatkowo uszczelnienie podtoza
zawieszong przestong typu DSM. Zadaniem przestony jest zmniejszenie przesigkow i
ograniczenie ryzyka przerwania watu. Planowane jest wykonanie chodnika w koronie watu
z kostki betonowej oraz dobudowanie tawy przywatowej z ciggiem komunikacyjnym.
Powyzsze zapewni dogodng komunikacje wzdiuz watu bez wzgledu na warunki
atmosferyczne, zaréwno w okresie normalnej eksploatacji i konserwacji jak tez i w
przypadku prowadzenia akcji przeciwpowodziowej. Droga posiada¢ bedzie nawierzchnig z
azurowych, prefabrykowanych ptyt zelbetonowych, utozonych w uktadzie pasowym. Nie
przewiduje sie zmiany trasy watu, jedynie poszerzenie jego przekroju (odchylenia od
istniejacej osi watu max do ok. 6 m). Przyjeto generaing zasade rozbudowy watu od strony
miedzywala. Wybor tego wariantu spowodowany zostat nastepujacymi czynnikami:
> Koniecznoscia zachowania bezpieczenstwa przeciwpowodziowego na czas
prowadzenia robot,

> Od strony odpowietrznej wystepuja bogatsze zbiorowiska lesne,
> Od strony miedzywala wystepuja nieuzytki o bogatszej szacie roslinne;.
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Powddz 2010 r. zweryfikowata dotychczas stosowane metody modernizacji watéw
przeciwpowodziowych, zwtaszcza na etapie wykonawstwa. Konieczno$¢ wykonania
przestony pionowej w podtozu watu, zlokalizowanej w stopie odwodnej, powodowato
dotychczas koniecznos¢ rozebrania skarpy odwodnej watu. Jesli w tym czasie wystapi
zagrozenie powodziowe, odstoniety korpus watu bedzie narazony na rozmycie przez fale
powodziowg. W zwigzku z powyzszym aktualnie wykonuje sie przestone w podtozu z
przesunieciem w kierunku miedzywala tak by dla jej wykonania nie trzeba byto rozbierac
skarpy odwodnej. Istniejgcy wat stanowi zabezpieczenie przeciwpowodziowe na wypadek
pojawienia sie fali powodziowe;.

Nalezy podkresli¢, ze przestone pionowa, ze wzgledéw technologicznych wykonuje sie w
sposéb ciggty na catym odcinku modernizowanego watu. Dopiero na etapie wykonywania
przebudowy samego korpusu watu, nastepuje jego przebudowa, ale na $cisle okreslonych
odcinkach, wynikajgcych z mozliwosci technologicznych wykonawcy. Wykonawca ma
obowigzek wykonywac przebudowe takimi odcinkami (200-300 m) by zapewni¢ catkowite
bezpieczenstwo przeciwpowodziowe obiektu. Zmniejszenie $wiatta miedzywala, przy tym
sposobie realizacji przebudowy watu, w przypadku rzeki Wisty praktycznie nie ma
znaczenia. Szeroko$¢ migdzywala na tym odcinku wynosi ok. 850 m, a przesuniecie stopy
skarpy odwodnej wynosi 6,0 m. Stosunek wielkosci przesunigecia do szerokosci miedzywala
wynosi 0,007. Wielko$¢ ta okresla, ze wplyw przesunigcia stopy skarpy odwodnej na
przepustowos¢ miedzywala jest pomijalna, natomiast zostaje zachowane bezpieczenstwo
przeciwpowodziowe na etapie wykonawstwa.

Przy ostatecznej przebudowie watu Wisty bez rozkopywania korony watu
rozwazano dwa warianty rozwigzan projektowych zwigzanych z lokalizacjg ciggu
komunikacyjnego na Wyznicy:

* Wariant Il A ,ekologiczny" z ciggiem komunikacyjnym na koronie watu rzeki Wyznicy -
wariant proponowany przez wnioskodawce. Rozwigzanie przewiduje wzmochienie
istniejgcego watu rzeki Wyznicy i lokalizacji ciggu komunikacyjnego o nosnosci 30 ton na
jego koronie.
* Wariant Il B ,alternatywny”" z ciggiem komunikacyjnym na fawie przywatowej rzeki
Wyznicy - wariant alternatywny. Rozwigzanie to przewiduje usypanie od strony
napowietrznej dodatkowo tawy przywatowej w celu lokalizacji ciggu komunikacyjnego.
Wymagatoby to zajecia dodatkowego terenu w dolinie Wyznicy o szerokosci ok. 5 m i
dtugosci ok. 2,5 km, zajmowanego obecnie przez podmokte taki i siedliska.
Wybrano wariant A ,ekologiczny” tj. przebudowe watu z ciggiem komunikacyjnym o
nosnosci 30 ton na koronie watu rzeki Wyznicy z tego wzgledu, ze sypanie tawy w celu
lokalizacji ciggu komunikacyjnego skutkowatoby zniszczeniem siedlisk tegowych
znajdujgcych si¢ u podnéza watu Wyznicy (na odcinku le$nym).
Wariant alternatywny - przebudowa watu Wisly poprzez jego czeSciowe rozebranie.
Rozebranie czg$ciowo korpusu watu do wysokosci ok. 2 m, dogeszczenie pozostatego
nasypu metodg udarowg a nastepnie rozbudowa watu do wymaganych parametrow z
zachowaniem wymaganej technologii wykonywania hydrotechnicznych budowli ziemnych.
Ze wzgledu na luzne i przepuszczalne podioze wzdtuz stopy watu od strony miedzywala
planowane jest wykonanie przegrody przeciwfiltracyjnej. Uszczelnienie korpusu watu
ekranem z foli lub bentomaty utozonym na skarpie odwodne;. Modernizacja watu zwiekszy
bezpieczenstwo mieszkancow, poprawi warunki komunikacji na zawalu, usprawni
prowadzenie akcji przeciwpowodziowej. Przy realizacji tego wariantu niezbedne bylyby (w
bezposrednim sgsiedztwie obszaru Natura 2000) dodatkowe dziatania, co skutkowatoby
nastepujgcym wptywem na siedliska i gatunki:
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- pozyskanie i transportowanie znacznej iloci mas ziemnych - zwiekszenie emisji hatasu;

- konieczno$¢ zageszczania znacznej ilosci gruntu - zwiekszenie emisji hatasu, zwiekszone
wibracje (drgania); '

- znaczne zwiekszenie ilosci ciezkiego sprzetu niezbednego do wykonania prac ziemnych -
zwigkszenie emisji hatasu, wieksze wibracje (drgania);

- wydtuzenie okresu wykonywanych prac (1,5-2 krotnie) — m.in. niepokojenie ptakéw w
dtuzszym okresie czasu;

- wejscie w znacznie wiekszym zakresie w siedliska obszaru Natura 2000 ze wzgledu na
rozbudowe korpusu watu;

Wariant najkorzystniejszy dla $Srodowiska - dla potrzeb oceny i wyboru wariantu
przeprowadzono analize poréwnawcza, ktorej ocena wskazuje na znikome lub mate
oddziatywanie wariantu wnioskowanego inwestycji na $rodowisko w stosunku do
pozostatych wariantéw.

Ponadto realizacja przedsiewziecia zgodnie z wariantem Il A polegajacym na wzmocnieniu
watu bez koniecznosci usypywania tawy przywatowej nie bedzie skutkowata zniszczeniem
siedlisk tegowych znajdujgcych sie u podnéza watu Wyznicy (na odcinku lesnym). To
rozwigzanie bedzie sie wigza¢ z matym, nieznaczgcym negatywnym oddziatywaniem na
obszary Natura 2000. Wariant ten zostat uznany za najmniej ingerujgcy w cenne siedliska
tegowe. Zgodnie z w/w analizg wariant Il A zapewni wzmochienie obecnhego watu poprzez
uszczelnienie korpusu i podtoza, wyrdéznia sie stosunkowo matym negatywnym
oddziatywaniem na $rodowisko w stosunku do pozostatych wariantéw i dlatego moze by¢
traktowany rowniez jako wariant "ekologiczny".

Zastosowane rozwigzanie w wariancie wnioskowanym jest kompromisem umozliwiajgcym
pogodzenie ochrony i bezpieczenstwa ludzi i mienia oraz potrzeby ochrony siedlisk i
gatunkow.

Nie dojdzie w zasadzie do zmiany trasy watu (korekta odchylenia max. 6 m), jedynie
lokalnie do jego rozszerzenia. Po przebudowie watu przywrécone zostang sztuczne
zbiorowiska trawiaste jakie tam istniaty przed rozpoczeciem robdt. Wyciecie pojedynczych
miodych drzew z watu i jego podstawy wchodzi w zakres prac utrzymaniowych, ktore
zaniedbano we wiasciwym czasie i zostang wykonane przy okazji przebudowy watow.
Wptyw na faune tego obszaru bedzie nieznaczny. Z gatunkdéw objetych ochrong prawng
Inwestycja moze mie¢ jedynie niewielki wptyw gtéwnie na pospolite gatunki Spiewajgce
zamieszkujgce miedzywale.

Podczas eksploatacji nie przewiduje sie niekorzystnego wptywu inwestycji na faune i flore.
Przyjecie w/w wariantu modernizacji watu spowoduje, ze nie bedzie znaczgcego
oddziatywania przedsiewziecia na obszary Natura 2000 z tego wzgledu, ze nie nastapi
istotne zagrozenie dla gatunkéw ptakéw wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Rady
79/409/EWG oraz nie wptynie na migracje gatunkéw wzdtuz Wisty.

Oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia bedzie zrédtem emisji gazéw i
pytéw do powietrza powodowanych przyjeta technologig prac, a takze ruchem Srodkow
transportu oraz pracg maszyn urzadzen wykorzystywanych do prac wykonawczych.
Zrédtem emisji, gtdwnie pytow, beda prace zwigzane z robotami ziemnymi, prace zwigzane
z roztadunkiem i zatadunkiem materiatdw sypkich na pojazdy budowlane, transport
materiatdbw sypkich. Wymienione uciazliwo$ci beda zwigzane tylko z okresem prac
budowlanych. Jak oceniono w raporcie emisja ta bedzie miata charakter krotkotrwaty,
lokalny i niekumulujgcy sie w Srodowisku i ustapi wraz z zakonczeniem prac budowlanych.
W celu ograniczenia emisji gazéw i pytébw do powietrza na etapie budowy nalezy
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zastosowaé nastepujgce rozwigzania minimalizujgce: ograniczanie czasu pracy silnikéw
spalinowych, maszyn budowlanych i samochoddw na biegu jatowym, zorganizowanie plac
budowy w taki sposob, aby nie generowaé niepotrzebnego ruchu pojazdéw oraz maszyn
budowlanych, uzywanie do wykonania robét sprzetu zgodnego z normami ochrony
$rodowiska oraz przepisami dotyczacymi jego uzytkowania, spetniajgcego standardy
techniczne, dbanie o jako$¢ stosowanego paliwa, zraszanie wodg placu budowy w
okresach suszy, wykorzystanie (w miare mozliwosci) istniejacej sieci drogowej jako drog
dojazdowych, stosowanie myjki drég dojazdowych, prowadzenie prac rozbiorkowych i
budowlanych w sposéb zapewniajgcy jak najmniejsze zapylenie, prowadzenie prac w
sposéb powodujacy w jak najmniejszym stopniu wtoérne pylenie, w tym celu transport
materiatéw sypkich prowadzi¢ wywrotkami wyposazonymi w oponcze ograniczajgce pylenie
oraz zabezpiecza¢ materiaty sypkie przed ich rozwiewaniem, np. przykrycie plandekami.
Funkcjonowanie watu nie bedzie zrédtem emisji zanieczyszczen gazowo —pytowych.

Przedmiotowe zamierzenie wigze sie z emisjg hatasu do Srodowiska.
Waty objete planowang inwestycjg przebiegajg czesciowo w bezpodrednim sgsiedztwie
zabudowy zagrodowej podlegajgcej ochronie przed hatasem, zlokalizowanej na obszarze
miejscowosci Basonia i Watowice.

Zrédtem hatasu na etapie realizacji przedmiotowej inwestycji bedzie praca sprzetu

budowlanego i ruch $rodkéw transportu. Zgodnie z Raportem, ilo§¢ sprzetu
wykorzystywanego przy realizacji przedsiewziecia zostanie ograniczona do niezbednego
minimum. Przyjeto, ze jednoczesnie na 200-300 - metrowym odcinku walu bedzie
pracowato nie wiecej niz 4 sztuki sprzetu budowlanego. Zgodnie z Raportem, trasy
planowanego transportu mas ziemnych przebiegajg gtébwnie poza obszarami
zabudowanymi, natomiast gtdbwne zaplecze budowy zostanie zrealizowane na terenie
zlokalizowanym w oddaleniu od zabudowy mieszkalne;.
Zgodnie z Raportem, powstajacy na etapie budowy hatas bedzie miat charakter
krotkotrwaty, lokalny. Ze wzgledu na liniowy charakter przedsiewziecia ucigzliwosci
akustyczne przemieszczac sie bedg wraz z postepem prac. Oddziatywanie to ustgpi po
zakonczeniu rob6t, natomiast zastosowanie przewidywanych rozwigzan chronigcych
Srodowisko przyczyni sie do ograniczenia akustycznego oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko

W czasie eksploatacji przedsiewzigcia nie przewiduje sie oddziatywania zwigzanego
z emisjg hatasu do Srodowiska.

Teren planowanej inwestycji obejmie prawobrzezny wat przeciwpowodziowy
chronigcy Doline Jézefowskg w km 311+840 do 316+780 wg kilometrazu rzeki Wisty (od
0+000 do 4+825 kilometra watu) oraz lewobrzezny wat cofkowy w km 0+878 do 3+450 rzeki
Wyznicy (od 0+050 do 2+432 kilometra watu). W ramach planowanego przedsiewziecia
planuje sie réwniez: przebudowe uszkodzonego przepustu watowego w km 0+716 rzeki
Wyznica, remont zrzutu z pompowni Joézeféw w km 0+262 rzeki Wyznica oraz dobudowe
pomieszczenia socjalnego do przepompowni Jézefow. Teren przedsiewziecia obejmuje w
duzej mierze istniejgcy wat, na ktérym nie wystepuja cenne gatunki, siedliska gatunkéw
oraz siedliska przyrodnicze. Dolina Jozefowska przylegajgca do watu wislanego od strony
wschodniej obejmuje tereny typowo rolnicze. Duze znaczenie gospodarcze ma na tym
terenie sadownictwo oraz uprawy przemystowe. Na obszarze chronionej doliny istnieje
okoto 90 zabudowan mieszkalnych i gospodarczych we wsiach: Kolonia Nieszawa,
Basonia, Wymystow, Nieszawa Wie$ oraz Rybitwy.
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Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w granicach: specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045, obszaru specjalnej ochrony
ptakow Matopolski Przetom Wisty PLB140006 oraz Krasnickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu.

Funkcjonowanie Krasénickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu reguluje Uchwata
Nr XXXV1/491/2017 Sejmiku Wojewoddztwa Lubelskiego z dn. 18 grudnia 2017 r. w sprawie
Krasnickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Lubel. z 2017 r., poz. 5608).
Obszar obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrézniajacy sig¢ krajobraz
o zrdznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania
potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem, a takze petniong funkcje korytarzy
ekologicznych.

Obszar Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045 zostat zatwierdzony
decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011r. w sprawie przyjecia na mocy
Dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terenbw majacych
znaczenie dla Wspélnoty sktadajacych sig¢ na kontynentalny region biogeograficzny.
Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 2 wrzesnia 2022 r. w
sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Przetom Wisty w Matopolsce (PLHO060045)
(Dz. U. z 2022 r., poz. 2159), powierzchnia obszaru wynosi 15 170,88 ha.

Obszar Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty PLB140006 zostat zatwierdzony
rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133, ze zm.). Jego powierzchnia wynosi
6 972,8 ha.

Ww. obszary obejmujg przetomowy odcinek Wisty, z wysokimi brzegami i licznymi
wyspami. Wyspy te majg rézny charakter: od niskich, piaszczystych, nagich wysepek po
wyzej wyniesione, porosnigte rolinnoscig i wykorzystywane miedzy innymi jako pastwiska.
Na stromych, wapiennych i lessowych skarpach wznoszacych sie nad doling Wisty,
wystepuja cenne ptaty muraw kserotermicznych. Gtéwnemu korytu rzeki Wisty towarzysza
liczne starorzecza, fachy i zastoiska, namuliska, rozlegte ptaty zaro$li wierzbowych oraz
lokalnie ptaty tegéw nadrzecznych. Cze$¢ koryta jest obwatowana, a obszar migdzywala
zajety jest przez ekstensywnie uzytkowane tgki i zarosla wierzbowe.

Zgodnie z planem zadan ochronnych ustanowionym zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 31 marca
2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom
Wisty w Matopolsce PLH060045 (Dz. Urz. Woj. Lubel. z 2015 r., poz. 1620), zagrozeniem
potencjalnym, zwigzanym z budowg watéw przeciwpowodziowych, jest zmiana stosunkdéw
wodnych w czesci doliny poza watami, co moze negatywnie oddziatywac¢ na siedlisko 6440
Laki selernicowe. Ochrona przeciwpowodziowa stanowi takze zagrozenie potencjalne dla
siedliska 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i
Bidention p.p. \Wskazano, ze roboty regulacyjne generujg zmiany akumulacyjne;
dziatalnosci rzeki. Zmiany stosunkéw wodnych stanowig rowniez zagrozenie dla motyli
bedacych przedmiotami ochrony obszaru, poprzez zmiany warunkéw siedliskowych roslin
zywicielskich. Natomiast gtéwnym zagrozeniem potencjalnym dla bolenia Aspius aspius,
r6zanki Rhodeus sericeus Amarus oraz kozy pospolitej Cobitis taenia jest budowa tam,
ochrona przeciwpowodziowa oraz regulowanie koryta Wisty.

W buforze inwestycji zinwentaryzowano dwa siedliska stanowigce przedmiot ochrony
w obszarze Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045:
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o 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion;
e 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p.p. i Bidention

p.p.
Sformutowane w planie zadan ochronnych cele dla siedliska 3150 Starorzecza

i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, obejmuja
m.in. utrzymanie dotychczasowej formy intensywnosci uzytkowania, poprzez zachowanie 3-
elementowej struktury roslinnosci oraz zachowanie strefy buforowej wokot zbiornika
zlozonej z roslinnosci pétnaturalnej (trzcinowiska, turzycowiska, taki, pastwiska, zarosla lub
ziotorosla). Przedsigwzigcie, mimo iz bedzie miejscami zlokalizowane w bliskiej odlegtosci,
nie bedzie w zaden sposoéb ingerowaé w to siedlisko i tym samym nie wptynie negatywnie
na mozliwos¢ osiggnigcia ustalonych celéw ochronnych. W sgsiedztwie siedliska 3270
Zalewane muliste brzegi rzek (zespolty ze zwigzku Bidention tripartitag) planowane sg
dziatania inwestycyjne zwigzane z budowlami regulacyjnymi. Dziatania te zwigzane s3 z
remontem istniejacych budowli regulacyjnych i majg na celu przywrdcenie ich pierwotnych
parametrow. Konieczno$¢ naprawy wigze sie z zabezpieczeniem brzegu rzeki Wisty, gdzie
odlegtos¢ do stopy skarpy watu przeciwpowodziowego wynosi ponizej 25 m. W zwigzku z
tym, iz sg to obiekty istniejgce, ich funkcjonowanie nie wplynie istotnie na zmiane nurtu
rzeki Wisty. Niewatpliwie w skutek remontu, przynajmniej w poczatkowym okresie
funkcjonowania budowli, powstang dogodne warunki do tworzenia aluwiéw rzecznych,
ktore zostang utrwalone przez roslinno$¢. Dla siedliska 3270 Zalewane muliste brzegi rzek
z roslinnoscia Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p ustanowione cele obejmujg wytacznie
uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony oraz podniesienie $wiadomosci
ekologicznej mieszkancéow. Tak wiec mozna stwierdzi¢, ze planowana inwestycja nie
wplynie negatywnie na osiggniecie ustalonych celéw.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty
PLB140006, ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lublinie, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach z dnia 31 marca 2015 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty PLB140006
(Dz. Urz. Woj. Lubel. z 2015 r., poz. 1621), do gtéwnych zagrozen potencjalnych zalicza
regulacje¢ koryta Wisty oraz budowe tam i ochrone przeciwpowodziowg. Odbudowa
zniszczonych budowli regulacyjnych, w szczeg6lnosci ostrég i przetamowan, moze
stanowi¢ zagrozenie dla roztokowego charakteru koryta rzeki, w szczegdlnosci
piaszczystych wysp w strefie korytowej. Zagrozenie to dotyczy przede wszystkim sieweczki
rzecznej Charadrius dubius, sieweczki obroznej Charadrius hiaticula, mewy siwej Larus
canus, ptaskonosa Anas clypeata. W zwigzku z tym, iz planowany zakres rob6t w korycie
rzeki dotyczy budowli istniejgcych, zmiany w charakterze tego odcinka rzeki nie bedg
znaczace.

W zwigzku z tym, iz remont tamy réwnolegtej oraz trzech poprzeczek moze mieé
negatywny wplyw na ichtiofaune, w tym gatunki bedace przedmiotami ochrony w obszarze
Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLH0O60045, a takze na gatunki ptakéw wodno-
bfotnych, w tym zinwentaryzowanej w buforze oddziatywania rybitwy rzecznej Sterna
hirundo bedacej przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty
PLB140006, w celu ograniczenia tych oddziatywar prace w strefie korytowej beda
prowadzone poza okresem od 1 marca do 1 lipca (poza okresem tarta oraz okresem
rozrodczym ptakéw). Ewentualne negatywne oddziatywanie zwigzane bedzie przede
wszystkim z etapem realizacji tej czesci inwestycji, kiedy moze wystepowac podwyzszone
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zmetnienie. Oddziatywanie to bedzie malato w miarg oddalania sie¢ w dot rzeki od miejsca
robot.

Roéwniez ze wzgledu na to, iz miedzywale znajduje si¢ w catoéci na terenie
obszardéw Natura 2000: Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045 oraz Matopolski Przetom
Wisty PLB140006, w celu ograniczenia negatywnych oddziatywan na przedmioty ochrony
tych obszaréw, zabrania sie poboru mas ziemnych z migdzywala. Niemniej jednak
wykonawca zapewnia, iz nadbudowa korpusu watu wykonana zostanie w catosci z
materiatéw ziemnych dostarczonych z zewnatrz.

Aby ograniczyé prawdopodobienstwo przedostania si¢ substancji ropopochodnych
oraz innych zanieczyszczen do wod, nalezy wykluczy¢ mozliwos¢ sytuowania zaplecza
budowy na terenie zalewowym badZ o ptytkim zaleganiu wéd gruntowych. Dopuszcza sig
lokalizacje gtéwnego zaplecza technicznego budowy oraz bazy materiatowo-sprzetowe;
miedzy watami objetymi inwestycja, tj. wat przeciwpowodziowy rzeki Wisty w km watu
4+825, a watem cofkowym rzeki Wyznicy w km watu 0+050, ze wzgledu na juz istniejace
utwardzenie terenu - wytozone ptytami betonowymi oraz potozenie ponad obnizeniami
terenu.

Neutralne dla krajobrazu nalezy uznaé¢ zastosowanie mobilnych zamknieg,
montowanych czasowo w okresach wezbran powodziowych. Ponadto nie stanowi ono
bariery w migracji matych zwierzat pomiedzy korytem rzeki a terenami potozonymi na
zawalu. Tym samym utrzymane zostang dotychczasowe powigzania ekologiczne.

Zabezpieczenie brzegéw rzeki ograniczy dziatalno$¢ bobra europejskiego Castor
fiber, co zapewni ochrone budowli przeciwpowodziowych. Podobne znaczenie bgdzie miato
zastosowanie na niektorych odcinkach przestony cementowo-bentonitowej. Nalezy mie¢ na
uwadze, iz na fragmentach watu znajdujacych sie w bezposrednim sgsiedztwie koryta rzeki,
gdzie brak jest wzmocnienia brzegu w postaci narzutu kamiennego, wkopanie siatki na
gtebokosé min. 1 m ponizej podstawy watu moze nie by¢ wystarczajgce w celu jego
zabezpieczenia przed dziatalno$cig bobra.

Rozbudowa istniejgcego watu bedzie wymagata przeprowadzenia wycinek drzew
i krzewéw. Niemniej wycinki zostang ograniczone do minimum. W ramach prac
przygotowawczych planuje si¢ wycigcie 1 500 sztuk drzew oraz wykarczowanie okoto 2 ha
krzakow. Wiekszos¢ drzew i krzewdw planowanych do usunigcia rosnie w strefie watu
(podndza watu) i tylko zaniedbania prac konserwacyjnych doprowadzity do ich powstania.
Wplyw na zbiorowiska roslinne ograniczy si¢ jedynie do samych watéw i bezposredniego
ich sasiedztwa. Drzewa, krzewy (wraz z korzeniami) nieprzeznaczone do wycinki zostang
odpowiednio zabezpieczone przed uszkodzeniami zwigzanymi z pracg sprzetu
mechanicznego. Grupy drzew zostang wygrodzone wspdlnym grodzeniem.

Niezaleznie od brzmienia § 9 pkt. 1 i 2 rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, z ktérego zaczerpnigto ramy
czasowe okresu legowego, przypadajacego na okres pomigdzy 16 pazdziernika do konca
lutego, dopuszczalne jest prowadzenie wycinki poza wskazanym okresem pod nadzorem
przyrodniczym. Ogledziny powinny si¢ odby¢ nie wczesniej niz na 3 dni przed terminem
wycinki. W przypadku stwierdzenia obecnosci gatunkow chronionych, a takze ich siedlisk,
konieczne bedzie uzyskanie zezwolenia na odstgpstwa od zakazow okreslonych w
stosunku do gatunkéw chronionych, na podstawie art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody.

Ze wzgledu na to, iz drobne ssaki oraz ptazy i gady w trakcie wedrowek i zerowania,
moga przedostaé sie na obszar realizacji inwestycji, zobowigzano Inwestora, aby przed
rozpoczeciem prac przeprowadzat kontrole pod katem obecnoéci zwierzat. Zalecono
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rowniez wygrodzenie placu budowy w rejonach, gdzie stwierdzi sie wzmozong obecnosé
zwierzat. Aby zmodernizowany wat nie stanowit bariery uniemozliwiajgcej migracje, drogi
eksploatacyjne na catej dtugo$ci, zostang wykonane bez uzycia kraweznikéw lub z uzyciem
kraweznikow tzw. ,wtopionych”.

Po zakoniczeniu budowy tereny zajete pod zaplecze techniczne budowy oraz baze
materiatowo-sprzgtowg zostang zrekultywowane i przywrécone do stanu sprzed realizacji.
Prace prowadzone beda pod nadzorem przyrodniczym, co wykluczy mozliwo$¢ naruszenia
zakazow obowigzujgcych wzgledem gatunkéw chronionych oraz zapewni organizacje rob6t
W sposob ograniczajgcy mozliwos¢ wystapienia negatywnych oddziatywan.

Przedmiotowa inwestycja nie spowoduje trwatego uszczuplenia lub fragmentacji
siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ochrony ktérych
wyznaczone zostaty obszary Natura 2000, a takze innego rodzaju zaktécen w
funkcjonowaniu sieci. Zakres prac nie wptynie negatywnie na zachowanie integralnosci
obszaréw ani spojnosci sieci ekologicznej. Prace zwigzane z realizacjg i funkcjonowaniem
przedsigwzigcia nie spowodujg zjawisk w $rodowisku przyrodniczym, ktére mogtyby
wywrze¢ znaczace oddziatywanie na obszary Natura 2000 oraz Krasnicki Obszar
Chronionego Krajobrazu. Jedyne oddziatywanie trwate polegaé bedzie na niewielkim
nasileniu niekontrolowanego ruchu turystycznego ze wzgledu na wybudowanie na tawie
przywatowej drogi, umozliwiajgcej ruch pieszy oraz rowerowy. W zwigzku z tym, ze
planowane prace zaliczajg sie¢ do inwestycji celu publicznego, nie zostang naruszone
zakazany obowigzujgce na terenie Krasnickiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
Zgodnie bowiem z art. 24 ust 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
zakazy obwigzujgce na terenie obszaréw chronionego krajobrazu nie dotyczg realizacji
inwestycji celu publicznego.

Pismem z dnia 17 wrzes$nia 2024 r. (data wptywu: 23 wrzesnia 2024 r.) Towarzystwo
Ochrony Przyrody przedstawito swoje wnioski, celem uwzglednienia ich w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wedtug opinii tut. organu na uwzglednienie w czesci
lub w petni nie zastuguja:

e ,tawy" z drogami przywatowymi (= serwisowymi) nalezy wykonaé¢ wytacznie po
stronie odwodnej rozbudowanego watu - tak aby nie zawezaly one przekroju
miedzywala.

Celem wykonania drogi technologicznej jest zapewnienie dogodnej komunikacji wzdtuz

watu bez wzgledu na warunki atmosferyczne, zaréwno w okresie normalnej eksploatac;ji

i konserwacji, jak tez i prowadzenia akcji przeciwpowodziowej, nie wykonuje sie drog

technologicznych od strony odwodnej. W sytuaciji wysokiego stanu wody w rzece

korzystanie z drogi znajdujgcej sie od strony odwodnej mogtoby byé po prostu
niemozliwe.

* Zdjecie urodzajnej warstwy gleby (= humusu) oraz usuniecie kolidujgcych
z przedsigwzigciem drzew i/lub krzewow odbedzie sie — bez wyjgtkow — poza
okresem od 1 marca do 31 sierpnia - czyli poza czasem rozmnazania wiekszosci
gatunkoéw prawnie chronionych zwierzat, bytujgcych w miedzywalu Wisty i w jego
sgsiedztwie.

* Roboty ingerujgce w miejsca zimowania ptazéw, ktore powinny by¢ zidentyfikowane
zawczasu w sporzadzonym raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko,
jak rowniez zweryfikowane w trakcie budowy przez nadzor przyrodniczy - bedg
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prowadzone z wylgczeniem terminu od 1 listopada do 15 marca, zas wszelkie roboty
ingerujgce w miejsca rozrodu tej gromady zwierzat ladowo - wodnych - bedg mogly
byé prowadzone wytgcznie w czasie od 1 lipca do 31 stycznia.

e Harmonogram robét i ich ograniczenia bedg uwzgledniaty réwniez trasy wiosennych
migracji ptazéw na migjsca ich rozrodu - ,korytarze" takich przemieszczern zostang
oznaczone przez nadzor przyrodniczy.

Nalezy zwrocié uwage, iz wszelkie prace zwigzane z realizacjg inwestycji prowadzone

beda pod statym nadzorem przyrodniczym, ktérego gtéwnym zadaniem jest m.in.:

kontrola terenu pod katem wystgpowania gatunkéw objetych ochrong, biezaca
weryfikacja metodyki poszczegodlnych prac poprzez ustalenie szczegdtowego
harmonogramu prac, szybkie reagowanie, podejmowanie dziatan minimalizujgcych straty

w Srodowisku w dostosowaniu do panujgcych warunkéw i mozliwosci technologicznych.
Ponadto wycinka w okresie legowym dopuszczona jest warunkowo i wymagacé bedzie

przeprowadzenia ogledzin drzew, celem wykluczenia gniazdowania ptakéw. Nalezy
sadzi¢, iz planowana wycinka nie bedzie istotnie wptywata na liczebnos¢ oraz
funkcjonowanie populacji gatunkoéw ptakéw objetych ochrong z uwagi na powszechna
dostepnosé podobnych siedlisk potozonych poza zasiggiem oddziatywania inwestycji.
Prace w s3siedztwie miejsc koncentracji ptazow moga by¢ prowadzone w ciggu catego
roku pod nadzorem herpetologa, jednakze miejsca te nalezy wygrodzié tymczasowym
herpetologicznym ogrodzeniem ochronnym o parametrach wskazanych w powyzszych
warunkach decyzji. Tymczasowym ogrodzeniem ochronnym nalezy réwniez
zabezpieczyé tymczasowe drogi dojazdowe na teren budowy, w przypadku stwierdzenia
przez nadzér przyrodniczy wystgpowania w ich obszarze herpetofauny.

e W celu zabezpieczenia placu budowy przed niespodziewang obecnoscig w nich
ptazéw, gadéw i drobnych ssakéw - tereny gdzie zwierzeta te moga wystepowac -
miejsca dla nic niebezpieczne zostang ogrodzone siatkg o wysokosci nad ziemig
minimum 50 c¢m, wkopang do gruntu na gtebokosc 20-30 cm. Trwafo$¢ takiego
wygrodzenia bedzie regularnie (co najmniej 2 razy w tygodniu) sprawdzana przez
nadzér przyrodniczy).

Dopuszczalne jest zastosowanie innych materiatdw niz siatka przy wykonywaniu
tymczasowego grodzenia tj. gruba, gtadka folia polimerowa lub geotkaniny. Warunkiem
jest, iz ogrodzenie musi by¢ szczelne i nie powodowaé putapek dla zwierzat. Rowniez
wystarczajgce jest wkopanie ogrodzenia na gteboko$é min. 10 cm. Uwzgledniajac
pozostate parametry ogrodzenia nie ma konieczno$¢ wkopywania go gtebiej. Nalezy
takze pamietaé, iz tymczasowe ogrodzenia podlegajg statym kontrolom, a w przypadku
stwierdzenia uszkodzen i ubytkéw Inwestor zostat zobowigzany do niezwtocznego
dokonywania niezbednych napraw.

o Nalezy réwniez szczelnie wygrodzi¢ tymczasowe wykopy i konstrukcje stanowigce
zagrozenie dla zwierzat oraz regularnie (co najmniej 2 razy w tygodniu) kontrolowac
te miejsca - pod katem uwigzienia w nich zwierzat.

Zabezpieczanie wszelkich putapek zlokalizowanych na placu budowy przed wpadaniem
do nich zwierzat oznaczatoby konieczno$¢ instalowania ogrodzen herpetologicznych
przy kazdym wykopie, koleinie czy zastoisku wodnym. Rozwigzanie takie wydaje sie
trudne do realizacji z uwagi na dynamike powstawania takich putapek na placu budowy,
natomiast regularne kontrole zagtebien powstajgcych na placu budowy, beda
wystarczajgcym rozwigzaniem z uwagi na ochrone zwierzat. Dziatanie takie zniweluje do
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minimum niebezpieczenstwo uwiezienia zwierzat w wykopach, zastoiskach wodnych czy

koleinach.

» Koszenie trawy na rozbudowanym wale - na etapie jego eksploatacji ~ bedzie
prowadzone w nastepujgcy sposob.- koszenie strony (skarpy) odwodnej watu bedzie
sig odbywato nie weczesniej niz 15 czerwca, zas po stronie odpowietrznej - rozpocznie
sie po 1 lipca,- koszenie nalezy prowadzi¢ naprzemiennie - czyli w odcinkach 300
metrowych-jeden odcinek z rozpoczeciem koszenia od 15 czerwca (lub 1 lipca), zas
nastepny - z nim sgsiadujgcy - odpowiednio dwa tygodnie pozniej.

Wat przeciwpowodziowy jest budowlg hydrotechniczng stuzgcg ochronie terendw

przylegtych przed zalaniem wodami powodziowymi. Podstawowym zadaniem w ramach
ich utrzymania jest koszenie ich skarp. Jest to konieczne, aby zapobiec porosnieciu
watdw przez krzewy i drzewa, co mogtoby ostabié strukture watéw oraz utrudniaé ich
inspekcje.

W warunkach wykoszonego watu mozliwe sg biezace i okresowe przeglady stanu
technicznego i bezpieczenstwa budowli. Zakres i czestotliwo$é koszenia watow
przeciwpowodziowych wynika ze specyfiki poszczegolnych obiektéw i s okreslane
indywidualnie dla kazdego z nich, przy uwzglednieniu warunkow pogodowych
I hydrologicznych. Z tego tez wzgledu - wbrew stanowisku Towarzystwa Ochrony
Przyrody — postanowiono nie uwzglednia¢ warunkéw dotyczacych utrzymania watéw
przeciwpowodziowych.

* Rozbudowywany wat zostanie zabezpieczony obustronnie przed zwierzetami
ryjacymi i kopigcymi nory w jego konstrukcji. Parametry takiego zabezpieczenia - to
siatka stalowa, ocynkowana - o grubosci min. 2,5 mm, umieszczona na w wale na
gtebokosci min. 0,2 pod jego powierzchnia; maksymalne wymiary ,oczek" siatki - 8x8
cm, zakotwiczenie pretami stalowymi w ilosci 1 szt. na 1 m kw. Zabezpieczenie to ma
by¢ wykonane na wszystkich odcinkach rozbudowywanego walu - od Jjego podstawy
poczynajgc az do wysoko$ci wody kontrolnej na skarpie odwodne;.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz szkody majgce istotny wplyw na stan bezpieczenstwa watow
s wyrzadzane gtownie przez bobry. Bobr europejski kopie nory w konstrukcjach
ziemnych jedynie wéwczas, gdy graniczg one bezposrednio z woda, tak by wejscie do
nory mogto znajdowac sie pod powierzchnig wody. Bobry nie stanowig zatem
zagrozenia dla watéw oddalonych od normalnego nurtu rzeki i strony odpowietrznej
watu, w zwigzku z czym nie istnieje potrzeba zabezpieczenia go z dwdch stron.
Zaproponowane w warunkach metody zapobiegania szkodom wyrzadzanym przez
bobry zostaty zaczerpnigte z poradnika “Analiza dotychczasowych rodzajéw i rozmiaru
szkdéd wyrzadzanych przez bobry oraz stosowanie metod rozwigzywania sytuacji
konfliktowych” autorstwa ) , W ktérym réwniez wskazano, iz $rednica
oczka siatki do 10 cm jest wystarczajgca.

* W projekcie budowlanym nalezy wykluczyé realizacje budowli wodnych ingerujgcych
bezposrednio w nurt rzeki - dotyczy to tak zwanych tam poprzecznych (= ostrég) oraz
przetamowan bocznych odnég rzeki; dopuszczone jest bezposrednie umacnianie
brzegéw opaskami kamiennymi.

Nalezy podkresli¢, iz tamy poprzeczne sa budowlami juz istniejgcymi i zakres tych
dziatan bedzie bardzo nieznaczny. Odbudowa budowli regulacyjnych ma na celu

Zmniejszenie erozji brzegowej poprzez oddalenie nurtu rzeki od brzegu koryta.

Wprowadzono réwniez ramy czasowe majgce na celu ograniczenie negatywnych
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oddziatywan prac na tarto ryb oraz mozliwo$¢ gniazdowania wielu gatunkéw ptakow

wodno-bfotnych (np. mewy, rybitwy).

e Nalezy - w przeciggu 6 miesigcy od dokonania usunigcia drzew kolidujgcych
z przedsiewzigciem - dokonaé kompensacji przyrodniczej, dedykowanej
zniszczonemu drzewostanowi - poprzez dokonanie nasadzeri zastepczych z
rodzimych gatunkoéw drzew, charakterystycznych dla siedlisk w ktorych zostang one
posadzone - w stosunku 1,5 sztuki za kazde usunigte drzewo o obwodzie na
wysokosci pnia 5 cm przekraczajgcym 50 cm. Nasadzenia te nalezy pielegnowac w
terminie 15 lat od zakoriczenia inwestycji, za$ w razie potrzeby - uzupetniac
posadzone drzewa, ktore w tym czasie uschty.

Wiekszoé¢ drzew i krzewow planowanych do usunigcia rosnie u podnéza watu (stanowig

je gtéwnie odrosty i mtode drzewa). Korzenie drzew wrastajgc w korpus i podioze watu
moga przyczyni¢ sie do zwigkszenia filtracji przez wat przeciwpowodziowy oraz jego
podioze. Mogg mie¢ wptyw na rozluznienie gruntow w korpusie watu, co moze
prowadzié do jego zdeformowania. Dodatkowo, drzewa narazone na dziatanie silnego
wiatru moga zosta¢ wyrwane podczas wichur, powodujgc uszkodzenia korpusu watu.

Wat przeciwpowodziowy oraz miedzywale to dwa kluczowe elementy, ktore spetniajg

podstawowg role w trakcie powodzi. Nalezy réwniez pamigtaé, iz w dolinie Wisty

widoczna jest znaczna sukcesja roslinnosci. W zwigzku z czym, nie zasadne wydaje si¢
natozenie obowigzku kompensacji przyrodniczej, polegajacej na dokonaniu nasadzen
zastepczych.

o W celu skutecznego egzekwowania przestrzegania przez pracownikéw budowy
przepiséw obowigzujgcych w obszarach sieci Natura 2000 - nalezy oznakowac
granice obszaréw ,Maftopolski Przetom Wisty" (PLB 140006) oraz ,Przefom Wisty
w Mafopolsce" (PLH 060045) tablicami informacyjnymi - wg wzoru przedstawionego
w stosownym rozporzgdzeniu ministra wiasciwego ds. Srodowiska - w liczbie nie
mniejszej niz po 10 tablic informacyjnych o kazdym z tych obszarow.

Zgodnie z art. 115 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz.

U. z 2024 roku, poz. 1478 ze zm.), oznakowania obszarow chronionych dokonuje organ

sprawujgcy nadzoér nad dang formg ochrony przyrody — w przypadku obszarow Natura

2000 organem sprawujgcym nadzor jest regionalny dyrektor ochrony $rodowiska. W

zwigzku z tym, nie mozna wymagac od Inwestora, aby realizowat obowigzki organdw

sprawujgcych na tym terenie nadzor.

e Nadzoér przyrodniczy powinien byc¢ prowadzony przez specjalistéw z zakresu
fitosocjologii, dendrologii, —ornitologii, herpetologii, teriologii, ichtiologii oraz
entomologii. Od 0s6b sprawujgcych ten nadzor powinno by¢ wymagane:

- petne wyzsze (stopien mgr) wyksztalcenie z zakresu biologii lub ochrony
Srodowiska,

- wykazanie sie autorstwem (lub wspofautorstwem) co najmniej jednego artykutu
naukowego lub popularno-naukowego za zakresu dyscypliny, ktorg reprezentuja,

- dodwiadczenie w prowadzeniu nadzoru w inwestycjach budownictwa
hydrotechnicznego (w dyscyplinie - ktorg reprezentujg) - udokumentowane
referencjami co najmniej trzech udzielonych im zlecen w ciggu ostatnich 5 lat - na
taczng kwote ponad 15.000 zt brutto.

Na Inwestorze spoczywa obowigzek sformutowania wymagan, ktére bedg

wystarczajgcym dowodem na potwierdzenie posiadania przez osoby z nadzoru

przyrodniczego odpowiedniej wiedzy praktycznej oraz doswiadczenia przy realizacji tego
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typu inwestycji. Tak wiec niezasadne wydaje sie narzucanie wymagan dotyczgcych:
wyksztatcenia, czy tez ilosci publikacji naukowych itp.

e Osoba kierujgca nadzorem przyrodniczym, opisanym w pkt. 15 niniejszego pisma
TOP bedzie umocowana do wstrzymania prowadzonych prac budowlanych (w ich
czesci tub w cafosci):

- jezeli nastagpi zagrozenie dla Srodowiska przyrodniczego ze strony prowadzonych
prac, w szczegolnosci rodzaju:

-nagtego i nie przewidzianego,

-nie  zidentyfikowanego wczedniej w wydanej decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach,

-zagrazajgcego w znaczgcym rozmiarze przedmiotom ochrony dla ktorych
ustanowione zostaty wymienione w pkt. 14 niniejszego pisma TOP dwa obszary
sieci Natura 200 lub tez na integralno$c¢ sieci tych obszarow.

Zgodnie z przepisami prawa wstrzymanie prac budowlanych jest zastrzezone dla

okreslonych organow i oséb, ktére posiadaja do tego uprawnienia. Nadz6r przyrodniczy

jest odpowiedzialny za kontrole i nadzér nad wykonywanymi pracami budowlanymi, tak
aby zadanie byto realizowane zgodnie z przepisami prawa w zakresie ochrony
srodowiska i ochrony przyrody oraz wtasciwymi decyzjami administracyjnymi. Ponadto

ma na celu korygowanie poprawnosci wdrazanych dziatan minimalizujgcych i

kompensujacych.

* Przejazdy watowe dla pojazdéw mechanicznych zostang zabezpieczone (np.
szlabanami) w celu uniemoZzliwienia wjazdu na teren miedzywala nieuprawnionych
pojazdéw mechanicznych.

Wedtug wiedzy tutejszego organu jeden z gtéwnych przejazdéw watowych prowadzi do

wykorzystywanej przez wojsko przeprawy promowej. Ponadto wigksza czes$é watu,

objeta pracami, znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie cieku, gdzie obszar
migdzywala jest nieznaczny i mato prawdopodobne wydaje sie, zeby wjezdzano na ten
teren pojazdami mechanicznymi.

* W celu kompensacji dedykowanej ptakom ~ za utracone ich siedliska legowe
w dziuplach usunietych w trakcie realizacji przedsiewziecia drzew - nakazuje sie
zawieszenie w drzewostanie miedzywala (mozliwie jak najdalej od rozbudowy watu)
150 sztuk skrzynek legowych dla ptakéw typu ,A" (100 Skrzynek) oraz typu ,B" (50
skrzynek). Skrzynki powinny byé wykonane zgodnie z ich wymiarami podanymi
w zafgczniku do niniejszego pisma TOP (ktéry nalezy uczynic zatgcznikiem do
wydawanej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach), zaopatrzone w tak zwany
,klocek" wokét otworu wiotowego, podwdjng Scianke przednig, otwierany przdd.
Daszki skrzynek powinny byc obite od zewnatrz stalowg, ocynkowang blachg o
grubosci 0,5 mm zabezpieczajagcg budke przed wilgocig. Odstepy pomiedzy
poszczegdlnymi skrzynkami - co najmniej 80 metréw. Inwestor bedzie zobowigzany
do:

-zapewnienia udziatu nadzoru przyrodniczego (ornitologa) w trakcie dokonywania
odbioru skrzynek od ich producenta oraz podczas zawieszania Skrzynek; z
czynnosci tych zostang sporzadzone protokoty, przekazane nastepnie do ROOS w
Lublinie,

-sporzgdzenia mapy (cyfrowej - w systemie GIS) z lokalizacjami zawieszonych
skrzynek i przekazanie jej do RDOS w Lublinie,

-corocznego przeglgdu wszystkich skrzynek - w terminie ustawowo dozwolonym (od
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potowy paZzdziernika do korca lutego) - polegajgcego na usunieciu ze skrzynek
gniazd ptasich, sporzadzeniu ewidencji corocznego zajecia skrzynki na legi (wraz
z dokumentacjg fotograficzng), przegladzie technicznym, uaktualnieniu mapy
z rozmieszczeniem skrzynek i ewentualnym dokonaniu napraw skrzynki ~ jezeli
takowe bedg niezbedne.

Planowana inwestycja bedzie wigzata si¢ z wycinkg drzew mogacych stanowi¢ siedliska
ptakéw, w tym réwniez gatunkéw ptakow bedgcych przedmiotami ochrony obszaru
Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty PLB140006, co uzasadnia koniecznos¢
wykonania kompensacji przyrodniczej poprzez montaz skrzynek legowych. Nalezy
podkresli¢, ze specjalisci z nadzoru przyrodniczego bedg posiadali wiedze praktyczng, a
takze doswiadczenie w prowadzeniu prac terenowych, dzigki czemu wskazg doktadny
zakres koniecznej kompensacji m.in. w zakresie rozmieszczenia skrzynek, czy tez
sposobu ich zawieszenia. Rowniez parametry poszczegoblnych typdw skrzynek sa
standardowe, tak wiec nie jest zasadne wskazywanie w sentencji decyzji doktadnych
wymiaréw. Nie znajduje réwniez uzasadnienia konieczno$¢ przekazywania do RDOS
protokotéw z odbioru skrzynek oraz map z ich lokalizacja.

o Zawieszenie skrzynek, o ktérych mowa w pkt. 18 ninigjszego pisma TOP powinno
nastapi¢ nie pézniej niz w ciggu 6 miesigcy od daty gdy ustalone $rodowiskowe
uwarunkowania stang sie ostateczne, natomiast jesienno - zimowe przeglgdy
skrzynek nalezy prowadzi¢ corocznie przez 15 lat, poczynajgc od roku w ktorym
skrzynki te bedg zawieszone. Sprawozdania z tych przegladow nalezy sukcesywnie
przekazywac¢ do RDOS w Lublinie - w terminie do potowy kazdego roku
kalendarzowego.

Ze wzgledu na to, iz prace budowlane beda powodowaé m.in. ptoszenie ptakow,

niezasadne wydaje sie wieszanie budek legowych przed lub w trakcie realizacji

inwestycji.

Teren inwestycji wraz z zasiggiem oddzialywania znajduje si¢ na terenie
Gtéwnego Zbiornika Woéd Podziemnych nr 406 Niecka lubelska (Lublin). Obszar
GZWP jest zwigzany z wystgpowaniem poziomu wodonosénego w weglanowych
utworach kredy gérnej. Istotng cechg waéd podziemnych dna doliny jest tgcznosé
hydrauliczna poziomu czwartorzgdowego (aluwia piaszczysto-zwirowe) z poziomem
kredowym. Wody masywu kredowego maja charakter szczelinowo-warstwowy i tworzg
jeden poziom wodonosny z wodami aluwiéw dna doliny. Podczas wysokich standéw
wody w korycie Wisty, nastepuje zasilanie wodami rzecznymi osadéw dolinnych i
hamowanie odptywu wod ze skat kredowych.

Planowane przedsiewziecie znajduje sig na terenach pokrytych wodami — rzeka Wista,
w sgsiedztwie terenéw wodno — btotnych (starorzecza, zbiorniki, doliny rzeczne) oraz
czesciowo w obrebie siedlisk tggowych. Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane
poza strefami ochronnymi ujg¢ wod podziemnych.

Inwestycja bedzie realizowana w obszarze szczegolnego zagrozenia powodzia, obrebie
terenow zalewowych m.in. w miedzywalu Wisty i Wyznicy oraz w korycie Wisty.

Dolina Jozefowska o powierzchni ok. 1 550 ha chroniona jest watami
przeciwpowodziowymi rzeki Wisty (ok. 312,6-318,0 km biegu Wisty) i Wyznicy
o lacznej dtugosci ok. 6,67 km, w tym: watem rz. Wisly o dtugosci ok. 4,30 km i watem
wstecznym rzeki Wyznicy o dtugosci ok. 2,37 km.
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Pod wzglgdem hydrograficznym rejon analizowanej inwestycji znajduje sie
w dorzeczu Srodkowej Wisty.
Zgodnie z zapisami Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
zatwierdzonego rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r.
w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r.
poz. 300 z dnia 16 lutego 2023 r.) przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest:
- na terenie  Jednolitej Cze$ci Woéd Podziemnych oznaczonej kodem JCWPd
PLGW200088, region wodny Srodkowej Wisty. Dla wod tego obszaru stan ilosciowy i
chemiczny oceniono jako dobry, stan JCWPd oceniono jako dobry. Ocena ryzyka
nieosiagniecia celéw $rodowiskowych dla JCWPd - niezagrozona. Celem $rodowiskowym
dla przedmiotowej JCWPd jest dobry stan chemiczny i ilosciowy. Dla JCWPd nie
przewidziano odstepstwa.

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest w Jednolitych Czesciach Wod
Powierzchniowych:
- ,Wista od Sanny do Wieprza” oznaczona kodem PLRW2000122399. Typ - RwN (wielka
rzeka nizinna). Status - naturalna cze$¢ wod, ocena stanu - zly, ocena ryzyka
nieosiagnigcia celéow $rodowiskowych - zagrozona, JCWP monitorowana. Celem
srodowiskowym dla ww. JCWP jest dobry stan ekologiczny, zapewnienie droznosci
cieku dla migracji ichtiofauny na odcinku cieku istotnego Wista w obrebie JCWP (dla
jesiotra), zapewnienie droznosci cieku wediug wymagan  gatunkéw  chronionych,
zapewnienie drozno$ci cieku dla migracji gatunkéw o znaczeniu gospodarczym na
odcinku cieku gtéwnego Wista w obrebie JCWP (dla troci wedrownej); oraz stan chemiczny
ponizej stanu dobrego dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)], dla pozostatych
wskaznikéw - stan dobry.
Ustanowione zostato dla ww. JCWP odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu
osiggnigcia celdw $rodowiskowych (odstepstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy
Wodnej), ktére zwigzane jest z tym, ze nie sg osiggniete (lub sg zagrozone) cele
srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikéw: azot amonowy, fosforany, BZTS5,
przewodno$¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C; IFPL, MMI, EFI+PL/ IBI_PL; bromowane
difenyloetery(b), rte¢(b); jest to spowodowane warunkami naturalnymi, brakiem mozliwosci
technicznych i nieproporcjonalnoscig kosztow.
Dla ww. JCWP przewidziano réwniez odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW polegajgce na
ztagodzeniu celéw $rodowiskowych w zakresie wskaznikow: benzo(a)piren(w). Jest to
spowodowane czynnikami, ktére  trwale uniemozliwiajg osiggniecie celow
srodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajgce osiggniecie celéw srodowiskowych
zaspokajajg wazne potrzeby spoteczno-gospodarcze i na obecnym etapie stwierdza sie
brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb.
JCWP - nie jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi oraz do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych.
JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami
pochodzgcymi ze zrodet komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wéd biogenami, w
szczegolnosci zwigzkami azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glonow
oraz wyzszych form zycia roslinnego, w wyniku ktérego nastepujg niepozadane zaktdcenia
biologicznych stosunkéw w $rodowisku wodnym oraz pogorszenie jako$ci tych wod.
Na terenie JCWP znajdujg sie obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla
ktorych utrzymanie lub poprawa stanu jest waznym czynnikiem w ich ochronie.
- ,Wyznica” oznaczona kodem PLRW20000623369. Typ — RW_wap (potok lub mata rzeka
wyzynna na podfozu weglanowym). Status — naturalna czg$¢ wod, ocena stanu — zly,
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ocena ryzyka nieosiggniecia celéw $rodowiskowych — zagrozona, JCWP monitorowana.
Celem $rodowiskowym dla ww. JCWP jest umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone
wskazniki: [przewodno$é elektrolityczna wiasciwa w 20°C, [O]; pozostate wskazniki - Il
klasa jakosci); zapewnienie droznoéci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany
wskaznik diadromiczny D; oraz dobry stan chemiczny.

Dia JCWP zostato ustanowione odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu osiagnigcia
celéw $rodowiskowych z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej zwigzane z tym, ze nie
sg osiggniete (lub sa zagrozone) cele Srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow:
fosforany, BZT5. Jest to spowodowane warunkami naturalnymi, brakiem mozliwosci
technicznych i nieproporcjonalnoscig kosztow.

Dla ww. JCWP przewidziano réwniez odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5 RDW polegajgce na
ztagodzeniu celéw $rodowiskowych w zakresie wskaznikow: przewodno$¢ elektrolityczna
wiasciwa w 20°C; 10. Jest to spowodowane czynnikami, ktére trwale uniemozliwiajg
osiggniecie celéw srodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajgce osiggnigcie celow
srodowiskowych zaspokajajg wazne potrzeby spoteczno-gospodarcze i na obecnym etapie
stwierdza sie brak alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb.

JCWP - nie jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi.

JCWP stuzy do celow rekreacyjnych, w tym kapieliskowych. Stanowi obszar wrazliwy na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrédet komunalnych
rozumiang jako wzbogacanie wod biogenami, w szczegolnosci zwigzkami azotu lub fosforu,
powodujgcymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych form zycia roslinnego, w
wyniku ktoérego nastepujg niepozadane zaktécenia biologicznych stosunkéw w rodowisku
wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wod.
Na terenie JCWP znajduja sie obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, dla
ktorych utrzymanie lub poprawa stanu jest waznym czynnikiem w ich ochronie

W ramach planowanego przedsigwzigcia planuje sie wykona¢ nastgpujgce
prace:
Rozbudowa prawobrzeznego watu rzeki Wista,

> Budowa (dobudowa) prawobrzeznego watu rzeki Wista,
Budowa prawobrzeznego systemu mobilnego rzeki Wista,
Dogeszczenie z korony lewobrzeznego watu rz. Wyznicy,

Budowa (rozbudowa) lewobrzeznego watu rz. Wyznicy,

Yy VVYVYVY

Umochienie lewego brzegu rzeki Wyznicy,

> budowe (odbudowe) budowli regulacyjnych na prawej stronie rz. Wisty w km 314
315 w m. Basonia, Nieszawa. Jest to spowodowane postepujacg erozjg brzegu w
sgsiedztwie watu p. pow. w Dolinie Jozefowskiej tj.

- tama réwnolegta RP/313-315,
poprzeczka P12/314,
poprzeczka P2/315,
poprzeczka P6/315,
Przebudowe uszkodzonego przepustu walowego w km 0+716 rzeki
Wyznica,
- Remont zrzutu z pompowni Jozeféw w km 0+262 rzeki Wyznica,
- Dobudowe pomieszczenia socjalnego do przepompowni Jozefow
(likwidacja baraku i wiaty),
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Przedsigwziecie jest planowane do realizacji etapami:

» Obiekt | — Rozbudowa prawego watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty km
watu 0+676 —— 2+695.

» Obiekt Il — Rozbudowa prawego watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty km
watu 2+695—.— 4+825.

» Obiekt Il = Rozbudowa lewego watu cofkowego rzeki Wyznicy km watu
0+050-:— 2+432

» Obiekt IV — Budowa prawego watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty km watu
0+000-:—0+255, Budowa systemu zamknie¢ mobilnych na prawym brzegu
rzeki Wisty km watu 0+255——0+676.

Planowane dziatania majg na celu polepszenie i utrwalenie funkcjonowania
waznych obiektéw przeciwpowodziowych chronigcych przed zalaniem wsie Basonia,
Watowice, Nieszawa oraz Rybitwy gm. Jozefow nad Wistg oraz grunty przylegte (grunty
orne, sady, drogi) poprzez m.in. rozbudowe watéw przeciwpowodziowych.

Jak wynika z dokumentacji realizacja budowli regulacyjnych ma na celu
ograniczenie/wyeliminowanie postepujgcej erozji brzegu rzeki Wisty w sgsiedztwie watu
przeciwpowodziowego w Dolinie Jézefowskiej. Realizacja urzadzen wodnych w korycie
rzeki Wisty tj. tama réwnolegta i poprzeczki przyczyni sig do zmniejszenia szybkosci pradu
w poblizu strefy brzegowej, spowoduje utrzymanie wéd pomiedzy planowanymi watami.

Realizacja przedsiewzie¢ bedzie wymagaé wprowadzenia na teren inwestycji
maszyn i urzadzen niezbednych do jego realizacji, w tym $rodkéw transportu
dowozgcych materiat do rozbudowy i budowy zabezpieczenia przeciwpowodziowego.

Potencjalne zagrozenia dla wéd powierzchniowych na etapie realizacji mogg
stworzyC sytuacje awaryjne - rozlewy substancji ropopochodnych uzywanych na etapie
budowy maszyn i urzgdzen.

Zagrozenie zanieczyszczeniem woéd na etapie realizacji zostanie ograniczone
poprzez zapewnienie odpowiedniego stanu technicznego sprzetu budowlanego oraz
wtasciwg technologie prac. Na terenie planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie
tankowania pojazdéw czy tez wymiany jakichkolwiek ptyndw eksploatacyjnych. Ekipa
prowadzgca prace wyposazona bedzie w sprzgt pozwalajgcy na neutralizacje
zanieczyszczen i niedopuszczajgce do przenikania zanieczyszczenia do gruntu.

Gtdwne zaplecze budowy zostanie zlokalizowane na utwardzonym terenie
migdzy watami objetymi inwestycja. Teren ten jest utwardzony, wylozony ptytami
betonowymi i potozony ponad obnizeniami terenu i dolinami rzek (m.in. poza terenami
takowymi i podmoktymi). Odbywaija si¢ po nim ruchy pojazdéw o wysokim tonazu zZwigzane
z dojazdem do terenu poboru kruszywa (tzw. przeprawa czotgowa).

W przypadku koniecznosci wyznaczenia tymczasowych miejsc sktadowania materiatow
bedg one lokalizowane na zawalu, aby unikng¢é ewentualnego zanieczyszczenia wod
powierzchniowych.

Przy rozbudowie prawego watu przeciwpowodziowego na terenie Woj.
$wigtokrzyskiego, zaplecza budowy oraz bazy materiatéw i sprzetu nalezy lokalizowaé w
odlegtosci min. 100 m od brzegéw Wisty i terenéw podmoktych oraz poza obszarami
Natura 2000 i siedliskiem przyrodniczym 3270 — Zalewane muliste brzegi rzeki z
roslinno$cig Chenopodion rubri p.p. i Bidention p.p.

Na terenie planowanej inwestycji nie bedzie odbywat sie pobdr wody, nie bedg
powstawaty $cieki socjalno-bytowe, za wyjatkiem etapu budowy, podczas ktérego zaplecze
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budowy bedzie wyposazone w systemy odbioru i odprowadzania $ciekéw bytowych w
postaci przenosnych toalet typu Toi-Toi.

Budowa planowanego przedsigwzigcia nie bedzie wymagac przeprowadzenia
odwodnienia gruntu.

W ramach planowanych robét przewiduje sie rozbudowe korpusu z wyréwnaniem
jego korony i uszczelnieniem nasypu poprzez jego konsolidacje i wykonanie ekranu z
geomembrany dwustronnie uszorstkowionej gr. ok. 1.5 mm. Nie przewiduje sie
zmiany trasy watu jedynie jego poszerzenie od strony migdzywala o ok. 6 m, gdyz na catej
diugosci modernizowanego obwatowania urzgdzona zostanie droga na tawie
przywatowej.

Przesuniecie stopy skarpy odwodnej o ok. 6,0 m bedzie skutkowato niewielkim
zmniejszeniem $éwiatta miedzywala (przy szeroko$¢ migdzywala na tym odcinku
wynoszgcej ok. 850 m, stosunek wielko$ci przesunigcia do szerokosci miedzywala
wynosi 0,007).

Poszerzenie watu zapewni dogodng komunikacje wzdtuz watu bez wzgledu na warunki
atmosferyczne zaréwno w okresie normalnej eksploatacji i konserwacji jak tez i w
przypadku prowadzenia akcji przeciwpowodziowej. Na etapie eksploatacji beda
wykorzystane wykonane drogi technologiczne.

Majac na wzgledzie, iz niektére odcinki watu nasypane sg na starorzeczach i
oczkach wodnych, gdzie znajdowata sie¢ znaczna warstwa organiczna przepuszczalna
dla wody na odcinku obwatowania przebiegajagcym po trasie starorzecza wislanego,
przewidziano dodatkowo uszczelnienie podioza przestong bentonitowo — cementows.
Zadaniem przestony jest zmniejszenie infiltracji w podfozu watu i ograniczenie ryzyka
przerwania watu.

W ramach planowanego przedsiewzigcia przewidziano m.in. uszczelnienie podtoza watu
rzeki Wisty pionowg przestong hydroizolacyjng o gtgbokosci ok. 12 m oraz uszczelnienie
korpusu watu rzeki Wyznicy przestong o gtgbokosci ok. 11 m. Przestona pionowa
przeciwfiltracyjna wykonana bedzie metodg DSM (wgtgbnego mieszania gruntu) lub iniekcji
cisnieniowej. Na obecnym etapie postgpowania nie s3g znane doktadne parametry
przestony przeciwfiltracyjnej i zostang one okreslone na etapie projektu budowlanego.

Na podstawie analizy istniejagcych warunkow geologicznych stwierdzono, ze
planowane przestony nie spowodujg negatywnego wplywu na przeptyw wéd gruntowych.
W okresie powodzi przestona zwigksza droge filtracji i ogranicza cisnienie wod na zawalu,
natomiast w okresie ustapienia powodzi nie blokuje przeptywu wod gruntowych w kierunku
koryta rzeki Wisty.

Prace zwigzane z budowlami regulacyjnymi beda prowadzone z Igdu (dot.
poprzeczek) jak i wody za pomocg obiektow ptywajgcych (dot. poprzeczek i tamy
rownolegtej). Fundamentem tamy réwnolegtej bedg materace faszynowo-kamienne
natomiast korpus budowli zbudowany bedzie z kamienia hydrotechnicznego.
Umocnienie brzegu rzeki Wyznicy nalezy wykonac¢ z brzegu.

W celu zminimalizowania negatywnych oddziatywan w czasie budowy
przedsiewzigcia wody powierzchniowe beda chronione przed sptywami zanieczyszczen
i zapewniony bedzie swobodny przeptyw wod.

Dokonujgc oceny wptywu planowanego przedsiewziecia na JCWP nalezy
stwierdzi¢, ze planowana Inwestycja nie jest zwigzana z poborem wod powierzchniowych,
jak rowniez nie bedzie powodowata wprowadzania zanieczyszczen do waéd, a tym samym
nie bedzie wptywac na ich jakos¢.
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W  korycie rzeki Wisty przewidziano prace obejmujgce odbudowe budowli
regulacyjnych (tama réwnolegta, poprzeczki).

Gtéwnym czynnikiem wplywajagcym na stan wod powierzchniowych w zakresie
elementéw biologicznych w tym gtéwnie na stan ilosciowy i jakosciowy populaciji
makrofitow, fitobentosu, makrobezkrggowcow jest stezenie substancji biogennych, przede
wszystkim zwigzkow azotu i fosforu oraz obecno$¢ substancji niebezpiecznych, ktére
moga powodowa¢ zmniejszenie populacji ww. organizmow.

Whioskowana inwestycja na etapie eksploatacji nie bedzie generowata
zanieczyszczen - podstawowego czynnika prowadzgcego do zmian w sktadzie
gatunkowym oraz ilo$ciowym fitoplanktonu, fitobentosu, makrofitéw stuzgcych do indykacji
stanu ekologicznego wod. Na etapie realizacji mozliwe sg zaktdcenia warunkéw bytowania
ichtiofauny, zwigzane z dziataniem sprzetu budowlanego, przejsciowym zmetnieniem
wody. Oddziatywanie dotyczy miejsc, gdzie bedzie budowana tama réwnolegta i
poprzeczki w Korycie rzeki Wisty. W miejscach budowy poprzeczek mozliwa jest ingerencja
w strefg nadbrzezng. Ww. oddziatywania bedg miaty charakter krétkotrwaty i odwracalny.

Realizacja planowanych urzadzen wodnych bedzie miata wplyw na  rezim
hydrologiczny podczas przechodzenia tzw. wdd powodziowych. Urzadzenia wodne
spowodujg zatrzymanie woéd  pomiedzy planowanymi watami przeciwpowodziowymi, nie
pozwolg na rozlanie sig wod na okoliczne tereny zamieszkate. W miejscu realizacji
obiektow w korycie rzeki Wisly (tama réwnolegta i poprzeczki) dojdzie do zmniejszenia
dynamiki przeptywu wéd. Jest to dziatanie zamierzone, celem zmniejszenia erozji brzegéw
i odsuniecia od nich gtéwnego nurtu rzeki.

Umocnienie lewego brzeg rzeki Wyznianki na odcinku o diugosci ok. 105 m moze
skutkowac naruszeniem struktury strefy nadbrzeznej na ww. odcinku.

Rozbudowa i przebudowa watéw przeciwpowodziowych nie bedzie skutkowata
zmianami powigzan wod powierzchniowych i podziemnych.

Podczas etapu eksploatacji nie przewiduje sie szczegdlnych dziatan
minimalizujgcych wptyw inwestycji na $rodowiska wodne i od wod zalezne.

Na etapie eksploatacji bedg wykonywane okresowe kontrole i sprawdzanie stanu
technicznego watdéw przeciwpowodziowych. Wszelkie uszkodzenia techniczne w ich
obrebie beda bezzwtocznie naprawiane.

W wyniku realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nie przewiduje sie, aby
planowana inwestycja stanowita zagrozenie dla osiggniecia celow srodowiskowych
wyznaczonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty oraz
jakos¢ i ilos¢ wod Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych Nr 406 Niecka Lubelska
(Lublin), na terenie ktérego zlokalizowana jest inwestycja.

Planowane przedsiewzigcie nie zmieni funkcji i przeznaczenia terenéw i obiektow
objetych inwestycjg, ma natomiast na celu poprawienie warunkéw do ich dalszego
funkcjonowania.

Realizacja planowanego zamierzenia inwestycyjnego zwigzana bedzie z
wytwarzaniem odpaddéw w wyniku prac zwigzanych z rozbudowa watu rzeki Wieprz, oraz
walu rzeki Wyznica.

Wszystkie odpady wytwarzane na etapie realizacji inwestycji bedg magazynowane
selektywnie w sposéb dostosowany do wiasciwosci chemicznych i fizycznych odpadéw
w odpowiednich kontenerach, pojemnikach, workach lub luzem w pryzmach, adekwatnie do
charakteru magazynowanych odpadéw odpornych na dziatanie substancji zawartych w
odpadach. Miejsce magazynowania odpadéw zostanie wydzielone w obrebie terenu
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inwestycji. Odpady beda magazynowane w sposob zabezpieczony przed przedostawaniem
sie odpadéw do $rodowiska tj. magazynowanie odpaddw w kontenerach, pojemnikach,
workach, magazynowanie odpadéw w stosach pod przykryciem. Z informacji zawartych w
dokumentacji wynika, ze odpady magazynowane beda do momentu przygotowania partii
transportowej, lecz nie dtuzej niz okreslajg to obowigzujgce przepisy prawa (art. 25 ust. 4
ustawy o odpadach), po czym przekazywane beda:

— odpowiednim podmiotom posiadajagcym wymagane prawem zezwolenia na
prowadzenie dziatalnosci w zakresie gospodarowania odpadami,

—  osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym niebgdacym przedsigbiorcami
do wykorzystania na ich wiasne uzasadnione potrzeby zgodnie z zapisami
zawartymi w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2015 r. w
sprawie listy rodzajow odpadéw, ktore osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne
niebedace przedsiebiorcami mogg poddawac odzyskowi na potrzeby wiasne, oraz
dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. z 2016 r. poz. 93).

Z informacji zawartych w dokumentacji wynika, ze masy ziemne powstajacych w
wyniku prac ziemnych w szacowane;j ilosci 60 000 m® zostang w catosci zagospodarowane
na terenie przedmiotowej inwestycji do przebudowy watow pod warunkiem, ze nie bedg
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi.

Z informacji zawartych w uzupetnieniu do dokumentacji wynika, ze odpady
wytwarzane na etapie eksploatacii inwestycji zwigzane beda z funkcjonowaniem i
utrzymaniem drogi. Stanowi¢ je beda odpady powstajagce w wyniku prowadzonych prac
konserwatorskich lub naprawczych. Odpady magazynowane bedg w kontenerach,
koszach a nastepnie przekazane beda uprawnionym podmiotom celem dalszego
zagospodarowania.

Wiasciwa gospodarka odpadami na terenie inwestycji poprzez stworzenie
prawidtowych warunkow magazynowania odpadéw zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Kimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r, w sprawie szczegotowych wymagan dla
magazynowania odpadéw (Dz. U. z 2020 r. poz. 1742), oraz zapewnienie dalszego
zagospodarowania wytworzonych odpadow przez uprawnione do tego podmioty w sposéb
zgodny z przepisami w zakresie ochrony $rodowiska spowoduje, ze emisja odpadow z
terenu inwestycji nie bedzie stanowita negatywnego oddziatywania na $rodowisko.

Planowana inwestycja potozona bedzie w krajobrazie wiejskim, typowo rolniczym.
Jest to krajobraz charakterystyczny dla terenéw nizinnych, charakteryzujacy sig rowninng
rzezba terenu. Inwestycja potozona jest w dolinie wielkiej rzeki Wista oraz w mniejszej
dolinie Wyznicy. Realizacja inwestycji wptynie okresowo negatywnie na krajobraz i walory
estetyczno-widokowe tego terenu wskutek obecnosci placu budowy. Bedg to jednak
ucigzliwosci chwilowe. Bezposrednie oddziatywanie na powierzchnig ziemi ograniczone
bedzie do miejsc wykonania elementow inwestycji i miejsca, gdzie znajdowac sig bedzie
zaplecze techniczne.

Planowane przedsiewziecie ze wzgledu na swojg lokalizacje, charakter oraz zakres
planowanych prac nie bgdzie oddziatywat na lokalny klimat zaréwno na etapie realizacji jak
i eksploatacji. Mimo, iz w ostatnich latach mozna, zaréwno na $wiecie jak i w Polsce,
zaobserwowag, ze zjawiska ekstremalne w postaci powodzi, huraganowych wiatrow, tornad
nasilajg sie to trzeba mie¢ na uwadze, iz obiekty objete przedsiewzigciem planowane sg w
taki sposéb, aby byty w stanie oprzeé sie tego typu czynnikom klimatycznym. Planowane
przedsigwziecie nie bedzie negatywnie oddziatywac na bezpieczenstwo eksploatacji a
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swoim dziataniem zwigzanym z poprawg funkcjonowania budowli przeciwpowodziowej jest
dziataniem pozytywnym w kontekscie ochrony przed takim zjawiskiem klimatycznym jak
powddz.

Przedsigwziecie bedzie generowato wptyw na klimat w takim zakresie, w jakim
zostaty w raporcie zidentyfikowane gtéwne oddziatywania na $rodowisko np. poprzez
bezposrednie emisje gazow cieplarnianych powodowane przez transport towarzyszgcy
przedsigwzigciu (lokalizacja, transport materiatow na etapie budowy, transport na etapie
eksploatacji).

Jak wskazano w przedtozonym raporcie nie zaklada sig, aby realizacja
przedsigwzigcia wptyneta na mozliwos¢ pogtebienia zmian klimatycznych. Przedsiewziecie
nie zwigkszy ryzyka powodziowego, wrecz przeciwnie zwigzane jest z prawidtowym
utrzymaniem budowli przeciwpowodziowej poprzez przywrdcenie podstawowych funkgji
obiektéw do jakich niewatpliwie nalezy ochrona przeciwpowodziowa.

Obszar, na ktérym planuje si¢ zrealizowaé przedsiewziecie, nie znajduje sie na
terenach majacych znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne oraz nie objety
zadng formg ochrony konserwatorskiej w my$| ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. 2024, poz. 1292). Wedtug informacji zawartych
w przedtozonym raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko najblizsze tego
typu obiekty to - kosciét paraf. pw. Wszystkich Swietych w m. Rybitwy (ok. 550 m na pétnoc
od miejsca realizacji przedsiewziecia) oraz zespot klasztorny pobernardynski: ko$ciot — ob.
paraf. — pw. Bozego Ciata w m. Jozeféw nad Wista (ok. 750 m na potnoc od miejsca
realizacji przedsiewzigcia), (Obwieszczenie nr 1/2020 Lubelskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z dnia 22 stycznia 2020 r. w sprawie wykazu zabytkéw
wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa lubelskiego i do rejestru
zabytkéw archeologicznych wojewoddztwa lubelskiego (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego 2020,
poz. 698). Obiekty te znajduja sie poza zasiegiem oddziatywania planowanego
przedsiewziecia.

Przy realizacji inwestycji powinny byé przestrzegane zapisy ustawy o ochronie zabytkéw i
opiece nad zabytkami. Art. 32, ust. 1 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami (tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 1292) stanowi: kto, w trakcie prowadzenia
robdt budowlanych lub ziemnych, odkryt przedmiot, co do ktérego istnieje przypuszczenie,
iz jest on zabytkiem, jest obowigzany:

— wstrzymac wszelkie roboty moggce uszkodzié lub zniszczy¢ odkryty przedmiot:

- zabezpieczy¢, przy uzyciu dostepnych $rodkéw, ten przedmiot i miejsce jego odkrycia:

— niezwlocznie zawiadomié o tym wlasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow, a
jesli nie jest to mozliwe, wtasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta).

W przypadku odkrycia wczesniej nierozpoznanego znaleziska archeologicznego na
wykonawcy cigzy obowigzek wstrzymania rob6t i powiadomienia Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw [ub wiasciwego wojta gminy stosownie do wymagan ustawy
0 ochronie zabytkéw, ktéry podejmie decyzje odnosnie mozliwosci kontynuacji prac badz
ich  wstrzymania w celu przeprowadzenia ewentualnych dalszych dziatan ( np.
przeprowadzenie archeologicznych ratowniczych badan wykopaliskowych).

Uwzgledniajac przedstawione warunki w niniejszej decyzji nalezy stwierdzi¢, ze
planowane przedsigwziecie nie powinno Znaczgco negatywnie oddziatywaé na $rodowisko
przy prawidtowo wykonanych urzadzeniach ochronnych i nalezytym wypetnieniu warunkoéw.
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Przedsiewziecie nie jest zaliczane do zaktaddw o zwiekszonym ryzyku albo
zaktadéw o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Rozporzgdzenie
Ministra Gospodarki z dnia 10 pazdziernika 2013 r. w sprawie rodzajow i ilo$ci substanc;ji
niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu
o zwigkszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138), dlatego w niniejszej decyzji nie natozono
wymogow w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

Z oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko nie wynika potrzeba
wykonania kompensacji przyrodniczej.

Zgodnie z art. 82 ust.2 ustawy oo$ wtasciwy organ stwierdza koniecznosé
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14i 18
biorgc pod uwage w szczegdlnosci nastepujgce okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na
temat przedsiewziecia nie pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego oddziatywania na
Srodowisko lub wymagajg uszczegotowienia w ramach decyzji, o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1, 10, 14 i 18, oraz pozwolenia, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 4b;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego powigzania z innymi
przedsiewzieciami istnieje mozliwos¢ kumulowania sie oddziatywan przedsigwziec
znajdujgcych sie na obszarze, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie;

3) istnieje mozliwos¢ oddziatywania przedsiewziecia na obszary wymagajgce specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy
ochrony przyrody.

Tutejszy organ w wyniku przeprowadzonej analizy przedtozonych dokumentéw nie
stwierdzit koniecznoéci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia.

Wedtug ustalen raportu ze wzgledu na potozenie, charakter przedsigwzigcia oraz
zasieg oddziatywan, realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia nie spowoduje
negatywnego oddziatywania na srodowisko poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. W
zwigzku z powyzszym nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postgpowania
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko przed realizacjg przedsigwzigcia.

Na podstawie art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(tj, Dz.U. z 2024 r. poz. 54) obszar ograniczonego uzytkowania tworzy sig dla
wymienionych inwestycji w sytuacji, gdy mimo zastosowania dostgpnych rozwigzan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie moga by¢ dotrzymane standardy
jakosci érodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu. Przedmiotowa inwestycja nie
jest wymieniona jako ta dla ktorej moze by¢ utworzony obszar ograniczonego uzytkowania.

Organ rozstrzygajacy przeprowadzit przedmiotowe postgpowania zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa regulujgcymi jego uprawnienia jak i w oparciu o
przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego. Stronom postepowania zapewniono
czynny udziat w postepowaniu, w szczegolnosci poprzez wglad do akt sprawy, mozliwos¢
uzyskania kopii dokumentéw, jak réwniez poprzez zapoznanie si¢ z catoscig zebranego
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materiatu dowodowego i zapewnienie terminu do ztozenia nowych wnioskéw dowodowych.
Zakoniczone postepowanie zostato przeprowadzone z zachowaniem zasady prawdy
obiektywnej, zasady pogtebiania zaufania Obywateli do organéw Panstwa, zasady
informowania stron i pozostatych uczestnikéw postepowania oraz zasady czynnego udziatu
stron postepowania.

W tym stanie faktycznym i prawnym orzeczono jak w sentencji.

Niniejsza decyzja nie zwalnia od obowigzku uzyskania innych decyzji wymaganych przez
przepisy prawa.
POUCZENIE

QOd niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie w
terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a Kodeksu postepowania administracyjnego w trakcie biegu
terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje mozliwos¢ zrzeczenia sie praw do
wniesienia odwotania. Zrzeczenie sie¢ prawa do odwotania nastepuje w formie
oéwiadczenia. O$wiadczenie to nalezy ztozyé do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Lublinie. Z dniem doreczenia oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna.

Zatgcznik:
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia

Otrzymuja:

1. Petnomocnik Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Pan -
Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu ul. Parkowa 2A, 26-600 Radom

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art.49 Kpa poprzez obwieszczenie

3. Aa.

Do wiadomosci:

1. Minister Infrastruktury, ul. Chatubinskiego 4/6, 00-928 Warszawa

2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Opolu Lub., ul. Putawska 1, 24-300 Opole Lubelskie
3. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Kielcach
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Regionalna Dyrekcja Ochrony $rodowlska
w Lublinie
20-144 Lublin, ul, Bazyllan6wka 46

WO0S.420.18.2021.SM Lublin, dnia 4 kwietnia 2025 r.

Zatacznik do decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
z dnia 4 kwietnia 2025 r. znak: WO0$.420.18.2021.SM

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy Z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112 ze zm.)

Planowane przedsiewziecie pn. ,Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty
w km 0+000 - 4+300 i watu wstecznego rzeki Wyznicy w km 0+000 - 2+370 w dolinie
Jozefowskiej, gm. Jozefow nad Wistg, pow. Opole Lubelskie” —w ramach ktérego planowana
jest rozbudowa prawobrzeznego watu przeciwpowodziowego chronigcego Doling
Jozefowska w km 311+840 do 316+780 wg. kilometrazu rzeki Wisty tj. 0+000 do 4+825
kilometra watu oraz lewobrzeznego watu cofkowego km 0+878 do 3+450 rzeki Wyznicy tj.
0+050 do 2+432 kilometra watu” realizowane jest przez Wnioskodawce przedsigwzigcia tj.
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z siedzibg przy ul. Zelazna 59A, 00-848
Warszawa.

Planowane dziatania majg na celu polepszenie i utrwalenie funkcjonowania waznych
obiektow przeciwpowodziowych chronigcych przed zalaniem wsie Basonia, Watowice,
Nieszawa oraz Rybitwy gm. Jézefow nad Wistg oraz grunty przylegte (grunty orne, sady,
drogi) poprzez m.in. rozbudowe watéw przeciwpowodziowych. Teren inwestycyjny oraz
grunty przylegte znajdujg sie¢ na obszarach szczegblnego zagrozenia powodziowego.
Podczas wystapienia wigkszych przeptywéw w Wisle o charakterze wod powodziowych,
obszar ten jest zagrozony zalaniem i podtopieniami, przyktadowo podczas powodzi w maju
2010 r. miejscowo$¢ Basonia zostata catkowicie zalana. Dlatego tez planowane
przedsiewzigcie ma szczegolne znaczenie w kontekscie ochrony zycia, zdrowia i mienia
okolicznych mieszkancow.

Pod wzgledem administracyjnym tereny inwestycyjne sg potozone na terenie gruntow
nalezacych do gminy Jozeféw nad Wista w powiecie opolskim w wojewddztwie lubelskim.
Planowane przedsiewziecie bedzie realizowane w nastepujacych obrgbach ewidencyjnych —
Nieszawa, Bor, Rybitwy, Basonia, Watowice. Planowane przedsiewziecie bedzie rowniez
czesciowo realizowane w wojewodztwie swietokrzyskim, gmina Tartéw, powiat opatowski.

W ramach planowanego przedsigwzigcia planuje sig wykonac¢ nastepujgce prace:
Rozbudowa prawobrzeznego watu rzeki Wista:
> Budowa (dobudowa) prawobrzeznego watu rzeki Wista,
> Budowa prawobrzeznego systemu mobilnego rzeki Wista,
> Dogeszczenie korpusu lewobrzeznego watu rz. Wyznicy,
> Rozbudowa lewobrzeznego watu rz. Wyznicy,
> Umocnienie lewego brzegu rzeki Wyznicy,



> odbudowe budowli regulacyjnych na prawej stronie rz. Wisty w km 314-315 w m. Basonia,
Nieszawa. Jest to spowodowane postepujgcy erozjg brzegu w sgsiedztwie watu p. pow. w
Dolinie Jozefowskiej tj.

- tama réwnolegta RP/313-315,

- poprzeczka P12/314,

- poprzeczka P2/315,

- poprzeczka P6/315,

~ przebudowe uszkodzonego przepustu watowego w km 0+716 rzeki Wyznica,

— remont zrzutu z pompowni Jézeféw w km 0+262 rzeki Wyznica,

—dobudowe pomieszczenia socjalnego do przepompowni Jozeféw (likwidacja baraku i wiaty).
W ramach planowanych robét przewiduje sie rozbudowe korpusu z wyréwnaniem jego korony
I uszczelnieniem nasypu poprzez jego konsolidacje i wykonanie ekranu z geomembrany
dwustronnie uszorstkowionej gr. 1.5 mm. Nie przewiduje sig zmiany trasy watu jedynie jego
poszerzenie od strony migdzywala o ok. 6 m, gdyz na catej diugosci modernizowanego
obwatowania urzagdzona zostanie droga na tawie przywatowej. Zapewni to dogodng
komunikacje wzdtuz watu bez wzgledu na warunki atmosferyczne zaréwno w okresie
normalnej eksploatacji i konserwacji jak tez i w przypadku prowadzenia akgji
przeciwpowodziowej. Droga posiadaé bedzie nawierzchnie z azurowych, prefabrykowanych
ptyt zelbetonowych utozonych w uktadzie pasowym. Na znacznej diugosci u podndza watu
istnieje juz obecnie droga do uzytku wewnetrznego, tak wiec nie zmienig sie istotnie lokalne
ciggi komunikacyjne.

W ramach realizacji oraz eksploatacji przedsigwzigcia przewiduje sie korzystanie z
istniejgcych ciggdw komunikacyjnych tj. sieci lokalnych drég wojewddzkich, powiatowych i
gminnych oraz istniejgcych dojazdéw do watéw. Na etapie eksploatacji bedg wykorzystane
wykonane drogi technologiczne.

Technologia wykonywania przebudowy watu Wisty przedstawia sie nastepujgco:

* wytyczenie trasy watu

* wyciecie niezbednych drzew i krzewow

* zdjecie warstwy humusowej z terenu pod budowe i zdeponowanie go na placu budowy

* dogeszczenie podtoza

* wykonanie powierzchniowego spulchnienia podtoza (np. zbronowanie) w celu lepszego
zwigzania nowego nasypu z podtozem

* wykonywanie nasypu warstwami gruntu ze stopniowym zageszczaniem materiatu

* wykonanie korpusu watu

* uformowanie korony, tawy watowe;j i skarp

* wykonanie ciggu komunikacyjnego w koronie watu

Technologia wykonywania przebudowy watu Wyznicy:

* wytyczenie trasy rozbudowywanego watu

* wycigcie niezbednych krzakéw i drzew

* zdjecie warstwy humusowej z istniejgcego watu oraz terenu pod rozbudowe i zdeponowanie
go na placu budowy

* dogeszczenie podtoza i korpusu watu

* wykonanie powierzchniowego (5—10cm) spulchnienia podtoza (np. zbronowanie) w celu
lepszego zwigzania nasypu z podtozem

* uzupetnienie korpusu watu warstwami gruntu o grubosci 25 -30 cm

* kontrola stanu wilgotnosci gruntu, ze szczegblnym uwzglednieniem wilgotnosci gruntéw
spoistych,



» zageszczanie materiatu,

« wykonanie przestony hydroizolacyjnej w podtozu i korpusie watu,

« zabezpieczenie skarp watu biomata,

« wykonanie ciggéw komunikacyjnych w koronie watu.

Prace zwigzane z budowlami regulacyjnymi beda prowadzone z ladu (dot. poprzeczek) jakK i
wody za pomoca obiektow ptywajgcych (dot. poprzeczek i tamy réwnolegtej). Fundamentem
tamy réwnolegtej bedg materace faszynowo-kamienne natomiast korpus budowli zbudowany
bedzie z kamienia hydrotechnicznego. Parametry tamy to rzedna odpowiadajgca sredniej
wody rocznej wg. wodowskazu w Annopolu, skarpy 1:2, 1:1,5 szerokos¢ w koronie ok. 1,5 m.
Wykonanie narzutu bedzie wykonywane z obiektu ptywajacego.

Roboty beda obejmowac:

- utozenie dolnej warstwy kiszek faszynowych (wiklinowych) w siatke,

- powigzanie drutem skrzyzowan siatki z kiszka,

- utozenie cieli faszynowej — pakunek,

- utozenie goérne;j siatki z kiszek faszynowych,

- powigzanie goérnej siatki z doina,

- opuszczenie materaca na wode,

- sptawienie materaca w miejsce zatopienia,

- obcigzenie materaca kamieniem i jego zatopienie,

Z uwagi na gtebokos¢ oraz wielkose i zmiennos¢ przeptywow w rzece Wista nie planuje sie
wykonania grodzic/wygrodzenia koryta rzeki.

Planowane przedsiewzigcie nie zmieni funkcji i przeznaczenia terenow | obiektoéw objetych
inwestycjg, ma natomiast na celu poprawienie warunkéw do ich dalszego funkcjonowania.

rektor Ochrony Srodowiska
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