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POSTANOWIENIE
Warszawa, 4 grudnia 2025 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Joanna Gawdzik-Zawalska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 4 grudnia 2025 r. w Warszawie wniosku z 2
grudnia 2025 r. o uchylenie zakazu zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez Krajowg
Izbe Odwotawczg wyroku lub postanowienia konczacego postepowanie odwotawcze,
wniesionego przez Zamawiajgcego —25 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Biatymstoku ul.
Kawaleryjska 70 15325 Biatystok,

w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe miesa czerwonego,
wedlin z miesa czerwonego oraz tluszczy zwierzecych dla 25. Wojskowego Oddziatu

Gospodarczego w Biatymstoku

postanawia:

odmawia uchylenia zakazu zawarcia umowy w zwigzku z wniesieniem odwotania na

czynnosci Zamawiajacego polegajgce na wyborze oferty najkorzystniejszej.

Przewodniczaca: .......cccceeecunccennennns
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Uzasadnienie

Izba rozpoznajgc negatywnie wniosek uznata, ze zamawiajgcy — 25 Wojskowy Oddziat
Gospodarczy w Biatymstoku ul. Kawaleryjska 70 15325 Biatystok nie wykazat przestanek do
uchylenia zakazu zawarcia umowy, okre$lonych w art. 578 ust. 2 ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych (t,j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.). Zgodnie z przywotanym przepisem
ustawy, izba moze uchyli¢ zakaz zawarcia umowy na wniosek zamawiajgcego, jezeli
niezawarcie umowy mogfoby spowodowacC negatywne skutki dla interesu publicznego,
przewyzszajgce korzysci zwigzane z koniecznoScig ochrony wszystkich interesow, w
odniesieniu do ktérych zachodzi prawdopodobienstwo doznania uszczerbku w wyniku
czynnosci podjetych przez zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamowienia;
zamawiajgcy uprawdopodobnit, Zze odwofanie wnoszone jest wyfgcznie w celu

uniemozliwienia zawarcia umowy.

W oparciu o wniosek zamawiajgcego izba ustalita, ze nie zawiera on argumentow
pozwalajgcych na uzasadnienie zaistnienia okolicznoéci, ktére spowodowaé mogtyby
negatywne skutki dla interesu publicznego, ktére przewyzszajg korzysci zwigzane z
koniecznoscig ochrony wszystkich wykonawcéw , ani ze zarzuty podniesione zostaty

wytgcznie w celu uniemozliwienia zawarcia umowy.

Zamawiajgcy opisat okolicznosci faktyczne zwigzane z postepowaniem oraz opisat przedmiot
zamowienia podkreslajgc jego znaczenie dla zapewnienia potrzeb zywieniowych Zotnierzy i
bezpieczenstwa kraju. Zamawiajgcy przywotat takze zarzuty odwotania zmierzajgce do
podwazenia oferty wykonawcy wybranego jako zawierajgcg razgco niskg cene oraz wskazat,
ze sg niezasadne. Na tej podstawie w zasadzie nie mozna zidentyfikowaé wprost przestanki,
ktérej wystgpienie miatoby uzasadnia¢ uchylenie zakazu zawarcia umowy. Zamawiajgcy nie
odnidst sie do okolicznosci, ktdéra mogtaby uzasadnia¢ twierdzenie, iz tylko zawarcie umowy
z wybranym wykonawcg moze aktualnie zabezpieczy¢ potrzeby beneficjentéw ustugi, ani ze
odwofanie stuzy wylgcznie uniemozliwieniu zawarcia umowy stad izba nie miata podstaw do
uchylenia zakazu zawarcia umowy. W tej sytuacji Izba nie miata podstaw do uwzglednienia
wniosku, w ktérym brak jest koniecznych do oceny spetnienia przestanek, oméwienia

okolicznosci uzasadniajgcych uchylenie zakazu zawarcia umowy.

Stosownie do art. 578 ust. 4 Ustawy Prawo zamowien publicznych na niniejsze

postanowienie nie przystuguje skarga.

Przewodniczaca:



