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sporzadzony na lata od 2018 do 2027

dla Nadlesnictwa Grodziec

w Regionalnej Dyrekciji Laséw Panstwowych w Poznaniu

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2018 r.

I. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1.01.2018 r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha
w tym wedtug obrebow lesnych:

1) Biata Krélikowska I |4]98|s|7]1] 2) Benewicze
3) Grodziec | |8]4|o0|9|ols| 4) Zviersk
8) LLiiiily &

.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:
a) wedtug petnionych funkcji:
- laséw stanowiacych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne

- pozostatych laséw (laséw gospodarczych)

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:
- gruntéw zalesionych

- gruntéw niezalesionych
w tym: do odnowienia
- gruntéw zwigzanych z gospodarka lesng
.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha
w tym: przeznaczonych do zalesienia

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2018 DO 2027

Il.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

| 1] o] 1] 5| 5 6| 7| m® grubizny netto, w tym:

a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym

| |5] 7|99 0|7 m339rubizny netto

L215] 5] 1] 4] 8| 8

LLe[4]5[9]3]2

Li7l6l6lé8]7] ¢
LLL LI

[2[ 4] o[ o[ o] 4| o

LL L[ [ooq

LLof ] 4] 5] 4] 1]

L[4l 8] 7] 5] 3] 8

[2[4[2][0] 9] 7] §

LL 7182

LL []s[]]7

LL[e[]7]8]9f

L1 [5l2[4]3] 6l

LI [ ldold




b) powierzchniowy etat cig¢ w uzytkowaniu przedrgbnym - ha || 1| 6| 7| 3| 3|| 3| 4||
0 orientacyjnej migzszosci

| | 4| 3| 5] 6| 6] of m®grubizny netto

I.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha | 1] 9] 9| 5] 9| 7] of
w tym:
a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw || | 1| 1| 6| 3|| 6| 2||
i zrebow ubiegtego okresu
b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikow || | 2| 0| 6| 2|| 7| 4||
c) trzebieze | 1] 6] 7| 3| 3| 3] 4|

Il.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

I.3.1. Zadania dotyczace zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntéw (przeznaczonych do zalesienia

w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego) - ha || | | | | 0|| 0| O||
b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebéw - ha I | 11]5]1]1]7]
c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostanéw przewidzianych || | 2| o] 8| of 5] 2]

do uzytkowania rebnego - ha

w tym zrgbami zupetnymi | 1| 7| O| 2|| 6| 2"
d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha L1 | |2 77 g
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha I | |2] 2 6 7] 9
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw - ha || | | | | 0|| 0| O||
g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha || | 2| 5| 5| 7|| 0| 6||

w tym wodnych - ha LLL [ [dol9

I.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione

opisowo oraz na mapach przegladowych

I.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo
oraz na mapie przeglagdowej

I.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo




ZESTAWIENIE SKEADNIKOW PLANU URZADZENIA LASU

1. Ogélny opis lasow nadle$nictwa (elaborat)
2. Program ochrony przyrody
3. Opis taksacyjny (obrebami)

Z zamieszczonymi tabelami i wzorami instrukcyjnymi dla obrebdw;
4. Wykaz projektowanych ci¢é uzytkowania rebnego, przedrebnego i projektowanych wskazan

gospodarczych z zakresu hodowli lasu

dla obrebdéw z wykazami drzewostandw do przebudowy, KO, KDO, wykazami drzewostandw, w ktdrych nie
zaprojektowano ciec pielegnacyjnych
5. Operaty dla le$niczych

zawierajgce opisy taksacyjne z wykazami projektowanych ciec¢ uzytkowania rebnego, przedrebnego i zadarn
Z hodowli lasu, wykaz drzewostanow, w ktorych nie zaprojektowano ciec pielegnacyjnych oraz wyciqg z
prognozy oddziatywania na srodowisko

6. Materialy kartograficzne
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1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW | GRUNTOW PRZEZNACZONYCH DO
ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW A TAKZE NIERUCHOMOSCI
W ZARZADZIE NADLESNICTWA

—

1.1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego nadle$nictwa oraz krotki

historyczny

rys

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie laséw nadlesnictwa w jego zasiegu terytorialnym
oraz potozenie siedziby nadlesnictwa

Nadlesnictwo Grodziec jest nadlesnictwem 4-obrebowym:

Obreb Biata Krélikowska

Obreb Benewicze
Obreb Grodziec
Obreb Zbiersk

09-05-1
09-05-2
09-05-3
09-05-4

Nadlesnictwo Grodziec potozone jest we wschodniej czgsci wojewodztwa wielkopolskiego.

Odlegtos¢ migdzy najbardziej wysunietymi na péinoc (oddz. 1C obrgb Benewicze) i na potludnie

(oddz. 283 obrgb Zbiersk) zewnetrznymi skrajami kompleksow wynosi 42,4 km, a na kierunku

wschod (oddz. 40 obreb Zbiersk) — zachdd (oddz. 89 obrgb Benewicze) wynosi 41,9 km.

Nadlesnictwo podlega Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu. Obszar

Nadlesnictwa Grodziec graniczy z nastgpujacymi jednostkami LP: od poéinocy z Nadlesnictwem

Gniezno, od wschodu z nadlesnictwami Konin i Turek, od potudnia z Nadle$nictwem Kalisz, od

zachodu z nadle$nictwami Jarocin 1 Taczanow.

Zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa Grodziec wedlug stanu na 1.01.2018 .

przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 1. Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa

Grunty lesne

Grunty

Nr Obreb Zalesione Niezalesione . ;x:f:;q Razem nielesne Ogctem
Powierzchnia [ha]

4784,6153 34,9549 | 116,6166 4936,1868 50,3911 4986,5779
1 | Biata Krolikowska 4784,78 34,95 116,60 4936,33 50,38 4 986,71
6139,9017 28,6018 |  162,3672 6 330,8707 119,5978 6 450,4685
2 | Benewicze 6139,71 28,60 162,43 6 330,74 119,58 6 450,32
6 058,5696 36,4748 |  127,1069 6222,1513 186,7631 6 408,9144
3 | Grodziec 6058,71 36,46 127,14 6222,31 186,75 6 409,06
7217,5951 71,8044 |  211,7497 7501,1492 167,6554 7 668,8046
4 | zbiersk 7217,58 71,81 211,72 7501,11 167,65 7 668,76
— 24 200,6817 171,8359 | 617,8404 24 990,3580 524,4074 25514,7654
Razem nadlesnictwo 24200,78 171,82 617,89 24 990,49 524,36 25514,85
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W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m’ za$
w mianowniku powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie zaokraglonych
do 1 ara. Zgodnie z instrukcjg ul w planie urzadzenia lasu za wyjatkiem tabel I stosowane beda

powierzchnie zaokraglone do 1 ara.

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa Grodziec obejmuje 1223,39 km” i zostat ustalony Zarzadzeniem
Nr 84 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 29 grudnia 2014 r.

Tabela 2. Zestawienie powierzchni laséw w gminach znajdujacych si¢ w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa (wzér
instrukeyjny nr 7)

. L, B Lasy niestanowigce
Lasy stanowigce wtasnos$¢ Skarbu Panstwa L. i
D wtasnosci Skarbu Panstwa
§D ~ W zarzadzie LP Pozostate . .
= € g :
© X
S S ] ° g _ £ Aa
Q
a g v S |4 5|3 £ o £ £ 2
o © c © € 0|8 ° o B £ 2 ) 2 2
2 S0 N e Te|lxs c o e 9 = o 2 &
N . @9 ‘5 D |z < e a o o &
3 2 £ |83z £«
3 = g 215
(e]
2
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 [5] 6 7 8 9 10 11 12
w. Wielkopolskie | 1223,39 | 24990,49 105,00 | 25095,49 | 6863,23 | 34,06 | 6897,29 | 31992,78 | 26,2
pow. Kaliski 395,52 | 7480,12 61,00 | 7541,12 | 1446,79 | 28,00 | 1474,79 | 9015,91 | 22,8
gm. Blizanéw | 155,70 | 3618,34 20,00 | 363834 | 395,75 395,75 | 4034,09 | 25,9
gm. Cekow- 2,83 62,52 62,52 9,17 917 | 71,69 | 253
Kolonia
gm. Mycielin 81,13 | 1498,94 18,00 | 1516,94 | 704,99 704,99 | 2281,13 | 28,1
gm. Stawiszyn | 2g 5o | 1967,25 18,00 | 198525 | 282,26 | 28,00 | 310,26 | 2295,51 | 29,4
Obszar wiejski
gm. Zelazkéw | 77,77 | 333,07 500 | 33807 | 54,62 54,62 | 392,69 | 51
pow. Konifiski | 254,42 | 5486,20 19,00 | 550520 | 1584,67 1584,67 | 7089,87 | 27,9
gm. Grodziec | 117,67 | 3874,07 19,00 | 3893,07 | 650,79 650,79 | 4543,86 | 38,6
gm-Rychwat 1 0 09 | 107624 107624 | 594,44 594,44 | 1670,68 | 16,9
Obszar wiejski
gm. Rzgéw 30,15 | 529,16 529,16 | 280,20 280,20 | 809,36 | 26,8
gm. Stare Miasto | 7,71 6,73 6,73 59,24 59,24 | 6597 | 86
pow. Pleszewski | 181,84 | 6060,84 25,00 | 608584 | 1860,77 | 6,06 | 1866,83| 7952,67 | 43,7
gm. C\t‘v?;zg bszar| 235 | 2489,92 13,00 | 2502,92 | 503,71 503,71 | 3006,63 | 40,9
gm. Gizatki 108,29 | 3570,92 12,00 | 3582,92 | 1357,06 | 6,06 |1363,12| 4946,04 | 45,7
pow. Stupecki | 254,02 | 2556,69 2556,69 | 1138,00 1138,00 | 3694,69 | 14,5
gm. Ladek 94,43 50,91 50,91 | 215,50 215,50 | 266,41 | 2,8
gM. ZAGOTOW | 50 4g | 950578 2505,78 | 922,50 922,50 | 3428,28 | 21,5
Obszar wiejski
pow. Wrzesifiski | 137,59 | 3406,64 3406,64 | 833,00 833,00 | 4239,64 | 30,8
gm-Pyzdry 5059 | 3406,64 3406,64 | 833,00 833,00 | 4239,64 | 30,8
Obszar wiejski
Ogétem 1223,39 |24990,49 | - | - | 105,00 | 25095,49 | 6863,23 | 34,06 |6897,29 | 31992,78 | 26,2
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Tabela 3. Zestawienie powierzchni w zarzadzie nadle$nictwa wedlug jednostek podzialu administracyjnego kraju
(wyciag z instrukcyjnej tabeli I)

Grupy kategorii uzytkowania
. 3 Zwigzana z ’
Gmina, 3 . Lesna L, Ogdtem
. Lesna zalesiona . . gospodarka Lasy razem Nielesna
Powiat niezalesiona J
lesng
Powierzchnia [ha]*
1 2 3 4 5 6 7
gm. Blizanow 3467,2956 50,2453 100,8394 3618,3803 49,0436 3667,4239
gm. Cekow- 61,6778 - 0,8522 62,5300 0,5800 63,1100
Kolonia
gm. Mycielin 1458,5327 4,4801 35,8956 1498,9084 26,3090 1525,2174
gm. Stawiszyn 1887,2556 14,9657 65,0384 1967,2597 75,6136 2042,8733
Obszar wiejski
gm. Zelazkow 322,2137 2,1133 8,7538 333,0808 16,1092 349,1900
pow. Kaliski 7196,9754 71,8044 211,3794 7480,1592 167,6554 7647,8146
gm. Grodziec 3776,2894 21,3375 76,3773 3874,0042 112,7009 3986,7051
gm. Rychwat 1040,0795 10,2023 25,8973 1076,1791 28,5611 1104,7402
Obszar wiejski
gm. Rzgow 519,0656 1,4200 8,6744 529,1600 15,8600 545,0200
gm. Stare Miasto 6,5708 - 0,1592 6,7300 - 6,7300
pow. Koniniski 5342,0053 32,9598 111,1082 5486,0733 157,1220 5643,1953
gm. C:,?;ZSS bszar | 5112 5073 17,2990 60,1251 2489,9314 28,2407 2518,1721
gm. Gizatki 3469,6092 17,6559 83,5116 3570,7767 34,8078 3605,5845
pow. Pleszewski 5882,1165 34,9549 143,6367 6060,7081 63,0485 6123,7566
gm. Ladek 49,0511 1,8368 0,0301 50,9180 0,2500 51,1680
gm. Zagorow 2426,7571 16,3754 62,5887 2505,7212 46,4712 2552,1924
Obszar wiejski
pow. Stupecki 2475,8082 18,2122 62,6188 2556,6392 46,7212 2603,3604
gm. Pyzdry 3303,7763 13,9046 89,0973 3406,7782 89,8603 3496,6385
Obszar wiejski
pow. WrzesiAski 3303,7763 13,9046 89,0973 3406,7782 89,8603 3496,6385
Ogétem 24200,6817 171,8359 617,8404 24990,3580 | 524,4074 | 25514,7654

*_ z doktadnoscig do m’

Szczegdlowe zestawienie powierzchni gruntdow Nadlesnictwa Grodziec wg rodzajow uzytkow
gruntowych, Kkategorii uzytkowania 1 grup rodzajow powierzchni zgodnie 2z podzialem
administracyjnym kraju przedstawia Tabela I zamieszczona w cze$ci tabelarycznej elaboratu.

Siedziba Nadle$nictwa znajduje si¢ w miejscowosci Grodziec, w obrebie leSnym Grodziec w oddziale
184a.

adres: Grodziec ul. Lesna 50

tel.: 63 248 50 27

e-mail: Grodziec(@ poznan.lasy.gov.pl

Odlegtosci od nadlesnictwa do Urzgdow w Poznaniu oraz Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Poznaniu, a takze Urzedow Powiatowych przedstawiono na zatagczonej mapie w skali

1:160 000.

Rysunek 1. Siedziba Nadlesnictwa i odleglo$ci do urzedéw AP i siedzib ALP
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Nadlesnictwo zostalo podzielone na 16 le$nictw terytorialnych, zgodnie z Zarzadzeniem nr

64/2016 z dnia 9.XIL.2016 r. Nadlesniczego Nadlesnictwa Grodziec w sprawie podzialu

administracyjnego nadlesnictwa oraz nowej numeracji obr¢bow i lesnictw.

Tabela 4. Zestawienie powierzchni Nadle$nictwa leSnictwami

Grunty Grunty Razem
: o . Grunty .
Lesnictwo, . zalesione i zwigzane z grunty L Ogétem
Oddziaty . i ) nielesne
numer niezales. gosp. lesng lesne
Powierzchnia [ha]
1 2 3 | 4 | 5 | 6 7
Obreb BIAtA KROLIKOWSKA
9 Biata 1-3,9-11, 18-22, 1628,89 41,10 1669,99 14,74 1684,73
Krélikowska 30-31, 36, 43-50,
106-109, 115-120,
122-125, 135-138,
145-148, 156-160,
172-177, 185-194
10 Kazmierka 80-104, 110-114, 1614,49 34,77 1649,26 18,64 1667,90
121, 126-134, 139-
144, 149-155, 165-
167, 169-171, 182-
184, 237
11 J6zefow 161-164, 168, 178- 1576,35 40,73 1617,08 17,00 1634,08
181, 195-236
azem 4819,73 116,60 4936,33 50,38 4986,71
Obreb BENEWICZE
5 Pyzdry 1-45, 47-48, 58-60, 1518,30 38,37 1556,67 51,34 1608,01
88-89
6 Ciemieréw 46, 49-57A, 61-70, 1444,84 41,11 1485,95 31,82 1517,77
72-87,90-92B, 182-
199
7 Stawisko 4G-8G, 12G-17G, 1624,39 42,61 1667,00 13,93 1680,93
23G-29G, 32G-35G,
37G-42G, 51G-55G,
74G, 94-124
8 Kamien 56G-73G, 75G-79G, 1580,78 40,34 1621,12 22,49 1643,61
93, 125-129, 132-
135, 138-181
azem 6168,31 162,43 6330,74 119,58 6450,32
Obreb GRODZIEC
1 Zagorow 14-26, 34-63, 121- 1495,32 31,04 1526,36 50,07 1576,43
139, 150-153, 160-
161, 163-164
2 tagiewniki 1-13, 27-33, 64- 1446,39 37,12 1483,51 46,11 1529,62
100, 115-119
3 Grodziec 101-114, 120, 165, 1571,01 29,55 1600,56 49,03 1649,59
167-168, 170-217,
224-227
4 Borowiec 140-149, 154-159, 1582,45 29,43 1611,88 41,54 1653,42
162, 218-223, 228-
265
azem 6095,17 127,14 6222,31 186,75 6409,06
Obreb ZBIERSK
12 Dzierzbin 1-40, 115-119, 284- 1528,91 38,39 1567,30 30,62 1597,92
298
13 Zbiersk 63-73, 78-112, 120- 1467,27 53,17 1520,44 49,48 1569,92
124,127-130, 132,
233
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Grunty Grunty Razem
: o . Grunty .
Lesnictwo, zalesione i zwigzane z grunty L Ogétem
Oddziaty . ) ) nielesne
numer niezales. gosp. lesng lesne
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7

14 Lipe 113-114, 125-126, 1523,19 42,55 1565,74 8,38 1574,12
131, 138-139, 145-
150, 156-164, 170-
174, 179-184, 189-
194, 203-208, 214-

219, 226-228

15 Brudzew 133-137, 140-144, 1489,49 43,39 1532,88 36,05 1568,93
151-155, 165-169,
175-178, 185-188,
195-202, 209-213,
220-225, 229-232,

280-283

16 Petryki 234-279 1280,53 34,22 1314,75 43,12 1357,87

Razem 7289,39 211,72 7501,11 167,65 7668,76

Ogotem nadlesnictwo 24372,60 617,89 24990,49 524,36 25514,85

Nadlesnictwo prowadzi nadzér nad lasami nie stanowigcymi wlasnosci Skarbu Panstwa na tacznej

powierzchni 4 175 ha.

Powierzchni¢ nadzorowanych laséw przedstawia zestawienie:

e Starostwo Powiatowe w Kaliszu - 1475 ha
e Starostwo Powiatowe w Pleszewie - 1 867 ha
e Starostwo Powiatowe we Wrzeéni - 833 ha
Razem - 4175 ha

1.1.2. Kroétki rys historyczny urzagdzanego nadlesnictwa

Zasadnicze informacje z ubiegtych okresow gospodarczych na tle obecnego planu urzadzenia lasu

przedstawiono w ponizszym zestawieniu:

Tabela 5. Zestawienie danych historycznych
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Obreb Biala Krélikowska

Wyszezegélnienie definityw.ul | rewizja Il rewizja 11l rewizja IV rewizja V rewizja
1960-1970 | 1977-1987 | 1988-1997 | 1998-2007 | 2008-2017 | 2018-2027
Powierzchnia ogdlna 6715,24 6907,67 6060,65 6122,66 6125,57 4986,71
- grunty lesne 6417,25 6597,26 5849,10 5925,28 5916,26 4936,33
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna 119,59 134,71 116,60
- grunty nielesne 297,99 310,41 211,55 77,79 74,60 50,38
Lasy ochronne pow. lesna 1078,20 1078,76 945,48
Rezerwaty “
Zapas na powierzchni lesnej 259714 422768 579013 707557 908101 824879
Sredni zapas na 1 ha powierzchni lesnej 62 99 121 153 171
Sredni wiek 39 45 48 52 57
Wieki rebnosci:
So, Md 100 100 100 100 100 100
Bk, Lp 100 100 100 100
Db, Js 120 120 140 140 140 140
Sw, Brz, Ol, Gb, Ak, Jw 80 80 80 80 80 80
Olsz.,Sob 50 50 40 40 40
Ol odr 60 60 60 60 60 60
03 60 60 60 60 50 60
Tp 50 50 50 50 50 40
Etat uzytkdw rebnych - roczny
powierzchnia - ha plan 51,04 48,45 40,20 36,62 47,16 48,74
wyk 50,95 22,00 64,00 34,20 37,14
miazszo$¢ brutto -m’ plan 3550 4932 6300 6963 15675 10899
wyk 3932
migzszos¢ netto -m? plan 2770 3819 5244 5771 7453 9282
wyk 3025 1840 5944 4733 5640
Etat uzytkdw przedrebnych - roczny
powierzchnia — ha plan 393,15 522,14 439,28 475,73 439,62 350,48
wyk 375,17 366,00 405,00 458,60 342,45
migzszos¢ netto - m? plan 875 3001 4028 5987 10330 7694
wyk 1172 4524 5273 6561 9292
Roczny plan odn. i zal. plan 72,30 55,15 43,10 45,20 46,95 42,07
wyk 72,25 82,00 38,91 40,07
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Obreb Benewicze

Wyszczegélnienie definityw.ul | rewizja Il rewizja 11l rewizja IV rewizja V rewizja
1966-1976 | 1977-1987 | 1988-1997 | 1998-2007 | 2008-2017 | 2018-2027
Powierzchnia ogélna 5797,24 5097,02 5299,71 5298,78 5311,09 6450,32
- grunty lesne 5496,56 4854,82 5049,66 5072,13 5067,29 6330,74
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna 124,69 136,40 162,43
- grunty nielesne 242,05 250,05 101,96 107,40 119,58
Lasy ochronne pow. lesna 25,56 2649,93 2650,08 2775,85
Rezerwaty «
Zapas na powierzchni lesnej 444821 524321 661505 713201 910828 1166404
Sredni zapas na 1 ha powierzchni lesnej 108 131 143 180 189
Sredni wiek 44 48 52 55 56
Wieki rebnosci:
So, Md 100 100 100 100 100 100
Bk, Lp 100 100 100 100
Db, Js 120 120 140 140 140 140
Sw, Brz, Ol, Gb, Ak, Jw 80 80 80 80 80 80
Ol sz, Sob 40 50 40 40 40 40
Ol odr 60 60 60 60 60 60
03 60 60 60 50 50 60
Tp 40 50 50 50 50 40
Etat uzytkéw rebnych - roczny
powierzchnia - ha plan 47,03 25,00 36,04 42,50 48,99 63,87
wyk 45,41 22,00 36,00 39,50 44,56
miazszo$¢ brutto -m* plan 4987 7350 8912 15675 16039
wyk 4708
miazszo$¢ netto -m® plan 4326 4327 6063 7376 8580 13544
wyk 4234 3043 5243 7068 7746
Etat uzytkéw przedrebnych - roczny
powierzchnia — ha plan 423,32 359,00 411,36 416,25 361,36 423,37
wyk 462,07 365,00 393,00 402,60 433,97
miazszo$¢ netto - m® plan 3298 4066 4490 5463 9188 11296
wyk 3596 5107 4491 5248 11924
Roczny plan odn. i zal. plan 58,38 40,38 51,60 44,73 51,04
wyk 54,43 37,00 39,99 42,03
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Obreb Grodziec

Wyszczegéinienie definityw.ul | rewizja Il rewizja 11l rewizja IV rewizja V rewizja
1959-1969 | 1969-1979 | 1988-1997 | 1998-2007 | 2008-2017 | 2018-2027
Powierzchnia ogdlna 5225,28, 5272,55 6401,77 6395,18 6405,63 6409,06
- grunty lesne 4909,24 4942,87 6060,44 6074,58 6077,61 6222,31
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna 120,20 126,81 127,14
- grunty nielesne 316,04 329,68 341,33 200,40 201,21 186,75
Lasy ochronne pow. lesna 376,39 140,75 2,89 2112,67 2112,93 2108,75
Rezerwaty “ 197
Zapas na powierzchni lesnej 324103 494663 799978 955094 1199221 1311184
Sredni zapas na 1 ha powierzchni lesnej 66 95 132 158 197 215
Sredni wiek 41 48 51 55 59
Wieki rebnosci:
So, Md 100 100 100 100 100 100
Bk, Lp 100 100 100 100
Db, Js 120 120 140 140 140 140
Sw, Brz, Ol, Gb, Ak, Jw 80 80 80 80 80 80
Ol sz, Sob 40 50 40 40 40 40
Ol odr 60 60 60 60 60 60
03 60 60 60 50 50 60
Tp 50 50 50 50 50 40
Etat uzytkdw rebnych - roczny
powierzchnia - ha plan 24,81 28,80 44,04 45,70 45,70 69,01
wyk 25,63 21,00 50,00 38,40 53,30
miazszo$¢ brutto -m’ plan 3063 5048 8300 9696 15675 16225
wyk
migzszos¢ netto -m? plan 2550 4231 6916 8021 9041 13695
wyk 2503 3122 7147 6960 7963
Etat uzytkdw przedrebnych - roczny
powierzchnia — ha plan 291,31 399,91 502,82 415,63 415,63 421,02
wyk 431,44 358,00 458,00 458,80 408,83
miazszoéé netto - m* plan 1210 3294 5775 7491 11966 11274
wyk 2948 5222 7810 9221 14600
Roczny plan odn. i zal. plan 40,35 34,81 49,38 56,21 48,60 50,72
wyk 51,17 62,00 49,88 41,98
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Obreb Zbiersk

Definityw.ul | rewizja Il rewizja 11l rewizja IV rewizja V rewizja

Wyszczegolnienie
1959-1969 | 1971-1979 | 1987-1997 | 1998-2007 | 2008-2017 | 2018-2027

Powierzchnia ogélna 7781,69 8250,94 7632,49 7656,00 7670,03 7668,76
- grunty lesne 7293,86 7747,36 7214,06 7262,75 7276,41 7501,11
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna 207,48 210,47 211,72
- grunty nielesne 487,83 503,58 418,43 185,77 183,15 167,65
Lasy ochronne pow. lesna 95,70 134,02 318,96 4273,49 4271,75 4285,03
Rezerwaty «

Zapas na powierzchni lesnej 628902 904335 1053253 1144279 1360788 1472397
Sredni zapas na 1 ha powierzchni lesnej 86 125 146 159 187 202
Sredni wiek 55 53 56 58 60

Wieki rebnosci:

So, Md 100 100 100 100 100 100
Bk, Lp 100 100 100 100
Db, Js 120 120 140 140 140 140
Sw, Brz, Ol, Gb, Ak, Jw 80 80 80 80 80 80
Olsz.,Sob 40 50 40 40 40 40
Ol odr 60 60 60 60 60 60
0s 60 60 60 50 50 60
Tp 50 50 50 50 50 40

Etat uzytkéw rebnych - roczny

powierzchnia - ha plan 54,60 59,36 82,73 69,80 99,50 106,29
wyk 58,59 42,00 65,00 63,50 85,14

miazszo$¢ brutto -m* plan 10420 16700 15104 15675 25475
wyk

miazszo$¢ netto -m® plan 5736 8732 14199 12506 15512 21469
wyk 5969 7738 10219 10894 12847

Etat uzytkéw przedrebnych - roczny

powierzchnia — ha plan 487,65 633,59 545,25 555,85 468,03 478,47
wyk 586,47 381,00 466,00 532,20 442,89

miazszo$¢ netto - m® plan 2354 5368 6568 8218 12140 13302
wyk 2148 11624 7232 9480 14137

Roczny plan odn. i zal. plan 71,04 63,73 89,78 84,13 77,19 81,81
wyk 70,49 79,00 70,38 71,62

OKkres do 1945 roku

Wigksza cze$¢ lasow wchodzacych obecnie w sktad Nadlesnictwa Grodziec nalezala do wielkiej
wlasnosci prywatnej gtownie majatkow ziemskich: Grodziec, Biskupice, Biata Krolikowska, Olesiec,
Petryki, Brudzew i Mycielin. Na reszte powierzchni sktadaly si¢ lasy drobnej wilasnosci prywatne;,

przewaznie niemieckich kolonistow oraz lasy komunalne miast Pyzdry i Zagorow.

Surowiec drzewny pozyskiwano przez stosowanie zrebéw zupetych. Odstonigta powierzchnia

zrebowa nie byla sztucznie odnawiana, lecz poddawana naturalnemu odnowieniu przez samosiew
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z drzew pozostawianych na zrgbie. Po kilku latach w miejscach, gdzie nie pojawil si¢ samosiew,
wysiewano szyszki lub sadzono r¢cznie przede wszystkim sosn¢ i sosn¢ banke. Zbyt dlugi okres
pomiedzy $cinka a odnowieniem powodowal degradacj¢ ubogich borowych siedlisk. Poglebienie
degradacji nastepowato rowniez na skutek wygrabiania Scioty przez okoliczng ubogg wiejskg ludnos¢.
Nie bez znaczenia byto réwniez obnizenie si¢ poziomu wody gruntowej spowodowane sztucznym
odnowieniem czgsci terendw o charakterze podmoktym.

W tym okresie nie stosowano réwniez wilasciwych zabiegow pielegnacyjnych, ani sposobow
zagospodarowania, wskutek czego powstaly na duzych powierzchniach stabe i réwnowickowe

drzewostany sosnowe.
Najstabiej zagospodarowane byty lasy chtopskie, nieco lepiej gospodarowano w lasach miejskich.

Wobec braku jakichkolwiek materiatdw nie mozna szerzej scharakteryzowaé rozwoju gospodarki
le$nej na omawianym obszarze.

W okresie wojny i okupacji lasy nie ucierpialy w wigkszym stopniu wskutek bezposrednich
dzialan wojennych ani tez nie byly nadmiernie eksploatowane przez okupanta, gtownie, dlatego, ze nie

przedstawialy wigkszej warto$ci.

Na podstawie dekretu PKWN z 12.12.1944 r. o przejeciu niektorych lasow na wlasnos¢ Skarbu

Panstwa, zostaty upanstwowione lasy majatkowe i czg§¢ lasow chiopskich.

OKkres od 1945 roku do poczatku okresu planéw prowizorycznych ul.

W roku 1945, bezposrednio po wyzwoleniu terenow Polski, z upanstwowionych lasow
utworzono trzy nadles$nictwa: Biata Krolikowska — w sktad, ktoérego wchodzily obecne obreby
Benewicze 1 Biata Krolikowska bez lasow komunalnych Zagérowa i Pyzdr, Nadle$nictwo Konin —

obecny obreb Grodziec oraz Nadle$nictwo Zbiersk — lasy obecnego obrebu Zbiersk.

W roku 1946 zlikwidowano Nadle$nictwo Biata Krdlikowska, przy czym wigkszg cze$é

wlaczono do Nadlesnictwa Konin, a cz¢$¢ potudniowa do Nadle$nictwa Zbiersk.

W 1947 powotano Nadlesnictwo Ciemieréw w skiad, ktéorego wchodzity tereny obecnych

obrgbow Biata Krolikowska i Benewicze.

Od 1945 1. do pierwszego urzadzania po wojnie gospodarka lesna opierala si¢ na prowizoryczne;j

tabeli klas wieku.

Z uwagi na slabe siedliska borowe zaktadano jedynie zr¢gby zupeine i odnawiano sosng z mata

domieszka gatunkow lisciastych.

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec w wielu miejscach pod powierzchnig gleby zalegaja poktady

rudawca, dlatego na szerokg skalg¢ stosowano specjalny sposob przygotowania gleby, polegajacy na
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sadzeniu sosny i gatunkéw domieszkowych na rabatach i wywyzszonych walkach. Sposob ten

zapoczatkowany byl juz przed wojna.

OKres prowizorycznych planéw ul.

Prowizoryczne plany ul. byly opracowane dla poszczegdlnych nadle$nictw na nast¢pujace lata:

Obecny obreb Nazwa dawnego nadlesnictwa Okres obowigzywania planéw
Biata Krélikowska Ciemieréw 01.10.1951 - 31.12.1960
Benewicze Ciemieréw 01.10.1951 -31.12.1960
Grodziec Konin 01.10.1951 -31.12.1960
Zbiersk Zbiersk 01.10.1949 - 31.12.1959

W omawianym okresie do Nadlesnictwa Ciemieréow zostaly przylaczone lasy miast Pyzdry

i Zagorow oraz grunty z PFZ o powierzchni 225,69 ha.

W 1954 roku ze wzgledu na zbyt duzg powierzchni¢ (10507,35 ha) podzielono Nadlesnictwo
Ciemieréw na dwa mniejsze nadlesnictwa — ponownie powotano Nadle$nictwo Biata Krolikowska

0 pow. 5398, 03 ha oraz Nadles$nictwo Ciemieréw o pow. 5109,32 ha.

W pbzniejszym okresie przekazano Nadlesnictwu Biata Krolikowska grunty niskiej jakosci pod
zalesienie oraz poniemieckic lasy poserwitutowe o lacznej powierzchni ok. 450 ha.
W 1957 r. przekazano lesnictwo Krolikow z Nadle$nictwa Konin o pow. 716,12 ha. Poza tym
Nadlesnictwo Konin przekazalo do Nadlesnictwa Zbiersk lesnictwo Biala Panienska o pow. 714,06

ha, a przeje¢to z PFZ 603,11 ha gruntéw do zalesienia.

Wskutek czestych zmian terytorialnych Nadlesnictwo Biata Krélikowska nie posiadato wlasnego

operatu urzadzeniowego i korzystato jedynie z operatow Nadlesnictw Ciemieréw i Konin.

Urzadzanie lasu miato ogromne znaczenic w owym czasie, bowiem uporzagdkowato areat
powierzchniowy oraz zaktualizowato ewidencje powierzchniowg laséw znajdujacych si¢ we wladaniu

Ministerstwa Lesnictwa.

Pozyskanie migzszosci w okresie obowigzywania prowizorycznych planéw w uzytkach r¢bnych
przekraczato przyjete etaty w Nadle$nictwie Zbiersk o 46%.,a w Nadlesnictwie Konin o 38%.
W Nadlesnictwie Ciemieréw plany byly bardzo minimalne. Po6zZniejsze Nadle$nictwo Biata

Krolikowska nie posiadato wyliczonego etatu cigc.

Gléwnym sposobem uzytkowania byla rgbnia zupeta o szerokosci pasow zrgbowych od 60 — 80
m, tylko w Nadle$nictwie Zbiersk w gospodarstwie swierkowo-dgbowo-sosnowym w minimalnym

zakresie wykonywano cigcia rebnig czesciows.
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Uzytkowanie przedrebne z wytaczeniem Nadle$nictwa Zbiersk byto przeprowadzane w stabszym

stopniu niz przewidywat operat z wylaczeniem uzytkow przygodnych.

Zadania z zakresu odnowien i zalesien byly znacznie przekraczane, zgodnie ze zwigkszonymi
zadaniami, wynikajacymi z przydzielenia gruntow stabej jakosci pod zalesienie oraz ze zwigkszonym
rozmiarem uzytkowania. Glownym sposobem odnowienia lasu bylo sadzenie w pasach a w

niewielkim zakresie siew 1 sadzenie w talerze.

OKkres definitywnych planow urzadzenia lasu

Definitywne plany ul. dla poszczegdlnych 6wczesnych nadle$nictw opracowano:

Obecny obreb Nazwa dawnego nadlesnictwa Okres obowigzywania planéw
Biata Krélikowska Biata Krélikowska 01.10.1960 - 30.09.1970
Benewicze Benewicze 01.10.1966 — 30.09.1976
Grodziec Konin 01.10.1959 - 30.09.1969
Zbiersk Zbiersk 01.10.1959 - 30.09.1969

Na podstawie zarzadzenia nr 133 MLiPD z dnia 29.09.1966 r. z dniem 1 pazdziernika 1966 r.
zmieniono nazwy dwoch nadlesnictw:
- Nadlesnictwo Ciemierow na Nadlesnictwo Benewicze,

- Nadlesnictwo Konin na Nadle$nictwo Grodziec.

Przecigtne pozyskanie roczne z 1 ha powierzchni le$nej przedstawialo si¢ nastepujaco:

Przecietnie rocznie w uzytkowaniu
Obecny obreb Niz\g’;g:i\gtrx:o Rebnym Przedrebnym Ogotem
m’ netto / 1 ha powierzchni lesnej
Biata Krolikowska Biata Krolikowska 0,49 0,14 0,63
Benewicze Benewicze 0,82 0,60 1,42
Grodziec Grodziec 0,54 0,25 0,79
Zbiersk Zbiersk 0,80 0,32 1,12

Pozyskanie migzszosci w stosunku do przyjetych etatdow wynosito:

Biata Krolikowska uzytki rebne  105,2% uzytki przedrebne 111,9%,
Benewicze uzytki recbne  94,4% uzytki przedrebne 97,0%.
Grodziec uzytki recbne  98,1% uzytki przedrebne 141,9%,
Zbiersk uzytki recbne  104,0% uzytki przedrebne 91,0%.
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Wykonanie uzytkéw rebnych nieznacznie tylko odbiegato od planowanego, dominujaca rebnig
nadal byla rebnia zupela, a sporadycznie w Nadles$nictwach Grodziec i Zbiersk rebnia czg¢$ciowa,
ktora nie spetnita swojej roli gdyz nie odstaniano podrostow gatunkow docelowych.
zgodnie z potrzebami pielegnacyjnymi

drzewostanow, jednak ich intensywno$¢ byla przewaznie nizsza od zaplanowanej. Przekroczenia w

Uzytkowanie przedrgbne wykonano na ogo6t

niektérych nadlesnictwach planu miazszosciowego wynikalo, ze zwigkszonego udziatu uzytkow
przygodnych, ktore z kolei bylo wynikiem duzego pozyskania posuszu w drzewostanach porolnych
oraz szkod od huraganow.

Zadania z zakresu odnowienia i pielggnowania lasu wykonano:

Procent wykonania planu operatowego
Nazwa dawnego
Obecny obreb ‘o i -
y obre nadlesnictwa Zalesienia i . | Wprowadzanie Pielegnowanie Plelgg.nowa
. Poprawki ) nie
odnowienia podszytow upraw -,
mtiodnikéw
Biata Kroélikowska Biata Kroélikowska 87,5 79,0 42,8 261,6 68,9
Benewicze Benewicze 85,5 77,2 21,8 165,2 131,8
Grodziec Grodziec 126,8 120,0 104,0 185,0 139,0
Zbiersk Zbiersk 97,3 129,0 88,2 237,2 111,3

Udatnos¢ upraw byta dobra, o czym $wiadczy niewiclka ilos¢ upraw o niskim zadrzewieniu.
Zaczeto stosowac jako domieszki biocenotyczne brzozg, dab czerwony, modrzew, Swierk i czeremchg

amerykanska.

OKkres I rewizji urzadzania lasu

Plany urzadzenia lasow w ramach I rewizji opracowano oddzielnie dla poszczegdlnych

nadles$nictw.

Obecny obreb Nazwa dawnego nadlesnictwa Okres obowigzywania planéw

Biata Krélikowska Biata Krélikowska 01.10.1977 —30.09.1987

Benewicze Benewicze 01.10.1970 - 30.09.1980
Grodziec Konin 01.10.1969 - 30.09.1979
Zbiersk Zbiersk 01.10.1971 —30.09.1979

W ramach przeprowadzonej reorganizacji Owczesne Nadlesnictwa: Biata Krolikowska,
Benewicze i Zbiersk sukcesywnie zostaly podporzadkowane Nadlesnictwu Grodziec w latach 1972 —
1979.

W wyniku dostosowywania w 1978 roku granic obr¢bow do granic wojewoddztw nastapily duze
zmiany powierzchniowe w stosunku do operatowych. Z catosci obrgbu Benewicze przekazano (po
granicy wojewddztwa kaliskiego) 729.65 ha do obrgbu Biata Krélikowska, a z obrebu Grodziec okoto
2 tys. ha do Nadlesnictwa Konin.

W latach 1975 — 1978 Nadlesnictwo Grodziec nalezato do OZLP L6dz.
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W 1978 r. urzadzanie dokonato aktualizacji stanu powierzchni i zasobow lesnych na dzien

01.01.1978 r. w granicach nowego zasi¢ggu Nadlesnictwa i obrebow, ustalono roczne etaty uzytkow

rgbnych 1 przedrgbnych oraz roczne zadania z hodowli lasu.

Podzial na grupy lasu i kategorie ochronno$ci wg aktualizacji (stan na 01.01.1979 r.) przedstawia

si¢ nastepujaco:
Obreby Razem
Kategoria ochronnosci Biata Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk Nadlesnictwo
Powierzchnia ledna - ha
Lasy grupy |
glebochronne 1,00 45,31 46,31
wodochronne 8,75 8,75
strefy zieleni wysokiej 87,12 87,12
Razem lasy grupy | 8,75 1,00 132,43 142,18
Lasy grupy Il 559572 4846,07 5545,49 7001,58 22988,86
Ogotem 5595,72 4854,82 5546,49 7134,01 23131,04
Powierzchnia ogdlna na 01.01.1978 r wynosita:
Obreb Biata Krolikowska - 5810,94 ha
Obreb Benewicze - 5097,02 ha
Obrgb Grodziec 5911,42 ha
Obreb Zbiersk 7599,62 ha
Razem - 24419,00 ha

Dla zobrazowania wykonania planow do czasu wprowadzenia zmian (do 31.12.1977 r) ponizej

przedstawiono dane wg aktualizacji stanu powierzchni i zasobow drzewnych na 01.01.1978 1.

Pozyskanie Roczny rozmiar uzytkowania m’netto
. . roczne
Obecny obreb Okres obowigzywania uzytkow FEEE
planéw rebnych z 1ha
p;\/;/.r::tétr;ej plan wykonanie % wykonania
Biata Krélikowska 01.10.1977 —31.12.1978 0,42 2337 2314 99,0
Benewicze 01.10.1970-31.12.1978 0,89 4326 5884 136,0
Grodziec 01.10.1969 —31.12.1978 0,84 4660 3560 76,4
Zbiersk 01.10.1971-31.12.1978 1,24 8859 7140 80,6

Odno$nie uzytkowania przedrgbnego w okresie od poczgtku obowigzywania planéw do

31.12.1978 r. brak jest danych.

Przecigtne pozyskanie roczne z 1 ha powierzchni lesnej przedstawialo si¢ nastepujaco:
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g A . B 3
Przeue;tne rocznie w uzytkowanlu m~netto

Obecny obreb rebne przedrebne ogotem

m°netto / 1 ha powierzchni lesnej

Biata Krélikowska 1,01 0,86 1,87
Benewicze 1,40 1,11 2,51
Grodziec 1,33 1,19 2,52
Zbiersk 2,30 1,14 3,44

Wykonanie cie¢ r¢bnych zaliczonych na etat odbiegato w znacznym stopniu od nakre$lonego

planu operatowego, co byto spowodowane stanem sanitarnym lasu.

W pierwszej kolejnosci uzytkowaniem r¢bnym objeto drzewostany uszkodzone przez rdzne

czynniki szkodotworcze, oszczgdzajac drzewostany rgbne zdrowe o dobrej jakosci.

Rozmiar wykonanych odnowien w latach 1978 - 1987 byl mniejszy od zakladanego planu

(72,7%), co wynikato przede wszystkim ze zmniejszenia powierzchni wykonanych zr¢bow (69,3%).

W 1980 roku rozpoczeta si¢ na terenie Nadlesnictwa gradacja brudnicy mniszki, ktorej
zwalczanie rozpoczeto w kolejnym roku dokonujac oprysku z samolotu. Obszar, na ktérym zwalczano
brudnicg mniszke¢ w najgorszym roku 1982 wynosit 13442 ha. Opryski powtarzano az do 1984 r. to
jest do catkowitego zatamania gradacji szkodnika. Powstate szkody wskutek zerow mniszki a pdznie;j
rowniez szkodnikéw wtornych spowodowato powazne odstepstwa od planowanych zadan w zakresie

uzytkowania rebnego i przedrebnego.

OKkres II rewizji u.l. 1987-1996 r.

W wyniku opisanych poprzednio zmian powierzchniowych oraz przejecia gruntow z PFZ i
wylaczenia ze stanu posiadania drog i rowoéw publicznych ustalono ostateczng powierzchni¢ gruntow

nadle$nictwa na stan 01.01.1988 r.:

Obrgb Biata Krolikowska - 6060,65 ha
Obre¢b Benewicze - 5299,71 ha
Obreb Grodziec - 6401,77 ha
Obreb Zbiersk - 7632,49 ha
Razem - 25394,62 ha
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Podziat na grupy lasu i kategorie ochronnosci przedstawia si¢ nastgpujaco

Obreby Razem
Kategoria ochronnosci Biata Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk Nadlesnictwo
Powierzchnia lesna - ha
Lasy grupy |
glebochronne 2,89 37,85 40,74
GPW 281,11 281,11
wodochronne 25,26 25,26
Razem lasy grupy | 25,26 2,89 318,96 347,11
Lasy grupy Il 5849,10 5024,10 6057,55 6895,10 23825,85
Ogotem 5849,10 5049,66 6060,44 7214,06 24173,26

W omawianym okresie w uzytkach rebnych wykonano 88,0% etatu migzszo§ciowego. Przyczynami
niewykonania cie¢ rebnych byla konieczno$é¢ wydtuzenia nawrotéw cigé oraz zmniejszenie
powierzchni i szerokos$ci zrebow wynikajace z Zarzadzenia nr 11 Dyrektora Generalnego LP z dnia
14.02.1995 r. w sprawie doskonalenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych.

Wykonanie powierzchniowego rozmiaru trzebiezy w 95,8% przy przekroczeniu masowego
rozmiaru cie¢ przedrebnych wynika z koniecznosci usuwaniu skutkéw huraganu w 1997 roku.

Etat powierzchniowy cie¢ r¢gbniami zupelnymi zostal zrealizowany dla Nadle$nictwa w 105%,
odpowiednio obrgb Biata Krolikowska — 160%, Benewicze — 99%, Grodziec — 114%, Zbiersk 77%.
Etat migzszosciowy zrealizowany zostal w 84% - odpowiednio obreb Biata Krolikowska 112,5%,
Benewicze — 82,5%, Grodziec — 100,3 %, Zbiersk — 66,2%.

W zakresie uzytkéw przedrebnych mozna stwierdzi¢ wykonanie planu dla calosci nadlesnictwa
w 91,4% powierzchniowo i 118,9% migzszosciowo.

Przekroczenia etatu miazszoSciowego przy niezrealizowaniu etatu powierzchniowego wynikato
z pozyskania duzej ilosci uzytkow przygodnych (34,8%), co zwigzane byto z konieczno$cig usuwania
posuszu po gradacji borecznika w latach 1992-1994 oraz wiatrotoméw z lat 19881 1997.

Przekroczenie powierzchni odnowienia zr¢bow zupelnych wynikalo z koniecznosci usunigcia
drzewostanow z przyczyn sanitarnych (pogradacyjne, pohuraganowe i popozarowe). Plan odnowienia
wykonano w 114%., w tym w obrgbie Biala Krolikowska - 191%, Benewicze — 92%, Grodziec —

126% 1 Zbiersk — 79%.

OKkres III rewizji u.l. 1998 — 2007 r.

Wykonawca planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Grodziec na ten okres bylo Biuro Urzadzania

Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Poznaniu. Powierzchnia nadle$nictwa na stan 1.01.1998 r. wynosita
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25472,62 ha, w tym: grunty leSne zalesione i nie zalesione — 24 334,74 ha, grunty zwigzane

z gospodarka lesng — 571,96 ha, grunty nielesne — 565,92 ha.

Podzial lasow wg kategorii ochronnos$ci na dzien 1.01.1998 r. przedstawiat si¢ nastepujaco:

Lp. Kategorie ochronnosci ,?Ia{a Benewicze Grodziec Zbiersk Nadlesnictwo %
Krolikowska
1 Glebochronne 85,24 2,89 40,39 128,52 0,5
2 Wodochronne (siedliska wilgotne) 992,96 2614,35 2011,05 3955,00 9573,36 39,5
3 Osto;g zwierzat prawnie 29,68 29,68 01
chronionych
Lasy na statych powierzchniach
4 badawczych i doswiadczalnych 278,10 278,10 1,1
GPW
5 Stan.owujlce cenne fragmenty 5.90 98,73 104,63 04
rodzimej przyrody
6 Lasy ochronne 1078,20 2649,93 2112,67 4273,49 10114,29 41,6
7 Lasy gospodarcze 4847,08 2422,20 3961,91 2989,26 14220,45 58,44
8 Razem 5925,28 5072,13 6074,58 7262,75 24334,74 100
Lasy ochronne zatwierdzone zostaty Decyzja nr 70 Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 1999
T.

Przyjeto nastepujacy podziat laséw na gospodarstwa:

Biata Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk Nadlesnictwo
Gospodarstwo
Powierzchnia (ha)
Specjalne 85,24 29,68 83,46 318,49 516,87
Zrebowe 5 840,04 4 770,99 5341,11 6 079,01 22 034,15
Przerebowo - zrebowe - 271,46 647,01 865,25 1783,72
Razem 5925,28 5072,13 6 074,58 7 262,75 24 334,74

Zadania w zakresie pozyskania drewna, ustalone w wysokosci 608 338 m’ grubizny netto ogotem

zrealizowano w 99,0% (wykonanie 601 655 m®). Etat cigé w uzytkowaniu rebnym okreslony

w wysokosci 336 740 m’ zrealizowano w 88,0% (wykonanie 296 557 m®). Etat powierzchniowy

uzytkéw rebnych zrealizowano w 90,0% (plan — 1946 ha, wykonanie — 1757 ha). Na niezrealizowanie

rozmiaru powierzchniowego wptyw miat fakt duzego pozyskania drewna w cigciach przygodnych

w wyniku klesk zywiotowych (wiatrotomy) oraz utworzenia nowych stref ochronnych ptakoéw

chronionych.

W uzytkowaniu przedrebnym etat masowy zrealizowano w 112% (plan — 271 598 m’, wykonanie

— 305 098 m’), natomiast etat powierzchniowy w 94% (plan — 19 401 ha, wykonanie — 18 247 ha).

Etat powierzchniowy czyszczen péznych zostat wykonany w 99% (plan — 1805 ha, wykonanie — 1789
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ha), etat masowy wykonano w 22% (plan — 4694 m’, wykonanie — 1038 m’). Etat powierzchniowy
trzebiezy wczesnych zostat wykonany w 102% (plan — 5543 ha, wykonanie — 5634 ha), etat masowy
wykonano w 91% (plan — 71 201 m’, wykonanie — 65 118 m®). Nie wykonano w petni planu trzebiezy
p6znych; na plan 12 053 ha, wykonano 11 099 ha, co stanowi 92%, natomiast etat masowy wykonano
w 104% (plan — 195 703 m’, wykonanie — 204 493 m’).

Glownym powodem nie wykonania planu powierzchniowego trzebiezy poznych bylo
wstrzymanie czgsci trzebiezy planowanych do wykonania w 2007 r. z powodu koniecznosci

uprzatnigcia 14 tys. m’ wiatrotoméw.

Okres IV rewizji u.l.

Wykonawca planu urzgdzenia lasu Nadle$nictwa Grodziec wg stanu na 01.01.2008 r. byto Biuro
Urzadzania Lasu 1 Geodezji Le$nej Oddziat w Poznaniu.

Oceng gospodarki lesnej za ten okres przedstawiono w rozdziale 2 niniejszego elaboratu: Wyniki
analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu — Referat
Nadle$niczego.

Od utworzenia Nadle$nictwa Grodziec w obecnym sktadzie obrebow tj. od 1.01.1976 r funkcje
nadle$niczego pehili:

- inz. Edward Lewandowski (do 30.04.1985 r.),

- mgr inz. Maciej Kruszynski (1.05.1985 r - 15.10.1989 r),

- mgr inz. Tomasz Myssak (16.10.1989 - 15.02.1997),

- mgr inz. Marian Kociotek (16.10.1997 - 14.03.2003),

- mgr inz. Roman Lagodzinski (15.03.2003 - 11.07.2007),

- mgr inz. Waldemar Cierniak (od 3.08.2007 r.)

1.2. Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony
srodowiska

1.2.1. Ogodlne dane o planach zagospodarowania przestrzennego
Podstawowymi  dokumentami  prognostycznymi na omawianym terenie s3 ,,Plan
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego” z 2010 r. oraz ,,Strategia Rozwoju

Wojewodztwa Wielkopolskiego do roku 20207,

W zasiegu terytorialnym nadles$nictwa jest 14 gmin. Z zebranych informacji wynika, ze Zzadna
z gmin nie posiada planu zagospodarowania przestrzennego. W gminach tych obowiazuja uchwalane

przez Rady Gmin ,,Studia Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego”. Rady
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Gmin ustalajg wycinkowe plany zagospodarowania pod biezace inwestycje. Wszystkie gminy

posiadajg plany strategii rozwoju oraz programy ochrony srodowiska.

1.2.2. Ogodlne dane o regionach: strategiach rozwoju, programach ochrony
srodowiska oraz programach operacyjnych

Podstawowe zalozenia dotyczace ochrony $rodowiska oraz polityki zagospodarowania
przestrzennego regionu, zawarte sa w nast¢pujacych opracowaniach, tworzonych i uchwalanych na

szczeblu wojewddztw, powiatow 1 gmin:

—  Programy ochrony $rodowiska (POS),

— Plany rozwoju lokalnego (PRL),

— Strategia rozwoju (SR) lub Strategia rozwoju spoteczno-gospodarczego (SRSG),

—  Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (SUiIKZP),

— Plan zagospodarowania przestrzennego (PZP) oraz miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego (MPZP).

Wojewodztwo Wielkopolskie posiada:
1. STRATEGIA ROZWOJU WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO DO 2020 ROKU
2. PROGRAM OCHRONY SRODOWISKA WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO NA LATA
2016 — 2020
3. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO ,PROGRAMU OCHRONY
SRODOWISKA DLA WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO NA LATA 2016 - 2020”.
4. PODSUMOWANIE STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
,PROGRAMU OCHRONY SRODOWISKA DLA WOJEWODZTWA WIELKOPOLSKIEGO NA
LATA 2016-2020”

Opracowania dla powiatu kaliskiego i jego gmin:

— Strategia rozwoju Powiatu Kaliskiego na lata 2014 — 2021

—  Program Ochrony Srodowiska dla Powiatu Kaliskiego

— Strategia Rozwoju Gminy i miasta Stawiszyn na lata 2014 - 2020

— Strategia Rozwoju Gminy Mycielin na lata 2014 -2020

- Aktualizacja programu Ochrony Srodowiska dla gminy Mycielin na lata 2015-2018 z
perspektywa do 2022

— Lokalny Program Rewitalizacji Gminy i Miasta Stawiszyn na lata 2017 -2023

Opracowania dotyczace powiatu koninskiego i jego gmin:

— Plan Rozwoju Lokalnego Powiatu Koninskiego Aktualizacja

—  Aktualizacja Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Koninskiego na lata 2013 — 2016
z perspektywa do roku 2020

—  Prognoza oddziatywania na $rodowisko Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu
Koninskiego na lata 2017-2020 z perspektywa do roku 2024

— Zalozenia strategii Rozwoju Powiatu Koninskiego

— Strategia Rozwoju Gminy Grodziec 2015-2024

— Lokalny Program rewitalizacji dla Gminy Grodziec na lata 2017 — 2023
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—  Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Rychwat na lata 2017 — 2021 z uwzglednieniem
perspektywy do roku 2025

— Prognoza oddziatywania na srodowisko do ,,Programu ochrony srodowiska dla miasta i gminy
Rzgow na lata 2017-2020 z perspektywa na lata 2021-2024”

— Program ochrony srodowiska dla miasta i gminy Rzgow na lata 2017-2020 z perspektywa na
lata 2021-2024”

— Lokalny Program Rewitalizacji Gminy Rzgdéw na lata 2017 - 2023

— Strategia Rozwoju Gminy Rzgow na lata 2014-2020

—  Prognoza Oddziatywania na Srodowisko Miejscowego planu zagospodarowania
Przestrzennego Gmina Stare Miasto

— Strategia Rozwoju Gminy Stare Miasto na lata 2015 - 2025

— Program rewitalizacji Gminy Stare Miasto na lata 2017-2023

Opracowania dla powiatu pleszewskiego i jego gmin:

— Strategia Rozwoju Powiatu Pleszewskiego 2014+

—  Program ochrony Srodowiska dla Powiatu Pleszewskiego na lata 2014 — 2017 z perspektywa
na 2018 — 2021

— Strategia Rozwoju Gminy Chocz 2008 — 2020

— Strategia Rozwoju Gminy Gizatki na lata 2016-2025

Opracowania dla powiatu stupeckiego i jego gmin:

— Strategia Rozwoju Powiatu Stupeckiego na lata 2014 — 2020
—  Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Stupca

— Strategia Rozwoju Gminy Stupca na lata 2014 — 2020

— Strategia Rozwoju Gminy Ladek na lata 2015 — 2020

— Program Ochrony srodowiska Gminy Ladek
— Strategia Rozwoju Gminy Zagoréw na lata 2015 — 2022

Opracowania dla powiatu wrzesinskiego 1 gminy Pyzdry:

— Strategia Rozwoju Powiatu Wrzesinskiego na lata 2014 — 2020

— Program ochrony $rodowiska dla Powiatu Wrzesinskiego na lata 2017 — 2020 z perspektywa
na lata 2012 - 2024

— Strategia rozwoju Gminy i Miasta Pyzdry na lata 2015 — 2020
— Program ochrony $rodowiska dla Gminy Pyzdry na lata 2017 — 2020

1.2.3. Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte

w planach zagospodarowania przestrzennego
Generalnym dokumentem w dziedzinie polityki zagospodarowania przestrzennego na omawianym
terenie jest ,Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa wielkopolskiego” wraz

z przeprowadzong strategiczng oceng oddzialywania planu na $rodowisko.

Celem zawartej w opracowaniu prognozy oddziatywania na srodowisko jest ustalenie, czy zapisy
strategii nie naruszajg prawidtowego funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego. Prognoza ma
rowniez utatwic¢ identyfikacje mozliwych do okreslenia skutkéw $rodowiskowych spowodowanych
realizacja w przysztosci postanowien strategii oraz okresli¢, czy istnieje W przysziosci

prawdopodobienstwo zagrozen i konfliktow. W prognozie m.in. za jeden znajwazniejszych
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probleméw $rodowiskowych uznano niski stopien lesistosci oraz ograniczong roznorodnosé
gatunkowg 1 genetyczng lasow, rozdrobnienie kompleksow lesnych, znaczny udzial monokultur

w zasobach lesnych.

Z wykonanych analiz wynika, ze zdecydowana wigkszos¢ celow i dziatan zapisanych w Strategii

rozwoju wojewodztwa wielkopolskiego bedzie miata korzystny wptyw na §rodowisko.

Reasumujac ocen¢ wplywu dziatan ujetych w opracowaniach na Srodowisko oraz mieszkancow
regionu, nalezy stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ proponowanych dziatan bedzie charakteryzowaé sig
korzystnym oddzialywaniem na $rodowisko oraz warunki zdrowia izycia mieszkancow
wojewddztwa, a negatywne skutki zwigzane beda jedynie z konieczng ingerencjag w Srodowisko przy
realizacji niektorych inwestycji iprzedsigwzieé; ale bedzie to oddzialywanie w duzej mierze

odwracalne.

Gminy, ktorych tereny stanowia cze$¢ zasiegu terytorialnego nadle$nictwa realizujg plany
1 strategie, bedace odzwierciedleniem planow i strategii jednostek nadrzednych. Zapisy istotne dla
gospodarki le$nej nadlesnictwa, na ogot uwzgledniajgce potrzeby w tym zakresie, znajdujg si¢
w nast¢pujagcych dziatach tych planow:

— ochrona $rodowiska, w tym ochrona przyrody,

— ochrona gruntow rolnych le$nych,

— ochrona krajobrazu.

Rozpoznanie §rodowiska przyrodniczego obszaru, szczeg6lnie poza granicami nadlesnictwa, jest

wystarczajace.

Opracowania wskazujg, ze podstawowym celem rozwoju gmin i powiatow na omawianym terenie
jest zapewnienie mieszkancom wysokiej jakosci zycia, poprzez tworzenie nowych miejsc pracy,
restrukturyzacje rolnictwa oraz wlasciwa realizacj¢ zadan wlasnych, w zakresie rozwoju infrastruktury
technicznej 1 zapewnienia wlasciwego poziomu edukacji oraz zapewnienie bezpieczenstwa

ekologicznego i dostepu do zasobdw wspolczesnemu i przysziemu pokoleniu.

Podstawowymi celami w zakresie ochrony $rodowiska wskazanymi w powyzszych
opracowaniach sg: ochrona zasobow przyrodniczych, racjonalna i proekologiczna gospodarka energia
cieplng i odpadami, wykorzystanie energii ze zrédet odnawialnych, ochrona gleb, powierzchni ziemi i

zasobow kopalin oraz edukacja ekologiczna mieszkancéw powiatow.

Wedtug Bilansu zasobow zt6z kopalin w Polsce - stan na 31.12.2016 w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa Grodziec stwierdzono tylko 1 zloze kopalin naturalnych (piaski i zwiry) o zasobnosci

2 153 000 ton w miejscowosci Brudzew w powiecie kaliskim.

Obecnie dostgpne strategie i programy nie zawieraja danych, ktore moglyby mie¢ istotny wplyw

na prowadzenie gospodarki le$nej i plan urzadzenia lasu.
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Rozpoznanie $rodowiska przyrodniczego obszaru, szczegdlnie poza granicami nadle$nictwa, jest

wystarczajace.

Plan urzadzenia lasu jest zgodny ze strategia zagospodarowania przestrzennego.

1.2.4. Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Do planu u.l. przyjgto granice i powierzchnie dzialek i uzytkow oraz rodzaje uzytkow
z panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego. Wykonawca prac urzadzeniowych otrzymat
od Nadles$nictwa nastepujace dokumenty geodezyjne, spetniajagce wymagania techniczne okreslone

w instrukcji u.l.:
a) wyciagi z rejestru gruntéw nadlesnictwa,

b) kopi¢ map ewidencyjnych poswiadczona ze zgodnos$¢ z treScig materiatlu panstwowego zasobu

geodezyjnego i kartograficznego,

c) warstwe numeryczng dzialek ewidencyjnych, punktow granicznych i uzytkéw klasyfikowanych,

zgodnie ze standardem lesnej mapy numerycznej.

Dane z =zakresu ewidencji gruntdw pozostajacych w zarzadzie Nadlesnictwa Grodziec
ewidencjonowane w formie elektronicznej w bazie SILP, nadle$nictwo przekazato na potrzeby planu

urzadzenia lasu w drodze importu z bazy do oprogramowania ,,Taksator”.

Nadlesnictwo na podstawie umowy nr AT/2016/2 zlecito wykonawcy planu u.l. analize danych
ewidencyjnych pozyskanych z Powiatowych Osrodkéw Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficzne;j
w celu sprawdzenia zgodno$ci danych ewidencyjnych gruntow nadlesnictwa z panstwowym zasobem

geodezyjnym i kartograficznym.

Rejestr gruntow zostal sporzadzony na podstawie materiatow przekazanych przez nadlesnictwo
1 tworzy on relacyjng baze¢ danych opisowych z mapa numeryczng. W wyniku analizy zapisow

w rejestrze dokonano aktualizacji stanu posiadania o :
e zmiany rodzajow uzytkéw gruntowych (wedtug ustawy o lasach art. 14.1.),
e zmiany wynikajace z zalesien gruntow niele$nych,

e zmiany wynikle z weryfikacji mapy ze stanem faktycznym w terenie, wykonanej w trakcie

prac taksacyjnych.

Stwierdzone w trakcie prac taksacyjnych rozbieznosci migdzy otrzymang dokumentacja
geodezyjng, a stanem na gruncie byly zgtaszane Nadlesniczemu, ktory decydowat o sposobie ujecia
ich w planie (protokét rozbieznosci geodezyjnych z dnia 10.11.2017 r.). Grunty Nadlesnictwa
Grodziec sktadajg si¢ z 1943 dzialek ewidencyjnych. Na dzien 31.12.2017 r. Nadle$nictwo miato

uregulowany stan prawny dotyczacy sprawowania zarzadu (zatozone ksiggi wieczyste) w 99,9%.
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W nadlesnictwie nie wystgpuja grunty stanowigce wspoOtwlasno$¢ Skarbu Panstwa z osobami

fizycznymi lub prawnymi.

Nadlesnictwo prowadzi postgpowanie wynikajace ze sporu o przebieg granic zarzadzanych
gruntéw. Grunty okreslone, jako sporne w ewidencji Nadlesnictwa Grodziec wystgpuja na

powierzchni 1,00 ha.

Tabela 6. Zestawienie gruntéw spornych

Potozenie
L Obreb [e Numer Oddz., Obreb Powl hni
. reb lesn r owierzchnia
o E y dziatki podddz. Powiat Gmina . = .
ewidencyjny
1 2 3 4 5 6 7 8
1 GRODZIEC 5058 581 Koninski Grodziec Czarny Bréd 1,00

Wsrod gruntéw lesnych zarzadzanych przez nadlesnictwo nie wystgpujg szkodliwe enklawy
i potenklawy innych wtasno$ci.

Granice gruntow bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Grodziec sg w wigkszosci wyrazne
i bezsporne, oznaczone i utrwalone w terenie stupami granitowymi, z umieszczonymi pod ziemig
podcentrami (rurki drenarskie, butelki). Granice przebiegajace wzdluz naturalnych rozgraniczen
terenu, np.: wzdhuz rzek, linii brzegowych i drog, nie sg trwale oznaczone. Niektore odcinki granic
przebiegajace miedzy lasami prywatnych wilascicieli sg niewidoczne w terenie i wymagaja

wznowienia.

W nadlesnictwie przewaza sztuczny podzial powierzchniowy. Linie podzialu powierzchniowego:
gospodarcze i oddzialowe majg charakter regularnego podziatu nizinnego, a jego sie¢ w terenie jest

utrwalona przy pomocy granitowych stupéw oddziatlowych.

Zestawienie wybranych danych dotyczacych podziatu powierzchniowego wg obrgbow i1 ogdtem

w nadlesnictwie przedstawia si¢ ponizej:

Tabela 7. Charakterystyka wybranych elementéw podzialu powierzchniowego.

Obreby
Wyszczegdlnienie Cecha BIAtA Nadlesnictwo
. BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
KROLIKOWSKA
1 2 3 4 5 6 7
Liczba oddziatéw szt. 179 271 263 275 988
Srednia powierzchnia ha 27,86 23,80 24,37 27,89 25,82
oddziatu
Brakujgce nr oddziatéw | numer | 4-8,12-17, 23-29, 71, 130131,
32-35,37-42, 51- 136-137 166, 169 41-62, 74-77
79, 105
Oddziaty z literg numer 1A, 1B, 1C, 1D,
4G, 5G, 6G, 7G,
8A, 8G, 12G,
13G, 14G, 15A, 2722;72:4A'
158, 15C, 15D,
15E, 15G, 16G,
17G, 23G, 24G,
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Wyszczegdlnienie

Cecha

Obreby

BIALA
KROLIKOWSKA

BENEWICZE

GRODZIEC

ZBIERSK

Nadlesnictwo

3

4

5

6

25G, 26A, 268,
26C, 26G, 276G,
28G, 29G, 326G,
33G, 346, 35G,
37G, 38G, 396,
40G, 41G, 426,
51G, 526, 53G,
54G, 55G, 56G,
57A, 57G, 58G,
596G, 60G, 616G,
62G, 63G, 64G,
65G, 66G, 67G,
68G, 69G, 70G,
71G, 72G, 73G,
74G, 75G, 76G,
77G, 78G, 79A,
79G, 91A, 92A,
92B, 105G, 149A

Liczba pododdz.

szt.

1771

2270

2609

2974

9624

Srednia powierzchnia
pododdz.

ha

2,76

2,78

2,41

2,51

2,59

Liczba wytgczen
nieliterowanych

szt.

700

1014

908

1352

3974

Ogédlna liczba wytaczen

szt.

2471

3284

3517

4326

13598

Srednia powierzchnia
wytgczenia

ha

2,02

1,96

1,82

1,77

1,88

Opracowany plan urzadzenia lasu na lata 2018 - 2027 zestawiony jest z doktadnoscig do 1 ara

i w stosunku do tabeli I zestawionej dla obrebow i nadle$nictwa z doktadnoscia do 1m?® nieznacznie sie

rézni, z powodu na przyjecie w planach urzadzenia lasu zasady zaokraglania pol powierzchni

poszczegdlnych dziatek ewidencyjnych do pelnych arow.

Ponizej przedstawiono syntetyczne zestawienie powierzchni gruntdw Nadlesnictwa Grodziec wg

glownych kategorii uzytkowania, z dokladnoscia do 1m”, wedtug stanu na 1.01.2018 r., jak réwniez

ich rozliczenie wg powierzchni ewidencyjnej 1 wynikajacej z planu urzadzenia lasu na biezace 10-

lecie.

Ponizszy podziat uzytkow jest zgodny z klasyfikacja ewidencyjng gruntow okreslong

w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie

ewidencji gruntow i budynkoéw (dz. U. Nr 38, poz. 454).
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Tabela 8. Tabelaryczne zestawienie stanu posiadania gruntow Nadle$nictwa Grodziec wg grup uzytkow oraz powierzchni ewidencyjnej i wynikajacej z opisow taksacyjnych lasu
(wyciag z instrukcyjnej tabeli I)

Grunty lesne

Grunty nielesne

'a . —
c o £ (]
2 ] 2 o 8 ) o 3 S 5 )
o g | & |85 |83 & = - S | % |2as|§| = ,
S S 2 2 v > N S Rt £ H = £ ® < 2 s £ Ogétem
Wyszczegéinienie Fi ] ) T Y b 0 B N 4 z 8 ) 33 > S N
IS 3 s |83 |28 | §~ e £ S 2 o g5 | § 2 i
N ° -8 N = a E % © 6 4‘_:; f 3 N ] 2
8 S |&°|°8| ¢ " 2 5 |° :
E N < >
Powierzchnia [ha]
1 2 3 | s 6 7 8 | 9 | 10 11 12 13 14 15 16 17
Obreb BIALA KROLIKOWSKA
Pow. emi‘;"cy‘"a 4784,6153 | 34,9549 ; ; - | 116,6166 | 4936,1868 ; 29,3098 | 0,6200 | 6,7000 | 0,1246 | - | 13,6367 | 50,3911 | 4986,5779
Pow.zplanuul. [ha] | 478478 | 34,95 - - - 116,60 | 4936,33 - 29,31 0,62 6,70 0,12 - 13,63 50,38 4986,71
Réznica (m2) 20,1647 | 0,0049 - - - 0,0166 | -0,1432 - -0,0002 - - 0,0046 | - 0,0067 | 0,0111 | -0,1321
Obreb BENEWICZE
Pow. emg‘;"cy‘"a 6139,9017 | 22,1472 | 1,8784 | 4,5762 - | 162,3672 | 6330,8707 | 1,6133 | 68,3545 | 0,1000 | 4,8800 | 15,5200 | - | 29,1300 | 119,5978 | 6450,4685
Pow.zplanuul. [ha] | 6139,71 | 22,15 | 1,88 | 4,57 - 162,43 | 6330,74 | 1,61 | 6834 0,10 | 488 | 1552 - 29,13 | 119,58 | 6450,32
Réznica (m2) 0,1917 | -0,0028 |-0,0016 | 0,0062 - -0,0628 | 0,307 | 0,0033 | 0,0145 - - - } ; 0,0178 0,1485
Obreb GRODZIEC
Pow. em‘;my’"a 6058,5696 | 29,9103 | 1,9140 | 4,6505 - | 127,1069 | 6222,1513 | 0,1215 | 107,6618 | 0,6200 | 1,3100 | 17,1229 | - | 59,9269 | 186,7631 | 6408,9144
Pow.zplanuul. [ha] | 605871 | 29,90 | 1,91 | 465 - 127,14 | 622231 | 012 | 107,65 | 0,62 131 | 17,12 - 59,93 | 186,75 | 6409,06
Réznica (m2) -0,1404 | 0,0103 | 0,0040 | 0,0005 - 20,0331 | -0,1587 | 0,0015 | 0,0118 - - 0,0029 | - | -0,0031 | 00131 | -0,1456
Obreb ZBIERSK
Pow. emi‘;"cy‘"a 7217,5951 | 64,1677 | 1,9627 | 3,7249 | 1,9491 | 211,7497 | 7501,1492 | 0,8200 | 118,6154 | 15,9423 ; 55484 | - | 26,7293 | 167,6554 | 7668,8046
Pow.zplanuul [ha] | 7217,58 | 6417 | 1,96 | 3,73 | 1,95 | 211,72 | 7501,11 | 0,82 | 11861 | 1594 - 5,54 - 26,74 | 167,65 | 7668,76
Réznica (m2) 0,0151 | -0,0023 | 0,0027 | -0,0051 |-0,0009 | 0,0297 0,0392 - 0,0054 | 0,0023 - 0,0084 | - | -0,0107 | 0,0054 0,0446
Nadlesnictwo
Pow. ewidencyjna
m2) 24200,6817 | 151,1801 | 5,7551 | 12,9516 | 1,9491 | 617,8404 | 24990,3580 | 2,5548 | 323,9415 | 17,2823 | 12,8900 | 38,3159 | - | 129,4229 | 524,4074 | 25514,7654
Pow.zplanuul [ha] | 24200,78 | 151,17 | 575 | 12,95 | 1,95 | 617,89 | 24990,49 | 2,55 | 323,91 | 17,28 | 12,89 | 3830 | - 129,43 | 52436 | 25514,85
Réznica (m2) -0,0983 | 0,0101 | 0,0051 | 0,0016 |-0,0009| -0,0496 | -0,1320 | 0,0048 | 0,0315 | 0,0023 - 00159 | - | -0,0071 | 0,474 | -0,0846
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1.2.5. Wykaz gruntow nadlesnictwa wytaczonych z produkgji

Nadle$nictwo nie posiada gruntow wylgczonych z produkcji.

1.2.6. Wykaz gruntéw nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego

Nadlesnictwo nie posiada gruntéw do zalesienia.

1.3. Charakterystyka warunkéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez
Nadle$nictwo z uwzglednieniem innych laséw w zasiegu terytorialnym
nadlesnictwa

1.3.1. Przynaleznos¢ do krainy przyrodniczo-lesnej i mezoregionow
Wedhug rejonizacji przyrodniczo-lesnej Polski (Zielony, Kliczkowska 2012), lasy Nadle$nictwa
Grodziec lezg w KRAINIE WIELKOPOLSKO-POMORSKIEJ (III), w mezoregionach: Rowniny
Opalenicko-Wrzesinskiej, Doliny Srodkowej Warty, Krotoszynskim, Boréw Grodzieckich
i Wysoczyzny Tureckiej. Szczegétowy przebieg granic mezoregionow zostal przedstawiony

w ,,Programie ochrony przyrody”.

1.3.2. Potozenie geograficzne i wysokosciowe
Grunty zarzadzane przez Nadlesnictwo Grodziec w odniesieniu do ogélnej sieci geograficznej
potozone sg miedzy 17°64°58” a 18°26°26” dtugosci geograficznej wschodniej oraz migdzy 51°82°20”
a 52°20°28” szerokosci geograficznej pdéinocnej. Wedtug fizyczno-geograficznego podziatu Polski

(Kondracki 2002) obszar nadlesnictwa zaliczony zostal do:

Tabela 9. Jednostki fizyczno-geograficzne w zasiegu nadlesnictwa

m©
. S | = | ¢ S S
s | g | £ s & &
a = 'S o S S Nazwa jednostki fizyczno-geograficznej
'8 oo (o] E_ ; N
s || 3 2 =
n_ 2
1 2 3 4 5 6 7
1 Europa Zachodnia
924.3 Pozaalpejska Europa Srodkowa
31 Niz Srodkowoeuropejski
315-
Pojezierza Potudniowobattyckie
316
315.5 Pojezierze Wielkopolskie
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m©
= | = ) S 5
g | ® | 2| S o &
g g E ) S g Nazwa jednostki fizyczno-geograficznej
o oo o o ; N
g || 3B o =
L >
1 2 3 4 5 6 7

315.56 | Réwnina Wrzesinska

315.64 | Kotlina Sremska

318 Niziny Srodkowopolskie

318.1- Nizina Potudniowowielkopolska

318.12 | Wysoczyzna Kaliska

318.13 | Dolina Koninska

318.16 | Réwnina Rychwalska

318.17 | Wysoczyzna Turecka

Wysokos¢ bezwzgledna zawiera si¢ w przedziale od 72 m n.p.m. w oddz. 1A ¢ (obreb Benewicze)

do 138 m n.p.m. w oddz. 35 b (obrgb Zbiersk).

1.3.3. Rzezba terenu

Obszar nadlesnictwa potozony jest na obszarze nizinnym.

Dominuje teren rowny. Rzezba terenu uksztattowana zostata w calosci w czwartorzedzie przez
lodowiec oraz procesy rzezbotwoércze zachodzace po ustapieniu ladolodu. Przewazajaca czgs¢ obszaru
nadle$nictwa pokrywaja utwory zlozone w okresie ostatniego zlodowacenia zwanego
poocnopolskim. Mniejsze obszary pokryte sg przez utwory zlozone wczesniej w okresie
zlodowacenia $rodkowopolskiego oraz pézniej w okresie peryglacjalnym. Czg$¢ obszarow

uksztattowata si¢ we wspotczesnym holocenie (utwory najmiodsze).

Z okresu plejstocenu pochodzg rozlegle rowninne obszary starych teras rzeczno — lodowcowych.
Obszar zajety przez piaski rzeczno — lodowcowe jest ograniczony od PN granicg Doliny Koninskiej
wypehionej rzecznymi utworami holocenskimi: piaskami, pytami i madami oraz torfami, murszami

1 namutami holocenskimi.

Potudniowa nieregularna granica zalegania plejstocenskich piaskdw rzecznych pokrywa sig¢
z potudniowym zasiggiem Pradoliny Warszawsko — Berlinskiej, przebiegajacej wzdtuz linii laczacej
od wschodu na zachod miejscowosci Kwilen-Ciswica Stara-Ladek, az do rzeczki Bawot, wzdhuz niej
po jej zachodniej stronie az do miejscowosci Kopojno i dalej w kierunku Rzgowa. Na obszarze

zalegania plejstocenskich piaskéw rzecznych miejscami wystepuja platy sandrow, piaskow i glin
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zwatowych z fazy leszczynskiej zlodowacenia potnocnopolskiego, ponizej na tym obszarze znajduja

si¢ torfy, mursze i namuty holocenskie.

Powyzej rzeczki Bawot (od Rzgowa po Ladek), a dalej przez miejscowosci Grodziec i Sigszyce do
wsi Grochowy przebiega zachodnia i poludniowa granica utworow ztozonych w okresie zlodowacenia
srodkowopolskiego. Wystepuja tu glownie piaski sandrowe oraz piaski i gliny zwatowe a takze utwory

niecalkowite jak piaski sandrowe na glinach i piaskach zwatowych, zwigzane z Wysoczyzng Turecka.

Na potudnie od linii taczacej Kwilen - Grochowy rozciaga si¢ rozlegty ptaski obszar pokryty przez

plejstocenskie piaski jeziorne ztozone w okresie zlodowacenia poinocnopolskiego.

Piaski rzeczno — lodowcowe oraz jeziorne ztozone sg na rozlegtych rowninach. Wraz z piaskami

wydmowymi sg przyczyng wystepowania na terenie Nadlesnictwa Grodziec siedlisk ubogich.

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec wystepuja pola wydmowe i pojedyncze wydmy. Sg to tzw.

»stare wydmy” utworzone w okresie po ustapieniu lodowca z terenu Wielkopolski.

Wydmy pierwotnie uksztaltowane przez wiatry zachodnie mialy ksztalt paraboliczny w formie
rogali skierowanych czotami w kierunku wschodnim, a ramionami na zach6d. W nastepnych okresach

byty one nieco przeformowywane.

Wydmy na terenie Nadlesnictwa Grodziec uktadajg si¢ w wigkszo$ci w ciggi na kierunku wschod
— zachdd. Niektore z nich dochodzg do 6 km dlugosci. Wysokosci wydm ksztaltujg si¢ w rozpigtosci
od 3 mdo 30 m.

Najwyzsze wydmy wystepujg na terenie obrebu Benewicze oddziaty: 13G i 14G.

W obszarach migdzywydmowych utworzyly si¢ niecki i rynny deflacyjne powstate przez
wywianie piaskow.

Znaczny obszar nadlesnictwa jest lekko sfalowany. Falisto$ci te sg pochodzenia eolicznego
i charakteryzuja si¢ wysokoscig do 3m. Utwory eoliczne zbudowane sg z piaskéw luznych gldwnie

srednio 1 drobnoziarnistych z niewielkg domieszkg pytow.

1.3.4. Warunki glebowe, klimatyczne, wodne

1.3.4.1. Warunki glebowe

Nadlesnictwo posiada opracowanie glebowo-siedliskowe wykonane przez Biuro Ustug
Ekologicznych i Urzadzeniowo — Le$nych ,,Operat” s.c. wg stanu na 1.01.1998 r. Opis gleb i siedlisk
zostal dostosowany do Instrukcji u.l. cz. II — ,Instrukcja wyrdzniania i kartowania w LP typow

siedliskowych lasu oraz zbiorowisk lesnych” z 2011 r.

Udzial powierzchniowy i procentowy typow gleb wg opisow taksacyjnych bazy Taksator

przedstawia tabela.
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Tabela 10. Zestawienie typow gleb w nadlesnictwie

Typy gleb Powierzchnia [ha] Udziat [%]
1 2 3
Arenosole (AR) 480,96 1,97
Czarne ziemie (CZ) 134,04 0,55
Brunatne (BR) 51,08 0,21
Ptowe (P) 35,18 0,14
Rdzawe (RD) 6345,05 26,03
Bielicowe (B) 14905,36 61,15
Gruntowo-glejowe (G) 1544,56 6,34
Opadowo-glejowe (OG) 333,18 1,37
Torfowe 16,24 0,07
Murszowe (M) 418,44 1,72
Murszowate (MR) 39,06 0,16
Mady rzeczne (MD) 52,41 0,22
Deluwialne (D) 13,68 0,06
Industrio- i urbanoziemne 3,26 0,01
Razem nadlesnictwo 24372,60 100,00

Przewazaja gleby bielicowe — 61,15% i rdzawe — 26,03%. Pozostate maja znikome znaczenie.

1.3.4.2. Warunki klimatyczne

Lasy Nadle$nictwa Grodziec potozone sa w XVI Poludniowowielkopolskim regionie
klimatycznym. Obejmuje on potudniowg cze¢$¢ Niziny Wielkopolskiej. Klimat tego regionu ma
najwiecej cech  wspolnych ze stosunkami  klimatycznymi panujacymi w  regionie
Srodkowowielkopolskim (XV). Dni umiarkowanie cieptych, jednoczesnie pochmurnych i bez opadu,
jest w roku prawie 48. Do stosunkowo licznych naleza takze dni bardzo ciepte z pogoda pochmurna,

bez opadu, ktorych jest ponad 38 w roku.

Najblizej potozonym punktem pomiarowym od granicy nadlesnictwa, w ktérym zbierane sg
regularne dane dotyczace warunkow meteorologicznych jest stacja w Kaliszu. Dane zarejestrowane na

tej stacji w latach 2007-2016 (wg TuTiempo.net) przedstawiajg tabela i diagram.

Tabela 11. Opady i temperatura

Miesigce
| Il n v Vv VI Vil VAL IX X Xi Xil

Rok IV-X

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Temp.(°c) | 29 | -1,8 | 31 | 88 | 135 | 169 | 185 | 181 | 143 | 95 | 39 | 06 | 95 | 142

Opady

(mm) 41 33 40 34 56 62 72 59 44 30 39 41 511 357
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Wykres 1. Opady i temperatura
Cechy charakteryzujace klimat obszaru nadlesnictwa:
o dlugos¢ okresu wegetacyjnego — ok. 220 dni,
e S$rednia temperatura w okresie wegetacyjnym —ok. 15,7°C,
e $rednia temperatura roczna -9,5°C,
e roczna suma opadow —485 mm,
e Srednia predkos¢ wiatru — 13,6 m/s.

1.3.4.3. Warunki wodne

Obszar Nadlesnictwa Grodziec potozony jest w zlewni rzeki Odry (zlewnia I rzedu), 2z jej
doptywem Wartg (zlewnia II rzedu). Teren nadlesnictwa odwadniany jest przez Wart¢ oraz jej
lewobrzezne doptywy: Prosng, Czarng Struge i Powe oraz prawobrzezne doplywy: Meszne i
Wrzesnice. Sie¢ rzeczng na omawianym obszarze uzupekniajg jeszcze kanaly: Mtynikowski i Oborski.
Centralna cze$¢ obrebu Biata Krolikowska stanowi wododzial migdzy wymienionymi wczesniej
rzekami, dlatego w latach cechujacych si¢ mniejszymi opadami atmosferycznymi jest tam najbardziej

zauwazalny deficyt wody.

W granicach terytorialnego zasiegu omawianego nadlesnictwa brak jest wigkszych zbiornikow
wod stojacych pochodzenia naturalnego, czyli jezior. Jedynymi wodami stojacymi sg tutaj $rodlesne
bagna z lustrem wody, badz sztucznie wykopane zbiorniki wodne. Dla proceséw biologicznych
zachodzacych w lasach nadlesnictwa bardzo wazne sg torfowiska. Torfowiska spotka¢ mozna w

rozproszeniu we wszystkich obrebach. Najczesciej gorme warstwy tych torfow ulegly, lub podlegaja
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nadal procesowi murszenia. Torfy spetniajg wazng role w magazynowaniu wody opadowej 1 stanowia

naturalne rezerwuary wody, podobnie jak zbiorniki bezodptywowe.

Tabela 12. Zbiorniki wodne i rzeki na terenie nadleSnictwa

Wyszczegdlnienie Nazwa Adres lesny Pow. [ha] Uwagi
1 2 3 4 5
W stanie Jeziora
posiadania Rzeki
nadlesnictwa Stawy i 09-05-1-09-185 -ax -00 0,43
inne 09-05-1-09-185 -s -00 0,19
09-05-2-08-156 -h -00 0,1
09-05-3-01- 63 -i -00 0,62
09-05-4-12-12 -n -00 0,17
09-05-4-12-40 -p -00 0,26
09-05-4-14-131 -l -00 0,06
09-05-4-15-185 -i -00 0,13
09-05-4-16-235 -a -00 5,16
09-05-4-16-235 -h -00 7,66
09-05-4-16-236 -d -00 2,5
W zasiegu Jeziora
terytorialnym Rzeki Warta
Prosna
Struga
Bawot (Czarna
Struga)

1.3.5. Zestawienie typow siedliskowych lasu wedtug panujacych i rzeczywistych
sktadéw gatunkowych

W zalacznikach do opisania ogolnego zamieszczone zostaly:

e tabela nr Il - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujgcych

gatunkow drzew oraz ich bonitacji,

e tabela nr IV - Powierzchniowa i miazszosciowa tabela klas wieku wg typow

siedliskowych lasu i gatunkow panujacych,

e tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow

drzew w typach siedliskowych lasu,

e tabela nr Vb - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow

drzew w typach siedliskowych lasu.

Wymienione tabele w petni charakteryzujg udzial typow siedliskowych lasu w nadlesnictwie.
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Tabela 13. Zestawienie powierzchni i udzialu procentowego typow siedliskowych lasu (wyciag z instrukcyjnej tab. IV)

Typ Obreby o
" Nadlesnictwo
siedliskowy| BIALA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK

lasu Pow.[ha] | Udziat[%] | Pow.[ha] | Udziat[%] | Pow.[ha] | Udziat[%] | Pow.[ha] (Udziat[%]| Pow.[ha] |Udziat[%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
BS 178,79 3,71 239,06 3,88 265,50 4,36 256,55 3,52 939,90 3,86
BSW 3499,47 72,61 4373,06 70,90 2967,76 48,68 3826,18 52,49 14666,47 60,18
BW 529,01 10,98 33,74 0,55 197,85 3,25 318,97 4,38 1079,57 4,43
BB - 0,00 0,25 0,00 - 0,00 1,95 0,03 2,20 0,01

BMSW 231,98 4,81 839,86 13,62 1214,00 19,92 759,31 10,42 3045,15 12,49
BMW 312,47 6,48 337,62 5,47 703,96 11,55 1013,83 13,91 2367,88 9,71

BMB - 0,00 0,58 0,01 7,80 0,13 7,58 0,10 15,96 0,07
LMSW 6,44 0,13 100,18 1,62 124,07 2,04 223,32 3,06 454,01 1,86
LMW 57,68 1,20 185,97 3,01 449,30 7,37 694,00 9,52 1386,95 5,69
LMB 3,89 0,08 3,75 0,06 - 0,00 6,92 0,09 14,56 0,06
LSW - 0,00 7,22 0,12 24,05 0,39 47,68 0,65 78,95 0,32
LW - 0,00 9,89 0,16 14,23 0,23 75,65 1,04 99,77 0,41
oL - 0,00 14,39 0,23 38,31 0,63 19,39 0,27 72,09 0,30
ou - 0,00 19,66 0,32 42,10 0,69 34,97 0,48 96,73 0,40
Lt - 0,00 3,08 0,05 46,24 0,76 3,09 0,04 52,41 0,21

Razem | 4819,73 | 100,00 | 6168,31 100,00 | 6095,17 100,00 | 7289,39 | 100,00 | 24372,60 | 100,00

70,00 -
60,18

60,00 -

50,00 -

40,00 -

30,00 -

20,00 -

10,00 A 5,69
0,06 0,32 0,41 0,30 0,40 0,22

O 00 T T T -I T T -I T T -I -I 1 -I 1 -I

A%

Wykres 2. Udzial procentowy typéw siedliskowych lasu w nadle$nictwie

Dominujacymi typami siedliskowymi w nadlesnictwie sa siedliska Bsw — 60,18% (14 666,47 ha)
1 BM$w — 12,49% (3 045,15 ha). Siedliska borowe zajmuja 90,76% (22 117,13 ha) a lasowe i olsy
zajmujg 9,24% (2 255,47 ha) powierzchni lesnej nadlesnictwa.
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Tabela 14. Zestawienie wilgotnosciowo-troficzne powierzchni siedlisk leSnych

Grupy Grupy wilgotnosciowe siedlisk -
Zyznosciowe Suche Swieze wilgotne Bagienne Zalewowe azem %
siedlisk Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8
Bory 939,90 14666,47 1079,57 2,20 - 16688,14 68,48
Bory mieszane - 3045,15 2367,88 15,96 - 5428,99 22,27
Lasy mieszane - 454,01 1386,95 14,56 - 1855,52 7,61
Lasy - 78,95 99,77 72,09 149,14 399,95 1,64
Ogodtem 939,90 18244,58 4934,17 104,81 149,14 24372,60 100,00
% 3,86 74,86 20,24 0,43 0,61 100,00

Dane o aktualnym stanie siedliska wynikajgce z operatu glebowo-siedliskowego dla nadlesnictwa,

przedstawiaja si¢ nastepujgco:

— 73,6 % siedliska w stanie naturalnym

— 26,4 % siedliska znieksztalcone.

W stosunku do poprzedniej rewizji u.l. nastapity drobne, nieistotne rdznice powierzchni TSL

wynikajace z korekty granic wydzielen oraz zmian w powierzchni lesnej nadlesnictwa.

Tabela 15. Powierzchnia i udzial dominujacych gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu (wyciag z

instrukeyjnej tabeli IV)"

Gatunki panujgce

L Razem
Typ siedliskowy lasu SO | Pozostate
Powierzchnia [ha]
1 2 | 3 | 4
Obreb BIALA KROLIKOWSKA
BS 174,16 4,63 178,79
BSW 3449,42 15,10 3464,52
BW 519,97 9,04 529,01
BMSW 230,99 0,99 231,98
BMW 301,30 11,17 312,47
LMSW 6,44 - 6,44
LMW 44,64 13,04 57,68
LMB 0,81 3,08 3,89
Razem 4727,73 57,05 4784,78
Obreb BENEWICZE
BS 235,87 3,19 239,06
BSW 434224 11,02 4353,26
BW 33,74 - 33,74
BB 0,25 - 0,25
BMSW 820,87 14,64 835,51
BMW 326,15 11,47 337,62
LMSW 88,78 10,55 99,33
LMW 125,69 59,97 185,66
LSW - 7,22 7,22
LW - 9,89 9,89
BMB - 0,58 0,58
oL - 14,39 14,39
LMB - 1,37 1,37
oL - 19,66 19,66
Lt - 2,17 2,17
Razem 5973,59 166,12 6139,71
Obreb GRODZIEC
BS 262,92 | 0,46 263,38
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Gatunki panujace
Razem
Typ siedliskowy lasu SO Pozostate
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4
BSW 2936,13 11,48 2947,61
BW 195,84 2,01 197,85

BMSW 1181,81 27,09 1208,90
BMW 670,05 31,92 701,97
BMB 4,86 2,94 7,80
LMSW 83,43 40,64 124,07
LMW 232,95 216,11 449,06
LSW 8,51 15,54 24,05

oL 1,53 30,67 32,20

Lt 29,35 16,14 45,49
LW - 14,23 14,23
oL - 42,10 42,10

Razem 5607,38 451,33 6058,71

Obreb ZBIERSK

BS 256,55 - 256,55
BSW 3774,51 2,58 3777,09
BW 309,72 5,56 315,28

BMSW 740,15 12,40 752,55
BMW 936,08 71,22 1007,30
BMB 7,58 - 7,58

LMSW 159,15 64,17 223,32
LMW 403,98 287,23 691,21
LMB 1,12 5,80 6,92
LSW 12,51 35,17 47,68

LW 6,06 69,59 75,65

oL 1,53 17,61 19,14

Lt 3,09 - 3,09
oL - 34,22 34,22

Razem 6612,03 605,55 7217,58

Nadlesnictwo

BS 929,50 8,28 937,78
BSW 14502,30 40,18 14542,48
BW 1059,27 16,61 1075,88

BB 0,25 - 0,25

BMSW 2973,82 55,12 3028,94
BMW 2233,58 125,78 2359,36
BMB 12,44 3,52 15,96

LMSW 337,80 115,36 453,16
LMW 807,26 576,35 1383,61
LMB 1,93 10,25 12,18
LSW 21,02 57,93 78,95

LW 6,06 93,71 99,77

oL 3,06 62,67 65,73

Lt 32,44 18,31 50,75
oL - 95,98 95,98

Razem 22920,73 1280,05 24200,78

V"0 udziale 3 i wiecej % oraz gatunki panujgce zajmujgce ponizej 3% powierzchni ujete sumarycznie jako

,,pozostate”

Udziat gatunkow panujacych w poszczegdlnych typach siedliskowych lasu przedstawiono na
ponizszym diagramie:
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Woykres 3. Powierzchniowo procentowy udziat gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu
Dla peiejszego zobrazowania charakterystyki przyrodniczej nadle$nictwa ponizej przedstawiono

na podstawie tabeli Va powierzchniowy udzial gatunkow rzeczywistych w typach siedliskowych lasu.

Tabela 16. Zestawienie powierzchni wg gatunkéw rzeczywistych w typach siedliskowych lasu (wyciag z inst. tabeli Va)

Nadlesnictwo Grodziec
Razem
Gat. Typ siedliskowy lasu
rzeczywiste”|  BS | BSW | BW | BB |BM5’W| BMW |BMB|LM5’W| LMW |LMB | Ls’w| Lw | oL | ou | Lt
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 |5 6 7 8 | 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 17
SO 889,48 | 13883,0 | 1014,09 | 0,25 | 2717,78 | 1957,95 | 10,72 | 271,21 | 634,29 | 2,63 | 15,65 | 8,55 | 4,60 | 0,13 | 32,71 | 21443,04
SO.B 1,93 5,00 0,25 0,23 7,41
SO.C 0,32 4,74 1,51 5,16 1,31 13,04
SO.S 1,50 2,09 1,34 2,32 0,11 7,36
SO.WE 0,88 0,09 1,86 1,00 0,22 4,05
MD 9,86 3,79 13,12 15,07 2,99 7,60 0,08 52,51
SW 16,57 13,62 20,53 83,39 0,75 7,15 81,56 1,75 | 0,59 | 3,57 | 1,90 | 3,64 | 0,34 235,36
D 0,22 0,48 0,33 1,03
DG 0,33 0,11 0,44
BK 2,98 1,25 51,89 28,19 17,35 48,25 0,89 | 1,89 | 2,56 155,25
DB.S 3,92 37,79 36,82 67,28 164,31 | 1,33 (29,35|27,83| 0,90 | 0,39 | 0,56 370,48
DB.B 3,02 0,60 35,73 12,63 5,55 5,48 0,14 0,27 64,07
DB.C 11,22 1,30 3,26 3,32 4,05 1,93 25,08
KL 0,45 0,51 1,40 1,23 0,20 4,26
JW 2,84 0,46 3,00 7,02 0,60 0,97 16,45
JKL 0,09 0,09
wz 0,53 0,66 0,46 1,78
JS 0,25 0,48 1,57 4,04 2,72 0,17 | 0,14 13,14
GB 5,63 2,56 5,00 14,07
BRZ 45,96 596,66 37,54 120,07 173,75 3,93 | 42,45 172,35 | 2,62 | 13,03 4,37 | 3,16 | 2,10 1225,31
oL 1,13 10,43 38,30 0,33 16,80 | 238,40 | 2,96 | 8,61 53,79 | 88,1 | 12,55 511,77
TP 1,64 3,27 0,11 0,21 0,86
oS 0,36 1,54 1,39 9,95 0,87 17,13
WB 0,01 0,03 0,15 | 0,22 0,41
LP 1,49 1,47 1,95 0,30 5,59
AK 0,09 2,83 0,87 0,34 9,91
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Nadlesnictwo Grodziec
Razem
Gat. Typ siedliskowy lasu
| rzeczywiste”| Bs | BSW | BW | BB |B|v|s’w| BMW |BMB|LM$’W| LMW |LMB | Ls’w| LW | oL | ou | Lt
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 ] 12| 13] 14 15 | 16 17
JRZ.B 0,43 007 | 001 0,89
Razem | 937,78 | 14542,48 | 1075,88 | 0,25 | 3028,94 | 2359,36 | 15,96 | 453,16 | 1383,61 | 12,18 | 78,95 | 99,77 | 65,73 | 95,98 | 50,75 | 24200,78

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec:
— glebowe powierzchnie wzorcowe znajdujg si¢ w obrebie Zbiersk na powierzchni 277,96 ha.
— drzewostany na gruntach porolnych zajmuja powierzchni¢ 3767,00 ha.

— brak jest drzewostandéw po rekultywacji.

1.3.6. Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemystowych

Aktualizacji stref uszkodzen lasu nie przeprowadzono z uwagi na brak odpowiednich zarzgdzen
i metodyki wyrozniania tych stref. Do czasu wprowadzenia odpowiedniego zarzadzenia Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych odnosnie aktualizacji stref uszkodzen lasu od imis;ji

przemystowych, dla catego nadles$nictwa zostatly przyjete strefy 0.

1.3.7. Zestawienie przyjetych przez KZP typow drzewostanu (TD) dla
poszczegodlnych siedlisk lesnych z uwzglednieniem krain przyrodniczo-lesnych

Na podstawie wytycznych zawartych w zasadach hodowli lasu, opracowan glebowo-

siedliskowych oraz panujacych na terenie nadlesnictwa uwarunkowan przyrodniczych i klimatycznych

ustalono typy drzewostanow i optymalne sktady gatunkowe upraw dla poszczegélnych typow

siedliskowych lasu. Ustalenia te, zawarte sg w Notatce Stluzbowej z dnia 22 lutego 2017 roku w

sprawie uzgodnienia z Wydzialem Gospodarowania Ekosystemami RDLP w Poznaniu typow

drzewostanow i sktadow gatunkowych upraw w Nadlesnictwie Grodziec.

Tabela 17. Przyjete TD o kierunku gospodarczym i orientacyjne sklady gatunkowe upraw

Typ siedliskowy lasu :IYEZ::::; drze\-/rvf;tanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw %
Bs So S0 90, Brziinne 10
Bsw 1,2 So So 80-90, Brz i inne 10-20
Bw wszystkie So S0 80, Sw, Brz i inne 20
Bb wszystkie So So 80-90, Brz Sw i inne 10-20
BMsw 1 So So 80, Dbb, Bk, Md, Sw, Brz i inne 20
2 Db-So So 60-70, Dbb 20-30, Bk, Md, Sw, Brz i inne 10

BMw wszystkie So So 70, Dbb, Dbs, Sw, Brz i inne 30

wszystkie Db-So So 60-70, Dbb 20-30, Bk, Md, Sw, Brz i inne 10
BMb wszystkie So So 70, Brzo, Sw i inne 30
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Typ siedliskowy lasu :IY;T:E; drze\:—/\g:tanu Orientacyjny sktad gatunkowy upraw %
LMsw 1 Db-So So 50, Dbb 30, Bk, Md, Sw, Lp, Brz i inne 20
2 So-Db Dbs Dbb 60, So 30, Bk, Md, Sw, Lp, Brziinne 10
LMw wszystkie So-Db Dbs 50, So 30, Ol, Sw, Brz, Lp i inne 20
LMb wszystkie ol 0l 70, Brz, So, Sw i inne 30
L$w 1 Bk-Db Dbs 60, Bk 30, Gb, Lp, Jw, KI, So, Md i inne 10
2 Db Dbs 80, Bk, Gb, Lp, Jw, Md, Sw i inne 20
Lw wszystkie Js-Db Dbs 60, Js 30, Ol, Wz, Lp, Gb, KI, Sw i inne 10
ol wszystkie ol 01 90, Brz, Wb, Sw, i inne 10
ol wszystkie Ol-Js Js 50, Ol 30, Wz, Dbs, Brz, Sw i inne 20
Lt wszystkie Db Dbs 70, Js, Wz, Lp, Ol, Jw, Kl, i inne 30
Do czasu ustgpienia zespolu chorobowego jesionu, dla typow siedliskowych lasu z

projektowanym udzialem jesionu dopuszcza si¢ stosowanie przy odnowieniach zamiennie gatunkow

zastepczych jak: dab, wigz, olchg, klon, lipe i inne. Dopuszcza si¢ stosowanie indywidualnych typow

drzewostanow.

Typy drzewostandbw oraz orientacyjne

sklady gatunkowe upraw dla lesnych

siedlisk

przyrodniczych, po terenowej weryfikacji tych siedlisk, przyjeto wg powyzszej notatki nastepujace:

Tabela 18. Przyjete typy drzewostanéw (TD) o kierunku ochronnym i orientacyjne sklady gatunkowe upraw oraz
sposoby zagospodarowania dla chronionych siedlisk przyrodniczych

Typ . . . .
Nazwa siedliska Kod siedliskowy Typ Orientacyjny docelowy sktad Orientacyjny sktad
lasu drzewostanu gatunkowy drzewostanu gatunkowy upraw

Sﬁsngw\l'( bor 9170 Bs So S0 100 S0 100
chrobotkowy .
(Cladonio-Pinetum i Bsw S0 50100 50100
chrobotkowa postaé
Peucedano-Pinetum)
Kwasne buczyny 9110 LMs$w Bk Bk 90; So, Dbs, Dbb, Brz 10 Bk 70; So 20; Dbs, Dbb, Brz
(Luzulo-Fagetum) 10

Lsw Bk Bk 90; Dbs, Dbb, Brz 10 Bk 80; Dbs, Dbb, Brz, So 20
Grad 9170 LMsw Gb-Db Dbs, Dbb 60; Gb 30; Lp, So i in.|Dbs, Dbb 50; Gb 30; So; Lp,
$rodkowoeuropejski i 10 KI'iin. 20
subkontynentalny LMw Gb-Db Dbs 60; Gb 30; Lp, KI, Ol, So i in.|Dbs 50; Gb 30; So, Lp, K,
(Galio-Carpinetum, 10 ol iin. 20
Tilio-Carpinetum)

LSw Gb-Db Dbs, Dbb 50; Gb 30; Lp 10; Kl i|Dbs, Dbb 40; Gb 30; Lp 20;

in. 10 Kliin. 10
Lw Gb-Db Dbs 60; Gb 30; Lp, Ol, Kl'iin. 10 [Dbs 40; Gb 30; Lp 20; Ol, KI
iin. 10
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Typ

Nazwa siedliska Kod =l sy Typ Orientacyjny docelowy sktad Orientacyjny sktad
lasu drzewostanu gatunkowy drzewostanu gatunkowy upraw
Kwasne dabrowy 9190 BMsw So-Db Dbb 70, So 20, Brziin. 10 Dbb 40, So 40, Brziin. 20
(Quercion robori- BMw So-Db Dbs 70, S 20, Brzi in. 10 Dbs 40, S0 40, Brz i in. 20
petraeae)
LMsw Db Dbb, Dbs 90, So i in. 10 Dbb, Dbs 60, So 30, Brz | in.
10
LMw Db Dbs 90, Soiin. 10 Dbs 60, So 30, Brz, Ol i in.
10
LSw Db Dbs 90; Brz 1 in. 10 Dbs 90; Brz, i in10
tegi wierzbowe, 91E0-1 Lt Wb Wbb 20-40, Wbkr 20-40, Tpb,|Wbb, Wbkr 60, Tpb, Tpc i
topolowe, olszowe i |sqjicetum Tpciin. 20 in. 40
jesionowe (Salicetum albae-
albo-fragilis, fragilis
Populetum albae,
Alnenion glutinoso-  |91E0-2 Lt Tp Tpb 30-60, Tpc 30-60, Wz, Dbs i|Tpb, Tpc 80-90, Wz, Dbs i
incanae, olsy Populetum in. 10 in. 10-20
zrodliskowe)* albae
91E0-3 Lw Wz-0l 0l 50; Wz 30; Js 20 0l 50; Wz 30; Js 20
Fraxino- oy (L) |ol 0170; Js 20; Brzi in. 10 0170; Js 20; Brzi in. 10
Alnetum
Ol ol 0190; Js, Brziin. 10 0190; Js, Brziin. 10
tegowe lasy debowo- [91F0 LSw Wz-Db Dbs 60; Wz 30; Js, Brziin. 10 Dbs 60; Wz 30; Js, Brz i in.
wigzowo-jesionowe 10
(Ficario-Ulmetum) .
Lw Wz-Db Dbs 40; Wz 30; Js 20; Ol, Kl i in.|Dbs 40; Wz 30; Js 20; Ol, Kl
10 iin. 10
Lt Db-Wz-Js Js 30, Wz 30, Db 30, Ol, Kl'i in. 10|Db 30, Js 30, Wz 30, Ol, Kl i
in. 10
Bory i lasy bagienne |91DO0 Bb So So 90-95, Brzom 5-10 So 90-95, Brzom 5-10
(Vaccinio uliginosi-
Betuletum
pubescentis, Vaccinio
uliginosi-Pinetum,
Pino mugo-
Sphagnetum,
Sphagno
girgensohnii-
Piceetum i brzozowo-
sosnowe bagienne
lasy borealne)
Cieptolubne dabrowy (9110 LMs$w Db Dbs Dbb 70-80, Lp, Kl, Brzb 10-|Dbs Dbb 60-70, Lp, Kl, Brzb

Quercetalia
pubescenti-petraeae

20,Soiin. 10

10-20, So i in. 10-20

1.3.8. Ocena waloroéw genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 29.07.2015 r. w sprawie wykazu obszarow

1 mapy regionéw pochodzenia lesnego materialu rozmnozeniowego (Dz. U. z 2015 r. poz. 1425) baza

nasienna Nadlesnictwa Grodziec zostata przydzielona do regiondéw o nastepujacych symbolach:

Brz30, Bk30, Dbb30, Dbs30, Jd10, Md10, 0130, So030, Sw10. Dla pozostatych gatunkéw drzew
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lesnych wyszczegdlnionych w Ustawie z dnia 7.06.2001 r. o leSnym materiale rozmnozeniowym (Dz.

U. 22015 r. poz. 1092) obowiazuje region o symbolu : PL30.

Nadlesnictwo posiada opracowany ,,Program zachowania lesnych zasoboéw genowych i hodowli
selekcyjnej drzew w Polsce na lata 2011-2035 pierwszy etap realizacji na lata 2011-2021” zgodnie

z poleceniem Dyrektora RDLP w Poznaniu.

Lesny Materiat Podstawowy (LMP) Nadle$nictwa Grodziec zarejestrowany zostal w Krajowym
Rejestrze Lesnego Materiatu Podstawowego (KR LMP) prowadzonym przez Biuro Nasiennictwa

Lesnego.

Wykaz obiektow bazy nasiennej zamieszczono w zalgczniku do elaboratu (8. tabele i wzory

instrukcyjne — wzor nr 2)

Gospodarcze drzewostany nasienne

Tabela 19. Zestawienie zbiorcze gospodarczych drzewostanéw nasiennych

Obreb
BIALA Nadles$nictwo
Gatunek p BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
KROLIKOWSKA
[ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
sosna zwyczajna - - 22,87 5 - - 26,85 7 49,72 12
dab szyputkowy - - - - 6,52 1 2,89 2 9,41 3
brzoza - - - - - - 6,61 3 6,61 3
brodawkowata
olsza czarna - - - - - - 13,72 4 13,72 4
Razem - - 22,87 5 6,52 1 50,07 16 79,46 22
Zrédla nasion
Tabela 20. Zestawienie zZrédel nasion
Obreb L
z Nadlesnictwo
Gatunek BIALA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
[ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.] [ha] [szt.]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
dab czerwony - - - - - - 4,59 1 4,59 1
klon pospolity - - - - - - 1,58 1 1,58 1
klon jawor - - - - - - 1,98 1 1,98 1
grab pospolity - - - - - - 1,91 1 1,91 1
lipa drobnolistna - - 0,87 1 - - - - 0,87 1
Razem - - 0,87 1 - - 10,06 4 10,93 5

Zrédla nasion sa to drzewa rosnace na okreslonym obszarze, stanowiagce lesny materiat
podstawowy shuzacy do produkcji lesnego materialu rozmnozeniowego. Na terenie nadlesnictwa
wyznaczono 6 zrodet nasion dla gatunkow drzew i krzewow lesnych niepodlegajacych Ustawie o
leSnym materiale rozmnozeniowym tj. dla derenia swidwy, jalowca pospolitego, jarzebu pospolitego,

rozy dzikiej 1 wigzu szyputkowego (2 szt.). Nadlesnictwo Grodziec uczestniczy w Programie restytucji
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jarzebu brekinii. W ramach czynnej ochrony zasoboéw genowych jarzgba brekini¢ wprowadzono na

facznej powierzchni 1,22 ha w formie gniazd w odnowieniu ztozonym. Nasiona pochodzily z

naturalnych stanowisk z Nadlesnictwa Piaski, lesnictwa Siedlec i Dobrapomoc.

Uprawy pochodne

Na terenie nadle$nictwa wyznaczono 4 bloki upraw pochodnych dla sosny zwyczajnej, z ktorych

jeden jest zamkniety (Blok nr 1).

Tabela 21. Charakterystyka blokow upraw pochodnych

Nr Pochodzenie Pow. w ha lokalizacja
bloku (nr KRLMP BNL) ’ oddz. — pododdz.
1 2 3 4
Obreb Grodziec
1 Nasiona So z PLANT NAS Gniezno Sosna ,,Bolewicka” 27 82 52 ab.di
MP/3/41120/05 , a,b,4,8,l,m
Razem 22,82
Obreb Benewicze
2 Nasiona So z PLANT NAS Gniezno Sosna ,,Bolewicka” 2205 22b-h
MP/3/41120/05 ’ i
3 Nasiona So z PLANT NAS Gniezno Sosna ,,Bolewicka”
MP/3/41120/05 65,55 68a-p,77a-g
Razem 87,60
Obreb Zbiersk
4 Nasiona So z WDN Nadlesnictwo Sycow Sosna ,,Rychtalska” 4359 70a-i,71a-j, 883, b, c,
MP/2/44272/05 ! jkl,89a-1
Razem 83,52
Ogodtem 193,94
Powierzchnia upraw pochodnych zatozonych w blokach wynosi 87,86 ha.
Tabela 22. Wykaz upraw pochodnych
Powierzchnia . - o
Lp. Gatunek Oddziat Le$nictwo Uwagi
w ha
1 2 3 4 5 6
Obreb Biata Krolikowska
1 So 4,36 130c Kazmierka
2 So 4,20 133f Kazmierka
3 So 2,53 134k Kazmierka
4 So 3,80 148b B.Krdlikowska
5 So 3,50 150c Kazmierka
6 So 4,07 168g Jozeféw
7 So 2,38 169b Kazmierka
8 So 3,23 170c Kazmierka
9 So 3,05 170h Kazmierka
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Lp. Gatunek el Oddziat Lesnictwo Uwagi
w ha

1 2 3 4 5 6
10 So 2,23 201c Jozeféw
11 So 3,60 202c Jozeféw

Razem 36,95

obreb Benewicze

12 So 3,28 41c Pyzdry
13 So 3,07 55f Ciemieréw
14 So 3,42 56b Ciemieréw
15 So 3,88 66l Ciemieréw
16 So 1,85 67r Ciemieréw
17 So 3,19 67s Ciemieréw
18 So 3,23 68a Ciemieréw blok upraw IlI
19 So 2,87 68h Ciemieréw blok upraw IlI
20 So 2,24 68i Ciemieréw blok upraw lI
21 So 4,33 68m Ciemieréw blok upraw IlI
22 So 1,38 68n Ciemieréw blok upraw lI
23 So 2,04 680 Ciemieréw blok upraw lI
24 So 2,96 72b Ciemieréw blok upraw Il
25 So 3,74 72c Ciemieréw blok upraw Il
26 So 3,62 72d Ciemieréw blok upraw Il
27 So 4,01 72f Ciemieréw blok upraw Il
28 So 4,02 72h Ciemieréw blok upraw Il
29 So 1,04 77a Ciemieréw blok upraw IlI
30 So 1,63 77b Ciemieréw blok upraw Il
31 So 3,08 77¢c Ciemieréw blok upraw lI
32 So 4,86 80f Ciemieréw
33 So 4,04 113d Stawisko
34 So 3,84 135b Kamien
35 So 2,98 165d Kamien
36 So 3,79 189f Ciemieréw
37 So 3,15 197j Ciemieréw
38 So 3,68 169i Kamien

Razem 85,22

obreb Grodziec

39 So 15,41 52a Zagorow blok upraw |
40 So 2,58 52b Zagoréw blok upraw |
41 So 0,05 52d Zagoréw blok upraw |
42 So 0,54 52g Zagorow blok upraw |
43 So 1,58 52i Zagoréw blok upraw |
44 So 2,66 52m Zagorow blok upraw |
45 So 4,10 130a Zagorow
46 So 1,93 184j Grodziec

Razem 28,85

Obreb Zbiersk

47 So 2,67 70g Zbiersk blok upraw IV
48 So 2,64 70h Zbiersk blok upraw IV
49 So 2,62 71g Zbiersk blok upraw IV
50 So 2,33 71h Zbiersk blok upraw IV
51 So 1,00 71j Zbiersk blok upraw IV
52 So 1,85 88b Zbiersk blok upraw IV
53 So 1,05 88j Zbiersk blok upraw IV
54 So 1,91 88k Zbiersk blok upraw IV
55 So 2,66 88l Zbiersk blok upraw IV
56 So 0,61 89c Zbiersk blok upraw IV
57 So 1,84 89d Zbiersk blok upraw IV
58 So 1,95 89i Zbiersk blok upraw IV
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Lp. Gatunek AR Oddziat Lesnictwo Uwagi
w ha
1 2 3 4 5 6
59 So 1,72 89j Zbiersk Blok upraw IV
60 So 3,29 144h Brudzew
61 So 3,72 173g Lipe
62 So 3,96 192b Lipe
63 So 0,81 193c Lipe
64 So 4,26 199f Brudzew
65 So 2,14 204b Lipe
66 So 1,10 204f Lipe
67 So 2,62 215j Lipe
68 So 3,10 242i Petryki
69 So 2,11 259i Petryki
70 So 0,56 260j Petryki
Razem 52,52
OGOLEM 203,54

Na terenie nadles$nictwa zalozono tez uprawy pochodne poza blokami (uprawy rozproszone) na
tacznej powierzchni 115,68 ha. Na tych uprawach wykorzystano materiat sadzeniowy z Plantacji
Nasiennej Nadlesnictwa Gniezno — Sosna ,,Bolewicka” i WDN Nadlesnictwa Sycow — Sosna

,.Rychtalska”.

Produkcja szkotkarska

Nadlesnictwo posiada 2 szkotki lesne ,tagiewniki” i ,,Zbiersk”. Szkotka lesna ,,Lagiewniki”
znajduje si¢ w obrebie Grodziec, oddz. 94 h, powierzchnia catkowita 7,17 ha, powierzchnia
produkcyjna 2,00 ha. Szkotka ,,Zbiersk” znajduje si¢ w obrgbie Zbiersk, oddz. 85 i, powierzchnia
catkowita 7,97 ha, powierzchnia produkcyjna 3,61 ha. Srednia roczna produkcja w szkotkach
nadles$nictwa wynosi okoto 2,2 mln szt. sadzonek i w pelni zaspakaja potrzeby nadlesnictwa oraz

podmiotéw prowadzacych zalesienia.

1.3.9. Ogélna ocena stanu srodowiska przyrodniczego
Na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Grodziec jak i w jego zasiggu terytorialnym znajduje si¢
szereg form ochrony przyrody: park krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu, obszary sieci
Natura 2000, pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, ochrona gatunkowa roslin i zwierzat. Wszystkie
te formy ochrony zostaly szczegétowo omowione w Programie ochrony przyrody Nadlesnictwa

Grodziec.
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1.3.9.1. Opis waloréw przyrodniczych nadlesnictwa

Tabela 23. Zestawienie cennych obiektow przyrodniczych

W zasiegu W zarzadzie nadle$nictwa
Powierzchnia , . : :
nadlesnictwa Powierzchnia
Rodzaj obiektu catkowita - — . —
. Powierzchnia |Liczba Lasy Grunty nielesne Razem
[ha] Liczba
[ha] ha % ha % ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Rezerwaty przyrody 0 - - - - - -
Parki Krajobrazowe 13428,00 11943,87 1 749,37 3,00 34,89 0,14 784,26 3,07
Obszary
chronionego 30000,00 28938,71 1 7714,78 | 30,24 | 179,94 | 0,70 | 7894,72 | 30,94
krajobrazu
Obszary Natura | ) ) 56 1112906 | 1 | 43322 | 1,70 | 1426 | 0,06 | 447,48 | 1,75
2000 - OSO ! ! ! ! ! ! ! !
Obszary Natura
5000 - SO0 26653,07 15277,61 1 2545,02 | 9,97 64,19 0,25 | 2609,21 | 10,23
Pomniki przyrody 7 - - - - - -
Uzytki ekologiczne 4 - - 12,89 0,05 12,89 0,05
Ochrona
gatunkowa — 9 236,90 0,93 3,40 -0,01 240,30 0,94
strefowa
Whpisane do
rejestru zabytkow, 0 - - - - - -
itp.
Gatunki
chronionychi
rzadkich roslin
Gatunki
chronionych
zwierzat
Siedliska
) 239 | 837,24 | 3,28 12,75 0,05 | 849,99 | 3,33
przyrodnicze
Otulina rezerwatu 0 - - - - - -
Otulina PN 0 - - - - - -
Lasy HCVF 9949,75 | 38,99 9949,75 | 38,99

1.3.9.2. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Zagrozenia $rodowiska lesnego mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy: abiotyczne, biotyczne

i antropogeniczne.

Z grupy zagrozen abiotycznych na omawianym terenie najwigksze znaczenie majg silne wiatry,

przymrozki wczesne i pozne, okresowo wystgpujace susze oraz zachwianie stosunkoéw wodnych.

Sposréd czynnikow biotycznych najwigkszym zagrozeniem dla lasow Nadlesnictwa Grodziec
moga by¢ gradacje pierwotnych szkodnikow owadzich, wystepowanie grzybow pasozytniczych oraz
zagrozenie ze strony ssakow roslinozernych.

Sposrod szkodnikow pierwotnych lasom nadlesnictwa najczeSciej zagrazajg: brudnica mniszka,

barczatka sosnowka, strzygonia choinowka i boreczniki.

Zagrozenia ze strony grzybow pasozytniczych wystepujg gldwnie w drzewostanach sosnowych,

II i IV kl. wieku na gruntach porolnych, szczegdlnie od huby korzeniowej, oraz w starszych
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drzewostanach sosnowych, rosngcych na zyznych siedliskach L§w, LMw 1 LMs$w od huby sosny. W
minionym okresie gospodarczym podobnie jak w lasach calego kraju wystgpit w nadle$nictwie proces
zamierania jesiona spowodowany przez patogeny grzybowe z rodzaju Cylindrocarpon i Chalara.
Szkody wyrzadzane przez zwierzyne lowng, gldwnie jelenie i sarny sa znaczace, ale gospodarczo
znos$ne. Z czynnikOw antropogenicznych lasom tutejszym zagrazaja: zanieczyszczenia powietrza, wod
i gleb, niewlasciwa gospodarka odpadami, pozary oraz zagrozenia wynikajace z bezposredniego
negatywnego oddzialywania cztowieka na lasy. Uciagzliwym problemem dla Nadle$nictwa jest

za$miecanie lasow, szczegdlnie przy drogach publicznych, oraz wywozenie $mieci do lasu.

Problemy te zostalty omowione szczegdtowo w ,,Programie ochrony przyrody” oraz w rozdziatach

,,Ochrona lasu - wytyczne kierunkowe” i ,,0Ochrona przeciwpozarowa”.

1.4. Charakterystyka warunkow ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoza
spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1. Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej w
granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa

1.4.1.1. Ocena ekonomiczna regionu

Uwarunkowania ekonomiczne powiatow i gmin, w ktorych zasiegu lezy Nadle$nictwo Grodziec

przedstawiono ponizej w tabeli.

Tabela 24. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gmin i powiatow

. . Powierzchnia
Powierzchnia . o
Jednostka ., lasow Lesistos¢ Ludnosé Zaludnienie
terytorialna oiolr;a nadlesnictwa [%] [tys. oséb] [osc’)b/kmz]
[km?] [hal

1 2 3 4 5 6
Blizandw 158 3618,38 24,9 9 856 63
Cekow-Kolonia 88 62,53 28,1 4782 54
Mycielin 111 1498,91 36,6 4929 44
Stawiszyn Obszar 78 1967,26 28,2 7209 92

wiejski
Zelazkéw 114 333,08 7,7 9421 83
Kaliski 1160 7480,12 20,1 82 905 71
Grodziec 118 3874,00 37,2 5256 45
Rychwat Obszar 118 1076,18 15,0 8362 71

wiejski
Rzgow 105 529,16 20,0 7 206 69
Stare Miasto 98 6,73 14,3 12 039 123
Koninski 1578 5486,20 16,2 129 475 82
Chocz Obszar wiejski 74 2489,93 40,1 4770 65
Gizatki 108 3570,78 45,0 4 652 43
Pleszewski 713 6060,84 19,3 63212 89
Ladek 99 50,92 3,0 5786 59
Zagbrow Obszar 160 2505,72 22,4 9062 57

wiejski
Stupecki 838 2556,69 15,3 59617 71
Pyzdry Obszar wiejski 138 3406,64 30,4 7 096 51
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. . Powierzchnia
Powierzchnia i . L. L
Jednostka Ina lasow Lesistos¢ Ludnos¢ Zaludnienie
terytorialna oio 2 nadlesnictwa [%] [tys. oséb] [osc’)b/kmz]
[km?] [hal
1 2 3 4 5 6
Wrzesinski 704 3406,64 18,8 77 073 110
Wielkopolskie 29 826 24990,49 25,7 3481 600 117
Ogodtem 1223,39 24990,49 25,8 412 282 117

Dane statystyczne — GUS ,,Statystyczne Vademecum Samorzadowca 2016”

Grunty bedace w stanie posiadania nadle$nictwa znajdujg si¢ w 14 gminach w zasiggu 5
powiatow. Jest to region rolno-lesny, charakteryzujacy si¢ $rednim zaludnieniem. Powierzchnia
ogoblna zasiegu terytorialnego nadlesnictwa wynosi 1 223,39 km?2. Lasy zajmuja 31 610,13 ha, w tym
lasy w zarzadzie nadle$nictwa — 24 372,60 ha. Lesisto§¢ na omawianym terenie wynosi 25,8%.
Ludno$¢ wiejska trudni si¢ przewaznie prowadzeniem prywatnych gospodarstw rolnych i

indywidualng dziatalno$cig gospodarcza.

Teren Nadlesnictwa Grodziec potozony jest w bezposrednim sgsiedztwie dwoch aglomeracji —
Konina w czeSci pdinocno-wschodniej i Kalisza (aglomeracja kalisko-ostrowska) w  czgsci
poludniowej. Aglomeracja koninska odznacza si¢ korzystnym polozeniem w uktadzie transportowym
Polski i Europy (autostrada A2, drogi krajowe nr 25, 92 i 72. Linia kolejowa E-20, zeglowna rzeka
Warta), znacznymi zasobami wegla brunatnego i duzym zasobem wykwalifikowanych kadr
pracownikow, gltownie z wyksztatceniem technicznym. Aglomeracje charakteryzuje zréznicowanie
poziomu rozwoju poszczegdlnych gmin i ogdélne niedobory infrastruktury, gléwnie kanalizacyjnej,

oraz staby dostep do wielu ustug, szczegdlnie zdrowotnych.

Rolnictwo, majace trudne warunki, wykazuje S$rednig towarowos¢ i brak specjalizacji. Pod
wzgledem przyrodniczym odznacza si¢ cennymi zasobami naturalnymi, prawie 40% powierzchni

zajmujg obszary chronione.

Kalisz jest miastem na prawach powiatu i stanowi glowny osrodek aglomeracji kalisko-
ostrowskiej. Potozenie geograficzne sytuuje Kalisz w trojkacie trzech duzych i waznych miast:
Poznania, Lodzi i Wroctawia. Pomimo centralnego potozenia Kalisz lezy poza gtéwnymi szlakami
komunikacyjnymi kraju. Najblizej przebiegajagcym szlakiem komunikacyjnym, o znaczeniu
tranzytowym jest autostrada A2 potozona okolo 45 km na poéinoc od miasta, z ktorg Kalisz ma
potaczenie dzicki drodze krajowej nr 25. Natomiast w kierunku todzi i Wroctawia przebiega z
Kalisza droga krajowa nr 12. Region kaliski ma korzystne polozenie zarowno w przestrzeni
europejskiej, jak 1 w przestrzeni kraju, jednak niedostateczne polgczenia komunikacyjne sytuujgce
Kalisz poza gltownymi ciggami transportowymi znacznie ograniczaja mozliwos$ci rozwoju.
Pozytywnym prognostykiem dla rozwoju Kalisza i regionu jest wysoki poziom przedsi¢biorczosci
liczony jako liczba podmiotow gospodarczych przypadajacych na 10 tys. osob, ktory wynosi w

Kaliszu 1750 podmiotéw na 10 tyS. osob (w woj. wielkopolskim 861 podmiotéw na 10 ty$ osob).
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Blisko 30% podmiotéw gospodarki narodowej dziala w sekcji ,,G” czyli w handlu hurtowym

i detalicznym oraz naprawie pojazdow samochodowych.

W regionie bardzo dobrze rozwinigty jest przemyst elektromaszynowy (w tym silnikow
lotniczych), spozywczy, chemiczny, wldkienniczo-odziezowy oraz materiatow budowlanych.
Najwigksze zaktady w/w branz to spotki Wielkopolskiego Klastra Lotniczego: Pratt&Whitney, ,,PZL-
Kalisz”, Vac Aero Kalisz, Meyer Tool Kalisz, Hamilton Sundstrand Kalisz oraz Teknequip Kalisz;
Nestle-Winiary, Jutrzenka Colian, Lody Kilargo, Klaster Spozywczy Poludniowej Wielkopolski
(branza spozywcza); Runotex, spotka Big Star, spotka Haft (branza wiokienniczo-odziezowa) oraz
zaktady produkcji energii cieplnej i elektrycznej — Elektrocieptownie: Kalisz-Piwonice, Ostrow i

Wagon oraz elektrownie wiatrowe w Raszkowie i Kaczorach.

O warunkach spoteczno-gospodarczych w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa decyduje sytuacja
gmin tego terenu — Blizanow, Cekéw-Kolonia, Mycielin, Stawiszyn, Zelazkow, Grodziec, Rychwat,

Rzgéw, Stare Miasto, Chocz, Gizatki, Ladek, Zagoréw i Pyzdry.

Wazna role na lokalnym rynku pracy odgrywajg rowniez dziatajace na tym terenie zakltady ustug

le$nych, wykonujgce na zlecenie nadlesnictwa wigkszo$¢ prac z zakresu pozyskania i hodowli lasu.

Wickszos¢ pozyskanego surowca (poza niewiclka pulg przewidziang dla odbiorcow
indywidualnych) sprzedawana jest za posrednictwem aukcji internetowych portalu lesno-drzewnym.
Dzigki temu systemowi sprzedazy oferta rynkowa nadle$nictwa dociera do podmiotow gospodarczych

z terenu catego kraju.
Do najwazniejszych odbiorcow drewna z Nadlesnictwa Grodziec nalezg:

- odbiorcy krajowi (strategiczni):
e SWISS KRONO Sp. z 0.0. Zary
e PFLEIDERER POLSKA Sp. z 0.0. Wroctaw
e INTERNATIONAL PAPER-KWIDZYN Sp. z 0.0. Kwidzyn
e KRONOSPAN OSB Sp. z 0.0. Miclec

- odbiorcy lokalni:

e Tartak Grodziec Sp. z 0.0. Grodziec,

e Drewpal Sp. jawna Blizanow,

e Produkcja Palet Artur Mtynarczyk Kazala Nowa,

e MARDEX Zbigniew Kiecol Korzeniew,

e Zaklad Prod-Ustug-Handl. Pawet Zigtek Czajkow.
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1.4.1.2. Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych w powigzaniu z

warunkami transportu drewna

Tabela 25. Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych

L, Nadlesnictwo
Wielkos¢ kompleksu
[szt.] [ha]
1 6 7
Do 1,00 ha 82 41,33
1,01-5,00 ha 101 240,29
5,01-20,00 ha 50 512,02
20,01 -100,00 ha 21 1012,06
100,01 - 500,00 ha 8 1 965,60
500,01 —2000,00 ha 4 4 696,16
Powyzej 2000 ha 1 17 082,79
Razem 267 25514,85

Grunty Nadlesnictwa polozone sa w 267 kompleksach, ale wigkszo$¢ z nich skupiona jest w 1
duzym kompleksie o tgcznej powierzchni 17082,79 ha. Kompleks ten znajduje si¢ centralnej czgsci
nadle$nictwa, obejmuje wszystkie obreby lesne i rozcigga si¢ z kierunku pdinocno-zachodniego (oddz.
198, obr¢gb Benewicze) w kierunku wschodnim (oddz. 115, obreb Zbiersk). 83 kompleksy w
przedziale od 5,00 ha do 2000,00 ha zajmujg powierzchni¢ 8 185,84 ha. 82 kompleksy maja
powierzchni¢ mniejszg od jednego hektara, a 101 kompleksow wystepuje w przedziale od 1,01 ha do
5,00 ha. Lasy nadle$nictwa nie taczg si¢ z kompleksami lesnymi o$ciennych nadlesnictw. Kompleksy

lasow prywatnych czgsto przylegajg do lasow nadlesnictwa, oraz stanowig wsrdd nich enklawy.

Odleglos¢ migdzy najdalej potozonymi kompleksami nadlesnictwa na kierunku wschod — zachdd
wynosi 41,96 km, a na kierunku poinoc — potudnie 42,40 km. Wystepujgca w zasiegu terytorialnym

nadle$nictwa sie¢ drog publicznych o nawierzchni twardej jest dobra.

Szosy i drogi utwardzone przecinajg teren nadlesnictwa w réznych kierunkach i tagcznie z drogami
lesnymi tworza korzystne warunki do zrywki i wywozu drewna. Wazniejsze drogi przebiegajace przez
teren nadlesnictwa to:

— autostrada A2 (nr europejski E 30)

— droga krajowa Konin — Ostréw Wlkp. nr 25

— drogi wojewodzkie:

v’ Jarocin — Tuliszkéw nr 443
v Kalisz — Wrze$nia nr 442
v" Pyzdry — Stupca nr 446
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Poza w/w drogami, nawierzchni¢ bitumiczng posiada wigkszo$¢ drog powiatowych w zasiggu

terytorialnym nadle$nictwa.

Czeg$¢ drog lesnych ma nawierzchni¢ utwardzong — 54,19 km, w tym 54,19 km to dojazdy

przeciwpozarowe.

Na terenie nadlesnictwa brak obecnie czynnych linii kolejowych.

1.4.2. Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej nadle$nictwa

1.4.2.1. Czynniki wptywajace na stopien trudnosci gospodarczych nadlesnictwa

Istotnym elementem zarzgdzania i planowania ekonomicznego jest mozliwos¢ rozpoznania

kosztow produkcji, zwlaszcza tych podwyzszonych, ktore sg zwigzane mig¢dzy innymi z ochrong lasu

i pozyskaniem drewna, gtownie w ramach rebni zlozonych oraz w drzewostanach trudno dostepnych.

W analizie tych kosztoéw wazng role odgrywajg nastepujace cechy drzewostanow oraz inne warunki

nadle$nictwa:

siedliska lasow i olsow stanowig 9,24 %,

powierzchniowy udzial gatunkow lisciastych (jako gatunkéw panujacych) wynosi 4,76 %,
powierzchniowy udziat drzewostanéw mtodszych oraz odnawianych (tj. I i II kl. w. oraz KO
1 KDO) wynosi 31,43 %,

zagrozenie pozarowe oceniono na I kategori¢ zagrozenia pozarowego,

kradziez drewna nie stanowi powaznego problemu, w poprzednim okresie gospodarczym
ujawniono $redniorocznie 10,3 przypadki kradziezy, wartos¢ skradzionego drewna wynosita
sredniorocznie okoto 6458 zt. — (32,8 m’)

lasy innej wlasnosci w zasiggu terytorialnym nadles$nictwa zajmuja lgcznie powierzchnig
7 002,29 ha. Nadzorowane przez nadlesnictwo sg tylko lasy stanowigce wlasno$¢ osob
fizycznych w powiatach: pleszewskim — 1 867 ha, kaliskim — 1 413 ha i wrzesinskim — 833 ha.
ushugi z =zakresu gospodarki le$nej w lasach nadleSnictwa wykonujg zasadniczo
3 lokalne zaklady ustug lesnych, dostosowujacych mozliwosci wykonawcze do biezacego

zapotrzebowania nadle$nictwa poprzez ewentualne podzlecanie cz¢$ci prac innym podmiotom.
Do czynnikow wptywajacych na podniesienie trudno$ci gospodarowania zaliczy¢ mozna:
Drzewostany na gruntach porolnych, ktorych powierzchnia wynosi 3767,00 ha, co stanowi 15,8 %
drzewostanow ogolem,

Duzy udziat siedlisk wilgotnych i bardzo wilgotnych 21,3 % co utrudnia zadania w uzytkowaniu
1 hodowli lasu,

Duzy udziat drzewostanéw w KO i KDO,

Bardzo dluga granica polno—le$na jednoczesnie stanowigca duze zagrozenie pozarowe,

65



e) Duze odlegtosci migdzy siedzibg, a najdalszymi lesnictwami (ok. 32 km) powoduja stosunkowo
kosztowny dojazd dla personelu nadle$nictwa.

W zasiggu terytorialnym nadles$nictwa znajdujg si¢ trzy zaktady ustug lesnych, ktore zapewniaja
pelna obstluge czynnosci gospodarczych nadlesnictwa. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow

gospodarki lesnej nadlesnictwa.

Tabela 26. Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej (instrukcyjna tabela XIX)

. Plan na biezacy
L Ubiegty okres
Lp. Wyszczegdlnienie okres
gospodarczy
gospodarczy
2 3 4
1. | Powierzchnia lesna* (stan 'na 1.0_1. pierwszego rokulobowmzywanla planu ul. bez 2433757 24372,60
gruntéw zwigzanych. z gosp. lesng) — ha
2. Zapas drzewny na powmrzchm Ie_snej (stan na 1.21. pierwszego roku 4378938 4774864
obowigzywania planu ul.) - m
3. | Zasobno$¢ drzewostandw (stan na 1.01. pierwszego roku obowigzywania planu
3 180 196
ul.)-m“/ha
4, Wartos¢ majatku Wartos$¢ drzewostandw (wg tablic) - tys.zt
nadlesnictwa Wartos¢ gruntéw lesnych (20% wartosci
drzewostandw) — tys.zt
Wartosc¢ srodkéw trwatych
Razem
5. Etat 10-letni Uzytki rebne** — m’netto
(grubizna netto)*** 405857 579907
. N 3
Uzytki przedrebne — m™netto 436240 435660
. . . 3
Razem uzytki gtdwne — m netto 842097 1015567
. - 5
Udziat uzytkow przedrebnych - % 51,80 42,90
6. | Okresowy przyrost w 10- m’ 1440421 1255159
leciu® przecietnie m>/ha /rok 5,92 5,15
7. Wskazniki gospodarki Uzytkowanie rebne m3/ha pow. les. /rok
. . 2,11 2,82
zasobami (grubizna
brutto)*** 5 i 3 les.
) Uzytkowanie przedrebne m”/ha pow.les. /rok 224 223
N N . 3
Razem uzytkowanie gtéwne m”/ha pow.les. /rok 435 505
; — 5 p
Uzytkowanie gtéwne % zasobow /rok 242 258
; — -
Uzytkowanie gtéwne % przyrostu /rok 736 9,81
8. Udziat powierzchni prawnie wytgczonych z uzytkowania rebnego - % (udziat w
powierzchni lesnej)
9. Udziat lasow ochronnych - % (udziat w powierzchni lesnej) 41,56 41,50
10. Powierzchnia laséw nadzorowanych- ha 3179 4175
% udziatu w powierzchni laséw w nadlesnictwie 13,1 171

Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej w pordwnaniu z ubieglym okresem gospodarczym
wykazujg wzrost powierzchni lesnej o 35,03 ha oraz zmiang¢ wskaznikow:

—  wzrost zasobow drzewnych o 395 926 m’,

—  wzrost zasobnosci 0 16 m’/ha,

— wzrost Sredniego wieku o 3 lata,

—  wazrost etatu uzytkéw gtéwnych o 173 470 m’ netto.
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1.4.3. Orientacyjna prognoza spodziewanych efektéow ekonomicznych gospodarki
le$nej Nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu

Tabela 27. Prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego (instrukcyjna tabela XX)

Wedtug etatu Wedtug orient. etatu
Wielkos¢ pozyskania Przecietnie uzytkowania potencjalnego
L drewna oraz wazniejsze Jednostka rocznie gtéwnego z uwzglednieniem
P wskazniki kosztow miary za ostatnie przyjetego do pozadanego
i przychodow 3 lata realizacji w kierunku rozwoju
planie u.l. zasobdéw drzewnych
1 2 3 4 5 6
L Przecietna roczna ilos¢ 3 90 042 101557 94891
pozyskiwanego drewna
2. Koszty administracyjne zt 9478887 9478887 9478887
3. Koszty ochrony lasu zt 441433 441433 441433
4, Koszty nasiennictwa i selekcji zt 34351 34351 34351
5. koszty odnowien i zalesien zt/ha 1862,20 1862,20 1862,20
6 Przecietna roczna ilos¢ odnowien i ha 220,00 248,63 232,31
) zalesien
7 Koszty pielegnowania upraw i 24/ha 395,60 395,60 395,60
) mtodnikow
8 Przecietna roczna ilos¢ pielegnowania ha 850,00 322,76 301,58
’ upraw i mtodnikow
9. Koszty pozyskania i zrywki drewna z’r/m3 42,37 42,37 42,37
Suma kosztéw (k) 2t 14515694 14848324 145271116
10. Przychody ze sprzedazy drewna z’r/m3 161,81 161,81 161,81
Suma przychodéw (p) 2t 14927341 16790583 15711778
1 Wskaznik udziatu kosztéw ] 0,97 0,88 0,92
w przychodach (k/p)

1.5. Charakterystyka stanu

nadlesnictwa

lasu oraz analiza stanu

zasobow drzewnych

Wynikiem prac inwentaryzacyjnych jest przydzielenie drzewostanow do grup okreslonych

cechami. Przedstawiony wykaz drzewostandw, wg opisanych cech zostal zaakceptowany przez

Nadlesniczego w trakcie uzgodnien prac terenowych.

Tabela 28. Zestawienie opisanych cech drzewostanéw na powierzchni zalesionej

Obreb
. BIALA Nadlesnictwo
Rodzaj cechy . BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
KROLIKOWSKA
[ha]
1 2 3 4 5 6
drzewostan obcego 10,20 7,37 4,10 3,06 24,73
pochodzenia
drzewostan odroslowy 1,17 4,97 1,02 - 7,16
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Obreb
. BIALA Nadlesnictwo
Rodzaj cechy . BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
KROLIKOWSKA
[ha]
2 3 4 5 6
drzewostan z zal/odn 40,53" 98,76 79,87" 80,18 299,34"
naturalnego z nasion
_ drzewostan - - 1,53 3,05 4,58
zywicowany/wyzywicowany
drzewostany na gruntach 510,26 812,89 1875,50 568,35 3767,00
porolnych
mtodnik po rebni ztozone;j - 9,26 11,03 16,09 36,38
otulina szkétek
wielkoobszarowych i - - 2,93 - 2,93
zespolonych
uprawy po rebni ztozonej - 24,82 13,24 23,20 61,26

£ B N . . - - B N
zaliczono rowniez powierzchnie z odnowieniem naturalnym pod okapem drzewostanu

1.5.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

W czgéci tabelarycznej niniejszego elaboratu zostaly zamieszczone nastgpujace tabele,

charakteryzujace mozliwosci produkcyjne lasoéw Nadle$nictwa Grodziec:

Tabela nr II - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych wg panujacych gatunkow
drzew oraz ich bonitacji;

Tabela nr III - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gtownych funkcji
lasu i gatunkow panujacych;

Tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkoéw panujacych;

Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr VI - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci;

Tabela nr VIIIa - Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu

migzszos$ci wg gatunkow panujacych — przyrost tablicowy.
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1.5.1.1. Przecietne bonitacje gatunkéow panujacych

Ponizsze zestawienie zostalo opracowane na podstawie tabeli nr II, zamieszczonej w czesci
tabelarycznej niniejszego elaboratu. Obrazuje ono udzial procentowy powierzchni drzewostanéw wg
bonitacji i gatunkéw panujacych.

Tabela 29. Udzial procentowy powierzchni drzewostan6w na powierzchni le$nej zalesionej wedlug bonitacji i
gatunkow panujacych (wyciag z instrukcyjnej tabeli 1)

Gatunki panujace
Razem
Bonitacja SO | DB.S | BRZ | oL Pozostate %
Powierzchnia [ha]
1 2 | | | 3 4 5
Obreb BIAtA KROLIKOWSKA
1A 229,66 - - - - 229,66 4,80
I 908,08 - 1,41 1,20 7,48 918,17 19,19
1l 1496,44 - 5,29 5,91 12,19 1519,83 31,76
] 1598,46 - 4,36 3,73 4,02 1610,57 33,67
v 493,95 - 11,01 - - 504,96 10,55
\% 1,14 - - - 0,45 1,59 0,03
Razem 4727,73 - 22,07 10,84 24,14 4784,78 100,00
Obreb BENEWICZE
1A 453,54 - - - - 453,54 7,39
| 1294,45 10,56 13,76 4,08 18,13 1340,98 21,84
1l 1878,25 7,70 14,46 43,34 12,08 1955,83 31,86
] 1871,40 7,77 6,92 16,62 0,15 1902,86 30,99
v 456,67 - 9,69 0,86 - 467,22 7,61
\Y 19,28 - - - 19,28 0,31
Razem 5973,59 26,03 44,83 64,90 30,36 6139,71 100,00
Obreb GRODZIEC
1A 751,27 - - - - 751,27 12,40
| 1416,13 15,42 54,98 37,42 14,70 1538,65 25,40
1 1935,01 20,13 33,79 151,97 18,40 2159,30 35,64
] 1192,92 19,08 8,11 51,21 7,14 1278,46 21,10
v 312,05 0,28 11,81 2,37 4,52 331,03 5,46
Razem 5607,38 54,91 108,69 242,97 44,76 6058,71 100,00
Obreb ZBIERSK
1A 710,54 - - - - 710,54 9,84
| 1499,01 58,02 88,58 32,01 55,73 1733,35 24,02
1 2057,45 75,61 43,18 97,90 30,29 2304,43 31,93
1] 1630,80 37,18 1,76 48,34 19,12 1737,20 24,07
v 706,73 2,40 - 10,39 5,04 724,56 10,04
\' 7,50 - - - - 7,50 0,10
Razem 6612,03 173,21 133,52 188,64 110,18 7217,58 100,00
Nadlesnictwo
1A 2145,01 - - - - 2145,01 8,86
| 5117,67 84,00 158,73 74,71 96,04 5531,15 22,86
1 7367,15 103,44 96,72 299,12 72,96 7939,39 32,80
1] 6293,58 64,03 21,15 119,90 30,43 6529,09 26,98
v 1969,40 2,68 32,51 13,62 9,56 2027,77 8,38
\Y% 27,92 - - - 0,45 28,37 0,12
Razem 22920,73 254,15 309,11 507,35 209,44 24200,78 100,00

W nadlesnictwie przewazaja drzewostany II bonitacji (32,8%) powierzchni.
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1.5.1.2. Udziat powierzchniowy i migzszosciowy w klasach i podklasach wieku

Rozktad powierzchni i zapasu produkcyjnego drzewostanow w klasach i podklasach wieku

w Nadles$nictwie Grodziec przedstawiono w ponizszej tabeli 1 na diagramach.

Tabela 30. Udzial powierzchniowy i migzszo$ciowy w klasach i podklasach wieku w Nadle$nictwie Grodziec

Nadle$nictwo Grodziec
. . Stan na 1.01.2008 r. Stan na 1.01.2018 r. Réznica
Klasa i podklasa wieku - - - - - - )
Powierzchnia [ha % Powierzchnia [ha % Powierzchnia [ha %
Zasobnos¢ [m3] % Zasobnos¢ [ma] % Zasobnos¢ [ma] %
1 2 3 4 5 6 7
. 1,15 0,00 - - -1,15| 0,00
Ptazowiny
25 0,00 - - -25( 0,00
Zreby, halizny 240,17 0,99 151,17 0,62 -89,00| -0,37
4317 0,10 2867 0,06 -1450| -0,04
W produkcji ubocznej 5,68 0,02 5,75 0,02 0,07 | 0,00
90 0,00 98 0,00 8| 0,00
Pozostate 14,17 0,06 14,90 0,06 0,73| 0,00
225 0,01 642 0,02 417| 0,01
Przestoje 24446 0,56 67172 1,41 42726| 0,85
la 1491,74 6,13 1478,34 6,07 -13,40| -0,06
(1-10) 150 0,00 280 0,01 130| 0,01
Ib 2384,50 9,80 1681,53 6,90 -702,97 | -2,90
(11-20) 36565 0,84 24895 0,52 -11670| -0,32
lla 1419,04 5,83 2347,80 9,63 928,76 | 3,80
(21-30) 140900 3,22 203550 4,26 62650| 1,04
Ilb 1626,95 6,68 1423,00 5,84 -203,95| -0,84
(31-40) 248295 5,67 230890 4,84 -17405| -0,83
Ila 2766,13 11,37 1573,21 6,45 -1192,92 | -4,92
(41-50) 552080 12,61 316885 6,64 -235195| -5,97
b 3951,50 16,24 2747,39 11,27 -1204,11 | -4,97
(51-60) 854220 19,51 617765 12,94 -236455 | -6,57
IVa 2873,57 11,81 4007,28 16,44 1133,71| 4,63
(61-70) 665490 15,20 983720 20,60 318230| 5,40
IVb 2603,04 10,70 2817,80 11,56 214,76 | 0,86
(71 -80) 621965 14,20 711695 14,91 89730| 0,71
Va 2577,17 10,59 2505,15 10,28 -72,02| -0,31
(81-90) 654230 14,94 634880 13,30 -19350 | -1,64
Vb 852,37 3,50 1687,75 6,92 835,38 | 3,42
(91-100) 208305 4,76 470845 9,86 262540 5,10
Vi 1226,77 5,04 988,49 4,06 -238,28 | -0,98
(101-120) 305930 6,99 267010 5,59 -38920| -1,40
Vil 83,17 0,34 257,51 1,06 174,34| 0,72
(121 -140) 22830 0,52 75175 1,57 52345| 1,05
VI 8,82 0,04 8,72 0,04 -0,10| 0,00
(141 i starsze) 2465 0,06 2915 0,06 450| 0,00
KO 211,63 0,87 666,79 2,74 455,16 | 1,87
36410 0,83 161195 3,38 124785| 2,55
- - 10,02 0,04 - -
KDO - - 2385 0,05 - -
Budowa przerebowa : : : : :
Razem 24337,57 100,00 24372,60 100,00 35,03
4378938 100,00 4774864 100,00 395926

DUdziat procentowy w stosunku do poprzedniej rewizji
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Wykres 2. Struktura wiekowa wedlug powierzchni lesnej
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Wykres 5. Struktura wiekowa wedlug miazszosci

Drzewostany Nadle$nictwa Grodziec odznaczaja si¢ znacznym zroznicowaniem wiekowym.
Powierzchniowo 1 migzszosciowo przewazaja drzewostany IVa klasy wieku. Znaczacy jest rowniez
udziat drzewostanéw w przedziale wiekowym od 71 do 80 lat. Najnizszy udzial powierzchniowy maja
drzewostany VIII klasy wieku i starsze (8,72 ha). Udzial powierzchniowy drzewostanow ponad 100-
letnich wynosi 5,18% (1254,72 ha). Wyrazny jest niedobor mtodszych klas wieku, ktorych udziat

znacznie wzro$nie po wykonaniu ci¢¢ uprzatajacych w klasie odnowienia.
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W skali catego Nadlesnictwa struktura wiekowa drzewostanow z dominacjg IV klasy wieku, jest

niekorzystna w konteks$cie stosowanych sposobow zagospodarowania. W przysztym 10-leciu nastgpi

duza koncentracja drzewostanéw rebnych. Znacznie utrudni to zaprojektowanie przestrzenne

uzytkowania rgbnego w nastepnym planie u.1.

W stosunku do IV rewizji urzadzania lasu zwigkszyta si¢ powierzchnia drzewostanow IVa klasy

wieku, ktore wystepuja na powierzchni 4007,28 ha (16,44% udziatu powierzchni lesnej), podobnie

w przypadku udzialu migzszo$ciowego nastgpito przesunigcie najwickszego udzialu migzszosci

drzewostanéw z IIIb klasy wieku do IVa klasy wieku i wynosi 983 720 m’ (20,6% udzialu w

migzszo$ci ogolnej drzewostanow).

Tabela 31. Charakterystyka struktury pietrowej drzewostanéw

Obreby
Struktura L.
. BIALA Nadlesnictwo
pietrowa . BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
3 KROLIKOWSKA
drzewostanéw - - - - -
Pow.[ha]| Udziat[%] | Pow.[ha] | Udziat[%] | Pow.[ha] | Udziat[%] | Pow.[ha] |Udziat[%]| Pow.[ha] [Udziat[%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Jednopietrowe | 4762,46 99,53 | 6053,50 98,60 | 5823,79 96,12 | 6884,22 95,38 | 23523,97 97,20
Dwupietrowe - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - -
Wielopietrowe - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00 - -
KIas.a . 22,32 0,47 83,45 1,36 233,39 3,85 327,63 4,54 666,79 2,76
odnowienia
Klasa do - 0,00 2,76 0,04 1,53 0,03 573|  008| 1002 0,04
odnowienia
Budowa - 0,00 - 0,00 - 0,00 -l o000 - -
przerebowa
Razem 4784,78 100,00 | 6139,71 100,00 | 6058,71 100,00 7217,58| 100,00 | 24200,78| 100,00

Z powyzszych danych wynika, ze w Nadle$nictwie Grodziec przewazajacg powierzchni¢ zajmuja

drzewostany jednopigtrowe — 97,20 % powierzchni. Drzewostany w klasie odnowienia (KO) stanowig

— 2,76 % powierzchni. Drzewostany w klasie do odnowienia (KDO) — 0,04% powierzchni.

Drzewostany dwupigtrowe, wielopigtrowe i o budowie przergbowej nie wystepu;ja.

Tabela 32. Udzial kategorii drzewostanéw ze wzgledu na dojrzalosé rebna

Obreby
BIAtA Nadlesnictwo
Drzewostany ) BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
KROLIKOWSKA
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
B";';‘;fize' 3796,27| 79,34| 4742,57| 77,24| 459898| 7591| 4823,74| 66,84|17961,56| 74,21
Ustalonego
wieku | oiios|  1766| 1067,39| 17.39| 866,01 1420| 144161| 19,97| 4219,96| 17,44
dojrzatosci
rebnej
Powyzej
ustalonego
wieku 121,24 2,53| 243,54 3,97| 358,80 592| 618,87| 857| 1342,45| 5,55
dojrzatosci
rebnej
W Klasie 22,32 0,47 83,45 1,36] 233,39 3,85| 327,63 4,54| 66679| 2,76
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Obreby
BIALA Nadlesnictwo
Drzewostany P BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
KROLIKOWSKA
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
odnowienia
W Klasie do - - 2,76 0,04 1,53 0,03 573| 008| 10,02| 0,04
odnowienia
Budowa ) ) ) ) ) ) ) ) ) )
przerebowa
Razem 4784,78 100,00 6139,71 100,00 6058,71 100,00 7217,58 | 100,00 | 24200,78 | 100,00

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 25,79% drzewostanow nadlesnictwa osiggneto dojrzatose

rgbna.

1.5.1.3. Powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkdédw panujacych

Procentowy udzial powierzchni i migzszosci drzewostanéw wedlug gatunkéw panujacych

okreslony na podstawie tabeli nr III i IV przedstawiono w zestawieniu ponize;j:

Tabela 33. Udzial powierzchniowy i migzszosciowy panujacych gatunkéw drzew na powierzchni lesnej

Obreby
Nadle$nictwo
B.Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk

Gat.panujacy Wedtug stanu obecnego wg IV rewizji
ha Udziat ha Udziat ha Udziat ha Udziat ha Udziat ha Udziat

m’ % m’ % m’ % m’ % m’ % m’ %

1 2 3 4 5 2 3 4 5 6 7 8 9
4762,68 | 98,82 | 5997,74| 97,24 | 5636,74| 92,48 | 6680,05| 91,64 2307721 | 94,69 | 23 071,23 | 94,80
*0 817815| 99,15| 1134748 | 97,28 (1209616 | 92,26 |1349163 | 91,61 4511342 | 94,46 | 4165063 | 95,12
0,45| 0,01 0,09 0,00 0,54| 0,00 1,18 0,00
208 45| 0,01 15 0,00 60| 0,00 200 | 0,00
1,58 0,03 5,04 | 0,08 6,62| 0,03 9,55| 0,04
s0¢ 36| 0,00 319| 0,03 355| 0,01 222 | 0,01
2,90| 0,06 0,44 0,01 2,98 0,04 6,32| 0,03 534 | 0,02
505 855 | 0,11 155 0,01 885| 0,06 1895 | 0,04 1345 | 0,03
2,441 0,03 2,44| 0,01 3,42| 0,01

SO.WE

710 | 0,05 710| 0,01 830 | 0,02
6,97 | 0,14 7,841 0,11 14,81 | 0,06 10,38 | 0,04
MP 810 | 0,10 2167 | 0,15 2977 | 0,06 2150 | 0,05
3 7,66 0,16 10,39 | 0,17 15,90 0,26 66,04| 0,91 99,99 | 041 97,89 | 0,40
W 500 | 0,06 2529 | 0,22 3547 0,27 1089 | 0,74 17472 | 0,37 16914 | 0,39
1,02 | 0,02 8,08| 0,13 8,44 0,14 8,97 | 0,12 26,51| 0,11 15,28 | 0,06
o 29| 0,00 837 | 0,07 542 0,04 761| 0,05 2169 | 0,05 1143 | 0,03
2,07| 0,03 0,99 0,02 2,79 | 0,04 585| 0,02 10,72 | 0,04
o8 98| 0,01 21 0,00 125| 0,01 244 | 0,01 156 | 0,00
26,03 | 042 54,91 0,90 173,21 2,38 254,15| 1,04 245,73 | 1,01
bB:S 5205| 0,45 11425 0,87 34533 | 2,35 51163| 1,07 36582 | 0,84
1,25( 0,03 4,12| 0,07 11,88 0,19 2,36 | 0,03 19,61 | 0,08 27,49 | 0,11
bee 165| 0,02 1070 | 0,09 695 0,05 330| 0,02 2260| 0,05 1928 | 0,04
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Obreby

Nadlesnictwo

B.Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk
Gat.panujacy Wedtug stanu obecnego wg IV rewizji
ha Udziat ha Udziat ha Udziat ha Udziat ha Udziat ha Udziat
m’ % m’ % m’ % m’ % m’ % m’ %
1 2 3 4 5 2 3 4 5 6 7 8 9
1,85 0,03 0,62| 0,01 2,47| 0,01 1,37| 0,01
pBc 80 0,01 210| 0,01 290 0,01 315| 0,01
2,10| 0,03 2,10| 0,01
« 240 | 0,02 240 | 0,01
3,13 0,05 3,13| 0,01 1,41| 0,00
w 320 0,02 320 0,01 175| 0,00
1,90 | 0,03 10,23 | 0,14 12,13 | 0,05 21,39 | 0,09
. 570 | 0,05 1705| 0,12 2275| 0,05 2814 | 0,06
522| 0,07 522 | 0,02 3,67| 0,02
°e 1405| 0,10 1405 | 0,03 855 | 0,02
22,07 | 0,46 44,83 | 0,73 108,69 1,78 133,52 | 1,83 309,11 | 1,27 315,94 | 1,30
BR 2052 | 0,25 5809 | 0,50 16 249 1,24 21595 | 1,47 45705| 0,96 40599 | 0,93
10,84 | 0,22 67,28 | 1,09 249,08 4,09 188,89 | 2,59 516,09 | 2,12 485,72 | 2,00
o 2092 | 0,25 15004 | 1,29 67 849 5,17 47262 | 3,21 | 132207 | 2,77| 106619 | 2,43
1,72 0,03 0,82| 0,01 2,54| 0,01 6,83 0,03
A 340 0,03 150 | 0,01 490 | 0,01 424 | 0,01
0,54| 0,01 0,54| 0,00 0,54| 0,00
™ 170| 0,01 170 | 0,00 195| 0,00
2,31| 0,05 0,29 | 0,00 1,31 0,02 1,31| 0,02 522 | 0,02 1,56 | 0,01
s 480 | 0,06 45| 0,00 330 0,03 260 | 0,02 1115 0,02 370 | 0,01
0,03| 0,00
WB
0,90| 0,00
LP
39| 0,00
. 481973 100,00 | 616831 100 609517 | 10000 | 728939 100 | 2437260 100 | 2433757 100
facanie 824879 100,00 | 1166404 100 | 1311184 | 10000 | 1472397 100 | 4774864 100 | 4378938 100
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DB,DB.S, DB.B, DB.C, IS

oL S0, S0.B, SO.C, SO.S,

KL, JW. SO.WE, MD
1,17 2,12
Bk Gg "W
0,11 0,02
mBK

mDB,DB.S, DB.B, DB.C, KL,
JW.

mJs
SO, S0.B, SO.C,

SO.WE, MD
94,82

W BRZ, AK

moL

mGB

= TP,0S

Wykres 6. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w nadlesnictwie (%)

DB,DB.S, DB.B, DB.C, IS
KL, JW.
1,14

BRZ,AK  OL 50, S0.B, SO.C, SO.S,
SO.WE, MD
BK mSW

TP, OS = BK

m DB,DB.S, DB.B, DB.C,
KL, JW.
mis

m BRZ, AK
SO, S0.B, SO.C,

SO.WE, MD
94,63

mOoL

mGB

TP, OS

Wykres 7. Udzial miazszo$ciowy gatunkéw panujacych w nadlesnictwie (%)

W Nadle$nictwie Grodziec dominujgcym gatunkiem lasotworczym jest sosna. Drzewostany
z panujaca sosng zajmuja 94,69% powierzchni lesnej, w tym w obrebie Biata Krélikowska 98,82%,
w obrgbie Benewicze 97,24%, w obrebie Grodziec 92,48% 1 w obrgbie Zbiersk 91,64%.
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1.5.1.4. Powierzchniowy i migzszoSciowy udziat gatunkéw wedtug ich

rzeczywistego udziatu

W trakcie prac taksacyjnych stwierdzono 29 gatunkéw drzew wystepujacych w drzewostanach
nadle$nictwa, w tym 9 gatunkow obcego pochodzenia. Gatunkami obcego pochodzenia sa: akacja,
czeremcha pdzna, daglezja, dab czerwony, jesionoklon, sosna Banksa, sosna czarna, sosna smotowa

1 sosna wejmutka.

Procentowy udzial powierzchni i migzszosci drzewostandw wedlug rzeczywistego udzialu

gatunkoéw drzew okre$lony na podstawie tabeli nr Va i Vb przedstawiono w zestawieniu ponizej:

Tabela 34. Udzial powierzchniowy gatunkow rzeczywistych w poréwnaniu z udzialem wg gatunkéw panujacych
drzew

Wog gat. Panujgcych Wsg gat. Rzeczywistych
Gatunek wzrost/spadek(ha)
ha Udziat % ha Udziat %
1 2 3 4 5 6
SO 22 920,73 94,69 21 443,04 88,64 -1477,69
SO.B 0,54 0,00 7,41 0,03 6,87
SO.C 6,62 0,03 13,04 0,05 6,42
SO.S 6,32 0,03 7,36 0,03 1,04
SO.WE 2,44 0,01 4,05 0,02 1,61
MD 14,81 0,06 52,51 0,22 37,70
SW 99,99 0,41 235,36 0,97 135,37
D - - 1,03 0,00 1,03
DG - - 0,44 0,00 0,44
BK 26,51 0,11 155,25 0,64 128,74
DB.S 254,15 1,04 370,48 1,53 116,33
DB.B 19,61 0,08 64,07 0,26 44,46
DB.C 2,47 0,01 25,08 0,10 22,61
KL 2,10 0,01 4,26 0,02 2,16
Jw 3,13 0,01 16,45 0,07 13,32
wz - - 1,78 0,01 1,78
IN 11,38 0,05 13,14 0,05 1,76
GB 5,22 0,02 14,07 0,06 8,85
BRZ 309,11 1,27 1225,31 5,06 916,20
oL 507,35 2,12 511,77 2,11 4,42
AK 2,54 0,01 9,91 0,04 7,37
TP 0,54 0,00 0,86 0,00 0,32
(6N 5,22 0,02 17,13 0,07 11,91
WB - - 0,41 0,00 0,41
LP - - 5,59 0,02 5,59
JRZ.B - - 0,89 0,00 0,89
JKL - - 0,09 0,00 0,02
tacznie 24 200,78 100,00 24 200,78 100,00 -

Poréwnanie udzialu powierzchniowego (w ha) dominujacych gatunkéw drzew wg gatunkow

panujacych z ich udzialem rzeczywistym (powierzchnia lesna zalesiona) wykazuje bardzo istotng
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obecno$¢ cennych domieszek w drzewostanach sosnowych. Rzeczywista powierzchnia zajmowana

przez sosng jest o 1 477,69 ha mniejsza, natomiast zwigksza si¢ powierzchnia debu o 160,79 ha, buka
0 128,74 ha, brzozy o 916,20 ha, modrzewia o 37,70 ha, jawora o 13,32 ha, grabu o 8,85 ha, lipy o
5,59 ha a takze $wierka o 135,37 ha, osiki 0 11,91 ha i akacji 0 7,37 ha.

Tabela 35. Poré6wnanie powierzchni wg gatunkow rzeczywistych pomiedzy IV i V rewizja planu u.l.

Gatunek JlezR Uheniae wzrost/spadek(ha)
ha Udziat % ha Udziat %
1 2 3 4 5 6
SO 21 745,66 90,32 21 443,04 88,64 - 302,62
SO.B 9,00 0,04 7,41 0,03 -1,59
SO.C 12,35 0,05 13,04 0,05 0,69
SO.S 6,48 0,03 7,36 0,03 0,88
SO.WE 4,07 0,02 4,05 0,02 0,02
MD 47,80 0,20 52,51 0,22 4,71
SW 196,15 0,81 235,36 0,97 39,21
ID 0,54 0,00 1,03 0,00 0,49
DG 0,24 0,00 0,44 0,00 0,20
BK 65,83 0,27 155,25 0,64 89,42
DB.S 288,89 1,20 370,48 1,53 81,59
DB.B 58,18 0,24 64,07 0,26 5,89
DB.C 18,28 0,08 25,08 0,10 6,80
KL 3,99 0,02 4,26 0,02 0,27
Jw 7,80 0,03 16,45 0,07 8,65
Wz 0,10 0,00 1,78 0,01 1,68
IN 22,16 0,09 13,14 0,05 -9,02
GB 8,74 0,04 14,07 0,06 5,33
BRZ 1 080,28 4,49 1225,31 5,06 145,03
oL 477,70 1,98 511,77 2,11 34,07
OL.S 0,30 0,00 - - -0,30
K 6,90 0,03 9,91 0,04 3,01
TP 1,36 0,01 0,86 0,00 -0,50
0s 10,01 0,04 17,13 0,07 7,12
WB 0,35 0,00 0,41 0,00 0,06
JKL - - 0,09 0,00 0,09
LP 3,16 0,01 5,59 0,02 2,43
CZM.P 0,08 0,00 - - -0,08
JRZ.B - - 0,89 0,00 0,89
tacznie 24 076,40 100,00 24 200,78 100,00 -

W poréwnaniu do stanu w IV rewizji planu ul. rzeczywista powierzchnia sosny zmniejszyla si¢

0 302,62 ha, jesionu o 9,02 ha, oraz sosny banki o 1,59 ha, natomiast zwigkszyla si¢ powierzchnia

gatunkow cennych - debu o 87,48 ha, buka o 89,42 ha, grabu o 5,33 ha i lipy o 2,43 ha a takze §wierka

039,21 ha, brzozy o 145,03 ha i olszy o 34,07 ha.
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W celu petniejszej charakterystyki struktury drzewostandw przedstawia si¢ ponizej powierzchnie¢
zredukowang mtodego pokolenia i podszytu. Nalot zajmuje 1,22 ha, podsadzenia 86,26 ha, podrost
280,58 ha, a podrost Ilp. 12,52 ha. Mlode pokolenie zajmuje 1,6% (380,58 ha) powierzchni
zredukowanej drzewostanow nadlesnictwa, a przewaza w nim Dbs. i Dbb w mniejszym udziale
wystepuje Bk, zas w znikomym Wz. Podszyt zajmuje 6 280,06 ha powierzchni zredukowanej, co
stanowi 25,9% powierzchni drzewostanéw nadle$nictwa. Gatunkami przewazajacymi tej warstwy sa:
KRU, BRZ, SO ale wystepuja rowniez: DB.S, CZM.P, SW, JRZ, DB.B, DB.C, AK, OL, OS, BK,
LSZ, BEZ.C, JAL, CZM, JW, SO.WE, GB, JS, DER.B, WZ, KL, LP, WB, GLG, PRZ.C, SO.S, GR,
SL.T, MD, IWA, BER, TP, DB, DG, KL.P, SO.C, SO.B, TRZ, SL.A, OL.S, DER.S, a takze wszystkie

gatunki drzew obecne w drzewostanach.

Dominujacymi gatunkami lasow nadle$nictwa s3: sosna, ktora zajmuje 88,64% rzeczywistej

powierzchni drzewostandw i brzoza, zajmujaca 5,06% powierzchni lesnej zalesionej.

Wybrane cechy tych gatunkéw przedstawia tabela:

Tabela 36. Cechy dominujacych gatunkéw lasotworczych nadlesnictwa

Gatunek
Cecha S0 BRZ
1 2 3
Udziat powierzchniowy [%] 88,64 5,06
Udziat migzszosciowy [%] 92,29 2,22
Przecietna zasobnos¢ [m3/ha] 203 85
Przecietny wiek [lat] 60 28

1.5.1.5. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkdow
panujgcych

Tabela 37. Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkéw panujacych

Obreby L
- Nadlesnictwo
Gatunek | BIALA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK

[m3] [m3/ha] [m3] [m3/ha] [m3] [m3/ha] [m3] [m3/ha]| [m3] |[m3/ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
SO 21735 4,60 31465 5,27 30010 5,35 35990 5,44 | 119200 5,20
SO.B 0 - 0 - 0 - 0 - 0 -
S0.C 0 - 20 3,97 0 - 0 - 20 3,02
SO.S 15 5,17 0 - 0 - 5 1,68 20 3,16
SO.WE 0 - 0 - 0 - 10 4,10 10 4,10
MD 15 2,15 0 - 0 - 55 7,02 70 4,73
SW 50 6,53 55 5,29 65 4,09 510 7,72 680 6,80
BK 0 - 15 1,86 15 1,78 15 1,67 45 1,70
DB.S 0 - 85 3,27 205 3,73 785 4,53 1075 4,23
DB.B 5 4,00 20 4,85 25 2,10 5 2,12 55 2,80
DB.C 0 - 0 - 10 5,41 5 8,06 15 6,07
KL 0 - 0 - 0 - 20 9,52 20 9,52
JW 0 - 0 - 5 1,60 0 - 5 1,60
JS 0 - 0 - 0 - 15 1,58 15 1,32
GB 0 - 0 - 0 - 20 3,83 20 3,83
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Obreby .
- Nadlesnictwo
Gatunek | BIALA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK

[m3] [m3/ha] [m3] [m3/ha] [m3] [m3/ha] [m3] [m3/ha]| [m3] |[m3/ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
BRZ 50 2,27 170 3,79 425 3,91 935 7,00 1580 5,11
oL 50 4,61 315 4,85 1200 4,94 860 4,56 2425 4,78
TP 0 - 5 9,26 0 - 0 - 5 9,26
0S 10 4,33 0 - 5 3,82 10 7,63 25 4,79
AK 0 - 0 - 5 2,91 0 - 5 1,97
Razem 21930 4,58 32150 5,24 31970 5,28 39240 5,44 | 125290 5,18

Najwyzszy spodziewany przyrost biezacy roczny na 1 ha wykazuje klon — 9,52 m’/ha, najnizszy
jesion — 1,32 m*/ha. Przyrost gléwnych gatunkow lasotwérczych drzewostandéw nadlesnictwa (sosna,

olcha, brzoza, dab sz.) wynosi od 5,20 m’/ha dla sosny do 4,23 m*/ha dla deba szyputkowego.

Tabela 38. Spodziewany biezacy przyrost roczny w klasach i podklasach wieku

Obreby .

Klasa - Nadlesnictwo
ieku BIAtA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK

WS Tmal T =) [m3] (%] [m3] (%] [m3] %] | [(m3] | (%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
la 35 0,16 20 0,06 45 0,14 95 0,24 195 0,16
b 1740 7,93 1960 6,10 1580 4,94 2780 7,08 8060 6,43
lla 2020 9,21 4905 15,26 3770 11,79 8115 20,69 18810 15,01
11b 1740 7,93 2800 8,71 2605 8,15 4180 10,65 11325 9,04
Illa 2110 9,62 3830 11,91 2515 7,87 2700 6,88 11155 8,90
b 3075 14,02 3845 11,96 5110 15,98 4895 12,47 16925 13,51
IVa 4635 21,15 6265 19,49 7595 23,76 3730 9,51 22225 17,74
Vb 3220 14,68 3240 10,08 3575 11,18 3465 8,83 13500 10,78
Va 1735 7,91 2775 8,63 1810 5,66 4175 10,64 10495 8,38
Vb 1215 5,54 1450 4,51 1650 5,16 2315 5,90 6630 5,29
VI 295 1,35 650 2,02 830 2,60 1310 3,34 3085 2,46
VIl 25 0,11 115 0,36 170 0,53 420 1,07 730 0,58
VI 0 0,00 20 0,06 0 0,00 0 0,00 20 0,02
KO 85 0,39 265 0,82 710 2,22 1045 2,66 2105 1,68
KDO 0 0,00 10 0,03 5 0,02 15 0,04 30 0,02
SP 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00

Razem 21930 100,00 32150 100,00 31970 100,00 39240 | 100,00 | 125290| 100,00

Z powyzszej tabeli wynika, ze najwiekszy przyrost odtozy si¢ w IV klasie wieku - 35725 m® i Il

klasie wieku - 28080 m® brutto rocznie.

1.5.2. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanéw oraz zgodnosci skfadu
gatunkowego drzewostanow z TD

Podczas taksacji dokonano oceny uszkodzen kazdego drzewostanu z osobna z podaniem gldwne;j

przyczyny uszkodzenia. Dane inwentaryzacyjne dotyczg stanu zastanego w trakcie prac taksacyjnych.

W trakcie terenowych prac taksacyjnych zarejestrowano uszkodzenia drzewostandw na lacznej

powierzchni 2 295,54 ha.
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Tabela 39. Powierzchnia uszkodzen wg przyczyn w stopniach uszkodzen

Powierzchnia Stopien uszkodzenia
Gtoéwna przyczyna uszkodzenia drzewostanow z
uszkodzeniami ! 2 3
1 2 3 4 5
Czynniki klimatyczne 41,26 30,68 10,58 -
Grzyby 157,58 123,10 34,48 -
Owady 672,05 471,73 160,15 40,17
Pozary 9,21 6,03 2,44 0,74
Zaktocenia stosunkow wodnych 36,51 17,08 17,44 1,99
Zwierzyna 1378,93 969,31 380,45 29,17
Razem 2295,54 1617,93 605,54 72,07

Szkody stwierdzone w drzewostanach nadlesnictwa wystepujace w 1 stopniu uszkodzen
(uszkodzenia w przedziale 10-20%) na powierzchni 1617,93 ha naleza do nieistotnych (nietrwatych).
Szkody istotne (2 i 3 stopien uszkodzen) wystepuja na powierzchni 677,61 ha co stanowi 2,8%
powierzchni lesnej zalesionej. Wsrod uszkodzen istotnych najpowazniejsza pozycje stanowig szkody

od zwierzyny i owadow.

Oceneg zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostandéw z siedliskiem wykonano zgodnie z §40
“Instrukcji Urzadzania Lasu” w dwu grupach drzewostandéw: upraw i mtodnikow do 10 lat oraz

w pozostatych drzewostanach poza uprawami i mtodnikami.

Ocena zgodno$ci skladu gatunkowego upraw i mtodnikow

Oceng zgodnos$ci upraw 1 mtodnikéw (calej la klasy wieku — 1478,34 ha) wykonano w stosunku
do przyjetych sktadow docelowych ustalonych w poprzedniej rewizji urzadzania lasu. Uprawy i
mtodniki o sktadzie gatunkowym zgodnym z siedliskowym typem lasu stanowia 96,31% powierzchni
Ia klasy wieku — 1423,70 ha. Sktad gatunkowy czeSciowo zgodny ma 3,61% upraw i mtodnikow —
53,43 ha.

W trakcie prac inwentaryzacyjnych stwierdzono wystgpowanie upraw i mtodnikow niezgodnych

z siedliskowym typem lasu na powierzchni 1,21 ha (0,08%).

Ocena zgodnosci skladu gatunkowego pozostalych drzewostanow

Ponizej, dla scharakteryzowania stanu lasu, w tabeli zestawiono powierzchni¢ drzewostanow
wedlug stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z przyjetym na Komisji Zalozen Planu typami

drzewostanu (TD) w grupach drzewostanow.
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Tabela 40. Wykaz drzewostanéw wg stopni zgodnosci wg grup drzewostanow

Obreby
Stopien BIALA Nadlesnictwo
. . BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
zgodnosci KROLIKOWSKA
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 11
Drzewostany w wieku do 10 lat
Zgodne 335,48 98,56 356,80 96,54 295,80 95,96 435,62 | 94,67| 1423,70| 96,31
Czesciowo 4,90 1,44 12,78 3,46 11,24 3,65 2451 533| 53,43| 361
zgodne
Niezgodne - - - - 1,21 0,39 - - 1,21 0,08
Razem 340,38 100,00 369,58 100,00 308,25 100,00 460,13 | 100,00| 1478,34| 100,00
Drzewostany w wieku powyzej 10 lat
Zgodne 4311,55 97,01 5292,11 91,71 4783,88 83,19 5578,13| 82,55|19965,67 | 87,86
szgzc(';r’]‘;m 120,10 2,70| 34553 599| 75538| 13,14| 716,43| 10,60| 1937,44| 853
Niezgodne 12,75 0,29 132,49 2,30 211,20 3,67 462,89 6,85 819,33 3,61
Razem 4444,40 100,00 5770,13 100,00 5750,46 100,00 6757,45| 100,00 | 22722,44 | 100,00
Ogdtem drzewostany
Zgodne 4647,03 97,12 5648,91 92,00 5079,68 83,84 6013,75| 83,32(21389,37| 88,38
szgzc(';r’]‘;m 125,00 2,61| 35831 58| 76662| 12,65| 740,94| 10,27| 1990,87| 8,23
Niezgodne 12,75 0,27 132,49 2,16 212,41 3,51 462,89 6,41 820,54 3,39
Razem 4784,78 100,00 6139,71 100,00 6058,71 100,00 7217,58 | 100,00 | 24200,78 | 100,00

Dla charakterystyki stanu lasu zamieszcza si¢ ponizej zestawienie powierzchni drzewostanow wg

stopnia dostosowania do siedliska.

Tabela 41. Zestawienie powierzchni drzewostanéw wg stopnia dostosowania do siedliska

Stopnie zgodnosci

Obreb TSL 1 2 3 Razem
Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha
Bs 174,61 97,7 4,18 2,3 178,79
Bsw 3453,86 99,7 10,55 0,3 0,11 0,0 3464,52
Bw 521,51 98,6 7,50 1,4 529,01
1. Biata BMsw 191,14 82,4 40,84 17,6 231,98
Krélikowska BMw 293,88 94,1 17,23 5,5 1,36 0,4 312,47
LMs$w 3,50 54,3 2,94 45,7 6,44
LMw 5,45 9,4 41,76 72,4 10,47 18,2 57,68
LMb 3,08 79,2 0,81 20,8 3,89
Razem 1. Biata Krélikowska 4647,03 97,1 125,00 2,6 12,75 0,3 4784,78
Bs 238,14 99,6 0,92 0,4 239,06
Bsw 4349,14 99,9 3,83 0,1 0,29 0,0 4353,26
Bw 33,74 100,0 0,00 0,0 33,74
Bb 0,25 100,0 0,25
BMsw 640,54 76,7 193,46 23,1 1,51 0,2 835,51
BMw 326,38 96,7 8,10 2,4 3,14 0,9 337,62
2. Benewicze BMb 0,58 100,0 0,58
LMsw 14,53 14,6 62,47 62,9 22,33 22,5 99,33
LMw 16,04 8,7 70,05 37,7 99,57 53,6 185,66
LMb 1,37 100,0 1,37
LSw 5,84 80,9 1,38 19,1 7,22
Lw 6,67 67,4 3,22 32,6 9,89
ol 13,85 96,2 0,54 3,8 14,39
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Stopnie zgodnosci

Obreb TSL 2 3 Razem
Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha
ol 9,09 46,2 10,57 53,8 19,66
Lt 0,86 39,6 1,31 60,4 2,17
Razem 2. Benewicze 5648,91 92,0 358,31 5,8 132,49 2,2 6139,71
Bs 263,38 100,0 263,38
Bsw 2941,90 99,8 4,52 0,2 1,19 0,0 2947,61
Bw 195,84 99,0 2,01 1,0 197,85
BMsw 825,61 68,3 382,82 31,7 0,47 0,0 1208,90
BMw 664,90 94,7 20,01 2,9 17,06 2,4 701,97
BMb 4,86 62,3 1,39 17,8 1,55 19,9 7,80
3. Grodziec LMsw 40,76 32,9 54,42 43,9 28,89 23,2 124,07
LMw 57,89 12,9 245,44 54,7 145,73 32,4 449,06
Lsw 2,62 10,9 9,25 38,5 12,18 50,6 24,05
Lw 10,10 71,0 4,13 29,0 14,23
ol 30,67 95,2 1,53 4,8 32,20
ol 41,15 97,7 0,95 2,3 42,10
Lt 41,68 91,6 3,81 8,4 45,49
Razem 3. Grodziec 5079,68 83,8 766,62 12,7 212,41 3,5 6058,71
Bs 256,55 100,0 256,55
Bsw 3774,51 99,9 1,91 0,1 0,67 0,0 3777,09
Bw 309,72 98,2 5,56 1,8 315,28
BMsw 517,18 68,7 233,70 31,1 1,67 0,2 752,55
BMw 919,03 91,2 69,75 6,9 18,52 1,9 1007,30
BMb 7,58 100,0 7,58
4. Zbiersk LMsw 73,81 33,1 82,04 36,7 67,47 30,2 223,32
LMw 97,10 14,0 286,23 41,4 307,88 44,6 691,21
LMb 2,22 32,1 4,70 67,9 6,92
Lsw 10,26 21,5 14,61 30,7 22,81 47,8 47,68
Lw 12,98 17,1 28,12 37,2 34,55 45,7 75,65
ol 17,61 92,0 1,53 8,0 19,14
ol 17,42 50,9 16,80 49,1 34,22
Lt 3,09 100,0 3,09
Razem 4. Zbiersk 6013,75 83,3 740,94 10,3 462,89 6,4 7217,58
Bs 932,68 99,5 5,10 0,5 937,78
Bsw 14 519,41 99,9 20,81 0,1 2,26 0,0 14 542,48
Bw 1 060,81 98,6 15,07 1,4 1 075,88
Bb 0,25 100,0 0,25
BMsw 2174,47 71,8 850,82 28,1 3,65 0,1 3028,94
BMw 2204,19 93,4 115,09 4,9 40,08 1,7 2 359,36
Nadlesnictwo BMb 12,44 77,9 1,39 8,7 2,13 13,4 15,96
Grodziec LMs$w 132,60 29,3 201,87 44,5 118,69 26,2 453,16
LMw 176,48 12,8 643,48 46,5 563,65 40,7 1383,61
LMb 4,45 36,5 2,22 18,2 5,51 45,3 12,18
Lsw 18,72 23,7 25,24 32,0 34,99 44,3 78,95
Lw 23,08 23,1 38,92 39,0 37,77 37,9 99,77
ol 62,13 94,5 3,60 5,5 65,73
ol 67,66 70,5 28,32 29,5 95,98
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Stopnie zgodnosci
Razem
Obreb TSL 1 2 3
Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha % Pow. w ha
Lt 42,54 83,8 8,21 16,2 50,75
Razem nadlesnictwo 21389,37 88,4 1990,87 8,2 820,54 3,4 24200,78

W grupie siedlisk borowych dominuja drzewostany zgodne z siedliskiem — stanowia 98,9%
powierzchni tych drzewostanow. Drzewostany niezgodne z typem drzewostanow (3,4%) sa to gtdwnie
drzewostany sosnowe, olchowe 1 brzozowe na siedliskach, gdzie gatunkiem panujacym
w poszczegolnych przyjetych typach drzewostanow jest Db. Wystepuja gldwnie na siedliskach
lasowych, w tym na LMw (40,7%) i na L§w (44,3%).

1.5.3. Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanow

Jako$¢ hodowlang upraw i mtodnikow do 10 lat okreslono biorgc pod uwage ich stopien pokrycia
oraz stopien obnizenia przydatnosci hodowlanej. Jako§¢ hodowlang mlodnikow i mtodszych
drzewostanow okreslono wedtug kryteriow oceny ich zdrowotno$ci oraz cech wzrostu i rozwoju.
Jako$¢ techniczng drzew w drzewostanach starszych (oraz przestojow i zadrzewien) okreslono wedtug

kryteriow zawartych we wskaznikach jako$ci techniczne;j.

a) Uprawy i mtodniki w wieku do 10 lat na powierzchniach otwartych

Oceng upraw i mlodnikow w wieku do 10 lat przedstawia tabela XI, dolagczona i oméwiona w
referacie nadlesniczego dotyczgcym analizy gospodarki przesztej. Uprawy i mtodniki w wieku do 10
lat na powierzchniach otwartych zajmujg powierzchni¢ 1419,01 ha. W tej powierzchni 94,0%
stanowig uprawy i mtodniki o zadrzewieniu w przedziale 1,0-0,9, upraw i mtodnikoéw o zadrzewieniu
0,8-0,7 jest 5,6%, a upraw o zadrzewieniu ponizej 0,7 — 0,4%, upraw przepadtych nie
zaewidencjonowano. Przeci¢tne zadrzewienie upraw i miodnikéw do 10 lat na powierzchniach
otwartych wynosi 0,97.

Tabela 42. Zestawienie powierzchni klas jakos$ci hodowlanej upraw i mlodnikéw w wieku do 10 lat, na
powierzchniach otwartych

Obreby -
Jakos¢ % Nadlesnictwo
hodowlana BIAtA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK

Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
11 204,37 60,04 173,24 49,97 137,70 46,68 228,57 52,31 743,88 52,42
12 125,97 37,01 161,46 46,57 148,58 50,35 181,71 41,59 617,72 43,53
13 2,24 0,66 7,96 2,30 5,12 1,74 4,87 1,11 20,19 1,42
21 6,87 2,02 4,03 1,16 1,05 0,36 4,05 0,93 16,00 1,13
22 0,93 0,27 - - 2,56 0,87 16,48 3,77 19,97 1,41
23 - - - - - - 1,25 0,29 1,25 0,09
Razem 340,38 100,00 346,69 100,00 295,01 100,00 436,93 100,00 1419,01 100,00
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b) Odnowienia podokapowe oraz uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

Oceng odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych przedstawiono
w tabeli XII, dolgczonej i omowionej w referacie nadlesniczego. Odnowienia podokapowe w KO
wystepuja na powierzchni zredukowanej 258,30 ha. Tworza je warstwy podrostow, nalotow
i podsadzen, z gatunkami panujacymi DB.S, BK, DB.B, OL, JW, SW, LP. Przecictny stopien pokrycia
mtodego pokolenia w KO wynosi 38,7% a przecigtna jako$¢ 12. Odnowienia podokapowe w KDO
wystepujg na powierzchni zredukowanej 0,34 ha, a gatunkiem w nich panujacym jest BK. Przecigtny
stopien pokrycia mlodego pokolenia w KDO wynosi 20,0%, a przecigtna jakos¢ 22. Uprawy i
mlodniki po r¢bniach ztozonych opisano w wyltaczeniach o ogolnej powierzchni 97,64 ha. Ich
przecigtny stopien pokrycia wynosi 82,8%. Omawiane uprawy i mtodniki charakteryzuja si¢ jakoScia
hodowlang oceniong przeci¢tnie na 12.

Tabela 43. Zestawienie powierzchni klas jako$ci hodowlanej odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po
r¢bniach zlozonych

Obreby -
Jakos¢ % Nadlesnictwo
hodowlana BIAtA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
KO
11 7,47 33,47 13,87 16,62 40,31 17,27 66,05 20,16 127,70 19,15
12 14,85 66,53 65,60 78,61 189,26 81,09 215,44 65,76 485,15 72,76
13 - - - - - - 1,38 0,42 1,38 0,21
22 - - 3,98 4,77 3,82 1,64 44,76 13,66 52,56 7,88
Razem 22,32 100,00 83,45 100,00 233,39 100,00 327,63 100,00 666,79 100,00
KDO
22 - - - - - - 1,71 100,00 1,71 100,00
Razem - - - - - - 1,71 100,00 1,71 100,00
Uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

11 - - 4,20 12,32 2,20 9,06 3,30 8,40 9,70 9,93
12 - - 29,88 87,68 20,69 85,25 26,93 68,54 77,50 79,38
13 - - - - - - 4,85 12,34 4,85 4,97
21 - - - - - - 4,21 10,72 4,21 4,31
23 - - - - 1,38 5,69 - - 1,38 1,41
Razem - - 34,08 100,00 24,27 100,00 39,29 100,00 97,64 100,00

¢) Miodniki i mtodsze drzewostany
Mtodniki i mtodsze drzewostany (bez la kl. w.), dla ktorych w trakcie prac taksacyjnych okreslono

jako$¢ hodowlang, zajmujg powierzchni¢ 13609,35 ha. Przewazaja drzewostany z jakoscig 12, ktore
Tacznie z ocenionymi na 11 i1 22 zajmujg 93,85% powierzchni tej grupy drzewostanow. Szczegotowe

zestawienie jako$ci hodowlanej tej grupy drzewostanow przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 44. Zestawienie powierzchni klas jako$ci hodowlanej drzewostanéw w wieku powyzej 10 lat

Obreby .
Jakos¢ v Nadlesnictwo
hodowl BIAtA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
odowlana
Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
11 115,17 4,27 108,08 2,93 271,52 7,63 319,52 8,71 814,29 5,98
12 1941,01 71,99 | 3254,50 88,28 | 2933,00 82,41 | 2841,72 77,47 | 10970,23 80,62
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Obreby .
Jakos¢ % Nadlesnictwo
hodowlana BIAtA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK

Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
13 18,70 0,69 73,34 1,99 124,50 3,50 236,16 6,44 452,70 3,33
21 31,28 1,16 69,95 1,90 65,24 1,83 115,41 3,15 281,88 2,07
22 528,90 19,61 160,56 4,36 160,33 4,51 136,27 3,72 986,06 7,25
23 - - - - - - 11,48 0,31 11,48 0,08
31 51,53 1,91 11,60 0,31 2,71 0,08 2,24 0,06 68,08 0,50
32 8,27 0,31 7,65 0,21 1,36 0,04 3,34 0,09 20,62 0,15
33 - - - - - - 0,62 0,02 0,62 0,00
41 1,70 0,06 - - - - - - 1,70 0,01
42 - - 0,74 0,02 - - 0,95 0,03 1,69 0,01
Razem 2696,56| 100,00| 3686,42| 100,00 3558,66| 100,00 3667,71 100,00 | 13609,35| 100,00

d) Jako$¢ techniczna drzew w drzewostanach

Drzewostany dla ktorych w trakcie prac taksacyjnych okre$lono jako$¢ techniczng zajmuja

powierzchni¢ 9074,78 ha. Sosna, jako glowny gatunek drzewostanéw nadlesnictwa oceniano

w wickszosci wskaznikiem 3 (okoto 94,7% drzewostanéw). Wyliczona s$redniowazona jakos$¢

techniczna dla gltéwnych gatunkéw lasotworczych nadle$nictwa wynosi 3. Brak w nadlesnictwie

drzewostanow z najwyzszg — pierwsza jakos$cig techniczng.

Jako$¢ techniczng gatunkoéw lisciastych najcze$ciej oceniano na 3. Wskaznikiem jakosci 4,

oceniano gltéwnie drzewostany nie spelniajace kryterium piersnicy dla jakosci 3 oraz miodsze

przestoje, zadrzewienia i wystepujace w skladzie drzewostanow starszych mtodsze gatunki drzew.

Tabela 45. Zestawienie jakosci technicznych gatunkow panujacych

Jakosé z Obreby Nadlesnictwo
hniczna BIALA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK

tec Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] % Pow.[ha] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 - - - - - - - - - -

2 13,00 0,74 132,44 6,39 168,20 7,71 182,39 5,93| 496,03 5,47

3 1440,68 82,43 1824,19 88,02 1863,25 85,44 2620,22 | 85,25| 7748,34| 85,38

4 294,16 16,83 115,89 5,59 149,32 6,85 271,04 8,82 830,41 9,15

Razem 1747,84 100,00 2072,52 100,00 2180,77 100,00 3073,65| 100,00 | 9074,78 | 100,00
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1.5.4. Okreslenie rodzajow powierzchni lesnej niezalesionej

Na terenie nadle$nictwa powierzchnia gruntow lesnych niezalesionych wynosi 171,82 ha, co
stanowi 0,7% powierzchni le$nej. Zestawienie powierzchni tych gruntow przedstawia zamieszczona

tabela:

Tabela 46. Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych niezalesionych

Rodzaj powierzchni Powierzchnia [ha] Lokalizacja
1 2 3
Obreb BIALA KROLIKOWSKA
zrab 34,95 18j, 101h, 102f, 136t, 136w, 137f, 137g, 138k, 163c, 183c, 209k, 216k,
218j, 228c
Obreb BENEWICZE
poletko towieckie 1,88 60f, 122d, 151i, 185g, 190h, 199f, 199i
sukcesja 4,57 1Bi, 1Ci, 1Ck, 6d, 15Ad
zrab 22,15 3f, 3k, 19h, 44d, 62c, 94i, 106j, 161f, 165k
Obreb GRODZIEC
poletko towieckie 1,91 140i, 141d, 240j, 252b
sukcesja 4,65 15a, 391, 97h, 183I, 186f, 253i
zrab 29,90 40j, 70d, 78b, 122c, 131i, 143i, 144j, 144k, 153f, 196k, 213l, 215c
Obreb ZBIERSK
objete szczegdlng ochrong 1,95 67h
poletko towieckie 1,96 630, 901, 95k, 1111, 187i, 263j
sukcesja 3,73 64r, 233a, 237h, 272Ab, 272Ac, 272Ah
zrab 64,17 11d, 34d, 87c, 114f, 124d, 125d, 136h, 141a, 141h, 144d, 145b, 146c,

153i, 162f, 173h, 183b, 198d, 201d, 225i, 231b, 239j, 256d, 256x, 256y

NADLESNICTWO

zrab 151,17
sukcesja 12,95
objete szczegdlng ochrong 1,95
poletko towieckie 5,75
Razem 171,82

Na gruntach nadlesnictwa zinwentaryzowano grunty lesne nie zalesione do naturalnej sukces;ji
na powierzchni 12,95 ha. Wigkszo§¢ ww. gruntéw nie kwalifikujg si¢ do odnowienia ze wzgledu na
trudnos$ci w odnowieniu jak réwniez usytuowanie w terenie W wigkszosSci sg to powierzchnie
z pokrywg ro$linng silnie zadarniong lub zdziczata, poro$nigte wieloma gatunkami podszytowymi.
Dlatego spelniaja bardzo istotng role stwarzajac biotop dla wystepowania szeregu r6znych
organizmow zwierzecych. Z tych wzgledow rowniez powierzchnie takie nie powinny by¢ odnawiane.
Na niektorych powierzchniach widoczne sg poczatki sukcesji naturalnej gatunkéw lekkonasiennych,
dlatego w przysztosci po osiggnieciu odpowiedniego zadrzewienia mogg zostaé uznane za

drzewostany.

Grunty objete szczegdlng ochrong wystepuja w obrebie Zbiersk, oddz. 67 h, powierzchnia
1,95 ha, jest to teren objety ochrong ze wzgledu na bogate walory florystyczne i wystepowanie wielu

osobnikéw roslin objetych ochrong gatunkowa.
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1.5.5. Pomiar migzszosci drewna martwego

Pomiary drewna martwego przeprowadzono na cze$ci powierzchni probnych kotowych

zaktadanych dla celow inwentaryzacji zasobow rzewnych metoda reprezentacyjng w kazdej warstwie

gatunkowo — wiekowej. Pomiaru dokonano z podzialem na: drewno martwych drzew stojacych

i ztomoéw, drewno drzew S$cigtych i wywroconych oraz drewno stanowigce fragmenty drzew

martwych.

Ogoblem na terenie nadlesnictwa migzszo$é drewna martwego wynosi 59 844,81m’ (brutto), co

stanowi 1,25% ogolnej migzszosci wszystkich drzewostanow. Srednia migzszoéé drzew martwych

stojacych i lezacych w lasach nadlesnictwa wynosi 2,85 m’/ha, przy 5,4 m’/ha dla éredniej kraju
w zarzadzie LP i 3,2 m*/ha dla wojewédztwa wielkopolskiego (WISL 2010-2014, BULIGL).

Tabela 47. Zestawienie miazszos$ci drewna martwego w poszczegolnych typach siedliskowych lasu

Typ siedliskowy

Powierzchnia

Migzszo$¢ drewna martwego

- whE Drewno martwych drzew Drewno drzew lezacych i Razem
stojacych i ztomow fragmentéw drzew martwych
m3/ha m3 m3/ha m3 m3/ha m3
BMSW 225,12 0,22 48,97 0,04 8,02 0,26 56,99
BMW 296,52 0,27 78,85 0,05 16,22 0,32 95,07
BS 167,36 0,14 22,97 0,02 3,01 0,16 25,98
BSW 2847,64 0,16 458,73 0,03 80,34 0,19 539,08
BW 472,61 0,26 121,55 0,05 25,62 0,31 147,17
LMB 3,89 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LMSW 6,44 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LMW 56,01 0,18 10,29 0,03 1,83 0,21 12,11
Razem obreb 1 4075,59 0,18 741,37 0,03 135,04 0,21 876,41
BB 0,25 0,80 0,20 0,82 0,21 1,62 0,41
BMB 0,58 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BMSW 708,38 2,15 1523,46 0,95 671,34 3,10 2194,79
BMW 319,35 1,30 413,94 0,55 174,73 1,85 588,67
BS 189,43 1,51 285,13 1,15 218,64 2,66 503,78
BSW 3783,12 2,26 8565,60 1,09 4140,49 3,35 12706,09
BW 30,59 3,06 93,47 1,57 47,91 4,63 141,38
Lt 2,17 2,19 4,74 2,57 5,59 4,76 10,33
LMB 1,37 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
LMSW 88,13 1,37 120,39 1,35 119,02 2,72 239,41
LMW 172,80 2,16 373,90 0,80 138,45 2,96 512,35
LSW 7,22 1,01 7,27 0,00 0,00 1,01 7,27
LW 9,89 3,12 30,87 0,17 1,65 3,29 32,52
oL 14,39 2,04 29,42 0,98 14,07 3,02 43,48
oL 19,66 0,81 15,95 0,54 10,64 1,35 26,59
Razem obreb 2 5347,33 2,14 11464,34 1,04 5542,73 3,18 17007,07
BMB 6,41 1,95 12,49 1,01 6,46 2,96 18,95
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Typ siedliskowy

Powierzchnia

Migzszo$¢ drewna martwego

Drewno martwych drzew

Drewno drzew lezacych i

Razem

lasu w ha
stojacych i ztomow fragmentéw drzew martwych
m3/ha m3 m3/ha m3 m3/ha m3
BMSW 1107,06 2,31 2555,04 0,70 771,67 3,01 3326,71
BMW 664,63 2,02 1345,01 1,04 693,53 3,06 2038,54
BS 211,23 1,80 379,78 1,14 239,98 2,94 619,76
BSW 2521,24 1,79 4510,99 1,03 2593,46 2,82 7104,45
BW 184,92 1,57 290,07 1,34 247,93 2,91 538,00
Lt 44,11 1,22 53,89 0,42 18,63 1,64 72,52
LMSW 116,05 2,16 251,24 0,88 101,90 3,04 353,13
LMW 421,98 2,61 1102,39 0,64 269,42 3,25 1371,81
LSW 23,48 3,48 81,70 0,60 13,99 4,08 95,69
LW 14,23 4,81 68,48 0,12 1,68 4,93 70,16
oL 29,85 1,83 54,74 0,73 21,75 2,56 76,48
oL 42,10 0,32 13,59 0,22 9,19 0,54 22,79
Razem obreb 3 5387,29 1,99 10719,41 0,93 4989,59 2,92 15709,00
BMB 7,58 0,86 6,51 2,03 15,36 2,89 21,87
BMSW 670,67 3,11 2086,35 1,85 1242,40 4,96 3328,75
BMW 892,94 2,34 2090,71 1,54 1375,17 3,88 3465,88
BS 208,04 2,89 601,77 1,50 312,49 4,39 914,27
BSW 3108,66 2,82 8760,37 1,47 4568,81 4,29 13329,18
BW 278,50 2,05 570,97 1,66 461,12 3,71 1032,09
Lt 3,09 14,00 43,25 1,82 5,61 15,82 48,85
LMB 2,76 1,00 2,77 0,57 1,57 1,57 4,34
LMSW 202,04 3,49 705,90 1,81 366,39 5,30 1072,29
LMW 638,42 2,49 1590,45 1,38 878,03 3,87 2468,48
LSW 47,68 2,35 112,13 1,13 53,99 3,48 166,12
LW 64,85 2,69 174,68 1,30 84,25 3,99 258,93
oL 17,42 0,62 10,75 1,02 17,78 1,64 28,53
ou 29,22 2,56 74,87 1,30 37,88 3,86 112,75
Razem obreb 4 6171,87 2,73 16831,47 1,53 9420,86 4,25 26252,33
Ogdtem n-ctwo 20982,08 1,89 39756,60 0,96 20088,21 2,85 59844,81

1.5.6. Analiza stanu zasobéw drzewnych wraz z okre$leniem ich pozadanego

docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Syntetyczne zestawienie poszczegdlnych parametrow charakteryzujgcych powierzchni¢ le$na

1 zasoby drzewne w kolejnych planach urzadzenia lasu i w prognozie na koniec okresu gospodarczego,

przedstawia Tabela nr XIII zamieszczona oraz omdéwiona w referacie nadle$niczego dotyczacego

analizy gospodarki przeszlej. Syntetyczny wyciag z tej tabeli przedstawia si¢ ponize;j:
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Tabela 48. Porownanie wskaZnikow stanu lasu Nadlesnictwa Grodziec w kolejnych rewizjach planu u.l.

. Rewizja
Wskaznik
] 11 1\ \' Prognoza
1 3 4 5 6 7

Powierzchnia lesna [ha] 23970,54 24334,14 24337,57 24372,60 24372,60
Zapas m’] 3068294 3520131 4378938 4774899 4796814
Zasobnosé [m’/ha] 128 145 180 196 197
Przecietny wiek 49 52 55 58 58
Przecietny przyrost [m3/ha] 2,61 2,79 3,27 3,32 3,32
Biezacy roczny przyrost [m3/ha] - 5,07 5,14 5,18 4,76
Orientacyjny sredni wiek rebnosci 100 100 100

Przecietny wiek drzewostanow nadle$nictwa wynosi 58 lat, natomiast potowa orientacyjnego

sredniego wieku rebnosci drzewostanow wynosi 50 lat.

Przyjmuje si¢, zgodnie z § 77 ust. 3 instrukcji ul., Zze przeci¢tny wiek drzewostandéw zblizony
(w granicach do 5 lat) do polowy orientacyjnego Sredniego wieku regbnosci drzewostandow to stan
pozadany, rdznica powyzej 5 do 15 lat jest odstepstwem od stanu pozadanego, a powyzej 15 lat jest

znacznym odstgpstwem.

Z poréwnania powyzszych wskaznikéw wg stanu na 2008 r., oraz wg stanu na 2018 r. wynika,
ze wg stanu na 2008 r. istniejgce relacje pomigdzy przecigtnym wiekiem drzewostandw a polowg
orientacyjnego, Sredniego wieku rebnosci miescity si¢ w granicach stanu pozadanego, natomiast wg

stanu na 1.01.2018 r. relacje te przekroczyly roznice 5 lat i sg odstgpstwem od stanu pozadanego.

Wedtug prognozy na koniec biezacego okresu stan relacji istniejacej wg 1.01.2028 r. nie
zmieni si¢. Z powyzszego wynika, ze przyjety etat w obecnym planie nie spowoduje pogorszenia tych

relacji.
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU

2.1. Referat Nadlesniczego
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Wstep

Plan Urzadzania Lasu — IV rewizja Planu Urzadzania Lasu dla Nadle$nictwa
Grodziec na lata 2008 — 2017 zostal zatwierdzony do realizacji Decyzjg Ministra
Srodowiska z dnia 29 maja 2009 roku (znak DL-lpn-611-47/1206/09) jako
podstawa prowadzenia gospodarki lesne;.

Wedlug stanu na dzien 01.01.2008r. Nadlesnictwo Grodziec gospodarowato
na ogolnej powierzchni 25 512,07 ha i1 podzielone bylo na 4 obreby lesne i 21
le$nictw oraz dwie szkotki Zbiersk i Lagiewniki.

Zgodnie z programem optymalizacji Nadlesnictwo dokonalo nowego
podziatu powierzchniowego obrebow lesnych i1 lesnictw. W wyniku podziatu
zwickszeniu ulegl zasieg terytorialny obrebu Benewicze o 55,24 km?,
a powierzchnia ogdélna o 1134 ha i o tyle zmniejszyl si¢ zasieg obrgbu Biata
Krolikowska. Zmiany te zostaly zatwierdzone Zarzadzeniem Nr 92 Dyrektora
Generalnego LP z dnia 22 grudnia 2009r oraz Zarzadzeniem Nr 2/10 Dyrektora
RDLP w Poznaniu z 19.01.2010r. (zn.spr.DO-0151-2/10).

Na podstawie powyzszych zarzadzen Nadle$niczy Zarzadzeniem Nr 4/10
z 21.01.2010r. dokonat nowego podzialu administracyjnego Nadlesnictwa Grodziec
likwidujac dwa le$nictwa w obrgbie Biata Krolikowska (Biskupice 1 Gizatki), jedno
lesnictwo w obrebie Benewicze (Rogal), jedno lesnictwo w obrebie Grodziec
(Krolikow) 1 jedno lesnictwo w obrgbie Zbiersk (Jarantow).

Zgodnie z Zarzadzeniem Nadle$niczego Nadle$nictwa Grodziec nr 64/2016
z dnia 9 grudnia 2016r. od 1.01.2018r. zostanie wprowadzona nowa numeracja
le$nictw, ktéra zlikwiduje przeskoki w dotychczasowej numeracji. Zgodnie
z zatozeniami KZP nie bgdzie zmian powierzchniowych le$nictw i obrebdéw oraz
zmiany numeracji oddziatow.

W 2014 roku dokonano weryfikacji zasiggow terytorialnych Nadle$nictwa,
ktora zmienita powierzchnie zasiegu z 1225,15 km? na 1223,39 km? Zmiany
zostaly zatwierdzone Zarzadzeniem nr 84 Dyrektora Generalnego z 29 grudnia
2014r. Aktualny zasigg terytorialny zgodnie z Zarzadzeniem nr 16 z 09.03.2016r.
Dyrektora Generalnego LP zmieniajace Zarzadzenie nr 84 wynosi 1223,39 km?
w tym obreb Biata Krolikowska - 126,36 km?, obrgb Benewicze - 315,56 km?,
obreb Grodziec - 385,21 km? i obreb Zbiersk - 396,26 km?.
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Informacje ogolne o Nadlesnictwie Grodziec

Obecny zasigg terytorialny Nadle$nictwa wynosi 1223,39 km? i jest potozony
na terenie wojewddztwa wielkopolskiego 1 5 powiatach:
1. Powiat Konin, gminy: Grodziec, Rychwal, Rzgéw, Stare Miasto.
2. Powiat Kalisz, gminy: Blizanéw, Mycielin, Stawiszyn, Cekéw Kol.,
Zelazkow.
3. Powiat Pleszew, gminy: Gizatki, Chocz.
4. Powiat Stupca, gminy: Ladek, Zagorow.
5. Powiat Wrzes$nia, gmina Pyzdry.

Lacznie w zasiggu administracyjnym znajduje si¢ 5 starostw, 14 jednostek
samorzadowych (5 gmin miejskich) 1 120 obrgbow ewidencyjnych. Caty obszar
lezy w dorzeczu Warty, odwadniajg go lewobrzezne doptywy rzek Prosna i Czarna
Struga.

Zgodnie z regionalizacja przyrodniczo-lesng z 2010r. Nadle$nictwo Grodziec
w catoéci lezy na obszarze III Wielkopolsko-Pomorskiej Krainy Przyrodniczo-
Lesne;j

1 5 mezoregionach.

Na podstawie Decyzji Nr 70 z 20.12.1999r. Minister Srodowiska uznat lasy
ochronne na powierzchni 10 114 ha, z czego najwickszg powierzchni¢ zajmujg lasy
wodochronne — 9 572 ha.

W aktualnym zasiggu administracyjnym Nadlesnictwo Grodziec istnieje
od 1976r. i powstato z 4 Nadle$nictw (Benewicze, Biata Krélikowska, Grodziec,
Zbiersk), z ktorych utworzono obreby lesne. Na terenie naszego dziatania znajduje
si¢ rowniez 6 150ha lasow prywatnych w tym 4 113 ha zostalo przekazane
w nadzoér przez 3 starostow.

Na poczatku obowigzywania planu urzadzania lasu Nadle$nictwo podzielone
zostalo na 4 obreby lesne 1 21 lesnictw.

Po optymalizacji w 2010 roku Nadle$nictwo sktada si¢ z 4 obrebow i1 16
le$nictw oraz szkotki:

¢ Obreb Biata Krélikowska — 4 987 ha w tym 3 le$nictwa.

¢ Obreb Benewicze — 6 451 ha w tym 4 le$nictwa.

¢ Obreb Grodziec — 6 406 ha w tym 4 le$nictwa.

e Obreb Zbiersk — 7 669 ha w tym 5 le$nictwa.

e Dwie szkotki o pow. produkcyjnej 5,73 ha — 1 le$niczy szkotkarz.

Srednia powierzchnia lesnictwa wynosi 1 595 ha.

W 2004 roku oddano do uzytku nowa siedzibe¢ Nadlesnictwa zlokalizowanag
w Obrgbie Grodziec — oddziat 184a wraz z Osrodkiem Edukacji Le$ne;.
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1. Zmiany w stanie posiadania od 1.01.2008r. do 30.12. 2017r.
1.1. Ksiegi Wieczyste

Ksiegi Wieczyste sg zalozone na 99,99% powierzchni. Na powierzchni ok. 1,1
ha nie ma ksigg wieczystych, poniewaz sg to drogi publiczne do przekazania
gminom.

Poniewaz w minionym okresie nie zakladano nowych Ksigg Wieczystych
szczegb6lnie duzy nacisk potozono na uregulowanie zwigzanych z ksiggami
wieczystymi zmian w numeracji dziatek, wpisow wlasciwego wlasciciela,
likwidacji podwdjnych ksiag oraz taczenie ksiag celem uniknigcia rozdrobnienia
ksiag. Do konca 2016r. udato si¢ sprostowac 99% spraw.

1.2. Zmiany administracyjne

Na poczatku obowigzywania planu urzadzania lasu Nadle$nictwo podzielone
zostalo na 4 obreby lesne 1 21 le$nictw oraz szkotki. Po optymalizacji w 2010 roku
Nadlesnictwo sktada si¢ z 4 obrgbdw i1 16 lesnictw oraz szkotki.

Tabela 1 Zmiany dokonane w 2010r.

Stan przed optymalizacjg Stan po optymalizacji
LP | Obreb lesny Powierzchnia " Powierzchnia .
lesnictwa lesnictwa
(ha) (ha)
Biskupice Biata Krolik.
Gizatki Kazmierka
1 . ?Ia{a 6126 Biata Krolik. 4988
Krélikowska P
Kazmierka 16zeféw
Jozeféw
Rogal Pyzdry
Pyzdry Ciemieréw
2 Benewicze 5311 Ciemieréw 6449 Stawisko
Stawisko Kamien
Kamien
Zagorow Zagorow
tagiewniki tagiewniki
6406 - -
3 Grodziec Grodziec 6406 Grodziec
Borowiec
— Borowiec
Krolikow
Dzierzbin Dzierzbin
Zbiersk Zbiersk
Jarantow Lipe
4 Zbiersk 7669 - 7669
Lipe Brudzew
Brudzew
- Petryki
Petryki
5 Razem 25512 25512
Srednia pow.
6 1214.8 1594,5
I-ctwa
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Jak wynika z powyzszej tabeli dokonano likwidacji 5 le$nictw, co spowodowato
wzrost §redniej wielkosci lesnictw o ok. 380 ha.
Optymalizacja spowodowata nast¢gpujace zmiany:
e Obreb Biata Krolikowska — likwidacja 2 lesnictw (Biskupice 1 Gizatki)
1 zmniejszenie powierzchni obrebu o 1 138 ha.
e Obreb Benewicze — likwidacja 1 le$nictwa (Rogal) i zwickszenie
powierzchni obrebu o 1 138 ha.
e Obreb Grodziec — likwidacja 1 lesnictwa (Krolikow) bez zmian
powierzchni obrgbu.
e Obreb Zbiersk — likwidacja 1 lesnictwa (Jarantéw) bez zmian
powierzchni obrgbu.

1.3. Zmiany w stanie posiadania wedlug kategorii gruntow i zmiany
powierzchniowe z wyjasnieniem przyczyn tych zmian

Tabela 2 Zestawienie powierzchni wg stanu na 01.01.2008r. i 01.01.2018r.

Zwiazane
Grunty z Grunty ;
) . L, Ogotem
Nr | Obreb lesny | Stan na lesne gospodarka | nielesne
lesna

Powierzchnia (ha)

Biata 1.01.2008 | 5916,2406 134,7139 74,6046 6125,5591
Krélikowska | 1.01.2018 | 4819,5702 116,6166 50,3911 4986,5779
1.01.2008 | 5067,1556 136,3706 107,4096 | 5310,9358
1.01.2018 | 6168,5035 162,3672 119,5978 | 6450,4685
1.01.2008 | 6077,6157 126,8235 201,2256 | 6405,6648

2 Benewicze

3 Grodziec
1.01.2018 | 6095,0444 127,1069 186,7631 | 6408,9144
4 Zbiersk 1.01.2008 | 7276,2832 210,4766 183,1546 | 7669,9144
1.01.2018 | 7289,3995 211,7497 167,6554 | 7668,8046
Razem 1.01.2008 | 24337,2951 608,3846 566,3944 | 25512,0741
Nadlesnictwo 1.01.2018 | 24372,5176 617,8404 524,4074 | 25514,7654
Réznica + 35,2225 +9,4558 -41,9870 +2,6913

Zmiany w kategoriach uzytkowania wynikaja gléwnie z zalesienia gruntow
rolnych oraz przeklasyfikowania gruntéw z uzytkow rolnych i terenéw réznych
oraz drog na las. Przeklasyfikowania wynikaty gléwnie z protokotu rozbieznosci
po urzadzaniu lasu oraz biezacych potrzeb.
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Tabela 3 Zmiany powierzchniowe wg rodzaju zmian i przyczyn

L. Przybyto Ubyto
LP Rodzaj zmiany . . . .
Powierzchni (ha) Powierzchni (ha)
Stan na poczatek planu urzadzania lasu — 01.01.2008r. 25512,07

1 Przyjecie gruntow 3,3402
5 Inne przyczYny zwu?kszema 16,7822

powierzchni
3 Sprzedaz mieszkan 1,5779
4 Przekazanie pod drogi (specustawa) 0,6875
5 Przekazanie drég -komunalizacja 13,18
6 Przekazanie gruntow-wyroki sgdowe 0,9488
7 Ubyto z innych przyczyn 1,0277
8 Razem 20,1224 17.4219

Stan na koniec planu urzadzania lasu 25514 ,76 ha
Réznica +2,69

Powyzsza tabela przedstawia glowne przyczyny zmian powierzchniowych
w analizowanym okresie, z ktorej wynika, ze gtowng przyczyna pomniejszenia
powierzchni byla komunalizacja drog (13,18 ha), nastepnie sprzedaz mieszkan
z art.40a (1,5779 ha) oraz przekazania gruntow w ramach specustawy drogowe;j

(0,6875 ha) 1 wyrokéw sagdowych (0,9488 ha).

Zwigkszenie powierzchni nastgpito w drodze przejecia gruntow w trybie art. 74
Ustawy o lasach (3,3402 ha) oraz wciagni¢gcie do stanu posiadania drog
publicznych (16,7822 ha), z ktorych wigkszo$¢ zostata pdzniej skomunalizowana

(13,18 ha).

Zmiany, ktore miaty miejsce w minionym 10-leciu, skutkuja zwigkszeniem
ogolnej powierzchni gruntéw Nadlesnictwa o 2,69 ha.

1.4. Szczegolowe zestawienie zmian za lata 2008 — 2017
Tabela 4 Przybylo w stanie posiadania
Obreb lesny | Oddziat .Obreb. I_\" . POW. Kategoria Uwagi
Ewidencyjny | dziatki (ha) gruntu
Biata
Kroélikowska
194f o 291 0,62 L
Ciemierow Kol Dr.P Nieujeta w p.u.l
193l 304 1,24
199~c Ciemieréw 412 0,17 Dr.P Nieujeta w p.u.l
35r 727 1,90 Dr.P Nieujeta w p.u.l
Benewicze 43~a 770 0,0129 Dr-Is Nowy pomiar
Dolne Grady dziatek
43f-99 759/2 | 0,0580 Ls Wyk.NG.6620.70
5.15/15
126d Gorne Grady 343 1,16 Dr.P Nieujeta w p.u.l
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Obreb Nr Pow. Kategoria
Obreb lesny | Oddziat . E . . . Uwagi
Ewidencyjny | dziatki (ha) gruntu
86n 344 0,10
34h 423 1,18
6lg 411 1,02
31f 404 1,10
49j 408 0,61
33j dni 426 1,27 o I
32 Zapowiednia 429 176 Dr.P Nieujete w p.u.
30h 437 0,72
29h 438 0,91
28p 439 1,33
27k 440 1,12
Cigzenskie 5061 N iar-
1Cc & "1 0018 Ls oWy pomiar
Holendry 2 Wykaz.zm.GKK.6
127a Gradzen 5060 0.0106 Ls 621.2.370./15
192ax Grady Nowe 175 0,21 Dr.P Uzgod.st.posiad.
5221/ .
221m Konary 5 0,26 Ls Uzgod.st.posiad.
Grodziec
Prot.zd.-odb- z
. 25/1 1,59 Ls
167w,x,y Rybie 17.07.2015
25/2 1,42 R (zales.) .
Wojewoda Wikp.
Prot.zd.-odb. z
. 12x-01 0,2774 Ls
Zbiersk Zamety 99/1 22.06.2015
12x-99 0,0528 N .
Wojewoda Wikp.
Razem 20,1197
Tabela 5 Ubyto w stanie posiadania
Obreb Obreb Nr Pow. Kategoria
) . Oddz. . < . L. s Uwagi
lesny ewidencyjny dziatki (ha) gruntu
Sprzedaz
80d Obory Kol. 2080/8 0,0866 B
art.40a-2008
92x Kazmierka St. 45/2 0,13 Ls-cment. Wycofanie
dziatek ze stanu
— brak zgody
. 92b Kazmierka St. 18 0,26 Ls N-ctwa
Biata
L GK.E.7430-1-52-
Krolikow.
3/2008
Dec. Starosty
, Pleszewskiego
81n Wronow 2081/7 0,20 Dr.P
specustawa-
GN.7221-1/09
156n Biatobtoty 2156/3 0,08 Ls. (Droga Usuniecie
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Obreb Obreb Nr Pow. Kategoria .
) Oddz. . . L Uwagi
lesny ewidencyjny dziatki (ha) gruntu
publ.) z urzedu przez
Starostwo
Pleszew
2145/6, Gk.E.6620.4.197
145k99 0,21
7 .12.2011
Dziatki btednie
ujete do stanu
posiadania
Dec. Starosty
45~3, 2045/10 Pleszew-
0,0942 Dr(Ls)
a-01 specustawaAB.6
740.4.1.2016
Dec. Starosty
30f-01 2186/1 0,0589 Dr (Ls) Pleszew
30g-01 54/13 0,0531 specustawa
B.6740.4.2.2016
Postanowienie
S.R.Pleszew
110g Obory Kol. 2110/1 0,6279 Ls
Ns.103/15 -
rozgraniczenie
Specustawa
Biatobtoty 2186/3 0,0022 Ls art.13,ust.3
Dec. Wojewody
89l Tarnowa 2595 1,51 Dr.P SN.VI.10.77231-
129/08
190 Dec. Wojewody
35r Dolne Grady 727 ’ Dr.P SN.VI-2.77231-
322/10
Benewicze Dec. Wojewody
199~c Ciemieréw 412 0,17 Dr.P SN.VI-8.77231-
348/10
Dec. Wojewody
126d Gorne Grady 343 1,16 Dr.P SN.VI-12.77231-
339/10
31f 404 1,10 Dr.P Dec. Wojewody
34h L 423 1,18 SN.VI-9.77731-
32j Zapowiednia 429 176 424/10
33j 426 1,27
49j 408 0,61 Dec. Wojewody
Zapowiednia Dr.P SN.VI-6.77231-
61lg 411 1,02
428/10
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Obreb Obreb Nr Pow. Kategoria .
) Oddz. . . L. Uwagi
lesny ewidencyjny dziatki (ha) gruntu
1c-01, .
Sprzedaz art.
d-01,g- | Wrabczyn G. 5001/1 0,1601 B
40a-2013
01
185k,1 Dec. Wojewody
86!, Ciemieréw Kol 321 1,50 Dr.P SN.VI-7.77231-
187j 476/10
Dec.
351- Specustawa
Dolne Grady 766/1 0,0148 Dr.P
99,m IR.I11-6.7820-
32/11
39j-01 758/3 0,0512 Specustawa-
Dec. Star.
Dolne Grady Dr.P
43~Db,f- 759/1 0.2153 Wrzes.WB.6740
.547/14
) Uzgod. st.
84n Gérne Grady 344 0,10 Dr.P .
posiad.
Uzgod.st.posiad
27~d Zapowiednia 444/2 0,2277 Dr.P . dz. U.G.Pyzdry
ma KW
Ly Sprzedaz
39m tazinsk Il 5039/3 0,2121 B
. art.40a -2008
Grodziec
Uzgod. st.
221d Konary 5221/1 0,02 Ls i .
posiadania
237h- . Sprzedaz
01 Petryki 5237/1 0,1138 B-R Art.40a -2010
237h- . Sprzedaz
02 Petryki 5237/2 0,0941 B-R art.402-2010
. Sprzedaz
264b Petryki 5264/2 0,1769 B-R art.402-2009
Sprzedaz
2221 Brudzew 5222/1 0,2445 B-R art.402-2009
. . Sprzedaz
Zbiersk -
86k Zbiersk Cukr. 5086/2 0,1178 B-R Art.403-2009
119m- . Sprzedaz
01, 101 Zbiersk Cukr 5119/1 0,1777 B Art.402-2013
. Wyrok sadowy
233a Zbiersk Cukr. 5233/1 0,3209 Ls Ns.723/08
131f-
01, g- , Sprzedaz
01, i-01 Jarantéw Kol. | 5131/3 0,1943 B-R Art.403-2015
Razem 17,4241
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1.5. Analiza zmian w stanie posiadania

W latach 2008 — 2017 wystepowaly zmiany w gruntach Nadlesnictwa i byty
spowodowane przejmowaniem gruntéw, sprzedazg osad lesnych w trybie art. 40a
Ustawy o lasach oraz przekazywaniem gruntow w wyniku specustawy,
komunalizacji czy wyrokow sadowych. Natomiast nie bylo sprzedazy naszych
gruntow w trybie art. 38 Ustawy o lasach oraz zamiany gruntéw. Szczegodtowe
analizy wraz z opisem zmian zostaly pokazane w powyzszych tabelach.
W minionym dziesig¢cioleciu wykonano duzo prac zwigzanych z uporzadkowaniem
stanu posiadania poprzez dostosowanie uzytkow do stanu na gruncie
(przeklasyfikowanie 1 zmiana kategorii uzytkdéw wynikajacych z protokotu réznic
oraz biezacych sytuacji).

Na biezgco uzgadniano stan gruntéw z ewidencjag powszechng w starostwach,
a roznice byly systematycznie usuwane w bazie SILP. Celem doktadnego
sprawdzenia i porownania standw ewidencyjnych w starostwach i Nadle$nictwie
podpisano w 2016 roku umowe¢ z BULIGL w Poznaniu na szczegdtowa weryfikacje
danych ewidencyjnych wynikajacych z rejestru gruntdéw, granic i konturéw dziatek
1 uzytkéw oraz weryfikacje LMN. W oparciu o mapy analogowe, ortofotomapy
i warstwy wektorowe Biuro Urzadzania Lasu sporzadzilo wykazy rozbieznosci
powierzchni 1 konturéw dziatek i1 uzytkow. Nadlesnictwo zorganizowalo spotkania
pracownikow Nadlesnictwa, przedstawicieli BUL 1 Geodetow Powiatowych celem
wypracowania wspolnego stanowiska na usunigcie rozbiezno$ci pomiedzy
ewidencja powszechng oraz ewidencjg Nadlesnictwa w oparciu o aktualny nalot
ortofotomapy. Na spotkaniu zostat ustalony sposob postgpowania w zalaczniku
tabelarycznym, ktory otrzymato kazde starostwo. Nadlesnictwo bedzie pilnowac,
aby materiaty dotyczace rozbieznosci dostarczone do starostw byly jak najszybciej
rozpatrzone i usunigte.

1.6. Grunty sporne
Wedlug stanu na 1.01.2008r. Nadlesnictwo posiadato 7,21 ha gruntéw spornych.
Celem wyeliminowania tego problemu Nadle$nictwo w minionym okresie zatozyto
kilka spraw sadowych, z ktorych wigkszos¢ zostata wyjasniona. Obecnie z ww.
powierzchni pozostato do uregulowania ok. 1 ha.

1.7. Grunty we wspolwlasnosciach
Nadle$nictwo nie posiada.

1.8. Grunty wylaczone z produkcji leSnej

Brak.

104



1.9. Naniesienia obce

Obiekty stuzace gospodarce towieckie;.

Tabela 6 Obiekty obce

; . Zajmowana
Obreb lesny, Liczba . . . L.
. L, powierzchnia Kategoria Rodzaj obiektu
Lp. oddziat, obiektow . . . .
gruntéw/obiektu | uzytku (opis)
pododdz. (szt.) 2
(m)
Zbiersk
Obiekt drewniany -
1. 222 h 1 300/60 Ls .
Wigwam
dz.5222/2
Zbiersk Drewniana wiata
500/80 L
2. 256t 2 Ls mysliwska
192/43 . .
dz.5256/2 (wigwam) + wiata
Benewicze . .
Drewniana wiata
3. 1b 1 4800/119 R VI .
mysliwska
dz.5001/2
Benewicze . .
Drewniana wiata
4, 149h 1 300/50 Ls L
mysliwska
dz.384
Grodziec . .
] Drewniana wiata
5. 106j 1 3600/137 S-RVI .
mysliwska
dz.5106/4
1.10. Stuzebnosci przesylu i drogowe

e Przesylhu
Nadles$nictwo posiada na swoim terenie linie energetyczne nalezace do jednego
operatora: ENERGA OPERATOR S.A. Oddziat w Kaliszu.

Tabela 7 Powierzchnie pod liniami energetycznymi
Rejon Pow.

2 Rolne Razem
Energetyczny Ls. (m?)

Stupca 52772 502 53274
Konin 20773 482 21255
Jarocin 55549 831 56380
Kalisz 17430 643 18073

Ogétem (m?) 146524 2458 148982

Na wigkszosci powierzchni (99.9%) — pod liniami energetycznymi na podstawie
zgody Dyrektora RDLP w Poznaniu, w latach 2011-2014 — podpisano akty
notarialne na stuzebnos$¢ przesylu. Wszystkie stuzebnosci, na ktoére spisano akty
notarialne, zostalty wpisane do odpowiednich ksigg wieczystych. W 2016r.
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podpisano kilka uméw na korzystanie z gruntdw pod nowobudowane linie
energetyczne, dlatego Nadlesnictwo poczyni starania o jak najszybsze wciggniecie
tych powierzchni do stuzebnosci. Szczegotowy wykaz linii energetycznych wraz

z pelnym wykazem danych przekazano do BUL celem ujecia w planach urzadzania

lasu.

e Drogowe

Tabela 8 Stuzebnosé drogi koniecznej

Obreb
ewidencyjny

Gmina

Stuzebnos¢
do dz.

Stuzebnos¢
przez dziatke

Ksiega Wieczysta

Akt Notarialny

Zapowiednia

Pyzdry

407/1

stuz. drogi
przez dz.407/2

KN1S/00028439/6

Rep.5113/2006

Dziewin Duzy

Gizatki

2185/7

stuz. drogi
przez
dz.2185/10

KZ1P/00022031/9

Rep.3077/2004

Ostrowska Kol.

Gizatki

2074/4

stuz. drogi
przez
dz.2074/5

KZ1P/00022028/5

Rep.3084/2004

Dziewin Duzy

Gizatki

2185/8

stuz. drogi
przez
dz.2185/10

KZ1P/00022031/9

Rep.2410/2004

Dziewin Duzy

Gizatki

2185/9

stuz. drogi
przez
dz.2185/10

KZ1P/00022031/9

Rep.2403/2004

Dziewin Duzy

Gizatki

2185/6

stuz. drogi
przez
dz.2185/10

KZ1P/00022031/9

Rep.2417/2004

Tomice Las

Gizatki

2063/5

stuz. drogi
przez
dz.2063/6

KZ1P/00022034/0

Rep.4563/2004

Dziewin Duzy

Gizatki

2185/5

stuz. drogi
przez
dz.2185/10

KZ1P/00022031/9

Rep.4570/2004

Zaguznica

Grodziec

162L/3

stuz. drogi

przez dz.162L/4

KN1N/00053084/2

Rep.1026/2004

Grady Nowe

Grodziec

1921/8

stuz. drogi

przez dz.192L/9

KN1N/00053084/2

Rep.1019/2004

Wola Rychw.

Rychwat

73L/1

stuz. drogi
przez dz.73L/2

KN1N/00053085/9

Rep.1012/2004

Gliny

Rychwat

5197/1

stuz. drogi
przez
dz.5197/2

KN1N/00053085/9

Rep.5106/2006

tazinsk Il

Zagorow

5026/2

stuz. drogi
przez
dz.5026/3

KN1S/00028059/8

Rep.8583/2006

tazinsk Il

Zagorow

5039/3

stuz. drogi
przez
2.5039/4,5037

KN1S/00028059/8

Rep.9029/2008

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/5

stuz. drogi
przez

KZ1A/00050023/0

Rep.6263/2004
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Obreb
ewidencyjny

Gmina

Stuzebnos¢
do dz.

Stuzebnos¢
przez dziatke

Ksiega Wieczysta

Akt Notarialny

dz.5086/10

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/4

stuz. drogi
przez
dz.5086/10

KZ1A/00050023/0

Rep.6256/2004

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/3

stuz. drogi
przez
dz.5086/10

KZ1A/00050023/0

Rep.6235/2004

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/1

stuz. drogi
przez
dz.5086/10

KZ1A/00050023/0

Rep.6242/2004

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/7,/9

stuz. drogi
przez
dz.5086/10

KZ1A/00050023/0

Rep.6228/2004

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/8

stuz. drogi
przez
dz.5086/10

KZ1A/00050023/0

Rep.6221/2004

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/6

stuz. drogi
przez
dz.5086/10

KZ1A/00050023/0

Rep.6249/2004

Petryki

Stawiszyn

5256/1

stuz. drogi
przez
dz.5256/2

KZ1A/00050021/6

Rep.6270/2004

Lipe

Blizanéw

5203/3

stuz. drogi
przez
dz.5203/4

KZ1A/00052146/2

Rep.9668/2004

Zamety

Mycielin

5014/3

stuz. drogi
przez
dz.5014/4

KZ1A/00048558/2

Rep.9640/2004

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5086/2

stuz. drogi
przez
dz.5086/10

KZ1A/00050023/0

Rep.10844/2009

Petryki

Stawiszyn

5264/2

stuz. drogi
przez
dz.5264/3

KZ1A/00050021/6

Rep.10851/2009

Brudzew

Blizanéw

5222/1

stuz. drogi
przez
dz.5222/2

KZ1A/00052146/2

Rep.8345/2009

Wrabczyn Gor.

Zagérow

5001/1

stuz. drogi
przez
dz.5001/2

KN1S/00028059/8

Rep.849/2013

Zbiersk Cukr.

Stawiszyn

5119/1

stuz. drogi
przez
dz.5119/2

KZ1A/00050023/0

Rep.855/2013

Kazmierka N.

Chocz

181/1

stuz. drogi
przez dz.2091

KZ1P/00021988/5

Rep. 868/2013

Jarantéw Kol.

Blizanéw

5131/3

stuz. drogi
przez
dz.5131/4

KZ1A/00052146/2

Rep.14516/2015
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ewicc):lz:\isjny Gmina Siuj:l;r:)éé pif::;:ffe Ksiega Wieczysta | Akt Notarialny

Wrabczyn Gér. | Zagoréw 762 p::;’zz' d(i.rgggg KN15/00028059/8 ;‘ﬁ;}‘;;
OrlinaDuza | Gizatki 1/2 p::;’zz' d‘if;giz , | K21P/00022040/5 | Sygn.Ns:369/15
Zapowiednia | Pyzdry 20 pi‘:z :erg o | KN15/00028439/6 | Rep.4552/2016

1.11. Lasy ochronne

Lasy ochronne zostaly uznane na podstawie Decyzji Nr 70 Ministra Srodowiska
z dnia 20 grudnia 1999r. w sprawie uznania za ochronne laséw stanowigcych
wlasno$¢ Skarbu Panstwa bedacych w zarzadzie Laséw Panstwowych
Nadle$nictwa Grodziec. Zatwierdzona przez Ministra powierzchnia lasow
ochronnych wynosita 10 114,29 ha.

Aktualng powierzchni¢ lasow ochronnych wg poszczegdlnych kategorii
ochronnosci przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 9 Lasy ochronne

Lasy ochronne Powierzchnia [ha]
glebochronne 126,86
wodochronne 9576,06
cenne fragmenty rodzimej przyrody 105,27
state powierzchnie badawcze i doswiadczalne 277,96
ostoje zwierzat podlegajace ochronie gatunkowe;j 28,96
Razem 10115,11

Powierzchnia laséw ochronnych zwigkszyla si¢ o 0,82 ha.

1.12. Nadzor nad lasami innych form wlasnosci

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Grodziec znajduje si¢ 5 starostw
powiatowych, w tym 3 powierzyly nadzor nad lasami niestanowigcymi wiasnosci
Skarbu Panstwa.

Do prowadzenia nadzoru zatrudniony jest lesniczy d.s. lasow niepanstwowych,
ktory prowadzi cato$¢ spraw wynikajacych z powierzonego nadzoru.

Porozumienie w sprawie przekazania nadzoru Nadlesniczemu podpisaty:

1. Starostwo Powiatowe w Kaliszu w dniu 12 lutego 2004r. zawarte na czas
nieokres$lony z nadzorem na powierzchni 1 413 ha.

2. Starostwo Powiatowe w Pleszewie w dniu 5 marca 2004r. zawarte
na czas nieokreslony z nadzorem na powierzchni 1 867 ha.

3. Starostwo Powiatowe we Wrzesni w dniu 30 kwietnia 2011r. zawarte
na czas nieokreslony z nadzorem na powierzchni 833 ha.
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Podpisane porozumienia obliguja Nadlesniczego do prowadzenia nadzoru
w zakresie wykonywania zadan wynikajacych z uproszczonego PUL, wedlug zasad
hodowli 1 biezacego stanu lasu (odnowienia, pielegnacja legalizacji pozyskanego
drewna 1 wydawanie opinii). Starostowie nie przekazali kompetencji w sprawie
wydawania decyzji administracyjnych.

Prowadzenie nadzoru:

1. W Starostwie Pleszew nadzoér prowadzony jest w dwoch gminach:

e Gmina Gizatki obejmujaca 16 wsi, ktore posiadaja aktualne uproszczone
PUL;

Gmina 1 Miasto Chocz obejmujaca 10 wsi, ktore posiadaja aktualne PUL;

2. W Starostwie Kalisz nadzor prowadzony jest w 4 gminach:

e (Gmina Blizanéw obejmujaca 19 wsi, ktore posiadajg aktualne uproszczone
PUL;

e (Gmina 1 Miasto Stawiszyn obejmujaca 5 wsi, ktore posiadajg aktualne
uproszczone PUL;

e Gmina Mycielin obejmujaca 13 wsi, ktére posiadaja uproszczone PUL —
wyekspirowane.

e Gmina Zelazkéw obejmujaca 8 wsi, ktore posiadaja uproszczone PUL —
wyekspirowane.
3. W Starostwie Wrze$nia prowadzony jest nadzor w Gminie Pyzdry

obejmujacej 18 wiosek, ktore posiadajg aktualne uproszczone PUL.

W minionym okresie wyekspirowato 65 UPUL, natomiast 44 obreby
ewidencyjne otrzymaty nowe uproszczone plany urzadzania lasu.

Na podstawie wnioskéw rolnikow w ramach PROW wykonano 23 plany
zalesienia gruntéw rolnych. Powierzchnia zalesionych gruntéw w ramach programu
zwigkszenia lesisto$ci kraju w latach 2008 — 2017 wyniosla 42,11 ha
na terenie Nadle$nictwa Grodziec. Na poczatek analizowanego okresu
powierzchnia lasow nadzorowanych wynosita 3 179 ha, a na koniec 4 113 ha.
Wedlug powyzszego powierzchnia lasow nadzorowanych zwiekszyta si¢ o 934 ha.
Zwigkszenie powierzchni lasow nadzorowanych przez Nadlesnictwo wynika
z podpisania w 2011 roku porozumienia ze Starostwem we Wrzesni
na prowadzenie nadzoru na powierzchni 833 ha, a pozostale zwigkszenia wynikajg
z zalesien PROW oraz zmiang powierzchni w nowych UPUL.
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2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegle
dziesieciolecie z ich wykonaniem (z omowieniem istotnych
roznic) w zakresie cie¢ rebnych i pielegnacyjnych oraz hodowli
lasu

2.1. Uzytkowanie lasu

2.1.1. Analiza uzytkowania glownego

Tabela 10 Analiza uZytkowania glownego

Powierzchnia (ha) Migzszo$¢ (m®)
Wykonanie | Zaawanso .
22 10 lat wanie Wykonanie Zaawansowa
Wyszczegélnienie Etat na obowi realizacii Etat na za 10 lat nie realizacji
10 - lecie . Azyw ! 10 - lecie | obowiazywania planu UL
ania planu | planu UL Janu UL %)
UL (%) P o
1 2 3 4 5 6 7
Uzytki rebne - razem 2591,64 2201,35 84,94 405857 341965,89 84,26
w iglaste X X X 393022 323988,89 82,44
tym: lisciaste X X X 12835 17977 140,06
zaliczane na etat | ) 5q) 60 | 920135 84,94 386405 | 330324,06 85,49
powierzchniowy
A . w.t31/<rtn:
nieprojektowane
w planach UL do X 19320 X
cigé rgbnych
niezaliczane
B na etat X X X 131 11641,83 8886,89
powierzchn. +
przygodne
Uzytki drebne -
24 f:::mre ne 16846,43 | 16078,83 95,44 436240 499530,36 114,51
w iglaste X X X X 453821,36
tym: lisciaste X X X X 45709
A czyszczenia 725,94 760,87 104,81 1891 2877,84 152,19
oy
B trzebieze 1612049 | 1531796 95,02 434349 496652,52 114,34
przygodne
Uzytki glowne - razem | 19439,22 | 18280,18 94,04 842097 841496,25 99,93
w iglaste X X X 778211
tym: liSciaste X X X 63886

*Do wykonania migzszosciowego uzytkow przedrgbnych razem ujgto uzytki przygodne przedrgbne

Etat uzytkowania gtownego zostat zrealizowany:

e Pod wzgledem powierzchniowym — w 84,94 % (etat — 2 591,64 ha,
wykonanie — 2 201,35 ha).

e Pod wzgledem migzszosciowym — w 84,26 % (etat — 405 857 m’,
wykonanie — 341 965,89 m’).
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e Plan pozyskania drewna iglastego r¢bnego zostal wykonany w 82,44% (plan
— 393 022 m3, wykonanie — 323 989 m”).

e Plan pozyskania drewna liSciastego rgbnego zostal wykonany w 140,06%
(plan — 12 835m3, wykonanie — 17 977 m’).

Szczegdtowe zestawienie uzytkowania glownego zawiera tabela nr 10.

2.1.2. Analiza uzytkowania r¢ebnego

Re¢bnie zupelne

Etat powierzchniowy wynosit — 1 811,78 ha, wykonanie — 1 442,47 ha, co stanowi

79,62% planu.

Etat masowy wynosit — 339 232 m3, wykonanie — 252 213,12 m3, co stanowi 74,35

% planu.

Powodd niewykonania planu rebni I:

a) pozyskanie drewna w wyniku klesk zywiotowych (wiatrotomy) -
glownie w 2011-2012 na pozycjach pokleskowych ok. 19 200 m’
grubizny. W zwigzku z powyzszym dla utrzymania si¢ w etacie
migzszosciowym 10-lecia, wstrzymano cigcia planowanych zr¢bow;
b) w wyniku zwiekszenia intensywnos$ci wykonania ci¢¢ w trzebiezach

poznych — wstrzymano ci¢cia planowe dla utrzymania si¢ w etacie
migzszosciowym w 10-leciu.

Rebnie zlozone

Etat powierzchniowy wynosit — 779,86 ha, wykonanie — 758,88 ha, co stanowi

97,31 % planu.

Etat masowy wynosi — 66 625 m’, wykonanie — 73 877,12 m’, co stanowi 110,88%

planu.

Realizacja planu Rb II-V

Plan powierzchniowy Nadle$nictwa wynosi 779,86 ha, w tym:

Obreb Biata Krolikowska: plan 21,65 ha, wykonanie 21,65 ha.

Obreb Benewicze: plan 116,18 ha, wykonanie 113,53 ha.

Obreb Grodziec: plan 248,00 ha, wykonanie 244,19 ha.

Obreb Zbiersk: plan 394,03 ha, wykonanie 379,51 ha.

Ciecia niezaliczone na poczet etatu powierzchniowego

Cigcia niezaliczone na poczet etatu powierzchniowego wykonano w 100% (wyk.

w 2010r. odnowienie halizny).

Uzytki przygodne

W uzytkach przygodnych pozyskano 1 641,83 m’ — co stanowi 3,40% uzytkowania

rebnego, w tym obreb Biata Krolikowska — 0,39%, obreb Benewicze — 0,72%,

obreb Grodziec — 1,46%, obrgb Zbiersk — 7,55%.
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Tabela 11 Analiza uzytkowania rebnego

Obreb

1s s . Obreb Obreb Obreb Ogolem
Lp. Wyszezegolnienie ,B.lala Benevs?icze Grodgiec Zbiefsk N%ctwo
Krolikowska

1. Etat na 10-lecie m’ 68203,0 92128 90406,00 155120 405857
2. 2 ha 426,55 533,83 636,16 995,10 2591,64
3. § S o Wykonanie za 10 lat obowiazywania | m’ 56396,62 77463,93 | 79630,40 | 128474,94 | 341965,89
4, ~’°5D P} planu Ul ha 371,35 445,59 533,03 851,38 2201,35
5. |© E = Stopien migzszo$ciowego (3:1) | % 82,4 85,24 87,61 82,27 84,26
6. = re"‘elgfucﬂ powierzchniowego (4:2) | % 88,22 84,38 81,5 85,77 84,94
7. W tym wykonanie: nieobjete planem UL m’ 225,32 1633,59 1161,64 9330,84 12351,39
8. Udzial cieé zaplanowanych W migzszosci (7:1) % 0,33 1,77 1,28 6,01 3,04

9. W powierzchni (8:2) %o

10. Zadania wg planu Ul na 10 lat m’ 66612 81295 71854 119471 339232
11. ha 404,90 417,65 388,16 601,07 1811,78
12. Wykonanie za 10 lat obowigzywania planu m’ 54084,58 63205,84 54239,13 80683,57 252213,12
13. E, UL ha 349,70 332,70 291,37 468,70 1442,47
13. §J mlqzs(zl‘;sjllo)wego % 81,19 77,74 75,48 67,53 74,35

o Stopien realizacji - —
14.| £ powierzchniowego | o, 86,37 79,66 75,06 77,98 79,63
E (14:12)

15. & Wt o m’

16, ym wykonanie nieobjete planem UL ha

17. Udziat cig¢ W migzszo$ci (17:13) | %

18. pozaplanowych W powierzchni (18:14) | %

19. . m’ 1591 10833 18552 35649 66625
20. | , Zadania wg planu UL na 10 Lat ha 21,65 116,18 248 394,03 779,86
21. E _§ >| Wykonanie za 10 lat obowiazywania m’ 1738,92 12496,69 24374,35 35267,16 73877,12
22. & <= planu Ul ha 21,65 113,53 244,19 379,51 758,88
23, Stopien realizacji mlafzs(;‘;?gll")wego % 109,3 115,36 131,38 98,93 110,88
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Obreb

1s s . Obreb Obreb Obreb Ogolem
Lp. Wyszezegolnienie ,B.lala Benewicze | Grodziec Zbiersk N-ctwo
Krolikowska
powierzchniowego o
24, (24:22) %o 100 97,72 98,46 96,31 97,31
3
;2 W tym wykonanie nieobjete planem UL Ela 1482,77 1482,77
27. Udziat cig¢ w migzszosci (27:23) %
28. pozaplanowych w powierzchni (28:24) | %
29. . Zadania wg planu UL na 10 lat m’
N E Wykonanie za 10 lat obowiazywania 3
30. | 2 m 162,16 521,28 245,47 468,87 1397,78
= & planu UL
31. ; g Stopien realizacji (32:31) %
32. | 2 & W tym wykonanie: nieobjete planem UL m’ 99,63 99,63
33, Udziat cig¢¢ pozaplanowych (34:32) %
34, Uzytki przygodne rebne m’ 545,55 1350,36 1402,10 11179,86 14477,87
35. W tym CSS m’
36. Udziat uzytkéw przygodnych rebnych (36:3) % 0,97 1,74 1,76 8,70 4,23
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Tabela 12 Wykaz zrebow zloZonych ujetych w planie UL

Adres Grupa czynnosci Pow. wyk. manipulacyjna (ha)
02-68-k-01 A 2,13
02-68-1-01 1A 4,71

04-106-k-00 A 3,49
18-100-m-00 A 1,99
18-104-1-00 1A 2,97
02-118-d-00 A 2,85
02-77-c-01 111B 4,64
14-185-x-00 1A 2,58
14-187-h-00 A 2,3
11-156-d-00 1A 5,85
01-123-b-01 A 3,09
01-123-d-00 A 1,28
02-83-a-00 A 2,75
17-285-h-00 A 6,09
18-80-h-00 1A 1,48
18-80-i-00 A 2,91
18-83-i-01 A 3,4
21-202-a-01 1A 1,77
21-202-b-01 A 1,48
22-239-c-01 A 3,42
22-244-j-00 A 3,34
22-252-f-00 A 4,59
22-259-i-00 A 6,03
18-80-g-00 A 0,92
08-17-b-00 1B 1,37
09-49-d-00 1B 2,07
09-49-f-00 1B 0,8
09-49-h-00 1B 2,21
02-91-c-00 1B 2,13
14-186-h-00 A 5,68
08-24-a3-00 1A 1,94
08-24-b-01 1A 3,24
08-35-1-01 A 3,91
02-2-b-00 A 5,2
02-65-a-00 A 2,05
02-65-c-00 A 2,22
02-89-h-00 A 2,14
02-89-i-00 A 1,37
04-187-k-00 A 3,82
01-129-m-00 A 3,21
01-133-f-01 A 3,81
01-137-k-00 A 2,38
18-102-b-00 A 2,14
18-102-c-00 A 3,23
18-86-a-00 1A 4,11
18-86-c-01 A 1,99
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Adres Grupa czynnosci Pow. wyk. manipulacyjna (ha)
18-87-f-00 1A 4,82
20-227-d-00 1A 4,01
20-227-f-00 1A 1,89
20-217-1-00 1A 1,27
20-217-p-00 1A 2,09
21-196-c-01 1A 3,53
21-212-h-00 1A 3
21-213-d-00 1A 0,47
21-213-k-00 1A 1,52
22-251-d-01 1A 2,32
22-251-f-01 1A 1,63
09-55-i-00 1B 4,35
02-76-g-00 1B 3,38
18-88-f-00 1B 3,24
22-272-p-00 111B 3,55
15-85-f-00 1A 4,63
08-35-c-01 1A 5,51
09-56-g-00 1A 3
01-127-i-01 IMA 5,16
02-69-b-00 1A 3,11
02-86-g-00 1A 2,78
02-93-p-00 1A 1,41
02-93-r-00 1A 1,15
17-118-h-01 1A 2,06
17-118-k-01 1A 3,39
18-107-g-00 1A 2,39
21-198-a-00 1A 3,98
21-199-k-00 1A 2,86
21-221-d-00 1A 1,86
22-262-j-00 1A 3,04
22-266-f-00 1A 3,05
22-266-k-00 1A 5,32
22-266-n-00 1A 1,7
22-267-f-00 1A 2,86
21-221-b-00 1A 4,25
09-67-y-00 AU 2,16
01-129-i-00 AU 5,63
22-278-p-00 AU 4,73
09-66-g-00 AU 4,15
14-185-a-00 1B 1,87
01-127-k-00 111B 4,75
02-3-j-00 1B 3,09
02-72-a-01 111B 4,31
02-86-j-00 1B 6,19
04-106-a-00 1B 1,45
17-115-1-01 111B 3,81
18-105-a-00 1B 3,7
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Adres Grupa czynnosci Pow. wyk. manipulacyjna (ha)
18-106-j-00 111B 1,11
22-245-m-00 1B 6,19
22-262-d-01 1B 2,3
18-106-h-00 I1BU 1,18
04-188-1-00 1B 0,78
09-46-a-00 1A 4
09-50-a-01 A 0,57
09-50-b-01 1A 0,51
09-50-c-01 1A 1,74
09-50-d-01 1A 1,95
01-132-a-00 1A 6,04
02-89-p-01 1A 2,28
02-89-r-01 1A 2,8
02-94-f-00 1A 0,77
02-94-g-00 1A 3,7
04-191-n-00 1A 1,51
18-103-i-00 1A 1,38
18-103-k-00 1A 2,22
22-268-a-00 1A 5,31
22-268-0-00 1A 1,39
22-268-w-00 1A 1,5
22-279-g-00 1A 0,52
22-279-n-00 1A 1,69
09-67-s-00 AU 1,73
18-81-i-00 AU 3,2
09-57-c-00 1B 2,42
01-137-g-00 1B 4,7
18-82-1-00 1B 0,7
18-82-m-00 1B 0,97
18-84-¢c-01 1B 1,4
18-84-f-01 1B 6,31
20-227-a-00 1B 7,6
22-265-k-00 1B 4,41
22-262-d-01 111B 2,3
02-73-d-01 1A 5,6
04-102-c-00 1A 2,53
04-103-a-00 1A 2,42
17-40-d-00 1A 3,9
21-196-h-00 1A 1,99
21-200-c-00 1A 1,73
21-222-3-01 1A 4,05
22-241-c-00 1A 3,67
22-272-r-00 1A 5,68
02-69-a-00 1A 2,14
11-174-c-00 AU 1,82
22-267-c-00 AU 4,33
09-55-g-00 AU 5,16
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Adres Grupa czynnosci Pow. wyk. manipulacyjna (ha)
18-104-g-00 AU 1,96
18-104-b-00 AU 1,06
21-282-d-99 AU 1,88
21-282-f-99 AU 0,86
01-131-c-00 1B 4,26
02-89-5-00 1B 3,39
04-112-d-00 111B 2,12
04-114-m-00 111B 2,06
18-65-g-00 1B 1,72
21-213-n-00 111B 1,39
22-236-f-00 1B 1,93

22-252 -b -01 1B 4,27
22-271 -j -00 1B 2,38
08-43 -d -00 1B 4,44
08-16 -h -00 11BU 1,53
18-64 -o -00 1B 1,42
22-270 -l -00 1B 0,5
08-21 -b -00 1A 3,56
09-66 -a -00 1A 2,2
09-66 -c -00 1A 3,19
01-123 -b -99 1A 3,37
02-65 -b -01 1A 1,58
02-65 -d -01 1A 4,15
02-68 -k -99 1A 0,12
02-68 -l -02 A 5,43
02-78 -c -00 1A 2,9
18-83 -i -99 1A 4,79
18-86 -a -99 A 1,02
18-86 -c -02 1A 4,81
21-202 -b -99 1A 3,27
22-251 -d -99 1A 1,9
22-251 -f -99 1A 2,07
22-258 -g -00 A 4,1
22-259 -l -00 A 6,42
22-268 -f -00 1A 1,41
22-268 -i -00 1A 2,76
02-65 -g -00 AU 2,29
04-120 -j -00 AU 2,26
04-120 -k -00 AU 2,18
22-264 -k -00 AU 3,12
02-86 -h -00 1B 2,24
02-86 -i -00 1B 3,7
04-106 -h -00 111B 4,4
18-86 -d -00 1B 4,7
18-105 f -01 111B 4,83
18-105 -g -00 111B 1,21
18-106 -k -00 1B 3,88

117




Adres Grupa czynnosci Pow. wyk. manipulacyjna (ha)
18-106 -1 -00 1B 3,07
20-226 -c -00 111B 2,79
20-226 -h -00 1B 1,58
20-226 -l -00 1B 1,62
22-241 -k -00 111B 1,38
04-112 -h -00 I1BU 0,78
22-279 -i -00 1B 1,39
14-187 -a -01 1A 4,59
08-35 -l -99 1A 3,29
08-35 -m -00 1A 0,87
08-43 -h -01 1A 3,87
09-52 -0 -01 1A 3,86
09-61 -a -00 1A 1,18
09-61 -b -01 1A 3,13
02-72 -a -02 1A 4,7
02-79 -a -01 1A 5,49
04-187 -k -99 1A 3,33
18-103 -a -01 1A 1,59
18-103 -c -01 1A 0,53
18-103 -d -00 1A 1,81
22-239 -i -00 1A 6,61
22-252 -i -00 1A 2,62
22-252 -l -00 1A 2,39
22-263 -i -00 1A 5,27
08-10 -f -00 1B 3,68
01-127 -n -00 1B 3,87
02-77 -b -00 111B 5,64
02-85 -f -00 1B 5,28
02-94 -h -00 1B 1,87
02-117 -c -00 111B 2,18
04-113 -c -00 1B 2,99
18-85 -d -00 1B 3,35
22-236 -m -00 1B 2,17
22-236 -0 -00 1B 1,17
22-236 -w -00 1B 2,82
17-115 -k -00 111B 2,91
09-49 -i -00 1A 2,7
09-55 -l -00 1A 3,71
02-76 -j -00 1A 5,06
02-77 -i -00 1A 4,05
04-183 -p -00 1A 1,7
21-196 -c -99 1A 3,9
22-268 -p -00 1A 3,47
08-59 -c -00 AU 1,95
09-67 -t -00 AU 1,58
09-67 -z -00 AU 1,93
02-93 -0 -00 AU 4,38
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Adres Grupa czynnosci Pow. wyk. manipulacyjna (ha)
04-112 -k -00 1AU 0,93
18-81 -n -00 AU 4,05
01-129 -k -00 1B 6,31
18-78 -b -00 1B 5,95
18-80 -c -00 1B 3,93
18-104 -a -01 1B 0,4
18-104 -d -01 111B 5,17
01-131 -d -00 1B 6,12
08-43 -f -99 1iBU 3,64
08-48 -j -99 1A 2,76

22-239-c-99 1A 4,83
18-105 -c¢ -00 1A 4,02
21-202 -a -99 1A 0,33
04-112 -g -00 1AU 2,11
01-137 -h -00 1B 2,90
18-105 -b -00 1B 2,22
18-106 -g -00 111B 2,5
22-241 -d -00 1B 1,71
22-241-m-00 1B 4,98
22-241-n-00 1B 4,99
22-241-0-00 1B 4,12
Razem 764,80
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2.1.3. Analiza uzytkowania przedrebnego

Czyszczenia pézne
Etat powierzchniowy czyszczen pdznych zostal wykonany w 104,81% (plan 725,94 ha,
wykonanie — 760,87 ha),etat masowy wykonano w 159,19% (plan — 1891 m’,
wykonanie — 2877,84 m®).
Nie pozyskiwano grubizny o grubosci 5-6 cm (z powodu braku zbytu pozostawiono
do utylizacji).
Trzebieze wczesne
Etat powierzchniowy trzebiezy wczesnych zostat wykonany. Na plan 3 210,20 ha
wykonano 3 182,19 ha, co stanowi 99,13%. Etat masowy trzebiezy wczesnych: na plan
55924 m® wykonano 56 803,87 m’, co stanowi 101,57%.
Trzebieze pozne
Nie wykonano w petni planu trzebiezy pdznych. Na plan 12 910,29 ha wykonano
12 135,77 ha, co stanowi 94,00%. Natomiast etat masowy, plan 378 425 m’ wykonano
412 490,99 m’, tj. 109,00 %.
Glownym powodem niewykonania planu powierzchniowego trzebiezy p6znych byto:
e wstrzymanie czgsci trzebiezy planowych do wykonania w 2011r. 1 2012r.
z powodu konieczno$ci uprzatnigcia 19 200 m® wiatrotomow.

Uzytki przygodne
W ramach uzytkéw przygodnych pozyskano 27 357,66 m® grubizny. Udzial uzytkow
przygodnych w uzytkowaniu przedrgbnym wyniost 5,48%, w tym obreb Biata
Krolikowska 1,34%, obreb Benewicze 2,78%, obreb Grodziec 4,95%, obrgb Zbiersk
11,01%. Przyczyna pozyskania grubizny w uzytkach przygodnych przedr¢bnych byto:

e wzmozone wydzielanie si¢ posuszu w wyniku znacznego obnizenia si¢ poziomu

wod gruntowych;

e usuwanie wywrotow i ztomoéw po huraganach.
Trzebieze dwunawrotowe zostaly zrealizowane po raz pierwszy w 100%, a drugi
nawrot na tych powierzchniach wykonano w 100%.
Plan — 16,38 ha.
Wykonanie — 16,38 ha.
Pozostato — 0.
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Tabela 13 Analiza wykonania etatu cieé w uiytkowaniu przedrebnym

L. Obr. Biata Obr. Obr. Obr. N-ctwo
Wyszczegdlnienie Jedn. L. . X . .
Krolik. Benewicze | Grodziec Zbiersk Grodziec
1 2 3 4 5 6 7 8
Zadaniawg | ha 111,21 295,49 138,79 180,45 725,94
planu m’ 277 767 417 430 1891
na 10 lecie | m*/ha 2,49 2,59 3,0 2,38 2,60
CP-P ha 130,74 198,70 202,16 229,27 760,87
Wykonanie m> 278,08 977,03 733,53 891,20 2877,84
m>/ha 2,13 4,92 3,63 3,89 3,78
% realizacji % 117,56 67,24 145,66 127,05 104,81
Zadaniawg | ha 3428,78 4174,23 4018,62, | 4498,86 | 16120,49
planu m? 81241 112895 119244 120969 434349
na 10 lecie [ m3/ha 23,69 27,04 29,67 26,89 26,94
ha 3299,81 4140,88 3886,11 4199,58 | 15317,96
TW+TP Wykonanie m> 91391,28 | 114946,58 | 138041,89 | 124913,13 | 469294,86
m>/ha 27,75 27,76 35,52 29,74 30,64
% realizacji % 96,06 99,20 96,70 93,35 95,02
Wykonanie m’ 1248,77 3314,26 7229,96 | 15564,67 | 27357,66
PTW+PTP Udziat w
przedrebny % 1,53 2,92 6,04 12,82 6,27
ch
ha 3539,99 4469,72 4157,41 4679,31 | 16846,43
Etat na 10 3
lecie m 81518 113662 119661 121399 436240
m>/ha 23,02 25,42 28,78 25,94 25,89
Uzytki ha 3424,55 4339,68 4088,27 4428,85 16078,83
przedrebne | \wykonanie m> | 929118,13 | 119237,87 | 146005,36 | 141369,00 | 499530,36
ogotem m’/ha 27,13 27,48 35,71 31,92 30,68
% realizacji % 96,74 97,09 98,34 94,65 96,65
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2.1.4. Uzytkowanie lasu - pozycje nieujete w PUL

Wykaz zrebow zupetnych nieujetych w planie UL zawiera tabela 14.

Tabela 14 Wykaz zrebow zupelnych nieujetych w PUL

Lp. Adres lesny Poz. planu Gr. czynnosci | Powierzchnia | Wykonanie
1. 09-05-4-18-71-i-01 201 105 622 IBK 1,00 258,04
2. 09-05-4-21-229-g-01 201 105 806 IBK 1,70 258,36
3. 09-05-4-21-280-a-01 201 105 602 IBK 1,05 72,50
4, 09-05-4-21-280-b-01 201 105 603 IBK 0,80 81,83
5. 09-05-4-21-280-c-00 201-105-604 IBK 1,00 117,50
6. 09-05-4-21-280-g-01 201 105 607 IBK 2,48 196,52
7. 09-05-4-21-280-h-00 201 105 608 IBK 0,85 264,21
8. 09-05-4-21-280-j-01 201 105 609 IBK 3,58 471,60
9. 09-05-4-21-280-k-01 201 105611 IBK 0,76 142,89
10. 09-05-4-21-280-m-01 201 105613 IBK 5,20 691,45
11. 09-05-4-21-280-n-01 201 105 615 IBK 1,99 288,92
12. 09-05-4-21-280-0-01 201 105617 IBK 1,08 7,81
13. 09-05-4-21-280-p-01 201 105619 IBK 0,89 163,08
14. 09-05-4-21-280-r-01 201 105 621 IBK 0,78 102,03
15. 09-05-4-21-281-c-01 201 105 649 IBK 3,82 941,40
16. 09-05-4-21-281-g-01 201 105 650 IBK 0,37 116,62
17. 09-05-4-21-282-g-01 201 105 669 IBK 1,02 227,81
18. 09-05-4-21-282-i-01 201 105 672 IBK 1,03 92,84
19. 09-05-4-21-282-j-01 201 105674 IBK 0,55 272,63
20. 09-05-4-21-282-1-00 201 105 677 IBK 1,03 121,07
21. 09-05-4-21-282-n-00 201 105678 IBK 1,47 32,34
22. 09-05-4-21-282-0-01 201 105 680 IBK 0,45 135,01
Razem 32,90 5 056,46
Wykaz rebni ztozonych nieujetych w planie UL zawiera tabela 15.
Tabela 15 Wykaz rebni zloZonych nieujetych w PUL
Lp. Adres lesny Poz. planu Gr. czynnosci | Powierzchnia | Wykonanie
1. 09-05-4-21-282-d-00 201 105 667 AU K 4,21 263,29
2. 09-05-4-21-282-f-00 201 105 668 AU K 1,81 56,96
Razem 6,02 320,25




Wykaz cig¢ sanitarno-selekcyjnych nieujetych PUL.

Tabela 16 Wykaz zrebow sanitarnych nieujetych w PUL

Pow. Grubizna
Obreb Le$nictwo Oddz., Grupa, . | Rokwyk. manip. ogétem
pododdz. €zynnosci 3
(ha) (m?)
Zreby sanitarne
2 Ciemierow 53i CSS 2010 12,78 579,44
2 Ciemierow 68g CSS 2010 2,69 146,18
2 Ciemieréw 68k CSS 2010 1,58 63,53
3 tagiewniki 84a CSS 2014 6,52 238,58
4 Zbiersk 105b CSS 2011 2,22 60,20
4 Zbiersk 106a CSS 2011 1,56 63,40
4 Zbiersk 78b CSS 2013 3,00 203,85
4 Zbiersk 78b CSS 2014 5,95 389,32
4 Zbiersk 80c CSS 2009 1,50 131,88
4 Petryki 239c CSS 2010 6,93 276,68
4 Petryki 273a CSS 2012 8,00 41,60
Razem 53,33 2231,32
Tabela 17 Wykaz pozycji nieujetych w PUL (masowo) — 2012r
Wykonanie
dres lesny Pozycja planu Grupa czynnosci
llogé m’
09-05-3-05-232 -d -00 201 208 813 PTPK 237,03
09-05-3-05-234 -h -00 201 208 815 PTPK 7,54
09-05-3-05-234 -k -00 201 208 814 PTPK 10,92
09-05-3-05-236 -b -00 201 208 816 PTPK 35,31
09-05-3-05-240 -h -00 201 208 743 PTPK 0,00
09-05-3-05-240 -I -00 201 208 812 PTPK 91,56
09-05-4-18-101 -f -00 201 208 891 PTPK 0,00
09-05-4-18-101 - -00 201 208 890 PTWK 0,00
09-05-4-18-102 -g -00 201 208 892 PTPK 66,13
09-05-4-18-103 -a -00 201 208 893 PTPK 50,92
09-05-4-18-103 -c -00 201 208 894 PTPK 10,40
09-05-4-18-104 -a -00 201 208 895 PTPK 36,90
09-05-4-18-104 -d -00 201 208 896 PTPK 114,96
09-05-4-18-104 -g -00 201 208 897 PRK 71,07
09-05-4-18-104 -I -00 201 208 898 PRK 20,52
09-05-4-18-105-a -00 201 208 899 PRK 114,10
09-05-4-18-105 -b -00 201 208 900 PRK 106,42
09-05-4-18-105 -c -00 201 208 901 PRK 158,15
09-05-4-18-105 -f -00 201 208 902 PTPK 313,98
09-05-4-18-105 -h -00 201 208 903 PTPK 0,00
09-05-4-18-106 -a -00 201 208 904 PTPK 45,45
09-05-4-18-106 -d -00 201 208 905 PTPK 42,37
09-05-4-18-106 -g -00 201 208 906 PRK 135,43
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dres lesny Pozycja planu Grupa czynnosci Wykonanie
09-05-4-18-106 -k -00 201 208 908 PRK 141,22
09-05-4-18-106 -I -00 201 208 907 PRK 209,29
09-05-4-18-107 -a -00 201 208 909 PTPK 0,00
09-05-4-18-107 -b -00 201208 910 PTPK 0,00
09-05-4-18-107 -c -00 201208 911 PTPK 0,00
09-05-4-18-107 -g -00 201208 912 PRK 0,00
09-05-4-18-108 -a -98 201 208 913 PTPK 0,00
09-05-4-18-128 -c -00 201208914 PTPK 2,80
09-05-4-18-130 -r. -00 201 208 915 PRK 17,00
09-05-4-18-132 -a -00 201208 916 PTPK 35,06
09-05-4-18-132 -d -00 201208 917 PTWK 0,00
09-05-4-18-132 -i -00 201208 918 PTPK 72,08
09-05-4-18-132 -j -00 201208 919 PTPK 71,42
09-05-4-18-132 -0 -00 201 208 920 PTPK 0,00
09-05-4-18-63 -d -00 201 208 727 PTPK 7,96
09-05-4-18-63 -m -00 201208 728 PTPK 0,00
09-05-4-18-64 -j -00 201 208 730 PTPK 39,22
09-05-4-18-64 -| -00 201208 731 PTPK 0,00
09-05-4-18-64 -p -00 201208 729 PTPK 0,00
09-05-4-18-65 -b -00 201208 732 PTPK 0,00
09-05-4-18-65 -h -00 201208 734 PTPK 0,00
09-05-4-18-65 -k -00 201 208 735 PTPK 0,00
09-05-4-18-65 -m -00 201 208 733 PTPK 0,00
09-05-4-18-66 -a -00 201 208 736 PTPK 0,00
09-05-4-18-67 -| -00 201208 737 PTPK 63,39
09-05-4-18-67 -0 -00 201208 738 PTWK 7,44
09-05-4-18-68 -a -00 201 208 739 PTPK 0,00
09-05-4-18-69 -h -01 201 208 740 PRK 7,93
09-05-4-18-69 -h -99 201 208 741 PRK 14,24
09-05-4-18-70 -c -00 201 208 742 PTPK 9,22
09-05-4-18-70 -i -00 201208 744 PRK 0,00
09-05-4-18-72 -i -99 201 208 745 PRK 0,00
09-05-4-18-78 -f -00 201 208 746 PTPK 0,00
09-05-4-18-80 -h -00 201 208 748 PRK 0,00
09-05-4-18-80 -i -00 201 208 749 PRK 0,00
09-05-4-18-80 -j -00 201 208 747 PTPK 0,00
09-05-4-18-80 -k -00 201 208 750 PTPK 0,00
09-05-4-18-81 -h -00 201 208 753 PTPK 234,54
09-05-4-18-83 -i -99 201 208 754 PRK 274,35
09-05-4-18-83 -j -00 201 208 755 PTPK 0,00
09-05-4-18-84 -a -00 201 208 756 PTPK 47,67
09-05-4-18-84 -b -00 201 208 757 PTPK 14,18
09-05-4-18-84 -f -99 201 208 758 PRK 309,05
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dres lesny Pozycja planu Grupa czynnosci Wykonanie
09-05-4-18-84 -i -00 201 208 759 PTPK 17,86
09-05-4-18-85 -a -00 201 208 760 PRK 0,00
09-05-4-18-85 -c -00 201209 143 PTPK 79,40
09-05-4-18-85 -f -00 201209 144 PTPK 17,38
09-05-4-18-85 -h -00 201 208 761 PTPK 64,31
09-05-4-18-86 -a -00 201 208 872 PRK 0,00
09-05-4-18-86 -c -99 201 208 873 PTPK 69,42
09-05-4-18-86 -d -00 201 208 874 PRK 116,71
09-05-4-18-86 -r. -00 201 208 875 PTPK 0,00
09-05-4-18-87 -b -00 201 208 876 PRK 0,00
09-05-4-18-87 -c -00 201 208 877 PRK 0,00
09-05-4-18-87 -d -00 201 208 878 PTWK 0,00
09-05-4-18-88 -h -00 201 208 879 PTPK 0,00
09-05-4-18-88 -i -00 201 208 880 PTPK 0,00
09-05-4-18-88 -| -00 201 208 881 PRK 0,00
09-05-4-18-89 -k -99 201 208 882 PRK 31,42
09-05-4-18-90 -a -00 201 208 883 PTPK 0,00
09-05-4-18-90 -b -00 201 208 884 PTPK 0,00
09-05-4-18-90 -c -00 201 208 885 PTWK 0,00
09-05-4-18-90 -d -00 201 208 886 PRK 0,00
09-05-4-18-90 -f -00 201 208 887 PTPK 17,00
09-05-4-18-90 -i -00 201 208 888 PTPK 11,05
09-05-4-18-90 -r. -00 201 208 889 PRK 0,00
09-05-4-21-196 -i -00 201208 774 PTPK 136,09
09-05-4-21-209 -n -00 201 208 775 TPNK 80,91
09-05-4-21-229 -a -00 201 208 770 PTPK 378,80
09-05-4-21-229 -c -00 201208 771 PTPK 87,00
09-05-4-21-229 -d -00 201208 772 PTPK 56,00
09-05-4-21-229 -g -99 201208 773 TPNK 142,42
09-05-4-21-281 -m -99 201 209 057 PRK 254,70
09-05-4-21-281 -n -00 201 208 788 IBK 0,00
09-05-4-21-281 -n -00 201 209 058 PRK 14,31
09-05-4-21-282 -a -00 201208 776 PTPK 23,47
09-05-4-21-282 -b -00 201 208 777 PTPK 13,26
09-05-4-21-282 -c -00 201208 778 PTPK 3,90
09-05-4-21-282 -d -99 201 208 779 PRK 130,74
09-05-4-21-282 -f -99 201 208 780 PRK 54,44
09-05-4-21-282 -g -99 201 208 781 PTPK 0,00
09-05-4-21-282 -h -00 201 208 782 PTPK 57,22
09-05-4-21-282 -i -99 201 208 783 PTPK 0,00
09-05-4-21-282 -j -99 201208 784 PTPK 0,00
09-05-4-21-282 -k -00 201 208 785 PTPK 60,79
09-05-4-21-282 -n -00 201 208 786 PTPK 143,10
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dres lesny Pozycja planu Grupa czynnosci Wykonanie
09-05-4-21-283 -¢ -00 201208 762 PTPK 21,32
09-05-4-21-283 -g -00 201208 763 PTPK 16,10
09-05-4-21-283 -h -00 201208 764 PTPK 27,76
09-05-4-21-283 -i -00 201208 765 PTPK 37,03
09-05-4-21-283 -j -00 201208 766 PTPK 119,90
09-05-4-21-283 -m -00 201208 767 PTPK 30,40
09-05-4-21-283 -n -00 201208 768 PTPK 57,81
09-05-4-21-283 -0 -00 201208 769 PTPK 33,11
Razem 5652,35

Tabela 18 Wykaz pozycji nieujetych w PUL (masowo) — 2011r

Wykonanie
Adres lesny Pozycja planu Grupa’ X

czynnosci llogé m?
09-05-3-05-220 -0 -00 201 105 657 PTPK 28,76
09-05-3-05-220 -p -00 201 105 656 PTPK 58,38
09-05-3-05-223 -f -00 201 105 775 PTPK 22,13
09-05-3-05-223 -g -00 201105774 PTPK 58,42
09-05-3-05-231 -a -00 201 105 780 PTPK 254,15
09-05-3-05-231 -b -00 201105 781 PTPK 34,14
09-05-3-05-231 -f -00 201105 776 PTPK 7,93
09-05-3-05-231 -g -00 201105 777 PTPK 38,37
09-05-3-05-231 -h -00 201105 778 PTPK 0,00
09-05-3-05-231 -i -00 201105 779 PTPK 130,00
09-05-3-05-232 -d -00 201 105 782 PTPK 21,56
09-05-3-05-234 -h -00 201105991 PTPK 0,00
09-05-3-05-234 -k -00 201 105 992 PTPK 0,00
09-05-3-05-235 -a -00 201 105 989 PTPK 0,00
09-05-3-05-235 -b -00 201 105 990 PTPK 0,00
09-05-3-05-236 -b -00 201105 784 PTPK 35,31
09-05-3-05-236 -i -00 201105 783 PTPK 18,49
09-05-3-05-236 -j -00 201 105 786 PTPK 0,00
09-05-3-05-236 -I -00 201 105 785 PTPK 78,52
09-05-3-05-237 -m -00 201 105 787 PTPK 0,00
09-05-3-05-240 -h -00 201 105993 PTPK 0,00
09-05-3-05-248 -h -00 201 105 988 PTPK 86,21
09-05-3-05-249 -a -00 201 105 985 PTPK 64,25
09-05-3-05-249 -d -00 201 105 986 PTPK 178,59
09-05-3-05-249 -g -00 201 105 987 PTPK 22,42
09-05-3-05-251-a -00 201105 658 PTPK 416,57
09-05-4-17-115 -f -00 201 105 947 PTPK 56,31
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09-05-4-17-115-1 -99 201 105 954 PRK 9,80
09-05-4-17-116 -d -00 201 105 948 PTPK 33,77
09-05-4-17-118 -g -00 201 105 950 PTPK 0,00
09-05-4-17-118 -h -99 201 105 949 PRK 0,00
09-05-4-17-118 -j -00 201105951 PTPK 0,00
09-05-4-17-119-d -00 201105 952 PTPK 0,00
09-05-4-17-119 -j -00 201105953 PTWK 1,43
09-05-4-18-100 -m -00 201105714 PRK 0,00
09-05-4-18-101 -d -00 201105715 PTPK 118,86
09-05-4-18-102 -b -00 201 105 628 PRK 104,89
09-05-4-18-102 -c¢ -00 201105 629 PRK 78,53
09-05-4-18-102 -g -00 201105716 PTPK 0,00
09-05-4-18-103 -a -00 201105 717 PTPK 0,00
09-05-4-18-103 -¢ -99 201105719 PTPK 0,00
09-05-4-18-103 -d -00 201105718 PTPK 0,00
09-05-4-18-103 -j -00 201105721 PRK 0,00
09-05-4-18-103 -k -00 201105720 PRK 0,00
09-05-4-18-104 -a -00 201105631 PTPK 117,76
09-05-4-18-104 -d -00 201105722 PTPK 0,00
09-05-4-18-104 -1 -00 201105723 PRK 15,30
09-05-4-18-105 -a -00 201105 632 PRK 294,02
09-05-4-18-105-b -00 201 105 757 PRK 0,00
09-05-4-18-105 -c -00 201 105 758 PRK 95,82
09-05-4-18-105 -f -00 201105 759 PTPK 168,17
09-05-4-18-105 -g -00 201 105 897 PRK 0,00
09-05-4-18-105 -h -00 201105 760 PTPK 0,00
09-05-4-18-106 -a -00 201105761 PTPK 101,46
09-05-4-18-106 -b -00 201105 762 PTPK 29,97
09-05-4-18-106 -f -00 201106 025 PRK 0,00
09-05-4-18-106 -g -00 201105763 PRK 0,00
09-05-4-18-106 -k -00 201 105 764 PRK 0,00
09-05-4-18-106 -1 -00 201105 765 PRK 0,00
09-05-4-18-107 -a -00 201 105 684 PTPK 0,00
09-05-4-18-107 -g -00 201 105 896 PRK 85,36
09-05-4-18-108 -a -01 201 105 683 PRK 26,38
09-05-4-18-108 -a -98 201 105 682 PTPK 0,00
09-05-4-18-128 -c -00 201 105 766 PTPK 0,00
09-05-4-18-129 -¢ -00 201105 767 PTPK 0,00
09-05-4-18-130 -r. -00 201 105 768 PRK 0,00
09-05-4-18-132 -a -00 201105 769 PTPK 0,00
09-05-4-18-132 -d -00 201105770 PTWK 0,00
09-05-4-18-132 -i -00 201105771 PTPK 0,00
09-05-4-18-132 -j -00 201105772 PTPK 0,00
09-05-4-18-132 -0 -00 201105773 PRK 0,00
09-05-4-18-63 -b -00 201 106 036 PTPK 3,12
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09-05-4-18-63 -d -00 201 208 727 PTPK 7,96
09-05-4-18-64 -c -00 201 106 018 PTWK 10,97
09-05-4-18-64 -d -00 201106 019 PTWK 10,19
09-05-4-18-64 -h -00 201 106 024 PTWK 11,25
09-05-4-18-64 -j -00 201106 023 PTPK 13,88
09-05-4-18-65 -a -00 201 106 020 PTWK 9,52
09-05-4-18-65 -c -00 201106 021 PTWK 39,19
09-05-4-18-65 -f -00 201106 022 PTWK 23,15
09-05-4-18-66 -c -00 201 106 041 PTPK 7,80
09-05-4-18-66 -i -00 201106 039 PTPK 7,80
09-05-4-18-66 -j -00 201 106 040 PTPK 7,80
09-05-4-18-66 -k -00 201 106 038 PTPK 3,25
09-05-4-18-66 -1 -00 201 106 037 PTPK 3,25
09-05-4-18-69 -f -99 201105729 PRK 0,00
09-05-4-18-70 -c -00 201105 728 PTPK 0,00
09-05-4-18-70 -h -99 201 105 876 PRK 36,46
09-05-4-18-71 -c -00 201105 726 PRK 0,00
09-05-4-18-71-i -01 201105 622 IBK 258,04
09-05-4-18-71-i -99 201 105 822 PRK 18,80
09-05-4-18-72 -a -00 201105 725 PTWK 61,07
09-05-4-18-72 -i -99 201105 813 PRK 35,90
09-05-4-18-80 -g -00 201 105 685 PRK 0,00
09-05-4-18-80 -h -00 201 105 686 PRK 0,00
09-05-4-18-80 -i -00 201 105 687 PRK 0,00
09-05-4-18-80 -j -00 201 105 688 PTPK 0,00
09-05-4-18-80 -k -00 201 105 689 PTPK 0,00
09-05-4-18-81 -h -00 201 105 692 PTPK 0,00
09-05-4-18-81 -i -00 201 105 690 PRK 22,25
09-05-4-18-81 -n -00 201105691 PRK 18,75
09-05-4-18-83 -h -00 201 105 696 PTPK 0,00
09-05-4-18-83 -i -01 201 105 693 PRK 114,92
09-05-4-18-83 -i -99 201 105 694 PRK 47,03
09-05-4-18-83 -j -00 201 105 695 PTPK 0,00
09-05-4-18-84 -f -00 201 105 697 PTPK 0,00
09-05-4-18-85 -a -00 201105 623 PRK 0,00
09-05-4-18-85 -c -00 201 105 624 PTPK 73,18
09-05-4-18-85-d -00 201 105 698 PRK 0,00
09-05-4-18-85 -h -00 201 105 699 PTPK 0,00
09-05-4-18-86 -a -00 201 105 625 PRK 75,89
09-05-4-18-86 -b -00 201 105 626 PTPK 10,34
09-05-4-18-86 -c -01 201 105 627 PRK 41,67
09-05-4-18-86 -c -99 201 105 704 PTPK 126,64
09-05-4-18-86 -d -00 201105 702 PRK 25,55
09-05-4-18-86 -f -00 201105 703 PTPK 68,46
09-05-4-18-86 -n -00 201105 705 PRK 7,84
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09-05-4-18-86 -n -00 201 105 823 PTPK 0,00
09-05-4-18-87 -c -00 201 105 707 TPNK 634,75
09-05-4-18-87 -f -00 201 105 708 PRK 0,00
09-05-4-18-87 -g -00 201105 709 PTPK 0,00
09-05-4-18-88 -f -00 201105710 PRK 248,50
09-05-4-18-88 -i -00 201105 821 PTPK 4,70
09-05-4-18-89 -k -99 201 105 824 PRK 0,00
09-05-4-18-90 -d -00 201105713 PRK 0,00
09-05-4-18-90 -f -00 201105711 PTPK 0,00
09-05-4-18-90 -i -00 201105712 PTPK 10,42
09-05-4-20-114 -b -00 201105 755 PRK 35,53
09-05-4-20-114 -f -00 201 105 756 PTPK 21,61
09-05-4-20-126 -b -00 201105753 PTPK 30,72
09-05-4-20-126 -c -00 201 105 754 PTPK 33,07
09-05-4-20-131 -c -99 201105 736 PRK 0,00
09-05-4-20-207 -h -00 201105 752 PRK 21,69
09-05-4-20-214 -a -00 201105 737 PRK 0,00
09-05-4-20-215-a -00 201 105 738 PRK 0,00
09-05-4-20-215 -m -00 201105739 PRK 24,40
09-05-4-20-216 -c -01 201105741 PRK 47,21
09-05-4-20-216 -¢ -99 201105 742 PRK 53,36
09-05-4-20-216 -h -99 201105 743 PRK 48,27
09-05-4-20-217 -h -00 201 105 744 PRK 10,26
09-05-4-20-217 -I -00 201 105 746 PRK 97,56
09-05-4-20-217 -m -00 201105 745 PTPK 41,55
09-05-4-20-217 -p -00 201 105 747 PRK 157,35
09-05-4-20-218 -c -00 201 105 748 PRK 33,18
09-05-4-20-218 -f -00 201 105 749 PTPK 59,56
09-05-4-20-219 -¢ -99 201 105 750 PRK 0,00
09-05-4-20-219 -f -00 201105751 PRK 17,89
09-05-4-20-226 -c -00 201105731 PRK 58,99
09-05-4-20-226 -h -00 201105 732 PRK 74,68
09-05-4-20-227 -c -00 201105 661 PTPK 215,12
09-05-4-20-227 -d -00 201 105 660 PRK 164,34
09-05-4-20-227 -f -00 201105 630 PRK 128,12
09-05-4-20-228 -b -00 201 105 662 PTPK 131,91
09-05-4-20-228 -c -00 201 105 663 PRK 103,67
09-05-4-20-228 -f -00 201 105 664 PRK 152,92
09-05-4-20-228 -j -00 201105733 PTPK 136,54
09-05-4-20-228 -m -00 201105734 PTPK 84,38
09-05-4-20-228 -0 -00 201 105 849 PRK 76,47
09-05-4-20-228 -r. -00 201105 943 PTPK 22,36
09-05-4-21-209 -n -00 201 105 808 TPNK 0,00
09-05-4-21-229 -a -00 201105799 PTPK 0,00
09-05-4-21-229 -b -00 201105 801 TPNK 14,58
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09-05-4-21-229 -c -00 201 105 803 PTPK 228,88
09-05-4-21-229 -d -00 201 105 804 PTPK 0,00

09-05-4-21-229 -f -00 201 105 805 PTPK 38,80
09-05-4-21-229 -g -01 201 105 806 IBK 258,36
09-05-4-21-229 -g -99 201 105 807 TPNK 0,00

09-05-4-21-280-a -00 201 105 602 IBK 72,50
09-05-4-21-280-b -01 201 105 603 IBK 81,83
09-05-4-21-280 -c -00 201 105 604 IBK 117,50
09-05-4-21-280 -f -00 201 105 605 TPNK 0,00

09-05-4-21-280-g -01 201 105 607 IBK 196,52
09-05-4-21-280-g -99 201 105 606 TWNK 37,22
09-05-4-21-280 -h -00 201 105 608 IBK 264,21
09-05-4-21-280-j -01 201 105 609 IBK 471,60
09-05-4-21-280-j -99 201105610 TPNK 26,78
09-05-4-21-280 -k -01 201105611 IBK 142,89
09-05-4-21-280 -k -99 201105612 TPNK 125,73
09-05-4-21-280 -m -01 201105613 IBK 691,45
09-05-4-21-280 -m -99 201105 614 TPNK 212,21
09-05-4-21-280 -n -01 201105 615 IBK 288,92
09-05-4-21-280 -n -99 201 105 616 TPNK 28,33
09-05-4-21-280 -0 -01 201105 617 IBK 7,81

09-05-4-21-280 -0 -99 201 105 618 TPNK 30,76
09-05-4-21-280 -p -01 201105619 IBK 163,08
09-05-4-21-280 -p -99 201 105 620 TPNK 24,97
09-05-4-21-280 -r. -01 201105 621 IBK 102,03
09-05-4-21-281 -a -00 201 105 648 TPNK 80,21
09-05-4-21-281 -c -01 201 105 649 IBK 941,40
09-05-4-21-281-g -01 201 105 650 IBK 116,62
09-05-4-21-281-h -00 201105 651 TPNK 0,00

09-05-4-21-281 -j -00 201 105 652 TPNK 0,00

09-05-4-21-281 -k -00 201 105 653 TPNK 0,00

09-05-4-21-282 -a -00 201 105 665 TPNK 8,84

09-05-4-21-282 -c -00 201 105 666 TPNK 50,61
09-05-4-21-282 -d -00 201 105 667 IIIAUK 263,29
09-05-4-21-282 -f -00 201 105 668 IIIAUK 56,96
09-05-4-21-282 -g -01 201 105 669 IBK 227,81
09-05-4-21-282 -g -99 201105 670 TPNK 83,33
09-05-4-21-282 -h -00 201105671 TPNK 0,00

09-05-4-21-282 -i -01 201105 672 IBK 92,84
09-05-4-21-282 -i -99 201105 673 TPNK 0,00

09-05-4-21-282 -j -01 201105 674 IBK 272,63
09-05-4-21-282 -j -99 201105 675 TPNK 43,15
09-05-4-21-282 -k -00 201105 676 PTPK 0,00

09-05-4-21-282 -1 -00 201 105 677 IBK 121,07
09-05-4-21-282 -n -00 201 105 678 IBK 32,34
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09-05-4-21-282 -n -00 201 105 679 PTPK 4,04
09-05-4-21-282 -0 -01 201 105 680 IBK 135,01
09-05-4-21-282 -p -00 201 105 681 TPNK 87,61
09-05-4-21-283 -c -00 201 105 788 PTPK 14,59
09-05-4-21-283 -h -00 201 105 789 PTPK 10,19
09-05-4-21-283 -i -00 201 105 790 PTPK 8,31
09-05-4-21-283 -j -00 201105791 PTPK 80,64
09-05-4-21-283 -k -00 201 105 792 PTPK 0,00
09-05-4-21-283 -m -00 201105793 PTPK 0,00
09-05-4-21-283 -n -00 201 105 794 PTPK 88,68
09-05-4-21-283 -0 -00 201105795 PTPK 41,81
Razem 13563,97
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2.2. Hodowla Lasu

2.2.1. Zestawienie zbiorcze wykonanych zadan z hodowli za 2008 - 2017r.

Tabela 19 Zestawienie zhiorcze prac hodowlanych za ubiegly okres wg obrebow

Odnowienia i zalesienia o g Pielegnowanie Melioracje
8 R
Otwarte Pod ostonag £ 3
2 2
Obreb > - x N 2 5 3 2 = o
€ > 2 2 S 2 ERN 2 & 2 © = & £ S
S ° e = g &8 T = N ] = = ) S g
3 - ‘£ S € o c 9 s o o =) o 3 ] 2
o = @ o © Q2 o © 3 s g [
N £ > M N 17 »n @ — ) E 2 0
L = € > O © a9 N s o Z
L 3 o N S o o £ o
£ & o o - ;
Biata Plan 414,79 1,07 5,81 2,16 1,53 64,27 | 17,37 | 107,20 | 419,09 | 544,51 381,77
Krélikowska Wykonanie 365,42 1,07 6,44 10,63 1,33 13,77 | 19,75 | 147,01 | 305,35 | 571,52 319,52
B . Plan 441,37 | 0,30 40,37 4,60 1,00 73,60 5,11 193,41 | 513,36 | 804,20 452,03
enewicze
Wykonanie 370,17 | 0,00 39,87 2,89 1,33 5,86 3,50 | 247,36 | 438,60 | 821,03 312,30
Grodai Plan 387,54 | 4,77 81,09 | 10,13 2,48 75,07 256,51 | 507,39 | 675,11 449,87
rodziec
Wykonanie 304,17 3,10 77,38 5,48 5,50 24,18 210,61 | 429,35 | 667,74 217,37 | 12,77
Zbiersk Plan 628,22 127,01 | 11,40 5,28 | 117,44 | 1,80 | 500,25 | 789,15 | 919,10 708,66
iers
Wykonanie 498,41 | 0,16 | 122,46 | 12,68 | 13,26 | 69,24 2,60 | 459,39 | 641,55 | 926,55 531,58 | 11,02
Plan 1871,92 | 6,14 | 254,28 | 28,29 | 10,29 | 330,38 | 24,28 | 1057,37 | 2228,99 | 2942,92 | 0,00 |1992,33 | 0,00
Nadlesnictwo | Wykonanie | 1538,17 | 4,33 | 246,15 | 31,68 | 21,42 | 115,05 | 25,85 | 1064,37 | 1814,85 | 2986,84 | 0,00 | 1380,77 | 23,79
% wykonania | 82,20 | 70,52 | 96,80 | 112,00 | 208,16 | 34,82 | 106,5 | 100,66 | 81,42 | 101,49 69,30

132




2.2.2. Odnowienia i zalesienia

Rozmiar planowanych zadan wynosit 2 170,92 ha, wykonano 1 841,75 ha, co

stanowi 84,84% wykonania.

Tabela 20 Realizacja zadan odnowieniowych

Zadanie Plan (ha) Wykonanie (ha) %
Odnowienia — zreby, halizny
, , 1871,92 1538,17 82,17
i ptazowiny
Zalesienia — grunty nielesne 6,14 4,33 70,52
Zalesienia nieuzytkow
Odnowienia — przy rebniach
. 254,28 246,15 96,80
ztozonych
Podsadzenia produkcyjne 28,29 31,68 112,00
Dolesienia luk i przerzedzen 10,29 21,42 208,16
Razem 2170,92 1841,75 84,84

Odnowienia i zalesienia na powierzchni otwartej
Na 1871,92 ha odnowien na powierzchniach otwartych zrealizowano 1 538,17 ha,
co stanowi 82,17%.
W analizowanym okresie odnowiono tacznie 12,47 ha halizn 1 ptazowin.
Operatowe halizny i plazowiny:

e 94j (Lesnictwo Lagiewniki) 1,44 ha powierzchnia po zlikwidowanej szkotce

odnowiona w 2008 roku,
e 26Cp (Les$nictwo Pyzdry) 1,15 ha ptazowina odnowiona w 2010 roku,
e 233d (leSnictwo Zbiersk) 0,28 ha  halizna  stanowigca  grunt  sporny,
przekazana nowemu wtascicielowi na mocy wyroku Ns.723/08.

Na 1 869,05 ha planowanych do odnowienia zr¢bow zupelnych odnowiono
1 525,70 ha, co stanowi 81,63%. Mniejsze wykonanie jest wynikiem niezrealizowanych
rgbni zupetnych w pozyskaniu.
Wykonanie zalesien
W latach 2008 — 2017 Nadle$nictwo zalesito 4,33 ha gruntow porolnych, co stanowi
70,52% zatozonego planu.
Odnowienia pod ostona drzewostanu
Na 292,86 ha planowanych odnowien pod oslong drzewostanéw zrealizowano
299,25 ha, co stanowi 102,18%. Zwigkszony poziom wykonania wynika z wigkszej
liczby odnawianych luk oraz podsadzen produkcyjnych w stosunku do planowane;j
powierzchni.
Odnowienia przy rgbniach stopniowych i1 cze$ciowych zrealizowano na poziomie
96,80%, podsadzenia produkcyjne na poziomie 112,0%, dolesienia luk i przerzedzen
w 208,16%. Znaczne przekroczenie zadan z zakresu dolesienia luk jest spowodowane
szkodami powierzchniowymi powstatymi glownie na skutek silnych wiatréw,
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Odnowienia naturalne

Tabela 21 Powierzchnia odnowien naturalnych w latach

Rok Powierzchnia (ha) Gatunki (ha)
2008 -
2009 1,00 1,00 Brz
2010 5,12 4,97 So - 0,05 Brz-0,10 Ol Js Wz
2011 36,62 36,00 So - 0,62 Brz
2012 2,08 1,97 So - 0,11 Sw
2013 8,21 8,21 So
2014 27,39 27,07 So- 0,32 Brz
2015 29,58 28,48 So-0,5Brz-0s0,3-Ak0,3
2016 39,94 39,21 So0-0,73 Brz
2017 24,39 24,39 So
Razem 174, 33

W analizowanym okresie na terenie Nadle$nictwa Grodziec uznano 174,33 ha
odnowien naturalnych, co stanowi 9,44% ogdlnej powierzchni zrealizowanej
powierzchni odnowien i zalesien. Na wigkszo$ci powierzchni inicjowano odnowienia
naturalne sosnowe, ktore wyniosty 170,3 ha co stanowi 97,7% og6lnej powierzchni
odnowien naturalnych. pozostale odnowienia stanowig gatunki li§ciaste gtownie brzoza
z nalotu, ktore stanowig niewielkie grupy lub kepy na stabych siedliskach uznane jako
cenne domieszki. Z ogdlnej powierzchni odnowien 173,01 ha stanowig odnowienia
naturalne na powierzchniach otwartych, a 1,32 ha pod ostong drzewostanu.

2.2.3. Poprawki i uzupelnienia

Poprawki 1 uzupelnienia zrealizowano w 34,82%. Na 330,38 ha wykonano 115,05
ha, co stanowi 7,48% wykonanych odnowien i zalesien. Niski poziom realizacji
poprawek i1 uzupehien $wiadczy o dobrej jakosci odnowien, jak rowniez o wlasciwym
sktadzie planowanych odnowien dostosowanym do siedliska. Istotny wplyw ma
réwniez wlasciwe zabezpieczanie odnowien przed szkodami od zwierzyny.

2.2.4. Wprowadzanie podszytow

Na 24,28 ha planowanych podszytéw zrealizowano 25,85 ha, co stanowi 106,47%.
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2.2.5. Pielegnowanie lasu

Tabela 22 Realizacja zadan zwigzanych 7 pielegnowaniem lasu

Zadanie Plan (ha) Wykonanie %
(ha)
Pielegnowanie gleby 1057,37 1064,37 100,66
Czyszczenia wczeshe 2228,99 1814,85 81,42
Czyszczenia pdine 2942,92 2986,84 101,49
Razem 6229,28 5866,06 94,17

Zadania zwigzane z pielegnowaniem lasu zrealizowano na poziomie 94,17%.
Pielegnowanie gleby wykonano na poziomie 1 064,37 ha, co stanowi 100,66%.
Czyszczenia wczesne zrealizowano na poziomie 1 814,85 ha, co stanowi 81,42%.
Mniejszy rozmiar wykonanych CW wynika z op6znienia w realizacji rebni zupelnych
w pozyskaniu (wykonanie uzytkow rebnych wyniosto 85,5%), a cz¢$¢ upraw z ostatnich
lat nie kwalifikowata si¢ do wykonania tego zabiegu.

Czyszczenia pdzne wykonano na poziomie 2 986,84 ha, co stanowi 101,49%.

2.2.6. Melioracje

Na 1 992,33 ha zaplanowanych melioracji agrotechnicznych wykonano 1 380,77 ha,
co stanowi 69,3%. Niewykonanie w petni zaplanowanego rozmiaru melioracji wynika z
opoznienia w realizacji re¢bni zupelnych w pozyskaniu.

W analizowanym okresie zrealizowano réwniez 23,79 ha melioracji wodnych
polegajacych gltéwnie na udroznianiu lub poglebianiu istniejgcych rowow.

2.3. Nasiennictwo i selekcja

Dziatania z zakresu nasiennictwa i selekcji w Nadlesnictwie Grodziec zostaty
zawarte:

e w programie zachowania lesnych zasobéw genowych i hodowli selekcyjnej
drzew lesnych na lata 1991 —2010;

e w programie zachowania lesnych zasobéw genowych i hodowli selekcyjnej
drzew w Polsce na lata 2011 — 2035 (I etap realizacji lata 2011 —2021).

Na dzien 01.01.2008r. baza nasienna Nadlesnictwa Grodziec, wg Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 25 pazdziernika 2006r. zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie wykazu, obszaré6w 1 mapy regiondw pochodzenia lesnego materiatu
podstawowego (Dz.U. z 2006r. nr 201 poz. 1481), zlokalizowana byla na obszarze
regionu pochodzenia lesnego materiatu podstawowego:

e 359 — gminy: Blizanéw, Cekéw Kolonia, Chocz, Gizatki, Grodziec, Ladek,
Mycielin, Pyzdry, Rzgow, Rychwat, Stawiszyn, Zagorow, Zelazkow;
e 354 — gmina: Stare Miasto.
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Nastepnie wg Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 15 maja 2012r.
zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie wykazu, obszardw 1 mapy regionow
pochodzenia lesnego materialu podstawowego (Dz.U. z 2012r. poz. 614) baza nasienna
Nadlesnictwa w calosci zostata przydzielona do jednego regionu pochodzenia lesnego
materiatu podstawowego: 354.

W mysl aktualnie obowiazujacego Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 29
lipca 2015r. w sprawie wykazu, obszarow 1 map regionéw pochodzenia lesnego
materiatu rozmnozeniowego (Dz.U. z 2015r. poz. 1425), baza nasienna Nadle$nictwa
Grodziec zostala przydzielona do regionéw o nastgpujacych symbolach: Brz30, Bk30,
Dbb30, Dbs30, Jd10, Md10, 0130, So030, Sw10. Dla pozostalych gatunkéow drzew
lesnych wyszczegdlnionych w Ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. o leSnym materiale
rozmnozeniowym (Dz.U. z 2015r. poz. 1092) obowigzuje region o symbolu: PL30.

Baze nasienng Nadlesnictwa stanowig Gospodarcze Drzewostany Nasienne
oraz Zrédla Nasion, zarejestrowane w Krajowym Rejestrze Le$nego Materiatu
Podstawowego prowadzonym przez Biuro Nasiennictwa Le$nego oraz w Rejestrze
Lesnego Materialu Podstawowego Laséw Panstwowych.

2.3.1. LesSny Material Podstawowy

Lesny Material Podstawowy (LMP) Nadlesnictwa Grodziec zarejestrowany jest
w Krajowym Rejestrze Lesnego Materiatu Podstawowego prowadzonym przez Biuro
Nasiennictwa Le$nego oraz w Rejestrze Lesnego Materialu Podstawowego Lasow
Panstwowych.

Ze zidentyfikowanego zrodla

e Gospodarcze Drzewostany Nasienne

Tabela 23 Gospodarcze drzewostany Nasienne (GDN) wg gatunkow
i obrebow lesnych

Obreb Obreb Obreb Nadlesnictwo
Gatunek . . .
Benewicze [ha] | Grodziec [ha] | Zbiersk [ha] Stan Stan
na 2017r. na 2008r.
Brz 0 0 6,75 6,75 9,19
Dbsz 0 6,52 3,24 9,76 9,76
(o] 0 0 14,60 14,60 22,60
So 22,80 0 28,48 51,28 63,13
Sw - - - - 3,68
Razem 22,80 6,52 53,07 82,39 108,36

Wg stanu na dzien 01.01.2008r. Nadlesnictwo Grodziec posiadato 108,36 ha
Gospodarczych Drzewostanow Nasiennych pigciu gatunkoéw drzew lesnych: brzozy
brodawkowatej, debu szyputkowego, olszy czarnej, sosny zwyczajnej 1 $wierka
pospolitego.

W  minionym dziesigcioleciu powierzchnia Gospodarczych Drzewostanow
Nasiennych ulegta zmniejszeniu o 25,97 ha na skutek wykonania cig¢ rebnych
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z wykorzystaniem dobrego urodzaju nasion (11,85 ha) oraz w wyniku zaprzestania
spetniania wymagan okreslony w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 23
kwietnia 2004r. w sprawie szczegotowych wymagan, jakie powinien spetnia¢ lesny
materiat podstawowy (Dz.U. z 2004r. nr 100 poz. 1026) (14,12 ha).

Aktualnie Nadlesnictwo Grodziec posiada 82,39 ha Gospodarczych Drzewostanow
Nasiennych czterech gatunkéw drzew lesnych: brzozy brodawkowatej, degbu
szyputkowego, olszy czarnej 1 sosny zwyczajnej wg zatgczonej tabeli nr 23.

e Zrédla Nasion

Wg stanu na dzien 01.01.2008r. Nadles$nictwo Grodziec posiadato pig¢,
zarejestrowanych w  Krajowym Rejestrze Le$nego Materialu Podstawowego
prowadzonym przez Biuro Nasiennictwa Le$nego, Zrodet Nasion dla nastepujacych
gatunkow drzew le$nych: dab czerwony, grab zwyczajny, klon jawor, klon zwyczajny,
lipa drobnolistna. W minionym dziesigcioleciu ich liczba nie ulegta zmianie.
Dodatkowo w omawianym okresie zaewidencjonowano w Rejestrze Lesnego Materialu
Podstawowego Lasow Panstwowych sze$é Zrodet Nasion dla gatunkéw drzew
1 krzewoéw lesnych niepodlegajacych Ustawie z dnia 7 czerwca 2001 r. o leSnym
materiale rozmnozeniowym (Dz.U. z 2015r. poz. 1092): derenia $widwy, jalowca
pospolitego, jarzgbu pospolitego, rozy dzikiej 1 wigzu szyputkowego (2 szt.). Aktualnie
Nadlesnictwo Grodziec posiada tacznie 11 Zrédet Nasion drzew i krzewow lesnych.

2.3.2. Uprawy pochodne

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec wyznaczono 4 bloki upraw pochodnych
dla sosny zwyczajnej, z ktorych jeden jest zamknigty (Blok nr 1). Dwa bloki
zlokalizowane s3 w obrgbie Benewicze, po jednym w obrgbie Grodziec i Zbiersk.
Laczna powierzchnia blokéw upraw pochodnych wynosi 179,48 ha, w tym:

Blok nr 1 — pow. 23,15 ha Blok nr 3 — pow. 65,55 ha
Blok nr 2 — pow. 22,14 ha Blok nr 4 — pow. 68,64 ha

Wg stanu na dzien 01.01.2008r. taczna powierzchnia upraw pochodnych zatozonych

w blokach upraw pochodnych wynosita 60,52 ha. W minionym dziesi¢cioleciu
zatozono 27,03 ha upraw pochodnych w blokach wykorzystujac sadzonki sosny
,bolewickiej”
(z plantacji nasiennej Nadle$nictwa Gniezno — 17,19 ha) oraz sosny ,,rychtalskiej”
(z WDN Nadlesnictwa Sycow — 9,84 ha). Aktualnie Nadlesnictwo Grodziec posiada
87,55 ha Upraw Pochodnych zlokalizowanych w blokach upraw pochodnych wg
zalaczonej tabeli nr 24. Wg stanu na dzien 01.01.2008r. taczna powierzchnia Upraw
Pochodnych zatozonych poza blokami Upraw Pochodnych wynosita 109,00 ha.
W minionym dziesi¢cioleciu zatozono jedna.
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Tabela 24 Uprawy Pochodne zlokalizowane w blokach Upraw Pochodnych

Blok nr Rok
Typ LMP N-ctwo Obreb Adres lesny .. Pow. [ha]
. zatozenia

Lesnictwo
So MP/3/41120/05 09-05-3-01-52-a-00 1995 17,93
Blok nr 1 09-05-3-01-52-c-00 1995 0,03
PLANT NAS 09-05-3-01-52-d-00 1995 0,08
Gniezno Grodziec 09-05-3-01-52-g-00 1995 0,55
Sosna ,,Bolewicka” Zagoréw 09-05-3-01-52-i-00 1995 1,69
09-05-3-01-52-m-00 1995 2,87
So MP/3/41120/05 09-05-2-09-72-b-00 1996 3,16
09-05-2-09-72-c-00 2002 4,16
Pé’:‘;:’?s Bi'::;ircfe 09-05-2-09-72-d-00 2008 4,35
— o 09-05-2-09-72-f-01 2015 3,34

Sosna ,,Bolewicka Ciemieréw
09-05-2-09-72-g-00 2004 3,96
So MP/3/41120/05 09-05-2-09-68-a-01 2012 3,01
09-05-2-09-68-f-00 1999 2,87
Blok nr 3 09-05-2-09-68-g-01 2011 1,98
PLANT NAS 09-05-2-09-68-i-00 1995 4,33
Gniezno Benewicze 09-05-2-09-68-j-00 1999 1,38
Sosna ,Bolewicka” Ciemieréw 09-05-2-09-68-k-01 2011 1,77
09-05-2-09-77-a-00 2002 2,73
09-05-2-09-77-b-01 2016 2,74
So MP/2/44272/05 09-05-4-18-70-g-00 2003 2,67
09-05-4-18-70-h-01 2010 1,58
09-05-4-18-70-i-01 2010 0,96
09-05-2-18-71-g-00 2002 2,31
09-05-2-18-71-h-00 2008 2,33
09-05-2-18-71-i-01 2013 1,00
Blok nr 4 09-05-2-18-88-b-00 2005 1,85
sW DN Zbiersk 09-05-2-18-88-j-00 2001 1,05

yCcoOw

Sosna Rychtalska” Jbierer 09-05-2-18-88-k-00 2001 1,91
09-05-2-18-88-1-00 2007 2,66
09-05-2-18-89-c-00 2002 0,61
09-05-2-18-89-d-00 2015 1,84
09-05-2-18-89-j-00 2002 1,72
09-05-2-18-89-k-01 2012 1,83
09-05-2-18-89-m-01 2012 0,30

Tabela 25 Uprawy Pochodne zlokalizowane poza blokami Upraw Pochodnych

(uprawy rozprosgone)
Blok nr Rok
Typ LMP N-ctwo Obreb Adres lesny . . | Pow.[ha]
. zatozenia
Lesnictwo
So MP/3/41120/05 | 09-05-1-14-148-b-00 1999 3,80
09-05-1-15-130-c-00 1999 4,15
09-05-1-15-133-f-00 1998 4,20
PLANT NAS 09-05-1-15-134-j-00 1999 2,53
Gniezno 09-05-1-15-150-c-00 1999 3,50
09-05-1-15-169-c-00 1998 2,38
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Blok nr Rok
Typ LMP N-ctwo Obreb Adres lesny . . | Pow.[ha]
Leénictwo zatozenia

09-05-1-15-170-d-00 1998 3,23
09-05-1-15-170-i-00 1999 3,05
09-05-1-16-168-g-00 1998 4,07
09-05-1-16-201-c-00 1999 2,23
09-05-1-16-202-c-00 1999 3,60
09-05-2-08-41-c-00 2006 3,28
09-05-2-09-55-d-00 2004 3,89
09-05-2-09-56-b-00 1999 3,42
09-05-2-09-66-1-00 2006 4,21
09-05-2-09-67-j-00 2006 5,20
09-05-2-09-80-g-00 2007 4,86
09-05-2-09-189-f-00 1999 3,79
09-05-2-09-197-i-00 1999 3,15
09-05-2-10-113-d-00 2008 4,04
09-05-2-11-135-b-00 2007 3,84
09-05-2-11-165-d-00 2007 2,98
09-05-3-01-130-a-00 1997 4,20
09-05-3-04-184-j-00 1998 1,80
09-05-4-22-242-j-00 1996 3,10
09-05-4-22-259-h-00 1998 2,11
09-05-4-22-260-0-00 1998 0,56

So MP/2/44272/05 | 09-05-4-20-173-f-00 2007 3,58
09-05-4-20-192-b-00 2007 3,96
09-05-4-20-193-c-00 2007 0,81
09-05-4-20-204-b-00 2007 2,20
09-05-4-20-204-d-00 2007 1,10
09-05-4-20-215-k-00 2007 2,62
09-05-4-21-144-g-00 2007 3,34
09-05-4-21-199-d-00 2007 4,26

Opisana baza nasienna zabezpiecza zapotrzebowanie Nadle$nictwa na materiat
sadzeniowy gléwnych gatunkéow drzew lesnych (za wyjatkiem buka zwyczajnego
oraz debu bezszypultkowego) niezbedny do wykonania prac odnowieniowych
1 zalesieniowych.

Braki nasion uzupetniane sg materiatem pochodzacym z innych nadle$nictw zgodnie
z obowigzujaca regionalizacja nasienng.
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2.4. Gospodarka szkolkarska

Nadle$nictwo Grodziec prowadzi produkcje materiatu sadzeniowego z odkrytym
systemem korzeniowym w Szkoétce lesnej ,Lagiewniki” oraz w Szkolce lesnej
,.Zbiersk”.

Tabela 26 Charakterystyka szkolek lesnych

Adres lesny szkotki . Powierzchnia Powierzchnia
Nazwa zwyczajowa . .
Numer w SILP catkowita [ar] produkcyjna [ar]

Szkotka lesna

09-05-3-02-94-i-03 . - 717 200
»Lagiewniki
09-05-4-18-85-i , )
Szkétka lesna 727,48 polowa 343 polowa
07 polowa ] . ] ]
. »Zbiersk 43,52 inspekty 18 inspekty
08 inspekty

Szkoétka lesna ,,Lagiewniki” zlokalizowana jest w obrgbie Grodziec, w lesnictwie
Lagiewniki, w oddz. 941, a wokot niej wyznaczono otuling, na ktorg sktadajg si¢: oddz.
941 (pow. 1,42 ha) i oddz. 94m (pow. 1,51 ha). Aktualnie powierzchnia catkowita
Szkotki lesnej ,,Lagiewniki” wynosi 717 arow, powierzchnia produkcyjna 200 aréw
(dwie kwatery, kazda o powierzchni 100 aréw). W minionym dziesiecioleciu
powierzchnie te nie ulegly zmianie. Szkotka lesna ,,Zbiersk” zlokalizowana jest
w obrebie Zbiersk, w le$nictwie Zbiersk, w oddz. 85i. Powierzchnia catkowita szkotki
wynosi 771 aréw. Powierzchnia produkcyjna szkotki lesnej ,,Zbiersk™ aktualnie wynosi
361 arow, w tym:
e produkcja polowa — 343 aréw (6 kwater: 1 kwatera — 51 aréw, II kwatera — 86
arow, III kwatera — 40 aréow, IV kwatera — 80 arow, V kwatera — 28 arow,
VI kwatera — 58 arow).

e produkcja specjalistyczna — 18 arow (10 inspektow szkotkarskich, kazdy
o powierzchni 1,80 ara).
Wg stanu na dzien 01.01.2008r. powierzchnia produkcyjna Szkotki lesnej ,,Zbiersk”
wynosita 373,80 aréw w tym:
e produkcja polowa — 363 aréw (6 kwater: 1 kwatera — 51 aréw, II kwatera — 86
arow, III kwatera — 40 aréow, IV kwatera — 80 arow, V kwatera — 48 arow,
VI kwatera — 58 arow).

e produkcja specjalistyczna — 10,80 ara (6 inspektow szkotkarskich, kazdy
o powierzchni 1,80 ara).

Zmniejszenie powierzchni produkcyjnej Szkoétki lesnej ,.Zbiersk” w minionym
dziesi¢cioleciu nastgpito w wyniku:

e wybudowania w 2010r. dwoch inspektow szkotkarskich za kwote 18,98 tys. zt;

e wybudowania w 201 1r. dwoch inspektow szkotkarskich za kwote 20,44 tys. zi.
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Kazdy z czterech wybudowanych inspektow szkotkarskich posiada powierzchnig
1,80 ara, co spowodowato zwigkszenie powierzchni, na ktérej prowadzona jest
produkcja specjalistyczna z 10,80 ara do 18 aré6w. Jednocze$nie w wyniku zwigkszenia
ilosci inspektow szkotkarskich zmniejszeniu ulegta powierzchnia produkcyjna kwatery
V z 48 do 28 arow. W minionym dziesi¢cioleciu zakupiono do prac w szkotkach
lesnych nadlesnictwa:

e agregat uprawowy lesny AUL 1500 za kwote 9,50 tys. zi;
e wyorywacz sadzonek WS 1450 za kwote 5,95 tys. zl.
Zakupu w/w maszyn dokonano w Os$rodku Techniki Le$nej w Jarocinie.

Tabela 27 Produkcja sadzonek w latach

Lp. Rok produkgji Liczba sadzonek (tys. szt.)
1. 2008 2 065,28
2. 2009 2206,11
3. 2010 2 060,44
4. 2011 2 416,66
5. 2012 2 352,13
6. 2013 2 710,52
7. 2014 2721,86
8. 2015 1795,69
9. 2016 1890,72
Razem 20 219,41
Produkcja srednioroczna 2 246,60

Srednia roczna produkcja sadzonek w szkotkach Nadlesnictwa Grodziec wynosi
ok. 2,2 mln sztuk, co zabezpiecza w calo$ci potrzeby Nadle$nictwa, a takze rynku
lokalnego.
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2.5. Ochrona i wzbogacanie réznorodnosci genetycznej w lasach
(restytucje)

Zachowanie lesnej roznorodnosci genetycznej jest konieczne w stosunku do cennych

lesnych gatunkéw domieszkowych, zagrozonych 1 begdacych na listach gatunkow
chronionych.

Nadle$nictwo Grodziec uczestniczy w Programie restytucji jarzeba brekinii.
W ramach czynnej ochrony zasobéw genowych tego gatunku zatozone zostaty uprawy
zachowawcze:

e w2010 roku w Les$nictwie Ciemieréw oddz. 551 — 500 szt. na pow. 0,06 ha;
e w2014 roku w Les$nictwie Ciemierow oddz. 67s — 500 szt. na pow. 0,09 ha;
e w2015 roku w Lesénictwie Ciemierow oddz. 55g — 520 szt. na pow. 0,09 ha;
e w2015 roku w Les$nictwie Zagoérow oddz. 131c — 1070 szt. na pow. 0,21 ha;
e w2016 roku w Lesnictwie Ciemieréw oddz. 61a — 200 szt. na pow. 0,09 ha;
e w2016 roku w Le$nictwie Petryki oddz. 2521 — 200 szt. na pow. 0,08 ha;

e w2017 roku w Les$nictwie Grodziec oddz. 187k — 300 szt. na pow. 0,3 ha;

e w2017 roku w Les$nictwie Dzierzbin oddz. 286¢ — 300 szt. na pow. 0,3 ha.

Na wprowadzenie sadzonek jarzeba brekinii do $rodowiska uzyskano zgode
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Sadzonki pochodza
z naturalnych stanowisk zlokalizowanych na terenie Nadle$nictwa Piaski, Le$nictwa
Siedlec oraz Le$nictwa Dobrapomoc. Sadzonki wyhodowano w Arboretum Le$nym im.
Stefana Biatoboka przy Nadlesnictwie Sycow.

Nadle$nictwo przystapito do Programu restytucji i ochrony cisa pospolitego w latach
2008 — 2020. Program nie jest realizowany z powodu braku sadzonek z pochodzeniem
zgodnym z regionalizacjg nasienna.
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3. Ocena wplywu wykonanych zabiegow gospodarczych na stan lasu

3.1. Ocena zasobow drzewnych

Ocene wpltywu zabiegoéw gospodarczych na wielko$¢ zasobow drzewnych mozna
okresli¢ na podstawie powierzchniowo-miazszosciowej tabeli klas wieku. Wskazniki
wg stanu na 1 stycznia 2018r. obrazujace wielko$¢ zasoboéw najwazniejszych gatunkow
drzew przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 28 Porownanie wielkosci zasobow drzewnych wg stanu na 01.01.2008r.
i01.01.2018r.

Nadlesnictwo ogotem wg danych z pul Nadlesnictwo ogotem wg danych z pul
na 01.01.2008r. na 01.01.2018r.
Gatunek Migzszosc Migzszos¢ na catej Migzszos¢ Migzszos¢ na catej
(m3/ha) powierzchni (m?3) (m3/ha) powierzchni (m?3)
So 180 4167660 195 4515452
md 207 2150 201 2977
Sw 173 16914 175 17472
Bk 75 1143 82 2169
Db 137 38981 191 53957
Brz 128 40599 148 45705
(o] 219 106619 256 132207

Z powyiszego zestawienia wynika, ze przecietna zasobno$¢ drzewostanow (m’/ha)
wzrosta:
e sosnowych o 8,3%;
e bukowych o0 9,3%;
e debowych o0 39,4%;
e brzozowych o 15,6%;
e olchowych o 16,8%.

3.2. Jakos$¢ upraw i mlodnikow, w tym zgodnos$¢ z typami siedliskowymi
lasu

Oceng¢ upraw 1 mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych przeprowadzono
na ogolnej powierzchni 1 419,01 ha.

Tabela 29 Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych
wg stopnia zgodnosci ze skladem pozgdanym

Stopien zgodnosci Powierzchnia (ha) | %
Obreb Biata Krdlikowska
Zgodny 335,48 98,56
Czesciowo zgodny 4,90 1,44
Niezgodny 0,00 0,00
Razem 340,38
Obreb Benewicze
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Zgodny 344,76 99,44

Czesciowo zgodny 1,93 0,56

Niezgodny 0,00 0,00
Razem 346,69

Obreb Grodziec

Zgodny 285,58 96,80

Czesciowo zgodny 8,22 2,78

Niezgodny 1,21 0,41
Razem 295,01

Obreb Zbiersk

Zgodny 416,74 95,38

Czesciowo zgodny 20,19 4,62

Niezgodny 0,00 0,00
Razem 436,93

Nadlesnictwo ogotem

Zgodny 1382,56 97,43

Czesciowo zgodny 35,24 2,48

Niezgodny 1,21 0,08
Razem 1419,01

wg zadrzewienia

Tabela 30 cena upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych

Zadrzewienie

Powierzchnia (ha)

%

Obreb Biata Krdlikowska

1,0-0,9 335,78 98,64

0,8-0,7 3,67 1,08

0,6-0,5 0,93 0,27
0,4 i mniej 0,00 0,00

Razem 340,38

Obreb Benewicze

1,0-0,9 341,55 98,52

0,8-0,7 5,14 1,48

0,6-0,5 0,00 0,00
0,4 i mniej 0,00 0,00

Razem 346,69

Obreb Grodziec

1,0-0,9 293,05 99,34

0,8-0,7 1,96 0,66

0,6-0,5 0,00 0,00
0,4 i mniej 0,00 0,00

Razem 295,01

Obreb Zbiersk
1,0-0,9 401,19 91,82
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0,8-0,7 34,67 7,93
016'015 1,07 0,24
0,4 i mniej 0,00 0,00

Nadle$nictwo ogétem

(Szczegotowe dane zawiera tabela nr XI)
Zbiorcze poréwnanie zgodnosci sktadu gatunkowego z typami siedliskowymi upraw
1 mtodnikéw na poczatek i koniec pul przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 31 Zbiorcze poréownanie sktadu gatunkowego z typami siedliskowymi
na 2008r. i 2018r.

Zgodny 1418,23 95,4 1382,56 97,43
Czesciowo zgodny 66,60 4,5 35,24 2,48
Niezgodny 1,15 0,1 1,21 0,09

Ocene odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikéw po rebniach ztozonych
przeprowadzono na ogdlnej powierzchni 766,14 ha.

Tabela 32 Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikow po rebniach
loZonych

Biata Krdlikowska 22,32 30,0 12
Benewicze 117,53 47,1 12
Grodziec 257,66 44,8 12
Zbiersk 368,63 44,0 12
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3.3. Stan zdrowotny i sanitarny lasu

Stan zdrowotny i1 sanitarny lasow Nadlesnictwa Grodziec uznaje si¢ za dobry.
Jednak z uwagi na przewazajacg obecno$¢ monokultur sosnowych istnieje state
zagrozenie od szkodnikéw owadzich. W zwigzku z powyzszym Nadle$nictwo prowadzi
szereg dziatan ciaglego zwigkszania naturalnej odpornosci biologicznej drzewostanéw
polegajacych na zwigkszaniu udzialu gatunkow lisciastych, terminowym i
prawidtlowym wykonywaniu ci¢¢ pielegnacyjnych, ochronie mrowisk, ekologizacji
powierzchni zrebowych (pozostawianie biogrup), ochronie pozytecznego ptactwa
(budki lggowe, dokarmianie), prowadzeniu dziatan prognostycznych (monitorowanie
pojawu szkodnikéw pierwotnych w celu ewentualnej eliminacji nadmiernego ich
pojawu), popieraniu odnowien naturalnych, ochronie drzew dziuplastych.

Tabela 33 Pozyskanie posuszu, w

ywrotow i Zlomow w latach 2008 — 2017

Rok Posusz Wywroty Razem
i ztomy
2008 1781,13 404,42 2185,55
2009 1270,66 1821,48 3092,14
2010 1289,57 476,56 1766,13
2011 1209,10 14871,05 16080,15
2012 1206,30 7512,76 8719,06
2013 1707,01 778,55 2485,56
2014 622,82 2219,23 2842,05
2015 549,94 1390,05 1939,99
2016 955,84 240,43 1196,27
2017* 1110,39 2095 3205,39
Razem 11702,76 31809,53 43512,29

W 2011 — 2012 zwigkszona masa pozyskanych ztomdéw 1 wywrotow byta powodem
szkod od wiatru nawalnego z dnia 5.09.2011 roku. W analizowanym okresie istotnym
czynnikiem ostabiajacym drzewostany byl deficyt wody. Coraz czestszy brak opadow
na poczatku okresu wegetacyjnego doprowadzit do wahan poziomu wéd gruntowych w
konsekwencji  wplywajac zdrowotng drzewostandw (zamieranie
drzewostandw jesionowych, zamieranie drzewostanéw sosnowych i1 $wierkowych
w wyniku suszy).

na kondycje
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4. Wykonanie zalesien

Z ujetych w pul na lata 2008-2017 6,14 ha do zalesien zrealizowano 5,86 ha:

Tabela 34 Wykonanie zalesien ujetych w PUL
L. Powierzchnia
Rok zalesienia Adres

(ha)

2008 09-05-2-09-90 -g -00 0,30
2008 09-05-3-01-39 -p -00 1,04
2008 09-05-3-02-3 -n -00 0,20
2008 09-05-3-05-258 -0 -00 0,85
2009 09-05-3-01-39 -y -00 2,40
2014 09-05-1-14-49 -| -01 0,06
2015 09-05-1-14-49 -k -00 0,31
2015 09-05-1-14-49 -| -99 0,70
Razem 5,86

Nie zalesiono jednej z planowanych powierzchni — pastwiska na terenie Le$nictwa
Borowiec (2331: powierzchnia 0,28 ha — grunt uzytkowany jako deputat). Nadle$nictwo

zalesito dodatkowo 0,86 ha powierzchni porolnych nieujetych w PUL.

Tabela 35 Zalesienia nieujete w PUL

Powierzchnia

Rok zalesienia Adres
(ha)
2010 09-05-3-01-17 -b -00 0,18
2010 09-05-3-01-17 -d -00 0,20
2014 09-05-3-04-165 -c -00 0,32
2014 09-05-4-22-237 -f -00 0,16
Razem 0,86

Zalesienia gruntow niele$nych zrealizowano na poziomie 109,45%.
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5. Rozmiar szkod w lasach spowodowanych przez czynniki biotyczne,
abiotyczne i antropogeniczne z uwzglednieniem
ich lokalizacji i przyczyn

5.1. Szkody powodowane przez ssaki

Na terenie Nadle$nictwa Grodziec szkody od zwierzyny w uprawach i mtodnikach
sg powodowane gtownie przez jelenie i1 sarny, natomiast w drzewostanach starszych
sa wynikiem bytowania bobra europejskiego. Ponizsze tabele przedstawiaja szkody
w rozbiciu na lata oraz fazy rozwojowe drzewostanu.

Tabela 36 Wielkosci szkod powodowanych przez zwierzyne w latach 2007 — 2011

. Szacunkowa powierzchnia
Faza rozwoju ..
Rok z uszkodzeniami [ha]
drzewostanu
<20% |21-50%| >50%
uprawy 88,95 4,28 4,36
mtodniki 194,96 6,03 0,10
2008
drzewostany starsze 0,00 0,00 0,00
ogoétem 2008 283,91 10,31 4,46
uprawy 133,04 0,20 1,05
mtodniki 138,02 0,70 0,35
2009
drzewostany starsze 0,00 0,00 0,00
ogoétem 2009 271,06 0,90 1,40
uprawy 86,31 12,75 2,70
mtodniki 254,64 2,44 1,55
2010
drzewostany starsze 0,00 0,00 0,00
ogétem 2010 340,95 15,19 4,25
uprawy 95,19 9,52 2,71
mtodniki 256,38 8,40 1,58
2011
drzewostany starsze 0,30 0,00 0,00
ogoétem 2011 351,87 17,92 4,29
uprawy 403,49 26,75 10,82
mtodniki 844,00 17,57 3,58
Razem
drzewostany starsze 0,30 0,00 0,00
ogotem 2008-2011 | 1247,79 | 44,32 14,40

Tabela 37 Wielkosci szkod powodowanych przez zwierzyne w latach 2012 — 2017

. Szacunkowa powierzchnia
Faza rozwoju ..
Rok z uszkodzeniami [ha]
drzewostanu
21-40 % >40 %
uprawy 5,21 9,02
mtodniki 1,67 0,66
2012 drzewostany
2,80 0,00
starsze
ogoétem 2012 9,68 9,68
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. Szacunkowa powierzchnia
Faza rozwoju ..
Rok z uszkodzeniami [ha]
drzewostanu
21-40 % >40 %
uprawy 49,24 0,47
mtodniki 18,84 0,91
2013 drzewostany
3,35 0,00
starsze
ogotem 2013 71,43 1,38
uprawy 26,05 2,90
mtodniki 24,73 0,44
2014 drzewostany
0,00 1,60
starsze
ogotem 2014 50,78 4,94
uprawy 34,40 3,53
mtodniki 13,57 0,50
2015 drzewostany
1,30 0,00
starsze
ogoétem 2015 49,27 4,03
uprawy 28,19 4,96
mtodniki 7,54 0,85
2016 drzewostany
2,80 0,48
starsze
ogotem 2016 38,53 6,29
uprawy 29,12 4,94
mitodniki 13,38 0,03
2017 drzewostany
0,75 0,50
starsze
ogotem 2017 43,25 5,47
uprawy 172,21 25,82
mtodniki 79,73 3,39
Razem drzewostany
11,00 2,58
starsze
ogotem 2012-2017 262,94 31,79

W celu ograniczenia szkdd od zwierzyny Nadlesnictwo podejmowato skuteczne
dziatania polegajace na:
e grodzeniu upraw,
e zabezpieczaniu mechanicznym polegajacym na indywidualnym zabezpieczaniu
sadzonek poprzez palikowanie,
e wyktadaniu drzew zgryzowych.
Ochrona upraw przed zwierzyng realizowana jest poprzez grodzenie domieszek
lisciastych 1 modrzewia na powierzchniach otwartych oraz gniazd w r¢bniach
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ztozonych. W analizowanym okresie ogrodzono 269,58 ha. Nadle$nictwo nie stosuje
grodzen wielkopowierzchniowych ani zabezpieczania chemicznego upraw.

Tabela 38 Sposoby zabezpieczenia upraw przed zwierzyng w latach 2008 — 2017

. . Wyktadanie
) Zabezpieczanie
Rok Grodzenia (ha) . drzew
mechaniczne (ha)
zgryzowych (ha)
2008 15,20 0,00 432,64
2009 26,76 0,00 395,18
2010 18,22 0,00 314,12
2011 35,23 0,00 347,59
2012 34,92 0,50 270,63
2013 23,20 0,00 222,31
2014 27,80 0,00 209,18
2015 42,74 0,00 166,81
2016 26,74 0,00 222,16
2017* 18,77 0,00 255,26
Razem 269,58 0,50 2835,88

*planowane wykonanie w 2017

5.2. Szkody powodowane przez pozary

Nadlesnictwo Grodziec zaliczone jest do I kategorii zagrozenia pozarowego. Posiada
punkt alarmowo-dyspozycyjny (PAD) usytuowany przy siedzibie Nadle$nictwa, gdzie
miesci si¢ takze baza sprzetu przeciwpozarowego. Wyposazenie bazy jest zgodne
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006r. w sprawie
szczegOtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow (Dz. U. z 2006 r. nr 58
poz. 405). Zarzadzeniem Nr 15 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z 22
lutego 2008r. zostat wprowadzony nowy podziatl obszaréw lesnych Polski na strefy
prognostyczne. Zgodnie z zafacznikiem nr 1 do ww. Zarzadzenia, Nadle$nictwo
Grodziec zostato zaliczone do 25 strefy prognostycznej. Punktem prognostycznym dla
tej strefy jest stacja Hutka (Nadlesnictwo Gniezno). Przy siedzibie Nadle$nictwa
znajduje si¢ pomocniczy punkt pomiarowy.

Na stronie www.traxelektronik.pl/pogoda/las mozna na biezagco $ledzi¢ stopien
zagrozenia pozarowego lasu.

W zasiggu dzialania Nadle$nictwa zlokalizowane sa 33 punkty czerpania wody
(w tym 32 na gruntach Nadle$nictwa), 1 na rzece Pro$nie w m. Nowa Wie$ gm. Gizalki.
Na obszarze gmin, w ktorych zasiggu potozone jest Nadlesnictwo Grodziec, istnieja
sieci hydrantowe. Niektore hydranty stanowia dodatkowe zrodta wody w przypadku
zaistniatej koniecznos$ci podczas trwania akcji gasniczych.

W ubieglym okresie gospodarczym 2008 — 2017 na terenie Nadle$nictwa Grodziec
powstalo 80 pozaréw o tacznej powierzchni 15,10 ha. Catkowitemu spaleniu ulegto
4,77 ha lasow, na pozostatej powierzchni 10,33 ha wystapily pozary pokrywy gleby.
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Pozary w grupach w zalezno$ci od wielkosci powierzchni przedstawiajg si¢

nastepujaco:
a) ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha
b) mate o powierzchni od 0,06 do 1,00 ha

c) $rednie o powierzchni od 1,01 do 10,00 ha
Przecietna powierzchnia 1 pozaru w 10-leciu wyniosta 0,19 ha.
Ilo$¢ pozarow w Obrebie:
Biala Krélikowska — 8 (L-ctwo: Kazmierka 5; B. Krolikowska 2; Jozefow 1);
Benewicze — 28 (L-ctwo: Kamien 12; Pyzdry 9; Ciemierow 5; Stawisko 2);

_44
-33
-3

1,05 ha

=10,35 ha
= 3,70 ha

Grodziec — 26 (L-ctwo Zagorow 13; Lagiewniki 4; Grodziec 6; Borowiec 3);
Zbiersk — 18 ( L-ctwo Dzierzbin 2; Zbiersk 2; Lipe 6; Brudzew 1; Petryki 7).
Gtowng przyczyng pozardw w calym okresie byta nieostrozno$¢ ludzka (zaproszenie
ognia) — 49 pozarow. Zdarzyty si¢ réwniez podpalenia — 18 pozarow.
Przyczyny powstania pozaréw, ich liczba i powierzchnia ogolng w poszczegélnych
latach zestawiono ponizej.

Tabela 39 Wykaz pozarow i ich przyczyny

5 N X Pow. Pow.
Lp. Adres lesny Rodzaj Przyczyna Data pozaru ) .
poz. drz. poz. gl.
. ZANIEDBANIE-
1. 09-05-2-08-26A -1 -00 pozar pokrywy gleby . 22-05-2017 0,02
Papierosy
. ZANIEDBANIE-
2. 09-05-3-04-217 -h -00 pozar pokrywy gleby . 19-09-2016 - 0,02
Papierosy
WYPADEK-
3. 09-05-4-22-277 -f -00 pozar pokrywy gleby Transport 05-09-2016 - 0,01
drogowy
4. 09-05-3-01-130-b -98 pozar pokrywy gleby PODPALENIE 29-08-2016 - 0,02
] ] ZANIEDBANIE-
5. 09-05-2-08-19 -i -98 pozar pokrywy gleby . 29-08-2016 - 0,01
Papierosy
. ZANIEDBANIE-
6. 09-05-4-22-258 -g -00 pozar pokrywy gleby . 08-07-2016 - 0,01
Papierosy
. ZANIEDBANIE-
7. 09-05-3-01-23 -g -00 pozar pokrywy gleby . 08-07-2016 - 0,03
Papierosy
8. 09-05-1-15-81 -f -00 ozar pokrywy gleb 29-06-2016 - 0,02
P poxrywy gieby PODPALENIE
pozar catkowity
9. 09-05-2-09-190 -f -00 24-06-2016 0,60
drzewostanu PODPALENIE
. NIEZNANA-
10. 09-05-3-01-42 -k -00 pozar pokrywy gleby . 14-06-2016 - 0,20
Nieznana
. NIEZNANA-
11. 09-05-3-01-42 -h -00 pozar pokrywy gleby . 14-06-2016 - 0,10
Nieznana
. ZANIEDBANIE-
12. 09-05-2-08-28 -c -00 pozar pokrywy gleby . . 21-05-2016 - 0,02
Obiekty zarzace
. WYPADEK-
13. 09-05-4-22-278 -d -00 pozar pokrywy gleby 18-05-2016 - 0,01
Samozapton
) . ZANIEDBANIE-
14. 09-05-4-22-252 -i -00 pozar pokrywy gleby . 09-10-2015 - 0,04
Papierosy
. ZANIEDBANIE-
15. 09-05-3-01-20 -c -00 pozar pokrywy gleby . 18-08-2015 - 0,05
Papierosy
X . ZANIEDBANIE-
16. 09-05-2-09-92A -j -00 pozar pokrywy gleby . 10-08-2015 - 0,15
Papierosy
) . ZANIEDBANIE-
17. 09-05-2-09-92A -i -00 pozar pokrywy gleby . 09-08-2015 - 0,01
Papierosy
18. 09-05-2-11-156 -j -00 pozar pokrywy gleby ZANIEDBANIE- 05-08-2015 - 0,02
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Papierosy

. ZANIEDBANIE-
19. 09-05-2-09-185 -h -00 pozar pokrywy gleby . 04-08-2015 - 0,8
Papierosy
. ZANIEDBANIE-
20. 09-05-2-09-196 -a -00 pozar pokrywy gleby . 30-07-2015 - 0,01
Papierosy
NATURALNA-
21. 09-05-3-01-163 -d -00 pozar pokrywy gleby Wytadowania 12-06-2015 - 0,01
atmosferyczne
. PODPALENIE-
22. 09-05-1-15-184 -c -00 pozar pokrywy gleby . 25-03-2015 - 0,01
Podpalenie
. ZANIEDBANIE-
23. 09-05-4-18-101 -d -00 pozar pokrywy gleby . 18-03-2015 - 0,21
Papierosy
. ZANIEDBANIE-
24, 09-05-2-08-29 -b -00 pozar pokrywy gleby . 17-09-2014 - 0,05
Rekreacja
. ZANIEDBANIE-
25. 09-05-3-04-101 -a -00 pozar pokrywy gleby . 19-07-2014 - 0,1
Papierosy
pozar catkowity
26. 09-05-3-05-258 -0 -00 PODPALENIE 23-05-2014 0,5
drzewostanu
Nieostroznosé
27. 09-05-4-22-234 -ax -00 pozar pokrywy gleby dorostych 08-09-2013 - 0,02
(pozostate)
Turystyka i
. . pozyskanie
28. 09-05-2-08-15B -i -00 pozar pokrywy gleby ) 28-07-2013 0,15
owocow runa
lesnego
Turystyka i
pozar catkowity pozyskanie
29. 09-05-4-20-193 -d -01 ) 26-07-2013 0,15
drzewostanu owocow runa
lesnego
Nieostroznosé
30. 09-05-1-16-210 -f -00 pozar pokrywy gleby dorostych 17-06-2013 0,1
(pozostate)
31. 09-05-2-08-44 -d -00 pozar pokrywy gleby PODPALENIE 19-08-2012 0,1
Nieostroznosé
32. 09-05-4-17-118 -f -00 pozar pokrywy gleby dorostych 06-07-2012 0,03
(pozostate)
33. 09-05-2-11-73G -a -00 pozar pokrywy gleby PODPALENIE 02-07-2012 0,04
34, 09-05-2-11-73G -a -00 pozar pokrywy gleby PODPALENIE 01-07-2012 0,03
35. 09-05-2-11-73G -a -00 pozar pokrywy gleby PODPALENIE 30-06-2012 0,03
pozar catkowity
36. 09-05-4-20-217 -k -00 PODPALENIE 31-05-2012 0,5
drzewostanu
Nieostroznosé
37. 09-05-2-08-35 -k -00 pozar pokrywy gleby dorostych 26-05-2012 0,05
(pozostate)
Nieostroznosé
38. 09-05-3-01-14 -f -00 pozar pokrywy gleby dorostych 30-04-2012 0,15 0,55
(pozostate)
Nieostroznosé
39. 09-05-4-18-100 -i -00 pozar pokrywy gleby dorostych 26-03-2012 0,03
(pozostate)
Nieostroznosé
40. 09-05-4-21-225 -h -00 pozar pokrywy gleby dorostych 26-11-2011 0,05
(pozostate)
Nieostroznosé
41. 09-05-1-15-113 -c -00 pozar pokrywy gleby dorostych 06-08-2011 0,1
(pozostate)
Nieostroznosé
42, 09-05-3-02-64 -d -00 pozar pokrywy gleby dorostych 13-06-2011 0,5
(pozostate)
43, 09-05-2-11-176 -r -00 pozar pokrywy gleby Nieostroznosé 11-06-2011 0,01
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dorostych
(pozostate)

44,

09-05-2-11-75G -b -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznosé
dorostych
(pozostate)

29-05-2011

0,02

45,

09-05-2-11-68G -f -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznos¢
dorostych
(pozostate)

27-05-2011

0,82

46.

09-05-4-20-146 -c -00

pozar pokrywy gleby

Wytadowania
atmosferyczne

19-07-2010

0,05

47.

09-05-3-02-2 -b -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznos$¢
dorostych
(pozostate)

19-04-2010

0,9

48.

09-05-2-11-56G -b -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznosé
dorostych
(pozostate)

22-09-2009

49.

09-05-2-11-77G -j -00

pozar pokrywy gleby

PODPALENIE

28-08-2009

50.

09-05-3-02-119 -m -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznos¢
dorostych
(pozostate)

21-08-2009

51.

09-05-2-11-77G -f -00

pozar pokrywy gleby

PODPALENIE

19-08-2009

52.

09-05-2-10-26G -a -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznosé
dorostych
(pozostate)

09-08-2009

53.

09-05-2-11-72G -a -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznos¢
dorostych
(pozostate)

01-08-2009

0,02

54.

09-05-2-08-40 -g -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznosé
dorostych
(pozostate)

30-07-2009

0,1

55.

09-05-1-14-31-i -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznos$¢
dorostych
(pozostate)

22-06-2009

56.

09-05-4-17-118 -f -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznosé
dorostych
(pozostate)

18-05-2009

0,01

57.

09-05-2-08-26 -a -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznos$¢
dorostych
(pozostate)

16-05-2009

58.

09-05-2-11-68G -d -00

pozar pokrywy gleby

PODPALENIE

07-05-2009

59.

09-05-1-14-31-n -00

pozar pokrywy gleby

PODPALENIE

06-05-2009

60.

09-05-1-15-81 -d -00

pozar pokrywy gleby

PODPALENIE

03-05-2009

61.

09-05-3-04-224 -b -99

pozar pokrywy gleby

PODPALENIE

30-04-2009

62.

09-05-4-20-203 -k -00

pozar pokrywy gleby

Awaria linii
energetycznych

27-04-2009

63.

09-05-2-08-41 -f -00

pozar pokrywy gleby

Nieostroznos¢
dorostych
(pozostate)

25-04-2009

64.

09-05-3-04-224 -b -99

pozar pokrywy gleby

Nieostroznosé
dorostych
(pozostate)

25-04-2009

1,2

65.

09-05-4-20-207 -c -04

pozar pokrywy gleby

Turystyka i
pozyskanie
OWOCOW runa
lesnego

11-10-2008

0,01

66.

09-05-3-01-14 -g -99

pozar catkowity

Nieostroznosé

14-08-2008

0,05
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drzewostanu dorostych
(pozostate)
. . Nieostroznos¢
pozar catkowity
67. 09-05-3-01-14 -g -01 dorostych 14-08-2008 0,25
drzewostanu
(pozostate)
. . Nieostroznos¢
pozar catkowity
68. 09-05-3-01-14 -f-99 dorostych 14-08-2008 0,61
drzewostanu
(pozostate)
. . Nieostroznos¢
pozar catkowity
69. 09-05-3-01-14 -f -01 dorostych 14-08-2008 0,22
drzewostanu
(pozostate)
Nieostroznosé
70. 09-05-4-22-258 -d -00 pozar pokrywy gleby dorostych 12-08-2008 0,5
(pozostate)
Nieostroznosé
71. 09-05-4-22-258 -f -00 pozar pokrywy gleby dorostych 12-08-2008 0,44
(pozostate)
Nieostroznosé
72. 09-05-3-04-196 -f -00 pozar pokrywy gleby dorostych 31-07-2008 0,03
(pozostate)
Nieostroznosé
73. 09-05-1-15-121-a-00 pozar pokrywy gleby dorostych 11-07-2008 0,15
(pozostate)
Nieostroznosé
74. 09-05-3-02-68 -k -02 pozar pokrywy gleby dorostych 26-06-2008 0,1
(pozostate)
. . Nieostroznosé
pozar catkowity
75. 09-05-3-01-21 -f -00 dorostych 24-06-2008 1,5
drzewostanu
(pozostate)
. . Nieostroznos¢
pozar catkowity
76. 09-05-3-01-21 -h -00 dorostych 24-06-2008 0,3
drzewostanu
(pozostate)
pozar catkowity
77. 09-05-3-05-222 -f -00 13-06-2008 0,1
drzewostanu PODPALENIE
pozar catkowity
78. 09-05-3-04-183 -x -00 04-06-2008 0,02
drzewostanu PODPALENIE
pozar catkowity
79. 09-05-3-05-222 -f -00 17-05-2008 1,0
drzewostanu PODPALENIE
80. 09-05-4-20-214 -c -00 pozar pokrywy gleby | Transport drogowy 06-04-2008 0,03
Razem: 4,77 10,33
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5.3. Szkody powodowane przez owady i grzyby patogeniczne

Szkody od grzybow

Nadle$nictwo Grodziec posiada 4 009,56 ha drzewostanow na gruntach porolnych,
w tym:

e w Obrebie Biala Krolikowska — 536,54 ha;
e w Obrebie Benewicze — 861,70 ha;

e w Obrebie Grodziec — 1 968,98 ha;

e w Obrebie Zbiersk — 642,34 ha.

Mimo do$¢ duzej powierzchni drzewostanow porolnych Nadlesnictwo nie notowato
znacznych szkdéd od huby korzeni i Zabieg
profilaktyczny preparatem Pg—IBL stosowano jedynie w latach 2009 — 2010 na lacznej
powierzchni 10,48 ha.

Tabela 40 Szkody od grzybow patogenicznych w drzewostanach w latach 2008 — 2017

opienkowej zgnilizny korzeni.

Opientkkowa Maczniak
Rok Osutka sosny (ha) | zgnilizna korzeni | Huba korzeni (ha) | prawdziwy debu
(ha) (ha)

2008 16,02 0,95

2009 20,99 28,91 7,28
2010 0,07 0,50 61,48
2011 50,76 1,10
2012 31,32
2013 7,53 1,95
2014 0,16

2015 38,84

2016

2017 2,60
Razem 136,90 1,02 29,41 103,13

W szkotce lesnej stosowano profilaktyczne zabiegi biologiczne preparatem
cebulowym przeciwko grzybom patogenicznym. Dotyczyly one gldwnie pasozytniczej
zgorzeli siewek oraz osutki sosny.

Szkody od owadéw

Z uwagi na przewazajacg obecnos¢ monokultur sosnowych na terenie Nadle$nictwa
Grodziec istnieje state zagrozenie od szkodnikéw owadzich. Najwicksze zagrozenie
stanowig: brudnica mniszka, boreczniki, barczatka sosnéwka, a w roku 2017
odnotowano powazne uszkodzenia rowniez od strzygoni choinéwki.

W latach 2008 — 2017 Nadles$nictwo prowadzito szereg zabiegdw agrolotniczych
ograniczajacych liczebnos$¢ szkodnikow pierwotnych sosny.
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Tabela 41 Ograniczanie liczebnosci szkodliwych owadow w latach 2008 — 2017
sprzetem lotniczym

Powierzchnia zabiegow wg gatunkow (ha)
Rok Borecznik Barczatka . . Strzygonia
. ) Brudnica mniszka o
sosnowiec sosnowka choinéwka

2008 500,00

2009 2317,19

2010

2011

2012 640,00 3190,00

2013 1042,00 5563,00

2014 390,00

2015

2016 1343,00

2017 259,00
Razem 4160,19 1682,00 9143,00 259,00

W latach 2008 — 2017 ograniczano nadmiernie wystepujacego szeliniaka sosnowca
na uprawach, ktore polegalo przede wszystkim na stosowaniu klasycznych dotkow

chwytnych.
Tabela 42 Ograniczanie liczebnosci ryjkowcow w latach 2008 — 2017

Rok Powierzchnia (ha)
2008 14,93
2009 13,03
2010 20,41
2011 27,95
2012 36,71
2013 18,73
2014 19,23
2015 22,87
2016 3,07
2017 12,77

Razem 189,70

W celu ograniczania szkdd od szeliniaka Nadle$nictwo stosuje rowniez
przelegiwanie zr¢bow sosnowych.

5.4. Szkody powodowane przez zanieczyszczenie Srodowiska

W obrebie dzialania Nadle$nictwa nie stwierdza si¢ istnienia zakladow
przemystowych, mogacych w istotny sposob wplywa¢ negatywnie na stan srodowiska
naturalnego, w tym lasow.
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5.5. Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne

Do najbardziej znaczacych szkoéd od czynnikéw abiotycznych w analizowanym
okresie zaliczamy:

e szkody od wiatréow

W analizowanym okresie Nadlesnictwo zagospodarowato ponad 30 ty$. m’ ztomow
1 wywrotow. Najwigksze szkody od wiatru nawalnego zanotowano 5 wrze$nia 2011
roku, w wyniku ktorego pozyskano ponad 17 ty§. m’ ztomow i wywrotow.

e szkody od suszy oraz zachwiania stosunkow wodnych

Powtarzajace si¢ okresy suszy na poczatku okresu wegetacyjnego miaty znaczacy
wplyw na stan nowozaktadanych upraw. Dhuzsze okresy bez opaddéw skutkowaty
wahaniami poziomu wod gruntowych, w konsekwencji wplywaja na kondycje
zdrowotng drzewostanow (zamieranie drzewostandw jesionowych, zamieranie
drzewostandéw sosnowych i swierkowych w wyniku suszy).

e szkody powodowane przez przymrozki pozne

W analizowanym okresie rejestrowano do$¢ czeste szkody od przymrozkow
poznych, zwlaszcza w uprawach dgbowych i bukowych. Najbardziej dotkliwe szkody
w uprawach spowodowat przymrozek dochodzacy do -7°C odnotowany na poczatku
maja 201 1r.

5.6. Szkodnictwo lesne 2008 — 2017

Analiza poszczegolnych grup rodzajowych szkodnictwa lesnego w latach 2007 —
2016 w Nadlesnictwie Grodziec pokazuje, ze najwigksza liczba odnotowanych
przypadkéw dotyczyta bezprawnego korzystania z lasu. Byly to w gldwnej mierze
przypadki nielegalnego wjazdu do lasu pojazdami mechanicznymi oraz pozostawianie
takich pojazdow w miejscach do tego nieprzeznaczonych. Najwigksza liczba tego
rodzaju wykroczen ma miejsce w okresie lata i jesieni, tj. w okresie wakacyjnym oraz
zbioru owocOw runa le$nego i grzybobrania.

Kradzieze lub niszczenie mienia wyst¢pujace na terenie Nadle$nictwa Grodziec, to
przede wszystkim przypadki kradziezy siatki z grodzonych upraw lesnych, kradzieze
sadzonek oraz niszczenie lub kradziez wyposazenia obiektow infrastruktury
turystycznej. W ostatnich latach odnotowano wyrazny spadek liczby tego rodzaju
przypadkow szkodnictwa lesnego.

Klusownictwo stanowi margines cato$ci odnotowanych przypadkow szkodnictwa
lesnego. W gtownej mierze sg to przypadki bezprawnego pozyskania zwierzyny przy
uzyciu broni palnej i innych niedozwolonych srodkow.

Kradzieze drewna w analizowanym okresie utrzymuja si¢ na zblizonym poziomie.
Najwigksza liczbe kradziezy drewna odnotowano w roku 2011 — 16 przypadkow,
najmniejszg — w roku 2014 — 6 przypadkow. W okresie ostatniego dziesigciolecia
odnotowano 103 przypadki kradziezy  drewna, na  tagczng  maseg
327,77 m’. Kradzieze drewna to przede wszystkim kradzieze drewna wyrobionego.
Sporadycznie zdarzajg si¢ przypadki nielegalnego wyrebu i kradziezy drewna.

W celu przeciwdziatania powyzszym zjawiskom Nadle$nictwo Grodziec prowadzi
scista wspotprace z posterunkami Panstwowej Strazy Lowieckiej w Kaliszu
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1 Koninie oraz komisariatami i posterunkami policji z obszaru dziatania Nadle$nictwa

Grodziec. Skale probleméw przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 43 Szkodnictwo lesne

. Kradzieze Bezprawne Ktusownictwo Kradziez lub
Kradzieze drewna . . . L
Rok i ) drewna korzystanie z lasu (liczba zniszczenie mienia
(liczba przypadkow) i . ; i )
(m3) (liczba przypadkéw) przypadkéw) | (liczba przypadkéw)
2007 9 37,52 102 0 18
2008 13 33,94 120 0 11
2009 11 24,14 75 0 7
2010 11 52,64 84 0 8
2011 16 37,36 44 1 3
2012 7 28,88 18 1 2
2013 7 14,17 30 1 4
2014 26,45 21 1 5
2015 11 26,69 12 0 0
2016 12 45,98 31 1 1
RAZEM 103 327,77 537 5 59

6. Uzytkowanie uboczne

6.1.

Produkty niedrzewne

W latach 2008 — 2017 Nadlesnictwo Grodziec sporadycznie pozyskiwato choinki oraz
stroisz gtownie dla odbiorcow indywidualnych.

6.2.

Gospodarka lowiecka

Gospodarka lowiecka prowadzona jest w oparciu o Wieloletni Lowiecki Plan
Hodowlany na okres od 01.04.2007r. do 31.03.2017r. Dla Rejonu VII ,,Taczanow”
Nadlesnictwo Grodziec nadzoruje gospodarke lowiecka w 19 obwodach towieckich,
z ktérych 6 to obwody lesne, a 13 to obwody polne.

Wedtug nowego WLPH na lata 1.04.2017r. — 31.03.2027r. obwody towieckie
Nadle$nictwa Grodziec zostaty zaliczone do II Rejonu Hodowlanego ,,Konin™.
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6.2.1. Obwody lowieckie

Tabela 44 Charakterystyka dzieriawionych obwodow towieckich - Nadlesnictwo Grodziec

Nazwa Kota Nr obw. Pow. ogél./uiyt. Pow. % Kat. Pow.
L. . . Rodz. obw. 20 PZt
towieckiego Nazwa (ha) les. (ha) pow. les. obw. LP
A.K.t. Nr 7 ,Przylesie” KA 003 .
. Lo 5282/5139 1574 29,8 bardzo-staby polny 767 Kalisz
Poznan 397 Gizatki
K.t. Nr 22 KA 008 .
. L 4750/4626 1697 35,7 staby polny 1415 Kalisz
»,Bazant” Dobrzyca 399 Kwilen
K.t. Nr 33, Wrzos” KA 014 ) .
8219/7994 4326 52,6 staby lesny 3847 Kalisz
Brudzew 380 Brudzew
KENr 30 KA 015 i .
. . . 6286/6040 2763 44.0 staby lesny 2342 Kalisz
,»,Dzik” w Kaliszu 381 Zbiersk
Kt Nr 37 ,Stonka” KA 016 3 .
. L. 6407/6249 2735 42,7 staby lesny 2260 Kalisz
w Dzierzbinie 382 Zamety
Kt Nr 15 ,Szarak” KA 021 383 .
. . 6044/5677 128 2,1 Bardzo staby polny 96 Kalisz
Rychnowie Jastrzebniki
W.K.t Nr 47 KA 022 .
. . . 5916/5634 1347 22,8 Bardzo staby polny 1145 Kalisz
,Orez” Pleszewie 384 Ztotniki
KA 031
Kt Nr 45 .
. . 387 4488/3517 70 1,6 bardzo staby polny 28 Kalisz
»Lis” Kokanin ,
Pawtowek
Kt Nr 67 KO 056 ,
. L. 7562/6430 284 3,8 staby polny 195 Poznan
,Bazant” Wrzesnia 301 Pyzdry
. KO 066 .
Kt Nr 32 ,Lis” Steszew L. 5262/4998 139 2,6 Bardzo staby polny 31 Konin
292 Olesnica
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Nazwa Kota Nr obw. Pow. ogol./uzyt. Pow. % Kat. Pow.
L. ; ; Rodz. obw. 20 PZt
towieckiego Nazwa (ha) les. (ha) pow. les. obw. LP
Kt Nr 16 ,,Gegawa” KO 067 306 oln i
i eg. . 5339/5132 909 17 staby poiny 522 Poznan
w Zagorowie Biatobrzeg
Kt Nr 70 ,Lis” KO068 ) ,
. .. 3511/3216 1659 47,3 staby lesny 1394 Poznan
w Nekli 307 Zamos¢
Kt Nr 22 ,,Zubr” KO 075 ,
5723/4553 671 11,7 staby polny 518 Konin
w Rychwale 276 Rychwat
Kt Nr 15 ,,Ponowa” KO 076 .
. . . 8026/7702 2125 26,5 staby polny 1415 Konin
w Poznaniu 277 Biskupice
Kt Nr 25 ,,Rys” KO 077 293 ) .
. . L 5284/5185 2245 42,5 staby lesny 1742 Kalisz
w Poznaniu Michalinow
Kt Nr 34 ,Knieja” KO 078 .
5117/4796 1983 38,8 Bardzo staby polny 1634 Konin
w Rogalu 294 tukom
Kt Nr 3 KO 079
»Puszcza Pyzderska” 308 5647/5513 2018 35,7 staby polny 1717 Poznan
w Pyzdrach Ciemierow
Kt Nr 32 ,,Le$nik” KO 085 .
j . 6937/6731 1839 26,5 staby polny 1229 Konin
w Grodzicu 278 Grodziec
Kt Nr 25 ,,Rys” KO086 ) .
. L. 5536/5425 3547 54,1 staby lesny 3170 Konin
w Poznaniu 279 Zaguznica
. 111336 staby 13 Les.-6
OGOLEM 32059 28,8 25 467
104557 b.stab.6 Pol.-13
Obw. tow. w czesci 388Biernatki 22659/20249 2502 11 polny 1738 OHZ-Kalisz
znajdujace sie w 3855tuszkéw 4814/4641 1149 23,9 b. staby polny 839 Kalisz
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Nazwa Kota Nr obw. Pow. ogol./uzyt. Pow. % Kat. Pow.
L. ; ; Rodz. obw. 20 PZt
towieckiego Nazwa (ha) les. (ha) pow. les. obw. LP
zasiegu
nadlesnictwa 371Tuliszkow 5168/4909 664 12,8 polny 371 Konin
274Lisiec .
. 6565/6088 424 6,5 polny 99 Konin
Wiel.
275Kuchary K. 5150/4892 911 17,7 polny 440 Konin
273 Bartogi 6282/5873 330 5,3 polny 38 Konin
290 Katy 4906/4450 104 2,1 polny 4 Konin
291 .
. 3766/3616 56 1,5 polny 14 Konin
Gatezowice
289 Ladek 7193/6792 240 3,3 polny 56 Konin

Jak wynika z powyzszej tabeli Nadle$nictwo Grodziec nadzorowato gospodarke towiecka na powierzchni ogolnej 111336 ha w 19 obwodach
towieckich, z ktorych 6 to obwody bardzo stabe, a 13 to obwody stabe. Wedtug nowego WLPH na lata 2017 — 2027 zmienity si¢ kategorie
obwodow, z czego 5 to obwody Srednie, 9 to obwody stabe 1 5 to obwody bardzo stabe.
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6.2.2. Gospodarowanie zwierzyng

Tabela 45 Plan wieloletni 2007/2008 — 2016/2017

Zageszczenie na Zageszczenie
Gatunek Stan na 2007r. 1000 ha Stan na 2017r. 1000 ha
Ogoétem Lesna Ogétem Lesna
Daniele 86 0,8 2,8 144 1,40 4,70
Jelenie 354 3,4 11,6 392 3,80 12,8
Sarny 1867 17,9 61,2 2045 19,6 67,0
Dziki 406 3,9 13,3 505 4,71 15,7

Wykres 1 Porownanie stanu wyjsciowego i docelowego w WtPH z inwentaryzacjq

w 2017r.

3000

2500

1500

szt.

500

o e

Dzik
406

Sarna
1867
2583
2045

Jelen Daniel
354 86
591 123
391 144

® Inwentaryzaja w 2007r.
Inwentaryzacja w 2017r.

Stan docelowy w 2017r. 505

Tabela 46 Stany inwentaryzacyjne w latach

Gatunek 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Docelowy
Daniele 86 119 | 128 | 142 | 145 100 126 | 158 | 146 | 134 | 123
Ogdél. | 0,82 | 1,14 | 1,23 | 1,36 | 1,39 | 0,9 | 1,21 | 1,85 | 1,40 | 1,28 | 1,2
Zag.1000ha -
Les. | 2,82 | 3,90 | 4,19 |4,65 | 4,76 | 3,28 4,13 | 5,18 | 4,79 | 4,18 | 3,84
Jelenie 354 | 375 | 437 | 430 | 485 512 533 | 476 | 474 | 528 | 591
Ogél. | 3.4 3.6 42 | 413 | 466 | 492 | 512 | 458 | 455 | 507 | 54
Zag.1000ha -
Les. | 11,6 | 12,3 | 14,3 | 14,1 | 1590 | 16,79 | 17,48 | 15,6 | 15,5 | 17,31 | 18,7
Sarny 1867 | 2032 | 2258 | 2241 | 2273 | 2155 | 2278 | 2312 | 2371 | 2507 | 2583
Ogdl. | 1.8 | 1,95 | 2.17 | 2.15 | 2,18 | 2,07 | 2,19 | 2.22 | 2,28 | 2,40 | 2,3
Zag.100ha -
Les. | 6,1 | 6,7 7,4 7,3 7,45 | 7,07 7,47 | 7.58 7,77 | 7,82 | 8,05
Dziki 406 | 454 | 618 | 600 | 604 | 617 636 | 627 | 628 | 547 | 451
Zag. 1000ha 39 | 436 (594|576 | 580 | 592 | 611 | 6.02 | 6,03 | 526 | 4,7
% stanu doc.
. 88 96 109 | 109 | 116 114 120 | 117 | 117 | 126 | 134
W jj.
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Tabela 47 Porownanie stanow docelowych zwierzyny z WELPH 7 inwentaryzacjq
z22017r. Rejon VII

Stosunek % stanu z 2017r.

Nr Stan docelowy zwierzyny Stan inwentaryzacji 2017r.
obwodu —— - T - T docflowym %) -
jelen | daniel | sarna | dzik | jelen | daniel | sarna | dzik | jelen | daniel | sarna | dzik

276 75 11 84 16 112 145
277 15 146 | 36 14 89 31 | 93,3 60,9 | 86,1
278 41 7 193 | 69 70 8 266 | 45 | 170,7 | 114,2 | 137,8 | 65,2
279 35 10 101 | 15 78 4 140 | 20 |222,8 | 40 138,6 | 133,3
292 63 9 82 5 130,1 | 55,5
293 25 76 25 45 1 135 | 20 | 180 100 | 1776 | 80
294 11 65 21 14 90 20 | 127,2 138,4 | 95,2
301 18 22 152 | 18 10 14 140 | 20 | 55,5 | 63,6 | 92,1 | 111,1
306 85 11 8 170 | 12 200 109
307 26 91 26 22 40 10 | 84,6 439 | 38,4
308 30 100 | 20 22 136 | 10 | 73,3 136 50
380 54 23 195 | 39 70 34 217 | 50 | 129,6 | 147,8 | 111,2 | 128,2
381 58 35 188 | 88 87 36 240 | 70 | 150 | 102,8 | 127,6 | 79,5
382 44 17 151 | 46 60 18 161 | 50 | 136,3 | 105,8 | 106,6 | 108,6
383 29 90 5 310,3 | 100
384 11 98 32 28 138 | 31 | 100 140,8 | 96,8
387 20 30 150
397 8 10 104 | 21 28 108 8 350 103,8 | 38,1
399 27 9 113 | 18 39 8 227 | 28 | 144,4| 88,8 |200,8 | 155,5

Razem | 392 144 | 2045 | 505 | 591 123 | 2583 | 451 | 150,7 | 85,4 | 126,3 | 89,3

Jak wynika z powyzszych tabel w WLPH zakladano zwigkszenie stanow
docelowych ilosci zwierzyny — daniele (o 58 szt.) o 160%, jelenie (o 38 szt.) 111%,
Sarny (o 178 szt.) 110% 1 dziki (o 99 szt.) 124 %. Inwentaryzacja zwierzyny w
poszczegolnych latach wykazywata stata tendencje wzrostowa wszystkich gatunkow
zwierzyny grubej, by wg inwentaryzacji w 2016r. osiaggna¢ 126% stanu docelowego w
Jj- aw 2017r. osiggnigta 134% jj. stanu docelowego.

Poréwnanie stanu docelowego z inwentaryzacja w 2017r. wykazalo, ze zostaty
przekroczone stany jelenia $rednio o 150,7%, sarny $rednio o 126,3% natomiast
obnizyly si¢ stany daniela $rednio o 85,4% i dzika o 89,3% stanu docelowego.
Docelowe stany jelenia zostaty przekroczone w obwodach: 278, 279, 293, 294, 380,
381, 382, 384, 397, 399, natomiast nie osiggni¢to stanow docelowych w obwodach:
277,301, 307, 308.

Stany danieli systematycznie rosty i do 2015r. przekroczyty stan docelowy, jednak
inwentaryzacje w latach 2016 1 2017 wykazaty zmniejszenie populacji daniela ponizej
stanow docelowych.

Coroczne inwentaryzacje sarny wykazywaty znaczny przyrost populacji by na koniec
okresu osiggna¢ 126,3% stanu docelowego. Najwicksze przekroczenia stanow
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docelowych sarny nastgpity w obwodach: 278, 279, 293,

383,384,387,399.

294,

306, 308,

Stan dzika w 2016r. wynosit 547 szt., a w 2017r. — 451 szt., co stanowi 89,3% stanu
docelowego. Tendencja znizkowa populacji dzika wynika ze zwigkszonego planowania

odstrzatu 1 zwigkszonego wykonania tego gatunku.

Tabela 48 Porownanie struktury wiekowej i plciowej jeleni, danieli i saren

z22007r. do 2016r. w %

Gatunek
N-ctwo
. Jelen Daniel Sarna

Grodziec
2007 | 2016 | 2007 | 2016 | 2007 | 2016
I 58 48 76 59 54 47
1] 38 44 24 47 46 53
Udziat 1 4 12 X 24 X X

Wszystkie | procentowy
wieku osobnikéw 1:1,29 | 1:1 | 1:1,96 1:1,25 | 1:1,1
meskich do zenskich

Z powyzszej tabeli wynika, ze w okresie 2007 — 2016 nastgpita korzystna poprawa
struktury klas wieku zwierzyny ptowej. Szczegolnie wzrost udziat 11 klasy wieku jeleni
bykéw o 6% oraz udziat III klasy jeleni bykow o 8%. Podobnie wzrdst udziat danieli
bykow w II 1 IIT klasie wieku. Korzystna poprawa struktury wiekowej bykéw nastgpita
na skutek porozumienie DGLP 1 ZG PZL w sprawie postarzenia populacji bykow
poprzez zmniejszony odstrzat w latach 2010 —2014.

Nadlesnictwo nie wykazuje struktury wiekowej i plciowej na poszczegdlne obwody,
poniewaz przemieszczanie zwierzyny w obwodach uniemozliwia przedstawienie
prawidtowych danych 1 nie pokrywatoby si¢ z letnig obserwacjg i1 pedzeniami
probnymi.
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Tabela 49 Porownanie zageszczenia gwierzyny grubej wg stanu 7 2007r. i 2016r. oraz stanu docelowego

Wog stanu na dzier 15 marca 2007r.

Wg stanu na dzien 10 marca 2016r.

Stan docelowy planowany na dzien
15 marca 2017r.

5 £ 5 £ 5 s
9 ] s 8 g ~ K] o s 8 g X~ K] o s 8 g ~
Lp. Nr obwodu - S £ = | % & = € | E = = x = = £ S| 2 F
Pow. Pow. o w c b Pow. Pow. (=] w c b Pow. Pow. (a] w c b
Les. Ogol. Les. Ogol. Les. Ogol.

1. 276 0,0 0,0 0,0 1,0 0,0 1,2 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0 3,1 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 1,9
2. 277 4,2 1,4 0,0 1,8 0,0 2,5 6,6 1,7 0,0 1,1 0,0 4,6 6,4 2,0 0,0 2,0 0,0 49
3. 278 32,4 6,2 0,9 2,8 0,0 10,1 39,2 10,4 1,2 3,7 0,3 7,2 30,9 5,9 1,0 2,8 0,0 10,0
4, 279 11,0 6,7 1,0 2,0 0,0 2,4 22,0 14,1 0,9 2,0 0,0 4,0 11,3 6,9 2,0 2,0 0,0 3,0
5. 292 0,0 0,0 0,0 1,3 0,0 1,1 0,0 0,0 0,0 1,6 0,0 1,0 0,0 0,0 0,0 1,4 0,0 2,0
6. 293 13,7 4,5 0,0 1,2 0,0 3,9 20,0 8,5 0,4 1,9 0,0 4,2 14,9 4,9 0,0 1,5 0,0 49
7. 294 2,9 0,9 0,0 1,0 0,4 2,8 7,1 2,7 0,0 1,8 0,0 3,9 6,3 2,0 0,0 1,2 0,0 3,9
8. 301 61,2 3,1 3,8 2,6 4,1 3,1 35,2 1,3 2,2 1,9 1,1 4,0 61,2 3,1 3,8 2,6 3,9 3,1
9. 306 0,0 0,0 0,0 1,5 0,0 1,1 8,8 1,5 0,0 3,0 0,0 3,0 0,0 0,0 0,0 1,6 0,0 2,1
10. 307 14,7 8,0 0,0 2,8 0,0 3,7 13,3 6,3 0,0 1,1 0,0 5,7 14,7 8,0 0,0 2,8 0,0 8,0
11. 308 8,6 3,4 0,0 1,4 0,0 2,0 10,9 3,9 0,0 2,4 0,0 1,8 15,2 5,9 0,0 2,0 0,0 4,0
12. 380 9,8 5,4 0,9 2,1 0,0 3,8 13,9 7,3 4,6 2,7 0,0 8,5 12,6 6,9 2,9 2,5 0,0 5,0
13. 381 24,3 9,9 5,4 3,2 0,0 13,6 31,5 13,8 5,7 3,7 0,0 9,5 24,3 9,9 6,0 3,2 0,0 15,0
14. 382 15,5 7,5 2,4 2,6 0,0 7,7 21,9 9,4 2,8 2,6 0,0 7,8 15,5 7,5 2,9 2,6 0,0 7,9
15. 383 0,0 0,0 0,0 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,5 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0
16. 384 0,0 0,0 0,0 1,5 0,0 49 17,8 41 0,0 2,0 0,0 6,8 0,0 0,0 2,0 1,8 0,0 5,8
17. 387 0,0 0,0 0,0 0,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,5 0,0 0,0
18. 397 4,5 1,3 0,0 1,6 0,0 2,7 21,6 6,4 0,0 2,1 0,0 4,2 5,2 1,5 1,9 2,0 0,0 4,0
19. 399 16,0 6,0 0,0 2,5 0,0 3,8 29,5 10,5 2,1 4,8 0,0 6,3 16,0 6,0 2,0 2,5 0,0 4,0
Srednio 11,52 3,38 0,76 1,77 0,24 3,71 18,7 5,4 1,2 2,3 0,1 4,7 12,34 3,71 1,29 1,94 0,21 4,71
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Zgodnie z zasadami selekcji osobniczej 1 populacyjnej zwierzat fownych w rejonach
hodowlanych RDLP w Poznaniu za optymalne zageszczenie, pozwalajace
na prowadzenie wlasciwej gospodarki jeleniem, uwaza si¢ zaggszczenie wynoszace
15-35 osobnikow na 1000 ha powierzchni lesnej obwodu, a pozadana struktura ptci
powinna si¢ ksztattowa¢ w przedziale od 1:1 do 1:1,5 na korzys$¢ tan. Jak wynika z
tabeli $rednie zaggszczenie na 1000 ha powierzchni lesnej wyniosto 18,7 szt. wg
inwentaryzacji w 2017r. Zageszczenie powyzej 35 szt. wystapito w dwoch obwodach:
278 (39,2 szt.), 301 (35,5 szt.), natomiast zageszczenie od 20 do 35szt. wystapito w 5
obwodach.

W latach 2005 — 2009 dokonano introdukcji 48 szt. daniela; liczebno$¢ tego gatunku
systematycznie rosta, ale pod koniec tego okresu zaobserwowano tendencj¢ znizkowa
1 tak w 2016r. zageszczenie wynosito 4,18 szt. na 1000 ha, a w 2017r. 3,84 szt.
na 1000 ha lasu.

Optymalne zageszczenie saren powinno wynosi¢ od 3 do 10 osobnikow na 100 ha
powierzchni obwodu a pozadana struktura plciowa powinna si¢ ksztaltowac
w przedziale od 1:1.5 do 1: 2,5 na korzys¢ koz. Docelowy stan sarny w WLPH zaktadat
zageszczenie na poziomie 1,94 szt. na 100ha, a inwentaryzacja w 2017r. wykazala
Srednie zaggszczenie w wysokosci 2,3 szt. na 100 ha powierzchni obwodu.
Przekroczenie planowanego docelowego zaggszczenia nastapilo w 14 obwodach: 276,
278, 292, 293, 294, 306, 308, 380, 381, 383, 384, 387, 397, 399, w 3 obwodach nie
wykonano zatozonego planu docelowego, a w 2 obwodach zageszczenie wykonano
zgodnie z =zatozeniami planu. Zaggszczenie koncowe w obwodach wahato sie
w granicach od 0,9 do 4,8 szt. na 100 ha.

Populacja dzika od poczatku planu wieloletniego systematyczne rosta (2007-406 szt.,
2013 — 636 szt.), a od 2014r. inwentaryzacje wykazywaty spadek populacji dzika na
skutek zintensyfikowania odstrzatow. Wedlug inwentaryzacji w 2016r. bylo 547 szt.
dzikéw, a w 2017r 451 szt. czyli o 54 szt. ponizej stanu docelowego. Najwigksze
zageszcezenia dzika w roku docelowym nastapito w nastgpujacych obwodach: 381 — 9,5
szt., 380-8,5 szt., 382 — 7,8 szt., 278-7,2 szt., 384- 6,8 szt., 399- 6,3 szt., 307- 5,7 szt.,
ale tylko w 3 obwodach nieznacznie przekroczono docelowe zageszczenie
(obw.: 380, 384, 399). Srednie zageszczenie dzika na 1000 ha powierzchni lesnej
wyniosto w 2007r. 3,71 szt., a w 2016r. 4,7 szt.
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6.2.3. Realizacja planu odstrzalu zwierzyny grubej

Tabela 50 Planowanie i wykonanie pozyskania w latach 2007 — 2017

Gatunek 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Inw. 86 119 128 142 145 100 126 158 146 136 123
. Plan 4 4 10 13 16 0 0 20 22 22 20
Daniele
% 4,6 3,3 7,8 9,2 11,03 0 0 12,6 15,1 16,2 16,3
Wykonanie
1 4 7 9 9 X X 12 18 16
odstrzatu
Inw. 354 375 437 430 485 512 533 477 474 528 591
Jelenie Plan 92 89 120 107 115 139 151 148 156 193 197
% 25,9 | 23,7 27,5 24,9 23,7 27,1 26,8 30,6 32,9 36,7 33,3
Plan 34 29 30 17 22 25 35 43 52 68 71
W tym
byki
% 36,9 | 32,6 25 16,5 19,1 17,9 25,5 29,5 33,3 35,2 36.0
Wykonanie
75 86 103 101 112 139 150 136 155 188
odstrzatu
Sarny Inw. 1867 | 2032 | 2258 | 2241 | 2273 | 2155 | 2268 | 2312 | 2371 | 2507 | 2583
Plan 406 425 502 536 599 580 623 590 650 767 804
% 21,7 | 20,9 22,2 23.9 26,4 26,9 27,3 25,5 27,4 30,6 31,1
W tym Plan 183 197 226 246 268 263 281 264 294 353 370
rogacze % 45,0 | 46,3 45 45,9 44,7 45,3 43,8 44,7 45,2 | 46,02 | 46,02
Wykonanie
397 423 475 449 533 548 582 581 617 734
odstrzatu
Inw. 406 454 618 599 604 617 631 627 628 547 451
Dziki Plan | 342 | 393 | 625 | 615 | 649 | 706 | 731 | 674 | 804 | 722 | 638
% | 84,2 | 86,6 | 101.1 | 102 | 107,5 | 114,4 | 1149 | 107.5 | 128,0 132 141,5
Wykonanie
277 409 456 450 540 546 506 627 720 564
odstrzatu
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Tabela 51 Inwentaryzacja i pozyskanie zwierzyny drobnej w latach 2007 — 2017
Gatunek 07/08 | 08/09 | 09/10 | 10/11 | 11/12 | 12/13 | 13/14 | 14/15 | 15/16 | 16/17

Inw. 705 717 744 707 692 629 588 611 570 603

Lis
Odst. 642 757 729 520 621 503 512 539 591 534

Zageszczenie na

6,8 6,9 7,1 6,8 6,7 6,1 5,7 5,9 5,6 5,8
1000 ha
Zai Inw. 2008 1806 2328 1990 2552 2412 | 3180 | 3019 3063 3040
ajac
Odst. 26 94 111 136 123 98 82 60 25 41
. Inw. 1742 2251 2429 2633 2462 2559 2552 2672 2667 2503
Bazant

Odst. 522 572 431 550 447 467 475 484 507 415

Kuropatwa inw. 929 823 1053 1095 938 964 1017 919 957 761

Wykres 2 Plan i wykonanie odstrzatu jelenia w latach 2007 — 2017

JELEN (ogétem) Plan/Wykonanie 2007-2016

200 M Plan
Wyk.
100 - 71
50 - ® Upadki
4 3
0 T T T T T T T T T 1
2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016 Zw‘%wykonania
100
96,6 94,4 97,4 100 99,3 619 98,7
81,5 85,8 !
50
0 T T T

T T T T T
2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016
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Wykres 3 Plan i wykonanie odstrzatu sarny w latach 2007 — 2016

SARNA (Ogétem) Plan/Wykonanie 2007-2016

599 580 623 5 636 650 ggg 767

600 - 502 ., 536 533 535 HPlan
406 425 405 26
400 -
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200 -
20 18 11 23 0 13 22 23 8 m Upadki
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50
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2007/2008 2008/2009 2009/2010 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 2015/2016
Wykres 4 Plan i wykonanie odstrzatu dzika w latach 2007 — 2016
DZIK (ogétem) — Plan/Wykonanie 2007-2016
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Wykres 5 Plan i wykonanie odstrzatu lisa w latach 2007 — 2016

LIS — Plan /Wykonanie 2007-2016
i zageszczenie populacji na 1000 ha pow.

800 - 743729 707
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W okresie 2007 — 2016 tacznie pozyskano 1245 szt. jeleni (w planie na rok
2017/2018 zaplanowano pozyskanie 197 szt.).

Srednioroczne pozyskanie jeleni wyniosto 124,5 szt., a $rednioroczne planowanie
odstrzatu wyniosto 28,34% stanu z inwentaryzacji.

W ostatnich latach znacznie zwigkszono plan odstrzatu jelenia i wynosit w 2015r. —
32,9% stanu z inwentaryzacji a w 2016r. — 36,7% zainwentaryzowanego stanu jeleni.
W ostatnich latach mocno zdyscyplinowano kota lowieckie w sprawie wykonania planu
odstrzatu. W ostatnich 4 latach wykonanie planu odstrzatu jeleni wyniosto prawie 99%.
Plan i wykonanie odstrzatu za 10 lat przedstawiono na wykresie 2.

Pozyskanie danieli w okresie 2007 — 2016r. planowano na poziomie od 3 do 22%,
natomiast pozyskanie byto niewielkie i wynosito od 1-18 szt.

W 2012 1 2013r. wstrzymano pozyskanie, poniewaz stan zwierzyny znacznie si¢
obnizyt i nie gwarantowat osiggniecia planow docelowych.

W ostatnich latach planowano pozyskanie na poziomie 20-22 szt., a wykonanie
wyniosto od 12 do 18 szt.

Pozyskanie sarny w okresie 2007 — 2016 systematyczne rosto od 397 szt. w 2007r.
do 617 szt. w 2015r. 1 734 szt. w 2016r.

Zwigkszone pozyskanie byto wynikiem zwigkszonego planowania pozyskania, ktére
wynosito 27,4% w 2015r., 30,6% w 2016r., a w 2017r. — 31,1 % stanu inwentaryzacji.
Plan 1 wykonanie odstrzatu saren w poszczeg6lnych latach przedstawiono na wykresie
3.
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W poczatkowym okresie planowano pozyskanie dzikoéw na poziomie 84-100% stanu
inwentaryzacji a w ostatnich latach mocno zintensyfikowano planowanie pozyskania,
ktére wynosito w: 2015 — 128%, 2016 — 132%, 2017 — 141%.

Zwigkszone  planowanie skutkowalo zwiekszonym  wykonaniem  odstrzalu
1 tak w 2014r. pozyskano 627 szt., 2015 — 720 szt., 2016 — 564 szt. dzika.

Na skutek zwiekszonego pozyskania zaobserwowano zmniejszenie populacji dzika
na terenie Nadle$nictwa. Jest to trend pozytywny, poniewaz ogranicza stany zwierzyny
zgodnie z zaleceniami w sprawie rozwigzania problemu z ASF oraz ogranicza szkody
w uprawach. Plan i1 wykonanie pozyskania dzikow w okresie dziesieciolecia
przedstawia wykres 4.

Poza zwierzyng grubg kota lowieckie uzytkuja zwierzyne drobna, tj. bazanty, dzikie
kaczki, gesi, golebie grzywacze oraz drapiezniki: lisy, jenoty, borsuki, kuny, norki
amerykanskie. Szczeg6lny nacisk potozono na odstrzal lisow, co skutkuje
zwigkszeniem populacji bazanta, kuropatwy i zajaca.

Inwentaryzacje i pozyskanie zwierzyny drobnej obrazuje tabela 51.

Z analizy przedstawionych danych wynika, ze gospodarka towiecka prowadzona
przez kota towieckie pod Nadzorem Nadles$nictwa jest prawidtowa.

Dyscyplina wykonania odstrzatow prowadzi do znacznej poprawy stanu i jakosci
zwierzyny w stosunku do lat ubieglych oraz dostosowania stanow od wytycznych
z jednostek nadrzgdnych. Bardzo pomocny przy planowaniu jest WLPH, ktory winien
by¢ podstawg do prowadzenia gospodarki towieckiej na danym terenie z mozliwoscig
modyfikacji w razie pojawienia si¢ nieprzewidzianych czynnikéw.
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7. Ocena realizacji programu ochrony przyrody oraz wykonanie
zadan wynikajacych z planow ochrony dla obiektow,
dla ktorych takie plany zostaly zatwierdzone

7.1. Rezerwaty przyrody

Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Grodziec nie zlokalizowano zadnego
rezerwatu przyrody.

7.2. Parki krajobrazowe

Na terenie Nadlesnictwa znajduje si¢ Nadwarcianski Park Krajobrazowy, ktory
zostal utworzony na mocy Rozporzadzenia Nr 60 Wojewody Koninskiego z dnia 19
pazdziernika  1995r. w  sprawie utworzenia Nadwarcianskiego  Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Koninskiego z 1995r. Nr 25, poz. 140),
zmienionego Rozporzadzeniem nr 19 Wojewody Koninskiego z dnia 16 grudnia
1998r.

Park ten powstal na bazie utworzonego w 1986r. Pyzdrskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu, ktory obejmuje doling Warty.

Na terenie Parku znajduje si¢ 780,03 ha gruntéw bedacych w zarzadzie
Nadlesnictwa, w tym 743,95 ha powierzchni lesnej, 37,08 ha powierzchni niele$ne;.
Nadwarcianski Park Krajobrazowy obejmuje nastgpujace oddzialy: 14-16 (obreb
Grodziec), 1A, 1B, 1C, 1D, 26, 26A, 26B, 26C, 27-38, 41-42, 43 cz., 44, 48-50, 51 cz.,
52 cz., 53 cz., 88, 89 cz.,-90 (obrgb Benewicze).

Park utworzony zostat w celu ochrony §rodowiska przyrodniczego, swoistych cech
krajobrazu, zachowania ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych miejsc legowych
ptactwa wodnego, blotnego i1 ladowego oraz ochrony ptakéw przelotnych, a takze
zabezpieczenie wartosci historycznych tego regionu. Awifauna legowa doliny Warty
srodkowej liczy 153 gatunki. Jest to 67 % gatunkow odnotowanych dotychczas
w Polsce. Obszar ten cechuje niepowtarzalne bogactwo innych elementow przyrody
ozywionej (m.in. $wiata ros$lin). Na szczeg6lng uwage zasluguja widlaki, sasanki,
pomocnik baldaszkowy, macznica lekarska, storczyki, lilie wodne i rosiczki.

Wysoki stopien naturalno$ci krajobrazu pradolinowego jest sam w sobie
wystarczajacg przestanka do powotania parku krajobrazowego.

Opisywany obszar charakteryzuje si¢ duzg koncentracja stanowisk archeologicznych
oraz zachowanych wysokiej klasy zabytkow.

7.3. Obszary chronionego krajobrazu

Cz¢s$¢ lasow na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo Grodziec znajduje si¢
w zasiegu Pyzdrskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Obszar ten zostat
ustanowiony Uchwatag Nr 53 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Koninie z dnia 29
stycznia 1986r. w sprawie ustalenia obszarow krajobrazu chronionego na terenie
wojewodztwa koninskiego i zasad korzystania z tych obszaréow (Dz. Urz. Woj.
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Koninskiego z 1986r. Nr 1, poz. 2). W 1998r. wydano Nr 14 Wojewody Koninskiego
z dnia 23 lipca 1998r. (Dz. Urz. Wojewody Koninskiego Nr 28, poz. 144) zmieniajace
uchwale w sprawie ustalenia obszar6w krajobrazu chronionego na terenie wojewodztwa
koninskiego i zasad korzystania z tych terenow. Pyzdrski Obszar Chronionego
Krajobrazu obejmuje fragment doliny rzeki Warty wraz z ptaska rowning akumulacyjng
w potudniowo-zachodniej czgsci bytego wojewodztwa koninskiego. Cze$¢ obszaru
chronionego pokrywa si¢ z terenem Nadwarcianskiego Parku Krajobrazowego,
stanowigc dla niego takze otuling. Obszar chroniony obejmuje zasiegiem cze$¢ Borow
Grodzieckich, Wysoczyzny Tureckiej i Doliny Srodkowej Warty. Ten bardzo
urozmaicony krajobraz jest mozaikg lasow, tak 1 torfowisk oraz pdl uprawnych.
Utworzono go w celu ochrony terenéw o cechach $rodowiska zblizonego do stanu
naturalnego. Obszar, na terenie Nadles$nictwa, obejmuje gminy: Zagérow, Ladek,
Rzgow, Grodziec, Pyzdry. Powierzchnia w zarzadzie Nadle$nictwa Grodziec wynosi 7
910,97 ha. Obszar cz¢sciowo lezy w granicach dwoch obszaré6w Natura 2000: Ostoja
Nadwarcianska PLH300009 oraz Dolina Srodkowej Warty PLB300002.

7.4. Sie¢ Natura 2000

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec usytuowane sg dwa obszary Natura 2000, tj.:

e obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO): PLB300002 ,.Dolina Srodkowe;
Warty”,

e obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (OZW) powotany w celu ochrony
siedlisk PLH300009 ,,0Ostoja Nadwarcianska”.

PLB300002 ,,Dolina Srodkowej Warty”

Zostal zatwierdzony na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca
2004r. w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw NATURA 2000 (Dz. U. Nr 229,
poz. 2313).

W 2011r. zostat zaktualizowany Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12
stycznia 2011r. w sprawie obszar6w specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz.
133) zmienione Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 29 marca 2012r.
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. 2012, poz.
358).

Wystepuja tu co najmniej 42 gatunki ptakéw z Zatacznika I Dyrektywy Rady
79/409/EWG 1 18 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). Obszar jest bardzo
wazng ostoja ptakoéw wodno-btotnych, przede wszystkim w okresie lggowym.

W okresie lggowym obszar zasiedla powyzej 10% krajowej populacji rybitwy
biatowasej (PCK), powyzej 2% krajowych populacji nastepujacych gatunkéw ptakow:
cyranka, gegawa, krwawodzidb, plaskonos, rybitwa biatoczelna (PCK), rybitwa
biatoskrzydta (PCK), rybitwa czarna, rycyk i co najmniej 1 % populacji krajowej
nastepujacych gatunkow ptakéw: batalion (PCK), bak (PCK), blotniak tgkowy, btotniak
stawowy, dzigciot $redni, kropiatka, podrézniczek (PCK), brodziec piskliwy,
cyraneczka, czajka, czapla siwa, dudek, dziwonia, krakwa, kulik wielki (PCK),
sieweczka obrozna (PCK) i zausznik. Stosunkowo wysoka liczebnos$¢ osiagaja: btotniak
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zbozowy (PCK), cyraneczka, derkacz, kszyk, ortolan, slepowron (PCK), zimorodek i
swiergotek polny. Prawdopodobnie gniezdzi si¢ bardzo rzadki rozeniec (PCK). W
liczebnosci powyzej 1% populacji krajowej wystepuja dudek, dziwonia, pustulka i
remiz, a w liczebnosci ok. 1% populacji krajowej przepiorka.

W okresie wedréwki jesiennej wystepuje tu czapla biata (do 23 osobnikéw), §wistun
(do 1500 osobnikow), zuraw (do 250 osobnikdéw) i mieszane stada gesi (do powyzej
5000 osobnikéw). Podczas wedrowki wiosennej tokujace bataliony spotyka sig
w liczbie do 1200 osobnikow.

Obszar obejmuje gminy: Zerkéw, Koto Gmina Miejska, Kolo Gmina Wiejska,
Dabie, Koscielec, Osiek Maty, Golina, Kramsk, Krzyméw, Rzgéw, Sompolno, Stare
Miasto, Ladek, Zagoréw, Krzykosy, Nowe Miasto nad Warta, Sroda Wielkopolska,
Brudzew, Dobra, Przykona, Kotaczkowo, Mitostaw, Pyzdry, miasto Konin w woj.
wielkopolskim oraz Poddgbice i Uniejéw w woj. todzkim.

Powierzchnia obszaru wynosi: 57 104,36 ha. Obszar ten w Nadle$nictwie Grodziec
obejmuje czesciowo teren obrebu Benewicze (oddz.: 1A, 1B, 1C, 1D, 26, 26A, 26B,
26C, 27-30, 32 cz., 33 cz., 34 cz., 35 cz., 88 cz., 89 cz., 90) oraz obrebu Grodziec:
(oddz.: 14, 15, 16) na tacznej powierzchni 447,45 ha.

Obszar nie posiada planu zadan ochronnych.

PLH300009 ,,Ostoja Nadwarcianska”

Zostal zatwierdzony decyzja Komisji z dnia 13 listopada 2007r. przyjmujaca
na mocy Dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenow
majacych znaczenie dla Wspdlnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2007) 5403).

Ostoja polozona jest we wschodniej czesci Wielkopolski i obejmuje fragment doliny
Srodkowej Warty. Warta ptynie tu réwnoleznikowo w Pradolinie Warszawsko-
Berlinskiej uksztattowanej w czasie ostatniego zlodowacenia. Terasa zalewowa Warty
osigga miejscami ponad 4 km szerokosci i cechuje si¢ duza roéznorodnoscig szaty
roslinnej, tym samym tworzac dogodne siedliska dla wielu gatunkéw zwierzat,
w szczegolnosci ptakow. Rzezba terenu obfituje w rézne formy fluwialne: waly
przykorytowe, terase¢ zalewowg z réznego typu starorzeczami, teras¢ wydmowg oraz
pagérki wydmowe.

Obszar obejmuje co najmniej 25 rodzajéw siedlisk wymienionych w Zalaczniku
I Dyrektywy Rady 92/43/EWG - od bagiennych i torfowiskowych do suchych,
wydmowych. Czg$¢ z nich, jak np. priorytetowe, srodladowe taki halofilne, cechujg si¢
bardzo dobrym stanem zachowania. Laki te, z bogatymi populacjami ginacych
gatunkow stonorosli oraz krytycznie zagrozonym w Polsce storczykiem btotnym Orchis
palustris, s osobliwoscig w skali europejskiej. Stwierdzono tu takze wystepowanie 12
gatunkéw z Zatacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Bogata jest fauna ptazow
(stwierdzono tu 13 z 18 wystepujacych w Polsce gatunkow).

Flora roslin naczyniowych liczy ponad 1000 gatunkow, sposrod ktorych okoto 100
znajduje si¢ na krajowej lub regionalnej czerwonej liscie taksondw zagrozonych.
Powierzchnia obszaru wynosi 26 653,07 ha.
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Obszar ten w Nadlesnictwie Grodziec obejmuje czesciowo teren obrgbu Benewicze
(oddz.: 1, 1A, 1B, 1C, 1D, 2-8, 8A, 9-15, 15A, 15B, 15C, 15D, 15E, 16-21, 22 cz., 23,
24 cz., 25 cz., 26, 26A, 26B, 26C, 27-56, 57 cz., 58-69, 72-78, 79, T9A, 80-83, 84 cz.,
85, 86 cz., 87-88, 89 cz., 90-91, 91A cz.) oraz obr¢bu Grodziec (oddz.: 14, 15, 16) na
tacznej powierzchni 2 607,57 ha.

Podczas inwentaryzacji z lat 2006 — 2007, przeprowadzonej przez Lasy Panstwowe
na terenach Nadle$nictwa Grodziec potozonych w granicach ,,Ostoi Nadwarcianskiej”
stwierdzono wystgpowanie siedlisk przyrodniczych Natura 2000 — 91EO0 tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe.

Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 14 marca 2014r. (zmieniony
Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 19
listopada 2014r.).

Siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony czynnej w obszarze ,,Ostoja
Nadwarcianska” na terenie Nadlesnictwa Grodziec wg planu zadan ochronnych.

Kod siedliska Nazwa siedliska Lokalizacja
5330 Wydmy $rédlgdowe z murawami Lesnictwo Pyzdry
napiaskowymi oddz. 41b
91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe Lesnictwo Ciemierow
i jesionowe oddz. 50j, 51a, 51b, 52b, 53a

Zgodnie z wyzej wymienionym Zarzadzeniem za dzialania dotyczace czynnej
ochrony siedlisk przyrodniczych jest odpowiedzialny wtasciwy miejscowo Nadle$niczy,
co zostato uwidocznione w zatgczniku Nr 5 do Zarzadzenia w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Nadwarcianska PLH300009.

7.5. Uzytki ekologiczne

Uzytki ekologiczne na terenie Nadlesnictwa zostaly ustanowione w 1997 roku
na podstawie ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 pazdziernika 1991r. Ustanowiono
wowczas 24 uzytki ekologiczne o 1acznej powierzchni 83,09 ha. Na skutek zmiany
ustawy o ochronie przyrody w 2000r. akty prawne powotujagce uzytki ekologiczne
stracily moc obowigzujaca (Rozporzadzenie Nr 44 Wojewody Kaliskiego z 19 grudnia
1997r. oraz Rozporzadzenie Nr 26 Wojewody Koninskiego z 30 pazdziernika 1997r.).
Zgodnie z nowa ustawg o ochronie przyrody, do ustanawiania tej formy ochrony
przyrody zostaly wskazane rady gmin. Nadle$nictwo wystapitlo do rad gminnych
z wnioskami o wydanie nowych aktéw prawnych ustanawiajacych uzytki ekologiczne
na terenie Nadle$nictwa. Pozytywnie rozpatrzyta nasz wniosek Rada Gminy i Miasta
Zagbrow oraz Rada Gminy Gizatki. Obecnie status uzytkow ekologicznych posiadajg
4 powierzchnie o tagcznym areale 12,89 ha.
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Tabela 52 Uiytki ekologiczne

Nazwa uzytku ; . Pow.
. Adres lesny Uchwaty powotujace
ekologicznego (ha)
Uzytek ekologiczny Uchwata Rady Gminy Gizatki
09-05-1-15-100 -b-00 6,7
MATECZNIK Nr XLII/247/2014
Uzytek ekologiczny Uchwata Rady Miejskiej Zagérowa
09-05-2-10-11-p-00 2,65
SMUG Nr XXVII11/289/2014
Uzytek ekologiczny . Uchwata Rady Miejskiej Zagérowa
09-05-2-08-6 -j-00 2,23
TORFA Nr XXVI11/289/2014
Uzytek ekologiczny Uchwata Rady Miejskiej Zagérowa
. 09-05-3-02-11-f-00 1,31
ZABIA Nr XXVII1/289/2014

7.6. Strefy ochronne ptakow

Wg stanu na 01.01.2017r. w Nadle$nictwie funkcjonuje 9 stref ochrony o taczne;j
powierzchni 163,79 ha, z czego na ochron¢ caloroczng przypada 38,96 ha.
Wszystkie strefy zostaty ustalone decyzjami Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu w celu ochrony miejsc rozrodu i regularnego przebywania
bociana czarnego (Ciconia nigra). W minionym okresie zlikwidowano 6 stref
ochrony bociana czarnego, poniewaz kilkuletnie obserwacje wykazaly brak
zasiedlenia gniazd 1 ich degradacj¢. Zmiany w strefach w minionym okresie
przedstawia tabela 53.

Strefy sg corocznie monitorowane przez Stuzbe Lesng pod katem ich zasiedlenia.
Lesniczowie po kazdej kontroli uzupelniajg ,karty obserwacji gatunkéw ptakow
wymagajacych ochrony strefowej”, ktére po zakonczonym sezonie sg gromadzone w
kronice POP.

Nadlesnictwo wystapito o ustalenie 2 nowych stref w celu ochrony bociana czarnego
(na terenie Le$nictwa Lagiewniki oraz Le$nictwa Dzierzbin).
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Tabela 53 Bocian czarny - obserwacje zasiedlenia stref (Ciconia nigra)

Lesnictwo Usytlfowanie Pow. C/O Lata
gniazda 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Zagbrow 150d-00 253/2051 | T T T T T N/1 T T N/1 T
tagiewniki 90j-00 1,04 /7,34 T T N N T T N N N N
Borowiec 238b-00 N/1 N N N N Likwidacja 2013r.
Pyzdry 4¢-00 6,64 /5,18 N/1 T T T N
Pyzdry 48g-00 4,99 /16,51 | —woeoeee | —ooeees T N T T T T T N
Pyzdry 52i-00 Likwidacja 2008r.
Pyzdry 60a-00 N N N N Likwidacja 2012r.
Ciemieréw 56¢-00 297/2033 | N N N T T N N N N/1 T
Ciemieréw 57b-00 3,76 / 9,66 N T N N N N N T N N
Krél'?l';':vska 2f-00 823/17,33 | T N T T T T T T N T
Dzierzbin 293k-00 T N N N N Likwidacja 2013r.
Zbiersk 65r-00 4,61/7,23 T N N/1 N/1 N N N N Likwidacja 2016r.
Zbiersk 85b-00 5,46 / 11,36 T T T N N | N
Brudzew 223b-00 N N Likwidacja 2012r.
Petryki 260p-00 3,34/ 16,61 T T T | 1T | T | 1T | N ] N2

N/1 - na gniezdzie wystepuje jeden osobnik T - gniazdo zasiedlone przez pare
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7.7. Pomniki Przyrody
Na gruntach w zarzadzie Nadles$nictwa zlokalizowanych jest tacznie 7 pomnikéw
przyrody ozywionej i nieozywionej (6 sedziwych debow szyputkowych 1 1 glaz
narzutowy). W trakcie analizowanego okresu przybyt 1 pomnik przyrody — db.sz.,
w lesnictwie Ciemierow, na podstawie Rozporzadzenia Wojewody Wielkopolskiego
z dnia 9 stycznia 2003 roku. Lokalizacj¢ pomnika ustalono podczas nowych uzgodnien
z RDOS.

Tabela 54 Zestawienie pomnikow przyrody na gruntach w zarzqdzie
Nadlesnictwa Grodziec

. Nr pomnika
Rodzaj i L.
omnika Akt prawny W rejestrze Lokalizacja 2017r. Lokalizacja 2008r.
i
g wojewodzkim
Rozporzadzenie Nr 20
DRZEWO - . A
DB.S Wojewody Koninskiego 194 09-05-2-08-17-c-00 L-ctwo Rogal oddz.25f
' z dnia 16 grudnia 1998r.
Orzeczenie Nr 688
Prezydium Wojewddzkiej
DRZEWO - .
DB.S Rady Narodowej 46 09-05-2-08-25 -f-00 L-ctwo Rogal oddz.17c
' w Poznaniu
z dnia 10 listopada 1959r.
Rozporzgdzenie Nr 2/2003
DRZEWO - Wojewody
. . 1309/02 09-05-2-09-51 -b-00 -
DB.S Wielkopolskiego
z dnia 9 stycznia 2003r.
Orzeczenie Nr 368
GtAZ Prezydium Wojewddzkiej ) o
Rady Narodowej - 09-05-3-02-90 -k-00 L-ctwo tagiewniki
NARZUTOWY . . 0ddz.90j
w Poznaniu z dnia 23
marca 1957r.
Orzeczenie Nr 44
DRZEWO Prezydium Wojewddzkiej ]
Rady Narodowej 5 09-05-4-18-86 -n-00 L-ctwo Zbiersk
DB.S ] 0ddz.86n
w Poznaniu
z dnia 21 sierpnia 1954r.
Orzeczenie Nr 45
DRZEWO Prezydium Wojewddzkiej '
Rady Narodowej 6 09-05-4-18-86 -n-00 L-ctwo Zbiersk
DB.S . 0ddz.86n
w Poznaniu
z dnia 21 sierpnia 1954r.
Orzeczenie Nr 43
Prezydium Wojewddzkiej
DRZEWO - ,
DB.S Rady Narodowej 4 09-05-4-18-97 -I-00 | L-ctwo Zbiersk oddz.97k
' w Poznaniu z dnia 21
sierpnia 1954r.
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8. Porownanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych

w kolejnych planach urzadzenia lasu

Tabela 55 Tabela Xl

przerebowe;j
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1 Powierzchnia lesna ha 23 970,54 24 334,14 24 337,57 24 372,60
2 Zapas na powierzchni lesnej m’ 3068294 3520131 4378938 4774 864
Przecietna zasobnos¢
drzewostanéw na 1 haw
podklasach wieku:
lla m’ 51 62 99 87
Ilb m? 102 116 153 162
Illa m? 145 160 200 201
b m? 166 181 216 225
IVa m? 192 195 232 245
IVb m? 195 217 239 253
3 Va m? 190 210 254 253
Vb m? 212 211 244 279
VI m? 214 223 249 270
Vil m? 227 193 275 292
VIIlist. m’ 334
klasa odnowienia m’ 186 186 242
klasa do odnowienia m? 238
drzewostany o budowie m?




Whioski:

Ocena zmian zasoboéw drzewnych zostala przedstawiona w tabeli XIII (Zatacznik 5)
dla obrgbow 1 Nadle$nictwa przez poroéwnanie wskaznikéw zasobow drzewnych
w kolejnych planach urzadzania Lasu. Zapas na powierzchni lesnej wg stanu
na 01.01.2008r. wynosit 4 378 938 m’, a na dzien 01.01.2018r. wynosi 4 774 864 m".
Zapas wzrost 0 395 926 m® (9%).

Tabela 56 Zmiany przecigtnej zasobnosci na 1 ha powierzchni lesnej

Lp. Stan na Obreby
Biala Krolik. | Benewicze | Grodziec | Zbiersk | Nadlesnictwo
1. | 01.01.2008r. 153 180 197 187 180
2. | 01.01.2018r. 171 189 215 202 196
3. Réznica 18 9 18 15 16
4. | % wzrostu 11,76 5 9,1 8,02 8,8

Jak wynika z tabeli wzrost zasobno$ci wyniost 8,8%. Spodziewany biezacy przyrost
roczny drzewostanéw na 1 ha tablicowy wzrost z 5,14 m® do 5,18 m’. Uzyskany
w ubiegtym okresie biezacy przyrost na 1 ha spadt z 6,59 m’, do 5,91 m’. Przecietny
wiek drzewostanow wzrost z 55 do 58 lat.

9. Edukacja przyrodniczo-leSna

Dziatalnos¢ edukacyjna w Nadlesnictwie Grodziec polega gtdéwnie na prowadzeniu
zaje¢ edukacyjnych w Os$rodku Edukacji Le$nej, glownie na temat promowania
prawidtowego zachowania si¢ w lesie 1 wiedzy przyrodniczo- lesnej, gtownie poprzez:

e dziatalno$¢ Osrodka Edukacji Lesnej;
e wspolprace ze szkotami samorzadami i organizacjami pozarzadowymi
w organizacji konkursow, imprez, a takze innych przedsigwzi¢¢;
e wspoOtprace lesniczych ze szkotami na terenie poszczegdlnych lesnictw;
e udostepnianie ,,Sciezki przyrodniczo- lesnej w Lesnictwie Krolikow”.
Dziatalnos¢ Osrodka Edukacji Lesnej to gtownie prowadzenie edukacji ekologicznej
spoleczenstwa, poprzez omawianie tresci zwigzanych z ochrong srodowiska oraz relacji,
jakie zachodza migdzy czlowiekiem, a przyroda. W minionych latach prowadzono
zajgcia, ktore miaty na celu:
e przekazywanie podstawowych informacji dotyczacych biocenoz lesnych;
e informowanie o zagrozeniach $rodowiska lesnego oraz o problemach
ochrony przyrody;
e zapoznanie z pracg le$nika, a takze dzialan, jakie prowadzg PGL LP;
e przyblizenie zagadnien przyrodniczych i kulturowych specyficznych dla
wschodniej Wielkopolski.
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Osrodek Edukacji LeSnej w Nadlesnictwie w GrodZzcu w minionych latach

odwiedzilo:

W 2008 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-lesnej
zostalo objetych ok. 5000 osob. Najliczniejsza grupa to zorganizowane
grupy- gtéwnie dzieci i mlodziez — 3590 osob, biorace udziat w zajeciach
edukacyjnych przeprowadzonych w osrodku — 92 zajecia dydaktyczne.

W 2009 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-lesnej
zostato objetych ok. 6500 osob, gtownie byly to zorganizowane grupy
biorace udzial w zajeciach. Wigkszo$¢ stanowily dzieci i mlodziez szkolna
w liczbie 2097 o0so6b, 70 zaje¢ dydaktycznych.

W 2010 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-le$nej
zostato objetych ok. 6130 o0sob. Przede wszystkim dzieci i mtodziez
uczestniczace zajeciach edukacji lesnej — 2025 osob, 70 zajegc, a 65 zajec
przeprowadzono w Izbie edukacyjnej, ktére objety 1924 osoby.

W 2011 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-le$nej
zostato objetych ok. 5700 osob, gldwnie dzieci i mlodziez, ktore wziety
udzial w: 50 zajeciach — 1685 0s6b, oraz 53 zajecia w Izbie edukacyjne;,
w ktorych udzial wzigto 1820 osob.

W 2012 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-le$nej
zostato objetych ok. 5550 osob. Przede wszystkim dzieci i miodziez —
przeprowadzono 45 zajec¢, w ktorych udziat wzigto 1123 osob, a 43 zajecia,
w ktorych udziat wzigto 1097 osob przeprowadzono w Izbie edukacyjne;.
W 2013 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-le$nej
zostato objetych ok. 7072 oséb. 1697 oséb- gtownie dzieci i mtodziez
wzigto udzial w 49 zajeciach, a 55 zaje¢ odbylo si¢ w Izbie edukacyjne;,
w ktorych udzial wzigto 1661 osob.

W 2014 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-le$nej
zostalo objetych ok. 8532 osdéb. Przeprowadzono 80 zaje¢, w ktoérych
udziat wzigto 1664 osoby, w Izbie edukacyjnej odbyto si¢ 85 zajg¢,
w ktorych udzial wzigto 1776 osob.

W 2015 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-le$nej
zostalo objetych ok. 10532 oséb. Tak jak w latach poprzednich
prowadzono zajecia dydaktyczne. Przeprowadzono 18 zaje¢, w ktorych
udziat wzigto 1026 oséb, a w Izbie edukacyjnej przeprowadzono 85 zajec,
w ktorych udzial wzigto 1739 osob.

W 2016 roku aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji przyrodniczo-lesnej
zostalo objetych ok. 9722 oséb. Przeprowadzono 30 zaje¢, w ktoérych
udziat wzigto 1223 oséb, a w Izbie edukacyjnej przeprowadzono 65 zajec,
w ktorych udziat wzigto 1696 o0sob.

W 2017 roku (do pazdziernika) aktywnos$cig dziatan w zakresie edukacji
przyrodniczo-lesnej zostalo objetych ok. 7500 oséb. Przeprowadzono 25
zaje¢, w ktorych udziat wzigto ok. 780 osob, a w Izbie edukacyjnej
przeprowadzono 55 zaje¢, w ktorych udzial wzigto ok. 1300 oséb.
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Na uwage zastuguje fakt, iz zajecia edukacyjne prowadza rowniez le$niczowie
1 podle$niczowie, prowadzacy zajecia na terenie swoich leSnictw poszerzajac wiedze
spoteczenstwa na temat biocenoz lesnych, ochrony i zagrozen $rodowiska lesnego,
a takze pracy lesnika. Dotychczas przeprowadzili ok. 69 zaje¢, w ktorych udziat wzieto
ok. 3532 osob.

Warto odnotowac, iz duza grupe stanowig osoby tworzace lokalny ruch rekreacyjno-
turystyczny, S$rednio ok. 2750 o0so6b rocznie, odbywajacy si¢ gldwnie
w weekendy. Do 2015 roku Os$rodek Edukacji Le$nej w weekendy odwiedzito ok.
22000 osob, ktore uczestniczyly w biernym sposobie edukacji. Ruch ten odbywa si¢
glownie od kwietnia do wrze$nia, w szczego6lnosci w okresie wakacyjnym.

Wydawnictwa edukacyjne o NadleSnictwie Grodziec:

e Folder,,Nadle$nictwo Grodziec”;

e Folder ,,Osrodek Edukacji Lesnej w Nadlesnictwie Grodziec”;

e Ulotka ,,Zielona Szkota przy Nadle$nictwie Grodziec”;

e Ulotka ,,Nadlesnictwo Grodziec”;

e Widokéwka ,,O8rodek Edukacji Lesne;j”.

Nagrody i wyroznienia zdobyte w latach 2008-2017:

e zdobycie tytulu MECENAS POLSKIEJ EKOLOGII w XIII edycji
Narodowego Konkursu Ekologicznego ,Przyjaini Srodowisku” pod
Honorowym Patronatem Prezydenta RP (2012r.);

e dyplom za zajecie I miejsca w Ogo6lnopolskim Konkursie Otwartym-
Modernizacja Roku, za Modernizacje¢ i adaptacje budynku warsztatowego
na Osrodek Edukacji Lesnej wraz z bazg noclegowg. (2012r.).

Podzi¢kowania za lata 2008-2017:

e podzickowania od Wielkopolskiego Kuratora Oswiaty dla Pana Michala
Matloki za wystapienie na temat: ,Oferta Edukacyjna w Lasach
Panstwowych”, podczas konferencji naukowo- metodycznej: ,,Edukacja
przyrodnicza wobec zadan okreslonych w Strategii Lizbonskiej w zwiazku z
Dekada Edukacji dla Zrownowazonego Rozwoju”. (2008r.);

e podzickowania za pomoc w realizacji projektu przyrodniczego:
~PRZYRODA- NAUKA ZYCIA”, zorganizowanym przez Samorzadowa
Szkol¢ Podstawowa nr 6 im. Jana Pawla II we Wrzesni. 2008r.,

e Dyplom Przyjaciela Dziecka dla Pana Mariana Kociolka od Towarzystwa
Przyjaciol dzieci w Turku. (2008r.);

e podziekowania od Wielkopolskiego Parku Narodowego dla Nadle$niczego
Nadlesnictw Grodziec, Pana Waldemara Cierniaka, za profesjonalna
prezentacj¢ form edukacji realizowanych w Osrodku Edukacji Lesnej przy
Nadle$nictwie Grodziec. (2008r.);

e podzickowanie od Starostwa Pleszewskiego za wniesiony wklad finansowy
na rzecz ufundowania sztandaru na rzecz Powiatu Pleszewskiego. (2012r.);
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e podzickowanie od Przedszkola Samorzadowego w Starym Miescie
dla Osrodka Edukacji LeSnej. (2013r.);

e podzickowania od Zespolu Szkol w Bialoblotach dla Nadlesnictwa Grodziec
za materialne wsparcie organizacji Swieta Sportu Szkolnego. (2012r.);

e podzi¢ckowania od Zespolu Szkot w Stawiszynie. (2015r.);

e podzickowanie od Starostwa Stupeckiego dla Nadlesniczego Nadlesnictwa
Grodziec, Pana Waldemara Cierniaka za udost¢pnienie OSrodka Edukacji
Lesnej w celu przeprowadzenia Finalu XIV Powiatowego Turnieju Wiedzy
o ochronie Srodowiska. (2015r.);

e podzickowanie od Gminy Stawiszyn za pomoc w organizacji ,,Dnia
Stawiszyna 2015”. (2015r.);

e podziekowanie od Klubu Przyjaciéol Lasu dla Nadlesnictwa Grodziec za
wspolprace w dzialalnosci. (2015r.);

e podziekowanie od Starostwa Koninskiego dla Nadlesnictwa Grodziec za
»Kkrzewienie wsrod mieszkancow Regionu Koninskiego edukacji
ekologicznej, a takze za rzeczowy wklad w Akcje ,,Drzewko za butelke”
(2015r.);

e podzickowanie od Zespolu Szkoél Publicznych nr 1 w Pleszewie dla
Nadlesnictwa Grodziec za pomoc w organizacji XII Miedzypowiatowego
Konkursu Przyrodniczo-Lowieckiego. (2015r.).

Imprezy zorganizowane przez Nadlesnictwo Grodziec o charakterze edukacji
le$nej.
1. 2008 rok:

e Udziat i organizacja akcji ,,Sprzatanie Swiata”, ,Dzien Ziemi”( impreza
coroczna) — sprzatanie terendw lesnych, likwidacja dzikich wysypisk $mieci.

e Przeprowadzenie akcji ,,Uwaga zaba na drodze”, ktorej celem bylo
zmniejszenie liczby plazow gingcych na drodze, na jednym ze szlakow
migracyjnych.

e 7 uczniami z Zespotu Szkot w Grodzcu obchodzilismy ,,Swie;to Drzewa”.
Podczas obchodow rozpoczelismy akceje ,,Zbieraj makulature, ratuj konie”.

e Na tereniec OEL odbyt si¢ pierwszy plener malarski i konkurs ,,piosenki
zdrowotnej”.

e Pracownicy Nadle$nictwa Grodziec brali réwniez udzial w przygotowaniu
stoiska ,,Edukacja Le$na” w czasie Festynu ,,Lasom Przyjazny” w Koninie.
Zainteresowanie stoiskiem byto bardzo duze, a zwiedzajacy chetnie brali
udzial w grach, zabawach i konkursach stymulujacych zdobywanie wiedzy
przyrodniczo-les$ne;.

2. W 2009 roku przeprowadzono te same akcje, a ponadto:

e Zorganizowano na terenie OEL Dzien Dziecka oraz Piknik Mysliwski,

podczas ktérych przeprowadzano konkursy o tematyce przyrodniczo-le$ne;.
3. 2010 rok:
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Udziat i organizacja akcji ,,Sprzatanie Swiata”, ,,Dzien Ziemi”(impreza
coroczna) — sprzatanie terenow lesnych, likwidacja dzikich wysypisk $mieci.
Przeprowadzenie akcji ,,Uwaga Zaba na drodze”, ktorej celem byto
zmniejszenie liczby ptazéw gingcych na drodze, na jednym ze szlakow
migracyjnych.

Z uczniami z Zespotu Szkot w Grodzeu obchodzilismy ,,Swieto Drzewa” oraz
»Swiatowy Dzien Wody”.

4. 2011 rok:

Final akcji ,,Drzewko za butelk¢”, ktorej idea jest aktywne dbanie
o Srodowisko poprzez zbieranie niepotrzebnych i za§miecajacych otoczenie
butelek plastikowych PET.

Obchody ,,Swieta Drzewa”, w zwiazku z tym Nadlesnictwo wydato sadzonki
Zespohu Szkot w Zychlinie.

Na terenie OEL odbyl si¢ Piknik mysliwski organizowany przez Koto
Lowieckie ,,Le$nik”, podczas ktorego przeprowadzono konkursy majace na
celu zglebi¢ wiedze na temat lasu, myslistwa, itp.

5. 2012 rok:

Udziat w pracach komisji Powiatowego Konkursu Ochrony Srodowiska,
zorganizowanym przez Starostwo Powiatu Koninskiego.

Obchody ,,Swieta Drzewa”, w zwiazku z tym Nadle$nictwo wydato sadzonki
Szkole Podstawowej w Tomicach.

,Dzien Ziemi” zorganizowany w Szkole Podstawowej w Tomicach.

6. 2013 rok:

Udziatl w konkursie ,,Modernizacja Roku 2012”, do ktérego zostat zgtoszony
budynek Osrodka Edukacji Lesnej. W glosowaniu internetowym
otrzymali$my najwigksza ilo§¢ glosow w kategorii Edukacja.

Udziat w pracach komisji Powiatowego Konkursu Ochrony Srodowiska,
zorganizowanym przez Starostwo Powiatu Koninskiego.

7. 2014 rok:

Udziat w pracach komisji Powiatowego Konkursu Ochrony Srodowiska,
zorganizowanym przez Starostwo Powiatu Koninskiego.

Konkurs wiedzy przyrodniczo-lesnej, ktory odbyt si¢ w Szkole Podstawowej
w Bialoblotach.

Powiatowy Konkurs Ochrony Srodowiska, ktory odby? si¢ na terenie Osrodka
Edukacji Les$nej, zorganizowany wspdlnie ze Starostwem Powiatowym
w Shupcy.

8. 2015 rok:

Udziat w pracach komisji Powiatowego Konkursu Ochrony Srodowiska,
zorganizowanym przez Starostwo Powiatu Koninskiego.

Stoisko Nadle$nictwa podczas obchodoéw Dni Grodzca i Dni Stawiszyna,
podczas ktérych przeprowadzono wiele konkursoéw i1 zabaw z zakresu
edukacji przyrodniczo- lesne;.
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e XIV Turniej Wiedzy o Ochronie Srodowiska, ktéry po raz drugi odbyt sie

w Osrodku Edukacji Lesnej w Nadlesnictwie Grodziec.
9. 2016 rok:

e Udziat w pracach komisji Powiatowego Konkursu Ochrony Srodowiska,
zorganizowanym przez Starostwo Powiatu Koninskiego.

e Stoisko Nadles$nictwa podczas obchoddéw Dni Grodzca i Stawiszyna. Stoisko
miato na celu zaprezentowa¢ prace lesnika, promowac¢ drewno oraz wiedze
jak dbac o las.

10. 2017 rok:

e Stoisko Nadlesnictwa podczas obchodow Dni Stawiszyna, Grodzca oraz
Majowkowym Pikniku Rodzinnym — Gmina Ladek i Gminnego Dnia
Dziecka — Gmina Grodziec, podczas ktorych prezentowano pracg lesnika,
promowano LP, przeprowadzono wiele konkursow z zakresu edukacji
przyrodniczo-les$ne;j.

e Piknik Rodzinny
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9.1. Obiekty edukacji leSnej Nadle$nictwa Grodziec
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Zdjecie 1 Tablica informacyjna OEL (Fot.: Dariusz Matusiak)
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Izba edukacyjna
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Zdjecie 2 Izba Edukacyjna (Fot.: Dariusz Matusiak)

Obiekt ten powstal w 2004 roku i jest jednym z najch¢tniej odwiedzanych. Na jej
terenie znajduje si¢ ekspozycja spreparowanych zwierzat w formie dioram
(przestrzenne instalacje w formie siedlisk). W Izbie znajduja si¢ rzadkie i chronione
gatunki zwierzat (np.: bobr, bielik — pozyskane, spreparowane i1 przetrzymywane
zgodnie z Ustawa o ochronie $rodowiska), a takze inne zwierzeta dzikie 1 towne.
Przedstawia rowniez trofea mysliwskie. Izba jest wyposazona w sprzet multimedialny,
ktory prezentuje glosy przyrody.

Zielona Szkola

Zdjecie 3 Budynek Zielonej Szkoly (Fot.: Dariusz Matusiak)
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Projekt ukonczono w styczniu 2012 roku. Obiekt zlokalizowany jest w bezposrednim
sasiedztwie siedziby Nadle$nictwa Grodziec na terenie Osrodka Edukacji Les$nej,
w specjalnie do tego celu zaadoptowanym budynku. W Zielonej Szkole mieszczg si¢:

e Sala edukacyjna;

e Sala mys$liwska i zaplecze kuchenne;

e Pokoje noclegowe dla 28 osob;

e 2 lazienki ogo6lnodostgpne w tym rowniez dla  o0sob
niepetnosprawnych.

Zielona Szkota ma za zadanie gléwnie organizacje zaje¢ z zakresu edukacji
przyrodniczo-lesnej dla dzieci i mlodziezy w Osrodku i Sali edukacyjnej oraz w terenie
z wykorzystaniem infrastruktury, S$ciezek dydaktycznych, pomocy 1 $rodkow
dydaktycznych oraz $rodkéw audiowizualnych, a takze organizowanie prelekceji
i spotkan majacych na celu edukacj¢ przyrodniczo-lesng spoleczenstwa, spotkan
o charakterze edukacyjnym, udostepnianie sali edukacyjnej na potrzeby konferencji
1 szkolen, sali mysliwskiej 1 zaplecza kuchennego, pokoi dla turystow.

Oferta jest skierowana gtownie do dzieci i miodziezy szkolnej, nauczycieli i
pedagogdéw oraz lesnikdw. Zielona Szkota ma na celu gléwnie ksztaltowanie
odpowiednich postaw 1 zachowan w zakresie ochrony przyrody i le$nictwa,
ksztattowanie postaw proekologicznych i zachowan zgodnych z prawami natury i
ekologii, wzbogacanie procesu ksztalcenia na rdéznych poziomach nauczania,
eksponowanie istniejacych walorow  przyrodniczych, a takze zapewnienie

spoteczenstwu ukierunkowanego dostgpu do obszarow lesnych oraz walorow
turystycznych regionu, umacnianie wspotpracy instytucji zajmujacych si¢ edukacja
lesng i ekologlcznq, oraz ochronq srodow1ska 1 przyrody

N
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Zdjecie 4 Kqcik 7 tablicami edukacyjnymi obok Zielonej Szkoly
(Fot.: Dariusz Matusiak)
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Chata Grodziecka
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djecie 5 Chata Grodziecka (Fot.: Dariusz Matusiak)

Jest to obiekt w ksztalcie wiaty stuzacy do prowadzenia pogadanek, przeprowadzania
konkurséw itp. Obiekt stuzy rowniez do konsumpcji podczas positkow.

;
%
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Zdjecie 6 Zagroda wolnosciowa dla dzikich zwierzgt (Fot.: Dariusz Matusiak)
Wystepuja tu dzikie zwierzeta: daniel, muflon, bocian biaty, dzik, sarna. Dzigki

temu,
iz nie s3 w klatkach mozna obserwowac ich sposob zycia, a takze zwyczaje w ich
naturalnym $rodowisku. Odwiedzajacy sg uczeni zasad postgpowania ze znalezionymi
dzikimi zwierzetami, zachowania w lesie, a takze przedstawiany jest problem
ktusownictwa. Obserwacje¢ zwierzat mozna prowadzi¢ z platformy widokowe;.

Platforma widokowa
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Zdjecie 7 Platforma widokowa (Fot.: Dariusz Matusiak)

Umozliwia obserwacj¢ zwierzat znajdujacych si¢ w zagrodzie wolno$ciowe;j.
Platforma ma wysokos¢ 8 metrow. Wykorzystuje si¢ ja takze w czasie zajeé
o gatunkach drzewiastych i warstwowej budowie lasu.

Budynek mieszczacy model kopalni wegla brunatnego i elektrowni.

Zdjecie 8 Budynek mieszczgcy model kopalni wegla brunatnego i elektrowni
(Fot.: Dariusz Matusiak)
Obiekt powstat w 2004 roku. Jest to praca dyplomowa ucznidow Technikum

Gorniczego w Turku, ktorzy ofiarowali ja Nadle$nictwu Grodziec. Model ten
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przedstawia proces technologiczny wydobycia wegla, jego transportu jak réwniez
wykorzystania go do produkcji energii elektrycznej. Dzieki temu umozliwia oméwienie
problemow podczas prowadzenia eksploatacji odkrywkowej zasobow naturalnych, a
takze dziatan rekultywacyjnych (w sali zgromadzono dokumentacj¢ fotograficzng
terenow eksploatacji przed i po rekultywacji), co jest typowe dla rejonu koninskiego.
Ponadto na terenie obiektu mozna zobaczy¢ skamienialy dab oraz zeby trzonowe
mamuta.

Miejsce na ognisko, a takze kacik z tablicami edukacyjnymi i plac do

Zdjecie 9 Miejsce na ognisko oraz kqcik z tablicami edukacyjnymi przy budynku OEL
(Fot.: Dariusz Matusiak)

W pazdzierniku 2012r. dzigki dofinansowaniu przez Zarzad Powiatu Koninskiego
utworzyliSmy plac do interaktywnej edukacji.

Jest miejscem gdzie mozna odpoczaé po zajeciach w lesie. Tworzy ono atmosfere
sprzyjajaca integracji dzieci 1 mlodziezy. Mozliwo§¢ przygotowania positku
bezposrednio na ognisku nuczy podstawowych umiej¢tnosci potrzebnych do
obozowania. Zawsze podczas ogniska jest poruszana tematyka pozarowa. Z kolei
tablice edukacyjne ulatwiajg przyswajanie wiedzy.
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Wieza przeciwpozarowa

Zdjecie 10 WieZa przeciwpoiarowa
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Zdjecie 11 Wieza przeciwpoZarowa

Uzytkowanie obiektu rozpoczeto w 2010 roku 1 jest waznym elementem ochrony
przeciwpozarowej sluzagcym do wykrywania i lokalizacji pozarow Nadlesnictwa. Wieza
ma wysoko$¢ 35 metrow 1 jest wyposazona w taras widokowy zlokalizowany na
wysokos$ci 29 metrow, z ktorego mozna podziwiaé przepigkne widoki i uatrakcyjnia
ofert¢ edukacyjng Nadle$nictwa Grodziec.

W 2016 roku zlikwidowano $ciezke edukacyjng ,,Bocian” w le$nictwie Zagdrow
ze wzgledu na zniszczone kosze i tablice edukacyjne, a takze z powodu matego ruchu
na §ciezce.
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9.2.  Obiekty edukacyjno-przyrodnicze innych podmiotow znajdujace si¢
na terenie Nadlesnictwa Grodziec

Osrodek Edukacji Przyrodniczej w Ladzie

Osrodek Edukacji Przyrodniczej (lezacy na terenie Nadwarcianskiego Parku
Krajobrazowego) w Ladzie polozony na terenie gminy Ladek w powiecie stupeckim,
rozpoczal dziatalnos¢ w 2006 roku. Osrodek znajduje si¢ na skraju doliny Warty,
a obszar, w jakim jest polozony posiada unikalne walory przyrodnicze w skali
kontynentu. Usytuowany jest w wyremontowanym, zabytkowym dworku, otoczonym
3,5 ha parkiem. Os$rodek Edukacji Przyrodniczej w Ladzie wyposazony jest w
pracowni¢ laboratoryjno-komputerowa, sale wystawowe, a takze sale konferencyjno-
wyktadowa na ok. 100 osob, z pelnym wyposazeniem audiowizualnym. Os$rodek
dysponuje rowniez baza noclegowa w liczbie 50 miejsc w pokojach 2 — 4 osobowych —
roOwniez
dla 0s6b niepetnosprawnych oraz zapleczem kuchennym.

10.Zagospodarowanie turystyczne

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec znajduje si¢ 55 miejsc parkingowych dla turystow
1 zbieraczy owocoéw runa lesnego. Punkty te wyposazone sg w stoty 1 tawy, kosze
na $mieci oraz czesto w tablice informacyjne i edukacyjne rozpowszechniajgce zasady
prawidtowego korzystania ze $rodowiska lesnego oraz wiedz¢ =z dziedzin
przyrodniczych.

sSpacer

o r

Sciezka edukacyjna

3

z wiewiorka”

Zdjecie 12 Poczqt;k Sciezki edukacyjnej "Spacer z wiewiorkq"'
(Fot.: Dariusz Matusiak)
W sierpniu 2010r. utworzono Sciezke edukacyjng ,,Spacer z wiewiorka”. 50%

przedsigwziecia dofinansowat WFOSiGW w Poznaniu. Sciezka zostala wyznaczona
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w celu urozmaicenia zajeé przeprowadzanych w Os$rodku Edukacji Lesnej. Sciezka
o dlugosci ok. 2 km zaczyna si¢ przy zagrodzie wolnosciowej dla zwierzat.
Poprowadzona jest tak by pokaza¢ réznowiekowe d-stany, dzieki temu mozemy
pokaza¢ jak wyglada las, zabiegi, jakie przeprowadzane s3 w kolejnych fazach rozwoju.
Na trasie znajduje si¢ 8 przystankow, na ktorych znajduja si¢ tablice edukacyjne.

wa Kraina”

Sciezka Nordic Walking ,,Pagorko

Zdjecie 13 Tablica informacyjna na sciezce Nordic Walking "Pagorkowa Kraina"

W 2011 roku wraz ze Starostwem Powiatowym w Pleszewie utworzylismy S$ciezke
Nordic-walking ,,Pagorkowa Kraina”, ktora przebiega przez cztery le$nictwa: Biata
Krolikowska, Borowiec, Kazmierka i Jozefow. Trasa ma 12 km dlugosci i zaczyna
si¢ w Jozefowie przy miodniku sosnowym. Trasa, przez jakie przebiega jest bardzo
malownicza. Prowadzi przez bagna, kopce, a takze mozna zobaczy¢ pigkne okazy
swierkow. Atrakcyjnos$¢ $ciezki podnosi wieza przeciwpozarowa (Wyposazona w taras
widokowy na wysokosci 29 metréw), na ktorg mozna wejs¢ po wczesniejszym
powiadomieniu pracownika Nadlesnictwa. Sciezka wyposazona jest w trzy parkingi,
na ktorych mozna odpoczaé. Zakonczenie trasy znajduje si¢ niedaleko ,,Wioski
Indianskiej”, podnoszac jeszcze bardziej atrakcyjnos¢ Sciezki.
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Sciezka rowerowa do Szkolki Zbiersk
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Mapa 1 Przebteg sciezki rowerowej do Szkotki w Zbiersku

Jest to oznakowana trasa rowerowa prowadzaca do szkoétki w Zbiersku, ktora
przebiega przez rozne typy siedliskowe laséw. Istnieje mozliwo$¢ zorganizowania
wycieczki do szkotki — odbywajg sie tam zajecia edukacyjne, na ktérych mtodziez
szkolna poznaje procesy produkcji szkotkarskiej. Rozpoznaja gatunki drzew i1 krzewow
oraz nasion, a takze uczg si¢ rozpoznawac pozyteczne i szkodliwe gatunki owadow.

Sciezki i szlaki przebiegajace przez teren Nadle$nictwa Grodziec
1. Sciezka dydaktyczna w Nadwarcianskim Parku Krajobrazowym
Sciezka rozpoczyna si¢ punktem widokowym przy drodze prowadzacej na most
Ladzie i umozliwia poznawanie obiektow kultury materialnej i réznorodnosci
roslinnosci lak, a takze terenow nadrzecznych. Sciezka przebiega przez laki, szuwary
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do starorzecza ,,Krzyzowe”, a nastgpnie prowadzi przez typowe dla doliny Warty
wydmy:
e ksztalt — petla;
e ilos¢ przystankow — 4;
o dhugos¢ — 6 km;
e czas przej$cia — minimum 2 godziny;
e wyposazenie: punkt widokowy, tablice informacyjne, wiata z miejscami
siedzacymi, miejsce na ognisko.
2. Sciezka przyrodnicza Pyzdry — Bialobrzeg
Sciezka rozpoczyna si¢ na moscie w Pyzdrach, skad mozna podziwia¢ panorame
miasta, nastgpnie biegnie przez wal przeciwpozarowy, taki, pastwiska, pola uprawne
1 bor sosnowy, az do starorzecza rzeki Warty. Punkt koncowy $ciezki to schronisko
PTTK ,,Chata Ornitologa”. Na terenie S$ciezki mozliwe jest prowadzenie zaj¢c
dydaktycznych dla r6znych pozioméw nauczania. Realizowane tematy: rozpoznawanie
drzew, krzewow i ptakow, poznawanie roznych typéw zbiorowisk roslinnych. Sciezka
sktada si¢ z:
e ilos¢ przystankow — 6;
o dhugos¢ — 8 km;
e czas przejscia — minimum 4 godziny.
3. Szlak konny ,,Podkuta Széstka”
Szlak zostal utworzony przez Stowarzyszenie ,Solidarni w Partnerstwie”
1 wspotfinansowany przez Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Wielkopolskiego. Liczy
118 km 1 przebiega przez szes¢ Gmin: Grodziec, Golina, Rzgow, Stare Miasto,
Tuliszkow.
Jest to pigkna przyrodnicza trasa, na ktorej znajduje si¢ 6 stanic oraz 12 tablic z mapa,
a takze drogowskazy utatwiajgce poruszanie si¢ po trasie. Warto podkresli¢, iz jest
to druga tego typu — w peini oznakowana — trasa w Wielkopolsce.
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11.Inwestycje stuzace gospodarce lesnej w latach 2008 — 2017

W analizowanym okresie, w ramach inwestycji w Nadle$nictwie Grodziec zostaty
przebudowane drogi w ilosci 31,01 km.

Nadles$nictwo Grodziec w pierwszych latach obowigzywania planu urzadzenia lasu
wykonalo inwestycje drogowe:
— droga pozarowa nr 14 (Droga leSna Chocki Trakt nr inw. 220/931).
Nawierzchnia o grubosci 27 cm. Gorna warstwa jezdni o grubosci 15 cm
z kruszywa naturalnego, dolna warstwa o grubosci 12 cm wykonana rowniez
z kruszywa naturalnego. Dtugo$¢ drogi 5506 m, szeroko$¢ korony jezdni wynosi
3,50 m, szeroko$¢ poboczy 2* 0,50 m. Droga wykonywana w latach 2008 —
2010.
— droga pozarowa nr 127 (Droga Petryki oddz. 245,244 nr inw. 220/1050).
Calos¢ drogi polozona jest w gminie Stawiszyn (powiat kaliski, Le$nictwo
Petryki). Poczatek odcinka zlokalizowany jest przy drodze Zbiersk Cukrownia —
Lyczyn, natomiast koniec przy drodze Przyranie — Kolonia Koscielec.
Utwardzenie z ptyt zelbetowych pelnych o wymiarach 2,0 m* 1,5 m. Pas srodkowy
drogi gruntowej szeroko$ci 0,50 m z materialu miejscowego. Warstwa odsgczajaca
1 odcinajagca grubosci 10 cm na calej szerokosci jezdni z piasku grubego
lub $redniego réznoziarnistego dla warstwy odsaczajacej 1 piasku drobnego
dla warstwy odcinajacej. Szerokos¢ korony jezdni wynosi 3,50 m natomiast poboczy
2* 0,50 m. wykonane z materiatu miejscowego. Dhugos¢ drogi 1004 m.

Nawierzchnia o grubosci 20 cm. Gorna warstwa jezdni o grubosci 8 cm.
z kruszywa naturalnego 2 — 65 mm pospotki, natomiast dolna warstwa o grubosci 12 cm
wykonana réwniez z kruszywa naturalnego 2 - 65 mm pospotki. Dhugos¢ drogi 726 m,
szerokos$¢ korony jezdni wynosi 3,50 m. Szeroko$¢ poboczy 2* 0,50 m.

Okres wykonania w 201 1r.

— droga pozarowa nr 129 (Droga Petryki oddz. 241, 240, 239 nr inw. 220/1153
). Catos¢ drogi polozona jest w gminie Stawiszyn (powiat Kaliski, Lesnictwo
Petryki). Konstrukcja jezdni: warstwa goérna grubosci 8 cm, warstwa dolna
grubosci 12 cm. Obydwie warstwy wykonane z mieszanki kruszywa
naturalnego (zwirowo-piaskowej) o uziarnieniu 2 - 65 mm stabilizowana
mechanicznie. Dlugo$¢ drogi 1496 m, szeroko$¢ korony jezdni wynosi 3,50 m.
szeroko$¢ poboczy 2* 0,75 m. Okres wykonania 2012r.

— droga pozarowa nr 13 (Droga KaZzmierka — Kol. Obory nr inw. 220/1193).
Droga potozona jest w gminie Chocz 1 gminie Gizatki (powiat Pleszewski,
Les$nictwo Kazmierka). Konstrukcja jezdni: warstwa dolna grubosci 20 cm.,
warstwa gorna grubosci 10 cm. Obydwie warstwy wykonanie z kruszywa
naturalnego rozscielane mechanicznie o uziarnieniu 2 — 65 mm. Szeroko$é
jezdni wynosi 3,50 m, szeroko$¢ poboczy 2*0,50 m. Dhugo$¢ drogi 2310 m.
Okres wykonania 2012r.

— droga pozarowa nr 86 (Droga Borowiec 238, 243, 249, 248 nr inw.
220/1192). Droga potozona jest w gminie Grodziec, powiat Koninski, Le$nictwo
Borowiec. Konstrukcja jezdni: warstwa dolna grubosci 12 cm., warstwa gorna 8
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cm. Obydwie warstwy po zageszczeniu z kruszywa naturalnego 0 — 31,5 mm
roz$cielanego mechanicznie. Miejscowo dla uzyskania korzystnego ukladu
obcigzen pod nawierzchni¢ drogi wykonano wzmocnienia podioza zasadniczego
geowldkning. Ponadto wykonano wzmocnienia nawierzchni jezdni w dolne;j
warstwie poprzez zastosowanie geokraty. Szeroko$¢ pasa jezdni 3,50 m
szeroko$¢ poboczy 2*0,75 m. Dhugos¢ drogi 2484 m. Okres wykonania 2012r.
droga pozarowa nr 39 (Droga Ciemierow 73-64, 74-65, 75 nr inw. 220/1293).
Droga polozona jest w gminie Pyzdry, (powiat Wrzesinski, Le$nictwo
Ciemierow). Konstrukcja jezdni: warstwa dolna grubosci 12 cm, warstwa gorna
grubosci 8 cm, warstwa odsgczajaca grubosci 10 cm po zageszczeniu z piasku
rozécielana mechanicznie. Obydwie warstwy po zaggszczeniu z kruszywa
naturalnego 0 — 31,5 mm roz$cielana mechanicznie. Szerokos$¢ pasa jezdni 3,5m,
szeroko$¢ poboczy 2*0,75 m. Dlugos¢ drogi 3676 m. Okres wykonania 2013r.
droga pozarowa nr 75 (droga leSna Zagoréw oddz.132 nr inw. 220/1211;
droga Zagoréw oddz.132, 130, 128 nr inw. 220/1218 ). Droga potozona jest
w gminie Grodziec, (powiat Koninski, Le$nictwo Zagérow). Konstrukcja jezdni:
warstwa dolna grubosci 12 cm, warstwa gorna grubosci 8 cm. Obydwie warstwy
po zageszczeniu z kruszywa naturalnego 0 — 31,5 mm rozscielana mechanicznie.
Warstwa odsaczajaca grubosci 10 cm po zageszczeniu z piasku rozscielana
mechanicznie. Szeroko$¢ pasa jezdni 3,5m, szeroko$¢ poboczy 2*0,75 m. I
droga o dtugosci 845 m, II droga o dtugosci 1354 m. Okres wykonania 2013r.
droga pozarowa nr 6 (Droga Kamien-Wierzchy nr inw. 220/1292). Droga
potozona jest w dwoch gminach: gminie Gizaltki (powiat Pleszewski) oraz
gminie Pyzdry (powiat Wrzesinski, lesnictwo Kamien). Poczatek odcinka drogi
zlokalizowany jest przy drodze Gradziel-Gizatki w m. Wierzchy, natomiast
koniec w oddziale lesnym 152/153. Konstrukcja drogi: warstwa dolna grubosci
12 cm. warstwa gorna 15 cm. Obie warstwy zbudowane s3 z kruszywa
naturalnego 0 — 31,5 mm rozs$cielana mechanicznie. Szeroko$¢ jezdni wynosi
3,50 m, szeroko$¢ poboczy 2*0,50 m. Dhugos¢ drogi 2895 m. Okres wykonania
2013r.

droga pozarowa nr 6 (droga Kamien 159gh, 160ahi nr inw. 220/1427).
Stanowi drugi etap drogi lesnej Kamien-Wierzchy. Droga potozona jest w
gminie Pyzdry (powiat wrzesinski, lesnictwo Kamien). Rozpoczyna si¢ w
oddziale lesnym 152/153 natomiast koniec dochodzi do drogi wojewddzkiej nr
442 Pyzdry-Gizalki zakonczonym miejscem postoju pojazdéw o powierzchni
162 m’. Konstrukcja drogi: warstwa zasadnicza (dolna) grubosci 20 cm z
pospoiki o uziarnieniu 0-50 mm, warstwa wzmacniajaca (gorna) grubosci 10 cm
z pospotki o wuziarnieniu 0-50 mm. Ponadto wykonano wzmocnienia
nawierzchni jezdni w dolnej warstwie poprzez zastosowanie geokraty
POLGRID BX 45/45. Szerokos$¢ jezdni wynosi 3,50m, szeroko$¢ poboczy
2*0,75 m. Dlugo$¢ drogi 2976 m. Okres wykonania 2015r.
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droga pozarowa nr 108 (droga Zbiersk 67bcdf,66hcijkl nr inw. 220/1428).
Droga potozona jest w gminie Stawiszyn (powiat Kaliski, lesnictwo Zbiersk).
Poczatek odcinka drogi zlokalizowany jest przy drodze Krajowe nr 25 Kalisz —
Konin w miejscowosci Zbiersk, natomiast koniec laczy si¢ z droga pozarowa nr
110. Konstrukcja drogi: warstwa zasadnicza (dolna) grubosci 20 cm z pospoitki
o uziarnieniu 0-50 mm, warstwa wzmacniajaca (goérna) grubosci 10 cm
z pospdiki o uziarnieniu 0-50 mm. Miejscowo dla uzyskania korzystnego uktadu
obcigzen pod nawierzchni¢ drogi wykonano wzmocnienia podtoza zasadniczego
geowldkning, ponadto wykonano wzmocnienia nawierzchni jezdni w dolne;j
warstwie poprzez zastosowanie geokraty POLGRID BX 45/45. Szeroko$¢ jezdni
wynosi 3,50 m, szeroko$¢ poboczy 2*0,75 m. Dhugos¢ drogi 2664 m. Okres
wykonania 2015r.

droga pozarowa nr 107 (droga Zbiersk z mostkiem nr inw. 220/1511). Droga
potozona jest w gminie Stawiszyn (powiat Kaliski, lesnictwo Zbiersk). Poczatek
odcinka drogi zlokalizowany jest przy drodze Powiatowej nr 4581P Zbiersk —
Dzierzbin, natomiast koniec taczy si¢ z droga pozarowa nr 108. Konstrukcja
drogi: warstwa wzmacniajaca (gorna) grubosci 10 cm z pospotki, warstwa
zasadnicza (dolna) grubosci 20 cm z pospotki. Miejscowo dla uzyskania
korzystnego uktadu obcigzen pod nawierzchni¢ drogi wykonano wzmocnienia
podloza zasadniczego geowldkning, ponadto wykonano wzmocnienia
nawierzchni jezdni w dolnej warstwie poprzez zastosowanie geokraty
POLGRID BX 45/45. Szeroko$¢ jezdni wynosi 3,50 m, szeroko$¢ poboczy
2*0,75 m. Wykonano tez przebudowe istniejacego przepustu na cieku Czarna
Struga z prefabrykatow HELCOR. Dhugos¢ drogi 3073 m. Okres wykonania
2016r.

Plany na kolejne 10 lecie

Nadle$nictwo Grodziec posiada plan zadan inwestycyjnych na najblizsze 5 lat,
w ramach ktorego zaplanowano wykonanie drog lesnych stanowigcych dojazdy
pozarowe.

2018r. — droga lesna (Lipe — Baranéwka etap I) — dojazd pozarowy Lesnictwo
Lipe (okoto 3,6 km);

2018r. — droga lesna — dojazd pozarowy Le$nictwo Dzierzbin
(okoto 1,5 km);

2020-2021 droga lesna (Lipe — Barandéwka etap II) — dojazd pozarowy
Lesnictwo Brudzew, Le$nictwo Jozefow (okoto 5,2 km);

2021r. — droga lesna Les$nictwo Borowiec okoto (1,5 km);

2022r. — droga lesna Le$nictwo Pyzdry okoto (3,8 km).

Infrastruktura mieszkaniowa

W ostatnim 10-leciu stan oraz ilo$¢ infrastruktury mieszkaniowej bedacej na stanie
Nadle$nictwa Grodziec ulegl wyraznym zmianom. Na dzien 01.01.2008r. Nadle$nictwo
posiadato na stanie 26 osad leSnych, obecnie zgodnie z polityka mieszkaniowa
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zatwierdzang przez Dyrektora RDLP w Poznaniu posiadamy 14 osad lesnych. W ciggu
ostatniego 10-lecia stan ilo§ciowy ulegl zmniejszeniu w wyniku:

e sprzedazy — 8 osad lesnych;

e likwidacji — 4 osady lesne.

Nadlesnictwo Grodziec pozbylo si¢ infrastruktury o najgorszym stanie technicznym,

z utrzymaniem ktorej wigzaloby si¢ ponoszenie bardzo wysokich nakladow
remontowych lub inwestycyjnych. 13 osad lesnych bedacych na stanie Nadle$nictwa
Grodziec jest w stanie dobrym co potwierdzaja przeglady 5-letnie przeprowadzenie
przez Sekretarza Nadlesnictwa oraz inspektora nadzoru budowlanego. 2 osady le$ne
wymagaja poniesienia nakladéw. Remonty oraz inwestycje realizowane na obiektach
mieszkalnych wynikajg z planu remontéw i inwestycji sporzadzonego na okres 5 lat
na podstawie przegladow o ktorych mowa powyzej. Analiza remontdw 1 inwestycji
na poszczegolnych obiektach.
Lesniczowka Petryki:

e 2014r. — wykonano konserwacje elementéw drewnianych,

e 2015r. — wykonano remont ogrodzenia oraz malowanie elewacji zewnetrzne;.
Lesniczowka Zbiersk:

e 2013r. — wykonano naprawe systemu rynnowego;

e 2014r. —-wykonano konserwacje¢ elementow drewnianych, wymiana odspojonych

ptytek na balkonie i schodach;

e 2015r. — wykonanie opaski betonowej;

e 2016r. — wykonano remont ogrodzenia.
Lesniczowka Dzierzbin:

e 2013r. — wykonano naprawg instalacji elektrycznej;

e 2014r. — wykonano roboty malarskie w kancelarii, wymieniono rynny
1 zamontowano ptotki $niegowe na dachu;

e 2015r. — doprowadzono system oczyszczalni $cieckow do prawidlowego
funkcjonowania;

e 2017r. — wykonano opaske wokot budynku wraz z wymiang plytek

wejsciowych.
LesSniczowka Brudzew:

e 2013r. — wykonano naprawe systemu rynnowego;

e 2014r. — wykonano uszczelnienie odspojonych plytek na tarasie, wymianie
lokalnie popekanych dachéwek, naprawa obrébek blacharskich;

e 2015r. — wykonano naprawe uszkodzonej instalacji elektrycznej i stropow
podwieszanych po pozarze;

e 2016r. — konserwacja ogrodzenia i balustrady.

Lesniczowka Kazmierka:

e 2014r. — wykonano nowe drzwi wejsciowe do kancelarii oraz stopien betonowy
wraz z ptytkami. Ocieplono Sciang przedsionka  kancelarii
1 zamontowano grzejnik. Konserwacja elementow drewnianych. Naprawiono
instalacj¢ odgromowa.
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Lesniczowka Borowiec:

e 2014r. — wykonano konserwacje desek podrynnowych oraz uszczelnienie
obrobek komina. Wykonano wentylacje grawitacyjna;

e 2015r. — wykonano malowanie kancelarii oraz cze$ciowg opaske wokot
budynku;

e 2016r. — wykonano remont ogrodzenia.
Lesniczowka Grodziec:

e 2015r. — naprawa systemu rynnowego, ptytek od wejscia do kancelarii.
Lesniczowka Lagiewniki:

e 2013r. — malowanie kancelarii;

e 2015r. — naprawa plytek na balkonie, a takze na schodach od wejscia
do budynku;

e 2015r. — wykonano remont kanalizacji wraz z potozenie kostki brukowej przed
lesniczowka;

e 2016r. — wykonano remont ogrodzenia.
Lesniczowka Zagorow:
e 2014r. - wykonano konserwacje podbitki, wymieniono drzwi wejsciowe;
e 2016r. — wykonano remont ogrodzenia;
e 2017r. — wykonano remont czesci dachu po pozarze.
Lesniczowka Biala Krélikowska:
e 2015r. — wykonano naprawe instalacji rynnowej wraz z pracami blacharskimi.
Lesniczowka Kamien :
e 2015r. — wykonano wymian¢ systemu rynnowego, potozono nowe ptytki
granitowe na schodach od wejscia do kancelarii;
e 2016r. — wykonano naprawe korony komina.
Lesniczowka Ciemierow:
e 2013r. — wykonano remont dachu, wymieniono ptytki na schodach
od wejscia do budynku;
e 2014r. — wykonano remont tarasu oraz uszczelniono okna;
e 2015r. — wykonano remont ogrodzenia;
e 2016r. — wykonano wymiang bojlera i naczynia wzbiorczego w kotlowni;
e 2017r. — wykonano wymiang kotta C.O.;
e 2017r. — wykonano remont kanalizacji.

Lesniczowka Pyzdry:

e 2013r. — wymieniono piec C.O.;

e 2014r. — wymiana drzwi od kancelarii, prace budowlane na tarasie;

e 2017r. — uszczelnienie tynku komina, utozenie kostki brukowej przed wejsciem
do kancelarii, od§wiezenie przyziemia czg¢sci frontowej budynku, a takze
malowanie balustrady wejscia frontowego do budynku.

Budynek biurowy:
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e 2016r. — roboty budowlane polegajace na dostosowaniu toalet w biurowcu
Nadles$nictwa Grodziec 1 ich wyposazenia do potrzeb osob niepetnosprawnych
zgodnie z obowigzujagcym prawem.

Plac Nadlesnictwa:

e 20Ilr. - remont czagstkowy nawierzchni bitumicznych, mechaniczne
powierzchni, mechaniczne wyrdwnanie istniejagcej podbudowy thuczniem,
nalozenie nawierzchni z mieszanek mineralno - bitumicznych grubosci 6 cm;

e 2012r. — czeSciowy remont nawierzchni betonowej placu Nadlesnictwa
Grodziec;

e 2016r. - remont nawierzchni chodnika oraz placu przy budynku biurowca
Nadles$nictwa Grodziec;

e 2017r. - czgéciowy remont nawierzchni betonowej placu Nadle$nictwa
Grodziec.
Osrodek Edukacji Lesnej:
e 2015r. - wymiana plyt betonowych na kostke brukowag wraz

z zagospodarowaniem terenu.
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12.Uwagi koncowe

13.Zakonczenie

Prace urzadzeniowe w Nadlesnictwie Grodziec prowadzone przez BUL cechowat
wysoki profesjonalizm 1 doskonata wspotpraca. Biezace konsultacje 1 spotkania robocze
ze shuzbami Nadle$nictwa pozwalaja mie¢ nadzieje, ze opracowane plany kolejnego
10-lecia umozliwia prawidlowe prowadzenie gospodarki lesnej  zgodnie
z zasadami sztuki lesnej. Sktadam serdeczne podzigkowania Dyrekcji BUL i druzynie
urzagdzeniowe] za duze zaangazowanie w wykonawstwo prac 1 dobrg wspotprace.
Wyrazam réwniez podzigkowania stluzbg merytorycznym RDLP za skuteczng pomoc
w rozwigzywaniu trudnych tematow zwiazanych z nowym urzadzaniem. Mam nadzieje,
ze nowy Plan Urzadzania Lasu pozwoli nam na prowadzenie trwale zrownowazonej

gospodarki lesnej na zasadach powszechnej ochrony i trwato$ci utrzymania lasow.

Nadlesniczy
Nadlesnictwa Grodziec

Waldemar Cierniak
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Zatgcznik nr 1 Tabela IX

Tabela IX Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez
powtorzen i nawrotéow w 10-leciu, migzszos¢ grubizny netto) Nadlesnictwo Grodziec

Uzytki
Rok Rebne Przedrebne Ogoétem
kalendarzowy ha - Przygodne | Razem Czyszczenia Trzebieze Przygodne | Razem
m3 * m? ha m? ha m3 m3 m? m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2008 197,46 30305,7 269,33 30575,03 11,22 16,37 1873,23 41543,14 928,89 42488,36 | 73063,39
2009 239,85 33388,78 830,58 34219,36 68,52 183,52 1624,63 37204,8 1745,22 39133,54 73352,9
2010 359,9 53335,88 450,19 53786,07 71,04 133,16 1299,67 34276,86 1123,08 35533,04 | 89319,11
2011 275,06 39375,16 3906,58 43281,74 63,6 190,03 1389,53 37736,56 6220,12 44146,65 | 87428,39
2012 231,22 35511,86 2930,78 38442,64 86,62 201,4 1479,7 41515,77 4979,37 46696,47 | 85139,11
2013 263,7 43147,21 884,63 44031,84 131,35 417,87 1459,37 45981,15 2446,72 48845,74 92877,58
2014 234,66 34533,38 701,07 35234,45 82,78 566,55 1560,62 52202,06 2013,74 54782,29 | 90016,74
2015 164,38 21765,07 451,58 22216,65 117,22 425,76 1545,65 57012,94 4065,9 61504,56 83721,21
2016 154,45 24637,92 417,22 25055,14 71,01 460,75 1514,63 56673,22 1385,15 58519,12 83574,26
2017 80,76 14323,10 799,87 15122,97 42,59 282,43 1570,93 65148,69 2449,47 67880,59 | 83003,56
Razem 2201,35 | 330324,06 | 11641,83 | 341965,89 760,87 2877,84 15317,96 | 469294,86 | 27357,66 | 499530,36 | 841496,25
Eta:;; ;';'es 2591,64 | 405857 405857 | 725,94 1891 | 1612049 | 434349 436240 | 842097
% wykonania 84,94 81,39 84,26 104,81 152,18 95,02 108,05 114,51 99,93
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Tabela IX Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez
powtorzen i nawrotow w 10-leciu, migzszos¢ grubizny netto) Obreb Biata Krélikowska

Uzytki
Rok Rebne Przedrebne Ogoétem
kalendarzowy - o3 Przygodne | Razem Czyszczenia Trzebieze Przygodne | Razem
m3 m3 ha m3 ha m? m3 m?3 m?3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2008 38,06 5277,23 5277,23 6,07 7,44 363,73 8210,06 40,72 8258,22 13535,45
2009 53,32 6799,97 6799,97 23,56 72,78 357,82 7826,72 235,49 8134,99 14934,96
2010 67,99 9225,15 9225,15 36,68 58,95 374 9136,85 7,68 9203,48 18428,63
2011 34,35 4788,15 123,91 4912,06 5,3 14,43 267,13 5999,3 196,48 6210,21 11122,27
2012 34,89 5798,38 5798,38 11,98 7,96 377,63 8515,46 165,28 8688,7 14487,08
2013 44,84 8100,14 11,93 8112,07 5,58 8,26 306,36 9171,49 221,39 9401,14 17513,21
2014 38,47 6115,23 19,48 6134,71 5,01 26,54 286,33 9237,01 132,42 9395,97 15530,68
2015 24,78 4031,53 4031,53 9,35 12,94 332,99 10629,86 88,5 10731,3 14762,83
2016 23,95 3714,53 3714,53 16,76 54,31 293,1 10008,25 103,04 10165,6 13880,13
2017 15,66 2140 84,2 2224,2 10,45 9 394,02 11958 138 12105 14329,2
Razem 371,35 56175,35 221,27 56396,62 130,74 278,08 3293,81 91391,28 1248,77 92918,13 | 149314,75
Eta:;; ;';’es 426,55 | 68203 68203 | 111,21 277 3428,78 | 81241 81518 | 149721
% wykonania 87,06 82,36 82,69 117,56 100,39 96,06 112,49 113,98 99,73
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Tabela IX Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wg kategorii ciec¢ i porownanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez
powtorzen i nawrotow w 10-leciu, migzszos¢ grubizny netto) Obreb Benewicze

Uzytki
Rok Rebne Przedrebne Ogoétem
kalendarzowy - o Przygodne | Razem Czyszczenia Trzebieze Przygodne Razem
m3 * m? ha m? ha m? m?3 m?3 m?3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2008 47,98 8340,79 70,36 8411,15 4,3 8,93 486,87 9219,49 69,35 9297,58 17708,92
2009 59,28 8990,56 108,93 9099,49 18,54 43,61 406,4 7547,93 120,5 7712,03 16811,52
2010 60,19 10314,35 22,46 10336,81 8,8 16,23 328,55 7602,61 517,17 8136,01 18472,82
2011 47,88 8378,53 39,3 8417,83 7,16 36,93 448,33 11604,99 207,91 11849,83 | 20267,66
2012 58,06 10440,97 102,63 10543,6 15,84 65,7 426,71 11239,15 292,69 11597,54 | 22141,14
2013 54 10286,38 23,28 10309,66 33,34 146,1 422,11 11848,89 398,24 12393,23 | 22702,89
2014 46,89 8640,63 14,73 8655,36 30,28 148,31 400,21 13248,01 62,75 13459,07 | 22114,42
2015 34,55 4830,7 44,47 4875,17 44,79 149,21 332,26 11694,06 1267,47 13110,74 17985,91
2016 26,93 4999,46 0 4999,46 29,36 320,97 321,51 12266,36 84,4 12671,73 17671,12
2017 14,7 2784 94 2878 6,29 42 488 17434 235 17711 20589
Razem 445,59 76902,72 561,21 77463,93 198,7 977,03 4140,98 | 114946,58 | 3314,26 | 119237,87 | 196701,80
Eta:;; ;';’es 533,83 | 92128 92128 | 295,49 767 417423 | 112895 113662 | 205790
% wykonania 83,47 83,47 84,08 67,24 127,38 97,20 101,82 104,91 95,58
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powtorzen i nawrotéow- w 10-leciu, migzszosc grubizny netto) Obreb Grodziec

Tabela IX Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez

Uzytki
Rok Rebne Przedrebne Ogoétem
kalendarzowy ha - Przygodne | Razem Czyszczenia Trzebieze Przygodne Razem
m3 * m? ha M3 ha M3 m3 m3 m?
1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12
2008 54,31 7312,82 61,98 7374,8 0,85 427,28 12466,87 264,96 12731,83 20106,63
2009 37,99 6301,59 263,51 6565,1 26,42 21,02 429,8 12534,27 751,21 13306,5 19871,6
2010 79,45 11456,16 90,02 11546,18 13,09 23,11 292,23 9725,14 301,66 10049,9 21596,08
2011 61,99 7890,41 339,6 8230,01 13,92 66,31 357,12 12152 2196,47 14414,77 22644,78
2012 65,76 9454,17 44,69 9498,86 27,91 40,23 363,18 13201,09 625,94 13867,26 23366,12
2013 80,92 13040,38 196,71 13237,09 56,94 79,37 343,05 12,346,77 281,99 12708,13 25945,22
2014 54,92 7779,41 12,22 7791,63 18,91 271,08 422,18 15451,65 634,44 16357,17 24148,8
2015 40,9 4876,58 46,35 4922,93 19,15 75,48 400,13 16714,83 1392,59 18182,9 23105,83
2016 38,31 6116,44 31,56 6148 5,5 47,32 411,79 16219,89 169,38 16436,59 22584,59
2017 22,35 3812 75 3887 19,47 280 475,72 18101 195 18576 22463
Razem 535,56 78468,14 1162,26 79630,40 202,16 733,53 3886,11 |138041,89 7229,96 146005,36 | 225635,76
Eta:l:iae ;,{';’es 636,16 | 90406 90406 | 138,79 417 | 4018,62 | 119244 119661 210067
% wykonania 84,19 86,80 88,08 145,66 175,91 96,70 115,76 122,02 107,41
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powtdrzen i nawrotéw w 10-leciu, migzszos¢ grubizny netto) Obreb Zbiersk

Tabela IX Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez

Usytki
Rok Rebne Przedrebne Ogoétem
kalendarzowy ha - Przygodne | Razem Czyszczenia Trzebieze Przygodne | Razem
m3 * m? ha m? ha m3 m? m? m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
2008 57,11 9338,91 136,99 9475,9 595,35 11646,72 553,86 12200,56 | 21676,46
2009 89,26 11296,66 458,14 11754,8 46,11 430,61 9295,88 638,02 9980,01 21734,81
2010 152,27 22340,22 337,71 22677,93 12,47 34,87 304,89 7812,26 296,57 8143,71 30821,64
2011 130,84 18318,07 3403,77 21721,84 37,22 72,36 316,95 7980,27 3619,26 11671,89 33393,73
2012 72,51 9818,34 2783,46 12601,8 30,89 87,51 312,18 8560,07 3895,46 12543,04 | 25144,84
2013 83,94 11720,31 652,71 12373,02 35,49 184,14 387,85 12325,59 1833,16 14342,89 26715,91
2014 94,38 11998,11 654,64 12652,75 28,58 120,62 451,9 14265,39 1184,13 15570,14 | 28222,89
2015 64,15 8026,26 360,76 8387,02 43,9 188,13 480,27 17974,19 1317,34 19479,66 | 27866,68
2016 65,26 9807,49 385,66 10193,15 19,39 38,15 488,23 18178,72 1028,33 19245,2 29438,35
2017 43,75 5621,75 157 5778,75 6,38 85 655,55 20002 393 20480 26258,75
Razem 848,21 118777,85 | 9697,09 | 128474,94 229,27 891,20 4199,58 | 124913,13 | 15564,67 | 141369,00 | 269843,94
Eta:;iae ;';'es 9951 | 155120 155120 | 180,45 430 | 4498,86 | 120969 121399 | 276519
% wykonania 85,24 76,57 82,82 127,05 207,26 93,35 103,26 116,45 97,59
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Zatqcznik nr 2 Tabela X

Tabela X Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréownanie z planowanymi zadaniami
— Obreb Benewicze

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
Otwarte Pod ostong _® 2 o
> < ~ 2§ N ‘% 3 9 S
Rok -] S - 2 s 5 3 g T 5 3 ) c L o
c &" > [+)) R s 5 - N © == O N 5 o = (] c [
kalendarzowy s N s £z N 23 S a 23 0 = S S S 3
e | 25 | ¢8 B &8 | 83| 58| © S S 5 g 2
8 5 Gz > 9 ] 3 & o = = 2 e
- g " ~ g s <
2008 38,58 2,09 0,93 0,70 2,00 6,31 75,19 99,11 29,32
2009 25,76 2,28 1,04 3,43 54,14 63,37 37,82
2010 49,44 3,49 0,64 11,17 27,73 59,20 24,23
2011 47,73 2,72 0,34 13,17 47,38 80,38 38,32
2012 39,81 4,30 0,38 52,16 36,54 85,94 43,39
2013 41,16 2,38 0,90 35,97 44,24 108,25 44,98
2014 32,01 5,94 0,80 0,29 1,50 39,44 25,04 92,28 21,02
2015 36,15 6,77 30,66 46,52 86,04 44,58
2016 39,02 7,08 0,32 41,32 37,70 89,12 8,83
2017 20,51 4,91 0,40 1,25 13,73 44,52 57,10 19,81
Razem 370,17 39,87 2,89 1,33 5,86 3,50 247,36 | 438,60 | 821,03 312,30
Orientacyjne
zadania za 441,37 0,30 40,37 4,60 1,00 73,60 5,11 193,41 | 513,36 | 804,20 452,03
ubiegty okres
% wykonania 83,9 98,8 62,8 133,00 7,96 68,5 127,9 85,44 102,09 69,09
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Tabela X Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami

— Obreb Biata Krdlikowska

Odnowienia i zalesienia o Pielegnowanie Melioracje
= & ‘S )
- . Otwarte - Pod.gsionq - = § é E ‘é_ _ X % .g E )
kalendarzowy § §_°> E g a_f‘_ﬁ ;>)~ g S 'z § g E. % g ﬁ 2 % 'g 'g '§
sS¢ 25|85 S 238 | 22| 58 © = 9 2 g 2
& c N O g o O ° o 2 S 2 S 2 5
o N £ o s <
2008 29,42 0,4 0,23 1,06 3,54 42,31 50,95 38,36
2009 20,95 1,46 0,4 0,63 9,44 1,82 35,17 63,47 28,94
2010 38,06 1,7 1 1,34 3,27 1,46 34,86 96,14 43,88
2011 48,44 0,51 2 16,41 37,40 57,36 40,42
2012 57,66 1,43 1,5 22,64 22,31 62,52 20,13
2013 23,20 1,4 2 4,86 25,07 21,21 43,16 34,12
2014 39,98 0,06 0,1 0,47 17,62 25,48 39,57 33,55
2015 49,05 1,01 3,08 17,87 31,79 31,03 29,78
2016 19,99 1,37 2,25 2,09 23,40 28,79 62,49 23,68
2017 38,67 2,50 1,89 20,72 26,03 64,83 26,66
Razem 365,42 1,07 6,44 10,63 1,33 13,77 19,75 147,01 | 305,35 571,52 319,52
Orientacyjne
zadania za 414,79 1,07 5,81 2,16 1,53 64,27 17,37 107,2 419,09 544,51 381,77
ubiegty okres
% wykonania 88,1 100 110,8 492,1 87,50 21,43 113,7 137,14 | 72,86 104,96 83,69
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Tabela X Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz porownanie z planowanymi zadaniami

— Obreb Grodziec
Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
Otwarte Pod ostona - .g '% 3 @
rok | s3] . 5| 2 |25 /32088 .| 2| % ¢ £ | .
ESc | 22| ¢ o sg | 8% | 3 2 © = o £ =
kalendarzowy | '3 N | £ 3 5= N c 9 2 o | 33T o S S = ] o
S| 23| ¥R| & |§5| &8 |88| © > 8 3 £ =
2|92 g2 | § |28 7|3 = | 2 | 5
< a o aQ - <
2008 25,08 1,80 1,56 3,65 20,20 | 59,98 | 57,70 17,35 9,91
2009 15,56 2,40 4,67 1,13 0,50 2,85 14,86 | 57,85 | 64,83 23,97
2010 35,10 0,38 3,51 2,50 1,29 3,94 13,73 | 32,09 | 56,80 24,37
2011 34,42 8,20 0,42 3,26 16,03 | 24,04 | 35,90 25,72 2,86
2012 39,26 9,84 0,51 31,23 | 37,38 | 84,93 25,32
2013 17,95 3,82 1,75 19,96 | 43,68 | 74,26 34,86
2014 45,64 0,32 12,31 0,20 3,84 14,51 | 37,57 | 72,40 20,54
2015 40,94 13,05 1,85 1,23 1,00 30,08 | 47,46 | 62,98 20,27
2016 43,81 12,78 0,30 2,62 37,58 | 63,06 | 76,08 8,25
2017 6,41 7,40 0,76 12,43 | 26,24 | 81,86 16,72
Razem 304,17 | 3,10 77,38 | 5,48 550 | 24,18 | 0,00 | 210,61 | 429,35 | 667,74 | 0,00 | 217,37 | 12,77
Orientacyjne
zadania za 387,54 | 4,77 | 81,09 | 10,13 2,48 | 75,07 256,51 | 507,39 | 675,11 449,87
ubiegty okres
% wykonania 78,5 64,99 95,4 54,1 221,8 | 32,20 82,11 | 84,62 | 98,91 48,32
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Tabela X Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres oraz porownanie z planowanymi zadaniami — Obreb Zbiersk

Odnowienia i zalesienia © Pielegnowanie Melioracje
Otwarte Pod oston =2 | E o
Rok > < 'g am b § 'g % §. ~, 3 E 'g E o
kalendarzowy § §3 *E' % 5:;3 % ﬁ S v § %g- § % ﬁ g E '§ % -§
95 |25|a s8R 8 |38 an|s8a © =] o 3 = =
82N|0 ¢ o B8 |o & |3 2 | =2 @
a N s @ s <
2008 61,88 3,44 5,13 3,55 1,8 26,2 99,55 | 118,86 42,76
2009 29,48 10,77 2,36 1,4 7,59 0,8 46,05 81,6 102,76 46,22
2010 53,46 4,13 1,24 7,12 53,53 53,22 77,8 90,32
2011 55,62 14,04 0,5 0,76 3,64 39,22 50,52 | 112,34 85,61
2012 87,47 16,38 0,1 1,94 60,4 57,37 76 66,59
2013 69,57 10,77 2,91 3,9 81,41 105,27 | 122,8 56,82 11,02
2014 34,5 0,16 21,7 1,4 8,48 64,07 32,85 | 58,36 55,1
2015 42,16 26,62 3,3 4,53 42,99 64,15 77,47 43,12
2016 25,08 9,83 0,59 1,77 3,57 22,97 17,27 91,28 43,84
2017 36,43 8,32 2,49 0,49 8,72 26,93 81,23 | 76,66 33,83
Razem 495,65 | 0,16 | 122,56 | 12,68 | 15,20 | 53,04 2,6 463,77 | 643,17 | 914,33 | 0 | 564,21 | 11,02
Orientacyjne
zadania za 628,22 127,01 | 11,4 5,28 | 117,44 | 1,8 500,25 | 789,15 | 919,1 708,66
ubiegty okres
% wykonania | 78,90 96,50 |111,2 | 287,88 | 45,16 | 144,4| 92,71 81,50 | 99,48 79,62
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Tabela X Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz porownanie z planowanymi zadaniami

Zbiorcze — Nadlesnictwo Grodziec

Odnowienia i zalesienia © g Pielegnowanie Melioracje
8 >
Otwarte Pod ostong = 3
g | 2 2
T = £ | 3 Pl f,
: : N - -
Obreb 5| % |8s| € (38| = | 5| & | B | £ | & | £ | s
SN T | €S o © z N @ = e o S 3
3 - ‘£ 8 € S T @ 2 o (G} =) o 3 ] =
o > o o © o N © 3 = ) °
N C > - N 19 ‘5 O —_ o E 2 oo
c N = > 9 ° o N o = <
E® S NN S = < o
= I a a =
Biata Plan 414,79 | 1,07 5,81 2,16 1,53 | 64,27 | 17,37 | 107,20 | 419,09 | 544,51 381,77
Krolikowska | Wykonanie | 365,42 | 1,07 | 6,44 | 10,63 | 1,33 | 15,77 | 19,75 | 147,01 | 305,35 | 571,52 319,52
B . Plan 441,37 | 0,30 | 40,37 | 4,60 1,00 | 73,60 | 5,11 | 193,41 | 513,36 | 804,20 452,03
enewicze
Wykonanie | 370,17 39,87 | 2,89 1,54 5,86 3,50 | 247,36 | 438,60 | 821,03 312,30
Croda Plan 387,54 | 4,77 | 81,09 | 10,13 | 1,33 | 75,07 256,51 | 507,39 | 675,11 449,87
rodziec
Wykonanie | 304,17 | 3,10 | 77,38 | 5,48 550 | 24,18 210,61 | 429,35 | 667,74 217,37 | 12,77
Zbiersk Plan 628,22 127,01 | 11,40 | 5,28 | 117,44 | 1,80 | 500,25 | 789,15 | 919,10 708,66
iers
Wykonanie | 498,41 | 0,16 |122,46| 12,68 | 13,26 | 69,24 | 2,60 | 459,39 | 641,55 | 926,55 531,58 | 11,02
Plan 1871,92| 6,14 | 254,28 | 28,29 | 10,29 | 330,38 | 24,28 | 1057,37 | 2228,99 | 2942,92| 0,00 (1992,33| 0,00
- Wykonanie |1538,17 | 4,33 | 246,15 | 31,68 | 21,42 | 115,05 | 25,85 |1064,37 | 1814,85 | 2986,84 | 0,00 |1380,77 | 23,79
Nadlesnictwo =
_ 82,20 | 70,52 | 96,80 | 112,0 | 208,16 | 34,82 | 106,5 | 100,66 | 81,42 | 101,49 69,30
wykonania
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Zatqcznik nr 3 Tabela XI

Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
Tabela XI Nadlesnictwo Grodziec, Obreb Benewicze (09-05-2)

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Lesne siedlisko Zgodny ze sktadem Czesciowo zgodny ze Niezgodny ze sktadem Uprawy
siedliskowy | przyrodnicze pozadanym sktadem pozadanym pozadanym przepadie Razem
lasu (TSL) (LSP) Przy zadrzewieniu
1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BS 3,00 3,00
BSW 285,92 | 4,03 289,95
BMSW 38,64 0,82 39,46
BMW 10,59 1,11 11,70
LMW 2,58 2,58
Ogoétem 340,73 | 4,03 0,82 1,11 346,69
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Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
Tabela XI Nadlesnictwo Grodziec, Obreb Biata Krélikowska (09-05-1)

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Leéne Zgodny ze sktadem Czesciowo zgodny ze Niezgodny ze sktadem Uprawy Roge
siedliskowy siedlisko pozadanym sktadem pozadanym pozadanym przepadte
lasu(TSL) | przyrodnicze Przy zadrzewieniu
(LsP) 1,009 |0,8-0,7 | 0,6-0,5|1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BS 0,85 0,85
BSW 293,00 293,00
91T0 8,37 8,37
BW 18,56 3,67 3,57 0,93 27,13
BMSW 4,30 4,30
BMW 6,73 6,73
Ogotem 331,81 3,67 3,97 0,93 340,38
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Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
Tabela XI Nadlesnictwo Grodziec, Obreb Grodziec (09-05-3)

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Leéne Zgodny ze sktadem Czesciowo zgodny ze Niezgodny ze sktadem Uprawy Roge
siedliskowy siedlisko pozadanym sktadem pozadanym pozadanym przepadte
lasu(TSL) | przyrodnicze Przy zadrzewieniu
(LsP) 1,009 |0,8-0,7 | 0,6-0,5|1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BS 19,94 19,94
91TO 4,33 4,33
BSW 210,06 1,05 211,11
91TO 7,08 7,08
BW 7,26 7,26
BMSW 27,41 27,41
BMW 6,10 1,08 7,18
LMW 1,58 5,66 0,91 1,21 9,36
LSW 0,57 0,57
oL 0,77 0,77
Ogotem 284,53 1,05 7,31 0,91 1,21 295,01
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Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Tabela XI Nadlesnictwo Grodziec, Obreb Zbiersk (09-05-4)

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Leéne Zgodny ze sktadem Czesciowo zgodny Niezgodny ze sktadem Uprawy Roge
siedliskowy siedlisko pozadanym ze sktadem pozadanym pozadanym przepadte
lasu(TSL) | przyrodnicze Przy zadrzewieniu
(LsP) 1,009 |0,8-0,7 | 0,6-0,5|1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BS 16,18 1,26 17,44
91TO 4,56 4,56
BSW 294,18 9,32 303,50
91TO 8,26 8,26
BW 12,03 1,78 13,81
BMSW 24,95 6,88 31,83
BMW 28,44 3,41 4,07 2,56 38,48
LMSW 2,35 2,35
LMW 1,79 3,70 438 | 476 | 1,07 15,70
ou 1,00 1,00
Ogotem 390,39 26,35 10,80 8,32 1,07 436,93
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Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Tabela XI Nadlesnictwo Grodziec

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Typ Leéne Zgodny ze sktadem Czesciowo zgodny Niezgodny ze sktadem Uprawy Roge
siedliskowy siedlisko pozadanym ze sktadem pozadanym pozgdanym przepadte
lasu(TSL) | przyrodnicze Przy zadrzewieniu
(LsP) 1,009 | 0,807 [ 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 1,0-0,9 | 0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BS 39,97 1,26 41,23
91TO 8,89 8,89
BSW 1083,16 | 14,40 1097,56
91TO 23,71 23,71
BW 37,85 5,45 3,97 0,93 48,20
BMSW 95,30 6,88 0,82 103,00
BMW 51,86 3,41 5,15 3,67 64,09
LMSW 2,35 2,35
LMW 5,95 3,70 10,04 | 567 | 1,07 | 1,21 27,64
LSW 0,57 0,57
oL 0,77 0,77
ou 1,00 1,00
Ogotem 1347,46 | 35,10 22,90 10,34 2,00 1,21 1419,01

220




Zatqcznik nr 4 Tabela Xil

Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikow po rebniach ztoZonych
Tabela Xl Nadlesnictwo Grodziec, Obreb Biata Krélikowska (09-05-1)

; L . Powierzchnia Przecietny % | Przecietna
L . Lesne siedlisko Gatunek panujacy . . . e
Wyszczegdlnienie | Typ siedl. lasu (TSL) . . | manipulacyjnaw pokrycia jakos¢
przyrodnicze (LSP) | mtodego pokolenia L.
ha (zadrzewienie) | hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
BMW BK 4,73 30,0 12
KO BMW DB.B 10,83 30,0 12
BMW DB.S 4,89 30,0 11
LMW DB.S 1,87 30,0 12
Razem 22,32 30,0 12
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Tabela Xll Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2)

Gatunek . . . .
. L . Powierzchnia Przecietny % Przecietna
L. . Le$ne siedlisko panujacy . . . L.
Wyszczegdlnienie Typ siedl. lasu (TSL) . manipulacyjna pokrycia jakos¢
przyrodnicze (LSP) mtodego L.
. w ha (zadrzewienie) | hodowlana
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7
BMSW BK 48,23 31,0 12
BMSW DB.B 2,42 30,0 12
BMSW DB.S 7,77 30,0 11
BMW DB.S 4,03 30,0 12
KO LMW DB.S 15,90 37,5 12
LMW JW 1,18 30,0 12
LMW oL 1,36 40,0 12
LSW DB.S
9170 1,38 40,0 12
oL oL 1,18 30,0 22
Razem 83,45 32,4 12
BMSW BK 3,51 30,0 12
y  todniki BMSW SO 9,84 100,0 12
prawy I miognixt LMSW BK 1,40 50,0 12
po rebniach .
) LMSW SO 11,20 87,8 12
ztozonych
LMW DB.S 4,53 80,0 12
LMW SO 3,60 90,8 12
Razem 34,08 83,1 12
Ogotem 117,53 47,1 12




Tabela Xl Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3)

si::sliTI!(o Gatunek panujacy | Powierzchnia Przecietny % Przecietna
Wyszczegdlnienie Typ siedl. lasu (TSL) prayrodnicze miodego manipulacyjna w pokrycia jakos¢
pokolenia ha (zadrzewienie) hodowlana
(LSP)
1 2 3 4 5 6 7
BMSW BK 41,57 30,0 12
BMSW DB.B 17,05 30,0 12
BMSW DB.S 31,38 30,0 12
BMW BK 9,72 30,0 11
BMW DB.B 3,09 30,0 12
BMW DB.S 19,91 30,0 12
LMSW BK 8,60 33,1 12
LMSW DB.S 7,96 50,4 12
KO LMW BK 12,81 57,0 12
LMW DB.B 1,28 30,0 12
LMW DB.S 49,23 58,7 12
9190 5,03 80,0 12
LMW oL 7,53 46,9 12
LSW BK 6,74 40,0 12
LSW DB.S 2,16 50,0 12
LW DB.S 6,00 60,0 11
9170 3,33 80,0 11
Razem 233,39 41,9 12
Uprawy i mtodniki BMSW DB.B 7,74 30,0 12
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po rebniach
ztozonych

BMSW SO 2,20 100,0 11

Lt oL 1,38 70,0 23
LMSW SO 8,02 100,0 12
LMW BK 1,56 100,0 12
LMW DB.S 0,95 30,0 12
LMW SW 2,42 90,0 12
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Tabela Xl Nadlesnictwo Grodziec, Obreb Zbiersk (09-05-4)

Typ siedl. lasu Lesne siedlisko | Gatunek panujacy | Powierzchnia Przecietny % Przecietna
Wyszczegdlnienie (TsL) przyrodnicze miodego manipulacyjna pokrycia jakos¢
(LSP) pokolenia w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
BMSW BK 16,35 35,8 12
BMSW DB.B 33,55 30,0 12
BMSW DB.S 21,74 30,9 12
BMW BK 30,27 30,7 12
BMW DB.B 9,29 34,3 12
BMW DB.S 33,84 31,5 11
LMSW BK 8,01 36,6 22
LMSW DB.S 36,42 38,4 12
KO LMW BK 25,26 47,3 12
LMW DB.S 73,14 45,0 12
LMW JW 1,38 30,0 13
LMW LP 0,52 40,0 22
LMW oL 17,98 54,5 12
LSW DB.S 8,27 40,0 12
LW DB.S 6,79 51,8 12
ou DB.B 0,90 30,0 12
ou oL 3,92 42,9 12
Razem 327,63 38,7 12
KDO LMW BK 1,71 20,0 22
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Razem 1,71 20,0 22
BMSW SO 1,45 90,0 12
BMW SO 4,33 100,0 12
LMB DB.S 2,22 100,0 12
LMSW SO 9,05 90,7 12
Uprawy i mtodniki LMW BK 2,85 84,1 12
po rebniach LMW DB.S 12,65 93,5 12
ztozonych LMW SO 2,06 80,0 13
LW BK 0,92 80,0 12

LW DB.S
9170 0,97 70,0 12
LW oL 2,79 60,0 13
Razem 39,29 89,1 12
Ogédtem 368,63 44,0 12
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Zatqcznik nr 5 Tabela Xill
Tabela Xlll Porownanie wskaZnikow stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzgdzania gospodarstwa lesnego
Obreb Biata Krélikowska

Wpg stanu na:
Lp. Wskaznik Jedn.
8 skazni €N 71.01.1988 | 1.01.1998 | 1.01.2008 | 1.01.2018
1 2 3 5 6 7 8
1 Powierzchnia lesna ha 5 849,10 5925,28 5916,26 4 819,73
2 Zapas na powierzchni lesnej m’ 579013 707 557 908 101 824 879
Przecietna zasobnos¢ drzewostanéw
na 1 ha w podklasach wieku:
lla m> 30 52 76 60
llb m> 80 90 145 125
Illa m> 133 137 166 177
b m> 132 173 199 183
IVa m> 158 170 213 244
3 IVb m’ 172 182 206 223
Va m’ 167 191 202 213
Vb m’ 173 202 194 226
VI m’ 180 192 220 227
ViI m’ 174 202 242
VIl i st. m>
klasa odnowienia m’ 284
klasa do odnowienia m’
drzewostany o budowie przerebowej m’
4 Przecietna zasobnos¢ na 1 ha m’ 99 121 153 171
5 Przecietny wiek lat 45 48 52 57
Biezacy roczny przyrost
6 drzewostanéw m’ 4,82 4,83 4,58
na 1 ha- tablicowy
7 P"eCie:;‘:n';‘i?‘i:ﬁéh:iytkéw m’ 1,01 1,17 1,00 1,46
Przecietna migzszos¢ uzytkow 3
8 orzedrebnych na 1 ha m 0,86 1,11 1,39 2,41
Uzyskany w ubiegtym okresie
9 biezacy roczny przyrost m? 5,21 4,48 5,59 5,67
drzewostanow na 1ha
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Tabela Xlll Poréwnanie wskaznikow stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzqdzania gospodarstwa lesnego
Obreb Benewicze

Powierzchnia lesna ha 5 049,66 5072,13 5067,29 6168 31
Zapas "?e’s?z:;'emh"' m® | 654311 | 713201 | 910828 | 1166404
Przecietna zasobnos¢

drzewostandéw na 1 haw
podklasach wieku:
lla m’ 48 61 89 73
b m’ 100 109 148 162
Illa m’ 153 148 193 211
b m’ 167 173 210 214
IVa m’ 190 178 228 236
IVb m’ 204 211 224 253
Va m’ 211 210 250 236
Vb m’ 239 226 305 277
VI m’ 202 213 207 302
Vil m’ 223 300 317
VIl i st. m’ 332
klasa odnowienia m’ 242
klasa do odnowienia m’ 248
drzewostany o budowie m?
przerebowej
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Tabela Xlll Poréwnanie wskaznikow stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzqdzania gospodarstwa lesnego
Obreb Grodziec

1 Powierzchnia lesna ha 6 060,44 6 074,58 6 077,61 6 095,17
2 Zapas na powierzchni lesnej m’ 794 943 955 094 1199 221 1311184
Przecietna zasobnos¢
drzewostandéw na 1 haw
podklasach wieku:

lla m’ 72 82 116 76

b m’ 119 142 185 175

Illa m’ 154 179 241 244

b m’ 160 189 234 264

IVa m’ 199 202 265 261

3 IVb m’ 192 226 236 267

Va m’ 204 212 246 253

Vb m’ 199 222 225 307

VI m’ 202 224 256 296

Vil m’ 169 277 284

VIl i st. m’ 233

klasa odnowienia m’ 178 231

klasa do odnowienia m’ 297

drzewostany o budowie m?
przerebowej
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Tabela Xlll Porownanie wskaZnikow stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach

urzgdzania gospodarstwa lesnego

Obreb Zbiersk
Wpg stanu na:
Lp. Wskaznik Jedn.
5 skazni €N 171.01.1988 | 01.01.1998 | 1.01.2008 | 1.01.2018
1 2 3 5 6 7 8
1 Powierzchnia le$na ha 7 214,06 7 262,75 7 276,41 7 289,39
2 Zapas na powierzchni lesnej m’ 1041953 | 1144279 1360 788 1472397
Przecietna zasobnos¢
drzewostanéw na 1l haw
podklasach wieku:
lla m’ 52 60 110 122
Ilb m’ 104 119 142 174
Illa m’ 146 173 195 176
b m’ 191 189 215 227
IVa m’ 212 218 223 233
3 IVb m’ 195 238 270 270
Va m’ 194 213 298 289
Vb m’ 214 207 243 294
VI m’ 226 231 248 253
Vi m’ 233 192 274 291
VI i st. m’ 408
klasa odnowienia m’ 75 314 151 247
klasa do odnowienia m’ 217
drzewostany o budowie w3
przerebowej
a Przecietna z::obnosc nal m? 144 158 187 202
5 Przecietny wiek lat 55 56 58 60
Biezacy roczny przyrost
6 drzewostanoéw na 1 ha- m’ 4,95 5,04 5,44
tablicowy
Przecietna migzszos¢ 3
! uzytkéw rebnych na 1 ha m 2,30 1,65 1,87 2,20
Przecietna migzszos¢
8 uzytkow przedrebnych na m® 1,14 1,24 1,63 2,42
1ha
Uzyskany w ubiegtym
9 okresie biezacy roc’zny m? 4,73 4,29 6,40 6,12
przyrost drzewostanéw na
1lha
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Tabela Xlll Poréwnanie wskaznikow stanu zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzqdzania gospodarstwa lesnego

Nadlesnictwo
1 Powierzchnia lesna ha 23 970,54 | 24 334,14 24 337,57 24 372,60
2 Zapas "Tezr‘:;";'emh“' m® | 3068294 | 3520131 | 4378938 | 4774864
Przecietna zasobnos¢
drzewostanow na 1 haw
podklasach wieku:

lla m’ 51 62 99 87

Ilb m’ 102 116 153 162

Illa m’ 145 160 200 201

b m’ 166 181 216 225

IVa m’ 192 195 232 245

IVb m’ 195 217 239 253

3 Va m’ 190 210 254 253

Vb m’ 212 211 244 279

Vi m’ 214 223 249 270

Vil m’ 227 193 275 292

VI i st. m’ 334

klasa odnowienia m’ 186 186 242

klasa do odnowienia m’ 238

drzewostany o budowie 3
przerebowej m
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2.2. Referat kierownika ZOL

Zespot Ochrony Lasu w Lopuchdwku

Referat
Kierownika Zespolu Ochrony Lasu

Na posiedzenic Narady Techniczno-Gospodarczej
w sprawie projekiu planu urzadzenia lasu na okres
01.01.2018 - 31.12,.2027

dla Nadlegnictwa Grodziec

LR Y LAkl

[ ] l:-]r.:-:l'“
dy ins, dl’k'!ﬁ!l"}- Hander

Cironlziee, 16 listopada 2017 rolou

233



234



1. Stan zdrowotny i sanitarny drzewostanow.

Stan zdrowotny wickszosci drzewostanéw w Nadlesnictwie Grodziec mozna uznaé za dobry.

2. Szkody powodowane przez czynniki abiotyczne.

Silne wiatry spowodowaly duze szkody w 2011 r. — szkody objely ponad 592 ha

powierzchni drzewostanéw oraz w 2013 r. — szkody objely powierzchnie ok. 239 ha.

W zwigzku z powodzia w 2010 r. podtopieniu ulegto 14,5 ha drzewostanéw.

Znaczne szkody spowodowane niska temperatura (przymrozki wczesne 1 pozne) wystapily

w roku 2011, kiedy szkody stwierdzono na powierzchni ponad 174 ha

W wyniku obnizenia si¢ poziomu wod gruntowych na skutek bezdeszczowej pogody oraz

wysokiej temperatury w 2008 roku stwierdzono szkody na obszarze 38,6 ha.

Kierunkowe wytyczne

drewno z wywrotéw 1 ztoméw nalezy natychmiast pozyskac 1 wywiezé z lasu, bezwzglednie
nie dopuszcza¢ do zasinienia 1 zasiedlenia przez szkodniki wtérne i techniczne,

nalezy stosowac zasadg, ze wywroty i zlomy sosnowe powstale w okresie drugiej polowy
roku i zimy moga by¢ usuwane i wywozone z lasu w czasie nie dluzszym niz do kofica
lutego, to co pozostanie nalezy korowac, zatapia¢ (wszystkie zabiegi dostosowa¢ do biologii
owadow 1 warunkow pogodowych), a powstale w okresie wiosny powinny by¢ pilnie
usunigte 1 wywiezione z lasu,

drewno martwe i obumierajace zgodnie z przyjetymi zasadami, powinno zosta¢ na gruncie
jako rezerwuar tworzenia si¢ i trwania naturalnych proceséw bedacych podstawa do
wzbogacenia bioréznorodnosci,

na terenach permanentnie nawiedzanych przez silne wiatry 1 wichury nalezy wykonywac na
czas prace hodowlane tak, aby nie dopuszcza¢ do skrajnego przegeszczenia lub
przerzedzenia drzewostanéw. Utrzymanie prawidlowego rezimu czasowego w pracach
pielegnacyjnych powinno prowadzi¢ miedzy innymi do wzmocnienia i wyréwnania koron

drzew.
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3. Zagrozenie od szkodnikéw pierwotnych.

Na podstawie danych prognostycznych, bedacych w posiadaniu Zespotéw Ochrony Lasu, za lata

1985-2010 opracowano ogniska gradacyjne szkodnikow pierwotnych sosny dla terenu Lasow

,
Panstwowych.
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Opracowanie na podstawle danych
2edranych przez Zespolu Ochrony Lasu
”-— Za lata 1085 - 2010
. Stopien zagrozenia lasow od szkodnikow pierwotnych sosny 1:4 000 000
Zrodio: LMN

Central Meridian: 19.000000
ZZags. LMNwLP

Wszystkie gatunki

Created In ArcGIS 10 - ArcMap

20120207

Ryc. 1. Mapa Polski z obszarami wystgpowania szkodnikéw pierwotnych sosny.

Dla Nadle$nictwa Grodziec rozpoznano i udokumentowano w latach 2008-2017 obszary

rozrodu czterech gatunkow:
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Boreczniki sosnowe — 2009 (zabieg ratowniczy), 2011, 2013, 2016 (zabieg ratowniczy), 2017;

Legenda:

[ Obszary gradacyjne | Miejscawosé
W Zhiomikwodny [ Nadleinictwa
Lasy pozazarz PGL | | Lenictwa

o o Raeki

Oddzialy
W Recka

Barczatka sosnéwka — 2008 (wykonano zabieg ratowniczy), 2011-2013 (zabiegi ratownicze 2012-
2013);

Obszary gradacyjne

Barezatka soséwla
“Nadleinicteo Grodziec

Legenda:
T Obscary gradacyjne ' Migjscomoié
W Zoiomik wodny [ Nadleinictwa
Lasyposazare PGL || Lednictva
saly ~ Raeki
B Reeka
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Brudnica mniszka — 2011-2014 (zabiegi ratownicze 2012-2014);

Legenda:

I Obszary gradacyjne | Miejscowoié
B Zviomik wodny ] Nadlednictwa
Lysypomazae. PGL | | Lefnictva
Oddzaly / Raeki

B Rezcka

Strzygonia choinéwka — 2017 (zabieg ratowniczy w ramach doswiadczenia IBL)

St 1a 04122017

GRODBIC
L
N & =
>

o

iy

Legenda:

I Obszary gradacyjne | Miejscowosc
W Zhiomikwodny [ Nadlednictwa
Lasy poza zarz. PGL || Lesnictwa
™ # Raeki

Oddzialy
W Recla

Opracowane natgzenia wystgpowania zagrozen przez szkodniki pierwotne w latach 1985-
2010 stanowily podstawe do zaktualizowania, zgodnie z obowigzujaca od 1 stycznia 2012 roku
IOL, ilodci partii kontrolnych jesiennych poszukiwan szkodnikéw pierwotnych sosny. Dla

Nadles$nictwa Grodziec uzgodniono protokolem z 17.09.2012 r. lokalizacje 282 stalych partii

kontrolnych.
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Pismem zn. spr. ZOL 7200/1/10 z 12.01.2010 t. ustalono lokalizacj¢ 85 stalych

powierzchni do obserwacji rozwoju brudnicy mniszki za pomocg pulapek feromonowych.

W 2016 r., podobnie jak w latach 2010-2011, na obszarze Nadlesnictwa stwierdzono
wystepowanie I oraz II generacji borecznika sosnowca oraz szkdéd w postaci intensywnego zeru
gasienic II generacji tego szkodnika na iglach sosny. Nalezy zauwazy¢, ze mimo wykonanego
w 2009 r. zabiegu ograniczania populacji borecznika sosnowca, Nadlesnictwo Grodziec w latach
2010-2011 musialo wykonaé gniazdowe ciecia sanitarne (zr¢by) w wyniku zasiedlania ostabionych
zerem borecznika sosnowca drzew przez przyplaszczka granatka oraz cetyfice. Zery borecznika
sosnowca oraz zasiedlanie drzew przez szkodniki wtoérne mialy niewatpliwy wplyw na
pogorszenie stanu zdrowotnego uszkodzonych drzewostandw, co w polaczeniu z zZerem

strzygoni choindéwki w 2017 r. przyczynito si¢ do powstania gotozeréw.

Borecznik sosnowiec — inwentaryzacja szkoéd w 2016 r.

Inwentaryzacja szkéd od borecznikéw,
2016

1 X Nadleénictwo Grodziec
RagansinsDyroci st Padtemych w Pintn
~

1:43 500

Legenda
B inwentaryzacja szkéd od borecznikéw 2016
B Lasy prywatne
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Borecznik sosnowiec — zer na obrzezach drzewostandéw

A 1 Nadle$nictwo Grodziec
y | RegionsinaOprsci Lusdw Paétomychw Posnai
Zery borecznikéw
obrzezach drzewostas

Legenda
N zery na

Borecznik sosnowiec — zer wewnatrz drzewostanow

Nadlesnictwo Grodziec

R \ it Oy Lo Pl s

Legenda
I Zery borecznikéw wewnatrz drzewostanow
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Borecznik sosnowiec — zer na podrostach

cia Lavtw Passiowych
2ory borecznikéw na podrostach

1:43 500

1 Nadlesnictwo Grodziec
Reginsin OyrekclaLasow Paslowyeh
~

Legenda
I Zery borecznikéw na podrostach

W 2017 r. w le$nictwie Stawisko, na powierzchni silnie uszkodzonej przez I 1 11 generacje
borecznika sosnowca w 2016 r, oddz. 51G, 52G, 53G, 54G, 118, 119, 101, 102, 103, 104, 108,
109, 110, 111, 112, 120, stwierdzono szkody w postaci silnego zeru gasienic strzygoni choinéwki
Panolis flammea na iglach sosny zwyczajnej. Oszacowano, ze uszkodzenia na poziomie min. 70%
dotycza ok. 160,98 ha, na poziomie 90% - 100% ok. 293,16 ha. Sg to w przewazajacej mierze
drzewostany sosnowe w wieku od 40 do 90 lat. Drzewostany te nalezy obja¢ szczegdlnym
monitoringiem ze wzgledu na fakt, ze szkody powodowane przez strzygoni¢ choindéwke, ktore
dotycza gléwnie igiet z biezacego przyrostu, moga doprowadzi¢ w okreslonych warunkach do
zamierania drzew. Zesp6él Ochrony Lasu w Lopuchowku, majac na uwadze zaistniala sytuacje,
przeprowadzil wraz z Nadle$nictwem letnie poszukiwania poczwarek strzygoni choinéwki w
$ciole metoda podokapowki na omawianym obszarze oraz w jego bezposrednim sasiedztwie.
Uzyskane wyniki wykazaly bardzo silne zagrozenie ze strony tego szkodnika. Nalezy zaznaczyc,
ze szkody od strzygoni choinéwki mogg wystapi¢ w Nadlesnictwie Grodziec w nastepnych latach
nawet na znacznie wigkszej powierzchni. Zespét Ochrony Lasu uwaza, ze koniecznym bedzie
podjecie, w nastepnych latach, dzialan hodowlano-ochronnych majacych na celu skuteczne

ograniczenie populacji tego szkodnika.
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W przypadku wystapienia nadmiernej ilosci szkodliwych owadéw nalezy m.in. kierowaé

si¢ przedstawionymi ponizej wytycznymi:

Kierunkowe wytyczne

— na obszarach ognisk gradacyjnych nalezy terminowo wykonywaé prace hodowlane, natomiast
w czasie wystapienia nadmiernej ilosci szkodliwych owadéw nalezy ograniczy¢ te prace do
minimum i przesunaé w czasie, tak aby nie zabiera¢ pokarmu dla owadéw, nie przeswietla¢
drzewostanow, poniewaz zmniejszajac baze zerowa narazamy pozostale drzewa na catkowity
zer a prze$wietlone chetniej sa zzerane a potem zasiedlane przez szkodniki wtérne,

— przy prognozowaniu brudnicy mniszki bardzo wazny jest pierwszy etap monitorowania
polegajacy na liczeniu motyli podczas transektu. Odlowy samcéw brudnicy mniszki do
pulapek feromonowych nalezy traktowac jako informacje o rozpoczeciu lotu,

— boreczniki sosnowe sa bardzo trudno prognozowalne. Powierzchnie w kazdej gradacji sa
przyblizenie powtarzalne nalezy wigc monitorowaé te obszary jako potencjalnie zagrozone.
Powierzchnie te nalezy identyfikowa¢ wczesniej na podstawie opracowanych tak zwanych
ognisk gradacyjnych,

— nalezy kontynuowa¢ dzialania w kierunku zwigkszania naturalnej odpornosci biologicznej
drzewostanéw poprzez:

e zwigkszania zréznicowania gatunkowego i wiekowego drzewostanow,

e ochrong naturalnych sprzymierzencow (ptakéw, mrowek, fauny wystepujacej na
drzewach obumierajacych i martwych itp.),

e zachowanie i ochrong Igk §rédlesnych, oczek wodnych, babrzysk, Zrédlisk,

e umiejetne zakladanie punktéw biologicznego oporu, migdzy innymi na bazie
istniejacych juz w Srodowisku elementow takich jak biogrupy, ciagi rowow itp.,

przyspiesza 1 zapewnia osiggniecie sukcesu,
4. Zagrozenie od szkodniké6w wtérnych.

Zespo! Ochrony Lasu, na podstawie analizy zagrozenia od szkodnikéw pierwotnych oraz
majac na uwadze wystepujace juz uszkodzenia drzewostanéw powodowanych przez ww.
szkodniki, przewiduje znaczne pogorszenie stanu sanitarnego czesci zagrozonych drzewostanéw
sosnowych, co moze skutkowa¢ wzmozonym wystepowaniem szkodnikow wtérnych. W
przypadku wystapienia zwickszonej liczby tych szkodnikéw nalezy stosowaé postepowanie

hodowlano-ochronne zgodnie z zapisami IOL oraz kierunkowymi wytycznymi zwartymi ponize;.
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Kierunkowe wytyczne

—  redukcje szkodnikéw wtérnych nalezy prowadzi¢ przez caly rok, ze szczegdlnym nasileniem
na wiosne,
— nalezy obserwowa¢ nagle odstonigte Sciany drzewostandéw i usuwaé drzewa zasiedlone przez

przyplaszczka granatka a opadla kore wywies¢ lub zniszczy¢.

5. Zagrozenie od chrabaszczowatych.

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec nie wystepuja historycznie udokumentowane
uporczywe pedraczyska.
6. Szkody od patogenow grzybowych.

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec stwierdzano w latach 2008-2017 wystepowanie, miedzy
innymi, takich choréb grzybowych jak: opiefikowa zgnilizna korzeni, huba korzeni, maczniak

de¢bu, osutki sosny.

Kierunkowe wytyczne

W celu zmniejszenia zagrozenia drzewostanow przez opienkows zgnilizne korzeni zaleca sig:

a) ograniczanie w miar¢ mozliwosci zrebowego sposobu zagospodarowania lasu oraz
wykorzystywanie w maksymalnym stopniu odnowienia naturalnego,

b) unikanie uszkadzania ryzomorf w trakcie:

— przygotowania gleby (wskazane jest zastepowanie catkowitego przygotowania
gleby — czgs$ciowym, np. przez wykonywanie talerzy),

— dosadzania drzewek w lukach,

— prowadzenia prac pielegnacyjnych (wskazane jest likwidowanie chwastow
przez koszenie, wycinanie, wydeptywanie i famanie),

c) stosowanie sadzonek dobrej jakosci, o zachowanej wlasciwej proporcji miedzy czesciq
nadziemna a podziemna, z prawidlowo uksztaltowanym systemem korzeniowym,
posiadajacym mikoryzy ektotroficzne,

d) wlasciwe przechowywanie sadzonek i prawidlowe ich sadzenie, niedopuszczajace do
zbytniego przesuszenia lub przemrozenia korzeni, do ich deformacji i uszkodzenia
(zranienia, zmiazdzenia),

e) wyrywanie zamierajacych i obumartych drzewek wraz z korzeniami,

f) usuwanie porazonych drzew w mlodnikach i dragowinach oraz okorowanie
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pozostajacych po nich pniakéw w celu szybszego przeschnigcia i nie dopuszczenia do
rozwoju grzybni i ryzomorf pod kora,

@) dosadzanie (w jamke lub na placowkach, unikajac przy tym zranienia korzeni
1 przerwania ryzomorf) gatunkéw drzew odpornych na chorobe (np. buk, dab) w
lukach powstalych wskutek usuniecia porazonych drzew, ewentualnie pozostawienie
do naturalnego odnowienia przez gatunki lekkonasienne (np. brzoza),

h) ograniczanie bazy pokarmowej dla rozwoju opienieck w postaci pniakéw, przez
stosowanie preparatéw biologicznych do rozkladu drewna pniakéw 2z grzybami

konkurencyjnymi, np. P. gigantea (Fr.: Fr.) Jilich.

W celu zmniejszenia zagrozenia drzewostanow przez hube korzeni zaleca si¢:

a) w drzewostanach sosnowych rosnacych na gruntach porolnych stosowanie
biologicznej metody ochrony drzew po przez stosowanie biopreparatu z zawiesing
zarodnikéw grzyba konkurencyjnego Phlebiopsis gigantea (zgodnie z etykieta produktu)
czot pniakéw powstajacych w okresie czyszczen 1 trzebiezy,

b) w uprawach i mlodnikach, w ktérych drzewa rosng od poczatku w luzniejszej wigzbie
1 nie stwierdza si¢ wzmozonego ich zamierania wywolanego huba korzeni, nalezy
racze] opodzni¢ wykonywanie cie¢ pielegnacyjnych, niz pozostawia¢ pniaki
niezabezpieczone,

c) w przypadku powstawania pierwszych ognisk infekcyjnych w uprawach w wyniku
porazenia H. annosum nalezy usuwaé drzewka przez wyrywanie, w mlodnikach,
tyczkowinach 1 dragowinach za$ celowe jest wykonywanie zabiegu profilaktyczno-
ochronnego okreslanego jako zakladanie ,,sztucznych luk”.

d) w drzewostanach z dynamicznie przebiegajacym procesem chorobowym, ktore
przeznaczono do przebudowy, m.in. z wprowadzaniem domieszek biocenotycznych
1 podszytow, nalezy zaniecha¢ wyorywania bruzd, gdyz powoduje to uszkodzenia
korzeni znajdujacych si¢ blisko powierzchni gleby 1 zwigksza zagrozenie chorobowe.

W celu zmniejszenia zagrozenia drzewostanéw od choroby zamieranie wierzchotkéw pedow
sosny, powodowanej przez grzyb Sphaeropsis sapinea, zaleca sie:
a) wlasciwa identyfikacje sprawcow chorob sosny w szkétkach i niewprowadzanie do
upraw sadzonek z symptomami porazenia,
b) wykonywanie, mozliwie wczesnie, intensywnych zabiegéw pielegnacyjnych (czyszczenia,
trzebieze), powodujacych rozluznienie zwarcia mlodych drzewostanéw (dzialanie to

powinno by¢ traktowane jako jedno z najwazniejszych w ochronie drzewostanéw przed
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masowym porazeniem przez G. abietina),

c) eliminowanie rezerwuaréow materialu zakaznego, szczegdlnie z otoczenia szkoélek,
w ktérych hodowana jest sosna, mlodych upraw, plantacji nasiennych itp. Zaréwno
porazone pedy, zamarle drzewka, jak 1 galezie oraz wierzchotki po $cigtych drzewach

powinny by¢ usuniete z powierzchni i spalone.

Sporzadzil: Radostaw Cieslak
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2.3. Koreferat wykonawcy planu

KOREFERAT
wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu
do analizy gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego
opracowanej przez Nadle$niczego Nadlesnictwa Grodziec

za okres 1.01.2008 - 31.12.2017
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Podstawg analizy gospodarki lesnej za ubiegly okres gospodarczy jest plan urzadzenia lasu

opracowany wg stanu na 1.01.2008 r.

1. Poréwnanie danych zawartych w referacie Nadlesniczego z wynikami inwentaryzacji
lasu

1.1. Zmiany w stanie posiadania

Zmiany powierzchniowe w nadles$nictwie przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Obreb lesny
Nadles$nictwo
Stan na B. Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk
Powierzchnia [ha]
01.01.2008 6 125,5591 5310,9358 6 405,6648 7 669,9144 25512,0741
01.01.2018 4986,5779 6 450,4685 6 408,9144 7 668,8046 25514,7654
Réznica -1138,9812 +1139,5327 +3,2496 -1,1098 +2,6913

Wedhlug powyzszych danych i zmian szczegdélowych powierzchni przedstawionych w referacie

Nadlesniczego stwierdza si¢ zgodno$¢ sumy koncowej z danymi przedstawionymi w projekcie pul.

1.2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych na ubiegle 10 - lecie z ich

wykonaniem
1.2.1. Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania rebnego

Stwierdza si¢, ze nadlesnictwo wiasciwie stosowalo nawroty i nastgpstwo cie¢ - zgodnie
z zasadami tadu czasowo-przestrzennego, a powierzchnia wykonanych zrgbow byta zgodna z planem
urzadzenia lasu. Przyczyng niewykonania planowanych rebni zupetnych (79,8% powierzchni) bylo
m.in. zwigkszenie intensywnosci cig¢ w uzytkach przedregbnych w wyniku potrzeb hodowlanych

drzewostanow oraz pozyskanie drewna w wyniku wiatrotomow.
1.2.2. Wykonanie zadan gospodarczych w zakresie uzytkowania przedr¢bnego

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze wykonane cigcia pielegnacyjne w drzewostanach nadlesnictwa
prowadzily do utrzymania lub poprawy stabilnosci mechanicznej drzewostandw (sanitarne
porzadkowanie lasu) i sprawnosci siedliska, uzyskania mozliwie najwyzszej produkcji surowca
drzewnego dobrej jako$ci przy zachowaniu naturalnej réznorodno$ci biologicznej lasu i jego
pozaprodukcyjnych funkcji, a w lasach ochronnych

cigcia pielggnacyjne prowadzono

z uwzglednieniem zadan wynikajacych z roli pelnionej przez poszczegdlne drzewostany.
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1.2.3. Wykonanie zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu

Zinwentaryzowano 1 419,01 ha upraw 1 mtodnikow Ia klasy wieku na powierzchniach otwartych
oraz 97,64 ha upraw i mtodnikow po rebniach ztozonych. Uprawy zgodne z docelowym sktadem
gatunkowym przyjetym w poprzednim planie dla danego siedliska stanowig 97,43%, czeSciowo

zgodne 2,48%, niezgodne 0,09% ogdlnej powierzchni upraw.
Przecigtne zadrzewienie upraw i mtodnikow la klasy wieku wynosi 0,97.

Przecigtne zadrzewienie upraw i miodnikéw po rebniach ztozonych wynosi 0,83 a przecigtna
jakos$¢ 12. Przecietny procent pokrycia mtodego pokolenia w KO wynosi 38,7%, o przecietne] jakosci
12.

Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze wyzszy stan zasobow drzewnych, dobry stan sanitarny i zdrowotny
drzewostanow oraz dobra jako$¢ upraw i mlodnikoéw, to wynik prawidtowo prowadzonej gospodarki

le$nej w ubieglym okresie gospodarczym.
1.2.4. Wykonanie zadan gospodarczych z zakresu ochrony lasu i ochrony
przeciwpozarowej

W zakresie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej nadle$nictwo na biezgco reagowalo

w przypadku wystapienia zagrozen. W przypadku szkod wyrzadzanych przez zwierzyng byto to:
- grodzenie upraw i podsadzen,

- zabezpieczanie mechaniczne i stosowanie ostonek indywidualnych,

- wyktadanie drzew ogryzowych,

- regulowanie planu odstrzalu zwierzyny ptowej zaleznie od poziomu nasilenia szkod

w drzewostanach.

Szkody powodowane przez owady 1 grzyby pasozytnicze ograniczano przez dziatania

bezposrednie i profilaktyke.
Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne w nadlesnictwie powstaty gtownie w wyniku
wiatrow oraz w mniejszym stopniu suszy i przymrozkow.

W mijajacym okresie gospodarczym Nadlesnictwo Grodziec zaliczone byto do I kategorii
zagrozenia pozarowego. Kategorie¢ I zagrozenia pozarowego wyliczono rowniez w obecnym planie u.l.
Nadlesnictwo spelnito wymagania dotyczace zabezpieczenia srodkow technicznych dla nadle$nictw

zaliczonych do I kategorii zagrozenia pozarowego.
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2. Analiza stanu zasobow drzewnych wedlug kolejnych planow i prognozy

Nadlesnictwo Grodziec

Wg stanu na
Lp. Wyszczegdlnienie Jedn. | 1.01.1988 |1.01.1998 1.01.2008 1.01.2018
. .. L. L. 31.12.2027
Il rewizja Il rewizja IV rewizja V rewizja
2 3 4 5 6 7 8
Pow. lesna zalesiona i niezalesiona ha 23 970,54 24 334,14 24 337,57 | 24 372,60 24 372,60
2 | Zasoby migzszosci m3 3068 294 3520131 4378938 | 4774864 4789 642
Przecietna zasobnos¢ drzewostanow
na 1 ha w podklasach wieku
Ila m> 51 62 99 87 87
b m3 102 116 153 162 151
lla m’ 145 160 200 201 214
b m? 166 181 216 225 240
IVa m> 192 195 232 245 256
3 [IVb m> 195 217 239 253 264
Va m> 190 210 254 253 271
Vb m3 212 211 244 279 276
Vi m3 214 223 249 270 309
VI m? 227 193 275 292 303
VIl i starsze m’ 334 336
KO m3 186 186 242 263
KDO m3 238 264
4 Przeue;tr’\a zasol:.m(.)sc nalha m3 128 145 180 196 197
(pow. lesna zal. i niezal.)
5 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 49 52 55 58 58
6 Spodmewany biezacy przyro.st m3 5,07 514 518 4,76
drzewostandw na 1 ha -tablicowy
7 Przecietna mlqzszosF uzytkéw rebnych m3 157 137 152 175 2,82
na 1 ha (za okres ubiegty)
Przecietna migzszo$¢ uzytkdw
8 | przedrebnych na 1 ha (za okres m? 1,08 1,27 1,57 2,56 2,23
ubiegty)
9 Uzyskany w ubiegtym okre5|fe biezacy m? 4,82 4,34 6,59 5,91 515
roczny przyrost drzewostandéw na 1 ha
10 | Orientacyjny $redni wiek rebnosci lat 100 100 100
Symulacje stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego wykonano wg
oprogramowania BULiGL.
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Porownanie powierzchni lesnej, zapasu na powierzchni lesnej, przecigtnej zasobnoSci

i przecigtnego wieku wedlug ponizszych stanow:

Wyszczegolnienie Stan na 1.01.2008 Stan na 1.01.2018 Stan na 31.12.2027

Obreb Biata Krélikowska

Powierzchnia lesna - ha 5916,26 4 819,63 4 819,63
Zapas — m? 908 101 824 879 840 270
Przecietna zasobnos¢ - m3/ha 153 171 174
Przecietny wiek 52 57 57

Obreb Benewicze

Powierzchnia lesna - ha 5067,29 6 168,31 6 168,31
Zapas—m°> 910 828 1166 404 1177 004
Przecietna zasobnos¢ - m3/ha 180 189 191
Przecietny wiek 55 56 57
Obreb Grodziec

Powierzchnia lesna - ha 6 077,61 6 095,17 6 095,17
Zapas—m°> 1199 221 1311 184 1325 628
Przecietna zasobnos¢ - m3/ha 197 215 217
Przecietny wiek 55 59 59
Obreb Zbiersk

Powierzchnia lesna - ha 7 276,41 7 289,39 7 289,39
Zapas—m°> 1360 788 1472397 1446 740
Przecietna zasobnos¢ - m3/ha 187 202 198
Przecietny wiek 58 60 57

Nadlesnictwo

Powierzchnia lesna - ha 24 337,57 24 372,60 24 372,60
Zapas—m’ 4378938 4774 864 4789 642
Przecietna zasobnos¢ - m3/ha 180 196 197
Przecietny wiek 55 58 58

Analiza relacji orientacyjnego Sredniego wieku rebnosci i przecigtnego wieku drzewostanow

Stan Sredni wiek rebnosci Pof_owa srednlfeg.o Przecigtny W,IEk Rdznica (4-3)
wieku rebnosci drzewostanéw
1. 2. 3. 4. 5.
Obreb Biata Krolikowska
2008 100 50,0 52 +2,0
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Potowa sredniego

Przecietny wiek

Stan Sredni wiek rebnosci T drzewostandw Réznica (4-3)
1. 2. 3. 4. 5.
2018 100 50,0 57 +7,0
2028 100 50,0 57 +7,0
Obreb Benewicze
2008 100 50,0 55 +5,0
2018 100 50,0 56 +6,0
2028 100 50,0 57 +7,0
Obreb Grodziec
2008 99 49,5 55 +5,5
2018 99 49,5 59 +9,5
2028 100 50,0 59 +9,0
Obreb Zbiersk
2008 100 50,0 58 +8,0
2018 100 50,0 60 +10,0
2028 101 50,5 57 +6,5
Nadlesnictwo
2008 100 50,0 55 +5,0
2018 100 50,0 58 +8,0
2028 100 50,0 58 +8,0

Przyjmuje si¢, zgodnie z § 77 ust. 3 instrukcji ul., Ze przecigtny wiek drzewostanow zblizony
(w granicach do 5 lat) do polowy orientacyjnego Sredniego wieku rgbnosci drzewostanow to stan

pozadany, réznica powyzej 5 do 15 lat jest odstgpstwem od stanu pozadanego, a powyzej 15 lat jest

znacznym odstgpstwem.

Z poroéwnania powyzszych wskaznikow wynika, ze w calym nadle$nictwie w ubieglym okresie
nastgpito pogorszenie tych relacji i wg obecnego stanu stanowig one odstepstwo od stanu pozadanego.
Wedhug prognozy w wyniku realizacji planu, relacje te w calym nadlesnictwie nie ulegng zmianie,
natomiast w obrebie Zbiersk nastgpi znaczna poprawa a w obrebie Benewicze nieznaczne pogorszenic

relacji. Proponowany etat uzytkowania r¢bnego na poziomie 100,5% etatu optymalnego w lasach

wielofunkcyjnych w catym nadle$nictwie nie spowoduje zasadniczej zmiany obecnych relacji.
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3. Ocena oddzialywania na Srodowisko czynnosci gospodarczych wykonanych zgodnie z
dotychczasowym planem urzadzenia lasu.

Ocen¢ oddziatywania na $rodowisko i obszary Natura 2000, czynno$ci gospodarczych
wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu wykonano na podstawie prognozy
oddzialywania na $rodowisko i obszary Natura 2000 planu urzadzenia lasu na okres 2008 — 2017,
wedtug stanu na 1.01.2010 .

Na gruntach zarzadzanych przez nadle$nictwo znajdujg si¢ dwa obszary sieci NATURA 2000,
jeden specjalnej obszar ochrony ptakéw (OSO) i jeden obszar ochrony siedlisk (OZW):

PLB300002 ,,Dolina Srodkowej Warty”,

PLH300009 ,,0Ostoja Nadwarcianska”,

Nie stwierdzono przypadkow negatywnego oddziatywania wykonanych zabiegow gospodarczych

na przedmioty ochrony w obszarach.

Wszystkie zabiegi zaplanowane w strefach ochrony okresowej zostaly wykonane poza okresem
legowym (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 roku w sprawie

gatunkow dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong).

Podsumowujac, nie odnotowano przypadkéw negatywnego oddzialywania czynnosSci
gospodarczych wykonanych zgodnie z dotychczasowym planem urzadzenia lasu na srodowisko

i obszary Natura 2000.

Opracowal:

mgr inz. Rafal Maciejewski
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2.4. Koncowa ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania
dotychczasowego planu urzadzenia lasu dokonana przez dyrektora RDLP
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3. OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA
WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1. Ogodlne zasady okreslania zadan gospodarczych dla nadle$nictwa

Zasady okreSlania zadan gospodarczych zostaly przyjete na podstawie szczegdlowej

inwentaryzacji lasu, opracowan specjalistycznych, analiz i opisow gospodarki lesnej w ubiegtych

latach oraz warunkéw przyrodniczych.

W Nadles$nictwie Grodziec najwazniejszymi celami gospodarki lesnej w najblizszych okresach

gospodarczych beda:

1) przeciwdziatanie zjawisku nadmiernej akumulacji surowca drzewnego na pniu
w drzewostanach rebnych i przesztorgbnych;

2) poprawa powierzchniowej struktury klas wieku drzewostanéw 1 zblizenie jej do
pozadanego uktadu klas wieku lasu normalnego;

3) utrzymanie lub poprawienie stanu stabilnosci, zdrowotno$ci, zgodnosci z siedliskiem
i jakosci drzewostanow;

4) ochrona cennych eclementéw $rodowiska przyrodniczego wystepujacych na gruntach

w zarzadzie nadle$nictwa;

Sformutowane powyzej zadania nalezy osiaggna¢ poprzez:

planowa realizacj¢ zadan gospodarczych zwigzanych z zaprojektowanym uzytkowaniem
rgbnym, czyli prowadzenie sukcesywnej przebudowy drzewostandw rebnych i
przesztorgbnych, przy pomocy rebni wlasciwych dla danych gospodarstw i siedlisk lesnych,
planowe odnawianie pojawiajacych si¢ zrgbow otwartych oraz powierzchni podokapowych,
stosowanie w odnowieniach gatunkoéw lasotworczych zgodnych z przyjetymi sktadami
gatunkowymi upraw, z wykorzystaniem mikrozroznicowania siedlisk lesnych oraz tam gdzie
to mozliwe odnowien naturalnych,

stosowanie w odnawianiu chronionych przyrodniczych siedlisk lesnych gatunkow
z wlasciwych, o kierunku ochronnym typow drzewostanow,

wlasciwe wykonywanie wszystkich zabiegdw przedrebnych, zgodnie 2z zasadami
proekologicznej, trwale zrownowazonej gospodarki lesnej, czyli w taki sposob, aby nie
pogorszy¢ stanu i roznorodnosci siedlisk lesnych,

stosowanie wszelkich dostepnych s$rodkéw ochrony upraw i mlodnikow lesnych przed
szkodami od zwierzyny plowej,

wlasciwe wykonywanie zabiegéw pielegnacyjnych w drzewostanéw przedrgbnych, czyli
W sposéb zapewniajacy poprawe ich stanu sanitarnego, jakosci oraz stabilnosci ekologicznej,
przy réwnoczesnym zapewnieniu maksymalnej mozliwej ochrony cennych elementow

srodowiska przyrodniczego, wystepujacych na powierzchni objetej zabiegami,
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e stale monitorowanie stanu sanitarnego lasu ze szczegdlnym uwzglednieniem drzewostandow
sosnowych na stabszych siedliskach borowych oraz jak najszybsze reagowanie na pojawiajace

si¢ zagrozenia.

Proekologiczna gospodarka lesna zmusza do ciaglego poszukiwania rozwigzan oryginalnych,
czesto bez wzorcow, instrukcji i zalecen. Wymaga daleko idacej samodzielno$ci szczegdlnego rodzaju
odpowiedzialnosci, nie za wykonanie planow, ale za rzeczywisty stan lasu. Powodzenie jej zaleze¢
bedzie od wiedzy realizatoro6w planu zagospodarowania lasu i umiejetnosci praktycznego jej

zastosowania.

3.1.1. Cele trwatej zrownowazonej gospodarki lesnej

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach pod pojeciem trwale zrownowazonej gospodarki lesnej
rozumie ,,dziatalno$¢ zmierzajaca do uksztattowania struktury lasu i ich wykorzystania w sposéb
1 tempie zapewniajacym trwale zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci
oraz potencjalu regeneracyjnego, zywotnosci i zdolno$ci do wypekiania, teraz i w przysztosci,
wszystkich waznych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym,
narodowym

i globalnym, bez szkody dla innych ekosystemow”.

Zgodnie z zapisami Instrukcji urzadzania lasu do celdow planowania urzgdzeniowego przyjeto
szes¢ nastepujacych kryteriow trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz orientacyjne wskazniki
odpowiadajace tym kryteriom:

1) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasobow lesnych i ich udziatu

w globalnym bilansie wegla — oznacza koniecznos$¢ takiego planowania urzadzeniowego,
ktore zapewnia pozadang ilos¢ 1 jako$¢ zasoboéw lesnych w horyzoncie $rednio i
dtugookresowym (poprzez wywazenie stosunku pozyskania do przyrostu), zmierza do
utrzymania zapasu lub jego zwigkszenia (do poziomu pozadanego ze wzgledow
ekonomicznych, ekologicznych i spotecznych) oraz zwigkszania lesistosci, kiedy tylko moze
to przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia warto$ci ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych i
kulturowych;

2) kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosystemoéw leSnych — oznacza konieczno$¢
takiego planowania urzadzeniowego, ktore zmierza do jak najpelniejszego wykorzystania
struktur i proceséw naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe i w stopniu ekonomicznie
wykonalnym), popiera i utrzymuje odpowiednig roznorodno$¢ genetyczng, gatunkowa
1 strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych do warunkéw siedliskowych,
w celu zwigkszenia stabilnosci, zywotno$ci i odpornosci lasow (na niesprzyjajace czynniki

srodowiskowe) oraz wzmocnienia naturalnych mechanizmoéw regulacyjnych;
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3)

4)

S)

6)

kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza koniecznos¢

takiego planowania urzadzeniowego, ktére zmierza do zapewnienia odpowiedniego poziomu

pozyskania produktow lesnych, zaréwno drzewnych, jak i niedrzewnych (w rozmiarze nie
wigkszym niz mozliwy do utrzymania przez dlugi okres) oraz odpowiedniej infrastruktury

(w celu sprawnego dostarczania dobr i ustug), przy rownoczesnej minimalizacji negatywnego

oddziatywania na srodowisko;

kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej réznorodnosci

w ekosystemach lesnych — oznacza koniecznos$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore

preferuje:

a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepuja warunki zapewniajace odpowiednig ilosé
1 jakos¢ zasobow lesnych, a takze gdy istniejgce proweniencje cechujg si¢ odpowiednia
jakoscig w odniesieniu do siedliska,

b) gatunki rodzime 1 lokalne (dobrze dostosowane do warunkow siedliskowych)
w odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe,

¢) roznorodno$é, zard6wno w obrebie struktury powierzchniowej, jak 1 pionowej oraz
roznorodno$¢ gatunkowg w lesnej dzialalnosci gospodarczej, a tam gdzie to mozliwe,
rowniez zachowanie i odtwarzanie roznorodnos$ci krajobrazu,

d) pozostawianie obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych, starodrzewi
i szczegdlnie rzadkich gatunkow drzew, w liczbie i rozmieszczeniu koniecznym do
zapewnienia réoznorodno$ci biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddziatlywania
na zdrowie i stabilnos¢ lasow oraz ekosystemow sgsiadujgcych z lasami,

e) ochrone cennych biotopow, m.in. zrodlisk, bagien, ostancow i wawozow;

kryterium  zachowania 1  odpowiedniego =~ wzmocnienia  funkcji  ochronnych

w zagospodarowaniu lasow (szczegdlnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza

konieczno$¢ takiego planowania urzadzeniowego, ktore zapewni dominacje funkcji

ochronnych w rezerwatach, lasach ochronnych (szczegdlnie glebochronnych oraz

wodochronnych), jak tez najcenniejszych siedliskach (szczegolnie t¢gowych, bagiennych i

wilgotnych), a takze ich odpowiednie uwzglednianie w pozostatych lasach;

kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoleczno-ekonomicznych wymaga

przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoleczno-

gospodarczej na poziomie Kkraju, a nastepnie regiondw; na poziomie nadleSnictwa

i w planowaniu urzadzeniowym nalezy dazy¢ do:

a) zwigkszania udziatu spolecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych trwatego
i zrownowazonego rozwoju gospodarki lesnej (szczegodlnie w odniesieniu do zatozen
projektu planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu planu, omawianego

z udziatem spoteczenstwa podczas Komisji Projektu Planu),
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b) udostepniania lasow do celow zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne, miejsca
postoju, parkingi, urzadzenia turystyczne, $ciezki rowerowe, §ciezki konne),

c) udostgpniania lasow do celow dydaktycznych (izby i $ciezki przyrodnicze, lekcje
przyrody w lesie),

d) promocji trwale zrownowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy ochrony przyrody,

prelekcje).

Do celow planowania urzgdzeniowego przyjeto, ze poszczegodlne kryteria trwale zréwnowazonej

gospodarki lesnej powinny by¢ przestrzegane na poziomie nadle$nictwa, m.in. w nastgpujacy sposob:

1)

2)

3)

kryteria 1 oraz 3, dotyczgce wzmacniania zasobow lesnych, a takze ich funkcji
produkcyjnych, poprzez ustalenie pozgdanego kierunku rozwoju i stanu zasobow le$nych
w nadlesnictwie na koniec okresu planistycznego, jak tez przyjecie takich wielkosci
1 sposobow pozyskania drewna, ktére pozwolg na uzyskanie tego pozadanego stanu;

kryteria 2, 4 i 5, dotyczace ochrony przyrody, w tym réznorodnosci biologicznej w lasach,
poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetdw ochrony przyrody, w tym gatunkow
i siedlisk, dla ktoérych wyznaczono obszary Natura 2000,

ustalenie zagrozen dla przedmiotéw ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobow

postepowania gospodarczego zmierzajacych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej wyrdznia si¢ realizowanie celow

dlugookresowych (perspektywicznych) oraz $redniookresowych. Niektore, nazbyt szczegdtowe,

wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym drzewostanu nalezy traktowac

jako wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikujg si¢ do krotkookresowego (np. rocznego)

planowania operacyjnego, do ktoérego uprawniony jest Nadlesniczy zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o

lasach.

Realizacja celow dlugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

a)
b)

¢)

d)

zapewnieniu zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa;

zapewnieniu zgodnosci zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu z obowigzujacymi

,,Zasadami hodowli lasu";

ustaleniu pozadanych sktadow gatunkowych drzewostanow zgodnych z warunkami siedlisk

lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktore nazywane sg hodowlanymi

celami gospodarki lesnej;

zapewnieniu zachowania trwatos$ci lasu i ciggtosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:

e optymalizowanie technicznego celu gospodarki le$nej, - wyrazonego dla gléwnych
gatunkow drzew — w formie przecigtnych wiekow rgbnosci,

e dobdr wlasciwych sposobow zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla realizacji

przyjetych celow gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

262



Do

realizacji celow $redniookresowych =zalicza si¢ wickszo$¢ wskazan, wytycznych,

ukierunkowan i zadan okre§lonych w planie urzadzenia lasu, w tym:

a)

b)

d)

g)

h)

i)

wytyczne zmierzajagce do osiggniccia pozadanego sktadu gatunkowego drzewostanow na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typoéw lasu oraz
siedlisk przyrodniczych;

wytyczne zmierzajgce do osiggni¢cia pozadanej budowy lasu oraz struktury wiekowej
drzewostanow na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
trwalos$ci lasow 1 cigglosci ich uzytkowania;

wytyczne zmierzajagce do osiagniecia pozadanego stanu zdrowotnego 1 sanitarnego
drzewostanow na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
stabilno$ci lasu;

wytyczne zmierzajace do osiggniecia pozadanej wielkoSci zasobow migzszosci drewna na
koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwosci przyrostu tej
migzszosci w okresie dziesigciolecia 1 wielkosci pozyskania drewna wynikajacej z potrzeb
pielegnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanow;

wskazania 1 wytyczne postgpowania gospodarczego okreslone dla poszczegdlnych
gospodarstw (w tym rezerwatow i lasoéw ochronnych);

wytyczne postegpowania gospodarczego okreslone dla obiektow specyficznych (w tym
obszarow Natura 2000, lesnych komplekséw promocyjnych, lasow stref ochronnych, otulin
itp.);

wskazania 1 wytyczne postegpowania gospodarczego zmierzajace do realizacji celow
hodowlanych i technicznych okreslonych dla poszczegélnych drzewostandw — na podstawie
celow ustalonych ramowo dla nadle$nictwa i1 obrebu lesnego — z uwzglednieniem
zroznicowanych warunkow mikrosiedliskowych oraz zréznicowanego stanu drzewostanow;
wskazania zmierzajagce do zapewnienia pozadanego tadu czasowego 1 przestrzennego
w uzytkowaniu lasu (w tym podziat na ostepy oraz jednostki kontrolne);

wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanéw, ktorych stan nie zapewnia
osiggania celow gospodarki lesnej;

wskazania 1 wytyczne zmierzajgce do zachowania rownowagi ekologicznej w ekosystemach
le$nych, m.in. poprzez okreslenie:

e zadan z zakresu odnowienia, piclggnowania i ochrony lasu,

e zalecen wynikajacych z programu ochrony przyrody,

e kierunku regeneracji siedlisk znieksztatconych,

e potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach,

e kierunkowych zadan gospodarki towieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury

techniczne;.
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3.1.2. Ogédlne zasady zachowania tadu przestrzennego i czasowego w planowaniu
zadan gospodarczych

3.1.2.1. Podziat lasu na grupy lasu i kategorie ochronnosci

W Nadlesnictwie Grodziec przyj¢to podziat lasu na kategorie ochronnosci okreslony Decyzja
Ministra Srodowiska nr 70 z dnia 20 grudnia 1999 r. Podziat powierzchni lesnej nadlesnictwa wedtug

funkcji lasu oraz poszczegolnych kategorii ochronnosci przedstawia tabela:

Tabela 49. Zestawienie powierzchni gruntéw leSnych wedlug gtéwnych funkeji lasu i kategorii ochronnosci

Obreby
BIAtA Nadlesnictwo
- . BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK
Lp. Kategoria lasu KROLIKOWSKA
Powierzchnia [ha %
Miazszos¢ [m3] %
1 2 3 4 5 6 7 8
1 Lasy ochronne wg
Decyzji M$ 2 1999r. 1078,00 2650,00 2113,00 4273,00| 10114,00( 42,20
2 Lasy ochronne razem 945,48 2775,85 2108,75 4285,03 10115,11| 41,50
220792 616585 507877 954687 2299941 | 48,17
glebochronne 25,08 58,33 2,76 40,69 126,86 0,52
2885 710 830 6765 11190 0,23
wodochronne 920,40 2682,72 2006,56 3966,38 9576,06 | 39,29
217907 605769 470374 873946 2167971 | 45,40
cenne fragm. Przyrody - 5,84 99,43 - 105,27 0,43
- 1749 36673 - 38422 0,80
ostoje zwierzat - 28,96 - - 28,96 0,12
- 8362 - - 8362 0,18
state pow. badaw. i - - - 277,96 277,96 1,14
dosw. - - - 73996 73996 1,55
3 Lasy gospodarcze 3874,25 3392,46 3986,42 3004,36 14257,49 | 58,50
604087 549819 803297 517710 2474913 | 51,83
Razem 4819,73 6168,31 6095,17 7289,39| 24372,60| 100,00
824879 1166404 1311174 1472397 4774864 | 100,00

Réznica migdzy powierzchnia laséw ochronnych wg Decyzji MS w obrebach Biata Krolikowska
i Benewicze wynika ze zmiany zasi¢gow obrebow lesnych dokonanych w 2010 roku. Szczegdtowa
lokalizacj¢ oraz zasieg lasoéw ochronnych zamieszczono na mapie obszaréw chronionych i funkcji lasu

w skali 1:20 000 oraz w opisach taksacyjnych w nagtdéwku opisu wydzielen.

3.1.2.2. Podziat na gospodarstwa

Uwzgledniajagc podzial na kategorie ochronnosci, ustalenia Komisji Zatozen Planu i Narady
Techniczno-Gospodarczej, grunty lesne Nadlesnictwa Grodziec zakwalifikowano do nastgpujacych

gospodarstw:
Gospodarstwo specjalne (S)

Do gospodarstwa tego zaliczono lasy ujgte w ponizszym zestawieniu:
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Tabela 50. Zestawienie laséw gospodarstwa specjalnego

Obreby
. B. Nadle$nictwo
Kategoria . Benewicze Grodziec Zbiersk
ochronnosci SN
powierzchnia lesna - ha pow. lesna
lokalizacja - ha
Lasy glebochronne na 19,38 58,33 2,76 40,69 121,16
wydmach 100, 111,m,n, 18| 12G d,g, 13G ¢,d, 195¢,d, 208 a 31g,h,i,354,j,
$rédladowych, k,19d,f,20a | 14G a,c,f,g, 15G 36 h,i,37f, 93b,
stokach i zboczach b, 25G a, 68G d,f 243, 95a, 963",1’
157 h, 282 h, ],
294 a
Lasy stanowigce strefy 8,23 18,36 9,79 17,72 54,10
ochronne catoroczne 2f,gh 4b,c,g 46j,48 | 90j,93jk,l, 150¢c, d 85 a,b, 260 k,
gniazd ptakéw g h,i,j,56¢c, 57 293j,k,!1
chronionych b
Siedliska Bb. BMb, 3,89 6,29 54,04 19,54 83,76
LMb, Lt 1453, d 1Ad, 1Bi, k, 1C |14 c,154a,d,70f, 120( 65d,66 h, 67 g, j,
c,6¢cd, m, 182 h,i,j, 207 r, 684a,91c, 104 a,
233d, 237 ¢,d,i,n, 238 105 b, 106 a,
afij, 242 c,d,f,j, 243 157b, c,
a,i, 247 j,k,I,n, 248
a,d,f, 253k, 254 c
Lasy na gruntach - - 1,00 - 1,00
spornych 581
Lasy stanowigce - 5,84 87,40 1,95 95,19
cenne fragmenty 17 ¢ 84 a, 156 a,c,d,f,g,i, 67 h
przyrody 157 a,c,d, 158 a, 186
a,d,f,h, 190
b,d,f,g,h,i,j,m,n,0, 191
fi
Lasy uznane za - - 0,27 - 0,27
obszary 99g
o wyjatkowym
znaczeniu kulturowo-
religijnym
(Cmentarze, mogity)
Lasy stanowigce - - - 262,71 262,71
powierzchnie 63,64,65a-c, f-p,
badawcze i 66a-f, i-m, 67a-
doswiadczalne - GPW fikn-p,
81,82,83,84,85¢-
h,j-n
Razem 31,50 88,82 155,26 342,61 618,19

Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O) — obejmuje lasy ochronne z wyjatkiem

zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Gospodarstwo wielofunkcyjne laséw gospodarczych (G) — obejmuje wszystkie drzewostany na
pozostaltym obszarze z wiodacg funkcjg produkcyjng, ktorej realizacja powinna uwzgledni¢ wymogi

ochrony przyrody.
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Dla potrzeb obliczenia etatow czgstkowych wyodrebnia si¢ obszary kwalifikujace si¢ do jednego

sposobu zagospodarowania, w tym:

e zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk borowych i olsow,

e przergbowo-zrgbowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk

lasowych i olsu jesionowego.

Tabela 51. Zestawienie powierzchni lesnej zalesionej i powierzchni le$nej wedlug gospodarstw

Obreb
reby Nadlesnictwo
Gospodarstwo B. Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk
Powierzchnia lesna zalesiona — ha o
: Y %
Powierzchnia lesna - ha

s - soecialne 31,50 85,53 153,44 339,66 610,13 2,52
ped 31,50 88,82 155,26 342,61 618,19 2,54
0 - wielofunkcyjnych 918,98 | 2674,79 1943,48 392112 945837 39,08
laséw ochronnych 922,21 268728 1957,12 3942,42 9509,03 39,01
Sfovzl’v"jsfgzl;i‘c”z”‘c’ﬁh 381444| 3327,43|  380575| 286935 1381697 | 57,09
Zgrebzwych ¥ 3846,16|  3340,25 3826,51 2 916,09 13 929,01 57,15
faF:,)\'NW'iOZ“ d“a'iccfncyf_‘ 19,86 51,96 156,04 87,45 315,31 1,31
orserabowo arebowych 19,86 51,96 156,28 88,27 316,37 1,30
- 478478 | 613971 6 058,71 7217,58 24200,78 | 100,00
3 4819,73| 616831 6 095,17 7 289,39 24372,60| 100,00

Procentowy udziat powierzchni lesnej w ramach gospodarstw w nadle$nictwie przedstawiono na

wykresie:

Wykres 8. Procentowy udzial powierzchni le§nej w ramach gospodarstw dla nadlesnictwa
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3.1.2.3. Wieki rebnosci oraz wieki dojrzatosci rebnej

Przecigtne wieki rebnosci dla panujacych gatunkéow drzew w nadlesnictwie zostaly ustalone na
KZP. Dla sosny, $wierka, jodty, dgbu i buka przyjeto zgodnie z wykazem wiekow rebnosci, bedacym
zatgcznikiem nr 1 obowiazujacej Instrukceji urzadzania lasu. Dla pozostalych gatunkow drzew zgodnie

z poprzednim planem urzgdzenia lasu.

Tabela 52. Przyjete wieki rebnosci

Gatunek Wiek rebnosci
1 2
SO, SO.C, SO.S, SO.WE, MD, DG, BK, DB.C, KL, JW, LP 100
SO.B, TP, WB 40
SW, GB, BRZ, AK, OL 80
DB, DB.S, DB.B, JS 140
0S, OL odr. 60

Przecigtne wieki rebnosci dla gtdéwnych gatunkow drzew okres$laja przecigtny wiek osiagnigcia
celu gospodarowania. Stuzg do obliczenia etatow wedlug dojrzatosci w gospodarstwie lasow
ochronnych oraz gospodarczych o zrgbowym i przergbowo-zrebowym sposobie zagospodarowania.
Przecigtny wiek rebnosci gatunku panujgcego w drzewostanie moze, lecz nie musi by¢ zgodny z
wiekiem rgbnos$ci (wiekiem dojrzatoSci rgbnej) tego drzewostanu. Drzewostany w klasach odnowienia

i do odnowienia projektowano do uzytkowania rebnego niezaleznie od przyjetego wieku rebnosci.

3.1.2.4. Podziat lasu na ostepy oraz jednostki kontrolne

Podzial lasu na ost¢py w opracowanym planie przyjety zostat zasadniczo z poprzedniego cyklu
urzadzeniowego. W uzasadnionych przypadkach dokonano niezbednej korekty, szczegodlnie na
gruntach przylaczonych. Granicami ostgpow sg linie gospodarcze wyznaczajace w terenie wzajemnie
mijajace si¢ szeregi ostgpowe sktadajace si¢ z dwoch, rzadziej z trzech oddziatow. Ostepy
jednooddziatowe z koniecznos$ci projektowano w odosobnionych kompleksach lesnych lub na skrajach
wiekszych kompleksow. Srednia dlugo$é ostepéw waha si¢ w granicach 400 - 1200 m. W catym
Nadles$nictwie Grodziec jest ich 599. Zasadniczy kierunek ci¢g¢ w nadle$nictwie przebiega z
ponocnego wschodu na poludniowy zachdd z wigkszymi badz mniejszymi odchyleniami. W celu
zachowania ciaglosci uzytkowania w zblokowanych powierzchniach drzewostanéw r¢bnych
zastosowano ostepy przejsciowe w calym nadlesnictwie, ktorych ilos¢ i lokalizacje przedstawiono w

tabeli:
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Tabela 61. Zlokalizowanie ostepow przejsciowych w nadle$nictwie

Obreb llos¢ Oddziaty
1 2 3
Biata Krélikowska 14 118,136,147,149,158,160,162,186,188,194,196,198,207,224
Benewicze 12 20,23,49,52,53G,61,83,100,102,108,117,172
Grodziec 17 68,73,74,76,85,93,106,130,142,144,163,184,188,198,200,202,215
Zbiersk 27 18,23,68,70,84,102,104,113,125,140,146,148,152,163,
165,181,183,185,192,199,203,215,217,226,250,266,268
Nadlesnictwo 70

Ostepy stale na mapach ci¢é, zostaly oznaczone kolorem czerwonym, ostepy przejsciowe -

niebieskim.

3.1.3. Okreslenie i przyjecie etatéw cig¢ uzytkowania gtéwnego
Zgodnie z § 87 Instrukcji urzgdzania lasu zaplanowane do pozyskania w niniejszym planie uzytki
glowne zostaty podzielone na:
e uzytki rebne,
o uzytki przedregbne.

3.1.3.1. Etat uzytkowania rebnego

Zgodnie z Instrukcjg urzadzania lasu uzytki r¢bne zostaty podzielone na:
e zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego),
e niezaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego).

Uzytki rebne zaliczone nha poczet przyjetego etatu

Obliczenia etatow dokonano zgodnie z §88-93 Instrukcji ul. Etaty obliczono obrgbami dla
poszczegdlnych gospodarstw. Obliczone etaty sa w wymiarze migzszosciowym w m’ grubizny brutto.
W celu wyliczenia etatu uzytkowania rebnego i ustalenia rozmiaru uzytkow rebnych zaliczonych na

poczet etatu sporzadzono dla wszystkich obrgbow nastepujgce tabele 1 wzory:

e Tabela nr VI — Powierzchniowa i migzszos$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup

gatunkow panujacych o tym samym wieku rebnosci.
e  Wzér nr 3 — Wykaz drzewostanow do przebudowy
o  Wzér nr 4 — Wykaz drzewostanow w klasie odnowienia.
e  Wzér nr 5 — Wykaz drzewostanow w klasie do odnowienia.

Wzory te znajdujg si¢ w tomach Wykazy dla obrebow, a Tabela VI w czesci tabelarycznej

elaboratu.

Zgodnie z § 89 dla gospodarstwa specjalnego (S) etat jest sumg stwierdzonych na gruncie potrzeb
hodowlanych drzewostanow stad etatow nie obliczono. Dla gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow

ochronnych (O) oraz gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) obliczono zgodnie z §
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90, 91 ,,Instrukcji Urzadzania Lasu” z 2011 r. etaty wg dojrzalosci drzewostanow i etaty wg zrownania

sredniego wieku. Dla gospodarstw tych obliczony zostal rowniez etat z potrzeb przebudowy.

Zestawienie obliczonych i przyjetych w poszczegoélnych gospodarstwach etatow uzytkowania

rgbnego dla poszczegdlnych obrgbow przedstawiajg tabele nr XIV wg obrebow lesnych i dla

nadles$nictwa.

Tabela 53. (Instrukcyjna Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszoSciowych etatow uzytkowania
rebnego — obreb Biala Krolikowska

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok)

etaty wg Etat z
dojrzatosci potrzeb Etat ot
drzewostandéw hodowlas at przyjety
etat wg etat etat wg nych na na okres
Gospodarstwo _ |zréwnania| etat okreséw okres  |oPOWiazywa-
z z dwéch |, A z potrzeb Fref ) nia planu
o 7" | $redniego | optymalny rrebudow uprzatniecia| obowigzywa-
ostatniej |ostatnich ol p y wKOiKDO| pia planu
klasy klas
wieku wieku
3
m” brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 0 0
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 1833 3762 2 456 2 456 24 515 24201 24201
(0)
LASOW
GOSPODARCZYCH 8368 | 10143 7939 8368 0 X X 79 123
(GZ) 39,64 47,41 35,87 39,64 0 381,29
LASOW
GOSPODARCZYCH 25 101 54 54 0 46 X 441
(GPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSP. (G) 8393 | 10244 7993 8422 0 46 0 79 564
OGOLEM OBREB (1) 10226 | 14006 | 10449 10 878 24 561 24201 103 765
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Tabela 61. (Instrukcyjna Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszoSciowych etatow uzytkowania
rebnego — obreb Benewicze

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok)

etaty wg Etatz
dojrzatosci potrzeb | Etat przyjety
drzewostandéw hodowlanych| na okres
Gospodarstwo e’tat Wg. tat etat elzat V\,Ig 3 c_)kres obqwiazywa-
, 2 dwéch z'rown.ama eta SR o I’ESC-)W. obowiazywa-| nia planu
o ~" | $redniego | optymalny uprzatniecial pia planu
ostatniej |ostatnich el przebudowy w KO i KDO
klasy klas
wieku wieku
m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 18 0 0
(s)
LASOW
OCHRONNYCH 7342 9130 7 337 7342 647 1534 82 704 82 704
(0)
LASOW
GOSPODARCZYCH 7 676 8819 7 872 7 872 0 X X 69 609
(G2) 34,02 40,21 32,38 34,02 0 314,94
LASOW
GOSPODARCZYCH 16 161 164 161 18 18 X 176
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSP. (G) 7 692 8980 8036 8033 18 18 0 69 785
OGOLEM OBREB (2) 15034 | 18110 | 15373 | 15375 665 1570 82 704 152 489
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Tabela 62. (Instrukcyjna Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszoSciowych etatow uzytkowania
rebnego — obreb Grodziec

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok)
etaty wg Etat z
dojrzatosci potrzeb Etat ot
drzewostanow hodowlas at przyjety
etat wg etat etat wg nych na na okres
Gospodarstwo _ |zréwnania| etat okreséw okres  |oPOWiazywa-
z z dwdch |, ; z potrzeb Fref ) nia planu
o ~"" | $redniego | optymalny rrebudow uprzatniecia| ohowigzywa-
ostatniej |ostatnich e p y WKOiKDO | pia B
klasy klas
wieku wieku
3
m’ brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 0 0 0
(s)
LASOW
OCHRONNYCH 6 001 6741 5647 6 001 1068 3230 63 195 63 195
(0)
LASOW
GOSPODARCZYCH 9496 | 13958 9044 9496 32 X X 85321
(GZ) 36,14 54,05 32,23 36,14 2 344,28
LASOW
GOSPODARCZYCH 603 481 548 548 498 323 X 5905
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSP. (G) 10099 | 14439 9592 10044 530 323 0 91226
OGOLEM OBREB (3) 16 100 | 21180 15239 16 045 1598 3553 63 195 154 421
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Tabela 63. (Instrukcyjna Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszoSciowych etatow uzytkowania

rebnego — obreb Zbiersk

Obliczenia czgstkowe (Srednio na rok)

etaty wg Etat z
dojrzatosci potrzeb Etat ot
drzewostanow hodowlas at przyjety
etat wg etat etat wg nych na na okres
Gospodarstwo _ |zréwnania| etat okreséw okres |oPowiazywa-
z z dwéch |, ; z potrzeb Fref ) nia planu
. 7" | $redniego | optymalny rrebudow uprzatniecia| obowigzywa-
ostatniej |ostatnich e p y wKOiKDO | nia i
klasy klas
wieku wieku
3
m” brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 729 559 11171 11171
(s)
LASOW
OCHRONNYCH 14557 | 12473 9893 12 473 3042 5694 143 887 143 887
(0)
LASOW
GOSPODARCZYCH 10 227 8597 5483 8597 0 X X 82224
(GZ) 41,82 35,85 23,17 35,85 0 355,05
LASOW
GOSPODARCZYCH 495 380 198 380 425 254 X 4708
(GPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSP. (G) 10722 8977 5681 8977 425 254 0 86 932
OGOLEM OBREB (4) 25279 | 21450 15574 21450 4196 6 507 155 058 241990
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Tabela 64. (Instrukcyjna Tabela XIV) Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszoSciowych etatow uzytkowania
rebnego — Nadle$nictwo Grodziec

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok)

Etat z
etaty wg dojrzatosci potrzeb £ .
drzewostanéw hodowla- | =22 PVIZYJQW
na okres
nych na .
Gospodarstwo eltat wg etat etat wg zkres obowigzywa-
o zréwnania etat z potrzeb | okreséw ) nia planu
z ostatniej| zdwéch | ¢redniego | optymalny |przebudo-|uprzatniecia|oPowiazywa-
klasy ostatnich wieku wy w KO iKDpo| hiaplanu
wieku | klas wieku
3
m” brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SPECJALNE X X X X 729 559 11171 11171
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 29733 32106 25333 28 272 4781 10973 313987 313987
(0)
LASOW
GOSPODARCZYCH 35767 41517 30338 34 333 32 X X 316 277
(G2) 151,62 177,52 123,65 145,65 2,00 1 395,56
LASOW
GOSPODARCZYCH 1139 1123 964 1143 941 641 X 11230
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSP. (G) 36 906 42 640 31302 35476 973 641 0 327507
OGOLEM
NADLESNICTWO 66 638 74 746 56 635 63 748 6483 12191 325158 652 665

Orientacyjny

etat wedlug pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach

wielofunkcyjnych nadlesnictwa 56 635 m’ brutto.

Przyjete etaty sa:

e w gospodarstwie specjalnym (S) — etatem wynikajagcym z potrzeb hodowlanych,

wynoszacym 11 171 m’ brutto;

e w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O) — etatem wynikajacym z potrzeb

hodowlanych i ochronnych wynoszacym 313 987 m® brutto i stanowigcym 111,1%

migzszosciowego etatu optymalnego;
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Laczny etat w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) przyjety na okres
obowigzywania niniejszego planu, tj. 327 507 m’ brutto, stanowi 92,3% lacznego etatu optymalnego
w tym gospodarstwie, w tym:

— w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych ze zrebowym sposobem
zagospodarowania (GZ) — przyjety etat 316 277 m’ brutto stanowi 92,1% etatu
optymalnego,

— w gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych z przerebowo-zrebowym
sposobem zagospodarowania (GPZ) — przyjety etat 11 230 m® brutto stanowi 98,3% etatu

optymalnego.

Suma etatdw przyjetych w lasach wielofunkcyjnych calego nadlesnictwa wynosi 641 494 m’
brutto. Przyjety etat stanowi 100,6% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

Orientacyjny etat wedlug pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych w lasach
wielofunkcyjnych nadlesnictwa wynosi 56 635 m’ brutto/rok i odpowiada etatowi zréwnania

sredniego wieku.

Projektujac cigcia rgbne oraz planujgc zwigzane z nimi procesy odnowieniowe, bez wzgledu na
przynalezno$¢ drzewostanow do poszczegolnych gospodarstw, uwzgledniano:
e przyjety cel hodowlany (TD),
e ograniczenia 1 nakazy prawne wynikajace z funkcji pelionych przez poszczegdlne
drzewostany,

e zasady i wytyczne zawarte w aktach normalizacji wewngtrznej w LP.

Priorytetowo, w pierwszej kolejnosci brano pod uwagg inicjowanie i ksztaltowanie naturalnych
procesOw odnowieniowych oraz wykorzystywanie istniejacych juz odnowien naturalnych

w drzewostanach.

Kwalifikowanie drzewostandéw do uzytkowania rgbnego odbywato si¢, z zachowaniem
ostepowego porzadku cig¢, nawrotdw cie¢ i okresow odnowienia, z uwzglednieniem specyficznych
grup drzewostanow, w nastepujacej kolejnosci:

e drzewostany w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia,
e drzewostany do przebudowy intensywnej,
e drzewostany przesztor¢bne,

e drzewostany rebne.

Nabor migzszosci w uzytkowaniu rgbnym w poszczegélnych kategoriach drzewostanow

Nadlesnictwa Grodziec przedstawiono ponizej w tabeli.
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Tabela 54. Drzewostany zakwalifikowane do uzytkowania rebnego wg grup kategorii

Ogoétem w Zaprojektowano w .
P . Pozostaje
. ) nadlesnictwie 10-leciu
Kategoria drzewostanéw
ha % ha %
m’ % m’ %
1 2 3 4 5 6
666,79 482,51 72,36 184,28 27,64
W klasie odnowienia
161195 93565 58,04 67630 41,96
10,02 - - - -
W klasie do odnowienia
2385 0 0,00 2385 100,00
Budowa przerebowa - (; - - -
1342,45 749,49 55,83 592,96 44,17
Przesztorebne
376158 188070 50,00 188088 50,00
Reb 4219,96 1604,50 38,02 2615,46 61,98
ne
¢ 1103122 361100 32,73 742022 67,27
17961,56 42,53 0,24 17919,03 99,76
Bliskorebne i mtodsze
3128397 9930 0,32 3118467 99,68
24200,78 2879,03 11,90 21321,75 88,10
Ogotem nadlesnictwo
4771257 652665 13,68 4118592 86,32

Drzewostany potencjalnie nadajace si¢ do uzytkowania rebnego (r¢bne i starsze oraz KO i KDO)
zajmujg w nadlesnictwie 6239,22 ha, to jest 25,8% powierzchni gruntow zalesionych. Uzytkowaniem
rgbnym objeto 45,5% powierzchni tych drzewostanow. W klasie odnowienia zaprojektowano do
cigcia 72,36% (482,51 ha) drzewostanow, w tym 418,20 ha cigciami uprzgtajacymi. Nie projektowano
cig¢ rebnych w klasach odnowienia z bardzo mtodym odnowieniem, ktére w tym 10-leciu nalezy
piclggnowa¢. W klasie do odnowienia (10,02 ha) nie projektowano ci¢¢ rebnych. Uzytkowaniem
rebnym objeto 42,53 ha drzewostanéw bliskorgbnych. Sg to drzewostany do przebudowy oraz

zaplanowane do uzytkowania ze wzgledu na potozenie w ostepie, dla zachowania fadu przestrzennego.

Ze wzgledow ochronnych i koniecznosci zachowania tadu przestrzennego oraz czasowego, nie
objeto planem ci¢¢ drzewostanow rgbnych 1 przesztorgbnych na powierzchni 3 208,42 ha.

Rozmiar uzytkdw rebnych niezaliczonych na poczet etatu

W biezacym okresie gospodarczym przewidziano w ramach cig¢ rebnych niezaliczonych na
poczet etatu uprzatniecie nasiennikOw i przestoi oraz zadrzewien na gruntach nie leSnych (szkotce
le$nej oraz oczyszczenie linii oddziatowych). Uprzatnigcie przestojow i nasiennikow projektowano
tylko
w niezbednej ilosci, w pozostatych przypadkach z uwagi na aspekty ekologiczne nie przewiduje si¢

ich do uprzatnigcia.

Ponizej w tabeli zestawiono uzytki r¢bne niezaliczone na poczet obliczonego etatu.
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Tabela 55. Uzytki rebne niezaliczone na poczet etatu

Obreby
BIALA KROLIKOWSKA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK Nadlesnictwo
Kategoria ciec Pow.| Migzszos$¢ [m3] Pow.| Migzszos¢ [m3] Pow. |Migzszosc¢ [m3] Pow. [Migzszos¢ [m3] Pow. MIQZS:OSC
[ha] [ha] [ha] [ha] [ha] [m’]
brutto | netto brutto | netto brutto | netto brutto | netto brutto|netto
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Uprzatniecie
ptazowin i i i i i i i i i i i i i i i
Uprzatniecie
nasiennikow i - 28 24 - 200 170 - - - - 412 346 -| 640] 540
przestojow
Pozostate
(U‘;rrzfet\:"jc'e ; 71 7] - 73| 62 | 108 94| -| 247| 207| -| 435|370
zadrzewien)
Razem - 35 31 - 273 | 232 -| 108 94 -| 659| 553 -1 1075 910

taczny rozmiar uzytkowania rebnego

Ogotem uzytki rebne 551 427 m® netto, wraz ze spodziewanym 5% przyrostem 27 570 m’ netto
oraz miazszo$cia uzytkow rebnych niezaliczonych na poczet etatu 910 m’® netto wynosza 579 907 m’

netto.

Poréwnanie przyjetego etatu uzytkowania r¢gbnego z etatem z ubieglego okresu gospodarczego

i wykonanym uzytkowaniem w minionym 10-leciu przedstawia si¢ ponizej:

Tabela 56. Por6wnanie etatu IV i V rewizji urzadzania lasu

. Wykonanie uzytkowania rebnego w ubiegtym okresie .
Etat w ubiegtym Etat przyjety
) gospodarczym .
okresie (z5% Réznica
L Przygodne
gospodarczym Ciecia rebne razem przyrostem)
rebne
m’ grubizny netto %
1 2 3 4 5 6 7
405857 330324 11642 341966 579907 +174050 42,9

Wszystkie etaty sa etatami optymalnymi i roéwnocze$nie wynikaja z naboru drzewostanow do
uzytkowania rebnego przy pelnym respektowaniu kryteriow 1 wymogoéw tadu czasowego
i przestrzennego. Sa to jednocze$nie etaty maksymalne, mozliwe do wykonania, zabezpieczajace
odpowiednig produkcje towarowa w nadlesnictwie, nie powodujac uszczerbku w zapasie
produkcyjnym lasu i nie zaklocajac wielostronnych funkcji lasu. Etaty i rozplanowanie cigé
uzgodniono
z Nadlesniczym 1 przedstawicielem RDLP przy udziale le$niczych w dniach 29 wrze$nia oraz 51 10

pazdziernika 2017 r.

Wysokosé przyjetych etatow zostata w pelni zaakceptowana przez NTG.
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3.1.3.2. Etat uzytkowania przedrebnego

Obliczenia etatu cie¢ uzytkowania przedrgbnego dokonano w oparciu o §94-95 IUL. Etat cig¢
uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym ustalony zostat na podstawie zestawienia
zbiorczego powierzchni drzewostandw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we
wskazaniach gospodarczych. Rozmiar uzytkowania przedrebnego w wymiarze migzszoSciowym
ustalony zostal orientacyjnie w m’ grubizny netto na 10 lecie. Orientacyjna wysoko$¢ miazszosci
grubizny (obrgbami) obliczono na podstawie:

e wynikow uzytkowania przedrgbnego w nadles$nictwie w okresie 5 lat, biorgc pod uwage
laczng, pozyskanga w tym okresie migzszo§¢ z cig¢ pielegnacyjnych, sanitarnych
i przygodnych,

e wynikow uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie 10-lecia (faczna migzszos¢
z cig¢ pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych),

e spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkdéw panujgcych (Tabela
Vllla),

e zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego, wedlug rodzajow cigé

i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku.

W trakcie realizacji uzytkowania przedrgbnego, w miar¢ potrzeby, TW i TP moga przybiera¢

charakter cig¢ przeksztatcajacych wspierajacych przebudowe drzewostanow.

Powierzchni¢ drzewostanow przewidzianych do uzytkowania przedrgbnego w poszczegdlnych

obrgbach i tacznie dla nadlesnictwa przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 57. (wyciag z instrukcyjnej Tabeli XVI). Zestawienie powierzchni zaplanowanej do uzytkowania przedr¢bnego

Obreb
L - kil Nadlesnictwo
Rodzaj cie¢ BIALA KROLIKOWSKA]  BENEWICZE GRODZIEC |  ZBIERSK
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6
Trzebieze W(Csz;‘e 702,24 1023,72 899,27 1276,96 3902,19
Péine (TP) 2802,54 3209,99 3310,90 3507,72 12831,15
Razem 3504,78 4233,71 4210,17 4784,68 16733,34
Ogotem 3504,78 4233,71 4210,17 4784,68 16733,34

Przyjety etat uzytkowania przedrgbnego w wymiarze powierzchniowym, w wysokosci 16733,34

ha stanowi wielkos$¢ obligatoryjng do wykonania w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu.

Uzytkowaniem przedrgbnym nie objeto 1537,80 ha (w obrebie BIALA KROLIKOWSKA na
powierzchni 197,17 ha, w obrebie BENEWICZE na powierzchni 483,95 ha, w obr¢bie GRODZIEC na
powierzchni 487,46 ha, w obrgbie ZBIERSK na powierzchni 369,22 ha.) drzewostanow w wieku
powyzej 20 lat tj. 6,4% powierzchni zalesionej nadles$nictwa. Sg to drzewostany w strefach ochrony

catorocznej zwierzat chronionych, drzewostany w ekosystemach reprezentatywnych, drzewostany
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glownie starszych klas wieku, w ktorych stosunkowo niedawno wykonano trzebieze, drzewostany
rgbne, ktore ze wzgledu na zachowanie tadu czasowego i przestrzennego nie objeto uzytkowaniem
rgbnym, drzewostany, w ktorych pozostawaly fragmenty (kolejne pasy) nie obje¢te uzytkowaniem

rgbnym, oraz drzewostany o niskim, rOwnomiernym zwarciu i zadrzewieniu.

W czgéci tabelarycznej elaboratu zamieszczono tabele XVI ,,Zestawienie zbiorcze powierzchni
drzewostanow zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu

taksacyjnego wedtug rodzajow ciec i gatunkow panujgcych oraz klas i podklas wieku”.

Orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego ustala sie w m’ grubizny netto sumarycznie dla
catego obrebu bez podzialu na gospodarstwa, rodzaje cig¢, gatunki drzew i klasy wieku. Wielko$¢
uzytkowania przedregbnego w poszczegdlnych drzewostanach bedzie uzalezniona od aktualnych

potrzeb hodowlanych drzewostanow.

Tabela 58. Wskazniki uzytkowania przedrebnego

Obreby:
Biata Nadlesnictwo
e - Benewicze Grodziec Zbiersk
Wyszczegdlnienie Krolikowska
Etat na 10-lecie - m® netto
wskaznik - m3/ha
1 2 3 4 5 6
Etat wg wykonania 118 005 144 648 161431 184 114 608 198
w ostatnim 5 leciu 33,67 34,17 38,34 38,48 36,35
Etat wg wykonania 98574 120909 157 386 160 050 536919
w ubiegtym okresie 28,13 28,56 37,38 33,45 32,09
Etat wg 50%przyrostu 76 940 112 960 112 740 133020 435 660
spodziewanego z wszystkich
drzewostanow nie objetych 21,95 26,68 26,78 27,80 26,04
uzytkowaniem rebnym —przyrost
tablicowy
Etat wg 55%przyrostu 84 634 124 256 124014 146 322 479 226
spodziewanego z wszystkich
drzewostandw nie objetych 24,15 29,35 29,46 30,58 28,64
uzytkowaniem rebnym —przyrost
tablicowy

W ubiegtym 10-leciu nadle$nictwo wykonato w ramach uzytkowania przedrebnego 499 530 m® na
powierzchni 16078,83 ha. Uzyskany wskaznik uzytkéw przedrebnych wyniést 31,07 m’/ha.
Spodziewany przyrost biezacy w nadlesnictwie w okresie 10-letnim dla drzewostanow nie objetych

uzytkowaniem przedrebnym wyniesie 1 089 150 m’ grubizny brutto.

Na Naradzie Techniczno-Gospodarczej podjeto decyzje o przyjeciu szacunkowej migzszosci do

pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym w wysokosci 50% spodziewanego biezacego przyrostu
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migzszoéci drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rebnym w 10-leciu.- 26,04 m’/ha tj. 435 660

m’grubizny netto.

Planowany rozmiar pozyskania migzszos$ci, traktowany jest jako maksymalny etat uzytkowania

przedrebnego.

3.1.3.3. taczny etat migzszosSciowy uzytkdw gtéwnych

Laczny rozmiar uzytkowania gléwnego na lata 2018-2027 dla Nadlesnictwa Grodziec oraz

poréwnanie tego rozmiaru z wielko$cig zasobéw migzszosci i spodziewanym przyrostem przedstawia

si¢ nastepujaco:

Tabela 59. Zestawienie relacji przyjetych etatow w stosunku do zasobéw i przyrostu

Przyjety etat Relacja etatow w stosunku do :
Uzyskany
Spodziewany | w ubiegtym Przyrostu
) . Uzyskanego
Zasoby przyrost okresie , | biezacego
o , L Zasobhow . przyrostu
Uzytki ogotem biezacy przyrost e e ) spodziewa- .
3 . . ogotem biezgcego
(m” brutto) | tablicowy biezacy brutto netto nego .
3 ) . uzytecznego
(m® brutto) | uzyteczny tablicowego
(m3 brutto)
%
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Rebne 1642 860 163 750 - 686 373 579907 | 41,78 419,16
Przedrebne 3132004 1089 150 - 544 575 435 660 17,39 50,00
Ogodtem 4774 864 1252900 1440421 1230948 1015567 25,78 98,25 85,46

Planowana do pozyskania w ramach uzytkowania r¢bnego i przedrgbnego migzszos$¢ grubizny
netto, po doliczeniu 5% przyrostu w uzytkach rebnych zaliczonych na etat, wynosi¢ begdzie 1 230 948
m’ i stanowi¢ bedzie 98,25% spodziewanego przyrostu drzewostanéw w okresie biezacego 10-lecia.

Wielkos$¢ te nalezy traktowac jako maksymalng.

3.2. Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu dla nadle$nictwa
3.2.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania giéwnego

3.2.1.1. Uzytkowanie rebne

Realizacja cig¢ rebnych odbywac si¢ bedzie na podstawie wskazan gospodarczych, zawartych
w opisach taksacyjnych oraz wykazu projektowanych ci¢¢ rebnych (Wzoér nr 6), wykazow
drzewostanow w KO, KDO, drzewostanow zakwalifikowanych do przebudowy w najblizszym 10-

leciu (Wzory nr odpowiednio 4, 5, 3), w oparciu o zasady okreslone w ZHL z roku 2011.

Wszystkie wyzej wymienione cztery wykazy stanowig oddzielne tomy planu urzadzenia lasu dla

poszczegdlnych obrebow lesnych.

Uzytki r¢bne zaprojektowano w ramach gospodarstw dla poszczegoélnych obrgbow. W celu

osiggnigcia pozadanych docelowych skltadow gatunkowych odnowien w poszczegélnych typach
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siedliskowych lasu 1 wyodrgbnionych siedliskach przyrodniczych oraz dla zapewnienia
najkorzystniejszych warunkow wzrostu i rozwoju zrealizowanych odnowien zastosowano sposoby

uzytkowania rodzaje rebni w oparciu o ustalenia KZP i Zasad hodowli lasu.

Plan cig¢ uzytkow rebnych sporzadzony zostat w formie wykazu bez podzialu na lata

gospodarcze.

Wykaz projektowanych cig¢ rebnych (§ 98 Instrukcji UL) ilustruje, wraz z mapa przegladowa
cig¢, lokalizacj¢ wskazan gospodarczych zapisanych w kartach dokumentu Zroédtowego opisu
taksacyjnego lasu, jak rowniez rozktad przyjetych etatdow. Wykaz projektowanych cig¢ rebnych

sporzadza si¢ dla obrebu lesnego (z podaniem symbolu gospodarstwa przy kazdej pozycji wykazu), w

kolejnosci oddziatéw 1 pododdziatow.

Tabela 60. Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wedlug rodzajow rebni w gospodarstwach

(instrukcyjna Tabela XV)

) Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe )
Rebnie — — Rebnia i
Gospodarstwo, Ciecia Ciecia Ogodtem
3 . zupetne ) Razem przerebowa
Sposdb zagospodarowania uprzatajagce | pozostate
Powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5 6 7
Specjalne (S) 8,94 16,97 31,16 48,13 57,07
Laséw ochronnych (O) 777,10 337,21 249,62 586,83 1363,93
Lasow gospodarczych (GZ) 1328,33 47,96 19,27 67,23 1395,56
Lasow gospodarczych (GPZ) 13,91 16,06 32,50 48,56 62,47
Lasow gospodarczych (GP) - - - - -
Razem gospodarstwo (G) 1342,24 64,02 51,77 115,79 1458,03
Ogdtem 2128,28 418,20 332,55 750,75 2879,03

Analogiczne tabele wg obrebow lesnych zamieszczono w czgsci tabelarycznej elaboratu.

Zgodnie z ustaleniami KZP na siedliskach lasowych, w drzewostanach, w ktorych brak

mozliwosci uzyskania odnowienia naturalnego stosowano rebnie Ib.

Rebnig Illa projektowano na siedliskach LMsw i BM$w rzadziej LMw, w celu przebudowy litych

drzewostanow gtownie sosnowych rzadziej brzozowych na mieszane.

Rebnig¢ IIIb projektowano na siedliskach LMw, Lw i L§w w drzewostanach sosnowych, olchowych
i brzozowych w celu uzyskania drzewostanow mieszanych z przewagg gatunkow lisciastych Db, Bk
i Gb.

W _ gospodarstwie specjalnym uzytkowanie r¢bne ograniczono do niezbednego minimum

podyktowanego wzgledami hodowlanymi. Regbnie zlozone stanowia 84,3% powierzchni

manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) zaplanowane r¢bnie ztoZzone stanowia

43,0% powierzchni manipulacyjnej projektowanych cigc.
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W _ ogospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych w obszarze zrebowego sposobu

zagospodarowania (GZ) planowana jest Rb Ib i Rb Illa. Rb Illa zaprojektowano na tacznej

powierzchni 67,23 ha co stanowi 4,8% powierzchni manipulacyjnej planowanych cig¢ w tym
gospodarstwie.

Na powierzchni 1 328,33 ha zaprojektowano Rb Ib.

W _gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych w obszarze przerebowo-zrebowego

sposobu zagospodarowania (GPZ) zaplanowano re¢bnie ztozone II, III na tacznej powierzchni

manipulacyjnej 48,56 ha, co stanowi 77,7% powierzchni manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym

gospodarstwie. Na powierzchni 13,91 ha zaprojektowano Rb Ib.

Zgodnie z decyzjg Komisji Zatozen Planu wykazy cig¢ uzytkoOw rgbnych opracowano z podzialem
na dzialki zrgbowe bez przydzialu na lata. Wykazy projektowanych cig¢ rebnych zostaly

zamieszczone w tomach ,,Wykazy dla obr¢bow” oraz w operatach dla kazdego lesnictwa.

Przebudowa drzewostanéw cigciami rebnymi nie zostala zaplanowana w strefach ochrony
catorocznej ostoi zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, w drzewostanach wylgczonych
z gospodarowania zaliczonych do ekosystemoéw reprezentatywnych oraz w drzewostanach

trudnodostepnych.

Drzewostany do przebudowy

Do przebudowy pelnej intensywnej (pilnej) - stopien A przy zastosowaniu uzytkowania rgbnego

zakwalifikowano w nadle$nictwie 290,61 ha (w obrebie Biata Krolikowska 0,87 ha, Benewicze
27,55 ha, Grodziec 93,69 ha, Zbiersk 168,50 ha) drzewostanéw ze wzgledu na zly stan zdrowotny

i sanitarny lasu oraz na tak zwang szkodliwg niezgodnos¢ sktadu gatunkowego z TD.

Przyjety etat wynika z potrzeb przebudowy drzewostanéw oraz mozliwosci lokalizacji cig¢ i wynosi

44 783 m’ brutto. (w obrebie Biata Krolikowska 235 m’, Benewicze 5 526 m’, Grodziec 11 849 m’,

Zbiersk 27 173 m® brutto). Etat z potrzeb przebudowy, stanowiacy sume etatow obliczonych dla
poszczegdlnych drzewostanéw przeznaczonych do pilnej przebudowy wynosi 64 840m’ brutto dla
catego nadlesnictwa (dla obrebu Biata Krolikowska 240 m’, Benewicze 6 660 m’, Grodziec 15 990
m’, Zbiersk 41 950 m’ brutto).

Do przebudowy pelnej stopniowej - stopien B, rozpoczynanej bez zastosowania uzytkowania r¢bnego

z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebni¢ przewidywana w nastepnym dziesigcioleciu
oraz odpowiednich trzebiezy przeksztalceniowych, zaliczono 93,52 ha drzewostanow. W obrebie
Biala Krolikowska zakwalifikowano 15,79 ha drzewostanow, Benewicze 7,09 ha, Grodziec 24,55 ha,

Zbiersk 46,09 ha.
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Do przebudowy czegsciowej (stopien C) w ramach cie¢ pielegnacyjnych zaliczono 232,58 ha
drzewostanow (w obrgbie Biata Krolikowska 6,45 ha, Benewicze 57,80 ha, Grodziec 72,53 ha,
Zbiersk 95,80 ha).

Do plandéw cig¢ uzytkdow rebnych zaliczonych na etat opracowano dla kazdego obrgbu mapy
przegladowe cig¢ w skali 1:20 000. Rebnie zaznaczono kolorem czerwonym a powierzchnie do
odnowienia kolorem z6ttym. Na mapie zamieszczono informacje o rodzaju rebni i procencie masy do
pobrania. Na mapy ci¢¢ wkreslono po jednym pasie na II 10-lecie jako nastepstwo cig¢ I 10-lecia.
Dziatki zrgbowe wniesione zostaly rowniez na mapy gospodarcze w skali 1:5 000 oraz mapy
gospodarczo-przegladowe projektowanych cig¢ r¢bnych w skali 1:10 000 z przeznaczeniem dla
le$niczych. Zgodnie z postanowieniem KZP na mapach cig¢ przegladowych i gospodarczo-

przeglagdowych dla le$niczych wniesiono zasieg siedlisk przyrodniczych.

3.2.1.2. Uzytkowanie przedrebne

Uzytkowanie przedrebne powinno by¢ realizowane na podstawie wskazan zawartych w opisach
taksacyjnych w oparciu o wytyczne ZHL. Zadania okreSlone w opisach w wymiarze
powierzchniowym maja charakter obligatoryjny, a w zakresie migzszoSciowym winny by¢

realizowane wg potrzeb, na jakie wskazuje stan konkretnego drzewostanu.

Wykaz cig¢ uzytkow przedrgbnych stanowig ustalone na gruncie wskazowki gospodarcze
przeniesione do opisow taksacyjnych i zestawione w ,,Wykazie drzewostanow zaprojektowanych do
uzytkowania przedrgbnego”. Sg one zamieszczone w tomach ,,Wykazy”, po wykazach ci¢¢ rgbnych

i w operacie dla kazdego le$nictwa.

Wykaz ci¢¢ uzytkow przedrgbnych zostal sporzadzony w kolejnosci oddziatow i pododdziatow

dla obrgbow.

Wskazania gospodarcze dotyczace uzytkowania przedrebnego obejmujg drzewostany, w ktorych
nie przewiduje si¢ uzytkowania r¢bnego w 10-leciu. Indywidualnie dla kazdego wydzielenia okreslony
zostal rodzaj cigcia (TW, TP). W planie dla Nadle$nictwa Grodziec nie zaplanowano CP z

pozyskaniem grubizny.

Nalezy zaznaczy¢, ze migzszos¢ przewidziana do pozyskania w uzytkach przedrebnych zostata
podana globalnie dla calego nadlesnictwa. Wielko$¢ uzytkowania przedregbnego w poszczegdlnych
pododdziatach bedzie uzalezniona od aktualnych potrzeb hodowlanych drzewostanéw. W trakcie
realizacji uzytkowania przedrebnego, w miar¢ potrzeby TW i TP mogg przybiera¢ charakter cigc,
w ramach ktorych prowadzona begdzie przebudowa drzewostandw. Zasady wykonywania cigé
pielegnacyjnych sa opisane w ZHL, W czesci tabelarycznej elaboratu przedstawiono zestawienia
dotyczace danych wynikajacych zzaplanowanych zadan z zakresu uzytkowania przedrgbnego,

(Tabela nr XVI — Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
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przedrgbnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cig¢ i gatunkow

panujacych oraz klas i podklas wieku).

Ponizej przedstawia si¢ syntetyczne dane wynikajace z tej tabeli:

Tabela 61. Zestawienie zbiorcze drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego

Obreb, Rodzaj Powierzchnia [ha] wedtug klas wieku
nadlesnictwo ciecia | 1] 1} \Y Vv Vi Vil Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

BIALA CcP - - - - - - - -
KROLIKOWSKA T™W 131,79| 570,45 - - - - -l 702,24
TP - 3,42 863,11 | 1489,72 430,52 15,77 -| 2802,54
Razem 131,79 573,87 863,11 | 1489,72 430,52 15,77 -| 3504,78
BENEWICZE CcpP - - - - - - - -
TW 100,09 922,46 - 0,88 - 0,29 -| 1023,72
TP - 11,89 1069,07| 1589,22 529,49 10,32 -1 3209,99
Razem 100,09 934,35| 1069,07| 1590,10 529,49 10,61 -| 4233,71
GRODZIEC CcP - - - - - - - -
TW 67,77 831,25 0,25 - - - - 899,27
TP - 24,54 996,23 | 1883,30 384,62 20,89 1,32| 3310,90
Razem 67,77 855,79 996,48 | 1883,30 384,62 20,89 1,32| 4210,17
ZBIERSK CcpP - - - - - - - -
TW 147,53 | 1125,08 0,45 3,65 0,25 - -| 1276,96
TP - 34,53 | 1189,15| 1336,18 886,40 45,42 16,04 | 3507,72
Razem 147,53 | 1159,61| 1189,60| 1339,83 886,65 45,42 16,04 | 4784,68
Nadle$nictwo CP - - - - - - - -
TW 447,18 | 3449,24 0,70 4,53 0,25 0,29 -| 3902,19
TP - 74,38 | 4117,56| 6298,42| 2231,03 92,40 17,36 | 12831,15
Razem 447,18 | 3523,62| 4118,26| 6302,95| 2231,28 92,69 17,36 | 16733,34

3.2.1.3. tacznie uzytki gtéwne

Zestawienie laczne uzytkow glownych obrebami przedstawia tabela XVII — , Zestawienie taczne
etatu uzytkow glownych wedtug kategorii cig¢” zamieszczona obrgbami i nadle$nictwem w czgséci

tabelarycznej elaboratu . Syntetyczne zestawienie tych danych przedstawia si¢ ponize;j:

Tabela 62. Zestawienie laczne migzszosci planowanej do pozyskania wedlug kategorii cige¢

BIALA BENEWICZE GRODZIEC ZBIERSK Nadleénictwo
Kategoria KROLIKOWSKA
uzytkowania | brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto
m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Rebne
zaliczonena | 103765| 88375| 152489 128773| 154421| 130339| 241990 | 203940| 652665| 551427
etat
Sﬁlzgiﬁu 5188 4416 7624 6439 7721 6518| 12100| 10197| 32633| 27570
Rebne
niezaliczone 35 31 273 232 108 94 659| 553| 1075 910
na etat
Raz‘:;::ytk' 108988 | 92822 160386| 135444| 162250| 136951| 254749 | 214690| 686373| 579907
Przedrebne | 96175| 76940| 141200| 112960| 140925| 112740| 166275 133020| 544575| 435660
Ogétem | 205163 | 169762| 301586| 248404| 303175| 249691| 421024 347710 1230948 | 1015567
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3.2.1.4. Zestawienie zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania gtéwnego dla

leSnictw

Tabela 63. Zestawienie zadan z zakresu uzytkowania lasu dla leSnictw

Uzytkowanie rebne . .
- Uzytkowanie Bez
Nazwa 1) Niezal. na Razem 3
Lp. L. Zal. na etat Razem przedrebne wskazan.
lesnictwa etat
ha m> ha [ m® ha m> ha m’ ha m> ha
2 3 4 5 | 6 7 8 9 10 11 12 13
v Bt 172,87| 32035 -| 7| 172,87 32942| 1193,70 1366,57 80,41
Krolikowska
2 | Katmierka 129,38| 23627| -| 24| 129,38| 23651| 1296,52 1425,90 36,87
3 | Jozefow 185,11| 36229| -| -| 185,11| 36229| 1014,56 1199,67 79,89
Razem obreb Biata | o7 561 97701 31| 487,36| 92822| 3504,78| 76940| 3992,14| 169762| 197,17
Krélikowska
4 Pyzdry 152,88| 33139| -| 60| 152,88| 33199| 1017,55 1170,43 198,20
5 | Ciemieréw | 176,10| 42672| -| 6| 176,10| 42678| 920,06 1096,16 133,54
6 | Stawisko 146,66 | 28772| -| 21| 146,66| 28793| 1168,24 1314,90 74,68
7 Kamien 163,05| 30629| -|145| 163,05| 30774| 1127,86 1290,91 77,53
Razem obreb 638,69 | 135212 232 | 638,69 | 135444 | 4233,71| 112960 | 4872,40| 248404| 483,95
Benewicze
8 | Zagorow 141,17| 25579| -| 47| 141,17| 25626| 115435 1295,52 82,96
9 | tagiewniki 256,02 | 46344| -| 4| 256,02| 46348| 971,26 1227,28 47,37
10 | Grodziec 212,26| 47648| -| 6| 212,26] 47654| 900,79 1113,05 211,27
11 | Borowiec 80,61| 17286| -| 37| 80,61| 17323| 1183,77 1264,38 145,86
Raé‘:g;;ke’rfb 690,06 | 136857 94| 690,06 | 136951 | 4210,17 | 112740 | 4900,23 | 249691 | 487,46
12 | Dzierzbin 158,67| 34674| -| 9| 158,67| 34683| 1207,57 1366,24 44,94
13 | Zbiersk 230,92 | 41663| -|410| 230,92| 42073| 973,98 1204,90 85,94
14 Lipe 249,05| 50216| -| 77| 249,05 50293| 853,78 1102,83 107,13
15 | Brudzew 173,17| 36751| -| 57| 173,17| 36808| 964,60 1137,77 71,34
16 | Petryki 251,11| 50833| -| -| 251,11| 50833| 784,75 1035,86 59,82
Razem obreb
S 1062,92| 214137 553 |1062,92 | 214690 | 4784,68| 133020 5847,60| 347710| 369,22
Nadleénictwo 2879,03 | 578997 910 2879,03 | 579907 | 16733,34 | 435660 | 19612,37 | 1015567 | 1537,80

UZaliczone na etat — netto z 5% przyrostu

3.2.2. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

Gltownym celem hodowli lasu winno by¢ zachowanie trwatosci laséw 1 ich wzbogacanie poprzez
dazenie do osiggni¢cia zgodnosci biocenozy lesnej z warunkami siedliskowymi, zapewnienie
produkcji drewna i innych uzytkow na zasadach reprodukcji rozszerzonej oraz ksztaltowanie
pozaprodukcyjnych funkcji lasu. Majac to na wzgledzie Komisja Zatozen Planu i Narada Techniczno-
Gospodarcza okreslity dla biezacego planu u.l. perspektywiczne cele planowania hodowlanego
w formie typoéw drzewostanéw dla poszczegélnych siedlisk oraz w formie wiekow rebnosci dla
poszczegbdlnych gatunkdéw panujacych. Zagadnienia te byty brane pod uwage przy okreslaniu
w trakcie taksacji wskazan gospodarczych jako celow hodowlanych krotkookresowych, doraznych.
Tak okreslone wskazania postuzyly do opracowania wykazu zadan z zakresu hodowli lasu. Wykaz

zostal sporzadzony w kolejnosci oddzialdéw i pododdziatdow, z przeznaczeniem dla Nadle$nictwa
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i RDLP. Koncowe podsumowanie hodowlanych wskazan gospodarczych, w rozbiciu na siedliskowe

typy lasu, przedstawiono w tabeli XVIII, dotaczonej do opisania ogdlnego w zatacznikach.

Tabela 64. Zestawienie planowanych prac z zakresu hodowli lasu

Obreby: Wyk i
S reoy Nadleéni- yb?nafnle
Kategoria prac 3 .|a a Benewicze | Grodziec Zbiersk ctwo wu |eg_ym
Krélikowska okresie
Powierzchnia w ha

I. Odnowienia otwarte i 404,69 459,76 383,57 605,77 | 1853,79 1544,89
zalesienia
w tym:
1. Zreby zalegfe, halizny i 34,95 22,15 29,90 64,17 | 151,17 1538,17
ptazowiny
2. Grunty nielesne 6,72
3. Zreby | 10-lecia (80%) 369,74 437,61 353,67 541,60 | 1702,62 ;
Il. Odnowienia pod 16,00 50,68 126,63 212,37| 405,68 302,30
ostong
w tym:
1. Po rebniach 14,69 49,11 123,26 190,84 | 377,90 247,19
czesciowych
2. Podsadzenia 1,00 0,80 20,98 22,78 31,68
produkcyjne
3. Dolesienia luki 1,31 0,57 2,57 0,55 5,00 23,43
przerzedzen
Ill. Poprawki i 42,74 51,19 50,93 81,03| 226,79 105,81
uzupetnienia
w tym:
1. W uprawach 0,80 0,30 0,25 2,27 3,62
mtodnikach
2. Na gruntach proj. do
odn. 1281, (10%) 41,94 50,89 50,68 79,66 | 223,17
RAZEM | —III 463,43 561,63 561,13 900,07 | 2 486,26 1953,00
V. Wpro’wadzanle 25,85
podszytow
V. Pielegnowanie 620,29 791,50 726,21 1089,61| 3227,56 5907,18
w tym:
1. Gleby 34,95 42,62 63,49 119,18 | 260,24 1 068,42
2. Upraw (CW) 235,68 192,26 175,96 300,68| 904,58 1826,17
3. Mtodnikéw (CP) 349,66 556,62 486,71 669,75 | 2 062,74 3012,59
V1. Melioracje 489,16 595,23 568,57 904,10 | 2 557,06 1426,91
w tym:
1. Agrotechniczne 489,16 595,23 568,57 904,10 | 2557,06 1426,91

Odnowienia otwarte zaprojektowano na powierzchni 1853,79 ha. W tym odnowienie halizn i zrebow

ubieglego okresu 151,17 ha, zr¢bow biezacych 1702,62 ha. Do odnowienia zaprojektowano 80%

powierzchni projektowanych zrebow zupelnych.

Odnowienia pod ostong drzewostandéw w drzewostanach projektowanych do uzytkowania rebniami

czg¢sciowymi zaprojektowano na tacznej powierzchni 377,90 ha.
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Podsadzenia produkcyjne zaprojektowano na pow. 22,78 ha gtownie w obrgbie Zbiersk na siedliskach
LMw, L$§w i Lw, jako przebudowe drzewostanow niezgodnych z TD Iub drzewostanow

uszkodzonych.

Dolesienie luk zaprojektowano na tacznej powierzchni 5,00 ha. Sg to luki, ktérych uproduktywnienie

z gospodarczego punktu widzenia jest uzasadnione.

Poprawki i uzupeinienia w uprawach i mtodnikach istniejgcych zaprojektowano na powierzchni
3,62 ha. Do poprawek na gruntach projektowanych do odnowienia i zalesienia zgodnie z ustaleniami
Komisji Zatozen Planu przyjeto 10% powierzchni wszystkich projektowanych odnowien otwartych i

odnowien po rebniach cze$ciowych—223,17 ha.
Wprowadzania podszytow nie zaprojektowano.

Pielegnacje gleby zaprojektowano w uprawach istniejagcych, wymagajacych tego zabiegu oraz na

zrebach ubieglego okresu i na nicodnowionych gniazdach w KDO na tgcznej powl ierzchni 260,24 ha.

Czyszczenia wcezesne zaprojektowano na uprawach zatozonych w ubieglym okresie na tacznej

powierzchni 904,58 ha.

Na powierzchni 1,20 ha w obrgbie Zbiersk zaprojektowano pielegnacje gleby i CW na tej samej

powierzchni. Rzeczywista powierzchnia pielegnacji upraw wynosi 1 163,62 ha.

Czyszczenia pozne zaprojektowano w mtodnikach jako jednorazowy zabieg na tacznej powierzchni

2062.74 ha. Nie projektowano czyszczen pdznych z pozyskaniem migzszosci (CP-P).

Melioracje agrotechniczne zaprojektowano na wszystkich powierzchniach projektowanych do
uzytkowania r¢bnego oraz powierzchniach do odnowienia wymagajacych tego zabiegu na lacznej

powierzchni 2 557,06 ha.
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Tabela 65. Zestawienie zadan z zakresu hodowli lasu dla leSnictw

3.2.2.1. Zestawienie zadan gospodarczych z zakresu hodowli lasu dla lesnictw

Prace odnowieniowe Popr. i uzupet. Pielegnowanie lasu
Na pow. -
otwartej Pod ostona % % _§ % Melior.
Lp.| Nazwa lesnictwa c - ) :aET % ) EP % S g agrot.
S>leg| 8 | 2|2 |8 |%9 £ <
2 SN 8| W = | = 5 - 2
Powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 Biata Krélikowska 13,56/ 121,93 11,36 - 1,16 - 14,68 | 13,56 74,15 91,36 -| 169,23
2 Kazmierka 5,02 99,72 3,33 - 0,15 - 10,81 5,02 | 54,22 93,75 -| 129,45
3 Jozefow 16,37 148,09 - - - 0,80 16,45| 16,37 | 107,31 | 164,55 -| 190,48
Raz,e.m obr. 34,95 369,74 14,69 1,31 0,80| 41,94| 34,95| 235,68 | 349,66 489,16

B.Krdlikowska
4 Pyzdry 7,16 83,70 24,17 1,00 0,30 - 11,50| 15,08 42,53 84,60 -| 130,04
5 Ciemieréw 2,48 111,65 19,80 - - 0,30 13,40| 11,07| 55,13 | 134,77 -| 156,90
6 Stawisko 5,49 117,33 - - 0,10 - 12,28 8,25| 27,34| 198,94 -| 146,76
7 Kamien 7,020 124,93 5,14 - 0,17 - 13,71 8,22| 67,26 138,31 - 161,47
Razem o_breb 22,15 437,61 49,11 1,00 0,57 0,30 50,89 | 42,62| 192,26 | 556,62 595,23
Benewicze

8 Zagorow 9,40 65,14 28,16 - 0,43 0,25 10,27 | 16,49| 40,45 67,55 -| 108,23
9 tagiewniki 5,05 81,47 75,33 0,80 0,16 - 16,18 | 20,71| 48,08 | 123,77 -l 177,97
10 Grodziec 8,61 144,80 18,66 - 0,65 - 17,21| 19,45| 48,57 | 172,47 -| 202,10
11 Borowiec 6,84 62,26 1,11 - 1,33 - 7,02 6,84 38,86 122,92 - 80,27
Razem obreb Grodziec 29,900 353,67 | 123,26 0,80 2,57 0,25 50,68 | 63,49 175,96 | 486,71 568,57
12 Dzierzbin 4,48 91,12 17,46 - - - 11,30 7,29 37,11 76,70 -1 133,52
13 Zbiersk 6,72 80,02 61,24 2,00 0,30 0,90 14,80 | 33,27| 38,91 117,02 -| 162,56
14 Lipe 21,800 180,76 11,01 - 0,25 0,32 21,36 | 24,72 | 104,46 | 195,79 -| 243,52
15 Brudzew 23,77 112,32 22,84 - - 0,45 15,89 | 24,94 82,14| 176,29 -| 163,69
16 Petryki 7,40 77,38 78,29 | 18,98 - 0,60 16,31| 28,96| 38,06| 103,95 -| 200,81
Razem obreb Zbiersk 64,17 541,60 190,84 | 20,98 0,55 2,27 79,66 | 119,18 | 300,68 | 669,75 904,10
Nadlesnictwo 151,17 1702,62 377,90| 22,78 5,00 3,62 223,17 | 260,24 | 904,58 | 2062,74 -| 2557,06
3.3. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony

przeciwpozarowej

Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu oparto na nast¢pujacych podstawach:

e wytyczne ,,Instrukcji urzadzania lasu” z roku 2011,

e wytyczne ,,Instrukcji ochrony lasu” z roku 2011,

e ustalenia KZP i NTG dla nadlesnictwa,

e wyniki prac Zespotu Ochrony Lasu, zebrane tam materiaty i dane ujgte w formie Referatu

Kierownika,

e dane nadles$nictwa ujete w referacie Nadle$niczego dotyczacym Analizy gospodarki lesnej za

poprzedni okres gospodarczy,

e wyniki urzgdzeniowych prac terenowych — taksacyjnych w nadlesnictwie,

e doswiadczenia i obserwacje nadle$nictwa i Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych oraz

Inspekcji Lasow Panstwowych.
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3.3.1. Kierunkowe zadania z zakresu ogodlnej ochrony lasu

Wystepujace w ubieglym okresie zagadnienia z zakresu ochrony lasu zostaly przedstawione

w referacie Nadle$niczego.

Dla uzupelnienia ponizej przedstawia si¢ zinwentaryzowane w czasie prac taksacyjnych
uszkodzenia drzewostanow oraz wymienia si¢ dzialania profilaktyczne, jakie nalezy stosowa¢ w celu
ograniczenia zagrozen.

a) Zagrozenie ze strony szkodnikéw pierwotnych

Ze wzgledu na duzy udzial jednogatunkowych drzewostanow sosnowych na terenie nadle$nictwa
wystepuje state zagrozenie masowego pojawu szkodnikow pierwotnych sosny. Najwicksze zagrozenie
stanowig brudnica mniszka, barczatka sosndwka, strzygonia choinéwka i boreczniki. W mijajacym
okresie najwigksze zagrozenie ze strony brudnicy mniszki wystgpito w latach 2012 — 2014, ze strony
barczatki sosnowki w latach 2012 — 2013, ze strony borecznikéow (gtownie Borecznika sosnowca)

w latach 2008 — 2009 i w 2016 r.

W 2017 r. odnotowano powazne uszkodzenia ze strony strzygonii choinowki (Le$nictwo

Stawisko).

Nadlesnictwo prowadzito ograniczenie liczebnosci szkodnikdéw pierwotnych sosny przez zabiegi

agrolotnicze.
Na terenie nadlesnictwa monitoring prowadzony jest na 282 statych partiach kontrolnych.

Na uprawach wystepuja szkody od ryjkowcow (szeliniak sosnowiec) 1 sg one gospodarczo znosne.
Nadlesnictwo ogranicza na biezaco szkody przez stosowanie klasycznych dotkow chwytnych

1 przelegiwanie zr¢bow sosnowych.

W przysztej gospodarce nalezy prowadzi¢ dziatania w kierunku cigglego zwigkszania naturalnej
odpornosci biologicznej drzewostanéw. Ten cel mozna osiggnaé poprzez: zwigkszanie udzialu
gatunkow liSciastych przy maksymalnym wykorzystaniu mikrosiedlisk, terminowe i prawidtowe
wykonywanie ci¢¢ pielegnacyjnych, ochrone mrowisk, zakladanie punktow biologicznego oporu
w ramach kompleksowej ochrony lasu, z wykorzystaniem biogrup pozostawionych na wykonywanych
zrebach, ochrong pozytecznego ptactwa (skrzynki legowe, karmniki), doktadne prowadzenie
jesiennych poszukiwan szkodnikéw sosny, prowadzenie systematycznej i doktadnej obserwacji
drzewostanow w okresie rozwoju szkodnikow pierwotnych w celu szybkiej likwidacji ewentualnych

zagrozen.
b) Zagrozenie ze strony szkodnikéw wtdrnych

Nie ma wigkszych obszaréw zagrozenia masowym wystgpowaniem szkodnikéw wtornych.
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Szkody zinwentaryzowane przez szkodniki wtorne byly sporadyczne, wyrzadzane glownie przez

przyptaszczka granatka w ostabionych drzewostanach sosnowych.

W celu ograniczenia nadmiernego rozmmnazania szkodnikow wtornych nalezy: dokonywaé
wlasciwej oceny zagrozenia, zwalcza¢ szkodniki przy zastosowaniu drzew pulapkowych i putapek

feromonowych, systematycznie usuwa¢ drzewa zasiedlone przez szkodniki wtorne.

Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez owady przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

Tabela 66. Zestawienie uszkodzen powodowanych przez owady w nadle$nictwie

Procent uszkodzen

tacznie
SRS 11-20 21-50 powyzej 50

Powierzchnia uszkodzen w ha

Biata Krolikowska 380,02 158,75 40,17 578,94
Benewicze -

Grodziec 67,75 - 67,75
Zbiersk 23,96 1,40 25,36
Nadlesnictwo 471,73 160,15 40,17 672,05

a) Zagrozenie ze strony chorob grzybowych

Zagrozenia ze strony grzybow pasozytniczych wystepuja glownie w drzewostanach sosnowych,
OI 1 IV kl. wieku na gruntach porolnych, szczegélnie od huby korzeniowej, oraz w starszych
drzewostanach sosnowych, rosnacych na zyznych siedliskach L§w, LMw i LM$w od huby sosny).
Mimo znacznej powierzchni drzewostanow porolnych (3767 ha) szkody od grzyboéw pasozytniczych

zinwentaryzowano na tgcznej powierzchni 157,58 ha.

W minionym okresie gospodarczym podobnie jak w lasach catego kraju wystgpit w nadlesnictwie
proces zamierania jesiona — spowodowany przez patogeny grzybowe z rodzaju Cylindrocarpon
i Chalara. Udzial drzewostanéw jesionowych w nadle$nictwie jest nieznaczny, mimo to po pracach
taksacyjnych do nowego planu u.l. stwierdzono spadek udzialu powierzchniowego jesionu wg.
gatunkéw panujacych i rzeczywistych w stosunku do udzialu w IV rewizji planu u.l. Udziat
powierzchniowy wg. gatunkéw panujacych wynosi obecnie 12,11 ha istanowi 0,05% udziatu
wszystkich gatunkow panujacych (IV rewizja — 21,39 ha i 0,09%), natomiast wg. gatunkow
rzeczywistych udziat jesionu wynosi 13,17 ha (0,05% udzialu) i zmniejszyt si¢ w stosunku do IV
rewizji o 8,99 ha (22,16 ha — IV rewizja).
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Zinwentaryzowane szkody wyrzadzone przez grzyby pasozytnicze przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

Tabela 67. Zestawienie uszkodzen powodowanych przez grzyby pasozytnicze w nadlesnictwie

Procent uszkodzen
tacznie
Obreb 11-20 21-50 Powyzej 50
Powierzchnia uszkodzer w ha
Biata Krélikowska - - - -
Benewicze 5,95 3,19 - 9,14
Grodziec 53,52 8,32 - 61,84
Zbiersk 63,63 22,97 - 86,60
Nadlesnictwo 123,10 34,48 - 157,58

Celem ochrony drzewostanow przed chorobami grzybowymi i zmniejszenia w przysztosci szkod
nalezy stosowa¢ nastgpujace S$rodki profilaktyczne: wczesnie wykonywaé czyszczenia pdzne
w miodnikach, prawidlowo wykonywaé trzebieze wczesne wykonujac cigcia pielegnacyjne
w drzewostanach z wystepujacg hubg korzeniowg, pniaki po S$cietych drzewach zabezpieczy¢
biopreparatami, w powstatych po hubie lukach wprowadza¢ gatunki lisciaste, unika¢ odnawiania

gatunkami iglastymi powierzchni z wystepujaca opienka.

b) Zagrozenie ze strony zwierzat fownych

Szkody wyrzadzone przez zwierzgta fowne zinwentaryzowano na tgcznej powierzchni 1 378,93 ha
i stanowig najwigkszy udziat (60%) wsrod gtownych przyczyn zagrozen w drzewostanach
nadle$nictwa. Szkody wyrzadzane przez zwierzyng, gldwnie jelenie i sarny, przedstawiajg sig¢

nastepujgco:

Tabela 68. Zestawienie uszkodzen powodowanych przez zwierzyne w nadle$nictwie

Procent uszkodzen
tacznie
Obreb 11-20 21-50 powyzej 50
Powierzchnia uszkodzer w ha
Biata Krélikowska 349,98 146,41 23,69 520,08
Benewicze 190,80 124,96 4,53 320,29
Grodziec 169,03 56,00 225,03
Zbiersk 259,50 53,08 0,95 313,53
Nadlesnictwo 969,31 380,45 29,17 1378,93

Szkody wyrzadzane w uprawach, podrostach i wprowadzanych gatunkach II pigtra (bez grodzen) sa

znaczace, ale gospodarczo znosne.
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W celu zmniejszenia szkod ze strony zwierzat townych nalezy:

v' utrzymywa¢ ich stan ilociowy na poziomie mozliwo$ci wyzywieniowych towisk,
grodzi¢ uprawy, podsadzenia i odnawiane gniazda,

egzekwowac¢ wiasciwe zagospodarowanie poletek towieckich i dokarmianie zwierzyny,

ASEENEEN

wysadzac na obrzezach upraw, gtownie wzdtuz drog krzewy i gatunki drzew lisciastych.

¢) Zaklocenia stosunkow wodnych

Zaklocenia stosunkow wodnych zinwentaryzowano na lacznej powierzchni 36,51 ha. Sg to
zreguly zalania i podtopienia drzewostandw olchowych, debowych i mieszanych nie rzadko

spowodowane przez bobry.

Szkody te nie stanowig problemu gospodarczego, gdyz duza czg$¢ tych drzewostanéw zostala

zaliczona do ,,ekosystemdw reprezentatywnych” i nie planuje si¢ w nich wskazan gospodarczych.

d) Problematyka zwigzana z trwatoscig ekosystemow lesnych

Zadania w ochronie lasu w kontek$cie trwatosci ekosystemow lesnych: w walce ze szkodnikami
w jak najszerszym zakresie wykorzystywac¢ opor naturalny S$rodowiska, zwalczanie chemiczne
ogranicza¢ do sytuacji koniecznych, stosujgc w takich przypadkach najbardziej selektywne preparaty,
w trakcie wykonywania cig¢ rebnych i przedrgbnych w minimalnym stopniu narusza¢ funkcjonowanie
ekosystemow lesnych (pozostawianie biogrup, ochrona drzew dziuplastych, pozostawianie na zrgbach

kep lisciastych i mtodszych), preferowac¢ odnowienia naturalne, dba¢ o stan gleb lesnych.

Nadlesnictwo powinno doktadnie i systematycznie prowadzi¢ dokumentacj¢ ochrony lasu,

rejestrujac wazniejsze zjawiska i zmiany zachodzace w ekosystemach lesnych.

Integralng czgsciag planu ochrony lasu sa mapy przegladowe ochrony lasu w skali 1:20 000
sporzadzone dla poszczegdlnych obrebow. Na mapach tych zaznaczono:
e stale partie kontrolne do jesiennych poszukiwan szkodnikdéw sosny oraz lokalizacj¢ putapek
feromonowych na brudnice mniszke,
e obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem istotnych szkéd powodowanych przez
szkodniki pierwotne, szkodniki wtorne, szkodniki systemu korzeni, choroby grzybowe,
zwierzyne, czynniki klimatyczne i antropogeniczne oraz zaktocenie stosunkéw wodnych,

e drzewostany na gruntach porolnych (wg opracowan glebowo-siedliskowych).

Szczegdlowe wytyczne dla postgpowania w ramach ochrony lasu zawarte sg w referacie

Kierownika Zespotu Ochrony lasu.
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3.4. Kierunkowe wytyczne 1z zakresu ochrony przeciwpozarowej na
lata 2018 - 2027

Uzgodniono z Wielkopolskim Komendantem Wojewodzkim
Panstwowej Strazy Pozarnej

w Poznaniu
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Niniejszy plan ochrony przeciwpozarowej lasu stanowi cze¢$¢ Planu Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Grodziec sporzadzonego na lata 2018 — 2027 na podstawie inwentaryzacji lasu

przeprowadzonej w 2017 r.

Sporzadzono go zgodnie z Ustawg z dnia 28 wrzesnia 1991r. o lasach (Dz. U. 1991r., Nr 101, poz.
444), Ustawg z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U. 1991r., Nr 81, poz. 351
ze zmianami), Instrukcjg Urzadzania Lasu (CILP, Warszawa 2011 r.), Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z 22 marca 2006 r. w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego
lasow, Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngetrznych i Administracji z dn. 07.06.2010 w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych 1 terendw oraz
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 9 lipca 2010 r. zmieniajagcym rozporzadzenie w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasu z 22 marca 2006 ., Instrukcja ochrony

przeciwpozarowej lasu z dnia 21 listopada 2011r.

Szczegdlowe dane dotyczace ochrony przeciwpozarowej lasu uwidocznione sg na mapie

sytuacyjnej w skali 1 : 50 000.

3.4.1. Potencjalne zagrozenie lasu przez pozary

3.4.1.1. Sytuacja pozarowa w ubiegtym okresie

W ubieglym okresie gospodarczym 2008-2017 na terenie nadlesnictwa powstalo 80 pozarow
o lacznej powierzchni 15,10 ha. Catkowitemu spaleniu uleglo 4,77 ha laséw, na pozostalej

powierzchni 10,33 ha wystgpily pozary pokrywy gleby.

Pozary w grupach zaleznosci od wielkosci powierzchni przedstawiaja si¢ nast¢pujaco:

- ugaszone w zarodku o powierzchni do 0,05 ha - 44
- male o powierzchni od 0,06 do 1,00 ha - 34
- $rednie o powierzchni od 1,01 do 10,00 ha - 2
- duze o powierzchni od 10,01 do 100 ha - 0

Przeci¢tna powierzchnia pozaru w 10-leciu wyniosta 0,19 ha.

W poszczegdlnych obrgbach sytuacja przedstawiata si¢ w omawianym okresie nastepujgco:

— Obreb Biata Krolikowska — 8 pozaréow (Lesnictwo Kazmierka — 5, Le$nictwo Biata
Krolikowska — 2, Lesnictwo Jozefow — 1);

— Obreb Benewicze — 28 pozardow (Lesnictwo Kamien — 12, Le$nictwo Pyzdry — 9,
Les$nictwo Ciemierow — 9, Lesnictwo Stawisko — 2);

— Obreb Grodziec — 26 pozarow (Lesnictwo Zagoréw — 13, Lesnictwo Lagiewniki — 4,
Lesnictwo Grodziec — 6, Lesnictwo Borowiec — 3);

— Obreb Zbiersk — 18 pozaréow (Lesnictwo Dzierzbin — 2, Les$nictwo Zbiersk — 2,

Lesnictwo Lipe — 6, Lesnictwo Brudzew — 1, Lesnictwo Petryki — 7).
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Glowna przyczyng pozar6w w omawianym okresie byta nieostroznos$¢ ludzka (49 pozaréw) oraz

podpalenia (18 pozaréw). Przyczyny powstania pozarow, ich wielkos¢ ipowierzchni¢ ogolng

w poszczegolnych latach przedstawiono ponizej w zestawieniach tabelarycznych.

Tabela 69 Charakterystyka pozaréow powstalych w nadlesnictwie w latach 2008-2017

Pozary Przyczyny powstania pozaru
o] 2 ) S 'g - S | ?:; c
k g | 8 | & | &8 |s&|E®| 5 |[2Ed (%S
3 £- g | &2 |°g|F5| £ |282|2¢25
= < o 3 2= %
2008 16 5,31 11 3 - - 1 1 -
2009 17 2,38 10 6 - 1 - -
2010 2 0,95 1 - - - - - 1
2011 6 1,50 6 - - - - - -
2012 9 1,51 4 5 - - - - -
2013 4 0,42 2 - - - - 2 -
2014 3 0,65 1 1 - - - - -
2015 10 1,31 9 - - - - - 1
2016 12 1,05 4 3 2 - 1 - 1
2017 1 0,02 1 - - - - - -
Razem 80 15,10 49 18 2 1 2 3 3

Tabela 70 Zestawienie pozaréw z uwzglednieniem ich wielko$ci

Grupy wielkosci pozaréw

Obreb a) do 0,05 ha b) od 0,06 do 1,00 ha c) od 1,01 do 10,00 ha d) od 10,01 do 100 ha
ilos¢ pow. taczna ilos¢ pow. taczna ilos¢ pow. taczna ilos¢ pow. tgczna
Nadlesnictwo 44 1,05 34 11,35 2 2,70 -

3.4.1.2. Rodzaje drzewostanow

Udziat powierzchni drzewostanow w klasach wieku wg siedlisk dla nadle$nictwa przedstawia si¢

nastgpujaco:
Tabela 71 Zestawienie powierzchni drzewostanéw w klasach wieku wg siedlisk
Klasa wieku
Ogédtem
Lo | i niezal. 1} 1 IV i starsze
Typ siedliska
powierzchnia — ha 0
. %
udziat %
Bs 116,78 189,94 188,52 444,66 939,90 39
(Bér suchy) 12,4 20,2 20,1 47,3 100,0 ’
Bsw 2397,49 2146,35 2760,46 7362,17 14666,47 601
(BOr Swiezy) 16,4 14,6 18,8 50,2 100,0 ’
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Klasa wieku
Ogotem
Lo l i niezal. ] 1 IV i starsze
Typ siedliska
powierzchnia — ha
R %
udziat %
Bw 112,95 180,50 112,62 673,50 1079,57 44
(BSr wilgotny) 10,1 16,7 10,5 62,7 100,0 ’
Bb 1,95 0,25 2,2
(BSr bagienny) 88,6 11,4 100,0
BMsw 333,92 323,83 518,44 1868,96 3045,15 125
(Bor mieszany Swiezy) 11,0 10,6 17,0 61,4 100,0 ’
BMw 193,77 469,78 355,45 1348,88 2367,88 9.7
(Bor mieszany wilgotny) 8,2 19,8 15,0 57,0 100,0 ’
BMb 1,39 0,58 13,99 15,96 01
(BAr mieszany bagienny) 8,7 3,6 87,7 100 ’
LMéw 39,25 66,56 63,01 285,19 454,01 19
(Las mieszany swiezy) 8,6 14,7 13,9 62,8 100,0 !
LMw 97,06 305,93 238,26 745,70 1386,95 57
(Las mieszany wilgotny) 7,1 22,00 17,3 53,6 100,0 !
LMb 6,54 5,53 1,37 1,12 14,56 01
(Las mieszany bagienny) 44,9 38,0 9,4 7,7 100,0 ’
L$w 0,57 20,10 4,76 53,52 78,95 0.3
(Las $wiezy) 0,7 25,5 6,0 67,8 100,0 ’
Lw 10,80 12,68 18,25 58,04 99,77 04
(Las wilgotny) 10,8 12,7 18,3 58,2 100,0 ’
ol 10,43 16,97 14,58 30,11 72,09 03
(Ols) 14,5 23,5 20,2 41,8 100,0 ’
ol 5,75 18,2 21,96 50,82 96,73 0.4
(Ols jesionowy) 6,0 18,8 22,7 52,5 100,0 ’
Lt 3,04 14,43 22,09 12,85 52,41 0.2
(Las tegowy) 5,8 27,6 42,1 24,5 100,0 ’
3331,69 3770,80 4320,60 12949,51 24372,60
Razem 13,7 15,5 17,7 53,1 100,0 100,0

Jak wynika zzestawienia 53,1% powierzchni lesnej nadle$nictwa zajmujg drzewostany
IV istarszych klas wieku. Siedliska borowe zajmuja 90,7% powierzchni le$nej, w tym

najpowszechniej wystepujacy bor swiezy 60,1%.

Gatunkiem panujacym w nadle$nictwie jest sosna. Drzewostany z panujaca sosng zajmuja 94,76%
powierzchni lesnej, a z panujagcymi gatunkami iglastymi 95,23%. Uprawy, mtodniki (drzewostany I i

II klasy wieku) stanowig 28,44% powierzchni lesne;j.

Najwigksze skupisko mtodnikow sosnowych powstatych po pozarze z 1992 r. znajduje si¢ na granicy

3 le$nictw — Zagorowa, Stawiska i Biatej Krolikowskiej 1 zajmuja powierzchnig blisko 700 ha.
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Sktad gatunkowy drzewostanéw nadlesnictwa jest roOwnomierny, przewazaja monolity sosnowe.
Wigksze urozmaicenie gatunkowe wystepuje na terenie lesnictw Zbiersk, Petryki, tagiewniki

i Grodziec i wynika z wigkszej zyznosci siedlisk lesnych.

W runie drzewostanow sosnowych dominuja mchy, boréwka czernica, boréwka brusznica, wrzos oraz

trawy — gtownie $mialek i trzeslica.

Na terenie nadle$nictwa wystepuje 267 komplekséw lesnych. W przedziale powyzej 2000 ha
wystepuje jeden gtdéwny kompleks lesny o powierzchni 17 082,79 ha

Pod wzgledem liczebnosci przewazajg kompleksy o powierzchni od 1 do 5 ha, ktérych jest tgcznie

101. Zajmuja one jednak tylko 240,29 ha.

3.4.1.3. Przebieg szlakow komunikacyjnych

Przez obszar terytorialnego zasi¢gu dziatania nadles$nictwa przebiegaja nastgpujace drogi
publiczne o nawierzchni bitumicznej:

— droga krajowa Konin — Ostrow Wlkp.nr 25

— droga wojewddzka Jarocin — Tuliszkéw nr 443

- droga wojewodzka Kalisz — Wrzesnia nr 442

- droga wojewodzka Pyzdry — Stupca nr 466

Poza wyzej wymienionymi drogami, nawierzchni¢ bitumiczng posiada wigkszos¢ drog powiatowych
w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Wazniejsze z nich to:

- Zbiersk — Dzierzbin nr 4581 P,

- Stawiszyn — Mycielin nr 4585 P,

- Mycielin — Pigtno nr 4583 P,

- Pyzdry — Rychwat nr 2900 P,

- Zagbrow — Zapowiednia nr 2901 P,

- Pyzdry — Ruda Komorska nr 4181 P,

- Stary Olesiec — Jankoéw Pierwszy nr 4328 P,
- Gizatki — Zagorow nr 3090 P,

- Krolikéw — Stara Ciswica nr 3246 P,

- Grodziec — Modlibogowice nr 3240 P,

- Zbiersk Cukrownia — Zelazkéw nr 4586 P.

Poza wymienionymi drogami o nawierzchniach bitumicznych przez kompleksy leSne przebiegaja

drogi publiczne o nawierzchni gruntowej. Sie¢ drog publicznych uzupetniajg gruntowe drogi lesne i
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niektore linie oddziatlowe nadajace si¢ do przejazdu cigzkiego sprzgtu. Infrastruktura drogowa jest

dos¢ dobrze rozwinigta, natomiast na terenie nadle$nictwa brak obecnie czynnych linii kolejowych.

3.4.1.4. Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego

Kategoria zagrozenia pozarowego lasow obejmuje lasy o podobnym poziomie podatnosci na

pozar, ustalonym na 10 lat.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia

przeciwpozarowego laséow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405) zmienionego

Rozporzadzeniem z dnia 9 lipca 2010 r. oraz z pkt. 1, “Instrukcji ochrony przeciwpozarowej obszarow

leSnych” z 2012 r., ponizej przedstawia si¢ wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego lasow

nadle$nictwa na podstawie sumy punktéw odpowiadajacych:

Tabela 72 Wyliczenie kategorii zagrozenia pozarowego

Liczba punktow

Lp Wskaznik Dane Wzér Wyliczo- | Przyje-
na ta
1 2 3 4 5 6
) Srednia
Srednia roczna liczba roczna liczba
pozaréw lasu w okresie pozaréw w 8,00
ostatnich 10 lat okresie 10 lat
1 ;:Jpr;\)/padajqcych na 10 km’ (Lp) 9,5 10
Pp=12,5x log(11,2 x Gp Powierschnia Pp=12,5xlog(11,2x0,3283 +
+0,725)+15gdziesGp=Lp || o o o (243,71 0,725) +1,5
/PIx 10 gdzie:
Gp=8/243,71 /10=0,3283
U@zm’f pr9centowy ] Udz. %: Bs,
powierzchni drzewostanéw , ,
rosnacych na siedliskach Bs, Bsw, ?MSW' Bw,
2 Béw, BMéw, Bw, BMw i Lt BMw i Lt (Us) 90,9 Pd =0,1x90,88 9,1 9
(Pd)
Pd=0,1xUs
Srednia
wilgotnos¢
Srednia wilgotno$é wzgledna 75,70
wzgledna powietrza i powietgéa o
procentowy udziaf dniz | godz. 9° (Wp) Pk = 0,221 x 26,30 - 0,59 x 75,70
3 | wilgotnoscig Scidtki mniejsza Udziat 6,2 6
od 15% o godz. 90°(Pk)2 procentowy dni +45.1
Pk =0,221 x Uds - 0,59 x z wilgotnoscig 26.30
Wp +45,1 $ciétki mniejsza !
od 15% o godz.
9% (uds)
Srednia liczba
mieszkancow .
przypadajacych na 0,01 km? _Llczkba’ , Pa = 2,46 x log(0,0461 x 2,4437)
4 |(ra) ETL‘::;Z ancow 59556 | +5,16 2,8 3
Pa = 2,46 x log(0,0461 x gdzie:
Gz) + 5,16 gdzie:Gz=Lm/ Gz=59556 /243,71 /100 =
Pl /100 2,4437
Okreslenie kategorii zagrozenia pozarowego na podstawie
sumy punktéw: )
1) = 25 punktdw - las zalicza sie do | kategorii zagrozenia Suma punktw 28
pozarowego,
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Liczba punktéow
Lp Wskaznik Dane Wzoér Wyliczo- | Przyje-
na ta
1 2 3 4 5 6

2) 16-24 punktéw - las zalicza sie do Il kategorii
zagrozenia pozarowego,

Kategoria zagrozenia pozarowego |
3) <15 punktéw - las zalicza sie do Ill kategorii 8 8 P g

zagrozenia pozarowego.

Do obliczen przyjeto:

tp- powierzchnia lesna Nadlesnictwa Grodziec

2 pk - érednia wilgotnos¢ wzgledna powietrza (Wp) i procentowy udziat dni z wilgotnoscig sciotki mniejszg od 15% o godz. 9%
wg danych IBL (Hutka, Nadlesnictwo Gniezno)

% Lm - liczba mieszkancéw w zasiegu Nadlesnictwa Grodziec wg danych ze stron internetowych gmin

Nadlesnictwo Grodziec zostato zaliczone do I kategorii zagrozenia pozarowego.

Dane dotyczace czynnikow klimatycznych do ustalania kategorii zagrozenia pozarowego lasu
nadlesnictwo pozyskuje z punktéw prognostycznych zamieszczonych w opracowaniu IBL. W zasiegu

terytorialnym nadle$nictwa brak punktéw prognostycznych.

3.4.1.5. Analiza przypuszczalnego czasu swobodnego rozwoju pozaru

Czas swobodnego rozwoju pozaru jest to czas od powstania pozaru do momentu podjecia
pierwszych dziatan gasniczych. Czas ten jest kluczowym wskaznikiem na etapie planowania
operacyjnego 1 sporzadzania planu ratowniczego dla powiatu przez Panstwowg Straz Pozarna,
o ktorym mowa w § 7, ust. 1 i § 8, ust. 4 pkt.6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 3 lipca 2017 roku w sprawie szczegétowych zasad organizacji systemu
ratowniczo-gasniczego, a pozniej dysponowania sit i Srodkéw w wypadku powstania pozaru lasu.

Okres swobodnego rozwoju pozaru zalezy od nastepujgcych czynnikow:

e pogodowych tj.: wilgotno$¢ Scidtki oraz sita i kierunek wiatru;

e sposobu dozoru obiektow, wykrycie i lokalizacja pozaru;

e szybkosci zaalarmowania strazy pozarnej;

e organizacji tgcznosci;

e czasu dojazdu jednostek ratowniczych do zdarzenia, odlegtos¢ pozaru od baz sprzetu

pozarowego, druzyn ratowniczych, osad i strazy pozarnych;

e sieci drog dojazdowych.
Okres swobodnego rozwoju pozaru zewngetrznego w srodowisku lesnym przed przybyciem jednostek
gasniczych ksztaltuje si¢ nastepujaco:

e czas jaki uptynat od powstania do momentu zauwazenia pozaru przez punkty
obserwacyjne, samolot patrolowy, stuzby lesne lub osoby postronne - przyjmuje si¢ okoto
5 — 10 minut;
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e czas potrzebny na lokalizacje¢ (ustalenie adresu) pozaru przez Punkt Alarmowo
Dyspozycyjny nadle$nictwa i zaalarmowanie JRG, przyjecie zgtoszenia przez Stanowisko
Kierowania Komendanta Powiatowego (Miejskiego) - przyjmuje si¢ do 5 minut;

e czas na osiggni¢cie pelnej gotowosci bojowej 1 wyjazdu wozoéw bojowych — dla JRG PSP
ok. 1 minut dla OSP w Krajowym Systemie Ratowniczo Gasniczym
ok. 5 minut pozostale do okoto 10 minut;

e dojazd jednostek gasniczych do miejsca pozaru na odlegtos¢ okoto 17 km (przecigtna
odlegtos¢ kompleksdw lesnych od siedziby KP PSP) przy sredniej predkosci przejazdu
50 km/godz. - przyjmuje si¢ maksymalnie do 15 minut.

Podjecie pierwszych czynnosci gasniczych przez wozy bojowe jednostek strazy pozarnej zgodnie
z przyjetymi powyzej zatozeniami nastapi po okoto 30-40 minutach od jego powstania.

W powyzszych rozwazaniach nie uwzgledniono samochodu patrolowo - gasniczego bedacego na
wyposazeniu bazy sprzg¢tu przeciwpozarowego Nadlesnictwa. Nierzadko bywa tak, ze pojazd ten
przybywa jako pierwszy na miejsce pozaru. W takim przypadku, po przybyciu przeprowadza
rozpoznanie miejsca i organizuje dziatania gasnicze. Do jego dalszych zadan nalezy doprowadzenie
jednostki OSP 1 JRG do pozaru oraz ustalenie 1 wskazanie najblizszych punktéw czerpania wody.
Dalszy rozwo6j pozaru na etapie prowadzone]j akcji gasniczej zalezy od rodzaju pozaru, panujacych
warunkow meteorologicznych (temperatury i wilgotno$ci powietrza, sily 1 kierunku wiatru),
dostepnosci wody, stosowanych $rodkow gasniczych, organizacji akcji gaszenia inaturalnych oraz
sztucznych przerw ograniczajacych i ostabiajacych rozszerzanie si¢ pozaru.

Analize przyktadowej sytuacji na terenie nadle$nictwa przygotowano na podstawie losowo
wybranej lokalizacji w obrgbie Benewicze, le$nictwie Stawisko, oddziale 40 G d, na siedmioletniej
uprawie sosnowej, siedlisku Bsw. Uprawa zlokalizowana jest przy uczeszczanej drodze publicznej i
sasiaduje z drzewostanem rgbnym (40G ¢ — So 97 lat) oraz z drzewostanem w III klasie wieku (40G b
— So 47 lat).Obcigzenie ogniowe wynosi 8 kg/m® (I klasa wieku) a odlegto$¢ (mierzona po drogach
publicznych) od najblizszych jednostek gasniczych to:

- 3,6 km od OSP Kolonia Ostrowska;

- 3,7 km od OSP Biatobtoty;

- 28 km od JRG Pleszew;

- 13 km od siedziby Nadles$nictwa Grodziec.
Czas dojazdu samochodu rozpoznawczo-ratowniczego nadlesnictwa od chwili zaalarmowania
(zgloszenia dymu) z dostrzegalni potozonej w obrebie Grodziec, w oddz. 143b, to minimum 15 minut.
Czas dojazdu samochodu gasniczego z pobliskiego OSP od momentu powstania pozaru to minimum
20 minut, natomiast czas dojazdu w tym przypadku jednostki PSP Pleszew to minimum 45 minut.
Przyjeto nastepujace warunki meteorologiczne i stopien zagrozenia (ryzyka) pozaru:

- wilgotnos¢ $cioty okoto 8%;
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- do$¢ silny zachodni wiatr (male drzewa kotyszg si¢) o predkosci 8,0-10,7 m/s (Srednia
predkos¢ 9,4 m/s).

Przy zalozeniu szeregu niekorzystnych czynnikow powierzchnia pozaru catkowitego uprawy
rozwijajacego si¢ swobodnie przez 20 min, moze osiggna¢ ponad 2 ha. Teoretyczna predkosé¢ frontu
pozaru rowna si¢ 8,35 m/min. Drzewa iglaste mtodszych klas wieku ptong na catej swej wysokosci,
ptomienie mogg sigga¢ kilku metrow. Po uplywie niespetna 20 minut powierzchnia pozaru przekracza

juz powierzchnie wydzielenia 40G b (1,73 ha) i ogien zajmuje kolejne pododdziaty.

3.4.2. Zagrozenie pozarowe lasow

Pod pojeciem zagrozenia pozarowego lasu rozumie si¢ istnienie takich warunkow, przy ktorych
mozliwe jest powstanie niekontrolowanego procesu spalania wymagajacego zorganizowanej akcji do
jego likwidacji.

Czynniki ksztaltujace zagrozenie pozarowe i ocena sezonowosci wystepowania zagrozenia

pozarowego lasu

Zagrozenie pozarowe lasu ksztattujg nastepujace czynniki:

1. mozliwosci pojawienia si¢ zarzewia ognia zdolnego do zapalenia pokrywy gleby;

2. rodzaj i charakter materialow palnych, znajdujgcych si¢ w miejscach pojawienia si¢

zarzewia ognia, ich ilo$¢ 1 rozmieszczenie na powierzchniach lesnych;

3. warunki meteorologiczne determinujace wilgotno$¢ pokrywy gleby i innych materiatow
znajdujacych sie w lesie oraz powietrza, a przez to decydujace o mozliwosci palenia si¢

lasu.

Zasadnicze znaczenie bedzie mial czynnik pierwszy, bowiem mimo sprzyjajacych warunkow
pozar nie powstanie, o ile nie pojawi si¢ zarzewie ognia. Z analizy liczby pozaréw lasu w ubieglym
okresie gospodarczym (80 pozarow), mozliwos¢ pojawienia si¢ pozaru okreslono wartosciag punktowa
10 (na 24 z mozliwych).

Czynnik drugi ksztattujacy zagrozenie pozarowe lasow nadle$nictwa ma rowniez duze znaczenie —
obliczony wskaznik z procentowego udzialu siedlisk (udziat siedlisk borowych ilasu tggowego
90,9%) wynosi 10 punkoéw, przy mozliwym maksymalnym 10 pkt.

Rownie znaczacym czynnikiem ksztattujgcym zagrozenie lasow nadlesnictwa ma

czynnik trzeci — warunki meteorologiczne. Warunki klimatyczne okreslone $rednig wilgotnoscia
wzgledna powietrza i procentowym udziatem dni z okre$long wilgotnoscia Sciotki (P,=6,2) wyliczone
dla nadles$nictwa odpowiadaja wartosci 6 punktow.

Mozliwos$¢ pojawienia si¢ ognia — przy duzej penetracji lasow nadlesnictwa przez ludzi w powigzaniu

z nieostroznos$cig - stanowi réwniez potencjalnie duze zagrozenie. Obliczony czynnik czwarty
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wskaznik (Pa=2,8) odpowiadajacy $redniej liczbie mieszkancoéw przypadajacych na 0,01 km®
powierzchni lesnej wynosi 3 punkty.

O wystgpieniu powyzszych wymienionych czynnikow ksztaltujacych zagrozenie pozarowe lasow
nadles$nictwa decyduja w szczegolnosci:

— pora roku a przede wszystkim zaleganie pokrywy $nieznej;

— wiek i sktad gatunkowy drzewostanoéw oraz rodzaj pokrywy gleby;

— intensywno$¢ zabiegow gospodarczych i sposobow uzytkowania drzewostanow;
— sie¢ drog komunikacyjnych i nasilenie ruchu na drogach;

— atrakcyjno$c turystyczna i obfito$¢ ptodow runa lesnego;

— rozmieszczenie zakltadow przemystowych oraz osad ludzkich wsérod lasow.

Duze zagrozenie pozarowe wystepuje w okresie wczesnej wiosny przy stosunkowo krotkim
zaleganiu pokrywy $nieznej na siedliskach zyznych i wilgotnych, w drzewostanach przerzedzonych
oraz na uprawach z pokrywg silnie zadarniong, gdzie suche trawy w okresie wiosny powodujg wzrost
zagrozenia pozarowego.

W okresie tym nasila si¢ wypalanie tagk, ugorow i rowoéw na gruntach cz¢sto bezposrednio przylegtych
do lasow, co stanowi potencjalne niebezpieczenstwo przeniesienia ognia na las.

W miar¢ rozwoju ros$lin runa lesnego, mniej podatnych na zapalenie dzigki zwigkszajacej si¢
zawartosci wody, zagrozenie pozarowe lasu maleje. W miesigcach letnich, pomimo Ze sg okresem
pelnej wegetacji roslin przy silnym promieniowaniu slonecznym i matej ilo$ci opadow wzmaga si¢
zagrozenie pozarowe lasu. W okresie jesieni zwigkszone zagrozenie pozarowe zwigzane jest z
penetracjg lasow przez miejscowg ludnos¢ i turystow, zbieraczy jagod i grzybow.

Prawidlowo prowadzona gospodarka lesna (brak drzewostanow zaniedbanych pielggnacyjnie),
zwigkszajacy si¢ udziatl planowanych rebni czgSciowych znacznie zmniejsza zagrozenie pozarowe
lasow.

Lesisto§¢ danego obszaru, obfitos¢ owocow runa lesnego, ciekawe walory przyrodnicze,
historyczne i kulturowe decyduja, czy tereny lesne sa atrakcyjne dla turystow i okolicznych
mieszkancoéw. Rozwoj turystyki, rekreacji, zbieractwa runa lesnego moze by¢ stymulatorem rozwoju
regionu i przynosi¢ mu korzysci, moze by¢ tez skrajnie szkodliwy. Obszary, na ktoérych wystepuja
atrakcyjne dla ludzi walory przyrody, a do takich nalezy zaliczy¢ grunty nadlesnictwa, sa narazone na
nieckontrolowang dziatalno$¢ ludzka wywotujacg w $rodowisku leSnym szkodliwe zmiany, z ktérych
najgrozniejsze to wzniecanie pozaréw. Dobrze rozwinigta sie¢ drog, bogactwo runa lesnego, powoduje
wzmozong penetracje lasow przez ludnos¢ zwlaszcza w okresie lata ijesieni, co powoduje

zwigkszenie zagrozenia pozarowego lasow.
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Z uwagi na charakter drzewostanow, na wigkszosci obszaréw Nadle$nictwa Grodziec
wystepuje duze zagrozenie pozarowe. Rozklada si¢ ono do$¢ réwnomiernie, gtdwnie z uwagi na
przewazajacy we wszystkich obrebach udziat siedlisk borowych z dominujacg sosng. Z kolei na mniej
licznych, zyzniejszych siedliskach wystepuje duze zagrozenie pozarowe nauprawach 1 w
przerzedzonych drzewostanach, gdzie wptyw na taki stan rzeczy ma tatwopalne runo. Pokrywa silnie
zadarniona, obfitujagca w suche trawy, powoduje najwigksze zagrozenie w okresie wczesnej wiosny.
W tym czasie istnieje duza mozliwo$¢ powstania pozaréw w partiach lasow sasiadujacych z wigkszym
skupieniem I3k, pastwisk, ugoréw, poniewaz wskutek wypalania traw moze nastgpi¢ przerzut ognia do
lasu.

W zasiegu Nadlesnictwa Grodziec znajduje si¢ 6 897,23 ha laséw prywatnych co rowniez
w duzym stopniu wplywa na zagrozenie pozarowe.

Niebezpieczenstwo powstawania pozardw zwigzane jest rowniez ze zwigkszonag penetracja
laséw przez turystow i miejscowa ludno$¢ podczas zbioru jagod i grzybow w okresie lata i jesieni.
Najbardziej wtedy narazone na pozary sg drzewostany potozone w sgsiedztwie uczg¢szczanych drog.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze na wigkszo$¢ powstatych w minionym okresie gospodarczym
pozarow, wpltyw poza cechami drzewostanowymi i klimatycznymi, mialy roéwniez takie czynniki jak
nieostrozno$¢ ludzka (49 pozaréw na 80) oraz celowe dziatanie czlowieka (18 podpalen na 80

pozarow).

Zgodnie z zatacznikiem nr 1 do Zarzadzenia Nr 15 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych,
Nadlesnictwo Grodziec zostato zaliczone do 25 strefy prognostycznej. Punkt prognostyczny dla tej
strefy znajduje si¢ w Hutce, Nadle$nictwo Gniezno.

Tabela 73 Wykaz miejsc i obiektéw turystycznych na gruntach nadle$nictwa

Lp. Rodzaj obiektu Lesnictwo Adres lesny Krétka charakterystyka obiektu

1 MIEJS(.ZE pO,StOJu 132 Przy drodze woj. nr 443 Jarocin-Tuliszkdw
pojazddéw

2 M|erFe p?StOJu 133 r Przy drodze lesnej Krélikdw - Chocz ,,Chocki Trakt”
pojazddéw

3 MIEJSFE p?StOJu Zagoréw 138 ¢ Przy drodze lesnej miedzy oddz. 137i 138
pojazdéw

4 MIEJS(.ZE pO,StOJu 400 Przy drodze le$nej tazinsk — Trabczyn D
pojazddéw

5 Miejsce postoju 47 4 Przy drodze lesnej miedzy oddz. 47 (obr. Grodziec)
pojazddéw i oddz. 2 (obr. B. Krdlikowska)

6 MIEJS(.ZE pO,StOJu 73i Przy drodze leénej Zurawin - Kazimieréw
pojazdéw . L

Miejsce postoju tagiewniki

7 ) . P A ) 85i Przy drodze powiatowej nr 3240P Grodziec-Konin
pojazddéw

8 MIEJSFE p?StOJu Grodziec 197 p Przy drodze krajowej nr 25 Kalisz-Konin
pojazdéw

9 MIEJS(.ZE pO,StOJu 147 a Przy drodze gminnej Ciswica Stara - J6zeféw
pojazdéw

10 M|erFe p?StOJu Borowiec 233 ¢ Przy drodze gminnej Jarantéw Kol. - Lipice
pojazddéw

11 MIEJSFE p?StOJu 239b Przy drodze gminnej Jarantow Kol. — Stara Huta
pojazdéw
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Lp. Rodzaj obiektu Lesnictwo Adres lesny Krétka charakterystyka obiektu
12 MIEJS(.ZE po,StOJu Pyzdry 350 Przy drodze woj. nr 442 Wrzesnia - Kalisz
pojazdéw
13 MIEJS(.ZE pO'StOJU 67 c Przy drodze lesnej Ttoczyzna — Koszelewska taka
pojazddéw L
Miejsce postoju Clemierow
14 S 69j Przy drodze woj. nr 442 Wrzesnia - Kalisz
pojazdéw
15 MIEJS(.ZE po,StOJu 118d Przy drodze lesnej Stawisko - Wierzchy
pojazdéw
16 M|erFe p?StOJu 122.d Przy drodze gminnej tukom - Wierzchy
pojazddéw
17 M|ejs§e p?StOJu Stawisko 40Gd Przy drodze woj. nr 443 Jarocin-Tuliszkdw
pojazdéw
18 MIEJS(.ZE pO'StOJU 54Gb Przy drodze gminnej tukom - Wierzchy
pojazddéw
19 M|erFe p?StOJu 95j Przy drodze lesnej Stawisko - Obory
pojazddéw
20 MIEJS(.ZE po,StOJu 149i Przy drodze lesnej Anielewo - Tomice
pojazdéw
21 MIEJS(.ZE pO'StOJU Kamien 152 f Przy drodze lesnej Anielewo - Tomice
pojazddéw
22 M|erFe p?StOJu 179p Przy drodze woj. nr 442 Wrzesnia - Kalisz
pojazddéw
23 MIEJS(.ZE po,StOJu 11a Przy drodze pow. 3093 P Grabina — Orlina Mata
pojazdéw
Miejsce postoju Biata . . s
24 s - 185 h Przy drodze woj. nr 443 Jarocin-Tuliszkéw
pojazddéw Krélikowska
25 M|ejs§e p?StOJu 189d Przy drodze lesnej Krélikdw - Chocz ,,Chocki Trakt”
pojazdéw
26 MIEJS(.ZE po,StOJu 130 f Przy drodze pow.4310 P Nowa Kazm.— Orlina Mata
pojazdéw .
Miejsce postoju Kazmierka
27 ) . P , ) 184 j Przy drodze lesnej Jézeféow — Dziewin Duzy
pojazddéw
28 Miejsce postoju 199 Przy drodze pow. 4320 P Jézeféw — Grodziec
pojazdéw
29 MIEJS(.ZE pO'StOJU 200 h Przy drodze pow. 4320 P Jézeféw — Grodziec
pojazdéw i ex
Miejsce postoju J6zefow
30 ) . P , ) 214 h Przy drodze woj. nr 442 Wrzesnia - Kalisz
pojazddéw
31 MIEJS(.ZE po,StOJu 226d Przy drodze pow. 4328 P Stary Olesiec —Nowolipsk
pojazdéw
32 MIEJS(.ZE pO'StOJU 19c Przy drodze pow. 4581 P Zbiersk — Dzierzbin
pojazddéw
33 M|erFe p?StOJu 27d Przy drodze pow. 4583 P Mycielin — Dzierzbin
pojazddéw . .
Miejsce postoju Dzierzbin
34 ) . P i ) 29d Przy drodze lesnej miedzy oddz. 29 34
pojazdéw
35 MIEJS(.ZE pO'StOJU 289 b Przy drodze lesnej Bogustawice — Rybie
pojazddéw
36 M|ejs§e p?StOJu 112 h Przy drodze lesnej Jarantdw — Jarantéw-Kolonia
pojazdéw
37 MIEJS(.ZE pO,StOJu 130d Przy drodze lesnej Jarantéw — Jarantéw-Kolonia
pojazdéw
38 M|erFe p?StOJu 233 b Przy drodze krajowej nr 25 Kalisz-Konin
pojazddéw .
Miejsce postoju Zbiersk
39 ) . P i ) 681 Przy drodze krajowej nr 25 Kalisz-Konin
pojazdéw
Miejsce postoju Przy drodze pow. 3247P Zbiersk — Grodziec
40 . . 92 a Lo
pojazddéw (Grodziecki Trakt)
41 M|erFe p?StOJu 97 n Przy drodze pow. 4581 P Zbiersk — Dzierzbin
pojazddéw
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Lp. Rodzaj obiektu Lesnictwo Adres lesny Krétka charakterystyka obiektu
42 MlerFe pCfStoJu 131d Przy drodze gminnej Filutéw - Piskory
pojazdow
43 Miejsce postoju 145 ¢ Przy drodze leénej miedzy oddz. 145 i 158
pojazdéw
44 MIeJSFe pC.:oStOJU 156 ¢ Przy drodze lesnej w oddz. 156
pojazdow
45 MlerFe pCfStoJu 161f Przy drodze lesnej w oddz. 161
pojazdow Lipe
46 MIeJS‘.:e p?StOJu 164 n Przy drodze lesnej w oddz. 164
pojazdéw
47 MIeJSFe pC.:oStOJU 170 a Przy drodze lesnej Piskory — Ciswica Stara
pojazdow
Miejsce postoju . - .
48 pojazdow 203 k Przy drodze gminnej Lipe - Piskory
49 MIeJS‘.:e p?StOJu 207 b Przy drodze lesnej Lipa — Ciswica Stara
pojazdéw
50 MlerFe pCfStoJu 209 Przy drodze pow. 4328P Stary Olesiec —Jankow |
pojazdow
Miejsce postoju Brudzew
51 ) . P , J 222¢g Przy drodze gminnej Korab - Kuznia
pojazdéw
Miejsce postoju . .
52 pojazdow 244 g Przy drodze pow. 4585 P Mycielin — Petryki
53 MlerFe pCfStoJu 251c Przy drodze pow. 4585 P Mycielin — Petryki
pojazdow Petryki
54 Miejsce postoju 264 h Przy osadzie w czeéci N oddz. 264
pojazdéw
55 MIeJSFe pC.:oStOJU 267 k Przy drodze lesnej w oddz. 267
pojazdow
56 Miejsce na ognisko Grodziec 184 a Teren Osrodka Edukacji Lesnej

Na mapie ochrony przeciwpozarowej oznaczono obszary lesne szczegolnie podatne na

rozprzestrzenianie si¢ pozarow.

3.4.3. Sposoby i organizacja zabezpieczenia przeciwpoiarowego lasow
nadlesnictwa

W nadlesnictwie dziala system obserwacyjno-alarmowy, ktorego zadaniem jest jak najszybsze

wykrycie pozaru na terenach lesSnych. Zabezpieczono $rodki techniczne umozliwiajgce dotarcie na

miejsce w celu prowadzenia dziatan zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ pozaru. Nadle$nictwo

posiada corocznie aktualizowany i uzgadniany z KM PSP (Kalisz, Konin) oraz KP PSP (Pleszew,

Stupca, Wrzesnia) ,,Plan postgpowania na wypadek powstania pozaru lasu”.

Nadlesnictwo wspolpracuje w ochronie przeciwpozarowej z sgsiednimi nadle$nictwami: Jarocin,

Gniezno, Konin, Kalisz, Turek i Taczanow.

3.4.3.1. System obserwacji i tacznosci

System obserwacyjno-alarmowy nadlesnictwa tworza:
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a) Sie¢ stalej obserwacji naziemnej
Teren nadle$nictwa objety jest obserwacja z trzech wiez z systemem kamer telewizyjnych.

Tabela 74 Wykaz punktéw obserwacyjnych przeciwpozarowych nadlesnictwa

Wspotrzedne geograficzne
Nazwa pu.nktu Kod punlftu RDLP/ n-ctwo/ obreb/ I-ctwo/oddz.
obserwacyjnego obserwacyjnego
dtugosé szerokosc
D.ostrzegallma PKT TV Poznan/Grodziec/Grodziec/Borowiec/143b 52°02 31 17°58" 43"
p.poz. Borowiec 611
Dostrzegalnia p.poz. . . . . o0ce ac” 0anr ap”
Petryki 612 PKT TV Poznan/Grodziec/Zbiersk/Petryki/238p 51°55 35 18°12° 44
Dostrzegainia p.poz. | o1y, Poznaii/Grodziec/Benewicze/Kamier/149i 52°06 17’ 17°47 23"
Kamien 613

Tabela 75 Charakterystyka dostrzegalni przeciwpozarowych sasiednich nadle$nictw

Nazwa punktu Wspotrzedne geograficzne
P . Kod obiektu RDLP/ N-ctwo/ Obreb/L-ctwo/Oddz.
obserwacyjnego
dtugosé szerokos¢
Dostrzegalnia p.poz. . . o Cor e ot
Cisew 622 PKT DOST Poznan/Turek/Turek/Cisew/225s 51° 58" 03 18°24' 21
Dostrzegalnia

obserwzcg:;]a Ztota PKT DOST Poznari/Konin/Konin/Brzezno/294d 52° 27" 20”7 18°36' 15~
Dostrz;g;l(r;l; P-poz. PKT TV Poznari/Jarocin/Jarocin/Rozmarynéw/237 52°06 31" 17°34 12”

Od 2018 r. teren nadle$nictwa zostanie objety systemem monitoringu telewizyjnego. Na
wszystkich dotychczasowych lokalizacjach (Borowiec 611, Petryki 612 i Kamien 613) obserwacja
terenow lesnych odbywac si¢ bedzie przy uzyciu kamer telewizyjnych o rozdzielczosci HDTV.
Sterowanie praca kamer oraz odbior obrazu z kamer odbywac si¢ bedzie w punkcie alarmowo-

dyspozycyjnym PAD w nadlesnictwie (wysoko$¢ anteny przy PAD wynosi 30 m).

Zestaw urzadzen jest kompatybilny z systemem Lesnej Mapy Numerycznej, program obstuguje
Standard Les$nej Mapy Numerycznej — w programie wysSwietlona jest Lesna Mapa Numeryczna

obserwowanego obszaru (zasigg terytorialny nadle$nictwa). Program do automatycznego wykrywania
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dymow, ma za zadanie wspomaganie obserwatora. W momencie wykrycia dymu kamera ustawia si¢
na obszar, w ktorym wykryto zagrozenie, przesyta sygnat dzwickowy oraz okresla koordynaty

miejsca. Kazdy tak zgloszony alarm jest zapisywany i mozliwy do zweryfikowania przez obserwatora.
Aplikacja daje uzytkownikowi mozliwo$¢ wyswietlenia informacji o wydzieleniu.

Po wskazaniu na mapie wydzielenia, wyswietlany jest jego opis taksacyjny w szczegdlnosci

informacje o drzewostanie (sktad gatunkowy, wiek, zadrzewienie, itp.).

Sie¢ obserwacyjna nadle$nictwa spelnia wymagania Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r.

(Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405) dla I kategorii zagrozenia pozarowego.

b) Naziemne patrole przeciwpozZarowe

Nadlesnictwo w okresie duzego zagrozenia organizuje naziemne patrole przeciwpozarowe,
ktorych sktad stanowig pracownicy Stuzby Lesnej i Straz Le$na wykorzystujac samochod terenowy

patrolowo-gasniczy marki Mitsubishi L-200 w zestawie z wysokocisnieniowym modulem gasniczym.

¢) Patrolowanie lotnicze

W okresie szczegdlnie duzego zagrozenia pozarowego RDLP w Poznaniu organizuje loty

patrolowo-gasnicze i gasnicze wykonywane za pomocg roznych typow samolotow.

W przypadku pozaru dysponentem statkdbw powietrznych lesnej bazy lotniczej (LBL)

w Michatkowie i Jaryszewie jest Regionalny Punkt alarmowo-dyspozycyjny w Poznaniu.

Przyblizony ($redni) czas przybycia samolotu gasniczego z LBL w Michatkowie na najblizej
potozone kompleksy lesne w cze$ci poludniowej nadle$nictwa wyniesie okoto 10 minut (Obreb
Zbiersk, oddz. 283), w czgséci poinocnej nadlesnictwa, najdalej polozonej wyniesie okoto 23 minuty
(Obrgb Grodziec, oddz. 67) oraz w czesci poinocno — zachodniej okoto 20 minut (Obrgb Benewicze,

oddz. 89).

d) Punkt alarmowo-dyspozycyjny

W siedzibie nadle$nictwa (obr¢gb Grodziec, oddz. 184 a) znajduje si¢ punkt alarmowo-
dyspozycyjny (PAD), ktorego zadaniem jest alarmowanie jednostek ratowniczo-gasniczych oraz
nadzor nad funkcjonowaniem systemu ochrony przeciwpozarowej terenu nadlesnictwa. Kontakt:
Grodziec ul. Les$na 50, tel. stacjonarny 63 248 50 27 w. 215, tel. komorkowy 608 644 911, adres mail:
grodziec@poznan.lasy.gov.pl, wspotrzedne geograficzne: dlugo$¢ 52° 01 45, szerokosé 18°03” 427,

Wyposazenie punktu alarmowo-dyspozycyjnego stanowia:
— $rodki tacznosci: telefon, fax, radiotelefon bazowy pasma le$nego, komputer z dostepem do

Internetu;
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— mapa topograficzna obszaru terytorialnego dzialania nadle$nictwa i terenow przylegltych
z punktami obserwacji naziemnej umozliwiajgcymi lokalizacje miejsca pozaru na podstawie
namiardw katowych;

— dokumentacja obejmujaca: plan dzialania na wypadek pozaru, wykaz kryptoniméw, wykaz
systemow alarmowania i tgcznosci, wykaz numerdéw telefondw i adreséw e-mailowych osob
funkcyjnych i jednostek nadrzgdnych, podlegtych i wspotpracujacych;

— poczta elektroniczna z kontem pocztowym dla PAD;

— instrukcja i dziennik pracy dyspozytora;

— komputer podtaczony do sieci internetowej umozliwiajacej dostep do aplikacji PAD i Le$nej

Mapy Numerycznej oraz kolorowej drukarki.

e) Sie¢ lacznosci alarmowo-dyspozycyjnej
Podstawowe wyposazenie techniczne tworzace sie¢ tacznosci alarmowo-dyspozycyjnej to:
—  lacznos¢ telefoniczna przewodowa i bezprzewodowa ze wszystkimi lesniczowkami,
— radiotelefony w PAD, w samochodach stuzbowych nadle$nictwa (samochdd patrolowo-
gasniczy Mitsubishi, Samochod Suzuki Grand Vitara )
— radiotelefony przeno$ne typu Motorola P-200 lub GP-340 ( kazdy lesniczy, straz lesna,
dostrzegalnie)
— pracownicy wyposazeni sg rowniez w 62 telefony komorkowe,
— komputer z dostgpem do Internetu i pocztg elektroniczng.
Punkt alarmowo-dyspozycyjny posiada tgczno$¢ z PAD RDLP w Poznaniu oraz sgsiednimi PAD
nadle$nictw Turek i Kalisz.
System obserwacyjno-alarmowy nadle$nictwa spelnia wymagania Rozporzgdzenia Ministra
Srodowiska w sprawie szczegdétowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia

22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 1. Nr 58, poz.405).

Srodki techniczne

Zestaw $rodkow technicznych tworza:
e sie¢ drog publicznych i dojazdy pozarowe;
e Dbaza sprzetu przeciwpozarowego przy nadlesnictwie;
e stanowiska czerpania wody;

e sie¢ pasOw przeciwpozarowych.

Sie¢ drog publicznych i dojazdy pozarowe

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie szczegdlowych zasad zabezpieczenia
przeciwpozarowego laséw z dnia 22.03.2006 r. na terenie nadlesnictwa wyznaczono 135 dojazdow

pozarowych.
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Tabela 76 Wykaz drog lesnych wyznaczonych jako dojazdy pozarowe

Lokalizacja drogi

Nr Dtugosc Szerokos¢
dojazdu o _ (m) (m) R?dzaj .
(le$nictwo, oddziat) nawierzchni
1 L. Zagorow oddz. 39 - 41, 47,53 — 56 5051 4-8 Gruntowa
L. Zagérow oddz. 62 - 63; L. Biata Krélikowska oddz. 18 — 19, 10— 11; 6420 Gruntowa
2 L. Stawisko oddz. 12G - 16G, 26G. 4-8
3 L. Stawisko oddz. 24G - 25G, 28G, 25G — 26G. 2006 4-8 Gruntowa
4 L. Stawisko oddz. 52G, 54GG - 55G. 1183 4-8 Gruntowa
5 L. Stawisko oddz. 106 -109, 117 -119, 51G - 52G. 3465 4-8 Gruntowa
6 L. Kamien oddz. 57G, 59G - 60G, 141, 147, 153, 160, 166, 170, 176 5185 4-8 Ttuczniowa
7 L. Biata Krolikowska oddz. 185 — 193. 3533 4-8 Gruntowa
8 L. Zagérow oddz. 137 — 139; L. Borowiec oddz. 140 — 149. 6753 4-8 Gruntowa
L. Biata Krolikowska oddz. 188; L. Kazmierka oddz. 136; L. Borowiec 2666 Gruntowa
9 oddz. 140, 154, 162. -
10 L. Biata Krdlikowska oddz. 123, 136, 146, 157, 174, 173, 172, 190. 5654 - Gruntowa
11 L. Biata Krélikowska oddz. 156, 173 — 177; L. J6zeféw oddz. 178 — 180. 3535 4-8 Gruntowa
12 L. Biata Krélikowska oddz. 116 — 117, 120, 125, 138, 148, 160. 4272 4-8 Gruntowa
13 L. Biata Krélikowska oddz. 46, 50, 115, 116, 119, 123, 136. 4245 4-8 Ttuczniowa
L. Kazmierka oddz. 110 — 113, 128, 141, 152; L. J6zeféw oddz. 164,
168, 181, 198, 201; L. Brudzew oddz. 137, 144; L. J6zeféw oddz. 221, 1146
14 228, 234, 236. 4-8 Ttuczniowa
L. Biata Krdlikowska oddz. 125; L. Kazmierka oddz. 126 — 127, 140, 5306 Gruntowa
15 150; L. J6zeféw oddz. 162, 179, 196. 4-8
16 L. Kazmierka oddz. 100, 112 — 113. 2545 4-8 Gruntowa
17 L. Kazmierka oddz. 112 - 114 1159 4-8 Gruntowa
18 L. Kazmierka oddz. 97, 96, 95, 100, 98. 1967 4-8 Gruntowa
19 L. Kazmierka oddz. 88 — 90. 1078 4-8 Gruntowa
20 L. Kazmierka oddz. 85, 90 — 91. 2484 4-8 Gruntowa
21 L. Kazmierka oddz. 81 314 4-8 Gruntowa
22 L. Kazmierka oddz. 141, 131 —133. 1849 4-8 Gruntowa
23 L. Kazmierka oddz. 152 — 155, 144. 2410 4-8 Gruntowa
24 L. Jozefow oddz. 181; L. Kazmierka oddz. 182 — 183. 1682 4-8 Gruntowa
25 L. Kazmierka oddz. 133, 144, 155, 167, 171, 184. 3737 4-8 Gruntowa
26 L. Jozefow oddz. 203, 209, 208, 215, 221. 2120 4-8 Gruntowa
27 L. Jozeféow oddz. 221 — 224, 230 — 231, 225, 219, 212. 5233 4-8 Gruntowa
28 L. J6zeféow oddz. 204, 210, 217, 223. 2372 4-8 Gruntowa
29 L. Jozeféow oddz. 217 — 220. 2549 4-8 Gruntowa
30 L. Pyzdry oddz. 1 807 4-8 Gruntowa
31 L. Pyzdry oddz. 6 — 8, 15, 20. 2992 4-8 Gruntowa
32 L. Pyzdry oddz. 11 -13, 7. 2057 4-8 Gruntowa
33 L. Pyzdry oddz. 7, 14. 982 4-8 Gruntowa
34 L. Pyzdry oddz. 20. 565 4-8 Gruntowa
35 L. Pyzdry oddz. 10 — 14, 19, 22 —23. 4960 4-8 Gruntowa
36 L. Pyzdry oddz. 10 - 11. 830 4-8 Gruntowa
37 L. Pyzdry oddz. 26 — 30 (drogi publiczne), 30 (droga lesna) 3803 4-8 Gruntowa
38 L. Ciemieréw oddz. 61 — 62, 51, 63 — 69. 3799 4-8 Gruntowa
39 L. Ciemieréw oddz. 72 — 78. 3879 4-8 Zwirowa
40 L. Ciemierow oddz. 85 -87. 1678 4-8 Gruntowa
41 L. Ciemieréow oddz. 54, 66, 75, 81. 2373 4-8 Gruntowa
42 L. Ciemierow oddz. 54, 68, 77, 84. 2937 4-8 Gruntowa
43 L. Pyzdry oddz. 43 - 41, 36 — 37. 1996 4-8 Gruntowa
45 L. Stawisko oddz. 95 — 98. 2055 4-8 Gruntowa
46 L. Stawisko oddz. 106 —111. 2368 4-8 Gruntowa
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Lokalizacja drogi

Nr Dtugos¢ Szerokos¢ y
. Rodzaj
Rl (lesnictwo, oddziat) (m) (m) nawierzcjhni
47 L. Stawisko oddz. 97, 102, 109, 117, 116. 2676 4-8 Gruntowa
48 L. Stawisko oddz. 105, 114, 122; L. Kamieri oddz. 132, 138, 142 — 146. 5701 4-8 Gruntowa
49 L. Kamien oddz. 156 — 162. 3552 4-8 Gruntowa
50 L. Kamien oddz. 168, 164, 168 — 169, 165 — 167. 2225 4-8 Gruntowa
51 L. Kamien oddz. 134, 139, 144, 150, 157. 2694 4-8 Gruntowa
52 L. Kamien oddz. 174 - 170, 177 —176. 2453 4-8 Gruntowa
53 L. Ciemieréow oddz. 187 — 185; L. Kamien oddz. 179 — 177. 2053 4-8 Gruntowa
54 L. Ciemieréw oddz. 182 — 183, 188 — 189, 192 — 194. 2775 4-8 Gruntowa
55 L. Ciemieréw oddz. 183, 188 — 191. 1840 4-8 Gruntowa
57 L. tagiewniki oddz. 1. 666 4-8 Gruntowa
58 L. tagiewniki oddz. 2, 4, 7. 1579 4-8 Gruntowa
59 L. tagiewniki oddz. 7. 1528 4-8 Gruntowa
60 L. tagiewniki oddz. 13 — 11. 1094 4-8 Gruntowa
61 L. tagiewniki oddz. 90 — 96. 1787 4-8 Gruntowa
62 L. tagiewniki oddz. 84, 89 — 91. 2332 4-8 Gruntowa
63 L. tagiewniki oddz. 86, 92 —93. 2114 4-8 Gruntowa
64 L. tagiewniki oddz. 83. 529 4-8 Gruntowa
65 L. tagiewniki oddz. 66, 70 - 71, 74 — 1797 4-8 Gruntowa
66 L. tagiewniki oddz. 72 — 74. 1894 4-8 Gruntowa
67 L. tagiewniki oddz. 74, 78. 823 4-8 Gruntowa
68 L. tagiewniki oddz. 78 — 79. 972 4-8 Gruntowa
69 L. tagiewniki oddz. 28, 31. 949 4-8 Gruntowa
70 L. Zagorow oddz. 37, 40 — 41. 1029 4-8 Gruntowa
71 L. Zagorow oddz. 58, 60, 63. 1570 4-8 Gruntowa
72 L. Zagoréw oddz. 47, 49, 54 — 56. 1904 4-8 Gruntowa
73 L. Zagoréw oddz. 126, 122 — 121, 124. 2262 4-8 Gruntowa
74 L. Zagoréow oddz. 129, 131 —-130. 1758 4-8 Gruntowa
75 L. Zagorow oddz. 128, 130, 132. 1849 4-8 Zwirowa
76 L. Zagorow oddz. 127. 978 4-8 Gruntowa
77 L. tagiewniki oddz. 116. 517 4-8 Gruntowa
78 L. tagiewniki oddz. 117 -118. 1459 4-8 Gruntowa
79 L. Grodziec oddz. 114. 442 4-8 Gruntowa
80 L. Grodziec oddz. 102, 110, 108. 2175 4-8 Gruntowa
81 L. Grodziec oddz. 174, 18, 181. 1507 4-8 Gruntowa
82 L. Biata Krélikowska oddz. 185 — 187. 1343 4-8 Gruntowa
83 L. Zagéréw oddz. 164; L. Borowiec oddz. 162, 156, 142. 2093 4-8 Gruntowa
84 L. Borowiec oddz. 258, 262. 1323 4-8 Gruntowa
86 L. Lipe oddz. 157; L. Borowiec oddz. 238, 244, 251, 256, 260, 265. 4155 4-8 Ttuczniowa
87 L. Borowiec oddz. 260. 665 4-8 Gruntowa
88 L. Borowiec oddz. 234, 240 — 241, 236 — 237. 2200 4-8 Gruntowa
89 L. Borowiec oddz. 228 - 229 1215 4-8 Gruntowa
90 L. Borowiec oddz. 225 —227. 1387 4-8 Gruntowa
91 L. Borowiec oddz. 221 — 220, 223, 229; L. Zbiersk oddz. 95 3162 4-8 Gruntowa
92 L. Grodziec oddz. 224, 214, 202, 192. 2753 4-8 Gruntowa
93 L. Grodziec oddz. 214, 204, 193 — 194. 1695 4-8 Gruntowa
94 L. Grodziec oddz. 197 — 203. 2687 4-8 Gruntowa
95 L. Grodziec oddz. 195 — 198; 210 — 213; L. Zbiersk oddz. 72 — 73. 3849 4-8 Gruntowa
96 L. Grodziec oddz. 208 — 209. 1106 4-8 Gruntowa
97 L. Dzierzbin oddz. 286, 288. 1449 4-8 Gruntowa
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Lokalizacja drogi

Nr Dtugosc Szerokos¢
dojazdu . . m) m) Rdeaj _
(lesnictwo, oddziat) nawierzchni
98 L. Dzierzbin oddz. 289 — 293. 2116 4-8 Gruntowa
99 L. Dzierzbin oddz. 6, 298, 295, 290. 2035 4-8 Gruntowa
100 L. Dzierzbin oddz. 17, 12, 8, 4, 2, 296 — 297, 292. 3499 4-8 Gruntowa
101 L. Dzierzbin oddz. 2, 4,3, 7 - 5. 2966 4-8 Gruntowa
102 L. Dzierzbin oddz. 25, 21, 16 - 17, 12, 8, 4, 2. 3505 4-8 Gruntowa
103 L. Dzierzbin oddz. 14 — 15, 10— 12 2554 4-8 Gruntowa
104 L. Dzierzbin oddz. 14, 19, 23, 28. 1524 4-8 Gruntowa
105 L. Dzierzbin oddz. 26 — 29 2724 4-8 Gruntowa
106 L. Dzierzbin oddz. 40. 367 4-8 Gruntowa
107 L. Zbiersk oddz. 97, 79 — 80, 63 — 64. 2372 4-8 Ttuczniowa
108 L. Zbiersk oddz. 67 — 66, 84 — 83, 84. 2688 4-8 Tuczniowa
109 L. Zbiersk oddz. 98, 82, 64 2042 4-8 Gruntowa
L. Zbiersk oddz. 98 — 105, 89 — 96; L. Lipe oddz. 156 — 163, 149 — 150; 1536 Gruntowa
110 L. Brudzew oddz. 151 — 153, 142 — 144, -
111 L. Zbiersk oddz. 132, 129, 123, 111 - 109. 3086 Gruntowa
112 L. Zbiersk oddz. 121 — 124; L. Lipe oddz. 125 — 126, 131. 2935 4-8 Gruntowa
113 L. Zbiersk oddz. oddz. 130 -129, 132. 1538 4-8 Gruntowa
114 L. Lipe oddz. 226 — 228. 1307 4-8 Gruntowa
L. Brudzew oddz. 137 — 136, 159, 135 —133; L. Lipe oddz. 139; L. 6902 Gruntowa
115 Borowiec oddz. 265, 260, 256, 251, 244; L. Lipe oddz. 145, 159 4-8
116 L. Lipe oddz. 179 - 182,172 - 173, 163. 2355 4-8 Gruntowa
117 L. Lipe oddz. 148 — 149, 163 — 164, 174; L. Brudzew oddz.175, 185. 3085 4-8 Gruntowa
118 | L. Brudzew oddz. 140 — 141, 152 — 153, 168, 178, 188, 198. 4664 4-8 Gruntowa
L. Brudzew oddz. 144, 155 —-154, 168 — 167, 177 — 175, 185; L. Lipe 6345 Gruntowa
119 oddz. 184, 194 — 193, 207, 218. 4-8
120 L. Lipe oddz. 203 - 205, 216 - 217. 1983 4-8 Gruntowa
121 L. Lipe oddz. 208 — 205. 1826 -8 Gruntowa
122 L. Brudzew oddz. 210 -212, 201 - 202. 1840 -8 Gruntowa
123 L. Brudzew oddz. 222, 212. 1545 4-8 Gruntowa
124 L. Brudzew oddz. 231 — 232, 230. 1511 4-8 Gruntowa
125 L. Brudzew oddz. 229. 516 4-8 Gruntowa
126 L. Petryki oddz.237 — 134, 135. 1542 4-8 Gruntowa
127 L. Petryki oddz. 247 — 239. 4300 4-8 Ttuczniowa
128 L. Petryki oddz. 272 — 273, 271, 265, 261, 255, 250, 242. 4975 4-8 Gruntowa
129 L. Petryki oddz. 256 — 253. 1818 4-8 Ttuczniowa
130 L. Petryki oddz. 253, 259. 1040 4-8 Gruntowa
131 L. Petryki oddz. 265 — 262. 2211 4-8 Gruntowa
132 L. Petryki oddz. 269 — 266. 2925 4-8 Gruntowa
133 L. Petryki oddz. 276. 1343 4-8 Gruntowa
134 L. Brudzew oddz. 280 — 282. 4012 4-8 Gruntowa
135 L. Dzierzbin oddz. 29 531 4-8 Gruntowa
Wigkszos¢ to drogi gruntowe, utrzymywane w sposob zapewniajacy ich przejezdnosc. Cze$¢ drog

posiada nawierzchni¢ utwardzong kruszywem naturalnym, w niektorych przypadkach wzmacniang

w dolnej warstwie za pomoca geokraty lub plyt betonowych.
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Drogi publiczne wykorzystywane do przejazdu cigzkiego sprzg¢tu pozarniczego do pozaréw oraz
do stanowisk czerpania wody zlokalizowanych w lesie, sg przewaznie drogami gruntowymi
0 nos$nosci co najmniej 100 kN, nacisku na o$ 50 kN i sg dobrze utrzymane.

Pozostate drogi technologiczne i linie podzialu powierzchniowego w wigkszosci umozliwiaja
przejazd pojazdéw o napedzie terenowym. Nosno$¢ mostow i przepustow na wyznaczonych
dojazdach pozarowych jest dostosowana do transportu drewna zestawami o duzej tadownosci i wynosi

od 10 do 15 ton.

Drogi lesne, wykorzystywane jako dojazdy pozarowe posiadaja promienie zewngtrzne tukow
o dlugosci co najmniej 11 m, odstgp migdzy koronami drzew o szeroko$ci co najmniej 6 m,
zachowany do wysokos$ci 4 m od nawierzchni jezdni, mijanki o szerokosci co najmniej 3m i dtugosci
23 m, potozone w odleglosci nie wigkszej niz 300 m od siebie — z zapewnieniem z nich wzajemnej
widocznosci w przypadku drog jednopasmowych. W przypadku drédg dojazdowych bez przejazdu

zapewniony jest plac manewrowy o wymiarach co najmniej 20 x 20 m.

Wyzej wymienione drogi podlegajg, w razie uszkodzenia, cigglej biezgcej konserwacji polegajacej
na punktowej naprawie ubytkéw, rownaniu zniszczonych odcinkow, renowacji rowow

odwadniajacych. Prace te wykonywane s3 na biezaco, wg pilnosci naprawy.

Na terenie nadlesnictwa sie¢ drog publicznych i drég lesnych wyznaczonych jako dojazdy
pozarowe zapewnia dostep na odleglos$¢ ponizej 750 m do dowolnego punktu w lesie, zatem spelnia
wymogi okreslone w Rozporzadzeniu MS z dnia 22.03.2006 roku w sprawie szczegétowych zasad

zabezpieczenia przeciwpozarowego dla lasow I kategorii zagrozenia.

Nadles$nictwo planuje w najblizszym okresie (lata 2018-2022) inwestycje na 5 dojazdach
pozarowych na tacznej dtugosci 15,6 km (obr. Benewicze 3,8 km, obr. Grodziec 5,7 km, obr. Zbiersk
6,1 km).W zakres tych prac zaliczono poszerzenie skrajni dojazdéow pozarowych, budowie nowej
nawierzchni jezdni utwardzonej ttuczniem lub ulepszonej oraz odwodnienie odcinkéw najbardziej
uwilgotnionych.

Nadlesnictwo powinno na biezaco kontrolowaé odstep pomigdzy koronami drzew i usuwaé konary

i galezie drzew utrudniajgce przejazd na dojazdach pozarowych.

Zakres prac bedzie zalezal od mozliwosci finansowych nadle$nictwa i pozyskanych srodkow

3.4.3.2. Baza sprzetu przeciwpozarowego

Na terenie nadle$nictwa urzadzona jest jedna baza sprzgtu przeciwpozarowego: w siedzibie
nadle$nictwa (obr. Grodziec, lesnictwo Grodziec, oddz. 184 a).

Wyposazenie bazy:

— Samochod patrolowo-gasniczy Mitsubishi z modutem gasniczym 400 L wody — 1szt.,
—  Lopaty — 100 szt.
—  Thlumice — 50 szt.
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— Hydronetki — 20 szt.
— Les$ny Zestaw Gasniczy — modut gasniczy 400 L wody

W ramach ochrony przeciwpozarowej nadle$nictwo dysponuje réwniez plugami i ciggnikami

bedacymi na wyposazeniu Zaktadéw Ustug Lesnych.

Ilo$¢ i rodzaj sprzetu do gaszenia pozaréw zgromadzona w bazie oraz dodatkowo udostepniony przez
Zaklady Ustug Lesénych spelnia wymagania Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 .

Nr 58, poz.405).

Stanowiska czerpania wody

Na terenie lasow 1 w ich poblizu urzadzono 35 stanowisk czerpania wody dla celow gasniczych,
zlokalizowanych przy rzekach, rowach oraz innych naturalnych i sztucznych zbiornikach wody.

Stanowiska czerpania wody do celow przeciwpozarowych w lasach, ktore samoistnie lub wspdlnie
tworzg kompleks o powierzchni ponad 300 ha, zapewnia si¢ w postaci nie wigcej niz 2 zbiornikdw
w obrebie chronionej powierzchni zawierajacych lacznie co najmniej 50 m’ wody, hydrantow
zewnetrznych lub cieku wodnego o stalym przeptywie wody nie mniejszym niz 10 dm’/s przy
najnizszym stanic wod, z zapewnieniem najblizszego stanowiska czerpania wody w terenie o
promieniu nieprzekraczajagcym 3 km w lasach zaliczonych do I kategorii zagrozenia pozarowego.
Zrédto wody do celéw przeciwpozarowych w lasach powinno zapewni¢ mozliwo$é pobierania wody z
glebokosci nie wigkszej niz 4 m, liczac migdzy lustrem wody a poziomem stanowiska czerpania wody.

Do wigkszosci stanowisk czerpania wody zapewniony jest dojazd dla sprzetu gasniczego oraz
mozliwo$¢ poboru wody. Do stanowisk czerpania wody zlokalizowanych w lesie prowadza drogi
dojazdowe, ktore umozliwiaja przejazd pojazdéow bez zawracania lub zakonczone sg placem
manewrowym albo objazdem petlicowym.
Ponizej podano wykaz stanowisk czerpania wody przystosowanych do poboru wody w celach
przeciwpozarowych, zlokalizowanych na terenie lasow oraz znajdujacych si¢ poza lasami.

Tabela 77 Wykaz stanowisk czerpania wody w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa

L9 \A’:l/; Lokalizacja — Lesnictwo, g e (RO Zaopatrzenie Zapas wody
c 5 3
mapy Oddziat dtugos¢ szerokos¢ wodne [m’]
1 1 L-ctwo Kamien — Most (Gizatki) 17°529 1€ | 52°02'29.7 N motopompa lub rreka
—rzeka Prosna autopompa
) 2 L-ctwo Kazmierka — 17952041 E | 52°02/19.9 N motopompa lub 200
oddz. 100 b autopompa
3 3 L-ctwo Kamien = 17°%7'39.0€ | 52%333.3N | 2utopompalub 1500
0ddz. 71 Gj motopompa
4 4 L-ctwo Kazmierka — 17°5307.6 E | 52°02°01.5 N autopompa lub 350
oddz. 112 f motopompa
5 5 L-ctwo Biata Krélikowska — 17°55'46.6 € | 52°02'11.5 N motopompa lub 200
oddz. 145 ¢ autopompa
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Nr

Wspotrzedne geograficzne

Lp s Lokalizacja — Lesnictwo, Zaopatrzenie Zapas wody
. . 3
mapy Oddziat dtugosé szerokos¢ wodne (m-]
6 6 L-ctwo Biata Krélikowska — 17°57'59 5 € | 52°02°46.9 N motopompa lub 250
oddz. 185 s autopompa
7 7 L-ctwo Biata Krollk.owska - 17°57'58.0 € | 52°02'35.0 N motopompa lub 2000
oddz. 186 j autopompa
8 8 L-ctwo Biata Krohl_(owska - 17°55278 € | 52°04’47.0 N motopompa lub 500
oddz. 10 autopompa
9 9 L-ctwo Stawisko — 17°53'51 7€ | 52°04724.5 N motopompa lub 1500
0ddz.24Gb autopompa
10 10 L-ctwo J6zeféw - 17°57'38.6 € | 51°59'11.1n | Motopompalub 200
oddz. 221 f autopompa
11 11 L-ctwo Pyzdry - 17°42'40.4 € | 52°0911.0N | Motopompalub 2000
oddz. 35 autopompa
12 29 L-ctwo Pyzdry — 17°51'26.2E | 52°09'06.8 N autopompa lub 1500
oddz. 111 motopompa
13 12 L-ctwo Kamien - 17°46'56.4 € | 52°05'55.0N | 2utopompalub 300
oddz. 156 h motopompa
14 | 13 L-ctwo Pyzdry - 17°50'24.4 € | 52°10009.0N | Motopompalub 200
oddz. 1d autopompa
15 14 L-ctwo Stawisko - 17°51'57.3 E | 52°05'57.4 N motopompa lub 200
oddz. 95 f autopompa
16 | 15 L-ctwo Zagorow - 17°59'22.9€ | 52°02'25.7 N | Motopompalub 2000
oddz. 138 b autopompa
17 32 L-ctwo Zagorow — 17°57'04.6 E | 520440.1N | Motopompalub 2000
oddz. 63 i autopompa
18| 16 L-ctwo Brudzew 17°58'25.2€ | 51°56'50.3N | 2utopompalub 6w
oddz. 211 motopompa
L-ctwo tagiewniki — ot om it motopompa lub
19 17 oddz. 94 h (szkotka) 18°03'03.3 E | 52°04'14.1 N autopompa 600
20 18 L-ctwo tagiewniki — 18°03'23 E 52°11'86.0 N autopompa lub 150
0ddz.9b motopompa
21 19 L-ctwo Borowiec - 18°03'39.4 € | 51°5910.5N | Motopompalub 200
oddz. 223 t autopompa
2 | 30 L-ctwo Borowiec - 18°03'43.8E | 51°59'06.1N | 2utopompalub 1000
oddz. 232 g motopompa
23| 20 L-ctwo Grodziec - 18°08'36.1E | 5201'50.6N | Motopompalub 1000
oddz. 110 d autopompa
24 21 L-ctwo tagiewniki - 18°12'16.4 € | 52°0510.0N | Motorompalub 3000
oddz. 72 ¢ autopompa
25 22 L-ctwo Zbiersk - 18°08'48.3 E | 51°58'33.0N | Metorompalub 500
oddz. 85 i (szkdtka) autopompa
26 27 L-ctwo Zbiersk - 18°04'55.5 € | 51°58728.4N | 2utopompalub 500
oddz. 94 c motopompa
27 26 L-ctwo Lipe = 18°0328.1 € | 51°57'46.4N | Motopompalub 500
oddz. 126 a autopompa
28 28 L-ctwo Lipe = 17°59'53.5€ | 51°58'38.2N | 2utopompalub 500
oddz. 164 p motopompa

315




Lp Vy/rg Lokalizacja — Lesnictwo, P e O e Zaopatrzenie Zapas wody
. . 3
mapy Oddziat dtugosé szerokos¢ wodne (m-]
29 31 L-ctwo Lipe - 18°03'02.4 € | 51°56'57.7N | motopompalub 500
oddz. 227 ¢ autopompa
30 23 L-ctwo Dzierzbin - 18°13'02.5€ | 51°58'0.1N | Motopompalub 200
oddz. 29 b autopompa
31 33 L-ctwo Dzierzbin — 18°12'12,1E | 51°59'15,8 N motopompa lub 3000
oddz. 16 ¢ autopompa
32 | 24 L-ctwo Petryki - 18°09'59.0 | 51°56'30.1n | Motopompalub 3000
oddz. 235 h autopompa
33| 25 L-ctwo Petryki - 18°09'49.0E | 51°5443.1n | Motopompalub 150
oddz. 260 m autopompa
34 34 L-ctwo Kazmierka — Most 17°51'26.4E | 51°58'35.6 N motopompa lub reka
(Chocz) —rzeka Prosna autopompa
L-ctwo Grodziec — motonompa lub
35 35 oddz. 184 a (przy siedzibie 18°03'42,1E | 52°01'45,5N pomp hydrant
. autopompa
nadlesnictwa)

Wszystkie stanowiska czerpania wody na gruntach nadlesnictwa oznaczone sg w terenie tablicami
oraz dojazd do nich wskazujg tablice kierunkowe.

Przystosowanie do celow przeciwpozarowych istniejacych zasobéw wodnych na terenie
nadle$nictwa  spelnia normy okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngtrznych
1 Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych

obiektéw budowlanych i terenow.

3.4.3.3. Siec paséw przeciwpozarowych

Lasy potozone przy obicktach mogacych stanowi¢ zagrozenie pozarowe dla lasu oddziela si¢ od
tych obiektow pasami przeciwpozarowymi, utrzymywanymi w stanie zapewniajacym ich uzytecznosé
przez caty rok.

Na terenie nadlesnictwa wystgpujg pasy przeciwpozarowe typu A. W drzewostanach do 30 lat jest
to pas gruntu o szerokosci 30 m, przylegly do granicy pasa drogowego albo obiektu, pozbawiony
martwych drzew, lezacych gatezi i nieokrzesanych $cigtych lub powalonych drzew oraz podszytu
i podrostu gatunkoéw iglastych, z wyjatkiem jodly. Oddziela on las od drog publicznych, drog
dojazdowych niebedacych drogami publicznymi — do zaktadu przemystowego lub magazynowego,
obiektow magazynowych i uzytecznosci publiczne;.

Sie¢ i typ pasow przeciwpozarowych nadle$nictwa spelnia wymagania Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia

22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, p0z.405) w I kategorii zagrozenia pozarowego.
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3.4.4. 0Ogoblna ocena srodkéw technicznych

Ponizej zestawiono przeprowadzong oceng zabezpieczonych i dostosowanych przez nadle$nictwo

srodkow technicznych do wyliczonej I kategorii zagrozenia pozarowego lasow.

Ocena dostepnosci terendéw le$nych

Sie¢ drog publicznych i drogi lesne wyznaczone jako dojazdy pozarowe zapewniajg dostep na
odleglos¢ ponizej 750 m do kazdego punktu wlesie, zatem spelnione sg wymogi okre§lone
w Rozporzadzeniu MS z dnia 22.03.2006 roku w sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia

przeciwpozarowego lasow.

Sie¢ stalej obserwacii naziemnej.

Sie¢ obserwacyjna nadlesnictwa spetnia wymagania Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 .

Nr 58, poz.405).

Ocena zaopatrzenia w wode.

Przystosowanie do celow przeciwpozarowych istniejgcych zasobow wodnych na terenie nadle$nictwa
jest zgodne z normami okreslonymi w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow

budowlanych i terenow.

Bazy sprzetu przeciwpozarowego.

Ilo$¢ i rodzaj sprzetu do gaszenia pozardw, zgromadzona w bazie spetnia wymagania Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska w sprawie szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow

z dnia 22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).

Sieé pasdéw przeciwpozarowych.

Sie¢ i typ pasow przeciwpozarowych nadlesnictwa speilnia wymagania Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw z dnia

22.03.2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 58, poz.405).

3.4.5. Siedziby strazy pozarnych i wspétpraca Nadlesnictwa ze straia
Lasy nadle$nictwa lezg w zasiegu dziatania Komend Miejskich PSP w Kaliszu i Koninie oraz
Komend Powiatowych PSP w Stupcy, Wrzesni i Pleszewie.

Komendy PSP podlegaja Komendzie Wojewddzkiej PSP w Poznaniu.

Komenda Miejska PSP w Koninie
Jednostka Ratowniczo Gasnicza nr 1 Komendy Miejskiej PSP w Koninie
Jednostka Ratowniczo Gasnicza nr 2 Komendy Miejskiej PSP w Koninie

tel. (63) 249-98-00,
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Komenda Miejska PSP w Kaliszu
Jednostka Ratowniczo Gasnicza nr 1 Komendy Miejskiej PSP w Kaliszu

Jednostka Ratowniczo Gasnicza nr 2 Komendy Miejskiej PSP w Kaliszu

tel. (62) 76-54-260, (62) 76-54-264

Komenda Powiatowa PSP w Pleszewie
Jednostka Ratowniczo Gasnicza Komendy Powiatowej PSP w Pleszewie

tel. (62) 33243 91

Komenda Powiatowa PSP w Stupcy
Jednostka Ratowniczo Gasnicza Komendy Powiatowej PSP w Stupcy

tel. (63) 223 42 90

Komenda Powiatowa PSP we Wrzesni
Jednostka Ratowniczo Gasnicza Komendy Powiatowej PSP we Wrzesni

tel. (61) 222-07-70
Zasigg dziatania poszczegolnych Komend przebiega po granicy administracyjnej powiatow.

W zasiegu dziatania KM PSP w Koninie znajdujg si¢ obszary w gminach: Grodziec, Rychwal, Rzgow,
Stare Miasto. Lasy nadles$nictwa na tych terenach zajmuja 5 486,12 ha, a lasy innych wlasnosci

1 551,71 ha.

W zasiegu dziatania KP PSP w Stupcy znajduja si¢ grunty nadlesnictwa w gminach Ladek i Zagorow.

Lasy nadles$nictwa na tych terenach zajmujg 2 556,71 ha a lasy innych wtasnosci 1138 ha.

Zasigg dzialania KP PSP we Wrze$ni obejmuje teren gminy Pyzdry. Lasy nadlesnictwa w tej gminie

zajmujg 3 406,66 ha, a lasy niepanstwowe nadzorowane przez nadlesnictwo okoto 833 ha.

W zasiggu dziatania KM PSP w Kaliszu znajdujg si¢ grunty gmin Blizanow, Cekow Kolonia,
Mycielin, Stawiszyn oraz Zelazkéw. Lasy nadle$nictwa w tej gminie zajmujg 7 480,34 ha, a lasy

niepanstwowe nadzorowane przez nadlesnictwo 1 413 ha.

Zasigg dziatania KP PSP w Pleszewie obejmuje tereny gmin Chocz i Gizalki. Lasy nadle$nictwa w tej

gminie zajmujg 6 055 ha, a lasy niepanstwowe nadzorowane przez nadlesnictwo 1 867 ha.

Zestawienie jednostek OSP typu S (wyposazonych w samochody gasnicze) z wyrdznieniem jednostek
wlaczonych do KSRG, przewidzianych do udzialu w dziataniach ratowniczo-gasniczych na terenie

obszaréw lesnych nadles$nictwa przedstawia tabela.

Tabela 78 Wykaz jednostek Ochotniczej Strazy Pozarnej

Komenda PSP OSP-KSRG OSP- pozostate

1 2 3

Bartogi, Biata, Broniki, Czyzew, Dabroszyn, Grabienice,
Grochowy, Gliny, Jaroszewice Grodzieckie, Krélikow,
Kurdéw, Kuchary Koscielne, Ladek, Lipice, tagiewniki,

Konin Biskupice, Grodziec, Lisiec Wielki,
Osiecza Pierwsza, Rychwat,
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Komenda PSP OSP-KSRG OSP- pozostate

1 2 3

Rzgow Nowa Ciswica, Rozalin, Sigszyce, Stary Borowiec,
Swiatniki, Swiecia, Wieloteka, Witnica, Zdzary

Augustynow, Bukowe, Cigzen, Drzewce, Huta
tukomska, Imielno, Kopojno, tazifsk Pierwszy,

Stupca Ladek, Zagoréw tomoéw, Myszakowek, Nowa Wies, Olesnica, Osiny,

Ratyn, Skokum, Stugocin, Stanistawow, Szetlew,
Szetlewek, Trgbczyn, Wrabczyn

Wrzesnia Pyzdry

Ciemierdw, Lisewo, Pietrzykéw, Ruda Komorska,
Tarnowa, Wrabczynek,

Kalisz

Borkdw Stary, Czartki, Dzierzbin, Gaddw, Goliszew,
Jankdéw, Jankow pierwszy, Jarantow, Jastrzebniki,
Kamien, Kokanin, Kolonia Skarszewek, Korab,
Korzeniew, Kosmow, Koscielec, Lipie, Morawin,
Pawtéwek, Pigtek Maty, Pigtek Wielki, Piotréw, Pdlko,
Przedzen, Przyranie, Russéw, Rychndéw, Skarszew,
Skrajnia Blizanowska, Stuszkow, Stropieszyn, Szadek,
Zagoérzyn, Zbiersk-Cukrownia, Zelazkéw, Zerniki

Blizanéw, Kalisz-Dobrzec,
Mycielin, Stawiszyn, Tykadtéw,
Zbiersk

Biatobtoty, J6zeféw, Kuznia-Pita, Kwilen, Niniew, Ruda

Pleszew Chocz, Gizatki, Wierzchy Wieczyriska, Szymanowice, Swierczyna, Tomice,

Wierzchy-Leszczyca, Wronow,

Ochotnicze Straze Pozarne dysponowane sa do gaszenia pozaru przez Stanowiska Kierowania

w Komendach Powiatowych i Miejskich PSP.

3.4.6. Wytyczne na lata 2018-2027

Aby w pelni zabezpieczy¢ lasy przed pozarami, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

w sprawie szczegdlowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow z dnia 22.03.2006 r oraz

Rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych w biezacym 10-leciu nalezy:

1.

Sprawdzaé na biezgco stanowiska czerpania wody 1 inne urzadzenia umozliwiajgce pobor
wody.

Utrzymywac w statej sprawnosci technicznej drogi dojazdowe do stanowisk czerpania
wody 1 place manewrowe przy nich.

Kontrolowa¢ drogi gruntowe po obfitych deszczach, stopnieniu $niegu, zakonczeniu
wywozu drewna. Powstate uszkodzenia drog natychmiast usungé. Konary i gatezie ponad
drogami nalezy usuwac do wysokosci 4 m. W przypadku zatarasowania drog leSnych
przez wywroty, wiatrotomy i $niegotomy nalezy niezwlocznie usuwaé powstate
przeszkody.

Utrzymywac w calorocznej sprawnosci technicznej pasy przeciwpozarowe.

W zwigzku z niebezpieczenstwem powstania pozaru na powierzchniach pod liniami
energetycznymi (zerwanie linii, zwarcie przewodow), nalezy usuwac roslinnos¢

0 wysokosci ponad 2 metry (w tym gatunki drzew le$nych), rosnacg pod przewodami linii
energetycznych. Czynnos¢ ta nalezy do obowigzkow terenowych zaktadow ENERGA
OPERATOR S.A.

319




10.

11.

12.

Przy zaktadaniu upraw wzdtuz uczeszczanych drég nalezy w mozliwie szerokim zakresie
zaktadac¢ pasy ochronne z gatunkow lisciastych.

Kontrolowa¢ na biezaco tablice informacyjne przy stanowiskach czerpania wody oraz
oznaczy¢ poczatki drog dojazdowych do stanowisk czerpania wody oraz dojazdy
pozarowe zgodnie z Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu.

Sprzet przeciwpozarowy gromadzony w bazie sprzetu przeciwpozarowego uzytkowac
zgodnie z jego przeznaczeniem oraz poddawaé okresowej konserwacji.

Przeprowadza¢ szkolenia pracownikoéw 1 wykonawcow prac lesnych w zakresie
przestrzegania zasad bezpieczenstwa pozarowego.

W ramach edukacji ekologicznej prowadzi¢ wsrod dzieci i mtodziezy w szkotach, a dla
dorostych na zebraniach wiejskich, akcje uswiadamiajace o zagrozeniu pozarowym lasu.
Na tablicach ogtoszen w miejscowosciach sgsiadujacych z lasami wywieszac¢ plakaty
ostrzegajace o grozbie powstania pozarow na gruntach lesnych.

Dostosowaé¢ do wymogow dojazd do punktu czerpania wody nr 7 (obr. B. Krélikowska,

oddz. 186 ).

3.4.7. Mapa ochrony przeciwpozarowej

Mape ochrony przeciwpozarowej zgodnie z decyzjg Komisji Zalozen Planu sporzadzono na mapie

sytuacyjnej w skali 1: 50 000, na ktorej oznaczono:

bazg¢ sprzetu przeciwpozarowego;

siedziby Jednostek Ratowniczo - Gasniczych PSP;

siedziby jednostek OSP;

siedziby jednostek samorzadu terytorialnego;

punkty obserwacyjne ochrony przeciwpozarowej;

punkt alarmowo-dyspozycyjny (PAD);

punkty telefoniczne w osadach le$nych;

stanowiska czerpania wody i drogi dojazdowe;

drogi publiczne;

dojazdy pozarowe numerowane 1-135;

obszary le$ne szczegdlnie podatne na rozprzestrzenianie si¢ pozarow;
siatke wspotrzgdnych geograficznych w uktadzie WGS84;
miejsca postoju pojazdow, miejsca palenia ognisk;

granice zasi¢gu dziatania Komend Powiatowych PSP;

podzial administracyjny kraju;

przebieg linii energetycznych wysokiego napig¢cia i rurociggow;
mosty i przepusty;

przejazdy przez tory kolejowe.
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3.5. Uzytkowanie uboczne

3.5.1. Uzytkowanie uboczne
Zgodnie z decyzjag Komisji Zalozen Planu nie projektuje si¢ pozyskania zywicy, kory garbarskiej
i karpiny przemystowej. Zapotrzebowanie na choinki oraz stroisz nadlesnictwo realizowaé bedzie w

trakcie cigé pielggnacyjnych i z podszytow.

3.5.2. Gospodarka towiecka

Gospodarka towiecka w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa prowadzona jest w oparciu
o Wieloletni towiecki Plan Hodowlany na lata 2007-2017. dla VII Rejonu Hodowlanego
,,Taczandéw”. Nadlesnictwo sprawuje nadzor nad gospodarka towiecka w 19 obwodach towieckich.

Wedlug nowego WLPH na okres od 01.04.2017 r. do 31.03.2027 r. obwody towieckie
nadle$nictwa zostaty zaliczone do II Rejonu Hodowlanego ,,Konin”.

Zestawienie powierzchni obwodow lowieckich, wynikdw oceny liczebno$ci zwierzyny na stan

15.03.2017 r. oraz docelowy stan na 31.03.2017 r. przedstawia si¢ nastepujgco:

Tabela 79 Charakterystyka obwodo6w lowieckich w Nadle$nictwie Grodziec

Nr Numer,nazwa i Pow. Pow. Stan zwierzyny na 15.03.2017
obwodu siedziba kota obwodu lesna docelowy stan na 31.03.2017
towieckiego [ha] [ha] jelen daniel sarna dzik
1 2 3 4 5 6 7 8
KA Nr7 28 108 8
397 Gizatki | ,Przylesie” Poznan 5282 1574 8 10 104 21
K.t. Nr 22 39 8 227 28
399 Kwilen | ,Bazant” Dobrzyca 4750 1697 27 9 113 18
380 K.t. Nr 33 ,Wrzos” 70 34 217 50
Brudzew Brudzew 8219 4326 54 23 195 39
Kt Nr 30 87 36 240 70
381 Zbiersk ,,DZik" w Kaliszu 6286 2763 58 35 180 8
Kt Nr 37 ,Stonka” 60 18 161 50
382 Zamety w Dzierzbinie 6407 2735 44 17 151 46
383 Kt Nr 15 ,,Szarak” 29 5
Jastrzebniki Rychnowie 6044 128 90
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Nr Numer,nazwa i Pow. Pow. Stan zwierzyny na 15.03.2017
obwodu siedziba kota obwodu le$na docelowy stan na 31.03.2017
towieckiego [ha] [ha] jelen daniel sarna dzik
1 2 3 4 5 6 7 8
W.K.t Nr 47 28 138 31
384 Ztotniki | ,Orez” Pleszewie 5916 1347 11 98 32
8 | ovoenn | wss | 70 "
Pawtéwek ” 20
Kt Nr 67 10 14 140 20
301 Pyzdry | ,Bazant” Wrzesnia 7562 284 18 22 152 18
992 Kt Nr 32 ,Lis” 82 5
Oleénica Steszew 5262 139 63 9
306 Kt Nr 16 ,Gegawa” 170 12
Biatobrzeg w Zagorowie 5339 909 85 11
Kt Nr 70, Lis” 22 40 10
307 Zamosé w Nekli 3511 1659 26 91 g
Kt Nr 22 ,Zubr” 84 16
276 Rychwat w Rychwale 5723 671 75 1
277 Kt Nr 15 ,Ponowa” 89 31
Biskupice w Poznaniu 8026 2125 146 36
293 Kt Nr 25 ,Rys” 45 1 135 20
Michalinéw w Poznaniu 5284 2245 25 76 25
Kt Nr 34 ,Knieja” 14 90 20
294 tukom w Rogalu 5117 1983 1 65 21
Kt Nr3 22 136 10
308 ,,Puszcza" 30 100 20
o, Pyzderska 5647 2018
Ciemieréw
w Pyzdrach
578 Kt Nr 32, Leénik” 70 266 45
Grodziec w Grodzcu 6937 1839 41 193 69
279 Kt Nr 25 ,Rys” 78 4 140 20
Zaguinica w Poznaniu 5536 3547 35 10 101 15
Razem 111 336 32 059 591 123 2583 451

Dla nadle$nictwa jest opracowana mapa przegladowa gospodarki lowieckiej, na ktorej naniesione

sa migdzy innymi: granice obwodow towieckich, obszary lesne, na ktorych stwierdzono wystgpowanie

szkod od zwierzyny, poletka towieckie i state urzadzenia towieckie.
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Liczbe i powierzchnig poletek towieckich przedstawia ponizsza tabelka:

Tabela 80 Liczba i powierzchnia poletek towieckich

Na gruncie leSnym Na gruncie nielesnym PNSW Razem
Obreb

szt. ha szt. ha szt. ha szt. ha
Biata Kroélikowska - - 2 0,80 6 0,70 8 1,50
Benewicze 7 1,88 10 6,16 2 0,23 19 8,27
Grodziec 4 1,91 5 2,44 - - 9 4,35
Zbiersk 6 1,96 18 29,45 1 0,07 25 31,48
Nadles$nictwo 17 5,75 35 38,85 9 1,00 61 45,60

3.6. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej w tym turystyki i

rekreacji

3.6.1. Budowa i remonty drdog, mostéw, przepustow, urzgdzen melioracyjnych,

zabudowy potokdw gérskich

Prace z zakresu budownictwa ogoélnego, budownictwa drogowego i melioracji, realizowane bgda
na biezagco zgodnie z potrzebami i mozliwo$ciami finansowymi nadlesnictwa. W planach
inwestycyjnych na najblizsze lata nadle$nictwo nie planuje zadan inwestycyjnych w zakresie

budownictwa ogolnego. W ramach posiadanych srodkow begda rowniez wykonywane naprawy biezace

1 konserwacje w zaleznosci od pilno$ci naprawy.

Nadlesnictwo planuje w biezgcym 10-leciu inwestycje drogowe na drogach lesnych oraz drogach,

ktére w planie ochrony przeciwpozarowej dla nadlesnictwa sg dojazdami pozarowymi. Drogi te beda

wykorzystywane rowniez jako drogi transportowe do wywozu drewna.

Nadlesnictwo planuje w najblizszym okresie (lata 2018-2022) inwestycje na 5 dojazdach
pozarowych na tacznej dtugosci 15,6 km (obr. Benewicze 3,8 km, obr. Grodziec 5,7 km, obr. Zbiersk
6,1 km). Na dojazdach pozarowych i drogach wywozowych bedg wykonywane naprawy biezace

1 konserwacje wedtug potrzeb i w ramach posiadanych srodkow.

3.6.2. Wykonanie i utrzymanie szlakow technologicznych

Szlaki technologiczne powinny by¢ wykonywane w ramach cie¢ pielegnacyjnych.
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3.6.3. Budowa i remonty siedzib jednostek LP oraz budynkéw gospodarczych

Nadlesnictwo w przyszlym okresie gospodarczym nie planuje budowy nowych siedzib lesnictw,
ani budownictwa mieszkaniowego dla potrzeb pracownikéw nadle$nictwa. W planie na lata 2018-

2020 znajduje si¢ remont 2 osad le$nictw.

3.6.4. Budowa i konserwacja zbiornikdw matej retencji

W zakresie melioracji wodnych nadlesnictwo wykonywac¢ bedzie we wlasnym zakresie tylko pilne

i awaryjne prace konserwacyjne urzadzen melioracyjnych; rowow, przepustow i zastawek.

3.6.5. Budowa i remonty urzgdzen na potrzeby turystyki i rekreacji oraz izb edukacji
przyrodniczej

Prace remontowe i budowlane powinny by¢ prowadzone na biezgco w ramach mozliwosci

finansowych nadle$nictwa.
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4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY

Program Ochrony Przyrody Nadle$nictwa Grodziec jest czeScig ,,Planu Urzadzenia Lasu
Nadlesnictwa Grodziec”, sporzadzonego na okres od 1.01.2018 r do 31.12.2027 .
Program Ochrony Przyrody dla Nadle$nictwa Grodziec zostal sporzadzony w celu:
— zinwentaryzowania i zobrazowania bogactwa przyrodniczego laséw nadles$nictwa oraz calego
zasiggu terytorialnego nadles$nictwa,
— przedstawienia istniejacych i potencjalnych zagrozen lasow oraz Srodowiska przyrodniczego,
— ulatwienia prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych i w zgodzie
Z potrzebami spotecznymi,
— ulepszania i rozwijania metod ochrony przyrody,
— umozliwiania w przysztosci poréwnan i analiz zmian zachodzgcych w $srodowisku
przyrodniczym na omawianym terenie.
Program Ochrony Przyrody zaktualizowano na podstawie ,,Instrukcji sporzadzania programu
ochrony przyrody w nadlesnictwie” z 1996r i ,,Instrukcji urzadzania lasu” z 2011 r.
Program Ochrony Przyrody na okres 1.01.2018 — 31.12.2027 r sporzadzony zostat jako oddzielny

tom, do ktorego zataczona bedzie mapa walorow przyrodniczo-kulturowych w skali 1:50 000.
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5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC OKRESU
GOSPODARCZEGO

Dla utrzymania ciaglo$ci produkcji lesnej waznym jest stale powigkszanie (lub utrzymanie
optymalnego) zapasu drzewostandw. Stan zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego

obliczono zgodnie z LU.L. §123 pkt. 1.

Podstawa do obliczenia orientacyjnej, spodziewanej na koniec okresu gospodarczego, wielkosci

zasobOow migzszosci grubizny drzewostanow Nadlesnictwa sg tabele:

e Tabela nr Il — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gltownych
(dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdéw panujacych,

e Tabela nr VIIla — Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu
migzszos$ci wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia — przyrost tablicowy,

e  Wzor 8 — Formularz wniosku dyrektora RDLP o zatwierdzenie planu urzadzenia lasu.

Przy proponowanym rozmiarze uzytkowania prawdopodobny zapas koncowy bedzie wynosit:

Vi=V,+Z,—-U
gdzie:

V\ — to przewidywany zapas na koniec okresu gospodarczego,

V, — to zapas na poczatek okresu gospodarczego na powierzchni lesnej zalesionej
(Tabela nr I1I),

Z., — to spodziewany przyrost migzszosci grubizny na 10-lecie (Tabela nr VIlla),
U — planowany rozmiar uzytkowania brutto (Wzor nr 8).

Wyliczony prawdopodobny zapas na koniec okresu dla Nadlesnictwa Grodziec wyniesie:

Tabela 81. Prognoza miazszosci drzewostanéw na Koniec okresu gospodarczego

Migzszosc Przyrost L, Prognoza zasobdéw |Spodziewana przecietna
. o Etat uzytkow ] .
grubizny na biezacy 5 h na koniec okresu zasobnos¢ na 1 ha na
ownyc
poczatku okresu v = U v gospodarczego koniec okresu
(na gruntach zal.) Vk=Vp+2v-U (na gruntach zal.)
m® brutto
1 2 3 4 5
4771257 1252900 1230948 4793209 197

Stan zasobow drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj.
31.12.2027 r. obliczony wg spodziewanego przyrostu tablicowego i po uwzglednieniu realizacji

planéw wyniesie 4 793 209 m’ brutto.

Przewiduje sie zwickszenie zasobow na powierzchni le§nej zalesionej o 21 952 m’ brutto.
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6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

Prace zwigzane z V rewizjg planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Grodziec zostaly wykonane przez
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu zgodnie z obowigzujagcymi przepisami,
oraz protokotem z Komisji Zatozen Planu z dnia 10 wrzesnia 2015 r. We wszystkich zestawieniach
i tabelach prezentowana jest powierzchnia z projektu planu urzadzenia lasu z doktadnoscig do 1 ara

z wyjatkiem:

e informacji dotyczacych prac geodezyjnych,

e informacji dotyczacych stanu posiadania,

e informacji dotyczacej rodzaju powierzchni w nadlesnictwie, gdzie zostala podana
powierzchnia z doktadnoscia do 1m® a wystepujace rdznice powierzchniowe wynikaja z

przyjetego sposobu zaokraglania m* do aréw.

Stwierdzone na gruncie réznice w zakresie rodzajow uzytkowania byly na biezgco zglaszane

Nadlesniczemu, ktory decydowat o formie ujgcia tych gruntow w planie urzadzenia lasu.

6.1. Prace przygotowawcze
6.1.1. Prace glebowo-siedliskowe

Przy tworzeniu planu urzadzenia lasu V rewizji wykorzystano opracowanie glebowo-siedliskowe
dla Nadlesnictwa Grodziec wykonane przez Biuro Ustug Ekologicznych i Urzadzeniowo-Lesnych
,,Operat” s.c. wg stanu na 1.01.1998 r., dostosowujac systematyke gleb do Klasyfikacji Gleb Lesnych
Polski (CILP 2000), w celu uzyskania zgodnosci ze stownikiem programu TAKSATOR.

6.2. Podstawowe prace urzadzeniowe

Pigta rewizja planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Grodziec zostala wykonana przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Poznaniu na podstawie umowy nr P/2016/73 z dnia
13.04.2016 r., zawartej pomigdzy wykonawca, a Regionalng Dyrekcjga Lasow Panstwowych
w Poznaniu. Prace wykonano w oparciu o protokoty z posiedzen: Komisji Zatozen Planu i Narady
Techniczno-Gospodarczej, a takze ustawe z dn. 28.09.1991 r. o lasach (Dz. U. z 2015 r. poz. 2100
z pézn. zm.), ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pdzniejszymi zmianami), ustawe z dnial6 kwietnia 2004 r. o o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz. 1651 z p6zn. zm.), Rozporzadzenia MS z dnia 12.11.2012 r. (Dz. U.
z 2012 r. poz.1302) w sprawie szczegdtowych warunkow i trybu sporzadzania planéw urzadzenia lasu
oraz zgodnie z Instrukcjg urzadzania lasu z 2011 r. i Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r., Instrukcja

ochrony lasu z 2011 r., Instrukcjg ochrony przeciwpozarowej z 2011 r. itd.
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6.2.1. Prace terenowe

Inwentaryzacja zasobdw leSnych ,,na gruncie” zostala wykonana w oparciu o zaktualizowane
mapy gospodarcze w skali 1: 5000, w okresie od czerwca do grudnia 2016 r. Po zakonczeniu prac
terenowych w kazdym lesnictwie, uzgodniono opisy taksacyjne i wskazania gospodarcze dla kazdego
wydzielenia. Odbior terenowych prac urzadzeniowych nastgpit w dniu 5 stycznia 2017 r. z udziatlem

przedstawicieli RDLP, nadle$nictwa i wykonawcy.
Podczas prac taksacyjnych nie utrwalano podziatu powierzchniowego.

Zgodnie z §10 IUL aktualizacji stref uszkodzen przemystowych nie przeprowadzono.

W trakcie prac urzadzeniowych dokonano pomiaru nowych drog, granic zr¢bow oraz
zweryfikowano przebieg niektorych wydzielen. Pomiary wykonano za pomocg odbiornika GPS-
Global Positioning System (satelitarne okreslenie potozenia). Proste pomiary wykonano tasma metoda
domiaréw lub dalmierzem laserowym. Pomiarem objeto granice wylaczen lub granice innych
szczegotow sytuacji wewnetrznej, na ktorych stwierdzono istotne zmiany lub niezgodnosci. Zgodnie
z Instrukcjg Urzadzania Lasu przyjeto zasade maksymalnego wykorzystania (przeniesienia) na
aktualne opracowywane mapy gospodarcze szczegotdéw z map gospodarczych poprzedniego planu,
positkujac si¢ réwniez aktualng ortofotomapg tych terendéw oraz numerycznym modelem terenu
(NMT).

Inwentaryzacja zasobow drzewnych zostata przeprowadzona w trzech etapach:

1. Szacunkowe okreslenie zasobnosci z wykorzystaniem powierzchni relaskopowych;

2. Inwentaryzacja zasobOw migzszosci statystyczng metodg reprezentacyjng z zastosowaniem
warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdzialu prob pomiarowych. Migzszo$¢ dla
warstw ustalono na kotowych powierzchniach prébnych;

3. Wyrdéwnanie migzszo$ci oszacowanej (z zastosowaniem rownan regresji) do migzszosci ustalonej
dla klas i podklas wieku, w wyniku pomiaru migzszo$ci statystyczng metodg reprezentacyjng

w warstwach gatunkowo-wiekowych.

Nalezy podkresli¢, ze w zalozeniu metody inwentaryzacji zasobow drzewnych jednostka
pomiarowg na potrzeby inwentaryzacji zasobu nie jest drzewostan, lecz warstwa gatunkowo-wiekowa.
Na migzszo$¢ obrgbu sktada si¢ migzszos¢ warstw pomierzonych statystyczna metoda reprezentacyjna
oraz migzszo$¢ drzewostanow nie mierzonych tg metoda — I klasa wieku. Doktadno$¢ zapasu
w konkretnych wylgczeniach drzewostanowych moze by¢ obarczona blgdem dodatnim lub ujemnym.
W zwigzku z powyzszym migzszo$¢ oszacowana w trakcie taksacji nie moze stanowi¢ podstawy do
rozliczenia na konkretnej pozycji zrgbowej. Zadawalajaca doktadnos$¢ tej metody osiggana jest dla

obrebu lesnego. W drzewostanach II i starszych klas wieku zatozono 2042 powierzchnie kotowe
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(w obrebach: Biata Krolikowska 352, Benewicze 483, Grodziec 571 i Zbiersk 636). W drzewostanach

I klasy wieku zapas okreslono za pomocg szacunku wzrokowego.

Btad okreslenia migzszosci wynosi dla obrgbu Biata Krolikowska 1,98%, dla obrgbu Benewicze

1,73%, dla obr¢bu Grodziec 1,54% i dla obrebu Zbiersk 1,71%.

Na co dziesigtej powierzchni probnej zaktadanej do celow inwentaryzacji migzszoSci metoda
reprezentacyjng w kazdej warstwie gatunkowo-wieckowej dokonywano pomiaréw stwierdzonego na
powierzchni drewna martwego. Migzszo$¢ drewna martwego okreslana jest z podziatem na drewno:
martwych drzew stojacych i ztomoéw, drzew Scigtych i wywroconych oraz stanowigce fragmenty
drzew martwych. W Nadle$nictwie wylosowanych zostato 269 powierzchni do pomiaru istniejacego

drewna martwego.

Do kontroli pomiaru migzszo$ci na kotowych powierzchniach probnych wylosowano obregb
Grodziec. Liczba powierzchni probnych wylosowanych do kontroli wyniosta 30 (5% wszystkich
powierzchni kotowych w obrebie). Ustalony interwat liczbowy losowania wynosit 19, zaczynajac od

powierzchni probnej nr 11.

Odbidr inwentaryzacji zasobow wraz z testem kontroli pomiaru migzszosci na kolowych
powierzchniach probnych nastapit w dniach 5-6 lipca 2017 r.
Wyniki:
e liczba bledéw grubych — 0;
e Dbezwzgledna warto$¢ statystyki pola przekroju piersnicowego = 0,098;
e Dbezwzgledna wartos¢ statystyki wysokosci = 0,083,
liczba bledow grubych jest mniejsza od 4, a bezwzgledna warto$¢ statystyki jest mniejsza od 2.

Wyniki testu pomiaru migzszosci pozwolily na przyjecie obliczenia migzszosci dla nadlesnictwa.

6.2.2. Prace kameralne

Prace kameralne zostaly wykonane w latach 2017 — 2018. Do wprowadzenia i przetwarzania
danych taksacyjnych postuzono si¢ programem Taksator 6.0.310. Mape numeryczng wykonano za
pomocg aplikacji ArcGIS 10.5.

Prace terenowe i kameralne V rewizji urzadzania lasu w Nadle$nictwie Grodziec zostaly
wykonane przez pracowni¢ urzadzeniowa Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzialu w

Poznaniu w sktadzie:
- Rafal Maciejewski — kierownik pracowni,

- Hubert Krysztofiak — taksator specjalista,
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- Krzysztof Kotodziejczak — taksator specjalista,

- Roman Rybak — starszy taksator,

- Michat Btaszczak — starszy taksator,

- Monika Krauz — starszy taksator,

- Jerzy Piotrowski — taksator,

- Wojciech Wisniewski — taksator,

- Juliusz Kwiatkowski — asystent taksatora.

Prace introligatorskie wykonat tech. Marek Kluczewski.

Wykonanie prac informatycznych nadzorowat Technolog Oddzialu mgr inz. Grzegorz Kwiatkowski
Nadzor i kontrolg prac prowadzil Starszy Inspektor u.l. mgr inz. Kazimierz Jakubiak.

Nadzor merytoryczny nad caloécig prac urzadzeniowych sprawowal Zastgpca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala.

6.2.3. Zestawienie sktadnikéw planu urzadzenia lasu

Plan urzadzenia lasu skladal sie bedzie z nastepujacych czesci:

Elaborat dla calego nadlesnictwa,

- Program ochrony przyrody,

- Wykaz projektowanych cig¢ rebnych dla obrebow,

- Opis taksacyjny wg obrebdw dla nadlesnictwa i RDLP,

- Wykazy projektowanych cig¢ uzytkowania rgbnego, przedrebnego, zadan z zakresu hodowli
lasu z wykazami drzewostanéw do przebudowy, KO i KDO, wykaz drzewostanow,
w ktorych nie zaprojektowano uzytkowania przedrebnego, zestawienie zadan z uzytkowania

1 hodowli lasu dla le$nictw,

- Operaty dla lesniczych zawierajace:
—  opis taksacyjny,
—  wykaz projektowanych ci¢¢ uzytkowania rgbnego, przedrgbnego i zadan z zakresu
hodowli lasu, wykaz drzewostanow do przebudowy, KO i KDO, wykaz drzewostanow,
w ktorych nie zaprojektowano uzytkowania przedrebnego,

—  wyciag z prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na §rodowisko.
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Materialy kartograficzne opracowane numerycznie w skalach:

1:5000 — mapy gospodarcze — wydruki A,

mapy gospodarcze czyste dla nadle$nictwa,

mapy gospodarcze ci¢¢ rebnych dla nadlesnictwa i RDLP.

1:10 000 — mapy gospodarczo-przegladowe dla le$nictw:

cig¢ rebnych z naniesionym zasiggiem siedlisk przyrodniczych,
drzewostanow,
waloréw przyrodniczo - kulturowych,

czyste.

1:20 000 - mapy przegladowe dla kazdego obrebu:

drzewostanow,

cig¢ rebnych i siedlisk przyrodniczych,

siedlisk,

ochrony lasu,

gospodarki towieckiej,

podziatu na arkusze map gospodarczych,
nasiennictwa i selekcji,

obszaréw chronionych i funkcji lasu (do prognozy),
sieci drog, ciekow 1 urzadzen melioracji wodnych,

czyste

1:50 000 - mapy sytuacyjne:

obszaru terytorialnego zasiggu dziatania nadle$nictwa i podziatu
administracyjnego,

zagospodarowania rekreacyjnego,

ochrony przeciwpozarowej,

waloréw przyrodniczo-kulturowych (do POP),

mapa do PAD,

czyste.

Liczba egzemplarzy wyzej wymienionych materialow oraz map czystych zostata wykonana

zgodnie z zapisem w protokole z KZP.

BULIGL Oddziat w Poznaniu przekazatlo RDLP i nadle$nictwu podstawowe warstwy

geometryczne na ptycie DVD.

Wszystkie materialy dotyczgce planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Grodziec przechowywane

sa 1 dostepne w archiwum BULiGL Oddzial w Poznaniu.
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W ramach umowy na prace urzagdzeniowe BULiGL Oddziat w Poznaniu sporzadzito prognoze

oddziatywania opracowanego planu urzadzenia lasu na srodowisko i obszary Natura 2000.

W ramach aneksu do umowy na prace urzadzeniowe BULIGL Oddzial w Poznaniu
sporzadzito projekt zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty PLB300002
oraz opracowanie fitosocjologiczne i weryfikacj¢ siedlisk przyrodniczych. Powyzsze opracowania

stanowig oddzielne tomy.

Niniejszy opis ogélny opracowat taksator specjalista mgr inz. Rafal Maciejewski — kierownik

pracowni.

Merytorycznie i rachunkowo sprawdzit starszy inspektor u.l. mgr inz. Kazimierz Jakubiak.

Starszy inspektor u.l. Kierownik pracowni

mgr inz. Kazimierz Jakubiak mgr inz. Rafat Maciejewski

Zastepca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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7. ZAtACZNIKI
7.1. Zarzadzenia Ministra Srodowiska o uznaniu laséw ochronnych

DECYZJA NR 70
MINISTRA SRODOWISKA

zdmia 20 grudnia 1999:r,
DLOPiK 1p-0233- 74 /99

Na podstawie art. 16, ust. 1, ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. Nr 101, poz. 444, z
1992 r. Nr 21, poz 85 i Nr 54, poz 254, z 1994 . Nr 1, poz 3 i Nr 127, poz 627, z 1995 r. Nr 147,
poz 713, z 1996 r. Nr 91, poz 409, z 1997 r. Nr 54, poz. 349, Nr 121, poz. 707 i Nr 160, poz 1079, z
1998 r. Nr 106, poz 668 oraz z 1999 r. Nr 49, poz. 484) postanawia sie, co mastepuje:

L Uznaje si¢ za ochronne lasy stanowiace wiasnoé¢ Skarbu Padstwa, o powierzchni tacznej 10114 ha,
wchodzace w sktad Nadlesnictwa Grodziec w Regionalnej Dyrekcii Lasow Padstwowych w Poznani
potozone wg stanu na dzien 1.01.1998 r., jak npizej:

1) w obrebie lesnym Benewicze, o powierzchni lacznej 2630 ha, w tym:

a) lasy wodochronne, o powierzchni lacznej okolo 2615 ha, w oddzatach: 1, 1A, 1B, 1C, 1D, 2-
8, 8A, 9-15, 15A, 15B, 15C, 15D, 15E, 18-26, 264, 26B, 26C, 27-49 51-57, 5TA, 58-70, 34,
83-91, 914, 92, 924, 92B, 94-103, 105, 107-109, 112, 113, 118-120, 148, 156, 161-163,
182-199; :

b) lasy stanowiace ostoj¢ zwierzat podlegajacych ochromie garunkowsj, o powierzchni lacznej
okoto 29 ha, w oddzatach: 50, 51, 62;

c) lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, o powierzchri tacznej okoto 6 ha, w
oddzale 17;

2) w obrebie lesnym Biata Krolikowska, o powierzchni tacznej 1078 ha, w tym:
a) lasy glebochronne, o powierzchni tacznej okolo 85 ha, w oddzatach: 10-15, 18-20, 25, 68;
b) lasy wodochronne, o powierzchni lacznej okoto 993 ha, w oddzatach: 2, 3, 5-8, 17, 20, 22-
25, 32, 39, 4449, 60-63, 69-71, 75, 77, 79, 81, 84-91, 94-104, 106, 107, 109, 111, 134, 135,
142-145, 153-156, 166-169, 173, 181-190, 199, 200, 203, 205, 208-231, 233-236;

3) w obrebie lesnym Grodziec, o powierzchni tacznej 2113 ha, w tym:

a) lasy glebochronne, o powierzchni Iacznej okoto 3 ha, w oddziatach: 195, 208;

b) lasy wodochronne, o powierzchni facznej okolo 2015 ha, w oddziatach: 1-3, 6-12, 14-16, 18,
23, 24, 27, 33, 33, 3945, 49-52, 55-57, 64-30, 83, 85-87, 89-95, 9799, 102, 105, 107, 110,
112-118, 120, 123-125, 127-147, 150-153, 158-161, 165, 167, 170, 173, 174, 182-185, 187-
189, 192-201, 205-213, 219-221, 223, 229-259, 261-263, 263;

c) lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, o powierzchm: tacznej okolo 95 ha, w
oddzatach: 84, 156-158, 186, 190, 191;

4) w obrebie lesnym Zbiersk, o powierzchni lacznej 4273 ha, w tym:

a) lasy glebochronne, o powierzchni tacznej okoto 40 ha, w odd=iatach: 31, 35-37, 93-96, 157,
282, 294;

b) lasy wodochronne, o powierzchni lacznej okoto 3955 ha, w odd=ialach: 240, 68-73, 78-30,
36-108, 111-119, 125, 126, 130-135, 138-142, 147-150, 156, 157, 170, 178-1381, 135-188,
195-202, 208-217, 219-224, 226-272, 2724, 273, 2744, 275-297, 297A, 298:

¢) lasy znajdujace si¢ na statych powierzchniach badawczych i do$wiadczalnych, o powierzchni
tacznej okoto 278 ha, w oddzatach: 63-67, 81-85.

I Szczegdlowa powierzchnie i lokalizacje laséw ochronnych, W poszczegélnych htcgodach
ochronnosct, okreshi plan urzadzenia lasu Nadlesnictwa Grodziec na lata 1998-2007.
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IIL Pozostate lasy tego Nadlesnictwa, ktére dotychezas byly uznane za ochronne 2 nie wymienione w
pkt. L, pozbawia si¢ charakteru ochronnego.

IV. Od decyzi niniejszej nie shuzy odwolanie, jednakze strona miezadowolonat z decyzji moze Zwrdcic
sie do organu, ktéry ja wydat z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy, W terminie 14 dni od
doreczenia decyzi

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 16, ust. 1 ustawy z dmia 28 wrzesnia 1991 1. o lasach (Dz U. Nr 101 poz.
444 z pézn. zm.) Dyrektor Generalny Lasow Panstwowych, pismem z dnia 3.12.1999 1., wystapil do
Ministra Srodowiska z wrmioskiem o uznanie za ochromme 10114 ha laséw stanowizcych wiasnosé
Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie Padstwowego Gospodarstwa Leinego Lasy Panstwowe,
Nadlesnictwo Grodzec.

Przedkiadany wniosek uzyskal pozytywne opinie wszystlich zaintsresowanych rad gmm.

Wrioskowane lasy w pemi odpowiadaja warunkom okreslonym w art 15 ustawy o lasach
oraz w Rozporzadzeniu Miniscra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 25
slerpnia 1992 r. w sprawie szczegblowych zasad 1 trybu uzmmawania laséw za ochronne oraz
szczegdlowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej.

W zwiazku z powyzszym uwzgledniono w catosci waiosek Dyrekzora Generainego Lasow
Panstwowych

Wydanie niniejszego zarzadzenia jest zwiazane z pomzeba opracowania nowego pianu
urzadzenia lasu Nadlesnictwa Grodziec na lata 1998-2007.

Ouzymuja:
R MINISTRA
1. Dyrektor Generalny Laséw Paistwowych - 1
2. Urzad Gminy w Blizanowie — 1 egz., — . { .
3. Urzad Gminy w Choczu— 1 egz, ezt ]fadzmowsm
4. Urzad Gminy w Gizatkach — 1 egz,, '
5. Urzad Gmmy w Grodzcu — 1 ezz,
6. Urzad Gminy w Ladku—~1egz,
7. Urzad Gminy w Mycielinie — 1 egz,,

[ve]

Urzad Miasta i Goiny w Pyzdrach — 1 egz,
Urzad Gminy w Rychwale — 1 egz,
. Urzad Gminy w Rzgowie — 1 egz,
. Urzad Gminy w Starym Miescie — 1 egz,
. Urzad Gminy w Stawiszynie — 1 egz,
. Urzad Miasta i Gminy w Zagorowie — 1 egz,
. Urzad Gminy Zelazkowie - 1 egz.

b— b — — O
Wil - O °

—
554
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7.2. Protokot ustalen Komisji zatozen planu

Protokot
ustalen Komisji Zalozen Planu
Nadlesnictwa Grodziec (obreby lesne: Biala Krolikowska, Benewicze, Grodziec,
Zbiersk)
na lata 2018 — 2027

Komisja Zatozen Planu zwolana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Poznaniu odbyta si¢ w dniu 10.09.2015 r. w biurze RDLP w Poznaniu.

W obradach uczestniczyli przedstawiciele:

Regionalnej Dyrekcji lasow Panstwowych w Poznaniu

Henryk Piskonowicz — Zastepca Dyrektora RDLP — Przewodniczacy Komisji
Zbigniew Btasiak — Naczelnik Wydziatu Zarzadzania Zasobami Le$nymi
Waldemar Szychowiak — Naczelnik Wydziatu Gospodarowania Ekosystemami
Jedrzej Gorski — Gtéwny Specjalista SL ds. Urzadzania Lasu

Tomasz Adamczewski — Starszy specjalista SL ds. stanu posiadania

Sebastian Golczak - Specjalista SL ds. ochrony przyrody

Nadle$nictwa Grodziec

Waldemar Cierniak — Nadle$niczy

Arkadiusz Matuszewski — Z-ca Nadlesniczego

Kazimierz Kazimierski - Starszy specjalista SL ds. stanu posiadania i fowiectwa
Zespotu Ochrony Lasu w Lopuchéwku

Matgorzata Stachowiak — Kierownik ZOL

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Poznaniu

Zbigniew Cykowiak — Dyrektor

Plan urzadzenia lasu begdzie opracowany na podstawie:
a) Ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach ( t.,j. Dz. U. z 2014 r.poz.1153 z pézn. zm.)

b) Instrukcji Urzadzania Lasu, stanowiacej zatacznik do zarzadzenia nr 55 Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r.

¢) Zasad hodowli lasu (zarzadzenie nr 53 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych
z dnia 21 listopada 2011 r.).

d) Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2008 Nr 199, poz. 1227 ze zm.)

e) Innych aktualnie obowigzujacych aktow prawnych, zasad, wytycznych, zarzadzen
oraz instrukcji wewnetrznych.

Na podstawie referatu Nadle$niczego 1 koreferatu Naczelnika Wydziatu Zarzadzania
Zasobami Le$nymi oraz dyskusji przedstawicieli komoérek merytorycznych, KZP przyjeta
nastgpujace ustalenia dotyczace wytycznych w sprawie organizacji prac urzadzeniowych
(czes¢ A protokotu) oraz zatozen do sporzadzenia projektu planu urzadzenia lasu (cze$¢ B
protokotu).
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A. WYTYCZNE W SPRAWIE ORGANIZACJI PRAC
URZADZENIOWYCH

1. PRACE SIEDLISKOWE, W TYM FITOSOCJOLOGICZNE ( § 6 instrukcji ul).

Nadlesnictwo Grodziec posiada operat glebowo — siedliskowy, sporzadzony przez
Biuro Ustug Ekologicznych i Urzadzeniowo - Le$nych ,,OPERAT” w Toruniu wg stanu na
dzien 01.01.1998r.
Ustalono wykona¢:
e pelnego opracowania fitosocjologicznego dla obszaru PLH 300009 Ostoja
Nadwarcianska o powierzchni 2 607,71ha;
e weryfikacji bazy INWENT lesnych i nielesnych siedlisk przyrodniczych ( poza
siedliskiem 91TO sosnowy bor chrobotkowy) wg metodyki Laséw Panstwowych -
podczas prac fitosocjologicznych i taksacyjnych.

2. PRACE PRZYGOTOWAWCZE W TYM OCENA PODSTAWOWYCH ZALOZEN
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO REGIONU, WYKAZ I EWENTUALNA
KOREKTA LASOW OCHRONNYCH, WYKAZ DRZEWOSTANOW CZASOWO
WYLACZONYCH Z UZYTKOWANIA GEOWNEGO ( §7-10, §110 ust.16 instrukeji ul).

Nadle$niczy deklaruje, ze posiada pelng zgodnos$¢ rejestru gruntéw Nadlesnictwa z
ewidencja gruntow prowadzong przez starostow. Przed przystgpieniem do prac terenowych
Nadles$nictwo przekaze wykonawcy projektu PUL aktualne wypisy z rejestru gruntow.

Wg Instrukeji ul § 10, pkt 10. wykonawca projektu planu urzadzenia lasu jest obowigzany do
ujmowania w tym planie konturdw i powierzchni grup rodzajéw powierzchni, zgodnie z
danymi zawartymi w przekazanych mu dokumentach ewidencyjnych gruntow nadlesnictwa
(wg stanu na 1 stycznia pierwszego roku obowigzywania sporzadzanego planu). Ewentualne
rozbieznosci pomiedzy otrzymanymi danymi ewidencyjnymi gruntow nadlesnictwa, a stanem
faktycznym na gruncie (okreslonym podczas taksacji) wykonawca projektu planu urzadzenia
lasu zgtasza nadlesniczemu w formie wykazu rozbiezno$ci. Nadles$niczy jest obowigzany do
podjecia niezwlocznych dziatan dotyczacych wyjasnienia i usunigcia rozbieznosci oraz do
przekazania wykonawcy projektu planu pisemnej decyzji w tej sprawie (w terminie nie
przekraczajacym odbioru prac terenowych).

Podczas prac terenowych wykonawca winien jest na biezaco sporzadzaé wykaz
rozbieznosci konturow oraz powierzchni dziatek ewidencyjnych, jak tez uzytkow
gruntowych, pomiedzy danymi ewidencyjnymi rejestru gruntow Nadle$nictwa oraz stanem
faktycznym na gruncie. Z ,,wykazu rozbiezno$ci” powinno wynika¢ co w stanie posiadania
1LMN zmieni¢ lub poprawi¢, a rowniez jakie nieprawidlowosci w dokumentach
ewidencyjnych (usterki, btedy i braki) zglosi¢ do starostw powiatowych w celu ich usunigcia.
Ww. wykaz wykonawca uzgodni z Nadlesnictwem.

Z zebranych przez Nadle$nictwo informacji wynika, Zze zadna z 14 gmin nie posiada
catosciowego planu zagospodarowania przestrzennego natomiast posiadaja studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy.

Rady Gmin uchwalajg jedynie wycinkowe plany zagospodarowania pod biezace inwestycje.
Wszystkie gminy posiadaja plany strategii rozwoju oraz programy ochrony $rodowiska.
Z przegladu w/w dokumentoéw wynika, ze wigkszo$¢ gmin na terenie dziatania Nadle$nictwa
planuje rozwdj rolniczego charakteru gminy oraz rozwoj malej przedsigbiorczosci i w tym
kierunku 1idg dzialania dotyczace ochrony $rodowiska. Cze¢s¢ gmin planuje rozwdj
z wykorzystaniem energii opartej o zrddla odnawialne (wiatr, biomasa), ktore nie majg
wiekszego wplywu na tereny Nadle$nictwa. Plany te nie ingerujag w prowadzenie gospodarki
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lesnej w Lasach Panstwowych. Ich ustalenia dotycza jedynie projektowanego zwigkszenia
lesistosci na obszarach poszczegdlnych gmin.

Z uwagi na fakt, ze PUL zostanie sporzadzony wg stanu na 01.01.2018r.
Nadlesnictwo Grodziec przekaze wykonawcy prac urzadzeniowych informacje, o kazdym
nowo powstatym dokumencie dotyczacym polityki przestrzennej odnoszacym si¢
do gospodarki lesnej w Nadlesnictwie Grodziec.

Powierzchnie wylgczone czasowo z uzytkowania gléwnego

Na dzien 30.06.2015r. suma powierzchni lesnych i niele§nych wylaczonych czasowo
z uzytkowania wynosi 656,01 ha, co stanowi 2,63 % powierzchni lesnej Nadlesnictwa
Grodziec (bez tegorocznych kep ekologicznych pozostawionych na zrebach).

Wykaz w/w powierzchni przedstawia zatacznik nr 1 do referatu Nadlesniczego. Po pracach
taksacyjnych wykonawca projektu pul przedstawi weryfikacj¢ powierzchni czasowo
wytaczonych z uzytkowania

Nadlesnictwo Grodziec w ramach sporzadzenia wstepnej wersji mapy obszarow
chronionych i funkcji lasu przedstawi wykonawcy projektu PUL niezbgdne dane w postaci :

- map obszaréw chronionych oraz gatunkow i siedlisk przyrodniczych NATURA 2000
wg stanu na 30.06.2015r.,

- komplet zatacznikéw do decyzji RDOS obrazujacych granice ustalonych stref ochrony ostoi,
miejsc rozrodu 1 regularnego przebywania ptakéw objetych ochrong gatunkows.

Ostateczna wersja mapy przegladowej obszaréw chronionych 1 funkcji lasu,
uwzgledniajgca réwniez dane 1 informacje uzyskane w toku prac urzadzeniowych
sporzadzona bedzie przez wykonawce projektu PUL.

Lasy ochronne zostaly w Nadles$nictwie Grodziec uznane Decyzjg nr 70 Ministra
Srodowiska z 20.12.1999r. Lasy glebochronne, wodochronne i glebowe powierzchnie
wzorcowe zajmujg powierzchni¢ 9 981,55 ha co stanowi 39,99 % powierzchni lesnej
Nadle$nictwa.

3. FORMY PRZEKAZYWANIA BAZY DANYCH SILP NA POTRZEBY PLANU
URZADZENIA  LASU, W TYM ZAKTUALIZOWANYCH DANYCH
GEOMETRYCZNYCH 1 OPISOWYCH ORAZ WNIOSEK W SPRAWIE
EWENTUALNEGO WSTRZYMANIA OBROTU GRUNTAMI (§10 I §19 iul).

Po rozstrzygnieciu przetargu i1 podpisaniu umowy, RDLP zorganizuje spotkanie
z Wykonawcg pul 1 Nadle$nictwem w sprawie przekazania danych. Przed przystapieniem do
prac terenowych Nadle$nictwo za posrednictwem RDLP przekaze wykonawcy planu ul bazg
SILP oraz LMN zaktualizowang za 2015 rok zgodnie z procedura opisang w zarzadzeniu nr
13 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 20 marca 2007 roku oraz Instrukcja
przenoszenia informacji pomie¢dzy planem urzadzenia lasu dla nadle$nictwa i bazg LAS
nadle$nictwa (Instrukcja zamieszczona na stronie internetowej http://intranet.lasy.gov.pl,
w katalogu CENTRUM POBIERANIA PLIKOW — ZAKEADKA Urzadzanie Lasu).

Nadle$nictwo wstrzyma obrét gruntami w ostatnim kwartale 2017 roku.

4.  KOREKTY PODZIALU POWIERZCHNIOWEGO ORAZ EWENTUALNEGO
OZNACZENIA GRANIC ODDZIALOW ( §12 instrukeji ul )

Zgodnie z wnioskiem nadle$nictwa nie ma potrzeby korekty podziatu powierzchniowego.
Przeprowadzi¢ w trakcie terenowych prac urzadzeniowych inwentaryzacje stupkow
oddziatowych wg nastepujacych kryteriéw :

a) istniejacy shupek;
b) uszkodzony stupek;
c¢) brak stupka oddzialowego;
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Wyniki inwentaryzacji przedstawi¢ podczas odbioru prac terenowych w formie wykazu i
mapy.

Szczegoly liniowe w zaleznos$ci od ich szerokos$ci i rodzaju uzytku powinny stanowié¢ osobne
wydzielenia literowane lub nieliterowane (z tyldg) z naniesieniem ich na mapy.

Wykonawca wskaze linie podzialu przestrzennego lasu do poszerzenia i oczyszczenia.
Uzupeienie brakujacych stupkow 1 odnowienie numeracji na shlupkach oddziatowych
nadle$nictwo dokona we wlasnym zakresie.

5.  OZNACZENIE NIEWYRAZNYCH GRANIC ORAZ UIMOWANIE W PLANIE
UL GRUNTOW STANOWIACYCH WSPOLWLASNOSC ( §16 instrukeji ul )

Oznaczy¢ niewyrazne granie wylaczen, szczegdlnie w przypadku, gdy sasiadujace ze
sobg wylaczenia cechujg si¢ podobng budowg pionowa, strukturg gatunkowa, badz sa
w podobnym wieku oraz granic z lasami innych wtasno$ci. Granice pododdzialéw powinny by¢
wyrazne 1 fatwe do identyfikacji w terenie.. W razie potrzeby nalezy je oznaczy¢ na wylotach
i skrzyzowaniach ,,obragczkami” wykonanymi na korze ( na wysokosci ok. 1,5 m ) oraz znakami
kierunkowymi.

W Nadle$nictwie znajdujg si¢ nastepujgce grunty sporne o powierzchni tgcznej 1,64 ha :
Czarny Brod dz. nr 5058 o pow. 31,72 ha w tym 1 ha to grunty sporne (oddz.58 j).

Obory Kolonia dz. nr 2110/1 o pow. 24,94 ha w tym ok. 0,64 ha grunty sporne (oddz. 110 g).
Wydzielenia stanowigce grunty sporne nalezy oznacza¢ ostatnimi literami w oddziale.

6. WYKORZYSTANIE ZDJEC LOTNICZYCH DO PLANU UL ( §18 instrukeji ul )

Generalna Dyrekcja Lasow Panstwowych zlecita w 2015 r. wykonanie ortofotomapy
w oparciu o aktualne zdjecia lotnicze, ktora zostanie przekazana wykonawcy planu celem
wykorzystania w pracach.

7. UJMOWANIE CECH DRZEWOSTANOW W PLANIE UL ( §26 instrukeji ul )

Cechy drzewostanow nalezy przyja¢ wedlug obowigzujacej instrukcji.
Zamiesci¢ w polu tekstowym opisow taksacyjnych nastepujacych informacji: drzewostan
podkrzesany, pedraczyska, ostoja zwierzat chronionych, uprawa pochodna, gospodarczy
drzewostan nasienny.

8. ZASTOSOWANIE JEDNOSTEK KONTROLNYCH (§ 32 ust.8 iul).
Nie ma potrzeby utworzenia jednostek kontrolnych, oznaczonych jak oddziaty lesne.
9. PRIORYTETY DOTYCZACE PRZEBUDOWY DRZEWOSTANOW ( § 40 iul )

Zgodnie z referatem nadle$niczego przyjac nastepujaca hierarchi¢ potrzeb dot. przebudowy
drzewostandow w nadlesnictwie oraz wytyczne w sprawie sporzadzenia ,,Wykazu
drzewostanow kwalifikujacych sie do przebudowy”:

A. Drzewostany do pilnej przebudowy petnej przy zastosowaniu uzytkowania r¢bnego w I
10-leciu — zakwalifikowac:

e drzewostany o niskim zadrzewieniu i miernej jako$ci techniczne;j,

e drzewostany uszkodzone w stopniu 3,

e drzewostany przesztorebne i regbne o sktadzie gatunkowym niezgodnym z TD,

e drzewostany bliskorgbne 1 mlodsze niezgodne negatywnie z TD o obnizonej
produkcyjnosci.
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B. Drzewostany do stopniowej przebudowy pelnej, rozpoczynanej w 1 10-leciu bez
zastosowania uzytkowania r¢gbnego z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rgbnie w
nastepnym 10-leciu — zakwalifikowa¢ drzewostany, w ktorych powstaty juz odnowienia
w lukach oraz pod okapem. W drzewostanach tych projektowaé trzebieze o charakterze
przeksztalceniowym.

C. Drzewostany do przebudowy cze$ciowej w ramach cig¢ pielggnacyjnych.

Wykonawca planu przedstawi na odbiorze prac terenowych uzgodniony uprzednio
z Nadle$niczym wykaz drzewostanéw do przebudowy, z okresleniem sposobu przebudowy.
Wykaz drzewostanow do przebudowy w I 10-leciu zostanie przedstawiony na NTG.

10. ZWIEKSZENIE POWIERZCHNI DO ODNOWIENIA W KO i KDO Z TYTULU
USZKODZEN PODCZAS CIEC REBNYCH (§ 46 ust. 10 instrukcji ul).

W drzewostanach w KO i1 KDO, oszacowang do odnowienia powierzchni¢ nalezy
zwigkszy¢ o 10% z tytulu uszkodzen mlodego pokolenia podczas $cinki 1 zrywki drzew oraz
z tytulu zniszczen dokonywanych przez zwierzyng, za wyjatkiem drzewostanow
uzytkowanych Rb Illa.

11. DODATKOWE POMIARY DREWNA MARTWEGO ( §56 ust. 1, §62 ust.2 iul ).

Wykona¢ dodatkowe pomiary drewna martwego zgodnie z instrukcjg ul
powierzchni probne;.

— na co dziesiatej

12. UKLAD PUL Z WYSZCZEGOLNIENIEM ZAKRESU I WYKONANIA MAP

Lp. | Nazwa dokumentu | Tosé | Dla kogo

W formie analogowej zostang wykonane nast¢pujace mapy

Mapy gospodarcze w skali 1:5 000
Mapy gospodarcze - matryca 1 komplet w formacie Al | N-ctwa

2 Mapy gospodarcze z cigciami rgbnymi 2 komplety w formacie Al RDLP i N-ctwa

Mapy gospodarczo - przegladowe w skali 1:10 000

3 mapy gospodarczo - przegladowe ,,czyste” - matryca po 2 egz. osobno dla kazdego lenictwa

4 mapy gospodarczo — przegladowe drzewostandéw dla po 2 egz. osobno dla kazdego lenictwa
le$niczych, podklejone na plodtnie i zafoliowane

5 mapy gospodarczo — przegladowe cig¢ dla lesniczych z po 2 egz. osobno dla kazdego lenictwa
naniesionymi siedliskami przyrodniczymi podklejone na
pldtnie i zafoliowane

6 mapy gospodarczo — przegladowe dla lesniczych walorow | po 1 egz. osobno dla kazdego lesnictwa,
przyrodniczych i kulturowych oraz obszaréw chronionych

Mapy przegladowe dla obrebow lesnych w skali 1:20 000

(na aktualnym i czytelnym podktadzie mapy topograficznej)

7 Wydruki map przegladowych ,,czystych” - matryca 2 komplety 2 dla N-ctwa

8 Drzewostanow (dla N-ctwa 4 komplety i dla RDLP 1 4 komplety DGLP, RDLP po 1 kompl.,
komplet na ptdtnie, dla DGLP 1 komplet nie podklejony) dla N-ctwa —2 kompl.

9 Cigc rebnych z naniesionymi siedliskami 4 komplety DGLP, RDLP po 1kompl. i 2
przyrodniczymi(dla N-ctwa 4 kompl. i dla RDLP 1 kompl. kompl. dla N-ctwa
na ptotnie dla DGLP 1 komplet nie podklejony)

10 | Siedlisk (1 komplet dla N-ctwa na ptotnie, DGLP i RDLP | 3 komplety DGLP, RDLP, N-ctwa po 1
nie podklejony) kompl.

11 Ochrony lasu 3 komplety RDLP, ZOL

N-ctwa po 1 kompl.
12 | Gospodarki towieckiej 2 komplety RDLP i N-ctwo po 1 kompl.
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Lp. | Nazwa dokumentu Ilo$¢ Dla kogo
13 | Sieci drog, ciekéw wodnych, urzadzen wodnych i 2 komplety RDLP i N-ctwo po 1 kompl.
urzadzen melioracji wodnych
14 | Obszaréw chronionych oraz gatunkow i siedlisk 5 kompletéw DGLP, RDLP, N-ctwo, RDOS,
przyrodniczych Natura 2000 PWIS po I kompl.
15 | Nasiennictwa i selekcji 2 komplety RDLP, N-ctwo po 1 kompl.
16 | Podziat na arkusze map gospodarczych 2 komplety RDLP i N-ctwa po I kompl.
17 | Obszaréw chronionych i funkcji lasu - -
Mapy sytuacyjno - przegladowe w skali 1:50 000
18 | wydruki map sytuacyjnych ,,czystych” - matryca 5 egz. N-ctwo
19 | Obszaru w granicach zasig¢gu terytorialnego nadlesnictwa | 3 egz. DGLP, RDLP i
N-ctwo po 1 egz.
20 | Funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego 3 egz. DGLP, RDLP i
N-ctwo po 1 egz.
21 | Ochrony przeciwpozarowej, z naniesionymi 6 egz. RDLP [ egz
wspOtrzednymi geograficznymi N-ctwa 5 egz.
21a | Mapa na PAD - mapa terenu nadlesnictwa oraz terenow 1 egz. Nectwo
przylegtych w uktadzie wspotrzegdnych PUWG 1992 na
podktadzie topograficznym z siatka koordynatow
lotniczych, przystosowang do lokalizacji miejsca pozaru
na podstawie namiaroOw z punktow obserwacyjnych
22 | Waloréw przyrodniczo-kulturowych 3 egz. DGLP, RDLP, N-ctwo po 1
egz.
W formie oprawionych wydrukow zostang przekazane nastepujqgce tomy:
23 | Opisanie ogdlne (elaborat) 3 komplety DGLP, RDLP i N-ctwa
24 | Program ochrony przyrody (oddzielny tom) 3 komplety DGLP, RDLP i N-ctwa
25 | Wykaz projektowanych cie¢ rebnych dla obrebow 1 komplet (dla DGLP)
26 | Opisy taksacyjne dla obrebow 2 komplety RDLP i N-ctwo
27 | Wykazy zadan gospodarczych (obrgbami) wraz z 2 komplety RDLP i N-ctwo
wykazami drzewostandw do przebudowy, KO i KDO z
wykazem drzewostanow, w ktorych nie zaprojektowano
uzytkowania przedrgbnego. Zestawienia sumarycznych
zadan z uzytkowania i hodowli lasu dla nadlesnictwa i
le$nictw.
29 | Operaty dla lesniczych - opis taksacyjny, oraz wykaz 1 egzemplarz w formie osobno dla kazdego lenictwa
zadan gospodarczych z wykazami drzewostanow do wydruku
przebudowy, KO i KDO oraz z wykazem drzewostanow,
w ktorych nie zaprojektowano uzytkowania przedr¢gbnego,
rozmiar zadan z uzytkowania i hodowli lasu dla le$nictwa.
Wyciag z prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu
na §rodowisko. Wykazy zadan z mozliwoscia
wprowadzania wykonania - ,,interlinia”.
Opracowania u.l. pozostate:
30 | kopia LMN dla RDLP (rastry i warstwy geometryczne na | 3 nosniki DVD 2 dlaRDLPi 1 N-ctwa
no$niku elektr.)
31 | Prognoza oddziatywania pul na srodowisko i obszary 5 kompletéw dla DGLP, RDLP , N-ctwa, po

Natura 2000 (w formie oprawionych wydrukow)

1 kompl RDOS i PWIS po 1
kompl.

Ekspertyze¢ docelowej sieci drog lesnych Nadlesnictwo wykona we wlasnym zakresie.

Liczba egzemplarzy wyzej wymienionych materiatdow oraz map czystych zostanie
uwzgledniona w opisie przedmiotu zamoéwienia. Wykonawca prac u.l. wszystkie wymienione
wyzej dokumenty (w tym mapy) przekaze rowniez w formie elektronicznej (*.doc., *.jpg,
*pdf, ew, inne formaty) — na ptycie DVD w 10 egz. wg wzoru ustalonego na NTG.

13. PODZIAL NA OBREBY LESNE I LESNICTWA ( §21 ust.6 instrukeji ul )

Nadle$niczy nie zglasza potrzeby zmiany zasiggu terytorialnego obrgbow lesnych.
Nadle$nictwo w terminie do konca 2016 r. przekaze wykonawcy pul projekt podziatu na
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le$nictwa (wg stanu na 01.01.2018r.) wraz z mapa, na ktorej zostang wniesione granice
zasiegow terytorialnych lesnictw.

Zgodnie z wnioskiem Nadles$nictwa uporzadkowa¢ numeracje¢ lesnictw w SILP (nadajac
kolejng numery dla poszczegdlnych lesnictw).

14. DEFINICJA OBSZAROW ZAGROZONYCH UPORCZYWYM
WYSTEPOWANIEM SZKOD ( §102 ust.3 instrukeji ul )

Wykonawca projektu planu urzadzenia lasu podczas taksacji dokona zgodnie z § 39
instrukcji ul oceny stopnia uszkodzenia drzewostanow.
Kierownik ZOL w swoim referacie na NTG oceni stan ogolny ochrony lasu w nadles$nictwie,
wskaze obszary zagrozone uporczywym wystepowaniem szkod oraz okre§li wytyczne
dotyczace zagadnien ochronnych zmierzajace do racjonalnego zaprojektowania kierunkowych
zadan z zakresu ochrony lasu.

15. TERMINY I SPOSOBY KONTROLI PRAC URZADZENIOWYCH

Terminy 1 sposoby ustalenia kontroli prac urzadzeniowych zostang ustalone w SIWZ
1 umowie zawartej z Wykonawcg przez RDLP w Poznaniu.
Biezaca wspotpraca wykonawcy pul z Nadlesnictwem bedzie realizowana poprzez:

1. cykliczne konsultacje prac taksacyjnych na spotkaniach taksatorow i lesniczych, przy
udziale pracownikéw nadzoru Nadle$nictwa (protokoty uzgodnien),

2. protokolarne uzgodnienia takich danych jak: halizny, ptazowiny, zreby zalegte,
drzewostany do przebudowy itp.,

3. uzgodnienie opisow taksacyjnych po ich przetworzeniu, uwzgledniajac korekte
szacowanej migzszosci przez taksatorow na podstawie zatozonych powierzchni
kotowych,

4. udostepnienie wykonawcy calej posiadanej dokumentacji niezbe¢dnej do sporzadzenia
planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Grodziec,

5. po zakonczeniu prac terenowych i wprowadzeniu danych do programu TAKSATOR
wykonawca przedlozy wstepne, probne wydruki opisow taksacyjnych, wraz ze
wskazowkami 1 mapami le$nictw celem akceptacji przez Nadlesnictwo Grodziec.

6. konsultacje dotyczace POP w zakresie pelnej aktualizacji danych dotyczacych
poszczegolnych form ochrony przyrody.

Roboty urzadzeniowe kontrolowane i odbierane beda na zasadach okreslonych w IUL oraz
zgodnie z zarzadzeniem nr 63 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z 13 sierpnia
2002 r. w sprawie kontroli i odbioru robdt urzadzeniowych. W trakcie realizacji prac
urzgdzeniowych kontrole przeprowadzi komisja powotana przez Dyrektora RDLP w
Poznaniu. Kontrola bedzie prowadzona po zgloszeniu wykonania etapéw i podetapéw prac,
jak réwniez dopuszcza si¢ przeprowadzenie kontroli doraznych wg potrzeb.

16. FORMY OPRAWY OPISOW TAKSACYJNYCH I MAP ( §108 ust.6, §118, §135,
§136 instrukcji ul )

Wszystkie tomy planu urzadzenia lasu oraz teczki z mapami nalezy oprawi¢ w sztywne
oktadki. Oktadke 1 grzbiet opracowania nalezy stosownie opisa¢. Program ochrony przyrody
powinien stanowi¢ odrebny tom.
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17. EWENTUALNE SPORZADZENIE DODATKOWEJ TABELI XXII I XXIII DLA
GATUNKOW CHRONIONYCH NIE OBJETYCH OBSZAREM NATURA 2000
( §110 wust. 11 pkt 3 instrukcji ul )

Tabelg XXII i XXIII nalezy wykona¢ w ramach POP takze dla przedmiotow chronionych
nie objetych obszarem Natura 2000.

18. USTALENIA DOTYCZACE POSTEPOWANIA W SPRAWIE STRATEGICZNEJ
OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO I NA OBSZARY NATURA 2000
(§ 129 instrukcji ul oraz innych spraw organizacyjnych).

W ciggu 1 miesigca od KZP dyrektor rdlp wystapi z wnioskiem do dyrektora rdos w
Poznaniu o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdétowosci informacji wymaganej w prognozie
oddzialywania planu ul na $rodowisko i1 obszary Natura 2000. Z podobnym wnioskiem
dyrektor rdlp wystapi do wielkopolskiego panstwowego wojewodzkiego inspektora
sanitarnego.

Dyrektor rdlp zapewni mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa w postepowaniu poprzez dzialania,
o ktorych mowa w § 125 ust. 2, pkt 8 instruke;ji ul.

Plan zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 jest sporzadzony dla PLH300009 Ostoja
Nadwarcianska, ustanowiony 14.03.2014r. o powierzchni na terenie Nadlesnictwa Grodziec
wynoszacej 2 607,71 ha. ktory nalezy uwzgledni¢ w PUL.

Wykonawca zaprojektuje w planie urzadzenia lasu zadania ochronne dla obszaréw
Natura 2000 na gruntach w zarzadzie nadle$nictwa:

e PLB300002 Dolina Srodkowej Warty o powierzchni 443,99 ha,

W przypadku powotania obszaru Natura 2000 dla boréw chrobotkowych w trakcie

wykonywania prac urzadzeniowych, wykonawca sporzadzi plan zadan ochronnych dla tego
obszaru.
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B. ZALOZENIA DO PLANU URZADZENIA LASU

1. OBSZARY CHRONIONE I FUNKCJE LASU

1.1 LASY OCHRONNE

Lasy ochronne zostaly w Nadle$nictwie Grodziec uznane Decyzjag nr 70 Ministra
Srodowiska z dnia 20.12.1999r. Ponizsza tabela przedstawia zestawienie funkcji lasu wg
stanu na 30.06.2015r.

Kategoria ochronnosci Kréll;ii?;:vska Benewicze | Grodziec | Zbiersk | Ogoétem
Lasy glebochronne 25,34 60,22 2,85 41,08 129,49
Lasy wodochronne 916,99 2 690,80 2011,71 | 3954,72 | 9574,22
Lasy ostoje zwierzat chronionych 25,56* 73 é(,);l; / 31,42%* 48,61%* 205,42
mﬁg&ﬁ;me fragmenty 5.77 98,45 104,22
oty | tzych GEW 27784 | 277,84
Razem lasy ochronne 967,89 2 856,62 2144,43 | 4322,25 |10291,19
Razem lasy gospodarcze 3 958,31 3 471,63 406994 | 3168,17 | 14 668,05
Ogolem grunty le$ne 4 926,20 6 328,25 621437 | 7490,42 |24 959,24

Przyjaé¢ lasy ochronne zgodnie z Decyzja nr 70 Ministra Srodowiska z dnia 20.12.1999r.
Wykonawca planu uzasadni zaistniate roznice pomiedzy projektem pul a w/w decyzja
MS.

1.2. FORMY OCHRONY PRZYRODY.
1.2.1. Rezerwaty przyrody

Nie wystepuja.

1.2.2. Parki krajobrazowe

Nadwarcianski Park Krajobrazowy zostal utworzony na mocy Rozporzadzenia Nr
60 Wojewody Koninskiego z dnia 19 pazdziernika 1995r. w sprawie utworzenia
Nadwarcianskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Koninskiego z 1995r. Nr
25, poz. 140), zmienione Rozporzadzeniem nr 19 Wojewody Koninskiego z dnia 16
grudnia 1998r.

Park ten powstal na bazie utworzonego w 1986r. Pyzdrskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, ktéry obejmuje doling Warty. Obejmuje obszar o powierzchni 13 428 ha.
Na terenie Parku znajduje si¢ 780,21 ha gruntow bedacych w zarzadzie Nadle$nictwa, w
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tym 730,78 ha powierzchni lesnej, 15,89 ha gruntdw zwigzanych z gospodarka lesna,
33,54 ha powierzchni niele$nej. Park nie posiada planu ochrony.

Zgodnie z wnioskiem nadle$nictwa wykonawca dostosuje granice wydzielen do
przebiegu granic Parku.

1.2.3. Obszary Chronionego krajobrazu

Cz¢$¢ lasow na terenie administrowanym przez Nadle$nictwo Grodziec znajduje si¢
w zasiegu Pyzdrskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Obszar ten zostal
ustanowiony Uchwatg Nr 53 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Koninie z dnia 29
stycznia 1986r. w sprawie ustalenia obszaréw krajobrazu chronionego na terenie
wojewodztwa koninskiego 1 zasad korzystania z tych obszarow (Dz. Urz. Woj.
Koninskiego z 1986r. Nr 1, poz. 86).

W 1998r. zaktualizowano Rozporzadzeniem Nr 14 Wojewody Koninskiego z dnia 23
lipca 1998r. (Dz. Urz. Wojewody Koninskiego Nr 28, poz. 144) ustalenia obszarow
krajobrazu koninskiego 1 zasad korzystania z tych terenéw. Pyzdrski Obszar
Chronionego Krajobrazu obejmuje fragment doliny rzeki Warty wraz z ptaska réwning
akumulacyjng w poludniowo-zachodniej czgsci bylego wojewoddztwa koninskiego
Powierzchnia Obszaru wynosi 30 000 ha. Powierzchnia w zarzadzie Nadle$nictwa
Grodziec wynosi 7911,17 ha.

Dostosowa¢ w trakcie prac taksacyjnych granice wydzielen, do przebiegu granic
Obszarow Chronionego Krajobrazu.

1.2.4. OCHRONA STREFOWA GATUNKOW ZWIERZAT OBJETYCH
OCHRONA GATUNKOWA
Wg stanu na 30.06.2015r. w Nadle$nictwie funkcjonuje 10 stref ochrony o tgcznej
powierzchni 175,63 ha, z czego na ochrong caloroczng przypada 43,57 ha. Wszystkie
strefy zostaly ustalone decyzjami Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu w celu ochrony miejsc rozrodu i regularnego przebywania bociana
czarnego (Ciconia nigra).
W najblizszym czasie Nadle$nictwo wystapi do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z wnioskiem o wydanie decyzji o likwidacji strefy ochrony
miejsc rozrodu i regularnego przebywania bociana czarnego (Ciconia nigra)
w Le$nictwie Ciemierow dla strefy ustanowionej decyzja RDOS-30-PN.II-
6631.9/10/ch oraz w Les$nictwie Zbiersk dla strefy ustanowionej decyzja RDOS-30-
PN.I1-6631-289/09/ag.
Strefy sa corocznie monitorowane przez Stuzbe Les$na pod katem ich zasiedlenia.
Lesniczowie po kazdej kontroli uzupeiniaja ,karty obserwacji gatunkéw ptakéw
wymagajacych ochrony strefowej”, ktore po zakonczonym sezonie s3 gromadzone
w kronice POP. Roczne zestawienia sg przesytlane do Wydziatu Ochrony
Ekosysteméw RDLP w Poznaniu. Szczegdtowy wykaz stref przedstawia zatacznik nr
3 referatu Nadle$niczego.

1.2.5. OCHRONA GATUNKOWA

W Nadles$nictwie Grodziec wystepuje 45 gatunkéw roslin chronionych, ochrong $cista
objetych jest 15 gatunkéw. W 2014 roku Nadle$nictwo dokonato przegladu
zainwentaryzowanych stanowisk naczyniowych ros$lin chronionych. Potwierdzono
wystepowanie na 99 stanowiskach (uwzgledniono rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin). Na terenie
Nadle$nictwa  Grodziec stwierdzono wystepowanie 216 gatunkdow  zwierzat
podlegajacych ochronie. Wsréd nich ochronie $cistej podlega 16 gatunkow
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bezkregowcoéw, 10 gatunkéw plazow, 5 gatunkéw gadow, 65 gatunkow ptakow 1 20
gatunkéw ssakow.

W przypadku stwierdzenia przez Shluzb¢ Le$ng nowych stanowisk gatunkow
podlegajacych ochronie wypetnia si¢ karte stanowiska cennego gatunku rosliny. Karty
przechowuje si¢ w kronice POP. Na ich podstawie modyfikuje si¢ opis taksacyjny
wydzielenia w aplikacji SILP - LAS, dodajac nowe osobliwos$ci przyrodnicze.
Wykazy stanowisk roslin chronionych Nadle$nictwo przekaze w trakcie prowadzenia
prac terenowych.

1.2.6. Siedliska przyrodnicze.

W wyniku przeprowadzonej w latach 2006 - 2007 powszechnej inwentaryzacji
siedlisk przyrodniczych, Nadlesnictwo Grodziec wykonalo inwentaryzacje siedlisk
przyrodniczych lesnych i nielesnych. Wyrdznionych zostalo 7 typow siedlisk lesnych
1 6 typow siedlisk nielesnych.

Najwigksza powierzchni¢ zajmuje siedlisko 91TO sosnowy bor chrobotkowy. W 2014
roku BULiGL w Poznaniu wykonato weryfikacje siedliska 91TO i1 potwierdzono jego
wystepowanie na powierzchni 409,67 ha. Powierzchnia ta zmniejszyla si¢ o 648,66 ha
(61 %) w stosunku do powierzchni okreslonej inwentaryzacja z 2007 roku.
Zweryfikowa¢ siedliska przyrodnicze poza siedliskiem 91T0 sosnowy bor
chrobotkowy. Zestawienie powierzchni siedlisk przyrodniczych zawiera zalacznik nr 4
do referatu Nadlesniczego..

1.2.7. OBSZARY NATURA 2000
Na terenie Nadlesnictwa Grodziec usytulowane sg dwa obszary Natura 2000 tj.:
o obszar specjalnej ochrony ptakow (OSO):PLB300002 ,.Dolina Srodkowej Warty”,

o obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty (OZW) powolany w celu ochrony siedlisk:
PLH300009 ,,0Ostoja Nadwarcianska”.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw (OSO) PLB300002 ,.Dolina Srodkowej Warty”
Zostal zatwierdzony na mocy Zarzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004r.
w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakow NATURA 2000 (Dz. U. Nr 229, poz.
2313).

W 2011r. zostal zaktualizowany Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12
stycznia 2011r. w sprawie obszaro6w specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz.
133) zmienione Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 29 marca 2012r.
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. 2012, poz.
358).

Powierzchnia obszaru wynosi: 57 104,40 ha. W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa
Grodziec znalazla si¢ czgs¢ obszaru o powierzchni 11 117,75 ha (19,5 % areatlu). Obszar
ten w Nadles$nictwie Grodziec obejmuje czeSciowo teren obrebu Benewicze: oddz.: 1A,
1B, 1C, 1D, 26, 26A, 26B, 26C, 27-30, 32 cz., 33 cz., 34 cz., 35 cz., 88 cz., 89 cz., 90 oraz
obrebu Grodziec: oddz.: 14, 15, 16 na tacznej powierzchni 443,99 ha. Brak planu zadan
ochronnych dla w/w obszaru.

Obszar majacy znaczenie dla Wspdélnoty (OZW) PLH300009 ..Ostoja
Nadwarcianska”

Zostal zatwierdzony decyzja Komisji z dnia 13 listopada 2007r. przyjmujacg na mocy
dyrektywy Rady 92/43/EWG, pierwszy zaktualizowany wykaz terenéw majacych
znaczenie dla Wspdlnoty, sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C(2007) 5403).
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Aktualnym wykazem jest decyzja wykonawcza Komisji z dnia 7 listopada 2013r.
w sprawie przyjecia siodmego zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla
Wspodlnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako
dokument nr C(2013) 7358).

PLAN ZADAN OCHRONNYCH: Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska ~w Poznaniu z dnia 14 marca 2014r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 ,,Ostoja Nadwarcianska” PLH300009.

Siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony w obszarze ,,Ostoja Nadwarcianska” na
terenie Nadle$nictwa Grodziec wg planu zadan ochronnych:

Kod siedliska Nazwa siedliska Lokalizacja
Wydmy $rédladowe z murawami Les$nictwo Pyzdry
2330 . :
napiaskowymi oddz. 41 b

Lesnictwo Ciemierow
oddz. 50 a, 50j,51 a, 51 b,
52b,53 a

Legi wierzbowe, topolowe,

91E0 oL
olszowe i jesionowe

1.2.8. UZYTKI EKOLOGICZNE

Obecnie status uzytkow ekologicznych posiadajg 4 powierzchnie o tacznym areale 12,89 ha.
Wykaz uzytkéw ekologicznych zawiera zatgcznik nr 5 do referatu Nadlesniczego.

1.3. WAZNIEJSZE OBIEKTY DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

Na terenie Nadle$nictwa Grodziec wystepuja liczne zabytki kultury materialnej
1 niematerialnej, ktore sg $wiadectwem bogatego dziedzictwa dziejowego tego terenu.

2. TYPY SIEDLISKOWE LASU (§22 instrukcji ul)

Udziat typow siedliskowych lasu w Nadlesnictwie Grodziec wg stanu na 30.06.2015r. :

TSL Powi[eli:]chnia Powi[eolzlchnia
Bs 768,68 3,16
Bsw 14 736,25 60,52
Bw 1119,17 4,59
Bb 3,41 0,01
BMsw 3122,08 12,82
BMw 2 402,46 9,87
BMb 14,70 0,06
LMs$w 432,57 1,78
LMw 1327,53 5,45
LMb 15,49 0,06
Ls$w 91,38 0,38
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TSL Powi[e:;]chnia Powi[eolzlchnia
Lw 98,84 0,41
Ol 69,66 0,29
ol 94,65 0,39
Lt 52,32 0,21
Razem 24 349,19 100,00

W wylaczeniach taksacyjnych z rozpoznanymi zespotami ro$linnymi wykonawca projektu
PUL winien zamies$ci¢ kody tych zespotow, a w wyltaczeniach z rozpoznanymi siedliskami
przyrodniczymi kod TSL winien by¢ rozszerzony o kod siedliska przyrodniczego.

3. TYPY DRZEWOSTANOW (TD) O KIERUNKU OCHRONNYM LUB O
KIERUNKU GOSPODARCZYM (§ 23 § 117 instrukcji ul).

Na podstawie Zasad Hodowli Lasu obowigzujacych od stycznia 2012 r. nalezy przyjaé jako

ramowe nast¢pujace typy drzewostanu i orientacyjne sktady gatunkowe:

Typ . .
. ’ljyp drzewostanu, G.a tunki G'a tunki Orientacyjny sklad gatunkowy
siedliskowy . domieszkowe, domieszkowe, . .
gatunki . . R odnowienia
lasu . uszlachetniajace pomocnicze
glowne
Bs So Brz S0 90, Brz 10
Bsw So Brz Olsz Jrz So 80-90, Brz i in. 10-20
Bw So Sw Brz ol So 80, Sw i in. 20
Sw So Brz ol So 60, Sw 30, Brzii in. 10
Bb So Brz Sw ol So 80-90, Brz i in. 10-20
BMs So Dbb Bk Brz Md Kl Lp Jrz Gb Os So 80, Dbb i in. 20
W Dbb So Bk Brz Md Kl Lp Jrz Gb Os So 70, Dbb 20, Bk i in. 10
So Dbb Sw Brz KlLp Ol So 70, Dbb i in. 30
BMw So Sw Brz Dbb Kl Lp Ol Brz 50, Sw 20, So 20, Dbb i in. 10
Sw So Db Brz OIKILp So 50 Sw 30 Db i in. 20
BMb So Brz Sw ol So 80, Brz i in. 20
So Brz Sw o) Brz 60, So 30, Swiin. 10
Bk So Db Md Dg Jw Brz Gb Kl Lp Jb Gr Os So 50, Bk 30, Db i in. 20
LMéw So Db Bk Md Brz Dg K1 Gb Lp Jb Gr Os Db 50, So 30, Bk i in. 20
S Brz Sw Db So Lp Gb K1Jb Gr Os Db 40, Sw 30, Brz 20, So i in. 10
Db So Bk Md Gb Dg Os So 50 Db 30 Bk i in. 20
LMw So Db Sw Brz Bk Jw Ol Lp Brz Db 50, So 30, Sw i in. 20
LMb ol Brz So Sw 01 70, Brz i in. 30
Léw Bk Db Md Js Dg So Jw Gb Lp Czr Jb Gr Db 60, Bk 30, Md i in.10
Db Bk Md Js So Jw Gb Lp Czr Jb Gr Bk 50, Db 30, Md i in. 20
Lw Js Db Wz Sw Ol Jw Lp Kl Czr Gb Db 70, Js 20, Wz iin. 10
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Li Js Db Wz Ol Jw Lp Tp Wb Db 60, Js 30, Wz iin. 10
Wb Tp Ol Lp K1 Jw Tp Wb Tp 60, Wb 20, Ol i in. 20

Ol Ol Js Brz Sw 0190, Jsiin. 10

o1 OlJs Brz Sw Db Wz Kl Jw Js 40, O1 40, Brz i in. 20

Do czasu ustgpienia choroby jesionu dopuszcza si¢ stosowanie na Lw 1 OlJ zastepczo innych
gatunkow, takich jak: Db.s, Wz, Ol, Sw, Tpb, Tpc i in.

Ustali¢ indywidualne typy drzewostanow w wydzieleniach, w ktérych nie jest
mozliwe realizowanie dotychczasowych celéw hodowlanych (np. w drzewostanach na
siedliskach znieksztatconych).

Typy drzewostanow,

orientacyjne docelowe
orientacyjne sklady gatunkowe upraw o Kkierunku ochronnym, dla rozpoznanych i
zweryfikowanych lesnych siedlisk przyrodniczych w wydzieleniach z leSnymi siedliskami
Natura 2000, przyja¢ wedlug nastepujacych wytycznych:

sklady gatunkowe

drzewostanow i

Nazwa siedliska (wg Kod Typ siedliskowy Typ Orientacyjny docelowy Orientacyjny sktad
metodyki lasu drzewostanu sktad gatunkowy gatunkowy upraw
inwentaryzacji PGL drzewostanu
LP)
Srodladowy bor 91T0 Bs So So 100 So 100
chrobotkowy Béw So S0 100 So 100
Kwasne buczyny 9110 LMs$w Bk Bk 70-90, Dbb 10-20, Gb,|Bk 60-70, So 20, Dbb, Gb,
(nizowe) Lp So 10-20 Lp 10-20
Lsw Bk Bk 70-90, Dbs 10-20, Gb,Bk 70, Dbs 20, Gb, Lp 10
Lp 10-20
Grad srodkowo- 9170 LMs$w Gb-Db Dbs 60, Gb 30, Lp, So i in.|Dbs 50, Gb 20, So 20, Lp,
europejski 10 Kliin. 10
lub subkontynent- LMw Gb-Db Dbs 60, Gb 30, Lp, Kl, Ol,|Dbs 50, Gb 20, So 20, Lp,
talny (typowe) Soiin. 10 Kl, Ol iin. 10
Lsw Gb-Db Dbs 60, Gb 30, Lp, Kl i in.|Dbs 40, Lp 30, Gb 20, K1 i
10 in. 10
Lw Gb-Db Dbs 60, Gb 30, Lp, Ol, K1 i|Dbs 40, Lp 30, Gb 20, Ol,
in. 10 Kliin. 10
Kwasne dagbrowy 9190 BMsw So-Db Dbb 70, So 20, Brziin. 10 |{Dbb 40, So 40, Brz i in. 20
($rodladowe kwasne LMsw Db Dbb, Dbs 90, So i in. 10 Dbb, Dbs 60, So 30, Brz I
dabrowy) in. 10
Legi olszowo- 91E0-1 Lt Wb Wbb 20-40, Wbkr 20-40,|Wbb, Wbkr 60, Tpb, Tpc i
jesionowe, Salicetum Tpb, Tpc i in. 20 in. 40
wierzbowe i albae-
topolowe fragilis
91E0-2 Lt Tp Tpb 30-60, Tpc 30-60, Wz,|Tpb 60, Tpc, Wz, Dbs i in.
Populetum Dbsiin. 10 40
albae
91E0-3 OlJ (Lib) Js-01 Ol 50-70, Js 20-40, Wz i in.|O1 60, Js 20, Wz i in. 20
Fraxino- 20
Alnetum
Legi dgbowo- 91F0 Lw Js-Wz-Db Db 50, Wz 20, Js 20, Ol, K1i|Db 40, Wz 20, OI 20, Js 10,
wigzowo-jesionowe in. 10 Kliin. 10
Lt Db-Wz-Js Js 30, Wz 30, Db 30, OL, K1i|Db 30, Js 20, Wz 20, Ol 20,

in. 10

Kliin. 10
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Nazwa siedliska (wg Kod Typ siedliskowy Typ Orientacyjny docelowy Orientacyjny sktad

metodyki lasu drzewostanu sktad gatunkowy gatunkowy upraw
inwentaryzacji PGL drzewostanu

LP)

Bory i lasy bagienne |{91D0 Bb So So 90-95, Brzom 5-10 So 90-95, Brzom 5-10
Cieptolubne 9110 LMs$w Db Dbs Dbb 70-80, Lp, Kl|Dbs Dbb 60-70, Lp, KI,
dabrowy Quercetalia Brzb 10-20, So iin. 10 Brzb 10-20, So i in. 10-20
pubescenti-petraeae

Ostateczne sktady gatunkowe zostang zaproponowane przez wykonawc¢ po wykonaniu
opracowania fitosocjologicznego oraz weryfikacji terenowej siedlisk przyrodniczych.

4. WIEKI REBNOSCI DLA GEOWNYCH GATUNKOW DRZEW ( §24, §83)

Przyja¢ jednakowe wieki rebnosci dla calego Nadlesnictwa dla poszczegolnych gatunkow
wyszczegllnionych w ponizszej tabeli takich samych, jakie obowigzujag w IV rewizji PUL

Nadlesnictwa.

Rodzaj / Gatunek Wiek rebnosci (lata)
Db, Js 140
So, Md, Dg, Bk, Lp, Jw, Kl 100
Sw, Gb, Brz, Ak, Ol 80
Ol odr., O$ 60
Tp, Wb 40

5. PODZIAL LASOW NADLESNICTWA NA GOSPODARSTWA
( § 82 instrukcji ul )

Przyja¢ nast¢pujacy podziat laséw na gospodarstwa:

o Specjalne (S), do ktérego nalezy zaliczy¢:

lasy glebochronne na wydmach $rodladowych oraz na stokach i zboczach
o nachyleniu powyzej 45°;

wodochronne w strefach ochronnych uje¢ wody 1 zrodet wody, wyodrgbnionych
stosownymi decyzjami administracyjnymi;

drzewostany objete prawnym zakazem pozyskiwania drewna ze wzgledu na
szczegoOlne znaczenie dla ochrony przyrody (ochrona strefowa ptakow — strefy
catoroczne);

pojedyncze pododdzialy uznane za obszary o wyjatkowym znaczeniu ze
wzgledow kulturowych, religijnych 1 ekologicznych (lasy na siedliskach Bb,
BMb, LMb, Lt, lasy na siedliskach przyrodniczych w stanie zachowania A),
cmentarze na gruntach zalesionych oraz grodziska;

lasy znajdujace si¢ na gruntach spornych
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— lasy na statych powierzchniach badawczych i do§wiadczalnych /GPW/.
o Wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O):
— lasy ochronne, poza zaliczonymi do gospodarstwa specjalnego
o Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G)
— zrgbowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk
boroéw 1 olsow
— przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu
do siedlisk laséw 1 olsow

6. WYTYCZNE W SPRAWIE CIEC REBNYCH W POSZCZEGOLNYCH
GOSPODARSTWACH

Zgodnie z wnioskiem Nadle$niczego:

* projektowa¢ uzytkowanie r¢bne zgodnie z uwzglednieniem ramowych (kierunkowych)
wytycznych zawartych w Zasadach Hodowli Lasu wprowadzonych w zycie Zarzadzeniem nr
53 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21.11.2011 roku i innych zasad,
instrukcji 1 wytycznych obowigzujacych w Lasach Panstwowych,

* przyja¢ dotychczasowy podziat na ostgpy i obowiazujacy kierunek ci¢é, a w przypadkach
koniecznych zastosowac ostepy przejsciowe,

* projektowane w gospodarstwie specjalnym 1 wielofunkcyjnych laséw ochronnych
uzytkowanie rgbne powinno wynika¢ ze stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych
przy zachowaniu zasady, iz uzytkowanie nie moze =zakléci¢ pelnienia przez te
drzewostany przypisanych im i zatwierdzonych funkcji ochronnych,

» zaprojektowa¢ na mapach uzytki rgbne na drugie dziesigciolecie, wynikajace z
nastepstwa cie¢, rozpoczynajace kolejne ostepy, stanowigce pojedyncze wydzielenia
lesne,

* przy projektowaniu dzialek zrebowych wykorzysta¢ w sposob optymalny naturalne
granice wytgczen, drogi, rowy 1 inne,

* w drzewostanach rgbnych objetych planem cigé, a zlokalizowanych wzdluz drég
krajowych 1 wojewodzkich oraz kolejowych szlakow komunikacyjnych zaprojektowac
pasy przejsciowe (ekotony) zakladane od podstaw. Istniejace pasy pozostawionych w
ubieglym 10-leciu starodrzewi projektowa¢ do usunigcia, jezeli zagrazajg bezpieczenstwu
ludzi lub jezeli przylegajacy do pasa drzewostan po odnowionym zrgbie osiagnat faze
zaawansowanego mtodnika,

* projektowac ciecie rgbne w strefach ochrony okresowej ptakow,

* redukowac¢ migzszo$¢ projektowana do uzytkowania na dziatkach zrgbowych o migzszos¢
drzew pozostawianych do naturalnego rozpadu - 5%.

* przyja¢ nastgpujace nawroty cie¢¢: rebnie zupetlne: w lasach gospodarczych minimum 4
lata, w lasach ochronnych minimum 5 lat, siedliska wilgotne 5-7 lat, r¢bnie gniazdowe od
5 do 15 Iat, r¢bnie czg¢sciowe 1 stopniowe od 3 do 10 lat

* okresy odnowienia przyja¢ dla rebni Illa — 15 lat , dla pozostatych rebni ztozonych — 20 lat,
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* na siedliskach lasowych oraz na siedlisku OlJ w drzewostanach w ktérych brak
mozliwosci uzyskania odnowienia naturalnego dopuszcza si¢ stosowanie rebni I b,

Projekt cie¢ rebnych powinien podlega¢ protokolarnemu uzgodnieniu z Nadle$niczym
1 przedstawicielem RDLP, przy udziale le$niczych.

7. SZCZEGOLOWE WYTYCZNE W SPRAWIE SPORZADZENIA ,WYKAZU
DRZEWOSTANOW KWALIFIKUJACYCH SIE DO PRZEBUDOWY”
(§40 instrukcji ul)

Przebudowa drzewostanu, ktory nie zapewnia osiggni¢cia celow gospodarki lesnej to
obowigzek prawny zapisany w art.13 ust.] pkt.2 ustawy o lasach. W zwiazku
z powyzszym przyja¢ nastepujacg hierarchi¢ potrzeb dotyczacych przebudowy
drzewostandow w nadle$nictwie oraz wytyczne w sprawie sporzadzenia ,,wykazu
drzewostanow kwalifikujacych si¢ do przebudowy”.

A. Drzewostany do pilnej przebudowy petnej przy zastosowaniu uzytkowania rebnego
w I 10-leciu tj.:
e drzewostany o niskim zadrzewieniu i miernej jakos$ci techniczne;,
e drzewostany uszkodzone w stopniu 3,
e drzewostany przesztor¢bne i rgbne o sktadzie gatunkowym niezgodnym z TD
e drzewostany bliskorgbne i miodsze niezgodne negatywnie z TD o obnizonej
produkcyjnosci.

B. Drzewostany do stopniowej przebudowy peinej, rozpoczynanej w 1 10-leciu bez
zastosowania uzytkowania rgbnego z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebnie
w nastgpnym 10-leciu tj.: drzewostany w ktorych powstaly juz odnowienia w lukach oraz
pod okapem. W drzewostanach tych projektowa¢ trzebieze o charakterze
przeksztatceniowym.

C. Drzewostany do przebudowy czeSciowej w ramach cie¢ pielegnacyjnych tj.:
drzewostany, w ktorych beda projektowane cigcia pielggnacyjne.

Wykonawca planu przedstawi na odbiorze prac terenowych uzgodniony uprzednio
z Nadle$niczym wykaz drzewostandéw do przebudowy. Wykaz drzewostanéw do
przebudowy w I 10-leciu zostanie przedstawiony takze na NTG.

8. WYTYCZNE W SPRAWIE PIELEGNOWANIA LASU, W TYM CIEC
PILEGNACYJNYCH.

Przy projektowaniu zadan z zakresu pielegnowania lasu i ci¢¢ pielggnacyjnych proponuje
przyjac¢ nastgpujace wytyczne:

e piclegnowanie upraw, milodnikéw 1 drzewostanow projektowaé jako zabieg
jednokrotny,

e podczas taksacji dla kazdego drzewostanu okre$la¢ rodzaj cigcia pielggnacyjnego
(CP, TW, TP ) 1 pilnos¢ wykonania zabiegu (wylacznie powierzchnie silnie
zaniedbane),

e Nadlesnictwo z wykonawca pul. sporzadzi wykaz drzewostandéw nie
wymagajacych cig¢ pielggnacyjnych w biezagcym 10-leciu,
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¢ nie projektowac wskazoéwki CPP.

9. WYTYCZNE W SPRAWIE HODOWLI LASU, W TYM ORIENTACYJNYCH
SKEADOW GATUNKOWYCH UPRAW.

9.1. Odnowienia.
e Przyja¢ do stosowania orientacyjne sktady gatunkowe upraw do zaproponowanych
ramowych typoéw drzewostandow, wg tabeli zamieszczonych w cze$ci B pkt. 3
niniejszego koreferatu.

e Na siedliskach przyrodniczych na obszarach Natura 2000 zaprojektowano zar6wno
docelowe sktady gatunkowe drzewostandw oraz orientacyjne sklady gatunkowe
upraw.

e Wykonawca przedstawi na odbiorze prac terenowych powierzchnie lesne nie
zalesione przeznaczone do naturalnej sukces;ji.

e Wykonawca sporzadzi wykaz wszystkich opisanych w trakcie taksacji powierzchni
z odnowieniem naturalnym, celem utatwienia monitoringu odnowien naturalnych
w nadle$nictwie.

e Do odnowien planowaé zrgby z ubiegltego 10-lecia oraz 80% powierzchni zrgbow
biezacych .

e W drzewostanach w KO 1 KDO oszacowang do odnowienia powierzchni¢
proponuje si¢ zwiekszy¢ o 10% z tytulu uszkodzen mtodego pokolenia podczas
$cinki 1 zrywki drzew oraz z tytutu zniszczen dokonywanych przez zwierzyne za
wyjatkiem Rb Illa.

9.2. Melioracje agrotechniczne.
Zaprojektowa¢ melioracje agrotechniczne wedlug potrzebna gruncie na powierzchniach
przeznaczonych do uzytkowania r¢bnego.

9.3. Podsadzenia produkcyjne.

Podsadzenia produkcyjne projektowaé w ograniczonym rozmiarze tylko w drzewostanach
tego wymagajacych na siedliskach zyzniejszych BMsw 1 LMs$w, na ktorych nie wystepuja
podrosty, naloty i podszyty.

9.4. Wprowadzanie podszytow
Zaprojektowa¢ wprowadzanie podszytow z udziatem jatowca. Zaproponowane powierzchnie
beda podlega¢ werytikacji przy odbiorze prac terenowych.

9.5. Poprawki, uzupelnienia i dolesienia.

Poprawki 1 uzupelnienia zaplanowa¢ w wysokosci 10 % sumarycznej powierzchni upraw
1 mlodnikow.

Dolesienia luk nalezy projektowac¢ jedynie w drzewostanach, w ktérych powstaty warunki
umozliwiajace skuteczne wyprowadzenie miodego pokolenia w sytuacjach majacych
uzasadnienie ekonomiczne i przyrodnicze.

9.6. Nasiennictwo i selekcja.

Nadle$nictwo posiada opracowany ,,Program zachowania lesnych zasobow genowych i
hodowli selekcyjnej drzew w Polsce na lata 2011-2035 I etap realizacji lata 2011-2021"
zgodnie z poleceniem Dyrektora RDLP w Poznaniu.
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Lesny Materiat Podstawowy (LMP) Nadlesnictwa Grodziec zarejestrowany jest w Krajowym
Rejestrze Lesnego Materialu Podstawowego prowadzonym przez Biuro Nasiennictwa
Lesnego (BNL) :

Ze zidentyfikowanego zrodia

1. Gospodarcze Drzewostany Nasienne (GDN)

Gospodarcze drzewostany nasienne (GDN)
Obreb Benewicze | Obreb Grodziec | Obreb Zbiersk Razem
Gatunek dla gatunku
[ha] [ha] [ha] [ha]
Brz 0 2,44 6,75 9,19
Db sz. 0 6,52 3,24 9,76
0Ol 0 0 22,60 22,60
So 22,80 0 28,48 51,28
Sw 0 0 3,68 3,68
Razem
dla Obrebu 22,80 8,96 64,75
96,51
Razem 96.51
w Nadle$nictwie ’

2. Zrbdia nasion

Na terenie Nadlesnictwa Grodziec zarejestrowano w Krajowym Rejestrze Lesnego Materiatu
Podstawowego BNL 5 zrodet nasion dla nastgpujacych gatunkoéw drzew lesnych :
e Dbc, Gb, Jw, Kl, Lp.

Powyzsza baza nasienna zabezpiecza potrzeby Nadle$nictwa Grodziec na nasiona: Brz, Db c,
Gb, Jw, K1, Lp, Ol

Istnieje potrzeba wyznaczenia dodatkowych gospodarczych drzewostanow nasiennych
sosnowych 1 dgbowych. Nadlesnictwo zaproponuje gospodarcze drzewostany nasienne
(GDN) sosnowe i debowe.

Braki nasion uzupelniane sg materialem pochodzacym z innych nadle$nictw zgodnie
z obowigzujaca regionalizacjg nasienng.

Szczegdtowy wykaz obiektow Lesnego Materiatu Podstawowego (LMP) Nadle$nictwa
Grodziec stanowi zatgcznik nr 8 do referatu Nadle$niczego.

3. Uprawy pochodne

Do dnia 30.06.2015r. na terenie Nadlesnictwa Grodziec posadzono ogdtem 197,85 ha upraw
pochodnych, w tym w blokach upraw pochodnych 84,81 ha.

Najwigksza powierzchni¢ zajmuja uprawy pochodne - potomstwo plantacji nasiennej
Nadle$nictwa Gniezno (sosna bolewicka) — 151,36 ha (w tym w blokach upraw pochodnych
60,19 ha).

Uprawy pochodne - potomstwo WDN So z Nadles$nictwa Sycow (sosna rychtalska) zajmuja
powierzchni¢ 46,49 ha (w tym w bloku upraw pochodnych 24,62 ha).

Nadlesnictwo Grodziec posiada cztery bloki upraw pochodnych :
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Nr Powierzchnia [ha]
bloku Pochodzenie Lokalizacja :
Plan Wykonanie
S%?Zg;}?y:sk a Obreb Grodziec
1 . Les$nictwo Zagorow 23,15 23,15
Gniezno oddz. 52
MP/3/41120/05
S(I))Silg;%l?;:sk a Obreb Benewicze
2 . Le$nictwo Ciemierow 22,14 18,97
Gniezno oddz. 72
MP/3/41120/05
S;Tg;%}%v:sk a Ob.re;b Bengwipze
3 . Lesnictwo Ciemierow 65,55 18,07
Gniezno oddz. 68,77
MP/3/41120/05 ’
Sosna rychtalska Obreb Zbiersk
4 WDN Sycow Le$nictwo Zbiersk 68,64 24,62
MP/2/44272/05 oddz. 70, 71, 88, 89

Szczegdtowy wykaz upraw pochodnych stanowi zatgcznik nr 9 do referatu Nadlesniczego.

9.7. Szkolkarstwo

Nadle$nictwo Grodziec posiada opracowany ,,Perspektywiczny Program Produkcji
Szkotkarskiej na lata 2009-2015”. Nadlesnictwo opracuje nowy plan dla szkotkarstwa —
»Perspektywiczny Program Produkcji Szkotkarskiej na lata 2016-2025”.

Nadlesnictwo Grodziec posiada dwie szkotki lesne : ,,Lagiewniki” oraz ,,Zbiersk”. Szkotka
lesna ,,Lagiewniki” o powierzchni catkowitej 717 ar, powierzchni produkcyjnej 200 ar.
Szkotka znajduje sie¢ w obrgbie Grodziec, w le$nictwie Lagiewniki, w oddz. 94 i. Szkotka
lesna ,,Zbiersk” o powierzchni catkowitej 771 ar, powierzchni produkcyjnej 361 ar, w tym
powierzchnia produkcyjna inspektow szkotkarskich 18 ar. Szkotka znajduje si¢ w obrebie
Zbiersk, w leénictwie Zbiersk, w oddz. 85 i. Srednioroczna produkcja sadzonek w
Nadlesnictwie Grodziec to ok. 2,5 mln szt.

Obecna powierzchnia produkcyjna szkotek lesnych jest optymalna i1 zaspakaja potrzeby
Nadles$nictwa.

9.8. PROGRAMY RESTYTUCJI

Nadlesnictwo Grodziec uczestniczy w programie restytucji jarzebu brekinii.
W ramach czynnej ochrony zasoboéw genowych tego gatunku zalozone zostaly uprawy
zachowawcze w Leé$nictwie Ciemierow w oddz. 67 x, oddz. 55 1, oddz. 67 s.
W 2015 roku w ramach odnowien jesiennych zostang wysadzone sadzonki jarzebu brekinii
wg. lokalizacji:
e Lesnictwo Ciemierdéw, oddz. 55 g (0,09 ha)

e Lesnictwo Zagorow, oddz. 131 ¢ (0,21 ha).

Na wprowadzenie sadzonek jarzgbu brekinii do $rodowiska uzyskano zgode
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu. Sadzonki pochodzi¢ beda z
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naturalnych stanowisk zlokalizowanych na terenie Nadle$nictwa Piaski, Le$nictwo Siedlec
oraz Les$nictwo Dobrapomoc. Sadzonki wyhodowano w Arboretum Le$nym im. Stefana
Biatoboka przy Nadlesnictwie Sycow.

Nadle$nictwo przystapito do programu restytucji i ochrony cisa pospolitego w latach 2008-
2020. Program nie jest realizowany z powodu braku sadzonek z pochodzeniem zgodnym
z regionalizacjg nasienng.

10. WYTYCZNE W SPRAWIE OGOLNEJ OCHRONY LASU ORAZ OCHRONY
PRZECIWPOZAROWEJ ( §101, §102, §103, §104 )

10.1. Ochrona lasu

Wykonawca przeprowadzi rozpoznanie, inwentaryzacj¢ i okreslenie uszkodzen drzewostanu

zgodnie z § 39 instrukcji urzadzania lasu zwracajgc szczegdlng uwage na drzewostany

z udzialem jesionu (zamieranie) i uszkodzenia spowodowane przez zwierzyne. Wykonawca

okresli stopnie nasilenia uszkodzen:

- wyrzadzonych szkod przez zwierzyng w uprawach, mtodnikach i drzewostanach,

- spowodowanych czynnikami grzybowymi w drzewostanach sosnowych, dgbowych
1 jesionowych,

- drzewostandw uszkodzonych przez szkodniki owadzie (pierwotne 1 wtdrne) ze szczegdlnym
uwzglednieniem statych i uporczywych pedraczysk,

- spowodowanych czynnikami klimatycznymi,

- z tytutu zaktocenia stosunkéw wodnych,

- innych uszkodzen antropogenicznych.

State partie kontrolne do jesiennych poszukiwan szkodnikéw pierwotnych sosny zostaly
uzgodnione protokotem z dnia 17.09.2012r. z ZOL i Wydziatlem Ochrony Ekosystemow
RDLP w Poznaniu. Wykaz partii kontrolnych stanowi zatgcznik nr 10 do referatu
Nadles$niczego.

State powierzchnie do obserwacji rozwoju brudnicy mniszki za pomocg putapek z feromonem
Lymodor zostaty uzgodnione z ZOL w Lopuchéwku na podstawie pisma z 12.01.2010r.
zn. spr. ZOL 7200/1/10. Wykaz stanowi zatacznik nr 11 do referatu Nadle$niczego.

Mape przegladowa ochrony lasu sporzadzi¢ zgodnie z tomem III IUL. Powyzsze state partie
kontrolne wykonawca naniesie na mape¢ przegladowa ochrony lasu.

10.2. Ochrona p.poz

Kategori¢ zagrozenia pozarowego nalezy wyliczy¢ zgodnie z obowigzujaca metodyka
(obecnie obowigzuje I kategoria zagrozenia pozarowego). Teren nadle$nictwa objety jest
obserwacja z 3 wlasnych wiez obserwacyjnych zlokalizowanych w Le$nictwach: Borowiec
w oddz. 143, Petryki w oddz. 238, Kamien 156 oraz 2 wiez w sasiednich nadle$nictwach:
Turek i Konin. Na terenie nadle$nictwa znajduje si¢ 31 punktow czerpania wody.
Nadle$nictwo we wlasnym zakresie zaktualizuje przebieg i numeracj¢ sieci drog lesnych
wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe oraz dojazdy do punktow czerpania wody.
Odpowiednie dokumenty przekaze wykonawcy projektu PUL.

Punkt alarmowo - dyspozycyjny znajduje si¢ w siedzibie Nadlesnictwa Grodziec.

Na terenie nadle$nictwa zlokalizowana jest jedna baza sprzetu przeciwpozarowego znajdujgca
si¢ w siedzibie nadlesnictwa. Teren nadlesnictwa polozony jest w zasiegu dziatania pigciu
Komend PSP: Komend Miejskich w Kaliszu 1 Koninie oraz Komend Powiatowych PSP
w Stupcy, Wrzesni 1 Pleszewie. Wszystkie Komendy PSP podlegaja Komendzie
Wojewodzkiej PSP w Poznaniu.
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Plan ochrony przeciwpozarowej opracowac¢ zgodnie z obowigzujaca instrukcja ochrony
przeciwpozarowej obszaréw lesnych z 2011 r., rozporzadzeniem Ministra Srodowiska

z 22 marca 2006 r. (Dz. U. Nr 58 poz.405 z pdzn. zm.) w sprawie szczegdtowych zasad
zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow oraz rozporzadzeniem Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej
budynkow, innych obiektow budowlanych i1 terenéw (Dz. U. Nr 109, poz.719).W planie
przeprowadzi¢ analiz¢ stanu ochrony przeciwpozarowej zgodnie z § 103 pkt.2, 3, 4 instrukcji
urzadzania lasu z uwzglednieniem spetniania warunkoéw okreslonych w/w rozporzadzeniach.
Dane do analizy jak i mapy przegladowej wyszczego6lnione w § 104.2 ustep od 1 do 7
instrukcji urzadzania lasu, nalezy podda¢ weryfikacji w terenie podczas prac taksacyjnych.

Do charakterystyki klimatu obszaru nadlesnictwa wykorzysta¢ m.in. dane z kilku ostatnich lat
zbierane w najblizszej stacji meteorologicznej.

Opracowa¢ mape ochrony przeciwpozarowej w skali 1: 50 000 zgodnie z § 104 instrukcji
urzadzania lasu po konsultacji z PSP 1 RDLP.

Z inicjatywy nadle$nictwa zorganizowa¢ narad¢ z udzialem komend powiatowych PSP
istuzby ochrony przeciwpozarowej RDLP w celu dokonania uzgodnien dot.
opracowywanego projektu planu, oceny wykonanej analizy oraz ustalenia kierunkowych
wytycznych dotyczacych dzialan z zakresu ochrony przeciwpozarowej w nadlesnictwie. Plan z
mapa sytuacyjng ochrony przeciwpozarowej po zaopiniowaniu przez komendy powiatowe PSP
oraz stuzbe ochrony przeciwpozarowej RDLP przedstawi¢ do akceptacji na NTG, a nastgpnie
uzgodni¢ z Komendantem Wojewddzkim PSP w Poznaniu.

Zamie$ci¢ na mapie przegladowej ochrony przeciwpozarowej przebieg rurociggow,
gazociaggdw, linii energetycznych oraz obiekty niebezpieczne na podstawie materiatow
przekazanych przez nadlesnictwo.

11. WYTYCZNE W SPRAWIE ZAGOSPODAROWANIA REKREACYJNEGO, W
TYM SPORZADZENIA ODPOWIEDNIEJ MAPY PRZEGLADOWEJ

(§108. §109 instrukcji ul )

Nadles$nictwo posiada 57 miejsc postojowych, ktorych celem jest uregulowanie ruchu
turystycznego 1 rekreacyjnego. Miejsca postoju sg oznakowane, wyposazone w kosze, fawki
i stoly. W niektorych miejscach ustawione sg tablice edukacyjne i informacyjne.
Wykaz miejsc postoju wraz z adresem leSnym stanowi zatgcznik nr 13 do referatu
Nadle$niczego.
Przez teren Nadle$nictwa przebiegajg :

e niebieski turystyczny szlak pieszy,

e Sciezka konna ,,Podkuta Szostka",

e cztery turystyczne szlaki rowerowe,

e dwie $ciezki rowerowe wyznaczone przez Nadlesnictwo,

e Sciezki rowerowe wyznaczone przez inne podmioty (samorzady, PTTK).
Na terenie Nadle$nictwa znajduja si¢ dwie $ciezki edukacyjne :

e _Bocian ” - Le$nictwo Zagéréw, $ciezka z opcja dojazdu do Osrodka Edukacji Les$nej

Nadlesnictwa Grodziec i1 do wiezy p-poz. z tarasem widokowym,
e .Spacer z wiewiorka” - Le$nictwo Grodziec, nieopodal siedziby Nadle$nictwa.

W Leénictwie Pyzdry w miejscowosci Bialobrzeg znajduje si¢ ,,Chatka ornitologa", ktora wraz
z prowadzacym do niej oznakowanym pieszym szlakiem jest elementem trasy opracowanej
przez PTTK.
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Nadles$nictwo Grodziec dysponuje bogata oferta edukacyjng. Obiekty edukacyjne stanowig
rowniez baze turystyczna.
Na terenie O$rodka Edukacji Le$nej Nadlesnictwa Grodziec istniejq :

e [zba edukacyjna,

e (Chata Grodziecka wraz z miejscem na ognisko,

e Budynek mieszczacy model kopalni wegla brunatnego i elektrowni,
e Platforma widokowa - $ciezka w koronach drzew,

e Zagroda wolno$ciowa dla zwierzat,

e  Wypozyczalnia rowerdow (25 sztuk w tym 5 dla dzieci),

e Plac do interaktywnej edukacji,

e Miejsca z tablicami edukacyjnymi 1 grami,

e Tablice z budkami lggowymi oraz z przekrojami drzew.

W 2011 roku zostal oddany do uzytku obiekt edukacyjny z bazg noclegowa tzw. Zielona Szkota,
ktory posiada 28 miejsc noclegowych, sale edukacyjng wyposazong w niezbg¢dne pomoce
dydaktyczne, sprzg¢t audiowizualny, sale mysliwska oraz zaplecze kuchenne. W budynku tym
znajduje sie réwniez biuro edukatora - Specjalisty SL ds. edukacji przyrodniczo - lesnej. Obiekt
dostosowany jest do potrzeb osdb niepelosprawnych. Bardzo czesto wykorzystywany jako baza
noclegowa dla 0sob odwiedzajacych teren Nadlesnictwa.

Nadlesnictwo Grodziec realizuje ,,Program edukacji lesnej spoteczenstwa na lata 2008-2017".
Baza edukacyjno - turystyczna jest z kazdym rokiem wzbogacana i udoskonalana.

Osrodek Edukacji Le$nej aktywnie wspolpracuje ze szkotami 1 innymi podmiotami
w organizowaniu wspolnych przedsiewzie¢ edukacyjnych, turystycznych i promocyjnych.
Szczegdtowe sprawozdania roczne z dzialalno$ci edukacyjnej znajduja si¢ w czesci
sprawozdawczej ,,Programu edukacji lesnej spoteczenstwa na lata 2008-2017".

Nadle$nictwo sporzadzi ,,Program edukacji lesnej spoteczenstwa w nadlesnictwie”, o ktérym
mowa w art. 3 zarzadzenia nr 57 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dn. 9 maja
2003 roku w sprawie wytycznych prowadzenia edukacji lesnej spoteczenstwa w Lasach
Panstwowych. Ww. program nalezy przekaza¢ do rdlp w terminie do konca 2016 r. Ww.
program Nadle$niczy przedstawi na Naradzie Techniczno — Gospodarcze;.

12. WYTYCZNE W SPRAWIE UZYTKOWANIA UBOCZNEGO ORAZ
ZAGOSPODAROWANIA LOWIECKIEGO

12.1. Uboczne uzytkowanie lasu
Nadle$nictwo poza sprzedaza choinek oraz stroiszu nie przewiduje innego uzytkowania

ubocznego.

12.2 . Zagospodarowanie lowieckie

Na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo Grodziec znajduje si¢ 28 obwodow
towieckich. Nadlesnictwo zatwierdza roczne plany towieckie dla 19 obwodow
towieckich ~ w tym 6 obwodow lesnych dzierzawionych przez 18 kot towieckich.

Gospodarowanie zwierzyna w latach 2007 — 2017
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Plan wieloletni na lata 2007 — 2017

Zageszczenie Zageszczenie
na 1000 ha na 1000 ha
Gatunek | Stan na 2007r. Stan na 2017r.
ogoltem | lesna ogoblem lesSna
Daniele 86 0,8 2,8 144 1,40 4,70
Jelenie 354 34 11,6 392 3,80 12,8
Sarny 1 867 17,9 61,2 2 045 19,6 67,0
Dziki 406 39 13,3 505 4,90 16,60
Stany inwentaryzacyjne w latach 2007 — 2017
Gatunek 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 iff‘c“
Daniele 86 119 128 142 145 100 126 158 146 144
Zag. na 11(220 hapow. 156 1300 |419 |465 |4a76 |3.28 4,13 518 | 4,76
Jelenie 354 375 437 430 485 512 533 476 474 392
Zag. na 11(220 hapow. 11160 | 1230 | 1430 | 1400 | 1590 | 16,79 | 1748 | 1560 | 15.50
Sarny 1867 | 2032 | 2258 | 2241 | 2273 | 2155 | 2278 | 2312 | 2371 | 2045
Zag. na })(g)g;) hapow. |00 | 195 | 217 | 205 | 218 | 207 | 209 | 222 | 226
Dziki 406 454 618 600 604 617 636 627 628 505
Zag. na })(g)g;) hapow. | 390 | 436 | 594 | 576 | 580 | 592 | 611 | 602 | 603
- g
% Sta““vf;’jcel"weg“ 88 96 109 | 100 | 116 | 114 | 120 | 117 | 117

Uaktualni¢ granice obwodow towieckich w oparciu o nowe uchwaty Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego oraz naniesienia istniejacych urzadzen towieckich na mapie gospodarki
towieckiej. Wykaz tych urzadzen Nadlesnictwo dostarczy wykonawcy PUL.
Wykonawca uzgodni z nadle$nictwem wykaz statych poletek towieckich na gruntach rolnych
1 le$nych oraz sporzadzi mape przegladowa gospodarki towieckie;.

13. WYTYCZNE W SPRAWIE UIMOWANIA W PLANIE URZADZANIA LASU
ZAGADNIEN DOTYCZACYCH INFRASTRUKTURY NADLESNICTWA

Ekspertyze w sprawie docelowej sieci drog lesnych (operat drogowy) Nadlesnictwo sporzadzi

we wlasnym zakresie po wykonaniu projektu planu UL.

14. WYTYCZNE DOTYCZACE CHARAKTERYSTYKI EKONOMICZNEJ

(§ 118 instrukeji ul ).
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Syntetyczng ocen¢ warunkéw ekonomicznych prowadzenia gospodarki lesnej nalezy
opracowa¢ w pul z uwzglednieniem polityk 1 plandw zagospodarowania przestrzennego
regionu. Warunki ekonomiczne bedace wynikiem sporzadzanego PUL majg zostac
zobrazowane w postaci tabel XIX 1 XX, przewidzianych w IUL.

Nie ma potrzeby sporzadzenia specjalistycznej ekspertyzy ekonomicznej zawierajgcej prognoze
spodziewanego wyniku ekonomicznego nadle$nictwa.

15. SZCZEGOLOWOSC PROGNOZY STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA
KONIEC OKRESU GOSPODARCZEGO ( §123 instrukcji ul )

Sporzadzi¢ prognoze w postaci tabeli klas wieku dla gatunkéw panujacych na koniec okresu
gospodarczego z wykorzystaniem programu informatycznego wykorzystywanego dla celow
sporzadzenia prognozy wptywu realizacji zadan planu ul na §rodowisko 1 na obszary Natura
2000.

16. WERYFIKACJA I AKTUALIZACJA PROGRAMU OCHRONY PRZYRODY, W
TYM SPORZADZENIE TABEL DOTYCZACYCH PRZEDMIOTOW OCHRONY
ORAZ ZADAN OCHRONNYCH (tabela nr XXII i tabela nr XXIIL§ 110 — 112 iul).

Zaktualizowa¢ program ochrony przyrody opracowany na okres od 01.01.2008 do 01.01.2017.
W POP wykorzysta¢ uaktualnione wszystkie informacje dotyczace poszczegdlnych form
ochrony przyrody.

W POP zamiesci¢ zweryfikowany wykaz drzewostanéw czasowo wytaczonych z uzytkowania
glownego. Weryfikacja i aktualizacja POP: uzupetienie o obszary Natura 2000, analiza (w tym
tabela XXII), a nastgpnie synteza stanu ochrony przyrody w nadle$nictwie wraz z zadaniami
z zakresu ochrony przyrody (tabela XXIII).

W tabeli XXIII nalezy wskaza¢ pod jaka pozycja w planie ul ujete sg zadania 1 wskazania
z zakresu ochrony przyrody, dotyczace danego wylaczenia taksacyjnego. Pozostate zadania
z zakresu aktualizacji 1 weryfikacji POP nalezy wykona¢ zgodnie z § 110-112 obowigzujacej
instrukcji ul.

Wykonawca w uzgodnieniu z nadle$nictwem 1 sporzadzi wykaz miejsc potencjalnych
konfliktow spotecznych, ktory zamiesci w POP i1 oznaczy na mapie przegladowej walorow
przyrodniczo-kulturowych.

Vademecum ochrony przyrody lesniczego Nadle$nictwo sporzadzi we wlasnym
zakresie.

17. WYDRUK MAP TEMATYCZNYCH. (instrukcja techniczna sporzadzania i
wydruku map leSnych - tom 3 instrukcji ul).

Mapy tematyczne nalezy wykona¢ zgodnie z instrukcja techniczna sporzadzania
1 wydruku map le$nych, zawartych w tomie III IUL.

18. PROJEKT WYSTAPIENIA DO REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY
SRODOWISKA W SPRAWIE ZAKRESU I SZCZEGOLOWOSCI PROGNOZY
OODZIALYWANIA PLANU UL NA SRODOWISKO I OBSZARY NATURA 2000.

W ciagu 1 miesiagca od KZP dyrektor rdlp wystapi z wnioskiem do dyrektora RDOS w
Poznaniu o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdétowosci informacji wymaganej w prognozie
oddzialywania planu ul na $rodowisko i1 obszary Natura 2000. Z podobnym wnioskiem
dyrektor rdlp wystapi do wielkopolskiego panstwowego wojewodzkiego inspektora
sanitarnego.
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Dyrektor rdlp zapewni mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa w postepowaniu poprzez dzialania,
o ktorych mowa w § 125 ust. 2, pkt 8 instrukeji ul.
Plan zadan ochronnych dla obszaro6w Natura 2000 jest sporzadzony dla PLH300009 Ostoja
Nadwarcianska, ustanowiony 14.03.2014r. o powierzchni na terenie Nadle$nictwa Grodziec
wynoszacej 2 607,71 ha. ktory nalezy uwzgledni¢ w PUL.
Zaprojektowa¢ w planie urzadzenia lasu zadania ochronne dla obszaréw Natura 2000 na
gruntach w zarzadzie nadle$nictwa:
e PLB300002 Dolina Srodkowej Warty o powierzchni 443,99 ha,
e W przypadku powotlania obszaru Natura 2000 dla borow chrobotkowych w trakcie
wykonywania prac urzadzeniowych, Wykonawca sporzadzi plan zadan ochronnych dla
tego obszaru.

19. INNE ZAGADNIENIA PROJEKTOWE, SPECYFICZNE DLA NADLESNICTWA.

Inwentaryzacija lasu:

e inwentaryzowac gatunki Db, Brz przyjmujac dla wydzielenia gatunek przewazajacy,

e inwentaryzowac $rodlesne oczka wodne, obszary bagienne oraz obszary trudnodostepne 1
niedostepne,

¢ inwentaryzowa¢ naniesienia ,obce” (obiekty, budynki) na gruntach nadles$nictwa i
sporzadzi¢ wykazy tych naniesien z podaniem dzierzawionej powierzchni gruntow
w ha, liczby obiektow i powierzchni gruntéw pod obiektami w m” (ustalenia powierzchni
obiektow oraz wykazy przekaze Nadle$nictwo),

e wkresli¢ na mape zinwentaryzowane naniesienia ,,obce” zlokalizowane na gruntach
nadles$nictwa, na podstawie danych dostarczonych przez Nadle$nictwo, zweryfikowanych
podczas taksacji,,

e inwentaryzowac zbiorniki malej retencji,

e zamiesci¢ w pul wykaz drég obcigzonych shuzebnoscig na podstawie danych Nadle$nictwa
(z podaniem daty i znaku sprawy zgody dyrektora rdlp, nr i daty aktu notarialnego,
lokalizacji wg adresu le§nego 1 administracyjnego, powierzchni drogi objetej stuzebnoscia),

e sporzadzi¢ wykaz linii energetycznych oraz gazociaggdw objetych shuzebnoscia przesytu (z
podaniem informacji jak przy drodze obcigzonej stuzebno$cig), na podstawie danych
Nadle$nictwa,

e sporzadzi¢ warstw¢ numeryczng z infrastrukturg liniowa znajdujacych si¢ na gruntach
nadle$nictwa, obejmujacych zaréwno infrastrukture objeta umowami dzierzawy i1 najmu
gruntdéw jak 1 shuzebnosci przesytu,

e po dostarczeniu przez nadlesnictwo warstw numerycznych innych wiasnosci, nanie$¢ na
mapie gospodarczo — przegladowej w skali 1:10 000 kontury lasow innych wlasnosci.

Gospodarka lesna:
e wykorzysta¢ w planie ul sporzadzony przez Nadlesnictwo projekt planu matej retencji na
lata 2016 —2030.

Sprawy organizacyjne

. Wykonawca projektu pul bedzie konsultowat z administracja nadlesnictwa na biezaco
wszelkie specyficzne zagadnienia dotyczace gospodarki le$nej, ktore nie zostaty
oméwione na KZP, a wynikng w trakcie prac urzadzeniowych oraz dokona

szczegblowego uzgodnienia opiséw taksacyjnych 1 wskazan gospodarczych
z Nadle$niczym przy udziale lesniczych.
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e Nadle$nictwo uzgodni z wykonawcag planu ul przy udziale przedstawiciela rdlp, w
formie pisemnej, do konca 2016 r. wykaz materialéw zrodlowych do wykonania baz
danych warstw obligatoryjnych zgodnie ze standardem LMN.

Protokét sporzadzit: Przewodniczacy Komisji:
mgr inz. Tomasz Adamczewski mgr inz. Henryk Piskonowicz
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7.3. Protokét z Narady Techniczno-Gospodarczej

Protokot
z Narady Techniczno-Gospodarczej

dla Nadlesnictwa Grodziec

Obreby: Biala Kroélikowska, Benewicze, Grodziec, Zbiersk

Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Grodziec zwotana przez Dyrektora

Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu odbyta si¢ w dniu 16 listopada

2017 r. w siedzibie nadlesnictwa.

W Naradzie Techniczno-Gospodarczej uczestniczyli przedstawiciele:

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu

Ireneusz Niemiec — Zastepca Dyrektora ds. Gospodarki Lesnej — przewodniczacy Komisji
Zbigniew Btasiak — Naczelnik Wydziatu Zarzadzania Zasobami Le$nymi

Tomasz Paul — Naczelnik Wydzialu Analiz i Planowania

Jedrzej Gorski — Gtéwny Specjalista SL ds. urzadzania lasu

Tomasz Adamczewski — Starszy Specjalista SL ds. stanu posiadania

Leszek Rzasa — Glowny Specjalista SL ds. geomatyki

Jedrzej Szyguta — Starszy Specjalista SL w Wydziale Gospodarowania Ekosystemami
Sebastian Golczak — Specjalista SL Wydzialu Ochrony Ekosystemow

Jerzy Glowacki — Kierownik Zespotu ds Ochrony Mienia i Obronnosci

Nadlesnictwa Grodziec

Waldemar Cierniak — Nadle$niczy

Arkadiusz Matuszewski— Zastepca Nadlesniczego

Kazimierz Kazmierski — Specjalista SL ds stanu posiadania i fowiectwa
Dariusz Matusiak — Instruktor techniczny

Waldemar Warczyglowa — Komendant Posterunku Strazy Le$nej

Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych

Lena Koscinska — Starszy Specjalista SL ds. urzadzania lasu

Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w Poznaniu

Zbigniew Cykowiak — Dyrektor Oddziatu
Piotr Kubala — Zastepca Dyrektora Oddziatu
Rafal Maciejewski — Kierownik pracowni ul
Krzysztof Kotodziejczak — Taksator specjalista
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Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu

— Julian Derezinski — Glowny Specjalista Wydziatu Ochrony Przyrody

Zarzadu Parkow Krajobrazowych Wojewdédztwa Wielkopolskiego
— Agnieszka Kazmierska — Kierownik Osrodka Edukacji Przyrodniczej w Ladzie

Starostwa Powiatowego w Kaliszu
— Adam Jakébczak — Zastepca Dyrektora Wydziatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i
Lesnictwa

— Dawid Pietrzak — pracownik administracyjny

Starostwa Powiatowego w Pleszewie

— Piotr Fabisz — Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska

Starostwa Powiatowego w Stupcy

— Katarzyna Krupa — Inspektor Wydziatu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa i Lesnictwa

Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej w Koninie
— Robert Solinski — Naczelnik Wydziatu Operacyjno-Szkoleniowego

— Michal Karczewski — Zastgpca Naczelnika Wydzialu Kontrolno-Rozpoznawczego

Urzedu Gminy i Miasta Stawiszyn

— Agnieszka Macniak — Podinspektor ds. rolnictwa i ochrony §rodowiska

Urzedu Gminy Ladek
— Ewa Jedlikowska — Zastepca Wojta

Urzedu Gminy Gizalki
— Krystyna Matysiak — Kierownik Referatu Nieruchomosci, Srodowiska i Planowania

Przestrzennego

Po zreferowaniu:
— analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu urzadzenia lasu:

referat Nadlesniczego, koreferat wykonawcy projektu planu ul.,

— projektu planu ul. wraz z programem ochrony przyrody oraz prognozy oddzialywania
planu ul. na §rodowisko i obszary Natura 2000: referat wykonawcy projektu planu ul.,

koreferat Nadle$niczego,

Komisja podjeta nastepujace ustalenia:
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Cze¢s¢ A. Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac urzadzeniowych
oraz ocena gospodarki lesnej za okres obowigzywania poprzedniego planu

urzadzenia lasu

1. Ocena ostatecznej wersji mapy przegladowej obszaréw chronionych i funkcji lasu

Przedstawiona przez wykonawce mapa uwzglednia dane zebrane podczas prac
przygotowawczych oraz informacje uzyskane w toku prac urzadzeniowych w zakresie
niezb¢ednym do opracowania mapy obszaréw chronionych i funkcji lasu.

Zgodnie z ustaleniami KZP zasi¢g lasow ochronnych przyjeto wg Decyzji nr 70 Ministra
Srodowiska z dnia 20 grudnia 1999 r.

Zasigg siedlisk przyrodniczych zostat przyjety wg danych Laséw Panstwowych
zweryfikowanych przez BULIGL Oddziat w Poznaniu podczas prac fitosocjologicznych
w latach 2015-2016.

Komisja akceptuje ostateczng wersje mapy obszarow chronionych i funkcji lasu

nadle$nictwa.

2. Akceptacja przedstawionego w projekcie planu urzadzenia lasu zakresu i formy

podstawowych zalozen polityki przestrzennego zagospodarowania regionu

Komisja akceptuje przedstawione podstawowe zatozenia polityki przestrzennego
zagospodarowania regionu i ochrony $rodowiska i stwierdza zgodno$¢ projektu planu

urzadzenia lasu ze strategig przestrzennego zagospodarowania regionu.

3. Rozstrzygniecia w sprawie ewentualnych rozbieznos$ci rodzajow uzytkow gruntowych

Rozbieznosci rodzajow uzytkow gruntowych z powszechng ewidencjg gruntow,
stwierdzone podczas prac taksacyjnych zostaly zgloszone Nadle$niczemu w protokole
rozbiezno$ci.

Nadlesniczy zdecydowat o zakwalifikowaniu poszczegolnych gruntéw w planie ul.

Komisja akceptuje ustalenia.

4. Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddzialow

Zgodnie z ustaleniami KZP podziat powierzchniowy przyjeto wg poprzedniego planu.
Numeracj¢ oddzialéw przyjeto bez zmian. Oddzialy, ktore przeszty z obrebu Biata
Krolikowska do obrebu Benewicze, otrzymaty do numeru oddziatu duzg litere G.

Komisja nie wnosi uwag.
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5. Zakres wykorzystania wskaznikow spodziewanego przyrostu

Spodziewany przyrost biezacy tablicowy wynosi 1252 900 m’ brutto, natomiast

uzyskany w ubieglym okresie przyrost biezacy uzyteczny wyniost 1 440 421 m” brutto.

Komisja zalecita przyjecie do prognozy stanu zasobow drzewnych warto$¢ przyrostu

spodziewanego tablicowego.

6. Akceptacja testu kontroli pomiaru na powierzchniach probnych

Komisja akceptuje wynik testu kontroli pomiar6w na powierzchniach prébnych
kotowych, przedstawiony w protokole kontroli. Zespot kontrolny nie stwierdzit btadow
grubych, a bezwzgledna wartos$¢ statystyki dla pier§nicowego pola przekroju oraz wysokos$ci

jest mniejsza od 2 1 wynosi odpowiednio 0,098 1 0,083.

7. Ocena gospodarki lesSnej za okres obowigzywania planu

W ubieglym okresie gospodarczym nadlesnictwo wykonato plan migzszo$ciowy
uzytkowania regbnego w  84,26%, natomiast planowane uzytkowanie przedrgbne
powierzchniowo w 95,44%, a migzszo$ciowo w 114,51%. 4,63% pozyskanej migzszos$ci
ogotem stanowily uzytki przygodne, z tego w uzytkowaniu przedrgbnym uzytki przygodne
stanowity 5,47% pozyskanej migzszosci.

Zinwentaryzowano 1 419,01 ha upraw i mtodnikéw Ia klasy wieku na powierzchniach
otwartych. 97,43% powierzchni tych upraw 1 mtodnikéw cechuje zgodnos¢ z docelowym
sktadem gatunkowym przyjetym w poprzednim planie dla danego typu siedliskowego lasu.
Upraw o skladzie gatunkowym niezgodnym z siedliskiem zinwentaryzowano 1,21 ha.
Przecig¢tne zadrzewienie upraw i mtodnikéw Ia klasy wieku wynosi 0,94.

Przecigtne zadrzewienie upraw 1 mtodnikow po re¢bniach zlozonych, ktorych
zinwentaryzowano 97,64 ha, wynosi 0,83, a przecigtna jako$¢ 12. Przecigtny procent pokrycia
mtodego pokolenia w KO wynosi 38,7% o przecigtnej jakosci 12.

Drzewostany o sktadzie gatunkowym zgodnym ze skltadem gatunkowym przyjetym
na KZP dla danego siedliska wystepuja na 88,4% powierzchni, czeSciowo zgodne na 8,2%
a niezgodne na 3,4% powierzchni lesnej zalesione;.

W stosunku do IV rewizji planu ul nastapito zwickszenie zapasu o 396 091 m®, wzrost
przecigtnej zasobnosci o 8,9%. Przecigtny wiek drzewostanéw dla nadle$nictwa wzrdst z 55
do 58 lat.

Komisja przyjmuje wnioski wynikajace z analizy gospodarki lesnej ubieglego okresu

zawarte w opracowaniu Nadle$niczego.
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Koncowa ocena gospodarki lesnej ubieglego okresu gospodarczego zostanie dokonana
przez Dyrektora RDLP. Ocena ta zostanie zamieszczona w elaboracie w dziale B ,,Wyniki

analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu”.

8. Wnioski w sprawie ogolnej ochrony lasu

Referat Kierownika ZOL w Lopuchowku na posiedzenie NTG dla Nadle$nictwa
Grodziec zostat z przyczyn niezaleznych przekazany po NTG.

W ubieglym 10-leciu, dla Nadle$nictwa Grodziec, rozpoznano iudokumentowano
obszary rozrodu trzech gatunkéw szkodnikow pierwotnych: borecznikow sosnowych — w
latach 2009, 2011, 2013 1 2016 wykonano zabiegi ratownicze, barczatki sosnowki — w latach
2008, 2012 1 2013 wykonano zabiegi ratownicze, oraz brudnicy mniszki — w latach 2012-
2014 wykonano zabiegi ratownicze. W 2017 r. stwierdzono rozproszone wystepowanie
strzygoni choinéwki — wykonano ratowniczy zabieg doswiadczalny IBL. Na podstawie
ustalonej powierzchni ognisk gradacyjnych szkodnikow pierwotnych sosny wyznaczono w
Nadlesnictwie Grodziec 282 stale partie kontrolne wg metodyki zawartej w IOL z 2012 r.

W Nadle$nictwie Grodziec nie stwierdzono w ostatnich latach znacznych szkod
powodowanych przez szkodniki wtdrne, nie wystepuja tez historycznie udokumentowane
uporczywe pedraczyska.

W ubieglym 10-leciu stwierdzono wystepowanie choréb grzybowych: hube korzeni,

opienke, maczniaka debu 1 osutke sosny.
9. Podstawy formalno-prawne realizacji prac urzadzeniowych

Stwierdzono zgodno$¢ prac nad projektem planu ul. wraz z programem ochrony przyrody
z przepisami ustawy o lasach i innych ustaw, z wytycznymi KZP, z aktami normalizacji
wewnetrznej Laséw Panstwowych, protokotami uzgodnien i kontroli oraz dodatkowymi

wytycznymi Dyrektora RDLP w Poznaniu.

10. Inne koncowe wytyczne dotyczace organizacji prac nad planem urzadzenia lasu
wraz z programem ochrony przyrody i prognozg oddzialywania planu na Srodowisko
i obszary Natura 2000

Komisja zalecita:

e w programie ochrony przyrody uwzgledni¢ uwagi RDOS i RDLP,
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Czes¢ B. Projekt planu urzadzenia lasu

1. Stan posiadania

Zestawienie powierzchni gruntow Nadlesnictwa Grodziec wedlug stanu na 1.01.2018 r.

przedstawia si¢ nastepujaco:

Lasy
Grunty le$ Grunty Grunty 0qét
runty lesne otem
Obreb X Y ) ) R?z?n) zwigzane Rlazem nielesne 9
zalesione niezalesione | gruntylesne | gosp. lesng asy
Powierzchnia [ha]
Biala 4784,6153 34,9549 4 819,5702 116,6166 4 936,1868 50,3911 4986,5779
Krélikowska 4784,78 34,95 481973 116,60 4936,33 50,38 4 986,71
. 6 139,9017 28,6018 6 168,5035 162,3672 6 330,8707 119,5978 6 450,4685
Benewicze
6 139,71 28,60 6168,31 162,43 6 330,74 119,58 6 450,32
. 6 058,5696 36,4748 6 095,0444 127,1069 6 222,1513 186,7631 6 408,9144
Grodziec
6 058,71 36,46 6 095,17 127,14 6 222,31 186,75 6 409,06
Zbiersk 7 217,5951 71,8044 7 288,3995 211,7497 7 501,1492 167,6554 7 668,8046
7 217,58 71,81 7289,39 211,72 7 501,11 167,65 7 668,76
24 200,6817 171,8359 | 24 372,5176 617,8404 | 24 990,3580 524,4074 25 514,7654
Nadlesnictwo
24 200,78 171,82 24 372,60 617,89 24 990,49 524,36 25 514,85

W powyzszym zestawieniu w liczniku podano powierzchnie ewidencyjne w m2, za$
w mianowniku powierzchnie stanowigce sumy powierzchni wydzielen indywidualnie

zaokraglonych do 1 ara.

Na terenie nadle$nictwa nie wystgpuja grunty stanowigce wspotwlasnos¢ nadlesnictwa

1 0s0b fizycznych.
Na terenie nadle$nictwa wystepuja grunty sporne oraz grunty z ustalong stuzebnoscia.

Grunty sporne

Pow. dziatki/pow. wydzielenia

Nr dziatki gruntu spornego (ha)

Adres administracyjny Adres lesny Rodzaj uzytku

30 10 022 0009 9-05-3-01-58- 5058 31,7200/1,0000 Ls

Komisja przyjmuje stan posiadania nadlesnictwa wg grup irodzajow uzytkow oraz

kategorii uzytkowania, przedstawiony w tabeli 1.

2. Podzial lasow wg funkcji i kategorii ochronnosci

Zgodnie z postanowieniami Komisji Zalozen Planu zasieg i lokalizacj¢ lasow ochronnych
w Nadlesnictwie Grodziec przyjeto wedlug Decyzji nr 70 Ministra Srodowiska z dnia

20 grudnia 1999 r.
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Obreby

Nadlesnictwo

Wyszczegélnienie Biata Benewicze Grodziec Zbiersk
Krélikowska
0,
powierzchnia lesna - ha %
glebochronne
25,08 58,33 2,76 40,69 126,86 0,52
wodochronne
920,40 2682,72 2 006,56 3 966,38 9 576,06 39,29
toj i t ie chroni h
ostoje zwierzat prawnie chronionyc| ) 28.96 ) ) 28.96 0.12
Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej
przyrody - 5,84 99,43 - 105,27 0,43
Lasy na statych powierzchniach badawczych i
doswiadczalnych GPW : : : 277,96 277,96 114
Razem lasy ochronne
945,48 2775,85 2108,75 4 285,03 10 115,11 41,50
L h D ji MS
asy ochironne wg Secyzjl 1 078,00 2 650,00 2113,00 427300 |  10114,00 x
Lasy gospodarcze 3 874,25 3392,46 3986,42 3 004,36 14 257,49 58,50
Ogoétem
4 819,73 6 168,31 6 095,17 7 289,39 24 372,60 100

Roéznica powierzchni lasow ochronnych w obrebach Biata Krolikowska 1 Benewicze

w stosunku do powierzchni wg Decyzji Ministra wynika ze zmiany zasi¢gow tych obrebow

dokonanej w 2010 r.

3. Podzial na gospodarstwa

Zestawienie powierzchni lesnej wedlug gospodarstw obrgbami i nadlesnictwem

Obreby
- Nadlesnictwo
Biata B . Grodzi Zbiersk
Gospodarstwo Krélikowska enewicze rodziec 1ers
Powierzchnia le$na zalesiona — ha
Powierzchnia lesna - ha
31,50 85,53 153,44 339,66 610,13
S - specjalne 31,50 88,82 155,26 342,61 618,19
0 - wielofunkeyjnych laséw 918,98 2674,79 1943,48 3921,12 9 458,37
ochronnych 922,21 2 687,28 1957,12 3942,42 9 509,03
; . . 3814,44 3327,43 3 805,75 2 869,35 13 816,97
GZ - wielofunkcyjnych laséw _— _ —_ s —
gospodarczych - zrebowych 3 846,16 3 340,25 3 826,51 2 916,09 13 929,01
GPZ - wielofunkcyjnych 19.86 51,96 156,04 87.45 315,31
lasow gospodarczych - 19,86 51,96 156,28 88,27 316,37
przerebowo-zrebowych
) 478478 6139.71 6 058,71 7217,58 24 200,78
Lacznie 4819,73 6 168,31 6 095,17 7 289,39 24 372,60
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Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:

Obreby
i Biala Nadlesnictwo
Grupy drzewostanéw Krolikowska | Benewicze | Grodziec Zbiersk
Powierzchnia lesna
Lasy glebochronne na wydmach i stromych 19,38 58,33 2,76 40,69 121,16
Lasy stanowigce ostoje zwierzat chronionych 8,23 18,36 9,79 17,72 54,10
Glebowe powierzchnie wzorcowe (GPW) 262,71 262,71
Drzewostany na gruntach spornych 1,00 1,00
iL?;é;n%qtkowym znaczeniu kulturowym 0.27 0,27
Bory i lasy bagienne 3,89 6,29 54,04 19,54 83,76
Drzewostany stanowigce cenne fragmenty przyrody 5,84 87,40 1,95 95,19
Razem 31,50 88,82 155,26 342,61 618,19

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow ochronnych (0O) — zaliczone zostaly wszystkie

drzewostany w lasach ochronnych z wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) - zaliczono te drzewostany

(nie ujete w gospodarstwie specjalnym), w ktoérych wiodaca jest funkcja produkcyjna

z jednoczesnym uwzglednieniem wymogow ochrony przyrody. W gospodarstwie tym

wyodrebniono obszary kwalifikujace si¢ do jednego sposobu zagospodarowania w tym:

— zrebowego sposobu zagospodarowania (GZ) w odniesieniu do siedlisk borowych 1

olsow

— przerebowo-zrebowego sposobu zagospodarowania (GPZ) w odniesieniu do siedlisk

lasowych 1 olsu jesionowego.

4. Przyjete wieki rebnosci

Przecigtne wieki rebnosci dla panujacych gatunkéw drzew w nadle$nictwie zostaly

ustalone na KZP:

Db, Js,

So, Md, Bk, Lp, Dbc, Jw, KI,
Sw, Gb, Brz, Ak, Ol

Ol odr. Os

Tp, Wb,Sob
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5. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytkowanie rebne:

Przyjete etaty uzytkowania rebnego m’ brutto na 10-lecie sa nastepujace

Obreby
. Eiala Benewicze Grodziec Zbiersk Nadlesnictwo
Gospodarstwo Krolikowska
m® brutto
Specjalne 11171 11171
Wielofunkcyjnych laséw ochronnych 24 201 82704 63 195 143 887 313 987
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych GZ 79 123 69 609 85 321 82 224 316 277
Wielofunkcyjnych laséw gospodarczych GPZ 441 176 5905 4708 11 230
Razem gospodarstwo G (79 564) (69 785) (91 226) (86 932) (327 507)
Razem 103 765 152 489 154 421 241 990 652 665

Orientacyjny roczny etat wedlug pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych

w lasach wielofunkcyjnych nadlesnictwa — 56 635 m’ brutto.

W gospodarstwie specjalnym uiytkowanie rebne zaplanowano tylko w obrebie Zbiersk,

w drzewostanach na GPW, kierujgc si¢ potrzebami hodowlanymi drzewostanow.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych przyjete etaty sa wynikiem
lokalizacji cig¢ rgbnych uwzgledniajacej potrzeby hodowlane oraz aspekt przyrodniczy
wynikajacy z petnienia przez te drzewostany okreslonych funkcji ochronnych. Przyjety etat
wynosi 313 987 m® brutto i stanowi 111,1% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen w

tym gospodarstwie.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych w obszarze zrebowym
zagospodarowania lasu (GZ) przyjete etaty sa wynikiem lokalizacji cig¢ rebnych
uwzgledniajacej lad przestrzenny iczasowy oraz aspekt przyrodniczy i1 ekologiczny
gospodarki lesnej w nadlesnictwie. Przyjety etat wynosi 316 277 m® brutto i stanowi 92,1%

etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

W gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych w obszarze przerebowo-
zrebowym zagospodarowania lasu (GPZ) przyjete etaty wynikaja z potrzeb hodowlanych
drzewostanow. Przyjety etat wynosi 11 230 m® brutto i stanowi 98,3% etatu optymalnego

wynikajacego z obliczen.

Laczny etat przyjety dla gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow gospodarczych wynosi
327 507 m® brutto, co stanowi 92,3% wyliczonego etatu optymalnego.
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Przyjety taczny etat w lasach wielofunkcyjnych w wysokosci 641 494 m® brutto stanowi

100,6% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

Przy projektowaniu uzytkowania regbnego redukowano planowang do wusunigcia
migzszos¢ drzewostanow o pozostawiane na zr¢bach kepy - przy rebni Ib i1 przy cieciach

uprzatajacych rebniami ztozonymi o 5 %.

Do pilnej przebudowy pelnej (stopien A) przy zastosowaniu uzytkowania r¢bnego
zakwalifikowano w nadle$nictwie 290,61 ha drzewostandow (w tym w obrebie Biata
Krolikowska 0,87 ha, Benewicze 27,55 ha, Grodziec 93,69 ha, Zbiersk 168,50 ha), ze
wzgledu na zty stan zdrowotny i sanitarny lasu oraz na tak zwang szkodliwg niezgodnos¢
sktadu gatunkowego z TD. Przyjety etat wynika z potrzeb przebudowy drzewostanéw oraz
mozliwosci lokalizacji cieé i wynosi 44 784 m® brutto. (w obrebie Biata Krolikowska 235 m’
brutto, Benewicze 5 526 m’ brutto, Grodziec 11 849 m’ brutto, Zbiersk 27 173 m’ brutto).
Etat z potrzeb przebudowy stanowigcy sume etatow obliczonych dla poszczegolnych
drzewostanéw zaliczonych do pilnej przebudowy wynosi 64 840 m® brutto dla calego

nadlesnictwa.

Do stopniowej przebudowy pelnej (stopien B), rozpoczynanej bez zastosowania
uzytkowania rebnego z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebni¢ przewidywang
w nastegpnym dziesi¢cioleciu oraz odpowiednich trzebiezy przeksztalceniowych zaliczono
93,52 ha drzewostanéw (w tym w obrebie Biata Krélikowska 15,79 ha, Benewicze 7,09 ha,
Grodziec 24,55 ha 1 Zbiersk 46,09 ha).

Do przebudowy czesciowej (stopien C) w ramach cie¢ pielegnacyjnych zaliczono 232,58
ha drzewostanéw (w tym w obrebie Biata Krolikowska 6,45 ha, Benewicze 57,80 ha,

Grodziec 72,53 ha i Zbiersk 95,80 ha).

Planowany rozmiar uzytkéw regbnych niezaliczonych na etat powierzchniowy:

Obreby
Biala - - - Nadlesnictwo

Wyszczegélnienie Krélikowska Benewicze Grodziec Zbiersk

Migzszoéé w m?® brutto

Migzszo$¢ w m°> netto
Uprzatniecie nasiennikow 28 200 412 640
i przestojow 24 170 346 540
Uprzatniecie drzew z linii 7 73 108 247 435
oddziatowych i zadrzewien 7 62 94 207 370
Razem 35 273 108 659 1075
31 232 94 553 910

Etaty 1 rozplanowanie ci¢¢ uzgodniono z Nadlesniczym 1 przedstawicielem RDLP przy

udziale le$niczych w dniach 29 wrze$nia oraz 5 i 10 pazdziernika 2017 .
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Ogotem uzytki rgbne 551 425 m3 netto, wraz ze spodziewanym 5% przyrostem

27 570 m3 netto oraz migzszoscig uzytkow rebnych nie zaliczonych na poczet etatu 910 m3

netto wynosza — 579 905 m3 netto.

Poréwnanie przyjetego etatu uzytkowania rebnego (z 5% przyrostem) z etatem

z ubieglego okresu gospodarczego 1 wykonaniem w minionym okresie:

Etat za ubiegty okres Wykonanie Etat
Obreby gospodarczy uzytkowania przyjety
01.01.2008- 31.12.2017 w minionym okresie na okres 1.01.2018 - 31.12.2027
m’ netto
Biata Krélikowska 74 526 56 397 92 822
Benewicze 85 805 77 464 135 444
Grodziec 90 406 79 630 136 951
Zbiersk 155 121 128 475 214 690
Nadlesnictwo 405 857 341 966 579 907

Uzytkowanie przedrebne

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrgbnego wyliczony zostal na podstawie
wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wylaczenia podczas prac terenowych.
Wskazania dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmuja drzewostany lub ich czesci,

w ktorych nie przewiduje si¢ uzytkowania rebnego w 10-leciu.

Obreby
Biata Nadlesnictwo
Rodzaj zabiegu Benewicze Grodziec Zbiersk
Krélikowska
Powierzchnia -ha

CPP - - - - -

™ 702,24 1023,72 899,27 1276,96 3902,19

TP 2 802,54 3219,99 3310,90 3507,72 12 831,15
Razem 3 504,78 4 233,71 4 210,17 4 784,68 16 733,34

Orientacyjny etat migzszos$ciowy uzytkowania przedrebnego przyjeto

po przeanalizowaniu:

- wynikow uzytkowania przedrebnego w nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat
i w calym ubieglym okresie, biorac pod uwage taczna, pozyskang w tym okresie migzszo$¢ z
cig¢ pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych oraz wycigcia szlakéw operacyjnych,

- spodziewanego biezgcego rocznego tablicowego przyrostu migzszosci drzewostanow

przedrebnych, to jest wszystkich drzewostanow, w ktoérych nie planuje si¢ uzytkowania

regbnego.
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Zestawienie poszczegolnych wskaznikéw wysokosci uzytkowania przedrebnego:

Obreby:
A Biata Benewicze Grodziec Zbiersk Nadlesnictwo
Wyszczeg6lnienie Krélikowska
Etat na 10-lecie - m° netto
wskaznik —m?ha
. 118 005 144 648 161 431 184 114 608 198
Etat wg wykonania
w ostatnim 5 leciu 33,67 34,17 38,34 38,48 36,35
) 98 574 120 909 157 386 160 050 536 919
Etat wg wykonania
W ubiegtym okresie 28,13 28,56 33,45 33,45 32,09
Etat wg 50%przyrostu 76 940 112 960 112 740 133 020 435 660
spodziewanego z wszystkich drzewostanow
nie objetych uzytkowaniem rebnym —przyrost 21,95 26,68 26,78 27,80 26,04
tablicowy
Etat wg 55%przyrostu 84 634 124 256 124 014 146 322 479 226
spodziewanego z wszystkich drzewostanow
nie objetych uzytkowaniem rebnym —przyrost 24,15 29,35 2946 30,58 28,64
tablicowy

Biorgc pod uwage og6lny stan lasu 1 powyzsze dane, Komisja przyjeta orientacyjny etat
uzytkowania przedrgbnego na biezace 10-lecie wyliczony z 50% spodziewanego przyrostu
z wszystkich drzewostandéw nie objetych uzytkowaniem rgbnym w wysokosci

435 660 m” netto - tj. 26,04 m’/ha

W ubiegtym okresie nadle$nictwo pozyskato w uzytkowaniu przedrgbnym tacznie

z uzytkami przygodnymi 499 530 m’ netto (30,32 m’/ha).

Powierzchnia drzewostanow nie objetych zabiegami cieé pielegnacyjnych:

Obreb Biata Obreb Benewicze Obreb Grodziec Obreb Zbiersk Nadlesnictwo
Krélikowska
Pow. % pow. Pow. % pow. Pow. % pow. Pow. % pow. Pow. % pow.
lesnej zal. lesnej zal. lesnej zal. le$nej zal. lesnej zal.
Powierzchnia - ha
19717 | 412 | 48395 | 788 | 48746 | 805 | 36922 | 512 | 153780 | 635

Do ci¢¢ pielegnacyjnych (uzytkowania przedrgbnego) nie zostaly przeznaczone
drzewostany: w ostojach ptakow chronionych (strefa catoroczna), na siedliskach
przyrodniczych w stanie "A", w drzewostanach zaliczonych do ekosystemow
reprezentatywnych (EKO-R), w drzewostanach na gruntach spornych oraz w drzewostanach —
gléwnie starszych klas wieku — o niskim 1 rGwnomiernym zwarciu i zadrzewieniu, w ktorych

zostal ostatnio prawidlowo wykonany zabieg trzebiezy.
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Zestawienie relacji przyjetych etatdéw w stosunku do zasobow 1 przyrostu:

. Uzyskany Relacja etatéw w stosunku do :
Spodzie- biegt
Zasoby wany przyrost W:)Jkl!sgizm Projektowany etat prz.yrostu p‘rz.yrostu
Wyszczegdlnienie ogotem biezgcy Zvrost / Y 2350bOW blezq'cego blezlqcego
tablicowy przy tablico- uzyte-
uzyteczny wego cznego
m?® brutto m?® netto %
1 2 3 4 4 5 6 7 8
Uzytki rebne 1642 860 163 750 686 373 579 907 41,78 419,16
Uzytki przedrebne 3132 004 1089 150 544 575 435 660 17,39 50,00
Ogétem 4774 864 1252 900 1440 421 | 1 230 948* 1015 567 25,78* 98,25 85,46*

W powyzszym zestawieniu w uzytkowaniu regbnym wzigto pod uwage réwniez uzytki
niezaliczone na etat i spodziewany 5% przyrost.

Projektowany etat ogotem uzytkowania gtownego 1230 948 m® brutto stanowi 98,25%
spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego oraz 85,46% uzyskanego w ubieglym
okresie przyrostu biezacego uzytecznego.

Projektowany taczny etat na lata 2018-2027 dla nadlesnictwa ksztattuje si¢ nastepujaco:

Obreby:
. i Nadlesnictwo
Rodzaj Biata Benewicze Grodziec Zbiersk
ciecia Krélikowska
brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto brutto netto
m? m? m? m? m? m? m? m? m? m?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Rebne 108 988 92 822 160 386 135 444 162 250 136 951 254 749 214 690 686 373 579 907
Prf)ed' 96 175 76 940 141 200 112 960 140 925 112 740 166 275 133 020 544 575 435 660
rebne
Razem 205163 169 762 301 586 248 404 303 175 249 691 421 024 347 710 1230 948 1015 567

6. Wytyczne w sprawie uzytkowania rebnego i rebni dla poszczegdlnych gospodarstw

Uzytki rebne zaprojektowano w ramach gospodarstw dla poszczegolnych obrebow.
Zastosowano sposoby uzytkowania i rodzaje rgbni w oparciu o ustalenia Komisji Zatozen

Planu i ,,Zasady Hodowli Lasu”.

Nawroty cieé przyjeto nastepujace:

w gospodarstwie specjalnym i na siedliskach wilgotnych - 5-7 lat,
w pozostatych lasach ochronnych - minimum 5 lat,
- minimum 4 lata,

- 3-10 lat (§ 81 zasad

w lasach gospodarczych
przy rebniach czesciowych hodowli

lasu)

Ponizej przedstawia si¢ zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych

wiasciwych wedlug rodzajow rebni w gospodarstwach (tabela XV).
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Rebnie czesciowe, gniazdowe

Gospodarstwo Rebnle ' smugowe Rebnia Ogoétem
Ib Ciecia Ciecia przergbowa
uprz. pozost. Razem
Powierzchnia w ha

Obreb Biata Krolikowska
Specjalne (S)
Laséw ochronnych (O) 80,89 15,56 7,75 23,31 104,20
Zrebowe (GZ) 381,29 381,29
Przer.-zreb. (GPZ) 1,87 1,87 1,87
Razem gosp. (G) 381,29 1,87 1,87 383,16
Razem 462,18 17,43 7,75 25,18 487,36
Obreb Benewicze
Specjalne (S)
Lasoéw ochronnych (O) 238,96 34,88 48,53 83,41 322,37
Zrebowe (GZ) 308,05 6,89 6,89 314,94
Przer.-zreb. (GPZ) 1,38 1,38 1,38
Razem gosp. (G) 308,05 8,27 8,27 316,32
Razem 547,01 43,15 48,53 91,68 638,69
Obreb Grodziec
Specjalne (S) 4,31 4,31
Lasoéw ochronnych (O) 133,71 109,24 64,93 174,17 307,88
Zrebowe (GZ) 301,49 28,49 14,30 42,79 344,28
Przer.-zreb. (GPZ) 6,89 7,49 23,52 1,01 37,90
Razem gosp. (G) 308,38 35,98 37,82 73,80 382,18
Razem 442,09 145,22 102,75 247,97 690,06
Obreb Zbiersk
Specjalne (S) 8,94 16,97 31,16 48,13 57,07
Lasow ochronnych (O) 323,54 177,53 128,41 305,94 629,48
Zrebowe (GZ) 337,50 12,58 4,97 17,55 355,05
Przer.-zreb. (GPZ) 7,02 5,32 8,98 14,30 21,32
Razem gosp. (G) 344,52 17,90 13,95 31,85 376,37
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Rebnie czesciowe, gniazdowe

Rebnie i smugowe Rebnia
Gospodarstwo Ogotem
Ib Ciecia Ciecia przerebowa
Razem
uprz. pozost.

Powierzchnia w ha

Razem 677,00 212,40 173,52 385,92 1062,92

Nadlesnictwo

Specjalne (S) 8,94 16,97 31,16 48,13 57,07
Laséw ochronnych (O) 777,10 337,21 249,62 586,83 1 363,93
Zrebowe (GZ) 1328,33 47,96 19,27 67,23 1 395,56
Przer.-zreb. (GPZ) 13,91 16,06 32,50 48,56 62,47
Razem gosp. (G) 1342,24 64,02 51,77 115,79 1 458,03
Lacznie 2128,28 418,20 332,55 750,75 2 879,03

Rebnie II i IlIb zaplanowano w celu uzyskania drzewostanéw mieszanych z przewaga

gatunkow lisciastych: Db, Bk, Gb.

Rebni¢ Ila projektowano na siedliskach LMs$w i BMsSw, rzadziej LMw, w celu

przebudowy litych drzewostanow sosnowych czy brzozowych na mieszane.

W_ gospodarstwie specjalnym uzytkowanie regbne zaprojektowano tylko w obregbie

Zbiersk, w drzewostanach na GPW. Regbnie zlozone stanowig 84,3% powierzchni

manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie.

W _gospodarstwie wielofunkeyjnych laséw ochronnych (O) zaplanowane r¢bnie ztozone

stanowig 43,0% powierzchni manipulacyjnej projektowanych cig¢.

W _ cospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych w obszarze zrebowego

sposobu zagospodarowania (GZ) planowana jest rebnia Ib i IIla. Rebni¢ Illa zaprojektowano

na siedlisku BMs$w rzadziej BMw, na lacznej powierzchni 67,23 ha, co stanowi 4,8%
powierzchni manipulacyjnej projektowanych cie¢ wtym gospodarstwie. Na powierzchni

1 328,33 ha zaprojektowano r¢bnie Ib.

W _ gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow gospodarczych w obszarze przerecbowo-

zr¢bowego sposobu zagospodarowania (GPZ) zaplanowano r¢bnie ztozone 11 1 11 na tacznej

powierzchni manipulacyjnej 48,56 ha, co stanowi 77,7% catos$ci powierzchni manipulacyjnej

projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie. Na powierzchni 13,91 ha zaprojektowano Rb Ib.
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Zgodnie z decyzja Komisji Zatozen Planu wykazy cig¢ uzytkéw rebnych opracowano
z podziatem na dziatki zrgbowe bez podziatu na lata. Na mapy cig¢ wkreslono po jednym

pasie na II 10-lecie jako nastgpstwo cigc I 10-lecia lub rozpoczgcie cigé na poczatku ostepu.

7. Wytyczne w zakresie techniki hodowlanej

Typy drzewostanow 1 docelowe sktady odnowien dla poszczegdlnych typow
siedliskowych lasu, dla lasow gospodarczych oraz dla siedlisk przyrodniczych Natura 2000,
przyjeto wg tabel zawartych w protokole KZP zmodyfikowanych wg uzgodnien z Wydziatem
Gospodarowania Ekosystemami RDLP w Poznaniu, zawartych w notatce stuzbowej z 22

lutego 2017 r.

Typy drzewostanow i orientacyjne sktady docelowe upraw dla lasow poza siedliskami

przyrodniczymi:
Typ siedliskowy Wariant Typ Orientacyjny sktad gatunkowy upraw %
lasu siedliska drzewostanu
Bs So S0 90, Brziinne 10
Bsw 1,2 So So 80-90, Brz i inne 10-20
Bw wszystkie So So 80, Sw, Brz i inne 20
Bb wszystkie So So 80-90, Brz Sw i inne 10-20
BMs$w 1 So So 80, Dbb, Bk, Md, Sw, Brz i inne 20
2 Db-So So 60-70, Dbb 20-30, Bk, Md, Sw, Brz i inne 10
BMw wszystkie So So 70, Dbb, Dbs, Sw, Brz i inne 30
wszystkie Db-So So 60-70, Dbb 20-30, Bk, Md, Sw, Brz i inne 10
BMb wszystkie So So 70, Brzo, Swi inne 30
LMs$w 1 Db-So So 50, Dbb 30, Bk, Md, Sw, Lp, Brz i inne 20
2 So-Db Dbs Dbb 60, So 30, Bk, Md, Sw, Lp, Brzi inne 10
LMw wszystkie So-Db Dbs 50, So 30, Ol, Sw, Brz, Lp i inne 20
LMb wszystkie Ol Ol 70, Brz, So, Swi inne 30
Léw 1 Bk-Db Dbs 60, Bk 30, Gb, Lp, Jw, Kl, So, Md i inne 10
2 Db Dbs 80, Bk, Gb, Lp, Jw, Md, Sw i inne 20
Lw wszystkie Js-Db Dbs 60, Js 30, Ol, Wz, Lp, Gb, KI, Swiinne 10
Ol wszystkie Ol 0l 90, Brz, Wb, Sw, i inne 10
ol wszystkie Ol-Js Js 50, Ol 30, Wz, Dbs, Brz, Sw i inne 20
Lt wszystkie Db Dbs 70, Js, Wz, Lp, Ol, Jw, Kl, i inne 30

Dla typéw siedliskowych lasu z projektowanym wudzialem jesionu dopuszcza si¢
stosowanie przy odnowieniach zamiast jesionu innych gatunkéw jak dab, wiaz, olcha, lipa i
inne.

Typy drzewostanéw oraz orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla lesnych siedlisk
przyrodniczych, po terenowej weryfikacji tych siedlisk, przyjeto wg powyzszej notatki

nastepujace:
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Typ Typ Orientacyjny docelowy . .
Nazwa siedliska Kod siedlisko | drzewosta- skiad gatunkowy Orientacyjny skiad
gatunkowy upraw
-wy lasu nu drzewostanu
Sosnowy bér chrobotkowy (Cladonio- 9170 Bs So So 100 So 100
Pinetum i chrobotkowa posta¢ Béw So So 100 So 100
Peucedano-Pinetum)
Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) 9110 LMsw Bk Bk 90; So, Dbs, Dbb, Brz | Bk 70; So 20; Dbs, Dbb, Brz
10 10
Lsw Bk Bk 90; Dbs, Dbb, Brz 10 Bk 80; Dbs, Dbb, Brz, So 20
Grad $rodkowoeuropejski i 9170 LMs$w Gb-Db Dbs, Dbb 60; Gb 30; Lp, | Dbs, Dbb 50; Gb 30; So; Lp,
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Soiin. 10 Kliin. 20
Tilio-Carpinetum) LMw Gb-Db Dbs 60; Gb 30; Lp, KI, OI, | Dbs 50; Gb 30; So, Lp, K, OI,
Soiin. 10 iin. 20
Lsw Gb-Db Dbs, Dbb 50; Gb 30; Lp 10; | Dbs, Dbb 40; Gb 30; Lp 20;
Kliin. 10 Kliin. 10
Lw Gb-Db Dbs 60; Gb 30; Lp, Ol, KI'i | Dbs 40; Gb 30; Lp 20; OI, Kl i
in. 10 in. 10
Kwasne dabrowy (Quercion robori- 9190 BMs$w So-Db Dbb 70, So 20, Brziin. 10 Dbb 40, So 40, Brziin. 20
petracae) BMw So-Db Dbs 70, S0 20, Brziin. 10 | Dbs 40, So 40, Brz i in. 20
LMs$w Db Dbb, Dbs 90, Soiin. 10 Dbb, Dbs 60, So 30, Brz | in.
10
LMw Db Dbs 90, Soiin. 10 Dbs 60, So 30, Brz, Ol i in. 10
Lsw Db Dbs 90; Brz I in. 10 Dbs 90; Brz, i in10
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i 91E0-1 Lt Wb Wbb 20-40, Wbkr 20-40, | Wbb, Wbkr 60, Tpb, Tpciin.
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Salicetum Tpb, Tpciin. 20 40
Populetum albae, Alnenion glutinoso- f—rl: gilei.;
incanae, olsy zrodliskowe)* .
91E0-2 Lt Tp Tpb 30-60, Tpc 30-60, Wz, | Tpb, Tpc 80-90, Wz, Dbs i in.
Populetum Dbsiin. 10 10-20
albae
91E0-3 Lw Wz-Ol Ol 50; Wz 30; Js 20 Ol 50; Wz 30; Js 20
Fraxino- Ol (Ltb) | Ol 01 70; Js 20; Brz i in. 10 01 70; Js 20; Brzii in. 10
Alnetum
Ol Ol 0l 90; Js, Brziin. 10 0Ol 90; Js, Brziin. 10
tegowe lasy dgbowo-wigzowo- 91F0 Lsw Wz-Db Dbs 60; Wz 30; Js, Brziin. | Dbs 60; Wz 30; Js, Brz i in.
jesionowe (Ficario-Ulmetum) 10 10
Lw Wz-Db Dbs 40; Wz 30; Js 20; Ol, | Dbs 40; Wz 30; Js 20; OI, Kl i
Kliin. 10 in. 10
Lt Db-Wz-Js Js 30, Wz 30, Db 30, Ol, KI | Db 30, Js 30, Wz 30, Ol, Kl i
iin. 10 in. 10
Bory i lasy bagienne (Vaccinio 91D0 Bb So So 90-95, Brzom 5-10 So 90-95, Brzom 5-10
uliginosi-Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne)
Cieptolubne dgbrowy Quercetalia 9110 LMs$w Db Dbs Dbb 70-80, Lp, KI, | Dbs Dbb 60-70, Lp, Kl, Brzb

pubescenti-petracae

Brzb 10-20, Soiin. 10

10-20, So i in. 10-20
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Do czasu ustgpienia zespolu chorobowego jesionu, dla typoéw siedliskowych lasu

z projektowanym udziatem jesionu dopuszcza si¢ stosowanie przy odnowieniach zamiennie

gatunkow zastepczych jak: dab, wiaz, olche, klon, lipe i inne. Na siedliskach przyrodniczych

dopuszcza si¢ w sktadach odnowieniowych stosowanie gatunkéw pomocniczych.

Komisja akceptuje przyjete w planie typy drzewostanoéw i orientacyjne sktady gatunkowe

upraw.

Rozmiar prac wynikajacy z planu hodowli lasu przedstawia si¢ nastgpujaco:

Kategoria prac Obreby: Wykonanie
Nadlesni-
Biata B i Grodzi Zbiersk t "
enewicze rodziec iers ctwo i
Krolikowska WS g AT
okresie
Powierzchnia w ha
|. Odnowienia otwarte i
L 404,69 459,76 383,57 605,77 | 1 853,79 1 544,89
zalesienia
w tym:
1. Zreby zalegte, halizny 34,95 22,15 29,90 64,17 151,17 1538,17
2. Grunty nielesne 6,72
3. Zreby | 10-lecia (80%) 369,74 437,61 353,67 541,60 | 1702,62 -
Il. Odnowienia pod
16,00 50,62 123,63 212,37 402,62 302,30
ostong
w tym:
1. Po rebniach
. 14,69 49,11 120,26 190,84 374,90 247,19
czesciowych
2. Podsadzenia
1,00 0,80 20,98 22,78 31,68
produkcyjne
3. Dolesienia luk i
1,31 0,51 2,57 0,55 4,94 23,43
przerzedzen
lll. Poprawki i
42,74 51,19 50,63 81,93 226,49 105,81
uzupetnienia
w tym:
1. W uprawach i
0,80 0,30 0,25 2,27 3,62
mtodnikach
2. Na gruntach proj. do
41,94 50,89 50,38 79,66 222,87
odn. i zal. (20%)
RAZEM I - 1lI 463,43 561,51 557,83 900,07 | 2 482,90 1 953,00
IV. Wprowadzanie
25,85
podszytow
V. Pielggnowanie 620,29 791,46 726,21 1089,61 | 3 227,57 5907,18
w tym:
1. Gleby 34,95 42,58 63,54 119,18 260,25 1068,42
2. Upraw (CW) 235,68 192,26 175,96 300,68 904,58 1826,17
3. Mtodnikéw (CP) 349,66 556,62 486,71 669,75 | 2 062,74 3012,59
VI. Melioracje 489,16 595,17 568,57 904,10 | 2 557,00 1 426,91
w tym:
1. Nawozenie
2. Agrotechniczne 489,16 595,17 568,57 904,10 | 2 557,00 1426,91
3. Wodne
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Odnowienia otwarte zaprojektowano na powierzchni 1 853,79 ha, w tym odnowienie
zrgbow ubieglego okresu 151,17 ha, zrebéw biezacych 1 702,62 ha. Do odnowienia

zaprojektowano 80% powierzchni projektowanych zreboéw biezacych.
Zalesien nie zaprojektowano.

Odnowienia  pod ostong drzewostanow  zaprojektowano  w drzewostanach

projektowanych do uzytkowania r¢bniami cz¢§ciowymi, na facznej powierzchni 374,90 ha.

Podsadzenia produkcyjne zaprojektowano na powierzchni 22,78 ha, gldéwnie w obrebie
Zbiersk na siedliskach LMw, L§w i1 Lw, jako przebudowe drzewostanach niezgodnych z TD

lub drzewostanéw uszkodzonych.

Dolesienie luk zaprojektowano na tacznej powierzchni 4,94 ha. Sa to luki, ktérych

uproduktywnienie z gospodarczego punktu widzenia jest uzasadnione.

Poprawki i uzupelnienia w uprawach 1 mtodnikach istniejacych zaprojektowano na

powierzchni 3,62 ha. Do poprawek na gruntach projektowanych do odnowienia, zgodnie
z ustaleniami Komisji Zatozen Planu, przyjeto 10% powierzchni wszystkich projektowanych

odnowien otwartych i odnowien po r¢bniach zlozonych tj. 222,87 ha.
Wprowadzania podszytow nie zaprojektowano.

Pielggnacje gleby zaprojektowano w uprawach istniejgcych, wymagajacych tego zabiegu
oraz na zrgbach ubieglego okresu i na nieodnowionych gniazach w KDO, na lacznej

powierzchni 260,25 ha.

Czyszczenia wezesne zaprojektowano na uprawach zatozonych w ubieglym okresie na

powierzchni 904,58 ha. Na powierzchniach projektowanych do odnowienia nie planowano

czyszczen wezesnych.

Czyszczenia poine zaprojektowano w mlodnikach jako jednorazowy zabieg na tacznej

powierzchni 2 062,74 ha. Nie projektowano czyszczen pdznych z pozyskaniem masy (CP-P).

Melioracje  agrotechniczne  zaprojektowano na  wszystkich  powierzchniach
projektowanych do uzytkowania regbnego oraz na powierzchniach do odnowienia

wymagajacych tego zabiegu, na tacznej powierzchni 2 557,00 ha.

8. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej
Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu przyjeto, zalecajac
uwzgledni¢ w pelni ramowe wytyczne na najblizsze 10-lecie w zakresie postgpowania

hodowlano-ochronnego w drzewostanach, w ktorych sa rejestrowane szkody, przedstawione
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w referacie Kierownika ZOL. Referat zostanie zalaczony w dziale "analiza gospodarki lesne;j"

w elaboracie.

Nadlesnictwo zostato zaliczone do I kategorii zagrozenia pozarowego. Komisja akceptuje

przedstawiony plan ochrony przeciwpozarowej wraz z mapg, ktory zostanie uzgodniony

z Komendantem Wojewodzkim PSP w Poznaniu.

9. Kierunkowe wytyczne w sprawie ubocznego uzytkowania lasu

Przedstawione kierunkowe zadania z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki

lowieckiej przyjeto bez uwag.

10. Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej

Przedstawione potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki przyjeto

bez uwag.

11. Program ochrony przyrody

Komisja zalecita wprowadzenie do programu ochrony przyrody uwag zawartych

w koreferacie Nadlesniczego oraz uwag przedstawicieli RDOS i RDLP.

12. Prognoza oddzialywania projektu planu na srodowisko

Zaakceptowano forme¢ 1 szczegdotowos$¢ prognozy oddziatywania projektu planu na

srodowisko 1 obszary Natura 2000, zalecajagc wprowadzenie poprawek redakcyjnych. Zostang

wykonane mapy obszar6w chronionych i funkcji lasu w skali 1:20 000.

13. Prognoza stanu zasobow drzewnych na koniec okresu gospodarczego

Prognozowany stan zasobow drzewnych na 31.12.2027 r.

Miazszos$¢ grubizny Spodziewany przyrost Miazszos¢ Spodziewana Spodziewana
na poczatku okresu migzszosci w okresie grubizny migzszos¢ grubizny na | przecigtna zasobno$é
na gruntach obowiazywania planu przewidziana do koniec okresu na na 1 ha na powierzchni
zalesionych tabelaryczny, pozyskania powierzchni le$nej lesnej
uzyteczny zalesionej
przyjety
m’ brutto
1252 900
1 440 421
4771 257 1252900 1230 948 4793 209 197

Komisja zalecita przyjecie do wyliczenia prognozowanego stanu zasobdéw drzewnych na

koniec biezacego okresu, warto$¢ przyrostu spodziewanego tablicowego.

Stan zasobow drzewnych na powierzchni zalesionej przewidywany na koniec biezacego

okresu gospodarczego

tablicowego

tj. na 31.12.2027 r.
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ipo uwzglednieniu realizacji planéw wyniesie 4793209 m’ brutto. Przewiduje si¢
zwigkszenie zasobow na powierzchni lesnej zalesionej o 21952 m’ brutto a przecietna
zasobnos¢ na powierzchni lesnej wzrosnie z 196 m*/ha na 197 m*/ha.
14. Zagadnienia dotyczace wykonania planu

Komisja akceptuje forme¢ przekazywanych czesci planu urzadzenia lasu okreslonych
w protokole KZP.
15. Podsumowanie prac urzadzeniowych

Komisja uznata, ze postgp prac nad projektem planu ul. jest zgodny z harmonogramem,
a zakres 1 jako$¢ opracowanych materiatObw uznano za wlasciwe. Zalecono weryfikacje

1 aktualizacj¢ materiatow zgodnie z zapisami niniejszego protokotu.

Protokotowat:

mgr inz. Piotr Kubala

Przewodniczacy Komisji

dr inz. Ireneusz Niemiec

385



386



7.4. Protokaét ustalen Komisji Projektu Planu

Protokél
z Komisji Projektu Planu

dla Nadlesnictwa Grodziec

Komisja Projektu Planu dla Nadlesnictwa Grodziec zwolana przez Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu odbyla sie¢ wdniu 07 marca 2018 r.
w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu, w  ktorej
uczestniczyli przedstawiciele:

Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Poznaniu

— Ireneusz Niemiec — Zastepca Dyrektora ds. gospodarki lesnej — przewodniczacy
— Zbigniew Blasiak — Naczelnik Wydziatu Zarzadzania Zasobami Lesnymi

— Jedrzej Gorski — Gtéwny Specjalista SL ds. urzadzania lasu

— Tomasz Adamczewski — Starszy Specjalista SL ds. stanu posiadania

— Marzena Kowalkowska — Naczelnik Wydziatu Ochrony Lasu

Nadle$nictwa Grodziec
— Waldemar Cierniak — Nadle$niczy
— Arkadiusz Matuszewski — Zastepca Nadlesniczego

— Dariusz Matusiak — Specjalista SL

Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Poznaniu

— Zbigniew Cykowiak — Dyrektor

Piotr Kubala — Zastgpca Dyrektora
— Rafal Maciejewski — Kierownik pracowni u.l.

— Kirzysztof Kotodziejczak — Taksator Specjalista

W trakcie Komisji Projektu Planu majgcej charakter debaty publicznej przedstawiono

,Podsumowanie dotyczace sporzadzenia projektu planu urzadzenia lasu wraz z
Programem Ochrony Przyrody na okres od 01 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2027 r. dla
Nadles$nictwa Grodziec” na podstawie art. 55, pkt. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz.

1405 ze zm.) z ,,Uzasadnieniem” o ktorym mowa w art. 42, pkt. 2 w/w ustawy.
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W, Podsumowaniu” omowiono poszczegélne etapy sporzadzania projektu planu
urzadzenia lasu poczawszy od Komisji Zalozen Planu, uzyskania uzgodnienia zakresu i
stopnia szczegOlowosci informacji wymaganych w prognozie oddzialywania na
srodowisko projektu planu z RDOS i WPWIS, wykonanie i odbiér prac urzadzeniowych
na poszczegblnych etapach do Narady Techniczno — Gospodarczej.

Przedstawiono terminarz podania do publicznej wiadomosci informacji o mozliwosci
zapoznania si¢ z zalozeniami do planu urzadzenia lasu i projektem planu urzadzenia lasu.
Podczas konsultacji spotecznych uwag nie zgloszono zaréwno do zalozen planu
urzadzenia lasu jak i projektu planu urzadzenia lasu.

Po przeprowadzeniu dyskusji, Komisja Projektu Planu podjeta decyzje o przyjeciu
projektu ,,Podsumowania dotyczacego sporzgdzenia projektu planu urzadzenia lasu wraz
z Programem Ochrony Przyrody na okres od 01 stycznia 2018 do 31 grudnia 2027 r. dla
Nadlesnictwa Grodziec” sporzadzony na podstawie art. 55, ust. 3 Ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko

(DZ.U. z2017 1. poz.1405 ze zm.).

Protokoétowat: Przewodniczacy Komisji:
@owny Specialigla Stugby Lesne)
ds. Urzagzanif i-asu

mer inzfMl ez Gorski
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7.5. Protokdét z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci na
powierzchniach kotowych

Protokot
z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru
migzszoSci na powierzchniach prébnych kolowych

RDLP w Poznaniu — umowa nr P/2016/73 z dnia 13.04.2016 r. na sporzgdzenie
planu urzadzenia lasu na okres 2018-2027

Nadles$nictwo Grodziec

Rodzaj robot: Inwentaryzacja zasobow drzewnych — etap 1.3.

Wykonawca robét: Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddzial w
Poznaniu

Data kontroli: 5i 6 lipca 2017 r.

Sktad Zespotu:

Waldemar Cierniak — Nadle$niczy

Jarostaw Kasprzyk — Starszy Specjalisty SL ds. gospodarki towieckie;j
Przedstawiciele Nadlesnictwa:

Maria Grzybowska — Inzynier Nadzoru

Leszek Btazejewski — Inzynier Nadzoru
Przedstawiciel Wykonawcy:

Rafat Maciejewski — Kierownik Pracowni ul

I1. Kontrola i odbiorem objeto nastepujace grupy czynnosci i rodzaje dokumentow:

Baza taksator z wprowadzonymi danymi z inwentaryzacji stanu lasu oraz pomiar

migzszosci na powierzchniach probnych kotowych.

II. Ocena dokumentdw i prac objetych kontrola i odbiorem:

Wad nie stwierdzono.

Liczba powierzchni probnych wykonanych w Nadlesnictwie 2 040 szt. w tym:
w obrebie Benewicze — 483 szt,

w obrebie lesnym Biata Krolikowska — 352 szt,

w obrebie leSnym Grodziec —571 szt,

w obrgbie lesnym Zbiersk— 634 szt,

Losowanie obrebu i powierzchni kotowych (prébek) do kontroli odbylo sie w dniu
26.06.2017r. Wylosowano obreb lesny Grodziec.
Liczba kontrolowanych powierzchni prébnych: 30 (5% wszystkich powierzchni kotowych

w obrebie leSnym Grodziec).
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Ustalony interwat liczbowy losowania: 19, zaczynajgc od nr 11 powierzchni prébnej. Po
obliczeniu pola powierzchni przekroju piersnicowego, oddzielnie dla kazdej kontrolowanej
powierzchni zestawienie danych pierwszego pomiaru i pomiaru kontrolnego ujeto w tabeli:

Kontrola powierzchni prébnych
Obreb: 09-05-3

i Pieré:’(\. pohe Pierénk pole Wysokosé z Wysok_oéc’ Z | \Wielk. z 1 Wielk. z
o | S | ot | tomans | Fomet | Goman | pam” | Unc
probnej W] p g [m] ] 9 [ar] kontr. [ar]
4 1,05 1,08 8,0 8,0 5,00 5,00
30 1.53 1,65 18,0 18,5 5,00 5,00
49 0,11 0,11 16,0 16,0 0,50 0,50
68 6T 0,79 20,5 21,0 2,00 2,00
87 0,05 0,05 10,5 10,5 0,50 0,50
106 1,14 116 8,0 8,0 4.00 4,00
125 0,76 0,76 18,0 18,0 3,00 3,00
144 2,12 2,08 16,0 16,0 5,00 5,00
163 0,15 0,15 9,5 9,5 0,50 0,50
182 0,04 0,04 11,5 115 0,50 0,50
201 1,08 1,10 9,0 9,0 4,00 4,00
220 1,70 1,69 18,0 18,0 4,00 4,00
239 0,60 0,63 18,0 18,0 2,00 2,00
258 1,76 1,77 7,0 7,0 5,00 5,00
277 1,20 1,21 20,0 21,0 4,00 4,00
296 0,91 0,93 155 155 3,00 3,00
315 1.27¢ 1,30 135 14,0 5,00 5,00
334 1,24 1,26 9,0 9,0 4,00 4,00
353 0,74 0,75 15,5 16,5 4.00 4,00
372 0,94 0,95 225 22,0 3,00 3,00
391 0,53 055 21,0 21,5 2,00 2,00
410 0,48 0,50 14,5 14,0 2,00 2,00
429 0,93 0,95 20,0 20,5 4,00 4,00
448 1,38 1,39 18,0 175 4,00 4,00
467 0,82 0,84 12,0 12,0 3,00 3,00
486 1,13 197 175 17,5 4.00 4,00
505 0,58 0,59 175 18,0 2,00 2,00
524 0,75 0,77 21,5 22,0 2,00 2,00
543 0,98 1,01 20,0 20,0 3,00 3,00
562 0,67 0,68 18,5 18,5 2,00 2,00

Liczba btedéw grubych: 0
Bezwzgledna wartosc¢ statystyki (pole przekroju pierénicowego): 0,098
Bezwzgledna wartosc¢ statystyki (wysokos¢): 0,083

Kontrolowane prace przedstawione do odbioru wykonane zostaly zgodnie
z instrukejg urzadzania lasu i ustaleniami Komisji Zalozen Planu.
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IV. Liczba zataczonych protokotdéw kontroli biezgcych oraz zakres i lokalizacja prac
objetych kontrolg koncowg wraz z wyszczegolnieniem wad i usterek:
Prace nie byly kontrolowane.
V. Zgodnos¢ zakresu robot 1 terminéw wykonania z warunkami umowy:
Prace wykonano zgodnie z harmonogramem stanowigcym zalgcznik nr 3 do
umowy. Niniejszy protokél stanowi podstawe do wystawienia faktury za prace
przewidziane w etapie 1.3. w/w umowy w kwocie netto w wysokosci 242 600 zi
netto (dwiescie czterdzie$ci dwa tysigce sze§éset 00/100 zlotych).
VI. Ustalenia i wnioski Zespolu w sprawie odbioru robdt, przelozenia terminu
odbioru po usunigciu usterek lub o rezygnacji z odbioru w przypadku roboty
wadliwej:
Prace etapu 1.3. uznaje si¢ za odebrane i nadajgce si¢ do dalszego opracowania.
Zespot kontrolujacy podjat decyzje o przyjeciu catosci pomiarow w Nadlesnictwie
Grodziec, gdyz zgodnie z § 61 pkt. 10 Instrukcji Urzadzania Lasu liczba bledow
grubych jest mniejsza od 4, a bezwzgledna wartos$¢ statystyki jest mniejsza od 2.

re|

Przefs}x;iciel Wykonawcey Przedstawiciel Zleceniodawcy:
g :

mgr inZ. Zbighicw Cykowiak

Ustalenia i wnioski Komisji zatwierdzam:

Dyrektor Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Poznaniu

Dyrektor Regionainej Dyrekcji
Las6éw Pafistwowych w Poznaniu
Z up.
A7 -0 -2e4) - drifz. kenelsz Niemiec.
ooooooooooooo Z:ca.mm ..Gosaodarkl L,_-_ »(‘1»;,:

dete %chrij
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7.6. Wykaz rozbieznosci dziatek i uzytkow

Pow. Pow. uzytku Rodz_. pow.
Adres le$ny wydz. | Uzytek wo no%ﬁlegawnie a dmiﬁi::ascyjny Dziatka ewid.
(ha) wydzieleniu ul.
09-05-1-14-49 ¢ -00 1,35 R 0,31 D-STAN 30-20-042-0001 20491
09-05-1-14-49 -d -00 0,99 R 0,76 D-STAN 30-20-042-0001 20491
09-05-1-15-134 -m -00 | 3,67 N 0,36 D-STAN 30-20-015-0003 2134/2
09-05-1-14-145 -¢ -00 0,74 Ls 0,7425 BAGNO 30-20-042-0001 2145/5
09-05-1-14-185 -0 -00 0,47 R 0,4676 D-STAN 30-20-042-0003 2185/10
09-05-2-08-1 -d -00 2,48 R 0,0094 D-STAN 30-23-085-0035 5001/2
09-05-2-08-9 -d -00 0,14 Bp 0,14 R 30-23-085-0035 5009
09-05-2-08-9 -f -00 0,1 S-R 0,1 R 30-23-085-0035 5009
09-05-2-10-23G -b -00 | 0,25 R 0,127 D-STAN 30-20-042-0009 2023/2
09-05-2-10-23G -¢ -00 0,15 R 0,0362 D-STAN 30-20-042-0009 2023/2
09-05-2-08-33 -a -00 1,32 Tr 0,044 D-STAN 30-30-045-0718 427
09-05-2-08-33 ~h -00 0,04 Tr 0,036 L ENERG 30-30-045-0718 427
09-05-2-11-63G -m -00| 3,11 Ps 0,1078 D-STAN 30-20-042-0016 2063/6
09-05-2-11-63G -m -00| 3,11 R 0,1865 D-STAN 30-20-042-0016 2063/6
09-05-2-09-50 i -00 1,9 Ps 1,9 D-STAN 30-30-045-0718 406
09-05-2-11-162 -l -00 0,14 Ps 0,14 D-STAN 30-30-045-0706 428
09-05-2-11-176 -h -00 5,3 Lz 0,12 D-STAN 30-30-045-0706 349
09-05-3-01-15 -i -00 0,13 Lz 0,1302 D-STAN 30-23-085-0022 5015/1
09-05-3-01-15 -j -00 0,73 R 0,1614 D-STAN 30-23-085-0022 5015/1
09-05-3-01-39 -a -00 2,01 Ps 0,3334 D-STAN 30-23-085-0014 5039/6
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Pow. Pow. uzytku Rodz.. pow.
Adres le$ny wydz. | Uzytek wo noﬁﬂegawnie a dmiﬁig:(:ascyjny Dziatka ewid.
(ha) wydzieleniu ul.
09-05-3-01-39 -a -00 2,01 L 0,3638 D-STAN 30-23-085-0014 5039/6
09-05-3-01-39  -ix -00 0,49 13 0,0592 D-STAN 30-23-085-0014 5039/6
09-05-3-01-40 -¢c -00 2,23 Ps 0,19 D-STAN 30-23-085-0014 5040
09-05-3-01-40 - -00 0,6 Lzt 0,6013 L 30-23-085-0014 5040
09-05-3-01-40 -k -00 0,36 Lzt 0,3552 D-STAN 30-23-085-0014 5040
09-05-3-01-40 - -00 1,14 Lzt 1,1435 L 30-23-085-0014 5040
09-05-3-01-39 -¢c -00 1,04 Ps 0,029 L 30-23-085-0014 5039/6
09-05-3-01-39 -¢ -00 1,04 Ls 0,059 L 30-23-085-0014 5039/6
09-05-3-01-39 - -00 0,85 Ps 0,4212 D-STAN 30-23-085-0014 5039/6
09-05-3-01-39 -m -00 2,14 Ls 1,2985 L 30-23-085-0014 5039/6
09-05-3-01-39 -p -00 0,12 Bp 0,1215 REMIZA 30-23-085-0014 5039/5
09-05-3-02-73 -0 -00 1,13 Ps 0,16 D-STAN 30-10-075-0019 5073/2
09-05-3-04-106 -j -00 2,95 S-R 0,356 D-STAN 30-10-022-0012 5106/4
09-05-3-04-114 -f -00 1,71 N 0,5931 D-STAN 30-10-022-0012 5114
09-05-3-01-123 -m -00 | 2,45 S-R 0,23 R 30-10-022-0003 5123/5
09-05-3-01-133 -l -00 0,23 R 0,23 D-STAN 30-10-022-0018 5133
09-05-3-04-165 -c -00 0,42 R 0,32 D-STAN 30-10-075-0014 5165/1
09-05-3-01-163 -d -00 0,26 K 0,26 DROGI P 30-10-022-0018 5163
09-05-3-04-167 -s -00 1,35 R 1,3457 D-STAN 30-10-075-0014 25/2
09-05-3-04-167 -~i -00 0,07 R 0,0743 DROGI L 30-10-075-0014 2512
09-05-3-04-173 -a -00 3,19 N 0,1077 D-STAN 30-10-022-0011 5173
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Pow. Pow. uzytku Rodz.. pow.
Adres le$ny wydz. | Uzytek wo noﬁﬂegawnie a dmiﬁig:(:ascyjny Dziatka ewid.
(ha) wydzieleniu ul.
09-05-3-04-173 -~a -00 | 0,14 N 0,0223 ROWY 30-10-022-0011 5173
09-05-3-04-192 -n -00 0,86 R 0,1419 D-STAN 30-10-022-0010 5192/9
09-05-3-04-196 -a -00 0,47 R 0,12 D-STAN 30-10-075-0005 5196
09-05-3-04-196 -a -00 0,47 13 0,35 D-STAN 30-10-075-0005 5196
09-05-3-05-233 -¢ -00 3,01 Ps 0,28 D-STAN 30-10-022-0006 5233/2
09-05-3-05-233 -f -00 2,36 Ps 0,0831 D-STAN 30-10-022-0006 523311
09-05-3-05-233 -f -00 2,36 R 0,1436 D-STAN 30-10-022-0006 5233/1
09-05-3-05-233 -k -00 1,68 R 0,1455 D-STAN 30-10-022-0006 5233/1
09-05-3-05-223 -t -00 0,92 E-N 0,92 BAGNO 30-10-022-0015 5223/1
09-05-3-05-253 -l -00 1,76 R 0,2652 D-STAN 30-10-022-0006 5253/6
09-05-3-05-247 -c -00 13,43 E-Ls 0,43 D-STAN 30-10-022-0006 5247/1
09-05-3-05-247 -d -00 0,43 E-Ps 0,43 PS 30-10-022-0006 524711
09-05-3-05-247 -f -00 0,24 E-R 0,24 R 30-10-022-0006 5247/1
09-05-3-05-257 -k -00 0,7 S-R 0,7045 R 30-10-022-0006 5257/5
09-05-3-05-257 -l -00 0,47 S-R 0,0681 D-STAN 30-10-022-0006 5257/5
09-05-3-05-257 ~c -00 0,02 S-R 0,01 L ENERG 30-10-022-0006 5257/5
09-05-3-05-260 -a -00 1,51 Dr 0,1207 D-STAN 30-10-022-0005 5260/3
09-05-3-05-260 -d -00 38 Dr 0,0861 D-STAN 30-10-022-0005 5260/3
09-05-3-05-260 -g -00 2,96 Dr 0,0832 D-STAN 30-10-022-0005 5260/3
09-05-4-17-8 -f -00 9,81 R 0,0756 D-STAN 30-07-072-0016 5008/1
09-05-4-17-8 -ax -00 0,33 L 0,0813 D-STAN 30-07-072-0016 5008/1
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Pow. Pow. uzytku Rodz.. pow.
Adres le$ny wydz. | Uzytek wo noﬁﬂegawnie a dmiﬁig:(:ascyjny Dziatka ewid.
(ha) wydzieleniu ul.
09-05-4-17-12 -g -00 0,62 Bp 0,1164 D-STAN 30-07-072-0016 5012/1
09-05-4-17-23 -k -00 0,14 S-R 0,14 R 30-07-072-0016 5023
09-05-4-18-81 -g -00 4,06 13 0,3384 D-STAN 30-07-095-0013 5081/2
09-05-4-18-80 -f -00 0,24 13 0,2245 D-STAN 30-07-095-0013 5080/2
09-05-4-18-81 -h -00 1,53 13 1,5291 D-STAN 30-07-095-0013 5081/2
09-05-4-18-81 - -00 7,43 13 0,1933 D-STAN 30-07-095-0013 5081/2
09-05-4-18-90 -f -00 2,29 R 0,4123 D-STAN 30-07-095-0013 5090
09-05-4-18-102 -d -00 34 Ps 0,0473 D-STAN 30-07-095-0013 5102/2
09-05-4-18-102 -g -00 7,76 Ps 0,2417 D-STAN 30-07-095-0013 5102/2
09-05-4-17-119 -f -00 1,62 Ps 0,0504 D-STAN 30-07-095-0013 5119/2
09-05-4-18-132 -d -00 3,18 Ps 0,2282 D-STAN 30-07-012-0012 5132
09-05-4-17-119 -d -00 1,54 Ps 0,075 D-STAN 30-07-095-0013 5119/2
09-05-4-21-133 -c¢ -00 2,43 L 0,1101 D-STAN 30-07-012-0005 5133/2
09-05-4-21-133 -h -00 5,81 13 0,3648 D-STAN 30-07-012-0005 5133/2
09-05-4-21-212 -k -00 0,84 13 0,0967 D-STAN 30-07-012-0005 5212/2
09-05-4-21-212 -1 -00 1,27 13 0,1344 D-STAN 30-07-012-0005 5212/2
09-05-4-21-212 -m -00 | 0,86 L 0,0706 D-STAN 30-07-012-0005 5212/2
09-05-4-21-212 -n -00 0,99 L 0,0494 D-STAN 30-07-012-0005 5212/2
09-05-4-21-212 -0 -00 1,05 L 0,0548 D-STAN 30-07-012-0005 5212/2
09-05-4-21-212 -p -00 2,17 L 0,096 D-STAN 30-07-012-0005 5212/2
09-05-4-21-222 -h -00 0,41 R 0,1346 D-STAN 30-07-012-0005 5222/2

396




Pow. Pow. uzytku Rodz.. pow.
Adres le$ny wydz. | Uzytek wo noﬁﬂegawnie a dmiﬁig:(:ascyjny Dziatka ewid.
(ha) wydzieleniu ul.
09-05-4-21-222 - -00 1,61 R 0,0718 D-STAN 30-07-012-0005 5222/2
09-05-4-21-211 - -00 1,36 13 0,1053 D-STAN 30-07-012-0005 5211/2
09-05-4-21-211 -m -00 1,8 13 0,2184 D-STAN 30-07-012-0005 5211/3
09-05-4-21-211 -n -00 1,16 13 0,1506 D-STAN 30-07-012-0005 5211/3
09-05-4-21-213 -s -00 2,75 Ps 0,0773 D-STAN 30-07-012-0005 5213/4
09-05-4-22-235 -j -00 1,95 Tr 0,0001 D-STAN 30-07-095-0006 5235
09-05-4-22-235 -k -00 3,66 Tr 0,0001 D-STAN 30-07-095-0006 5235
09-05-4-22-237 -c -00 1,09 Tr 0,0085 D-STAN 30-07-095-0006 523713
09-05-4-22-237 -c -00 1,09 R 0,1596 D-STAN 30-07-095-0006 523713
09-05-4-22-237 -c¢ -00 1,09 R 0,1657 D-STAN 30-07-095-0006 523713
09-05-4-22-237 -h -00 0,65 R 0,1302 SUKCESJA 30-07-095-0006 523713
09-05-4-22-237 -h -00 0,65 Ps 0,52 SUKCESJA 30-07-095-0006 523713
09-05-4-22-237 ~b -00 0,03 Tr 0,0315 ROWY 30-07-095-0006 5237/3
09-05-4-22-243 -a -00 0,97 Ps 0,96 D-STAN 30-07-095-0006 5243
09-05-4-18-233 -a -00 0,82 N 0,82 SUKCESJA 30-07-095-0013 276
09-05-4-22-235 ~h -00 0,12 Tr 0,1198 ROWY 30-07-095-0006 5235
09-05-4-22-242 -b -00 3,44 Ps 0,26 D-STAN 30-07-095-0006 5242
09-05-4-22-256 -z -00 2,3 Ps 0,0155 D-STAN 30-07-095-0006 5256/2
09-05-4-22-256 -ax -00 0,62 Ps 0,616 D-STAN 30-07-095-0006 5256/2
09-05-4-22-256 -cx -00 1,89 Ps 0,0476 D-STAN 30-07-095-0006 5256/2
09-05-4-22-260 -m -00 2,3 Ps 2,3 D-STAN 30-07-095-0006 5260
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Adres le$ny wydz. | Uzytek w przyjety W 'A.dres . Dziatka ewid.
s nowym planie administracyjny
(ha) wydzieleniu ul
09-05-4-22-264 -h -00 1,67 R 0,1231 D-STAN 30-07-095-0006 5264/3
09-05-4-22-269 -c -00 48 L 0,1608 D-STAN 30-07-112-0024 5269/1
09-05-4-22-275 -b -00 0,58 Ls 0,58 CMENT NCZ 30-07-032-0004 5275/1
09-05-4-21-281 -i -00 0,39 B 0,39 R 30-07-012-0035 5281
09-05-4-17-284 -n -00 1,04 R 0,0859 D-STAN 30-07-072-0002 5284/2
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7.7. Wykaz gruntow objetych stuzebnosciag przesytu
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Wykaz nieruchomosci wnioskowanych do obciazenia stuzebnoscia przesytu na rzecz ENERGA OPERATOR S. A., Odziat Kalisz,

Rejon Dystrybucji Stupca zlokalizowanych na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Grodziec.
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Zagorow Zagorow-Rychwal | 15 | N | 0905-3-01-16~c | LENERG 30-23-085-0022 5016/4 | Ls 70 4 280 | RepA2016/2012
Zagorow | F200uRvoIElina | g 09-05:3-01-17~a | LENERG 30-23-085-0037 501711 | Ls | 66 4 | 264 | RepA201612012
» 5023/ 1 106
Zagorow Zagérow-Rychwal | 15 | N | 0%05301-23b 1 pyppg 30-23-085-0027 4 Ls 74 10 1800 | RepA2016/2012
Zagorow 09-05-3-01-23 ~¢ 502312 52 520 | Rep.A2016/2012
Zagorow | 229N f;_rff” Weeh- | 410 | N | 0905301251 | LENERG 30-23-085-0034 50252 | Ls 74 17 | 1258 | Rep.A2016/2012
Zagorow Laziisk I 04 | N | 09-05301-26~ | LENERG 30-23-085-0014 50263 | Ls 315 4 1260 | RepA-2016/2012
Zagorow Lazifisk I 04 | N | 0905301-26~g | LENERG 30-23-085-0014 50263 | Ls 116 4 464 | RepA2016/2012
Zagorow Lazifisk I 04 | N | 09-05301-37~f | LENERG 30-23-085-0014 5037 | Ls 570 7 3990 | RepA.2016/2012
Zagorow Lazifisk I 04 | n | 09-05301-39d | LENERG 30-23-085-0014 50396 | LPs | 300 1 300 | Rep.A2016/2012
Zagorow Lazifisk I 04 | N | 09-05301-39m | LENERG 30-23-085-0014 50396 | Ls 120 2 240 | RepA2016/2012
Zagorow Lazirisk | 04 | N | 09-053-01-43~a | LENERG 30-23-085-0013 50433 | Ls 227 3 681 | Rep.A2016/2012
Zagorow Zagorow-Rychwal | 15 | N | 09-053-01-43] | LENERG 30-23-085-0013 5043/4 | Ls 170 11 1870 | Rep.A-2016/2012
Zagorow Zagorow-Rychwal | 156 | N | 09-05-3-01-43 | LENERG 30-23-085-0013 50435 | Ls of 11 1001 | RepA-2016/2012
Zagorow Lazifisk | 04 | N | 09-053-01-44~b | LENERG 30-23-085-0013 5044 | Ls 120 2 240 | Rep.A2016/2012
Zagorow Zagorow-Rychwal | 15 | N | 09-05-3-01-44~a | LENERG 30-23-085-0013 5044 | Ls 48 75 | 360 | RepA2016/2012
Zagorow Zagorow-Rychwal | 15 | N | 09-05-3-01-45~g | LENERG 30-23-085-0013 5045/4 | Ls 225 8 1800 | RepA.2016/2012
Zagorow Zagorow-Rychwal | 15 | N | 0905-3-0145~c | LENERG 30-23-085-0013 504565 | Ls 60 5 300 | Rep.A2016/2012
Zagorow ZagOrow-Rychwal | 15 | N | 09-05-3-01-45~f, ~d | LENERG 30-23-085-0013 50451 | Ls 165 9 1485 | RepA.2016/2012
Zagorow Zagbrow- Jarocin Wsch. 09-05-3-01-52 ¢ 52 (1RE 9 87 1392 Rep.A.2016/2012
Zagorow 1-3-14 M0 N "ogosaors2r | -ENERG 30-23-085-0031 11 s 233 " 3728 | RepA2016/2012
Zagorow Zagoréw- Jarocin Wsch. 09-05-3-01-57 ~f 5057/1 60 4 240 Rep.A.2016/2012
1-3-14 Mo N 09-053-0157¢ | - ENERe 30-23-085-0031 50572 | - 208 16 3328 | Rep.A.2016/2012
Zagorow Wrabczyn Gorski__ | 04 | N 09-052-08-1b | LENERG 30-23-085-0035 50012 | R 48 1 48| RepA2016/2012
Zagorow Lazifisk 04 | N | 0905-3-0146~c | LENERG 30-23-085-0013 50462 | s 101 4 404 | RepA4331/2013
Pyzdry Pyzdry-Zagorow | 15 | N | 09-05-2-05-15A~f | LENERG 30-30-045-716 874 | Ls 255 7 1785 | RepA2011/2012
Pyzdry qugzlzg'rfg:fk'e 04 | N | 09-05-2-0515A~h | LENERG 30-30-045-716 874 | Ls 274 4 1096 | Rep.A2011/2012
Pyzdry Zagorow-Pyzdry | 156 | N | 09-05-2-05-15A~g | LENERG 30-30-045-716 873 | Ls 73 7 511 | RepA2011/2012
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Pyzdry Wrabczynek 04 | N | 09052-05-15A~ | LENERG 30-30-045-716 874 | Ls 180 4 720 | RepA2011/2012
Pyzdry quﬁglzg'rfg:fk'e 04 | N | 09-05-2-05-158~c | LENERG 30-30-045-716 86 | Ls 50 4 200 | RepA2011/2012
Zagorow Adamierz "A" 04 | N | 09052:05-15C~b | LENERG 30-23-085-0001 504413 | Ls 130 4 520 | RepA2011/2012
Pyzdry quﬁglzg'rfg:fk'e 04 | N | 09-05-2-0515E~d | LENERG 30-30-045-717 503 | Ls 64 4 25 | Rep.A2011/2012
Pyzdry Bialobrzeg 04 | N | 09052-0526A~b | LENERG 30-30-045-701 9% | Ls 41| 14 | 1974 | RepA2011/2012
Pyzdry quﬂglzgrfgxs“e 04 | N | 0905-2-05-26A~a | LENERG 30-30-045-701 79 | Ls 172 4 688 | Rep.A2011/2012
Pyzdry quﬂglzgrfgxs“e 04 | N | 0905-2-0526A~c | LENERG 30-30-045-701 799 | Ls 62 4 248 | Rep.A2011/2012
Pyzdry quﬂglzgrfgxs“e 04 | N | 0905-2-08-26A~d | LENERG 30-30-045-717 49 | Ls 29 3 87 | RepA2011/2012
09-05-2-05-26B ~c 793 80 480 | RepA2011/2012
Pyzdry ZagorowPyzdry | 15 | N | 09-05-2-05-26B~d | LENERG 30-30-045-701 792 | Ls [ 260 6 1560 | RepA.2011/2012
09-05-2-05-26B ~f 793 50 300 | RepA2011/2012
789 149 596 | RepA2011/2012
. 09-05-2-05-26C ~, 788 220 880 | RepA2011/2012
Pyzdry Biatobrzeg 0,4 N k. ~|. ~m, ~n. L ENERG 30-30-045-701 788 Ls 134 4 536 RepA20112012
790 74 29 | RepA2011/2012
» 09-05-2-05-33 ~i 425 280 1680 | RepA.2011/2012
Pyzdry Zagordw-Pyzdry 15 N 09-05-2-05-33 ~h L ENERG 30-30-045-718 107 Ls 60 6 360 RepA2011/2012
Pyzdry linia Benewicze | 04 | N | 09-052-05-39~g | LENERG 30-30-045-705 7582 | Ls | 400 4 1600 | Rep.A.2011/2012
- 09-05-2-06-49 ~g Ls 300 4 1200
Pyzdry Zdzary 04 | N | (onpooed0-g | LENERG 30-30-045-718 wre | x| | 20| RepA2011/2012
Pyzdry Pyzdry-Zagorow | 15 | N | 09052-06:90~c | LENERG 30-30-045-714 2601 | Ls | 260 6 1560 | RepA.2011/2012
Pyzdry Adamierz 04 | N | 09052-0558~c | LENERG 30-30-045-718 M9 | Ls 60 4 240 | RepA2011/2012
Pyzdry Zdzary 04 | N | 09052:06-61~d | LENERG 30-30-045-718 M0 | Ls 550 4 2200 | Rep.A2011/2012
_— . 09-05-2-06-92A ~c 742 132 7128 | Rep.A2011/2012
Pyzdry Ciemieréw Kolonia 04 N 09-05-2-06-92A ~d L ENERG 30-30-045-705 713 Ls 47 54 253.8 Rep.A.2011/2012
Pyzdry zagoraw Fyzdina | 45 | N | 0005206928 b | LENERG 30-30-045-703 219 | Ls 104 | 92 | 9568 | RepA2011/2012
Pyzdry Ciemierow Kolonia | 04 | N | 09-05-2-06-188~g | LENERG 30-30-045-703 1912 | Ls 63 44 | 2172 | RepA201112012
Pyzdry Ciemierow Wies | 04 | N | 09052-06-199a | LENERG 30-30-045-702 #0 | N 173 2 346 | RepA2011/2012
Pyzdry RepAd331/2013 | 04 | N | 09-05-2-06-199c,d,f| LENERG 30-30-045-702 M33 | Lz 180 2 360 | RepA2011/2012
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Pyzdry Ciemieréw Kolonia 0,4 N 09-05-2-06-57TA~f | LENERG 30-30-045-705 752 Ls 60 7,2 432 Rep.A.2011/2012
Pyzdry Ciemieréw Kolonia 0,4 N 09-05-2-06-70 ~d, ~i | L ENERG 30-30-045-705 754/2 Ls 106 6 636 Rep.A.2011/2012
Pyzdry Gorne Grady 0,4 N 09-05-2-08-156 | L ENERG 30-30-045-706 379 R 84 1 84 Rep.A.2011/2012
Pyzdry Gorne Grady 0,4 N 09-05-2-08-156 n L ENERG 30-30-045-706 379 Ls 85 6 510 Rep.A.2011/2012
Pyzdry Gorne Grady 0,4 N 09-05-2-08-157 a L ENERG 30-30-045-706 378 Ls 400 3 1200 Rep.A.2011/2012
Pyzdry Ciemieréw Kolonia 0,4 n 09-05-2-06-196 ~d | L ENERG 30-30-045-703 285 Is 61 4 244 Rep.A4331/2013
Pyzdry Ciemieréw Kolonia 0,4 n 09-05-2-06-196 ~f L ENERG 30-30-045-703 300 Is 22 3 66 Rep.A4331/ 2013
| Ogolem 9416 53198
.napowietrzne
Pyzdry Ciemieréw kol. 0,4 K 09-05-2-06-70 ¢ Ls 30-30-045-705 75412 Ls 76 1 76 Rep.A.2011/2012
9492 53274
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Wykaz nieruchomosci wnioskowanych do obciazenia stuzebnoscia przesytu na rzecz ENERGA OPERATOR 8. A., Odziat Kalisz,

Rejon Dystrybucji Jarocin zlokalizowanych na gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwo Grodziec.
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Gizakki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-2-08-63G ~o0 Is 30-20-042-0016 2063/6 550 8 4400 Rep.A1455/2012
Gizatki Pleszew-Dziewin 15 N 09'05'2'(1?1'63(3 ~m, Is . ., 490 8 3920 Rep.A1455/2012
Gizatki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-2-08-63G r R ) ¥ 100 1 100 Rep.A1455/2012
Gizatki Tomice 04 N 09-05-2-08-63G | R Y ¥ 25 1 25 Rep.A1455/2012
Gizakki Leszczyca 04 N 09-05-2-08-70G ~f Is 30-20-042-0006 11 100 5 500 Rep.A1455/2012
Gizatki Tomice 0,4 N 09-05-2-08-71G ~f, ~g Is 30-20-042-0005 ?31//41’ ;g 2 274 Rep.A1455/2012
Gizakki Zagbréw-Jarocion 110 N 09-05-2-08-71G b Is 30-20-042-0006 20711 140 16 2240 Rep.A1455/2012
Gizalki |  Pleszew-Dziewi 15 N | BOSEOTHGT g 30-20-042-0011 20741 140 10 1400 | Rep.A1455/2012
Gizatki Kolonia Ostrowska 04 N 09-05-2-07-74G ~f Is 30-20-042-0011 207411 20 3 60 Rep.A1455/2012
Gizakki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-2-08-75G ~b Is 30-20-042-0014 1371 40 9 360 Rep.A1455/2012
Gizakki Swierczyna 04 N 09-05-2-08-75G ~¢ Is 30-20-042-0014 1371 20 6 120 Rep.A1455/2012
Gizakki Swierczyna 04 N 09-05-2-08-75G ~d Is 30-20-042-0014 2075/6 65 4 260 Rep.A1455/2012
Gizatki Kolonia Obory 04 N 09-05-1-10-80 ~d Is 30-20-042-0008 2080/4 61 5 305 Rep.A1455/2012
Gizatki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-1-10-82 ¢ Is 30-20-042-0008 2082/1 360 12 4320 Rep.A1455/2012
Gizalk Kolonia Obory 04 N | 09051-1082~d,~c | s 30-20-042-0008 ey | 6 804 | RepA1455/2012
Gizakki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-1-10-83 p Is 30-20-042-0008 2083/2 70 12 840 Rep.A1455/2012
Gizakki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-1-10-83 r Is 30-20-042-0008 2083/1 40 12 480 Rep.A1455/2012
Chocz Pleszew-Niniew 15 N 09-05-1-10-92 ~f Is 30-20-012-0005 2092/1 300 10 3000 Rep.A1455/2012
Chocz Kazmierka Stara 04 N 09-05-1-10-92 ~g Is 30-20-012-0005 2092/1 250 5 1250 Rep.A1455/2012
Gizakki Kolonia Obory 04 N 09-05-1-10-95 ~j Is 30-20-042-0008 2095/3 40 2 80 Rep.A1455/2012
Gizakki Kolonia Obory 04 N 09-05-2-07-105G ~c Is 30-20-042-0008 2105/1 134 5 670 Rep.A1455/2012
Gizakki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-1-09-106 ~¢ Is 30-20-042-0008 2106/1 280 8 2240 Rep.A1455/2012
Gizatki Kolonia Obory 04 N 09-05-1-09-106 ~b Is 30-20-042-0008 2106/2 66 6 396 Rep.A1455/2012
Gizatki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-1-09-19 ~g Is 30-20-042-0009 2019/2 23 7 161 Rep.A1460/2012
Gizakki Orlina Duza 04 N 09-05-1-09-19 ~h Is 30-20-042-0009 2019/3 23 3 69 Rep.A1460/2012
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Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-21 ~i, ~j Is 30-20-042-0009 2021/2 70 6 420 Rep.A1460/2012
Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-22 ~i Is 30-20-042-0009 2022/1 90 6 540 Rep.A1460/2012
Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-30 ~b Is 30-20-042-0009 2030/ 120 6 720 Rep.A1460/2012
Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-30 ~c Is 30-20-042-0001 2030/5 38 6 228 Rep.A1460/2012
Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-30 ~d Is " 2030/4 38 6 228 Rep.A1460/2012
Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-30 ~f Is " 2030/6 49 6 294 Rep.A1460/2012
Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-31 ~c Is " 2031/1 54 4 216 Rep.A1460/2012
Gizatki Orlina Duza 0,4 N 09-05-1-09-31 ~b, ~g Is " 38/4 105 4 420 Rep.A1460/2012
Gizatki Pleszew-Dzigwin 15 N 09-05-1-09-31 ~d, ~f Is i 2031/5 181 8 1448 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 15 N 09-05-2-07-32G ~f Is 30-20-042-0009 203211 120 8 960 Rep.A1460/2012
Gizalki ) 15 N 09'05'253712% e . 20323 | 320 8 2560 | Rep.A1460/2012
Gizatki Pleszew-Dziewin 15 N 09_05'2_9:)'336 -8, Is . 2033/1 150 8 1200 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 15 N 09-05-2-07-39G ~c Is 30-20-042-0010 2039 180 8 1440 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 15 N 09-05-2-07-40G ~b Is 30-20-042-0010 2040 680 8 5440 Rep.A1460/2012
Gizatki Zagorow-Jarocin 110 N 09-05-2-07-8G ¢ Is 30-20-042-0009 2008/3 80 16 1280 Rep.A1460/2012
Gizatki Studzianka 0,4 N 09-05-2-07-17G ~h Is 30-20-042-0013 20171 46 4 184 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 15 N 09-05-2-07-17G~c,~d Is " 20171 46 7 322 Rep.A1460/2012
Gizatki Zagbréw-Jarocin 110 N 09-05-2-07-17G ¢ Is Y 20171 61 15 915 Rep.A1460/2012
Gizatki Studzianka 0,4 N 09-05-2-07-17G ~f Is " 2017/2 98 2 196 Rep.A1460/2012
Gizatki Zagbréw-Jarocin 110 N 09-05-2-07-17G | Is Y 2017/4 57 15 855 Rep.A1460/2012
Gizali |  Pleszew-Dziewin 15 N | 0905207-17G~g | s , e 100 s |7 1085 | RepA1460/2012
Gizatki Biatobtoty 0,4 N 09-05-1-09-36 ~d Is 30-20-042-0010 2036/1 126 4 504 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 0,4 N 09-05-1-09-47 ~d Is 30-20-042-0001 2047/2 80 6 480 Rep.A1460/2012
Gizatki Pleszew-Dziewir 15 N 09-05-1-09-185 w Is 30-20-042-0003 2185/10 230 10 2300 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 15 N 09-05-1-09-185 ¢ R,Ps " 2185/10 470 1 470 Rep.A1460/2012
Gizatki Dziewiri Duzy 0,4 N 09-05-1-09-185 ~j R " 2185/10 100 1 100 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 0,4 N 09-05-1-09-185 ~j R " 2185/10 50 1 50 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 0,4 N 09-05-1-09-185 ~j R " 2185/10 20 1 20 Rep.A1460/2012
Gizatki Y 0,4 N 09-05-1-09-185 ~k Is " 2185/10 370 2 740 Rep.A1460/2012
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Gizatki ¥ 0,4 N 09-05-1-09-185 ~I Is » 2185/10 50 100 Rep.A1460/2012
53989
Gizatki Kolonia Obory 0,4 N 09-05-1-10-94 ~f Is 30-20-042-0008 183/5 38 7 266 Rep.A.4331/2013
Gizatki Pleszew-Dziewin 15 N 09-05-1-09-31 ~b Is 30-20-042-0001 85/1 30 8 240 Rep.A.4331/2013
Gizatki Biatobtoty 0,4 N 09-05-1-09-36 ~f Is , 165/2 136 4 544 Rep.A.4331/2013
Gizatki ¥ 15 N 09-05-1-09-47 ~f Is » 204711 14 4 56 Rep.A.4331/2013
1106
Gizatki | Krolikow-Dziewin D. 15 K | 09051-00-185~k e 30-20-042-0003 2es5/10 0 ! 650 s
R 30 1 30 umowy
09-05-1-09-46 ~c Ls(dr) 30-20-042-0001 2046/5 358 1 358 umowy
Gizatki Biatobtoty Krzyz. 15 K 09-05-1-09-50 k Ls 30-20-042-0001 2050/1 182 1 182 umowy
09-05-1-09-50 k Ls(dr) 30-20-042-0001 2050/3 5 1 5 umowy
Gizatki Ostrowska Kolonia 0,4 K 09-05-2-07-74G d R 30-20-042-0011 2074/5 36 1 36 umowy
Chocz Kazmierka 0,4 K 09-05-1-10-91 ~a Ls 30-20-012-0004 2091 24 1 24 umowy
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Wykaz nieruchomosci wnioskowanych do obciazenia stuzebnoscia przesytu na rzecz ENERGA OPERATOR S. A., Odziat Kalisz,
Rejon Dystrybuciji Kalisz zlokalizowanych na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Grodziec.
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Mycielin Konin -Kalisz 10 | N |09-054-12-8-n,p Ls 30-07-072-16 Y |12 45| A7 | 1904 255 | RepA147012012
Mycielin Zamety 0.4 N 09-05-4-12-12 ~| Is 30-07-072-16 5012/1 91 4 364 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin-Annéwka 0,4 N 09-05-4-12-14 ~h Ls 30-07-072-16 5014/4 70 2 140 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin-Annéwka 0,4 N 09-05-4-12-14 ~i R 30-07-072-16 5014/4 160 2 320 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin-Annéwka 0,4 N 09-05-4-12-14 ~h R 30-07-072-16 5014/4 50 1 50 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin Kol.Potud. 0,4 N 09-05-4-12-19 ~q Is 30-07-072-16 5019 170 3 510 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin Kol.Potud. 0,4 N 09-05-4-12-19 ~q Is 30-07-072-16 5019 150 2 300 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin Kol.Potud. 0,4 N 09-05-4-12-22 ~g Is 30-07-072-16 5022 50 2 100 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin Kol.Potud. 0,4 N 09-05-4-12-22 ~b Ps 30-07-072-16 5022 240 1 240 Rep.A1470/2012
Mycielin Dzierzbin Kol.Potud. 0,4 N 09-05-4-12-23 ~i Is 30-07-072-16 5023 520 2 1040 Rep.A1470/2012
Mycielin Danowiec 0,4 N 09-05-4-12-31 ~c Is 30-07-072-003 5031 170 4 680 Rep.A1470/2012
Stawiszyn Zbiersk Tartak 15 N 09-05-4-13-86 ~k Is 30-07-095-0013 5086/10 120 6 720 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Zbiersk Tartak 15 N 09-05-4-13-102 ~d Ls 30-07-095-0013 5102/2 160 6 960 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Zbiersk Tartak 15 N 09-05-4-13-102 ~f Ps 30-07-095-0013 5102/2/ 250 1 250 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Zbiersk Cmemt. 0,4 N 09-05-4-13-233 ~d Is 30-07-095-0013 52331 43 4 172 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Pleszew-Dzierzbin 15 N 09-05-4-13-233 ~f Is 30-07-095-0013 52331 63 6 378 Rep.A1465/2012
Blizanéw Piskory 0,4 N 09-05-4-14-156 ~i Is 30-07-012-0012 5156/2 94 6 564 Rep.A1465/2012
09-05-4-14-203 ~k Ls 30-07-012-0021 5203/9 73 4 292 Rep.A1465/2012
Blizanéw Piskory 0,4 N 09-05-4-14-203 ~| Ls 30-07-012-0016 5203/4 45 4 180 Rep.A1465/2012
09-05-4-14-203 ~m R 30-07-012-0016 5203/4 103 1 103 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Pleszew-Dzierzbin 15 N 09-05-4-16-234 ~f Is 30-07-095-0006 5234/1 50 7,7 385 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Pleszew-Dzierzbin 15 N 09-05-4-16-234 ~f Is 30-07-095-0006 5234/1 50 7,7 385 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Zbiersk Kol. 04 N | 09-05-4-16-234 ~d Is 30-07-095-0006 5237/3 145 3 435 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Petryki Le$nicz. 04 N | 09-05-4-16-234 ~d Is 30-07-095-0006 5256/2 218 2 436 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Petryki 15 N | 09-05-4-16-234 ~d Is 30-07-095-0006 5256/2 170 9 1530 Rep.A1465/2012
Stawiszyn Petryki 15 N | 09-05-4-16-234 ~d Is 30-07-095-0006 5261 290 7 2030 Rep.A1465/2012
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Zelazkow Ziotniki W. 04 | N _|09-06416272A<b | s 30-07-112-0024 502722 | 88 5 440 Rep.A1465/2012
s 15163
Blizanow Piskory 04 | N |09-05-4-14-179 ~] s 30-07-012-0021 g] ;gg 149 3 447 Rep.A4331/2013
Blizanow Piskory 5 | N ??‘05'4'14'1 79k s 30-07-012-0021 5179/4 %8 7 686 Rep.A4331/2013
Mycielin Zamely 04 | N | 09054-12-30 ~d s 30-07-072-0016 50303 | 183 7 366 Rep.A433112013
Ls [ 1499 |
Mycielin Konin -Kalisz M0 | N |30-054-128n s 30-07-072-16 712 8 17 1411 Rep.A1938/2014
OGOLEM | 18073 |
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Wykaz nieruchomosci wnioskowanych do obciazenia stuzebnoscia przesytu na rzecz ENERGA OPERATOR S. A., Odziat Kalisz,

Rejon Dystrybucji Konin zlokalizowanych na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Grodziec.
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Grodziec Lagiewniki 0,4 N 09-05-3-02-94 m, 0 R,Ps 30-10-022-0019 5094/5 95 1 95 Rep.A.2006/2012
Rzgéw Rychwat-Kuchary B. 15 N 09-05-3-02-95 ~a Ls 30-10-082-0021 5095/8 125 7 875 jw
Rychwat | Rybie 0,4 N 09-05-3-03-165 ~c R 30-10-075-0014 5165/1 80 4 320 jw
Rychwat Grochowy 0,4 N 09-05-3-03-165 ~d Is 30-10-075-0014 5165/1 116 8 928 jw
Rychwat Grochowy 0,4 N 09-05-3-03-165 ~f Is 30-10-075-0014 5165/1 30 5 150 jw
Rychwat Rybie 4 N 09-05-3-03-167 ~j Is 30-10-075-0014 5167/4 100 5 500 jw
Rychwat Konin-Kalisz 110 N 09-05--3-03-170 -h Is 30-10-075-0014 51701 110 16 1760 jw
Rychwat Rybie 0,4 N 09-05--3-03-170 ~¢ Is 30-10-075-0014 5170/2 100 3 300 jw
Rychwat Biata Panieriska 04 N 09-05-3-03-176 ~b Is 30-10-075-0014 5176/2 126 4 504 jw
Grodziec Grodziec-N-ctwo 0,4 N 09-05-3-03-184 ~d Is 30-10-022-0012 5184/3 900 4 3600 jw
Grodziec Grady-Ziotkowy 15 N 09-05-3-03-192 ~h Is 30-10-022-0010 5192/2 50 4 200 jw
Grodziec Grady Nowe 0,4 N 09-05-3-03-1921i, j L " 5192/9 230 1 230 jw
Grodziec Grfg’n':%“’e' 04 N |09053-03205~d | s 30-10-022-0015 52055 | 90 4 360 jw
Grodziec Borowiec 04 N 09-05-3-04-257 ~c Is 30-10-022-0006 525715 54 4 216 jw
Grodziec Borowiec-sklep 04 N 09-05-3-04-258 ~o Is Y 5258/3 35 2 70 jw
, 5253/3
Grodziec ﬁggﬁg@f&e 15 N 93‘05'3‘04'253 R . 52531 | 300 3 900 W
5253/6
Grodziec Borowiec-sklep 0,4 N 09-05-3-04-253 ~d 2 " 525311 47 1 47 jw
Grodziec " 0,4 N 09-05-3-04-253 ~m R " 5253/6 50 1 50 jw
Grodziec " 0,4 N 09-05-3-04-246 ~f Is " 5246/1 63 3 189 jw
Grodziec | Krélikéw-Kuchary B. 15 N 09-05-3-01-127 s Is 30-10-022-0016 5127 580 14 8120 jw
L. napowietrzne N 19634 jwW
Grodziec | tagiewniki -lednicz. 04 K 09-05-3-02-94 m R 30-10-022-0019 5094/5 60 1 60 jw

409




— - = dziatka ewidencyjna 2 2
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= © X 2 = =3 = 8= £8E
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g | &% 22 g | 2§32 | §2 | .53
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
. . 5184/4 4 .
Grodziec Grodziec-N-ctwo 15 K 09-05-3-03-184 ~d Is 30-10-022-0012 5188/3 8 1 12 jw
ogotem Ni K 19706 jw
Grodziec Bystrzyca 15 N 09-05-3-01-35 ~a Is 30-10-022-0007 5035 20 4 80 Rep.A.4331/2013
Rychwat Zosinki 04 N 09-05-3-03-107 ~a Is 30-10-075-0021 5107/2 28 4 112 Rep.A.4331/2013
Rychwat Gliny 04 N 09-05-3-03-197 ~i Is 30-10-075-0005 519712 79 3 237 Rep.A.4331/2013
429
0Ogétem R.Konin 20135
Grodziec | Krolikow-Dziewint | 15 ggi-oj5-3-o1-133 &L 30-10-022-0018 5133| 042 1 942 umowy
Grodziec ¥ 15 09-05-3-01- 134 a,b Ls 30-10-022-0018 5134 1 178 umowy
ZBIORCZO Grodziec Ls 13967
Ls 1120 | kablowa
R 482
[ Rychwat Ls 4811
| Rzgow Ls 875
21255
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8. TABELE | WZORY INSTRUKCYJNE
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TABELA NR I: ZESTAWIENIE POWIERZCHNI GRUNTOW NADLESNICTWA WG RODZAJOW UZYTKOW GRUNTOWYCH,
UZYTKOWANIA

KATEGORII

ADMINISTRACYJNYM KRAJU

Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

GRUP

RODZAJOW POWIERZCHNI,

ZGODNIE

Z

PODZIALEM

o 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 Ogotem
Rodzaj ] 7 7 7 7 7 7 10 10 10 10 10 20 20 20 23 23 23 30 30
uzytku Powiat
12 32 72 95 112 22 75 82 112 15 42 22 85 45
Gmina
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1. Lasy - razem 3618,3803 62,5300 | 1498,9084 | 19672507 | 333,0808 | 7480,1592 | 3874,0042 | 1076,1791 | 529,1600 6,7300 | 5486,0733 | 2489,9314 | 3570,7767 | 6060,7081 50,9180 | 25057212 | 2556,6392 | 3406,7782 | 3406,7782 | 249903580 | 24990,3580
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 3467,2956 61,6778 | 14585327 | 1887,2556 | 3222137 | 71969754 | 3776,2894 | 1040,0795 | 519,0656 6,5708 | 5342,0053 | 2412,5073 | 3469,6092 | 5882,1165 49,0511 | 2426,7571 | 24758082 | 3303,7763 | 3303,7763 | 242008817 | 242008817
1) drzewostany 3467,2956 61,6778 | 14585327 | 1887,2556 3222137 | 7196,9754 | 3776,2894 | 1040,0795 519,0656 6,5708 | 5342,0053 | 2412,5073 | 3469,6092 | 5882,1165 49,0511 | 2426,7571 | 24758082 | 3303,7763 | 3303,7763 | 242006817 | 24200,6817
2) plantacje drzew - razem
wtym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 50,2453 4,4801 14,9657 2,133 71,8044 21,3375 10,2023 1,4200 32,9598 17,2990 17,6559 34,9549 1,8368 16,3754 18,2122 13,9046 13,9046 | 171,8359 | 171,8359
1) w produkcji ubocznej - razem 0,8528 1,0060 0,1039 1,9627 1,9140 1,9140 0,1800 0,1800 1,6984 1,6984 5,7551 5,7551
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewow
- poletka towieckie 0,8528 1,0060 0,1039 1,9627 1,9140 1,9140 0,1800 0,1800 1,6984 1,6984 5,7551 5,7551
2) do odnowienia - razem 49,3925 4,4801 10,2951 64,1677 18,0382 10,2023 28,2405 17,2990 17,6559 34,9549 11,9708 11,9708 11,8462 11,8462 | 151,1801 | 1511801
wtym:
- halizny
- zreby 49,3925 4,4801 10,2951 64,1677 18,0382 10,2023 28,2405 17,2990 17,6559 34,9549 11,9708 11,9708 11,8462 11,8462 | 151,1801 | 151,1801
- ptazowiny
3) pozostate le$ne niezalesione - razem 3,6646 2,0094 56740 1,3853 1,4200 2,8053 1,8368 4,2246 6,0614 0,3600 0,3600 14,9007 14,9007
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 1,7155 2,0094 3,7249 1,3853 1,4200 2,8053 1,8368 4,2246 6,0614 0,3600 0,3600 12,9516 12,9516
- objete szczegoélnymi formami ochrony 1,9491 1,9491 1,9491 1,9491
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach wytaczonych z
produkcji
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

o 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 Ogotem
Rodzaj 7 7 7 7 7 7 10 10 10 10 10 20 20 20 23 23 23 30 30
uzytku Powiat
12 32 72 95 112 22 75 82 112 15 42 22 85 45
Gmina
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka le$na - razem 100,8394 08522 | 358956 | 650384 87538 | 2113794 76,3773 25,8973 8,674 01592 | 1111082 | 60,1251 83,5116 | 1436367 0,0301 62,5887 | 62,6188 | 89,0973 | 89,0973 | 617,8404 | 617,8404
wtym:
1) budynki i budowle 0,2251 0,1200 0,3424 0,6875 1,4743 1,4743 2,1618 2,1618
2) urzadzenia melioracji wodnych 7,9216 2,9227 4,8473 2,5043 18,1959 43231 0,3759 0,7612 5,4602 0,9547 2,7716 3,7263 58119 58119 6,0443 69443 | 40,1386 40,1386
3) linie podziatu przestrzennego lasu 18,9456 4,0033 9,5097 0,3647 32,8233 14,1196 3,5030 1,5189 19,1415 7,003 9,7650 16,8553 13,0843 13,0843 10,2901 10,2901 92,1945 92,1945
4) drogi lesne 73,5925 08433 | 27,8503 | 41,7669 58408 | 1498938 | 49,3981 21,5084 6,3068 01592 | 77,3725 51,6551 653977 | 117,0528 0,0301 409513 | 409814 | 67,1352 | 67,1352 | 4524357 | 452,4357
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,1546 0,0089 0,9993 0,8621 0,0440 2,0689 1,3665 0,5100 0,0875 1,9640 0,4250 55773 6,0023 2,7412 27412 3,2534 3,2534 16,0298 16,0298
6) szkotki lesne 7,7100 7,7100 7,1700 7,1700 14,8800 14,8800
7) miejsca sktadowania drewna
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,5800 0,2400 0,8200 03715 03715 1,3633 1,3633 2,5548 2,5548
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 3618,3803 | 63,1100 | 14989084 | 19674997 | 3330808 | 7480,9792 | 3874,0042 | 1076,1791 | 529,160 6,7300 | 5486,0733 | 24899314 | 3570,7767 | 6060,7081 50,9180 | 2506,0927 | 2557,0107 | 3408,1415 | 3408,1415 | 249929128 | 249929128
3. Uzytki rolne - razem 37,3364 139174 51,2524 16,1092 | 1186154 | 64,1011 15,4911 6,0400 85,6322 18,8261 19,4011 38,2272 28,7097 | 287097 | 527570 | 52,7570 | 3239415 | 3239415
3.1. Grunty orne - razem 10,9224 84910 19,5512 2,8400 | 41,8046 29,6336 8,4502 4,5900 42,6738 15,7262 15,6333 31,3595 11,7545 117545 | 366770 | 366770 | 1642694 | 164,2694
wtym:
1) role 10,9224 8,3485 18,8735 2,8400 | 40,9844 29,6336 8,4502 4,2300 42,3138 15,6262 12,6957 28,3219 10,6983 10,6983 | 349070 | 349070 | 1572254 | 157,2254
2) plantace, poletka, skiady drewnai 01425 | 06777 0,8202 0,3600 03600 | 01000 | 29376 | 30376 10862 | 1o0s62 | 17700 | 17700 | 7,080 7,0440
szkotki na gruntach ornych
3) ugory, odfogi
3.2, Sady 0,1600 0,3342 0,7200 1,2142 0,9048 04909 1,3957 0,3080 0,3080 0,4500 0,4500 2,100 2,100 54779 54779
3.3, Laki trwate 17,2895 3,3153 23,7947 10,3892 54,7887 20,8600 4,6000 1,4500 26,9100 1,2600 0,2100 1,4700 11,2171 11,2171 3,3300 3,3300 97,7158 97,7158
3.4. Pastwiska trwate 8,945 1,7769 6,7465 2,8800 20,3479 12,5627 1,9200 14,4827 0,8900 2,591 34811 5,2481 5,2481 10,3100 10,3100 53,8698 53,8698
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,1400 0,1400 0,4333 0,6287 1,0620 1,2020 1,2020
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,0200 0,400 0,4600 0,0300 0,0300 0,5166 0,0300 0,5466 0,0400 0,0400 0,3300 0,3300 1,4066 1,4066
4, Grunty pod wodami - razem 0,1900 04323 15,3200 15,9423 0,6200 0,6200 0,6200 0,6200 0,1000 0,1000 17,2823 17,2823
wtym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi
plynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi 0,1900 04323 | 153200 150423 | 06200 06200 06200 | 06200 01000 | 01000 | 172823 | 17,2823

stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 Ogétem

Rodzaj " 7 7 7 7 7 7 10 10 10 10 10 20 20 20 23 23 23 30 30
uzytku Powiat

12 32 72 95 112 22 75 82 112 15 42 22 85 45

Gmina

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

5. Uzytki ekologiczne - razem 6,7000 6,7000 6,1900 6,1900 12,8900 12,8900

6. Tereny rozne - razem

witym:

1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.

2) waly ochronne nieprzystosowane do
ruchu kotowego

3) grunty wytaczone z produkcji (poza
gruntami pod zabudowe)

4) rozne inne

7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 53472 0,0400 0,1612 5,5484 15,9129 0,5000 0,7100 17,1229 0,1146 0,0100 0,1246 2,4700 2,4700 13,0500 13,0500 38,3159 38,3159
wtym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,1962 0,1612 0,3574 0,9000 0,9000 1,2574 1,2574
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne 1,6389 1,5389 1,5389 1,5389

7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,2210 0,2210 0,1600 0,1600 0,3810 0,3810

7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe -
razem

0,3600 0,3600 0,3600 0,3600

wtym:

1) osrodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe 0,3600 0,3600 0,3600 0,3600
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem 4,9300 0,0400 4,9700 13,3140 0,1400 0,7100 14,1640 0,1146 0,0100 0,1246 2,4700 2,4700 13,0500 13,0500 34,7786 34,7786
wtym:
1) drogi 4,9300 0,0400 4,9700 13,3140 0,1400 0,7100 14,1640 0,1146 0,0100 0,1246 2,4700 2,4700 13,0500 13,0500 34,7786 34,7786

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)
o 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 30 Ogotem
Rodzaj 7 7 7 7 7 7 10 10 10 10 10 20 20 20 23 23 23 30 30
uzytku Powiat
12 32 72 95 112 22 75 82 112 15 42 22 85 45
Gmina
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
8. Nieuzytki - razem 6,1700 11,9193 8,6400 26,7293 32,0669 12,5700 9,100 53,7469 9,3000 8,0767 17,3767 0,2500 8,7300 8,9800 22,5900 22,5900 129,4229 129,4229
wtym:
1) bagna 5,7900 11,9193 8,6400 26,3493 32,0669 12,5700 9,100 53,7469 9,3000 8,0767 17,3767 0,2500 8,7300 8,9800 22,1500 22,1500 128,6029 128,6029
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrabiska nieprzeznaczone do 03800 0,3800 04400 | 04400 | 08200 0,8200
rekultywacji
. i 49,0436 0,5800 26,3090 75,6136 16,1092 | 167,6554 | 112,7009 28,5611 15,8600 157,1220 28,2407 34,8078 63,0485 0,2500 46,4712 46,7212 89,8603 89,8603 | 524,4074 | 5244074
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM {1-8) 3667,4239 63,1100 | 1525,2174 | 2042,8733 349,1900 | 7647,8146 | 3986,7051 | 1104,7402 545,0200 6,7300 | 5643,1953 | 2518,1721 | 3605,5845 | 6123,7566 51,1680 | 2552,1924 | 2603,3604 | 3496,6385 | 3496,6385 | 25514,7654 | 25514,7654

30-07-012 Blizanéw

30-07-032 Cekdw-Kolonia
30-07-072 Mycielin

30-07-112 Zelazkéw

30-07 Kaliski

30-10-022 Grodziec

30-10-075 Rychwat Obszar wiejski
30-10-082 Rzgow

30-10-112 Stare Miasto

30-10 Koninski

416

30-20-015 Chocz Obszar wiejski
30-20-042 Gizatki

30-20 Pleszewski

30-23-022 Ladek

30-23-085 Zagoéréw Obszar wiejski
30-23 Stupecki

30-30-045 Pyzdry Obszar wiejski
30-30 Wrzesinski

30 Wielkopolskie




TABELA NR II: ZESTAWIENIE POWIERZCHNI TYPOW SIEDLISKOWYCH LASU WG PANUJACYCH GATUNKOW DRZEW ORAZ
ICH BONITACII

Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Typ siedliskowy | Bonitacia | s0 | soB | soc | sos [sowe| mo | sw [ Bk |oms [oss [oec | k. | ww | us [ e [BRz | o [ Ak | P | o5 [  Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 [ 1 | 12 [ 13 | 14 | 15 [ 16 | 7 | 18 | 19 [ 20 [ n | 2 20 21
A 1,44 14| 015
|
I 69,37 6937 74
BS
I 361,24 3,07 36431 | 3885
v 490,66 476 49542 | 5283
v 679| 045 124 077
ha 9295 045 7.63 w8 100
Razem 3
2 wi2| 005 0,83 100] 100
A 368,77 3877 | 247
| 1887.47 188747 | 12,98
A | sts047 158 08| 062 067 3,93 515808 | 3547
BW
mo | s621,00 1,02 6,88 562899 | 38,7
v | ess2| 009 2458 148949 | 10,24
v 19,68 1968 | 014
ha us023| o009| 158| o81| o2 067 | 1,02 36,39 1454248 | 100
Razem 3
Z %973 of oot oot 0 of oo 024 100] 100
n 155,2 1552 | 1443
| 391,03 048 3,3 0,93 39579 | 36,79
- I 415,78 1,06 397| o9t 2,96 42468 | 3946
I 89,07 29 we| 864
% 7.9 729| 068
v
ha 105,27 1,54 397|721 3,89 107588 | 100
Razem 7
2 9846 014 037 | o067 0,36 100 100
A
B8 | 025 025] 100
I

417




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Typ siedliskowy | Bonitacia | s0 [ s0B | soc | sos [sowe | mp | éw | Bk |oBs | oeB [pec | k. | ow | us | B [BRz | o | ak | P | os |  Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 5 6 7 8 9 0 | N 2 [ 13 [ 1 [ 15 [ 6 [ 7 [ 18 [ 19 [ 2 | 2 2 2 21
I
v
v
Rarem :‘a 025 025| 100
t 100 100 | 100
A 561,56 561,56 | 18,54
! 131917 0,59 10| 351 os2| 331 053 6,61 133527 | 44,08
, I 945,85 423 203 065 2] 15| 083 1365 125 97091 | 3205
s I 147,24 2,31 3,84 228 082 15649 | 517
v 028 443 41| o6
v
ha 207382 423 203 14 33| 4g3| em| 83 053 254 207 302894 | 100
Rezem 1% 9,18 014| 007| 004 ot1| o015 02| 02 0,02 074 007 100 100
A 675,65 67565 | 2864
! 965,36 257 | 1857|111 2361 100122 | 4243
I 534,13 08| 09| oss| 38| 58 430|141 B3| 178 587,05 | 2488
o I 66,89 095 3| ess| 18] 138 52| 29 8818 | 374
v 155 5,04 067 72| 031
v
ha 223358 081| 194| o8| 93| 00| 22| 6aa| 141 52,13 | 14,71 235936 | 100
Razem % 94,68 003| o8| o02| 04| 18] o1 oz| oo 201 02 100 100
n
| 138 1,39 277| 1736
I 1,69 058 227 1422
BMB
I 2,84 156 439 | 2751
v 5,08 508| 3182
v 145 145 909

418




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Typ siedliskowy | Bonitacia | s0 [ s0B | soc | sos [sowe | mp | éw | Bk |oBs | oeB [pec | k. | ow | us | B [BRz | o | ak | P | os |  Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 8 9 0 | N 2 [ 13 [ 1 [ 15 [ 6 [ 7 [ 18 [ 19 [ 2 | 2 2 2 21
ha 1244 352 159 | 100
Razem 3
Z 77,04 2206 100 100
A 109,78 10078 | 2423
| 179,72 051| 456| 2256| 298 21| 113|107 2335 237,98 | 5252
, I 46,97 104 1738 085 ZOEE 8168 | 1802
LMSW
I 1,33 1033 1] 78 2085 | 453
v 3,17 37| o7
v
. ha 37,8 051 56| s027| 298 21| 113 192 g3 | 1622 453,96 | 100
azem
% 7455 ot1| 124] 1100] 066 046 | 025| 042 764 | 358 100 100
A 250,28 25028 | 18,09
| 365,02 2804| 353] s249| 14| 08 147 420| 07| w2| 283] o4 065 | 58026 | 4194
™ I 18398 146 | 1487 | 852| 4937| 48| 194 064 | 068| 209| 13065 231| 43418 3138
I 2,98 5,98 36,15 17| 6012 095 | 10738 | 776
v 173 9,81 154 083
v
ha 807,26 146 | 4889 | 1208| 13974| 59| 247 147 49| 85| 1243] 22021| oa7 391 | 138361] 100
Razem
% 58,34 011| 38| 08| 01| 043| 018 of1| 03| ott| 89| 1657 003 028 10| 100
A 081 081| 665
! 1,12 1,04 306| 2512
I 222 164 137 523 | 429
LMB
I 3,08 308| 2529
v
v
ha 1,93 1,94 222 164 445 1218 100
Razem 3
Z 15,85 1593 1823 1346 | 3653 100 100
A 177 77| 224
, | 5,34 3,07 588 | 228 1657 | 20,99
Lsw
I 1391 1593 174 | 4 4693 | 5944
I 6.49 367 295 1311] 1661
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Typ siedliskowy | Bonitacia | s0 [ s0B | soc | sos [sowe | mp | éw | Bk |oBs | oeB [pec | k. | ow | us | B [BRz | o | ak | P | os |  Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 9 0 | N 2 [ 13 [ 1 [ 15 [ 6 [ 7 [ 18 [ 19 [ 2 | 2 2 2 21
v 057 057| o7
v
cose :‘a 21,02 2549 174 367| 1699| 1004 7895 | 100
o 2662 2,29 22| 465| 2152 1272 100 100
A 277 277|278
! 329 134 09| 53 17 319 | 1215 0s4| 131 208] 2087
I 1265 1,09 252 3068 4694 | 47,04
- I 58| 095 1347 2026 | 2031
v
v
ha 6,06 134 o0%| 28| 0% 279 571|563 04| 131 977|100
Rezem 5 6,07 134 ow| 29| 0% 28 572 | 5645 054|131 100 100
A
| 3,06 054 | 683 1043 | 1587
I 2863 2863 | 4355
o I 2667 2667 | 4058
v
v
cone f:a 3,06 054 | 6213 6573 100
o 4,66 082 | s 100 100
A
| 239 2390 2493
o I 71,08 7105 | 7403
I
v 1 1| 104
v
Rarem :‘a 95,98 9598 | 100
t 100 100 | 100
A 26,98 2698 | 53,17
. ! 5,46 0,89 635| 1251

420




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Typ siedliskowy | Bonitacia | s0 [ s0B | soc | sos [sowe | mp | éw | Bk |oBs | oeB [pec | k. | ow | us | B [BRz | o | ak | P | os |  Razem

lasu Powierzchnia w ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 0 | 1 [ 12 [ 13 [ | 15| 16 | 7| 18| 19 | 20 | a | 2 2 21
I 1239 1239 | 2441
I 279 279| 55

v 2,24 204 441

v

ha 3244 1831 5075 | 100
Razem % 63,92 36,08 100 100
m | 2u4s01 24501 | 886
| 517,67 048 | 059| 257| sa78| 13| e4| 73| 08| 21| 313 708| oer| tse73| 7a7t| o047| o0s4| 19| 531,15 | 2286
g | 767,15 662| 489| 185| 924| 2228| 1068| 10344| 69| 194 432| o068| 72| 20912| 125 21| 7e3030 | 326
| 62358 095 3| ee| 22| 03] 09 367 | 2115] 1199 082 095 | 652909 | 2698
v 19694 | 0,9 5,04 268| 443 51| 1362 20177 | 838
v 792 | 045 2837 o2
ogttom :‘a 2202073 | o054 | 662| 632| 244| 1481| 9999 | 2651 | 25415| 1961 247| 21| 313| 1138| 52| 0911 507,35 | 254| 05| 5222420078 100
% 94,71 0| 003 003 o001| o006 o041| o1| 105 008| o001| o001| o001| 005 o002 128 21| 001 o o002 100| 100

421
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TABELA NR Ill: POWIERZCHNIOWA | MIAZSZOSCIOWA TABELA KLAS WIEKU WG GEROWNYCH (DOMINUJACYCH) FUNKCJI

LASU | GATUNKOW PANUJACYCH

Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
>
& do odnowienia ] ] \' v Vi Vil Vil
3 Przest. Bud ;
© w " run
s i rod. | Pz nagr. ) KO KDO przer. grunty galesyi
= plazo- | haliz. | P19 | stare | zal | 440 | 1920 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | ot-q00 | 0% | 120 | 141 zalesione | Z1eS 1 | o o
] winy | zreby | ubocz. 120 140 wyzej nie zales.
£
o
powierzchnia w ha / migzszo$¢é w m?
1 2 | s [ a s [ 6 | 7] 8 | o [ 0| ] 2] | w]| s | w6 | v][8]nw]|n]|an]|2r]|=s 2% 25
Lasy ochronne
so 36,29 343 | 472 420,09 | 462,27 | 768,20 | 491,64 | 563,53 | 1009,06 | 1283,30 | 1231,66 | 1073,26 | 690,73 | 320,21 | 119,94 497,72 6,78 8938,39 8982,83 88,81
889 28 108 | 22864 9580 87140 94870 | 130140 | 254230 | 345325 | 338010 | 307405 | 213075 | 98280 | 36195 122325 1600 2061039 | 2062064 89,66
0,81 0,81 0,81 0,01
S0.C
200 200 200 0,01
2,09 1,39 3,48 3,48 0,03
S0.8
605 330 935 935 0,04
0,62 0,65 0,58 1,85 1,85 0,02
SO.WE
155 200 120 475 475 0,02
MD 4,96 1,58 3,00 5,27 14,81 14,81 0,15
7 300 790 1810 2977 2977 0,13
$ 5,54 13,38 29,94 6,99 1,90 2,95 3,55 3,42 12,23 6,84 9,73 96,47 96,47 0,95
W
594 190 3075 1595 455 805 860 975 3585 2850 2280 17264 17264 0,75
BK 4,06 11,23 0,68 2,06 3,57 21,60 21,60 0,21
299 35 85 40 455 780 1694 1694 0,07
0,70 126 | 283 4,79 0,05
DB
31 25 160 216 0,01
17,76 32,89 40,58 13,63 11,19 9,08 9,14 16,11 7,01 13,90 32,56 8,42 12,03 1,71 226,01 226,01 2,23
DB.S
2130 150 395 3620 1855 1980 2005 2540 5150 2320 4455 11990 2845 1960 330 43725 43725 1,90
DB.B 3,08 1,25 0,87 117 1,45 0,95 8,77 8,77 0,09
' 25 165 260 325 460 330 1565 1565 0,07
0,53 1,32 0,62 2,47 2,47 0,02
DB.C
30 50 210 290 290 0,01

423




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
>
_& do odnowienia ] 1] \") Vi Vil Vil
3 Przest. Bud.
g ] Wd pozo- | Magr. | Koo | Koo | er | gruny grlum!(
= plazo- | haliz. | P | ‘sate | zal | 149 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 8190 | o1100 | 10f- | 121 | A41i zalesione | Z3leS-1 | o ot
@ winy | zreby | ubocz. 120 140 wyzej nie zales.
£
o
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
1,13 1,13 1,13 0,01
JW
315 315 315 0,01
0,75 1,68 1,45 2,65 1,70 0,31 1,43 2,16 11,38 12,13 0,12
Js
27 93 115 195 390 410 120 310 615 2248 2275 0,10
6 0,87 0,68 3,67 522 522 0,05
B
150 1255 1405 1405 0,06
6,88 5,40 70,17 83,83 28,66 10,79 10,79 7,70 4,65 4,06 7,84 240,77 240,77 2,38
BRZ
1224 70 305 7590 | 13640 6585 2470 2160 1630 1065 830 845 38414 38414 1,67
oL 2,53 6,21 7,36 20,50 48,60 52,05 43,50 62,25 59,93 24,23 33,95 69,50 6,78 47,67 476,32 485,06 4,80
32 343 1217 1445 7550 9355 | 10695 | 17815 | 16615 8490 | 11775 | 27005 2045 10305 124312 124687 542
0,47 0,82 1,29 1,29 0,01
AK
35 150 185 185 0,01
0,54 0,54 0,54 0,01
TP
170 170 170 0,01
os 1,31 3,77 5,08 5,08 0,05
10 250 835 1095 1095 0,05
39,52 544 | 13,76 467,52 | 54928 | 96322 | 650,84 | 654,15 | 1101,77 | 1373,77 | 1289,33 | 1142,13 | 787,04 | 331,99 | 153,45 8,42 | 574,99 8,49 10056,39 | 10115,11 | 100,00
Razem
952 80| 611 | 28508 255 | 12055 | 109515 | 121675 | 150925 | 279080 | 369170 | 355925 | 329820 | 248645 | 101730 | 48515 2845 | 137715 1930 2298308 | 2299951 | 100,00
Lasy gospod.
5o 111,65 0,31 | 0,08 1009,26 | 1104,76 | 1340,75 | 761,41 | 912,64 | 1632,96 | 2618,03 | 1506,57 | 1361,98 | 898,68 | 651,95 | 96,31 85,51 1,53 13982,34 | 14094,38 98,87
1915 18 3| 38107 25| 12055 | 90545 | 107410 | 165115 | 335755 | 611145 | 350815 | 304775 | 221490 | 163360 | 24450 21840 455 2447342 | 2449278 98,97
0,09 0,45 0,54 0,54 0,00
SO0.B
15 45 60 60 0,00
5,81 5,81 581 0,04
S0.C
55 100 155 155 0,01
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
>
_& do odnowienia [} n \") Vi Vil Vil
3 Przest. Bud
s W | pozo- | Magr. KO KDO | grunty | 9runty
plazo- | haliz. | Prod. | ‘iyre | zal | yq0 | 4000 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 780 | 8100 | ont00 | 10N | 120 | 141 PEE | zalesione | Zales:i
E winy | zrgby | ubocz. ) i ) ) ) ) : : : . 120 | 140 | wyzej nie zales, | Procent
2
o
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
50 0,81 2,03 2,84 2,84 0,02
’ 250 710 960 960 0,04
0,59 0,59 0,59 0,00
SO.WE
235 235 235 0,01
$ 1,79 1,73 3,52 3,52 0,02
W
18 100 90 208 208 0,01
3,87 1,04 4,91 491 0,03
BK
55 135 285 475 475 0,02
DB 1,06 1,06 0,01
28 28 0,00
s 0,94 1,10 1,05 0,91 5,21 2,19 4,59 410 7,75 0,30 28,14 28,14 0,20
DB.
118 15 85 145 185 1235 535 965 1875 2210 70 7438 7438 0,30
DBB 7,74 2,16 0,94 10,84 10,84 0,08
' 80 325 290 695 695 0,03
2,10 2,10 2,10 0,01
KL
20 220 240 240 0,01
2,00 2,00 2,00 0,01
JW
5 5 5 0,00
BRZ 0,99 2,72 36,53 3,96 5,07 4,50 5,90 7,29 1,38 68,34 68,34 0,48
116 190 2820 570 525 810 895 1180 185 7291 7291 0,29
o 0,57 2,62 2,23 3,58 0,44 2,01 7,30 7,37 4,91 31,03 31,03 0,22
L
70 240 255 765 135 595 1960 2045 1455 7520 7520 0,30
AK 1,25 1,25 1,25 0,01
25 280 305 305 0,01
os 0,14 0,14 0,14 0,00
20 20 20 0,00
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
>
_& do odnowienia ] 1] \") Vi Vil Vil
3 Przest. Bud.
g ] Wd pozo- | Magr. | Koo | Koo | er | gruny grlum!(
= plazo- | haliz. | P | ‘sate | zal | 149 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 8190 | o1100 | 10f- | 121 | A41i zalesione | Z3leS-1 | o ot
@ winy | zreby | ubocz. 120 140 wyzej nie zales.
2
o
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
111,65 031] 1,14 1010,82 | 1132,25 | 1384,58 | 772,16 | 919,06 | 164562 | 2633,51 | 1528,47 | 1363,02 | 900,71 | 656,50 | 104,06 0,30 | 91,80 1,53 14144,39 | 14257,49 | 100,00
Razem
1915 18 31| 38664 25| 12840 | 94035 | 109215 | 165960 | 338685 | 614550 | 355770 | 305060 | 222200 | 165280 | 26660 70 | 23480 455 2472949 | 2474913 | 100,00
Lacznie
5o 147,94 3,74 | 4,80 1429,35 | 1567,03 | 2108,95 | 1253,05 | 1476,17 | 2642,02 | 3901,33 | 2738,23 | 2435,24 | 1589,41 | 972,16 | 216,25 583,23 8,31 22920,73 | 23077,21 94,69
2804 46 | 11| 60971 25| 21635 | 177685 | 202280 | 295255 | 589985 | 956470 | 688825 | 612180 | 434565 | 261640 | 60645 144165 2055 4508381 | 4511342 94,46
0,09 0,45 0,54 0,54 0,00
S0.B
15 45 60 60 0
5,81 0,81 6,62 6,62 0,03
S0.C
55 100 200 355 355 0,01
0,81 2,09 2,03 1,39 6,32 6,32 0,03
S0.S
250 605 710 330 1895 1895 0,04
0,62 1,24 0,58 2,44 2,44 0,01
SO.WE
155 435 120 710 710 0,01
MD 4,96 1,58 3,00 527 14,81 14,81 0,06
77 300 790 1810 2977 2977 0,06
$ 5,54 15,17 31,67 6,99 1,90 2,95 3,55 3,42 12,23 6,84 9,73 99,99 99,99 0,41
/
612 290 3165 1595 455 805 860 975 3585 2850 2280 17472 17472 0,37
BK 4,06 15,10 0,68 2,06 3,57 1,04 26,51 26,51 0,11
354 35 220 40 455 780 285 2169 2169 0,05
0,70 1,26 | 3,89 5,85 0,02
DB
31 25| 188 244 0,01
17,76 33,83 41,68 14,68 12,10 14,29 11,33 20,70 7,01 13,90 4,10 | 40,31 872 | 12,03 1,71 254,15 254,15 1,04
DB.S
2248 150 410 3705 2000 2165 3240 3075 6115 2320 4455 1875 | 14200 2915 1960 330 51163 51163 1,07
DB.B 10,82 341 0,87 0,94 1,17 1,45 0,95 19,61 19,61 0,08
' 80 25 490 260 290 325 460 330 2260 2260 0,05
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
>
_& do odnowienia ] ] \' v Vi Vil Vil
3 Przest. Bud.
g ] Wd pozo- | Magr. | Koo | Koo | er | gruny grlum!(
= plazo- | haliz. | P | ‘sate | zal | 149 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 8190 | o1100 | 10f- | 121 | A41i zalesione | Z3leS-1 | o ot
@ winy | zreby | ubocz. 120 140 wyzej nie zales.
2
(U]
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
0,53 1,32 0,62 2,47 2,47 0,01
DB.C
30 50 210 290 290 0,01
2,10 2,10 2,10 0,01
KL
20 220 240 240 0,01
2,00 1,13 3,13 3,13 0,01
JW
5 315 320 320 0,01
s 0,75 1,68 1,45 2,65 1,70 0,31 1,43 2,16 11,38 12,13 0,05
J
27 93 115 195 390 410 120 310 615 2248 2275 0,05
B 0,87 0,68 3,67 5,22 5,22 0,02
150 1255 1405 1405 0,03
787 8,12 | 106,70 87,79 33,73 15,29 16,69 14,99 4,65 4,06 9,22 309,11 309,11 1,27
BRZ
1340 70 495 10410 14210 7110 3280 3055 2810 1065 830 1030 45705 45705 0,96
oL 2,53 6,21 7,93 2312 50,83 55,63 43,94 64,26 67,23 31,60 33,95 69,50 6,78 52,58 507,35 516,09 2,12
32 343 1287 1685 7805 10120 10830 18410 18575 10535 11775 | 27005 2045 11760 131832 132207 2,77
0,47 2,07 2,54 2,54 0,01
AK
25 35 430 490 490 0,01
0,54 0,54 0,54 0,00
TP
170 170 170 0
o5 0,14 1,31 3,77 5,22 5,22 0,02
10 20 250 835 1115 1115 0,02
o 151,17 575 | 14,90 1478,34 | 1681,53 | 2347,80 | 1423,00 | 1573,21 | 2747,39 | 4007,28 | 2817,80 | 2505,15 | 1687,75 | 988,49 | 257,51 8,72 | 666,79 10,02 24200,78 | 24372,60 100
gotem
2867 98 642 | 67172 280 | 24895 | 203550 | 230890 | 316885 | 617765 | 983720 | 711695 | 634880 | 470845 | 267010 | 75175 2915 | 161195 2385 4771257 | 4774864 100
p ¢ 0,62 0,02 | 0,06 6,07 6,90 9,63 5,84 6,45 11,27 16,44 11,56 10,28 6,92 4,06 1,06 0,04 2,74 0,04 99,30 100,00 100
rocen:
0,06 0,00 | 0,01 1,41 0,01 0,52 4,26 4,84 6,64 12,94 20,59 14,91 13,30 9,86 5,59 1,57 0,06 3,38 0,05 99,92 100,00 100
Grunty zwigzane z gospodarka lesna: 617,89
Ogotem lasy: 24990,49
Powierzchnia ewidencyjna laséw ogotem: 24990,3580

427
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TABELA NR IV: POWIERZCHNIOWA | MIAZSZOSCIOWA TABELA KLAS WIEKU WG TYPOW SIEDLISKOWYCH LASU
| GATUNKOW PANUJACYCH

Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
] >
f_ & | doodnowienia I ] v Vi Vil vii
s 5 Przest. Bud.
> g W | pozo- | magr. KO | KDO | grunty grunty
5 plazo- | haliz. | Prod- | ‘oo | zal, 141 Przer. | slesione | Z22les:i | Procent
£ E winy | zreby | ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wy3sj nie zales.
3 £
] o
powierzchnia w ha / migzszo$é w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BS SO 2,12 50,12 64,54 | 125,59 57,90 84,78 | 103,28 | 102,76 64,85 90,22 62,94 | 107,72 14,80 929,50 931,62 99,12
1656 2540 4950 | 10380 | 14265 | 15780 | 11470 | 16755 | 13515 | 24875 3410 119596 119596 99,64
SO.B 0,45 0,45 0,45 0,05
45 45 45 0,04
BRZ 6,45 0,46 0,92 7,83 7,83 0,83
20 250 35 85 390 390 0,32
Razem 2,12 50,12 64,54 | 132,04 57,90 84,78 | 103,74 | 103,68 64,85 90,22 62,94 | 108,17 14,80 937,78 939,90 100
1676 2790 4950 | 10380 | 14300 | 15865 | 11470 | 16755 | 13515 | 24920 3410 120031 120031 100
BSW SO 123,32 031| 0,36 1121,27 | 1149,36 | 1316,61 | 811,60 | 1030,61 | 1723,64 | 2407,63 | 1625,35 | 1500,65 | 101599 | 658,83 | 140,76 14502,30 | 14626,29 99,73
2376 18 12| 42685 12825 | 90395 | 118730 | 188270 | 344130 | 539985 | 375555 | 339035 | 256785 | 172960 | 38600 2519955 | 2522361 99,85
SO.B 0,09 0,09 0,09 0
15 15 15 0
S0.C 1,58 1,58 1,58 0,01
21 15 36 36 0
S0.S 0,81 0,81 0,81 0,01
250 250 250 0,01
SO.WE 0,62 0,62 0,62 0
155 155 155 0,01
Sw 0,67 0,67 0,67 0
205 205 205 0,01
BK 1,02 1,02 1,02 0,01
29 29 29 0
BRZ 0,27 18,14 4,70 0,84 5,04 6,40 35,39 35,39 0,24

429




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
:g _% do odnowienia Praest. | I Il [\ Vi Vil vii .
g B plazo- | haliz. Pr\gd- pozo- | 0" 141 KO- | KOO prger. | arunty farllg;tyl Procent
% E winy | zreby | ubocz. state ' 1-10 11-20 21-30 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wy3sj zalesione nie zales.
=1 2
2 |3
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
26 710 450 135 740 935 2996 2996 0,12
Razem 123,32 031] 0,36 1121,27 | 1152,23 | 1334,75 | 811,60 | 1035,31 | 1725,15 | 2413,38 | 1632,56 | 1500,65 | 101599 | 658,83 | 140,76 14542,48 | 14666,47 100
2376 18 12| 42761 12840 | 91105 | 118730 | 188720 | 344470 | 540895 | 376740 | 339035 | 256785 | 172960 | 38600 2523641 | 2526047 100
BW SO 2,96 0,73 43,30 58,46 77,86 98,02 48,75 63,87 | 198,76 | 194,41 | 159,27 69,21 31,36 16,00 1059,27 1062,96 98,46
30 18 2232 2000 8560 | 19595 | 11865 | 16275 | 56220 | 53510 | 42580 | 21830 8195 4660 247522 247570 99,32
S0.S 1,54 1,54 1,54 0,14
450 450 450 0,18
MD 3,97 3,97 3,97 0,37
20 20 20 0,01
Sw 2,60 1,66 1,06 1,89 7,21 7,21 0,67
55 70 250 520 895 895 0,36
BRZ 0,93 2,01 0,95 3,89 3,89 0,36
20 130 185 335 335 0,13
Razem 2,96 0,73 48,20 61,06 81,53 98,97 48,75 63,87 | 199,82 | 196,30 | 160,81 69,21 31,36 16,00 1075,88 1079,57 100
30 18 2272 2055 8760 | 19780 | 11865 | 16275 | 56470 | 54030 | 43030 | 21830 8195 4660 249222 249270 100
BB SO 1,95 0,25 0,25 2,20 100
32 30 30 62 100
Razem 1,95 0,25 0,25 2,20 100
32 30 30 62 100
BMSW [ SO 14,04 041| 1,76 113,75 | 181,17 | 193,89 | 11519 | 151,68 | 36503 | 680,41 | 411,65 | 234,44 | 181,59 94,22 24,74 217,75 | 8,31 2973,82 2990,03 98,19
262 55 6528 3745 | 25090 | 23350 | 40765 | 102225 | 195705 | 120120 | 71000 | 55760 | 31090 7910 57365 | 2055 742708 743025 99,11
S0.C 4,23 4,23 4,23 0,14
34 85 119 119 0,02
S0.S 2,03 2,03 2,03 0,07
710 710 710 0,09
SO.WE 1,24 1,24 1,24 0,04
435 435 435 0,06
SwW 1,03 2,31 3,34 3,34 0,11

430




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
n >
f_ & do odnowienia ] 1] \Y v Vi Vil Vil
> 3 Przest. Bud ‘
> 2 . ¥ | pozo- | magr. | KO | KDO | er.| grunty grunty
& 5 | Plazo-| haliz | PO\ |zl g0 | 4120 | 2130 | 3140 | 4150 | 560 | 6170 | 7180 | 81:00 | 91-100 | 101120 | 121140 | 411 "| zalesione | 2es.| | Procent
5 S winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
3 £
» ]
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
7 35 585 627 627 0,08
BK 4,63 4,63 4,63 0,15
66 20 86 86 0,01
DB.S 1,50 0,52 3,84 0,28 6,14 6,14 0,2
87 40 70 675 40 912 912 0,12
DB.B 8,37 8,37 8,37 0,27
80 25 105 105 0,01
JW 0,53 0,53 0,53 0,02
5 5 5 0
BRZ 0,99 1,51 8,99 5,24 0,25 1,48 1,89 1,72 0,47 22,54 22,54 0,74
53 120 1015 865 45 300 355 440 90 3283 3283 0,44
AK 2,07 2,07 2,07 0,07
25 430 455 455 0,06
Razem 14,04 0,41 1,76 114,74 | 202,97 | 202,88 | 120,95 | 151,93 | 366,51 | 682,30 | 420,52 | 234,44 | 184,37 94,22 24,74 220,06 | 8,31 3028,94 3045,15 100
262 55 6880 4075 | 26105 | 24285 | 40810 | 102525 | 196060 | 122100 | 71000 [ 56600 [ 31090 7910 57950 | 2055 749445 749762 100
BMW SO 5,50 229 | 073 59,60 | 104,85 | 304,40 | 107,86 | 116,43 | 231,58 | 348,08 | 336,12 | 287,89 | 137,64 52,64 15,89 130,60 2233,58 2242,10 94,7
136 10 12 5538 2850 | 39055 | 23105 | 32405 | 67370 | 102900 | 98885 | 89735 | 44600 16855 4915 34860 563073 563231 96,49
SO0.C 0,81 0,81 0,81 0,03
200 200 200 0,03
SO.S 0,55 1,39 1,94 1,94 0,08
155 330 485 485 0,08
SO.WE 0,58 0,58 0,58 0,02
120 120 120 0,02
MD 0,99 1,58 3,00 3,81 9,38 9,38 0,4
57 300 790 1310 2457 2457 0,42
SW 3,12 411 15,67 1,65 1,84 0,66 6,79 2,25 36,09 36,09 1,52
309 40 1700 305 355 160 1945 605 5419 5419 0,93
BK 1.1 1,18 2,29 2,29 0,1

431




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
:g % do odnowienia Przest. 1] \Y Vi Vil Vil .
g & plazo- | haliz. Pr\gd- ':::; n:a?.r' 141i KO 1O | przer, zj:;?;’,"e farllg;tyl Procent
% E winy | zreby | ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wy3sj nie zales.
2 |3
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
108 108 108 0,02
DB.S 3,71 2,30 0,43 6,44 6,44 0,27
328 5 155 80 568 568 0,1
DB.B 1,41 1,41 1,41 0,06
BRZ 3,60 1,57 21,31 8,31 2,67 5,06 3,60 2,42 3,59 52,13 52,13 22
280 35 2360 1435 410 1215 780 680 740 7935 7935 1,36
oL 4,26 2,44 3,13 1,64 1,01 0,82 1,41 14,71 14,71 0,62
80 485 465 735 340 330 270 480 3185 3185 0,55
Razem 5,50 229| 0,73 68,42 | 116,83 | 349,52 | 120,26 | 122,23 | 233,22 | 355099 | 34544 | 302,87 | 144,06 54,03 15,89 130,60 2359,36 2367,88 100
136 10 12 6700 2930 | 44055 | 25310 | 33550 | 67710 | 104800 | 101165 | 94305 | 46065 | 17185 4915 34860 583550 583708 100
BMB SO 3,64 6,13 2,67 12,44 12,44 77,94
790 1185 285 2260 2260 82,33
BRZ 1,39 0,58 1,55 3,52 3,52 22,06
125 115 245 485 485 17,67
Razem 1,39 0,58 3,64 7,68 2,67 15,96 15,96 100
125 115 790 1430 285 2745 2745 100
LMSW [ SO 28,27 4,05 27,60 10,63 471 38,95 55,06 32,02 35,67 3347 10,97 1,33 55,07 337,80 337,80 7441
964 25 160 2750 2230 1455 | 11405 | 16995 8990 | 12680 | 11680 3375 310 15065 88084 88084 76,42
Sw 0,51 0,51 0,51 0,11
15 40 55 55 0,05
BK 2,06 2,50 1,04 5,60 5,60 1,23
455 605 285 1345 1345 1,17
DB 0,85 0,85 0,19
18 18 0,02
DB.S 1,56 513 1,12 0,78 6,25 4,93 6,10 5,57 6,16 1,37 10,21 | 1,09 50,27 50,27 11,07
228 410 160 180 1595 1275 2280 1890 2300 510 3210 | 370 14408 14408 12,5
DB.B 0,87 0,94 1,17 2,98 2,98 0,66

432




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
:g % do odnowienia Przest. ] 1] \Y Vi Vil Vil .
g & plazo- | haliz. Pr\gd- ':::; n:a?.r' 141i KO 1O | przer, zj:;?;’,"e farllg;tyl Procent
% E winy | zreby | ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wy3sj nie zales.
2 |3
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
260 290 325 875 875 0,76
KL 2,10 2,10 2,10 0,46
20 220 240 240 0,21
JW 1,13 1,13 1,13 0,25
315 315 315 0,27
JS 0,85 1,07 1,92 1,92 0,42
3 20 475 498 498 0,43
BRZ 2,35 2,17 13,55 5,07 7,32 1,00 3,17 34,63 34,63 7,63
105 70 85 1695 775 1680 160 335 4905 4905 4,26
oL 6,10 7,37 2,75 16,22 16,22 3,57
1650 2045 815 4510 4510 3,91
Razem 0,85 30,62 7,78 49,74 16,82 6,36 56,65 69,76 46,49 42,28 39,63 13,41 1154 | 1,09 60,99 453,16 454,01 100
18 1335 95 245 5135 3165 1895 | 15740 | 20850 | 13475 | 14855 | 13980 4360 3520 | 370 | 16215 115235 115253 100
LMW SO 13,04 4,60 62,05 49,08 39,21 89,74 99,89 69,01 | 118,63 83,25 13,75 2,73 162,28 807,26 807,26 58,18
1229 55 9170 9765 | 10115 | 26000 | 26545 | 19200 | 38375 | 28720 4005 840 32705 206724 206724 64,37
MD 1,46 1,46 1,46 0,11
500 500 500 0,16
Sw 2,42 5,49 13,83 5,34 0,56 2,28 0,65 0,87 5,44 4,59 742 48,89 48,89 3,53
232 140 1355 1290 140 600 255 295 1640 2245 1695 9887 9887 3,08
BK 2,95 7,35 0,68 1,07 12,05 12,05 0,87
91 35 200 40 175 541 541 0,17
DB 0,70 041] 2,23 3,34 0,24
31 7 94 132 0,04
DB.S 15,54 25,50 34,25 10,99 10,35 4,23 6,40 4,89 1,44 1,05 0,11 1344 | 1,14 870 | 1,71 139,74 139,74 10,08
1477 130 340 3140 1475 1910 825 1800 1300 430 350 55 4440 | 550 1530 | 330 20082 20082 6,25
DB.B 1,04 341 1,45 5,90 5,90 0,43
490 460 950 950 0,3
DB.C 0,53 1,32 0,62 2,47 2,47 0,18

433




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
:g % do odnowienia Przest. ] ] \" Vi Vil Vil .
3 f plazo- | haliz. prv‘:d' ale i, 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 74-80 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121140 | '410 O e Zfﬂ:;?xe far;g:y' Procent
% E winy | zreby | ubocz. " - - ) - - N - b " - " wyzej nie zales.
2|3
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
30 50 210 290 290 0,09
JW 1,47 1,47 1,47 0,11
JS 0,83 1,45 2,65 4,93 4,93 0,36
90 95 195 390 770 770 0,24
GB 0,87 0,68 1,55 1,55 0,11
150 150 150 0,05
BRZ 1,21 3432 | 51,09| 2361 5,19 1,26 2,27 0,68 4,67 124,30 124,30 8,96
539 130 4065 8710 5750 1130 190 495 140 510 21659 21659 6,75
oL 5,59 6,12 16,81 19,87 1592 | 40,07 | 40,25 17,16 16,86 19,16 31,40 229,21 229,21 16,53
386 405 2635 3485 4110 | 12020 | 11300 6205 6115 5640 6190 58491 58491 18,22
AK 0,47 0,47 0,47 0,03
35 35 35 0,01
0S 0,14 3,77 391 391 0,28
20 835 855 855 0,27
Razem 0,70 041 | 2,23 4041 53,31 | 164,70 | 141,23 | 92,30 | 14596 | 149,52 | 94,82 | 144,51 | 108,05 15,31 16,17 | 1,14 | 21447 | 1,71 1383,61 1386,95 100
31 7 94| 4044 165 1300 | 20605 | 25410 | 22415 | 41560 | 40265 | 27705| 47200 | 36955 4520 5280 | 550 | 42630 | 330 320934 321066 100
LMB SO 0,81 1,12 1,93 1,93 13,26
22 155 285 462 462 28,52
Sw 1,94 1,94 1,94 13,32
49 20 69 69 4,26
DB.S 2,22 2,22 2,22 15,25
83 20 103 103 6,36
BRZ 1,64 1,64 1,64 11,26
240 240 240 14,81
oL 2,38 3,08 1,37 4,45 6,83 46,91
91 455 200 655 746 46,05
Razem 2,38 2,22 1,94 5,53 1,37 1,12 12,18 14,56 100

434




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
] >
f_ & | doodnowienia I ] v Vi Vil vii
> 3 Przest. Bud
> 2 w pozo- | hagr. KO KDO | grunty grunty_
3 5 |Pazo- | haliz. | Prod g | zal 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 74-80 | 8190 | 91-100 | 101120 | 121140 | '410 P | zalesione |  Zales:1 | Procent
Z E winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
8 s
» ]
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
91 154 20 20 850 200 285 1529 1620 100
LSW SO 0,95 0,82 0,81 343 15,01 21,02 21,02 26,62
125 230 270 1130 3470 5225 5225 25,87
DB.S 1,05 2,02 2,02 0,72 2,62 10,57 | 6,49 25,49 25,49 32,29
19 145 350 655 210 1310 3975 | 1995 8659 8659 42,87
JS 0,31 1,43 1,74 1,74 2,2
120 310 430 430 2,13
GB 3,67 3,67 3,67 4,65
1255 1255 1255 6,21
BRZ 1,39 12,30 1,92 1,38 16,99 16,99 21,52
209 120 1470 340 185 2324 2324 11,51
oL 0,57 4,41 2,11 0,79 2,16 10,04 10,04 12,72
9 900 540 215 640 2304 2304 1,41
Razem 0,57 2,34 17,76 1,92 2,84 2,11 2,33 4,48 6,37 2,62 10,57 | 649 | 1855 78,95 78,95 100
237 245 2515 340 580 540 775 1525 1865 1310 3975 | 1995 | 4295 20197 20197 100
Lw SO 2,77 0,77 2,52 6,06 6,06 6,07
665 260 700 1625 1625 6,63
Sw 1,34 1,34 1,34 1,34
315 315 315 1,28
BK 0,92 0,92 0,92 0,92
60 60 60 0,24
DB.S 1,56 1,00 0,97 1,79 3,42 5,69 6,09 333 23,85 23,85 239
26 25 150 75 470 1125 1555 2575 430 6431 6431 26,23
DB.B 0,95 0,95 0,95 0,95
330 330 330 1,35
JS 1,70 1,09 2,79 2,79 2,8
410 140 550 550 2,24
BRZ 3,19 2,52 5,71 5,71 5,72

435




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
:g % do odnowienia Przest. ] ] \" Vi Vil Vil .
g & plazo- | haliz. va‘:d- ':::; n:a?.r' 141i KO 1O | przer, zj:;?;’,"e farluer;tyl Procent
£ E winy | zreby | ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 | 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wy3sj nie zales.
=1 2
2 |3
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
88 530 470 1088 1088 4,44
oL 8,32 411 4,38 4,83 4,70 3,32 1,15 4,13 9,59 1,50 10,27 56,30 56,30 56,45
248 500 500 665 925 1325 1055 515 1535 3490 640 2295 13693 13693 55,84
TP 0,54 0,54 0,54 0,54
170 170 170 0,69
0s 1,31 1,31 1,31 1,31
10 250 260 260 1,06
Razem 10,80 411 8,57 8,99 9,26 7,54 4,57 4,13 16,05 2,59 7,04 16,12 99,77 99,77 100
432 525 500 1345 1735 2460 1935 1640 1535 5305 780 2905 3425 24522 24522 100
oL SO 1,53 1,53 3,06 3,06 4,24
425 565 990 990 6,12
BRZ 0,54 0,54 0,54 0,75
65 65 65 0,4
oL 2,53 3,83 0,77 3,30 7,02 9,41 6,35 8,23 9,46 3,03 578 3,50 528 62,13 68,49 95,01
32 252 149 320 1325 1665 1605 1820 2455 1035 1735 1330 1405 14844 15128 93,48
Razem 2,53 3,83 0,77 3,30 7,56 9,41 6,35 8,23 10,99 3,03 7,31 3,50 5,28 65,73 72,09 100
32 252 149 320 1390 1665 1605 1820 2880 1035 2300 1330 1405 15899 16183 100
oL JS 0,75 0,75 0,78
27 27 0,09
oL 1,00 4,00 10,74 7,46 12,34 9,62 2,79 0,69 4,88 36,46 6,00 95,98 95,98 99,22
173 405 2095 1755 3255 2905 870 270 1615 | 16330 1820 31493 31493 99,91
Razem 0,75 1,00 4,00 10,74 7,46 12,34 9,62 2,79 0,69 4,88 36,46 6,00 95,98 96,73 100
27 173 405 2095 1755 3255 2905 870 270 1615 | 16330 1820 31493 31520 100
Lt SO 1,96 22,09 7,21 1,18 32,44 32,44 61,89
117 400 7390 1915 305 10127 10127 78,64
DB 1,66 1,66 3,17
94 9% 0,73
oL 1,38 7,89 4,58 2,19 1,38 0,89 18,31 18,31 34,94

436




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
—g _% do odnowienia Praest. I mn v v Vi Vil vii .
:- 2 W | pozo- | nagr. Ko | kpo | Bud: grunty grunty
E x ple!zo- haliz. | prod state | zal. 1-10 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 141 i. preet zalesione zales. | | Procent
5 S winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
=1 2
2 |3
powierzchnia w ha / miazszo§¢ w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
242 55 765 730 375 195 295 2657 2657 20,63
Razem 1,66 1,38 7,89 6,54 22,09 9,40 2,56 0,89 50,75 52,41 100
94 359 55 765 1130 7390 2290 500 295 12784 12878 100
tacznie | SO 147,94 374 | 4,80 1429,35 | 1567,03 | 2108,95 | 1253,05 | 1476,17 | 2642,02 | 3901,33 | 2738,23 | 243524 | 1589,41 | 972,16 | 216,25 583,23 | 8,31 22920,73 | 23077,21 94,69
2804 46 [ 111 | 60971 25| 21635 | 177685 | 202280 | 295255 | 589985 | 956470 | 688825 | 612180 | 434565 | 261640 | 60645 144165 | 2055 4508381 | 4511342 94,46
SO.B 0,09 0,45 0,54 0,54 0
15 45 60 60 0
S0.C 5,81 0,81 6,62 6,62 0,03
55 100 200 355 355 0,01
S0.S 0,81 2,09 2,03 1,39 6,32 6,32 0,03
250 605 710 330 1895 1895 0,04
SO.WE 0,62 1,24 0,58 2,44 2,44 0,01
155 435 120 710 710 0,01
MD 4,96 1,58 3,00 527 14,81 14,81 0,06
77 300 790 1810 2977 2977 0,06
Sw 5,54 15,17 31,67 6,99 1,90 2,95 3,55 3,42 12,23 6,84 9,73 99,99 99,99 0,41
612 290 3165 1595 455 805 860 975 3585 2850 2280 17472 17472 0,37
BK 4,06 15,10 0,68 2,06 3,57 1,04 26,51 26,51 0,11
354 35 220 40 455 780 285 2169 2169 0,05
DB 0,70 1,26 | 3,89 5,85 0,02
31 25| 188 244 0,01
DB.S 17,76 33,83 41,68 14,68 12,10 14,29 11,33 20,70 7,01 13,90 4,10 4031 872| 1203 1,71 254,15 254,15 1,04
2248 150 410 3705 2000 2165 3240 3075 6115 2320 4455 1875 | 14200 | 2915 1960 | 330 51163 51163 1,07
DB.B 10,82 341 0,87 0,94 1,17 1,45 0,95 19,61 19,61 0,08
80 25 490 260 290 325 460 330 2260 2260 0,05
DB.C 0,53 1,32 0,62 2,47 2,47 0,01
30 50 210 290 290 0,01
KL 2,10 2,10 2,10 0,01
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
—g % do odnowienia Przest. ] ] \" Vi Vil Vil .
- 2 ¥ | pozo- | magr. Ko | koo | Bud grunty | 9runty
E = pla_zo- haliz. | prod state | zal. 1-10 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 141 i. preet zalesione zales. | | Procent
5 S winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
=1 2
2 |3
powierzchnia w ha / migzszo$¢é w m?
1 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
20 220 240 240 0,01
JW 2,00 1,13 3,13 3,13 0,01
5 315 320 320 0,01
JS 0,75 1,68 1,45 2,65 1,70 0,31 1,43 2,16 11,38 12,13 0,05
27 93 115 195 390 410 120 310 615 2248 2275 0,05
GB 0,87 0,68 3,67 522 522 0,02
150 1255 1405 1405 0,03
BRZ 7,87 812 | 106,70 | 87,79 | 33,73 15,29 16,69 14,99 4,65 4,06 9,22 309,11 309,11 1,27
1340 70 495 | 10410 | 14210 7110 3280 3055 2810 1065 830 1030 45705 45705 0,96
oL 2,53 6,21 793 | 2312| 5083 | 5563| 4394| 64,26 67,23 | 3160 | 3395| 69,50 6,78 52,58 507,35 516,09 2,12
32 343 | 1287 1685 7805 | 10120 | 10830 | 18410 | 18575| 10535| 11775| 27005 2045 11760 131832 132207 2,77
AK 0,47 2,07 2,54 2,54 0,01
25 35 430 490 490 0,01
TP 0,54 0,54 0,54 0
170 170 170 0
0s 0,14 1,31 3,77 522 522 0,02
10 20 250 835 1115 1115 0,02
Ogotem 151,17 575 | 14,90 1478,34 | 1681,53 | 2347,80 | 1423,00 | 1573,21 | 2747,39 | 4007,28 | 2817,80 | 2505,15 | 1687,75 | 988,49 | 257,51 | 8,72 | 666,79 | 10,02 24200,78 | 24372,60 100
2867 98| 642 67172 280 | 24895 | 203550 | 230890 | 316885 | 617765 | 983720 | 711695 | 634880 | 470845 | 267010 | 75175 | 2915 | 161195 | 2385 4771257 | 4774864 100
Grunty zwigzane z gospodarka lesna; 617,89
Ogotem lasy: 24990,49
Powierzchnia ewidencyjna laséw ogotem 24990,3580
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TABELA NR VA: POWIERZCHNIOWA TABELA KLAS WIEKU WG RZECZYWISTEGO UDZIALU GATUNKOW DRZEW W TYPACH
SIEDLISKOWYCH LASU

Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% Il 1] v v Vi Vil vill
siedmowy § ! Ko KDO ::::E. Razem
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 wyke|
]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BS SO 42,98 53,44 107,29 56,96 84,78 103,16 102,13 64,01 89,27 62,94 107,72 14,80 889,48 94,85
SOB 0,11 0,26 0,16 0,95 0,45 1,93 0,21
S0.C 0,32 0,32 0,03
BRZ 7,14 10,78 24,64 0,94 0,49 1,29 0,68 45,96 4,90
AK 0,09 0,09 0,01
Razem ha 50,12 64,54 132,04 57,90 84,78 103,74 103,68 64,85 90,22 62,94 108,17 14,80 937,78 100,00
% 534 6,88 14,09 6,17 9,04 11,06 11,06 6,92 9,62 6,71 11,53 1,58 100,00 100,00
BSW SO 914,39 936,75 1150,88 805,71 1025,96 1716,23 2400,28 1621,68 1496,67 1015,28 658,41 140,76 13883,00 95,47
SOB 0,41 0,18 0,43 0,09 1,98 1,55 0,36 5,00 0,03
S0.C 4,39 0,35 4,74 0,03
S0.8 0,20 0,81 0,21 0,28 1,50 0,01
SO.WE 0,23 0,37 0,28 0,88 0,01
MD 2,57 4,64 2,37 0,28 9,86 0,07
Sw 6,95 6,26 2,52 0,37 0,47 16,57 0,11
BK 0,59 2,39 2,98 0,02
DB.S 0,79 0,55 0,80 0,58 0,26 0,03 0,91 3,92 0,03
DB.B 1,70 1,31 0,01 3,02 0,02
DB.C 3,18 6,90 0,55 0,59 11,22 0,08
BRZ 190,95 189,04 176,63 4,67 7,63 717 10,66 7,76 2,05 0,06 0,04 596,66 4,10
oL 0,10 0,09 0,14 0,58 0,05 0,17 1,13 0,01
AK 0,15 0,44 0,55 0,32 0,17 0,01 1,64 0,01
0s 0,05 0,29 0,02 0,36 0,00
Razem ha 121,27 1152,23 1334,75 811,60 1035,31 1725,15 2413,38 1632,56 1500,65 1015,99 658,83 140,76 14542,48 100,00
% 7,71 7,92 9,18 5,58 7,12 11,86 16,59 11,23 10,32 6,99 4,53 0,97 100,00 100,00
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

£ I i v v vi Vil vill
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu E 1-10 1120 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91100 | 101120 | 21140 | O
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BW ) 3345 41,69 63,42 95,70 4837 63,09 199,10 194,31 158,56 69,21 31,36 15,83 1014,09 9425
S0.C 1,51 1,51 0,14
S0.8 2,09 2,09 0,19
SO.WE 0,09 0,09 0,01
MD 2,50 0,76 0,53 3,79 0,35
Sw 3,63 470 2,80 0,64 152 0,16 017 13,62 127
BK 0,79 0,46 125 0,12
DB.B 0,21 0,39 0,60 0,06
DB.C 0,52 0,51 0,27 1,30 0,12
BRZ 7,10 11,04 14,51 3,27 0,38 0,78 0,08 0,38 37,54 349
Razem ha 4820 61,06 81,53 98,97 4875 63,87 199,82 196,30 160,81 69,21 31,36 16,00 1075,88 100,00
% 448 5,68 7,58 9,20 453 5,94 18,56 18,25 14,95 6,43 2,91 149 100,00 100,00
BB o) 0,25 025 100,00
Razem ha 0,25 025 100,00
% 100,00 100,00 100,00
BMSW ) 81,41 130,93 160,24 102,62 14358 353,04 655,31 404,61 230,31 180,33 93,28 24,50 149,59 8,03 271778 89,75
S0.C 5,16 5,16 017
S0.8 1,21 0,13 1,34 0,04
SO.WE 0,22 123 0,41 1,86 0,06
MD 1,65 6,32 2,25 0,14 0,11 047 0,70 047 1,01 13,12 043
Sw 3,59 6,03 3,59 0,82 128 0,26 157 0,91 0,61 0,33 1,54 2053 0,68
BK 481 10,87 0,15 3578 0,28 51,89 171
DB.S 167 472 3,67 173 0,73 2,08 3,05 2,31 043 0,27 0,40 0,24 16,49 37,79 125
DB.B 5,63 14,77 0,37 0,75 0,37 0,08 13,46 3543 117
DB.C 0,86 1,10 0,12 0,19 0,14 0,03 0,19 0,44 0,19 3,26 0,11
KL 0,37 0,08 045 0,01
Jw 1,24 1,25 0,19 0,16 2,84 0,09
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g I ] 1] v v Vi Vil Vil
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu £ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 Wyoj
]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20

JS 0,25 0,25 0,01
BRZ 14,81 2117 30,90 11,08 4,18 7,09 21,23 6,84 1,73 0,76 0,28 120,07 3,96
oL 0,13 0,34 3,85 0,94 2,17 1,50 0,92 0,58 10,43 0,34
AK 0,14 0,14 0,08 0,40 2,24 0,11 0,16 3,27 0,11
0s 0,52 0,70 0,32 1,54 0,05
WB 0,01 0,01 0,00
LP 0,16 0,03 1,30 1,49 0,05
JRZB 0,17 0,26 0,43 0,01
Razem ha 114,74 202,97 202,88 120,95 151,93 366,51 682,30 420,52 234,44 184,37 94,22 24,74 220,06 8,31 3028,94 100,00
% 3,79 6,70 6,70 3,99 5,02 12,10 22,52 13,88 7,74 6,09 3,11 0,82 721 0,27 100,00 100,00
BMW SO 35,93 68,09 231,82 90,13 107,03 211,19 334,50 314,94 277,85 134,29 51,17 11,92 89,09 1957,95 83,00
SO.B 0,25 0,25 0,01
S0.C 0,39 0,19 0,73 1,31 0,06
S0.S 1,14 0,40 0,78 2,32 0,10
SO.WE 0,32 0,68 1,00 0,04
MD 1,75 1,47 4,89 0,66 0,90 0,19 2,01 2,84 0,16 0,20 15,07 0,64
Sw 10,13 14,70 23,85 3,95 1,43 2,57 1,99 7,24 8,58 4,72 3,37 0,86 83,39 3,53
DG 0,33 0,33 0,01
BK 3,71 5,63 1,27 0,14 0,39 17,05 28,19 1,19
DB.S 5,39 4,02 6,59 0,89 0,17 0,19 0,10 1,43 0,38 0,35 0,65 16,66 36,82 1,56
DB.B 1,82 513 0,15 0,35 518 12,63 0,54
DB.C 0,48 1,14 0,78 0,07 0,28 0,57 3,32 0,14
KL 0,32 0,19 0,51 0,02
JW 0,40 0,06 0,46 0,02
JS 0,23 0,25 0,48 0,02
BRZ 8,93 14,88 74,00 21,74 8,49 8,97 11,50 14,05 6,92 3,09 0,58 0,60 173,75 7,36
oL 0,05 475 2,61 4,13 10,11 7,60 4,09 4,13 0,37 0,37 0,09 38,30 1,62
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g I ] 1] v v Vi Vil Vil
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu § 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 wyie]
]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
AK 0,39 0,15 0,54 0,02
0S8 0,94 0,68 0,05 0,08 0,17 0,07 0,09 2,08 0,09
LP 0,38 0,38 0,02
JRZ.B 0,28 0,28 0,01
Razem ha 68,42 116,83 349,52 120,26 122,23 233,22 355,99 345,44 302,87 144,06 54,03 15,89 130,60 2359,36 100,00
% 2,90 4,95 14,81 5,10 518 9,88 15,09 14,64 12,84 6,11 2,29 0,67 5,54 100,00 100,00
BMB o) 0,28 3,00 5,62 1,82 10,72 67,17
SO.B 0,23 0,23 1,44
Sw 0,14 0,61 0,75 470
BRZ 0,97 0,58 0,41 1,73 0,24 3,93 24,62
oL 0,33 0,33 2,07
Razem ha 1,39 0,58 3,64 7,68 2,67 15,96 100,00
% 8,71 3,63 22,81 48,12 16,73 100,00 100,00
LMSW SO 17,04 2,97 17,68 9,86 4,71 32,77 49,07 27,31 36,68 29,74 9,94 2,77 30,67 271,21 59,85
MD 0,24 0,09 0,76 1,08 0,36 0,46 2,99 0,66
Sw 0,47 0,43 1,53 0,09 0,98 0,81 1,18 0,03 1,63 7,15 1,58
JD 0,22 0,22 0,05
DG 0,11 0,11 0,02
BK 3,93 0,42 1,22 0,08 1,85 1,84 0,31 0,53 0,58 6,59 17,35 3,83
DB.S 5,56 2,35 7,15 117 0,54 5,35 6,50 6,76 3,83 7,29 0,98 4,12 0,88 14,80 67,28 14,85
DB.B 1,63 0,43 0,12 0,35 0,43 1,15 1,29 0,15 5,55 1,22
DB.C 1,13 0,08 1,61 1,14 0,09 4,05 0,89
KL 0,63 0,23 0,33 0,21 1,40 0,31
JW 0,22 0,80 0,15 0,75 0,25 0,44 0,03 0,36 3,00 0,66
wz 0,42 0,11 0,53 0,12
JS 0,54 0,16 0,02 0,10 0,75 1,57 0,35
GB 0,13 0,80 0,50 0,21 3,87 0,12 5,63 1,24
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g I ] 1] v v Vi Vil Vil
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu £ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 Wyoj
]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BRZ 1,31 0,87 13,93 4,41 10,11 3,31 4,48 0,66 0,25 0,14 2,98 42,45 9,37
oL 0,22 1,51 0,70 5,67 4,27 0,59 0,07 0,55 0,78 2,44 16,80 3,71
AK 0,22 1,97 0,21 0,09 0,20 0,08 0,06 2,83 0,62
TP 0,11 0,11 0,02
0s 0,25 0,46 0,55 0,13 1,39 0,31
LP 0,10 0,26 0,21 0,90 1,47 0,32
JRZB 0,07 0,07 0,02
Razem ha 30,62 7,78 49,74 16,82 6,36 56,65 69,76 46,49 42,28 39,63 13,41 11,54 1,09 60,99 453,16 100,00
% 6,76 1,72 10,98 3,71 1,40 12,50 15,38 10,26 9,33 8,75 2,96 2,55 0,24 13,46 100,00 100,00
LMW SO 10,74 6,34 47,88 40,30 34,00 76,11 85,60 58,12 101,23 80,62 12,76 3,82 76,53 0,24 634,29 45,82
S0.S 0,11 0,11 0,01
SO.WE 0,22 0,22 0,02
MD 0,92 0,47 2,56 0,62 0,37 2,28 0,24 0,14 7,60 0,55
Sw 3,24 6,95 20,79 7,25 2,60 4,19 0,99 521 11,83 6,00 0,47 0,67 11,13 0,24 81,56 5,89
JD 0,48 0,48 0,03
BK 4,87 9,24 2,06 0,13 1,13 0,82 29,51 0,49 48,25 3,49
DB.S 10,37 13,46 24,32 16,23 7,26 4,56 6,78 5,81 1,90 1,24 0,11 9,62 1,14 60,77 0,74 164,31 11,88
DB.B 0,49 0,36 0,21 2,60 0,07 0,33 0,58 0,84 548 0,40
DB.C 0,22 1,00 0,13 0,44 0,14 1,93 0,14
KL 1,23 1,23 0,09
JwW 0,63 1,99 2,17 0,14 0,07 0,49 1,53 7,02 0,51
wz 0,12 0,10 0,44 0,66 0,05
JS 0,42 0,91 1,50 0,67 0,25 0,29 4,04 0,29
GB 0,43 0,20 0,09 0,94 0,74 0,16 2,56 0,19
BRZ 3,18 6,31 40,25 51,17 24,44 15,17 14,70 6,78 3,52 1,93 0,50 0,52 3,88 172,35 12,46
oL 513 721 21,04 20,90 20,38 38,84 38,65 18,29 22,46 17,44 0,89 0,80 26,31 238,40 17,23
AK 0,66 0,21 0,87 0,06
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% Il I v v Vi Vil Vil
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu E 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101120 | 121-140 wyiej
]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
P 0,21 0,21 0,02
0S 0,70 1,14 0,98 1,81 410 1,05 0,17 9,95 0,72
WB 0,03 0,03 0,00
LP 0,41 0,42 1,12 1,95 0,14
JRZB 0,11 0,11 0,01
Razem ha 40,41 53,31 164,70 141,23 92,30 145,96 149,52 94,82 144,51 108,05 15,31 16,17 1,14 214,47 1,71 1383,61 100,00
% 2,92 3,85 11,90 10,21 6,67 10,55 10,81 6,85 10,44 7,81 1,1 117 0,08 15,51 0,12 100,00 100,00
LvMB SO 1,51 112 2,63 21,59
Sw 1,75 1,75 14,37
BK 0,89 0,89 7,31
DB.S 1,33 1,33 10,92
BRZ 0,19 2,02 0,41 2,62 21,51
oL 2,00 0,96 2,96 24,30
Razem ha 2,22 1,94 5,53 1,37 1,12 12,18 100,00
% 18,23 15,93 45,39 11,25 9,20 100,00 100,00
Lsw S0 0,47 0,30 0,66 0,81 3,40 1,31 8,70 15,65 19,82
MD 0,08 0,08 0,10
Sw 0,10 0,30 0,19 0,59 075
JD 0,33 0,33 042
BK 0,09 1,80 1,89 2,39
DB.S 445 0,19 1,02 0,63 0,91 1,10 0,59 1,31 9,50 474 4,91 29,35 37,18
DB.B 0,14 0,14 0,18
KL 0,20 0,20 0,25
Jw 0,23 0,20 0,17 0,60 076
Wz 046 046 0,58
Js 043 0,42 1,29 0,58 272 345
GB 0,40 0,42 0,20 1,83 1,75 0,40 5,00 6,33
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I ] 1] v v Vi Vil Vil
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 wyisj
]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BRZ 1,11 7,98 1,73 0,48 0,21 0,40 0,37 0,21 0,54 13,03 16,50
oL 0,57 0,52 3,61 0,85 0,40 0,37 0,69 0,20 1,40 8,61 10,91
LP 0,30 0,30 0,38
Razem ha 0,57 2,34 17,76 1,92 2,84 2,11 2,33 4,48 6,37 2,62 10,57 6,49 18,55 78,95 100,00
% 0,72 2,96 22,50 2,43 3,60 2,67 2,95 5,67 8,07 3,32 13,39 8,22 23,50 100,00 100,00
Lw SO 1,41 0,54 1,94 0,86 0,17 1,09 1,18 1,36 8,55 8,57
Sw 1,04 0,93 0,28 0,16 0,18 0,16 0,82 3,57 3,58
BK 1,68 0,19 0,21 0,48 2,56 2,57
DB.S 1,86 0,71 2,02 1,09 2,10 0,51 2,30 3,78 4,55 8,91 27,83 27,89
DB.B 0,95 0,95 0,95
KL 0,11 0,36 0,47 0,47
Jw 0,09 0,13 0,18 1,16 1,56 1,56
wz 0,13 0,13 0,13
JS 0,10 0,26 0,46 1,19 0,43 1,09 0,18 0,06 3,77 3,78
GB 0,16 0,72 0,88 0,88
BRZ 0,36 2,61 1,63 0,20 1,64 0,17 0,71 7,32 7,34
oL 5,51 2,96 2,17 2,97 3,74 2,02 1,75 3,70 10,10 1,50 0,18 3,77 40,37 40,47
AK 0,33 0,33 0,33
P 0,54 0,54 0,54
0s 0,58 0,36 0,94 0,94
Razem ha 10,80 4,11 8,57 8,99 9,26 7,54 4,57 4,13 16,05 2,59 7,04 16,12 99,77 100,00
% 10,82 4,12 8,59 9,01 9,28 7,56 4,58 4,14 16,09 2,60 7,06 16,15 100,00 100,00
oL SO 0,24 0,40 0,50 1,23 0,20 1,22 0,27 0,54 4,60 7,00
Sw 0,39 0,31 1,00 0,20 1,90 2,89
DB.S 0,79 0,11 0,90 1,37
Js 0,17 0,17 0,26
BRZ 0,67 2,08 0,50 0,15 0,36 0,25 0,36 4,37 6,65
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

£ I i v v vi Vil vill
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu E 1-10 1120 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91100 | 101120 | 21140 | O
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oL 0,77 2,51 6,15 6,45 6,35 6,23 9,61 2,83 5,53 2,98 438 53,79 81,83
Razem ha 0,77 3,30 7,56 9,41 6,35 8,23 10,99 3,03 7,31 3,50 5,28 65,73 100,00
% 117 5,02 11,50 14,32 9,66 12,52 16,73 4,61 11,12 5,32 8,03 100,00 100,00
oL ) 013 013 0,14
Sw 0,10 0,09 0,50 017 0,25 213 0,40 3,64 3,79
DB.S 0,14 0,25 0,39 0,41
DB.B 0,27 0,27 0,28
Js 0,14 0,14 0,15
BRZ 1,32 0,54 1,15 0,15 3,16 3,29
oL 0,90 3,91 8,78 6,77 10,88 9,22 2,79 0,69 4,88 3433 4,95 88,10 9178
WB 0,15 0,15 0,16
Razem ha 1,00 4,00 10,74 746 12,34 9,62 2,79 0,69 488 36,46 6,00 95,98 100,00
% 1,04 417 1,19 7,77 12,86 10,02 2,91 0,72 5,08 37,99 6,25 100,00 100,00
Lt o) 0,68 2,81 21,62 6,78 0,82 32,71 64,46
Sw 0,34 0,34 0,67
DB.S 0,47 0,09 0,56 1,10
Jw 0,28 0,69 0,97 1,91
BRZ 1,24 0,37 0,37 0,12 2,10 4,14
oL 1,10 4,60 2,75 0,10 1,67 144 0,89 12,55 473
AK 0,34 0,34 0,67
0s 0,61 0,26 0,87 171
WB 0,13 0,09 0,22 043
JKL 0,09 0,09 0,18
Razem ha 1,38 7,89 6,54 22,09 9,40 2,56 0,89 50,75 100,00
% 2,72 15,55 12,89 4353 18,52 5,04 175 100,00 100,00
tacznie SO | 113594 | 124049 | 178060 | 120771 | 144897 | 258056 | 383486 | 268917 | 239822 | 1578,29 968,31 215,58 356,07 8,27 21443,04 88,64
S0B 0,52 0,18 043 0,35 2,37 2,75 0,36 0,45 741 0,03
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

- Drzewostany w klasach i podklasach wieku
3 I n v v Vi Vil vill
siedmowy § " KO KDO ::::E. Razem
lasu £ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 Wyoj
]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15 16 17 18 19 20
S0.C 1,77 0,19 0,73 0,35 13,04 0,05
S0.S 0,20 0,81 3,44 2,00 0,91 7,36 0,03
SO.WE 0,45 0,37 1,60 0,32 1,31 4,05 0,02
MD 9,63 13,75 13,36 1,42 1,01 2,47 1,06 2,94 512 0,40 1,35 52,51 0,22
Sw 28,11 42,09 56,41 12,63 6,87 10,00 3,78 16,53 21,68 14,99 1,41 4,21 0,03 16,38 0,24 235,36 0,97
JD 1,03 1,03 0,00
DG 0,11 0,33 0,44 0,00
BK 19,59 30,69 4,55 0,21 0,19 1,85 2,97 1,27 0,89 0,97 0,09 91,21 0,77 155,25 0,64
DB.S 25,11 21,75 43,35 27,07 10,38 15,33 18,95 19,61 7,64 13,52 3,45 28,03 6,76 122,79 0,74 370,48 1,53
DB.B 11,48 22,39 0,99 2,95 0,43 1,90 1,36 0,35 0,70 0,01 0,81 0,95 19,75 64,07 0,26
DB.C 5,04 9,87 3,85 0,19 0,81 0,03 2,00 1,86 0,14 0,44 0,09 0,76 25,08 0,10
KL 0,37 0,74 0,36 0,43 0,73 1,63 4,26 0,02
JW 0,85 3,60 531 0,52 0,39 1,42 1,22 0,25 0,44 0,20 0,03 2,22 16,45 0,07
wz 0,42 0,46 0,25 0,10 0,11 0,44 1,78 0,01
JS 0,10 1,10 1,74 1,92 1,15 1,19 0,77 0,68 1,54 1,84 0,76 0,35 13,14 0,05
GB 0,43 0,16 0,20 0,13 0,09 2,14 0,42 0,70 2,04 4,61 1,75 1,40 14,07 0,06
BRZ 233,42 255,61 379,20 112,88 50,62 51,48 64,77 42,07 17,34 7,26 1,86 1,12 7,68 1225,31 5,06
oL 7,37 20,70 50,75 51,20 46,61 71,25 70,94 34,73 43,63 65,98 7,69 1,96 38,96 511,77 2,11
AK 0,51 0,39 4,03 0,76 0,49 0,86 0,21 2,32 0,11 0,16 0,01 0,06 9,91 0,04
TP 0,54 0,11 0,21 0,86 0,00
0s 1,64 2,12 2,62 3,17 5,01 2,09 0,17 0,07 0,13 0,11 17,13 0,07
WB 0,01 0,15 0,03 0,13 0,09 0,41 0,00
JKL 0,09 0,09 0,00
LP 0,41 0,16 0,10 0,26 0,42 0,03 0,21 4,00 5,59 0,02
JRZB 0,45 0,44 0,89 0,00
. ha | 1478,34 1681,53 2347,80 1423,00 1573,21 2747,39 4007,28 2817,80 2505,15 1687,75 988,49 257,51 8,72 666,79 10,02 24200,78 100,00
Ogdtemn % 6,11 6,95 9,70 5,88 6,50 11,35 16,57 11,64 10,35 6,97 4,08 1,06 0,04 2,76 0,04 100,00 100,00
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TABELA NR V B: MIAZSZOSCIOWA TABELA KLAS WIEKU WG RZECZYWISTEGO UDZIAtU GATUNKOW DRZEW

W TYPACH SIEDLISKOWYCH LASU

Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
Ty E I Il T v Vi Vil Vil Ko koo | Bud: Razem
siedliskowy | 1M przer.

lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 wyzej
S Miazszosc w m? %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 1905 4875| 10380 | 14250 | 15710 | 11370 | 16620 | 13515 | 24875 3410 116910 98,78
S0.B 5 25 25 135 45 235 0,2

BS
BRZ 880 75 45 130 75 1205 1,02
AK 5 5 0
m3 2790 4950 | 10380 | 14300 | 15865| 11470 | 16755| 13515 | 24920 3410 118355 100

Razem 2,36 418 8,77 12,08 1340 9,69 14,16 1142 21,06 2,88 100,00 100
SO 10020 | 78670 | 118070 | 187565 | 342850 | 538585 | 374850 | 338320 | 256610 | 172825| 38540 2456905 99,03
S0.B 45 10 50 15 255 225 75 675 0,03
S0.C 15 110 125 0,01
80.8 105 250 65 80 500 0,02
SO.WE 50 85 75 210 0,01
MD 230 205 50 485 0,02
SW 15 195 80 170 460 0,02

BSW |BK 60 60 0
DB.S 50 5 25 5 125 210 0,01
DB.B 5 5 0
DB.C 20 80 15 115 0
BRZ 2560 | 11860 580 905 1245 1750 1300 365 15 5 20585 0,83
oL 10 15 25 155 10 60 275 0,01
AK 45 60 55 25 185 0,01
0s 5 75 5 85 0

Razem :13 12840 | 91105 | 118730 | 188720 | 344470 | 540895 | 376740 | 339035| 256785 | 172960 | 38600 2480880 100
T 0,52 3,67 479 7,61 13,88 21,79 15,19 13,67 10,35 6,97 1,56 100,00 100

BW SO 1275 7355| 19240 | 11800 | 16110 | 56295 53400 | 42395| 21830 8195 4615 242510 98,2
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
_Typ E ! 2 W v vi Vil ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 14 przer.
lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 Wyzej
3 Miazszosc w m? %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
80.C 65 65 0,03
S0.8 595 595 0,24
SO.WE 20 20 0,01
MD 55 65 120 0,05
SW 20 105 165 530 40 45 905 0,37
bB.C 10 10 0
BRZ 640 1225 540 65 165 10 80 2725 1,1
Razem m3 2055 8760 | 19780 | 11865 16275| 56470 | 54030 | 43030 | 21830 8195 4660 246950 100
% 0,83 3,55 8,01 4,80 6,59 22,87 21,88 1742 8,84 3,32 1,89 100,00 100
BB SO 30 30 100
m3 30 30 100
Razem 5
T 100,00 100,00 100
SO 2795| 21825| 21500 | 39255 | 99700 | 190195| 118520 | 69920 | 55510 | 30815 7810 57125 2005 716975 96,56
80.C 65 65 0,01
80.8 435 35 470 0,06
SO.WE 70 420 130 620 0,08
MD 195 430 20 25 105 240 105 1120 0,15
SW 40 100 65 155 40 470 370 185 120 600 2145 0,29
BK 50 45 125 50 270 0,04
BMSW | DBS 45 200 190 110 475 670 390 105 50 105 100 35 2475 0,33
DBB 10 215 145 15 385 0,05
DB.C 20 5 20 40 5 35 60 185 0,02
KL 25 25 0
Jw 15 85 15 115 0,02
JS 50 50 0,01
BRZ 840 3370 1705 745 1350 4460 1420 305 145 65 14405 1,94
oL 70 655 225 500 385 255 135 2225 03
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
_Typ E ! ! 2 W v vi Vil ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 14 przer.

lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 Wyzej
3 Miazszosc w m? %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
AK 20 15 65 445 20 35 600 0,08
0s 130 225 75 430 0,06
WB
LP 5 5 0

Razem Ln3 4075 | 26105| 24285| 40810 | 102525 | 196060 | 122100 | 71000 | 56600 | 31090 7910 57950 2055 742565 100
% 0,55 3,52 3,27 5,50 13,81 26,39 16,44 9,56 7,62 419 1,07 7,80 0,28 100,00 100
SO 1935| 31380 | 20500 | 30060 | 62170 | 99475| 93595 | 86585| 43355 | 16470 3640 34400 523565 90,77
S0.B 110 110 0,02
80.C 35 15 185 235 0,04
80.8 355 125 220 700 0,12
SO.WE 105 165 270 0,05
MD 120 770 125 210 40 475 950 35 2725 0,47
SW 105 2010 705 440 875 475 2465 3185 1570 1170 250 13250 23
BK 5 165 25 75 270 0,05
DB.S 30 280 85 25 50 92 315 80 120 150 210 1435 0,25

BMW
DBB 70 70 0,01
DB.C 5 45 15 45 110 0,02
KL 90 920 0,02
Jw 20 5 25 0
JS 10 65 75 0,01
BRZ 505 8590 3395 1720 1765 2535 2830 1515 605 110 105 23675 41
oL 5 655 480 1075 2810 2165 1095 1315 920 140 9830 1,7
AK 45 20 65 0,01
0s 140 105 10 20 40 15 20 350 0,06

Razem Ln3 2030 | 44055 | 25310 | 33550 | 67710 | 104800 | 101165| 94305 | 46065| 17185 4915 34860 576850 100
T 0,51 7,64 4,39 5,82 11,74 18,15 17,54 16,35 7,99 2,98 0,85 6,04 100,00 100

BMB SO 15 650 1080 185 1930 70,31
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
_Typ E ! 2 W v v vi Vil ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 14 przer.
lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 Wyzej
3 Miazszosc w m? %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

S0.B 25 25 0,91
SW 20 70 920 3,28
BRZ 20 115 115 250 30 600 21,86
oL 100 100 3,64

Razem Ln3 125 115 790 1430 285 2745 100
% 455 419 28,78 52,10 10,38 100,00 100
SO 20 130 2140 2135 1455 9695 | 15435 7765 |  12925| 10465 3100 840 13780 79885 70,16
MD 30 130 255 120 130 665 0,58
SwW 20 10 105 50 290 345 520 10 760 2110 1,85
DG 75 75 0,07
BK 5 5 5 395 375 92 165 195 315 1550 1,36
DBS 20 45 370 145 920 1215 1640 2175 1425 2570 310 1535 325 120 11985 10,52
DBB 40 110 330 345 30 855 0,75
bB.C 50 65 515 335 20 985 0,86
KL 65 60 115 240 0,21

LMSW | JW 920 10 170 90 150 5 515 0,45
Wz 25 45 70 0,06
JS 10 25 5 15 325 380 0,33
GB 10 620 190 50 920 1790 1,57
BRZ 45 1710 680 2250 775 970 165 50 40 425 7110 6,24
oL 15 190 165 1570 1320 200 30 210 225 815 4740 416
AK 215 35 15 55 25 10 355 0,31
TP 45 45 0,04
0s 25 105 190 30 350 0,31
LP 5 85 105 195 0,17

Razem :13 95 245 5135 3165 1895 | 15740 | 20850 | 13475| 14855 | 13980 4360 3520 370 | 16215 113900 100
T 0,08 0,22 4,51 2,78 1,66 13,82 18,31 11,83 13,04 12,27 3,83 3,09 032 1424 100,00 100
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
_Typ E ! 2 W v vi Vil ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 14 przer.
lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 Wyzej
3 Miazszosc w m? %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 115 230 7785 8885 9680 | 23060 | 23390 | 15940 | 32120| 27595 3715 1080 30180 60 183835 58,05
S0.8 30 30 0,01
SO.WE 75 75 0,02
MD 25 450 110 75 730 80 1470 0,46
SW 30 60 1560 1355 665 1120 325 1990 4535 2520 115 215 3400 55 17945 5,66
BK 5 10 205 265 100 585 0,18
DBS 75 1255 1770 1200 1015 1675 1665 585 350 55 3415 550 1455 215 15280 482
DBB 315 10 85 215 625 0,2
bB.C 5 40 15 140 45 245 0,08
Jw 220 10 10 100 275 615 0,19

LMW
Wz 30 20 50 0,02
JS 50 100 235 135 100 85 705 0,22
GB 10 155 215 40 420 0,13
BRZ 20 265 5320 8515 4970 3225 3010 1485 840 345 95 85 895 29070 9,17
oL 535 3650 4160 5110 11285| 11250 6435 7995 5585 325 270 6475 63075 19,9
AK 65 35 100 0,03
TP 75 75 0,02
0s 100 200 190 505 1230 275 50 2550 08
WB
LP 140 140 0,04

Razem :13 165 1300 | 20605 | 25410 | 22415| 41560 | 40265| 27705| 47200 | 36955 4520 5280 550 | 42630 330 316890 100
T 0,05 0,41 6,50 8,02 7,07 13,11 12,71 8,74 14,91 11,66 1,43 1,67 017 | 1345 0,10 100,00 100
SO 295 285 580 4219
SwW 20 20 1,45

LMB BK 5 5 0,36
DBS 15 15 1,09
BRZ 275 45 320 2327
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
=
g Il I v VI ViI VIl
~Typ S ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 141 przer.
| 2 110 | 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 .
asu E wyzej
[
o Miazszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oL 280 155 435 31,64
m3 20 20 850 200 285 1375 100
Razem 5
% 1,45 1,45 61,82 14,55 20,73 100,00 100
SO 70 75 195 270 930 500 3470 5510 27,61
MD 15 15 0,08
SW 10 30 160 200 1
BK 25 25 0,13
DB.S 210 35 195 150 335 620 180 560 3655 1770 7710 386
) KL 40 70 110 0,55
LSW
Jw 25 60 85 0,43
Wz 65 65 0,33
JS 65 145 280 160 650 3,26
GB 40 70 45 490 250 225 45 1165 5,84
BRZ 115 1250 305 95 45 95 70 45 140 2160 10,82
oL 50 795 275 155 75 200 75 640 2265 11,35
R m3 245 2515 340 580 540 775 1525 1865 1310 3975 1995 4295 19960 100
azem
% 1,23 12,60 1,70 2,91 2,71 3,88 7,64 9,34 6,56 19,91 999| 2153 100,00 100
SO 295 135 470 220 40 360 410 615 2545 10,56
SW 205 85 45 45 70 465 915 38
BK 65 65 0,27
DB.S 20 165 125 515 65 790 1085 2020 525 5310 22,04
DB.B 330 330 1,37
LW
KL 5 35 40 0,17
Jw 15 50 210 275 1,14
Wz 15 15 0,06
JS 5 35 110 345 105 140 50 20 810 3,36
GB 5 5 0,02
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
_Typ E ! 2 W v vi Vil ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 14 przer.

lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 Wyzej
3 Miazszosc w m? %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BRZ 30 415 285 45 325 35 130 1265 5,25
oL 485 415 435 590 1095 725 730 1430 3595 640 95 1800 12035 49,96
AK 60 60 0,25
TP 170 170 0,71
0s 160 92 250 1,04
m3 525 500 1345 1735 2460 1935 1640 1535 5305 780 2905 3425 24090 100

Razem gy 2,18 2,08 5,58 7,20 10,21 8,03 6,81 6,37 22,02 3,24 12,06 14,22 100,00 100
SO 30 70 70 345 55 460 95 130 1255 7,97
SwW 35 50 65 70 220 1,4

o DB.S 25 5 30 0,19
JS 30 30 0,19
BRZ 75 340 50 30 75 55 75 700 444
oL 295 1245 1175 1605 1635 2505 980 1695 1180 1200 13515 85,81
m3 320 1390 1665 1605 1820 2880 1035 2300 1330 1405 15750 100

Razem 2,03 8,83 10,57 10,19 11,56 18,29 6,57 14,60 8,44 8,92 100,00 100
SO 40 40 0,13
SW 40 40 55 1160 180 1475 47
DBS 25 25 0,08

oLJ JS 5 5 0,02
BRZ 165 80 230 35 510 1,63
oL 405 1885 1645 2960 2815 870 270 1615| 15170 1600 29235 93,33
WB 30 30 0,1

Razem Ln3 405 2095 1755 3255 2905 870 270 1615| 16330 1820 31320 100
% 1,29 6,69 5,60 10,39 9,28 2,78 0,86 5,16 52,14 5,81 100,00 100
SO 80 560 7265 1840 210 9955 80,12

Lt SW 15 15 0,12
DBS 100 10 110 0,89

455




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

©
_Typ E ! 2 W v vi Vil ko | kpo | Bud Razem
siedliskowy | 14 przer.
lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 Wyzej
3 Miazszosc w m? %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20

Jw 10 20 30 0,24
BRZ 20 50 100 20 260 2,09
oL 45 535 425 25 285 250 295 1860 14,97
AK 25 25 0,2
0s 95 40 135 1,09
WB 20 10 30 0,24
JKL 5 5 0,04

Razem m3 55 765 1130 7390 2290 500 295 12425 100
% 0,44 6,16 9,09 59,49 1843 4,02 2,37 100,00 100
SO 135| 16400 | 151240 | 196500 | 290330 | 575865 | 941490 | 676395| 600695 | 430550 | 260810 | 60345 139610 2065 4342430 92,29
SO.B 50 10 50 40 305 470 75 45 1045 0,02
S0.C 180 15 185 110 490 0,01
S0.8 105 250 1015 670 255 2295 0,05
SO.WE 120 85 515 105 370 1195 0,03
MD 30 625 2050 255 235 540 360 710 1680 115 6600 0,14
Sw 50 290 4175 2205 1635 2700 1010 5845 8200 6185 305 1430 10 5655 55 39750 0,85
DG 75 75 0

Lacarie BK 10 60 180 5 395 580 380 275 270 85 540 50 2830 0,06
DB.S 35 220 2180 2570 1635 3470 4515 5680 2815 4355 1180 | 10725 2645 2345 215 44585 0,95
DBB 10 355 110 545 355 70 230 5 260 330 2270 0,05
DB.C 30 170 20 185 5 580 520 45 60 15 20 1650 0,04
KL 70 35 100 230 70 505 0,01
Jw 25 435 45 40 320 215 90 425 60 5 1660 0,04
Wz 25 65 45 20 45 200 0
JS 5 65 205 295 250 345 210 170 380 465 210 105 2705 0,06
GB 5 10 10 815 70 235 540 250 1135 225 85 3380 0,07
BRZ 20 4975 | 33400 | 17900 9385| 10370 | 13070 8425 3585 1390 355 190 1525 104590 2,22
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

g Drzewostany w klasach i podklasach wieku
8 I Il T v Vi ViI Vil
" d;!sfﬁowy § | KO | Koo :rz“:r'_ Razem
lasu £ 110 | 1120 | 21-30 3140 | 4150 51-60 61-70 71-80 81-90 | 914100 | 101-120 | 121-140 Wyzej
3 Miazszosc w m? %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oL 1785 8705| 10065| 11720 20355| 20185 11500 | 14915| 25850 2515 665 11330 139590 2,97
AK 45 450 95 85 150 35 470 20 35 10 1395 0,03
TP 170 45 75 290 0,01
0s 240 335 530 910 1510 505 50 15 30 25 4150 0,09
WB 30 20 10 60 0
JKL 5 5 0
LP 5 85 140 5 105 340 0,01
Ogétem m3 280 | 24895| 203550 | 230890 | 316885 617765 | 983720 | 711695| 634880 | 470845| 267010 | 75175 2915 | 161195 2385 4704085 100
% 0 1 4 5 7 13 21 15 14 10 6 2 0 3 0 100 100
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TABELA NR VI: POWIERZCHNIOWA | MIAZSZOSCIOWA TABELA KLAS WIEKU WG GOSPODARSTW | GRUP GATUNKOW

PANUJACYCH O TYM SAMYM WIEKU REBNOSCI
Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Gospodarstwo Wiek | Gat. Il Ml \'} \ Vi Vil Y||| . KO KDO Bud. pow.
rebn. | pan. 01-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyz. przer. zales
Powierzchnia zalesiona w ha | migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 SO 1,72 1,49 62,04 19,22 26,12 79,64 61,96 4475 40,17 68,09 15,96 2,87 20,01 444,04
865 4200 5605| 21710 | 14805| 12210 | 12990 | 22285 4345 1020 5655 105690
100 | MD 0,84 0,84
290 290
80 Sw 1,94 1,50 1,34 1,06 2,76 4,59 13,19
20 155 315 250 815 2245 3800
100 BK 1,04 1,04
285 285
140 | DB.S 7,21 3,20 0,80 0,79 1,44 12,77 5,84 32,05
20 20 155 430 4655 1730 7010
SPECJALNE (S)
140 JS 1,95 1,95
275 275
80 GB 0,87 0,68 1,55
150 150
80 BRZ 1,39 16,88 7,72 0,58 3,88 1,55 32,00
125 1355 1380 115 925 245 4145
80 oL 1,38 10,20 13,30 1,89 5,81 2,19 2,59 5,35 35,73 1,81 322 8347
55 1265 2280 305 1670 375 605 2025 | 15925 505 740 25750
Ra- 9,80 9,40 91,42 40,24 32,67 90,01 65,21 50,10 50,39 | 108,41 17,717 15,64 5,84 23,23 610,13
zem 20 200 3660 7860 6770 | 24455| 15430 | 13630 | 16265| 40455 4850 5675 1730 6395 147395
100 SO 418,37 | 460,78 | 706,16 | 47242| 53741| 933,35| 1221,34 | 1192,88 | 1033,36 | 62354 | 304,25| 117,07 477,71 6,78 8505,42
9580 | 86275| 90670 | 124535 | 233535| 330520 | 327450 | 294465| 191065| 93935| 35175 116670 1600 1935475
LASOW OCHRONNYCH | 100 | SO.C 0,81 0,81
©) 200 200
100 | SO.S 2,09 1,39 348
605 330 935
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Gospodarstwo Wiek | Gat. Il [} v v VI VIl V.III . KO KDO Bud. pow.
rebn. | pan. 01-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyz. przer. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miagzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO.WE 0,62 0,65 0,58 1,85
155 200 120 475
100 MD 4,96 1,58 3,00 4,43 13,97
300 790 1520 2610
80 Sw 5,54 11,44 28,44 6,99 0,56 2,95 2,49 0,66 12,23 2,25 9,73 83,28
170 2920 1595 140 805 610 160 3585 605 2280 12870
100 BK 4,06 11,23 0,68 2,06 3,57 21,60
35 85 40 455 780 1395
140 | DB.S 10,55 29,69 39,78 13,63 10,40 9,08 9,14 16,11 5,57 13,90 19,79 2,58 12,03 1,71 193,96
130 395 3600 1855 1825 2005 2540 5150 1890 4455 7335 1115 1960 330 34585
140 | DB.B 3,08 1,25 0,87 1,17 1,45 0,95 8,77
25 165 260 325 460 330 1565
100 | DB.C 0,53 1,32 0,62 247
30 50 210 290
100 Jw 1,13 1,13
315 315
140 JS 1,68 1,45 0,70 1,70 0,31 1,43 2,16 9,43
115 195 115 410 120 310 615 1880
80 GB 3,67 3,67
1255 1255
80 BRZ 6,88 4,01 53,29 76,11 28,08 6,91 10,79 7,70 3,10 4,06 7,84 208,77
70 180 6235 12260 6470 1545 2160 1630 820 830 845 33045
60 oL 0,52 3,56 0,89 1,17 6,14
155 745 230 350 1480
80 oL 7,36 19,12 38,40 38,23 38,05 55,55 56,57 21,64 28,60 33,77 4,97 44,45 386,71
1390 6285 6920 9645 15915 15890 7885 9750 11080 1540 9565 95865
80 AK 0,47 0,82 1,29
35 150 185
40 TP 0,54 0,54
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Gospodarstwo Wiek | Gat. Il [} v v VI VIl V.III . KO KDO Bud. pow.
rebn. | pan. 01-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyz. przer. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miagzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
170 170
60 0s 1,31 3,77 5,08
250 835 1085
Ra- 457,72 | 539,88 | 871,80 610,60| 621,48 | 101569 | 1308,56 | 124520 | 1093,05| 679,53 | 31422 | 137,81 2,58 | 551,76 8,49 9458,37
zem 235 11855 | 105855 | 113815 | 144155| 255640 | 353740 | 343945 | 313890 | 208465 96880 | 42840 1115 131320 1930 2125680
100 SO 990,35 | 1099,67 | 1314,57 | 758,15 | 909,65| 159577 | 2574,89 | 1481,86 | 1326,72| 886,23 | 651,15 95,48 56,21 1,53 13742,23
11850 | 88005 | 106835 | 164185| 325355 | 598580 | 344410 | 292995| 217270 | 163050 24240 14780 455 2352010
40 SOB 0,09 0,45 0,54
15 45 60
100 | SO.C 5,81 5,81
100 100
100 | SO.S 0,81 2,03 2,84
250 710 960
100 | SO.WE 0,59 0,59
235 235
100 BK 2,14 2,14
LASOW 20 20
GOSPODARCZYCH

(G2) 140 | DB.S 0,94 1,10 3,84 5,88
15 85 675 775
140 | DB.B 7,74 7,74
100 Jw 0,53 0,53
5 5
80 BRZ 0,99 2,25 23,32 4,95 2,78 5,90 6,29 46,48
155 1390 495 470 895 1020 4425
80 oL 0,36 0,44 0,80
50 135 185
80 AK 1,25 1,25
280 280
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem
Gospodarstwo Wiek | Gat. Il [} v v VI VIl V.III . KO KDO Bud. pow.
rebn. | pan. 01-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyz. przer. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miagzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

60 0s 0,14 0,14
20 20
Ra- 991,34 | 1119,08 | 133949 | 758,15| 915,04 | 1598,55 | 2580,88 | 1494,64 | 1326,72| 888,26 | 651,60 95,48 56,21 1,53 13816,97
zem 12145 | 89550 | 106835 | 164815 | 325825 | 599490 | 346870 | 292995 | 217980 | 163095 | 24240 14780 455 2359075
100 SO 18,91 5,09 26,18 3,26 2,99 33,26 43,14 18,74 34,99 11,55 0,80 0,83 29,30 229,04
25 205 2540 575 930 9385 12565 4755 11730 3945 310 210 7060 54235
80 Sw 1,79 1,73 3,52
100 90 190
100 BK 1,73 1,73
115 115
140 | DB.S 1,05 0,91 5,21 2,19 0,75 4,10 7,75 0,30 22,26
145 185 1235 535 290 1875 2210 70 6545
140 | DB.B 2,16 0,94 3,10
325 290 615
(6P2) 100 KL 2,10 2,10
220 220
100 Jw 1,47 1,47
80 BRZ 0,47 13,21 3,96 0,12 1,72 1,00 1,38 21,86
35 1430 570 30 340 160 185 2750
60 oL 1,02 1,02
205 205
80 oL 0,57 2,62 1,87 2,56 2,01 7,30 7,37 491 29,21
240 205 560 595 1960 2045 1455 7060
Ra- 19,48 13,17 45,09 14,01 4,02 43,14 52,63 27,86 34,99 11,55 4,90 8,58 0,30 35,59 315,31
zem 25 695 4485 2380 1145 11845 15060 7250 11730 3945 2185 2420 70 8700 71935
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Gospodarstwo Wiek | Gat. Il [} v v VI VIl V.III . KO KDO Bud. pow.
rebn. | pan. 01-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 8190 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyz. przer. zales
Powierzchnia zalesiona w ha / miagzszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

. 1010,82 | 1132,25 | 1384,58 | 772,16 | 919,06 | 1641,69 | 263351 | 15622,50 | 1361,71| 899,81 | 656,50 | 104,06 0,30 | 177,31 3,06 14132,28
OGOLEM GOSP. (6) 25 12840 | 94035 | 109215 | 165960 | 337670 | 614550 | 354120 | 304725 | 221925| 165280 26660 70 23480 455 2431010
Lacznie 1478,34 | 1681,53 | 2347,80 | 1423,00 | 1573,21 | 2747,39 | 4007,28 | 2817,80 | 250515 | 1687,75| 988,49 | 257,51 8,72 | 666,79 10,02 24200,78
280 | 24895 | 203550 | 230890 | 316885 | 617765 | 983720 | 711695 | 634880 | 470845 | 267010 75175 2915 | 161195 2385 4704085
Powierzchnia ewidencyjna gruntow zalesionych: 24200,6817
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TABELA NR VIII A: TABELA KLAS WIEKU SPODZIEWANEGO BIEZACEGO ROCZNEGO PRZYROSTU MIAZSZOSCI

WG GATUNKOW PANUJACYCH | STREF USZKODZENIA - PRZYROST TABLICOWY

Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BIALA KROLIKOWSKA (09-05-1-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

>

E .;i I 1 1l v v Vi Vil 1\;I1IIi KO KDO pBr:gr Razem orocont

® 5 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 - '

(LS wyzej

Biezacy roczny przyrost miazszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 35| 1720 1975| 1700| 2075| 3065| 4630| 3190| 1725| 1215 295 25 85 21735 99,1
SO.B
SO.C
SO.S 5 10 15 0,07
MD 15 15 0,07
Sw 10 35 5 50 023
BK
DB.B 5 5 0,02
BRZ 10 35 5 50 0,23
oL 10 35 5 50 0,23
0S 10 10 0,05

Razem 35| 1740 2020| 1740| 2110| 3075| 4635| 3220 1735| 1215 295 25 85 21930 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 19235m3/1rok = 192350m?/10 lat = 88% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego

465




Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

>

i,é, .;i I 1 1l v v Vi Vil 1\1I:Ii KO KDO pBr::r Razem oot

® S 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 . '

(LR wyzej

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 20| 1925| 4755| 2735| 3655| 3750| 6235| 3225| 2750| 1415 640 115 235 10 31465 97,87
S0.C 15 5 20 0,06
SW 15 5 20 15 55 0,17
BK 10 5 15 0,05
DB.S 20 15 20 10 20 85 0,26
DB.B 5 5 10 20 0,06
JS
BRZ 95 20 40 5 5 5 170 0,53
oL 40 45 110 55 20 5 5 20 15 315 0,98
TP 5 5 0,02
0S

Razem 20| 1960 | 4905| 2800| 3830 3845| 6265| 3240| 2775| 1450 650 115 20 265 10 32150 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 28240m3/1rok = 282400m?3/10 lat = 88% cato$ci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

>

g '§ I T T T T . > 1\1I1ui KO KDO PBr::r Razem Procent

® S 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 - '

(LR wyze)

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 30| 1495| 3410 2305| 2290| 4895| 7360| 3450| 1780| 1420 810 145 615 30010 93,86
SO.B
SO.S
Sw 15 5 5 5 25 10 65 0,2
BK 15 15 0,05
DB.S 30 40 30 10 30 20 25 20 205 0,64
DB.B 15 10 25 0,08
DB.C 5 5 10 0,03
JW 5 5 0,02
BRZ 5 20 180 85 95 35 5 425 1,33
oL 10 30 140 160 95 195 185 85 30 205 65 1200 3,75
AK 5 5 0,02
0S 5 5 0,02

Razem 45| 1580 | 3770| 2605| 2515| 5110 7595| 3575| 1810 1650 830 170 710 31970 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 28185m3/1rok = 281850m?/10 lat = 88% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb ZBIERSK (09-05-4-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

>

g .;i I 1 1l v v Vi Vil 1\1I:Ii KO KDO pBr::r Razem oot

® S 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 . '

(LR wyzej

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 45| 2605| 6905| 3500| 2615| 4690| 3575| 3335| 3945| 2190 1295 310 970 10 35990 91,72
SO.S 5 5 0,01
SO.WE 10 10 0,03
MD 25 30 55 0,14
Sw 25 280 90 10 20 15 15 40 5 10 510 1,3
BK 5 10 15 0,04
DB.S 20 45 295 55 10 45 60 65 25 55 105 5 785 2
DB.B 5 5 0,01
DB.C 5 5 0,01
KL 20 20 0,05
JS 5 5 5 15 0,04
GB 20 20 0,05
BRZ 30 15 375 435 25 40 5 10 935 2,38
oL 90 205 95 30 100 60 35 105 60 15 65 860 2,19
AK
0S 10 10 0,03

Razem 95| 2780| 8115| 4180| 2700 4895| 3730| 3465 4175| 2315| 1310 420 1045 15 39240 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 33255m3/1rok = 332550m?/10 lat = 85% cato$ci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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Nadle$nictwo Grodziec (09-05-)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

>

g .;i I 1 1l v v Vi Vil 1\1I:Ii KO KDO pBr::r Razem oot

® S 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 . '

O3 wyzej

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 130 7745| 17045| 10240 | 10635| 16400 | 21800 | 13200 | 10200 | 6240| 3040 595 1905 25 119200 95,13
SO.B
SO.C 15 5 20 0,02
SO.S 5 10 5 20 0,02
SO.WE 10 10 0,01
MD 25 15 30 70 0,06
SW 50 335 90 15 25 20 20 60 30 35 680 0,54
BK 15 5 10 15 45 0,04
DB.S 20 65 325 95 55 65 70 95 25 65 20 130 20 20 5 1075 0,86
DB.B 20 5 10 5 10 5 55 0,04
DB.C 5 5 5 15 0,01
KL 20 20 0,02
JW 5 5 0
JS 5 5 5 15 0,01
GB 20 20 0,02
BRZ 35 35 660 540 195 45 40 15 10 5 1580 1,26
oL 10 130 385 335 235 350 270 125 140 285 15 145 2425 1,94
AK 5 5 0
TP 5 5 0
0S 10 15 25 0,02
Razem 195| 8060 | 18810 | 11325| 11155| 16925 | 22225| 13500 | 10495| 6630 3085 730 20 2105 30 125290 100

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 108915m3/1rok = 1089150m3/10 lat = 87% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego
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TABELA NR XV:

W GOSPODARSTWACH
Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BIALA KROLIKOWSKA (09-05-1-)

ZESTAWIENIE POWIERZCHNI MANIPULACYJNEJ UZYTKOW REBNYCH WG RODZAJOW REBNI

Gospodarstwo
Sposbb zagosp.

Rebnie zupetne

Rebnie czg$ciowe, gniazdowe i stopniowe

ciecia uprzat.

ciecia

pozost.

razem

Rebnia przerebowa

1)

Ogétem

ha

SPECJALNE
(S)

LASOW
OCHRONNYCH
©)

80,89

15,56

7,75

23,31

104,20

LASOW
GOSPODARCZYCH

GOSPODARCZYCH
(GP)

381,29

381,29

1,87

1,87

1,87

RAZEM GOSPODARSTWO (G)

381,29

1,87

1,87

383,16

OGOLEM OBREB

462,18

17,43

17,75

25,18

487,36

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnie stopniowa udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2-)

Gospodarstwo
Sposbb zagosp.

Rebnie zupetne

Rebnie czes$ciowe, gniazdowe i stopniowe

ciecia uprzat.

ciecia

pozost.

razem

Rebnia przerebowa

1)

Ogotem

ha

SPECJALNE
(S)

LASOW
OCHRONNYCH
©)

238,96

34,88

48,53

83,41

322,37

LASOW
GOSPODARCZYCH

GOSPODARCZYCH
(GP)

308,05

6,89

6,89

314,94

1,38

1,38

1,38

RAZEM GOSPODARSTWO (G)

308,05

8,27

8,27

316,32

OGOLEM OBREB

547,01

43,15

48,53

91,68

638,69

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnie stopniowa udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat

472




Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3-)

Gospodarstwo
Sposbb zagosp.

Rebnie zupetne

Rebnie czes$ciowe, gniazdowe i stopniowe

ciecia uprzat.

ciecia

pozost.

razem

Rebnia przerebowa

1)

Ogotem

ha

SPECJALNE
(S)

LASOW
OCHRONNYCH
©)

133,71

109,24

64,93

174,17

307,88

LASOW
GOSPODARCZYCH

GOSPODARCZYCH
(GP)

301,49

28,49

14,30

42,79

344,28

6,89

7,49

23,52

31,01

37,90

RAZEM GOSPODARSTWO (G)

308,38

35,98

37,82

73,80

382,18

OGOLEM OBREB

442,09

145,22

102,75

247,97

690,06

1) - nalezy zaliczy¢ rowniez rebnie stopniowg udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb ZBIERSK (09-05-4-)

Gospodarstwo
Sposbb zagosp.

Rebnie zupetne

Rebnie czes$ciowe, gniazdowe i stopniowe

ciecia uprzat.

ciecia

pozost.

razem

Rebnia przerebowa

1)

Ogotem

ha

SPECJALNE
(S)

8,94

16,97

31,16

48,13

57,07

LASOW
OCHRONNYCH
©)

323,54

177,53

128,41

305,94

629,48

LASOW
GOSPODARCZYCH

GOSPODARCZYCH
(GP)

337,50

12,58

4,97

17,55

355,05

7,02

5,32

8,98

14,30

21,32

RAZEM GOSPODARSTWO (G)

344,52

17,90

13,95

31,85

376,37

OGOLEM OBREB

677,00

212,40

173,52

385,92

1062,92

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnie stopniowa udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Gospodarstwo
Sposbb zagosp.

Rebnie zupetne

Rebnie czg$ciowe, gniazdowe i stopniowe

ciecia uprzat.

ciecia

pozost.

razem

Rebnia przerebowa

1)

Ogotem

ha

SPECJALNE
(S)

8,94

16,97

31,16

48,13

57,07

LASOW
OCHRONNYCH
©)

777,10

337,21

249,62

586,83

1363,93

LASOW
GOSPODARCZYCH

GOSPODARCZYCH
(GP)

1328,33

47,96

19,27

67,23

1395,56

13,91

16,06

32,50

48,56

62,47

RAZEM GOSPODARSTWO (G)

1342,24

64,02

51,77

115,79

1458,03

OGOLEM NADLESNICTWO

2128,28

418,20

332,55

750,75

2879,03

1) - nalezy zaliczy¢ réwniez rebnie stopniowa udoskonalong z okresem odnowienia ponad 40 lat
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TABELA NR XVI: ZESTAWIENIE ZBIORCZE POWIERZCHNI DRZEWOSTANOW ZAPROJEKTOWANYCH DO UZYTKOWANIA
PRZEDREBNEGO WE WSKAZANIACH GOSPODARCZYCH OPISU TAKSACYJNEGO WG RODZAJOW CIEC

| GATUNKOW PANUJACYCH ORAZ KLAS | PODKLAS WIEKU
Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BIALA KROLIKOWSKA (09-05-1-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
Rodzaj ciecia Gatupek ! ! I v v vi Vil
panujgcy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pozne (CPP) | Razem
SO 130,12 | 323,18| 238,92 692,22
SW 3,63 3,63
Trzebieze wezesne (TW) | BRZ 0,47 1,59 0,59 2,65
oL 1,2 2,54 3,74
Razem 131,79 3284 | 242,05 702,24
SO 2,94 | 310,69| 544,08 805,8 678| 280,77 | 148,84 15,77 2786,89
S0.S 0,81 0,91 1,72
. ‘s MD 3 3
Trzebieze pdzne (TP) BRZ 048 6.23 0,84 7,55
oL 1,27 2,11 3,38
Razem 342| 316,92| 546,19| 807,91 681,81| 28168 148,84 15,77 2802,54
SO 130,12| 323,18 | 241,86| 310,69| 544,08 805,8 678| 280,77 | 14884 15,77 3479,11
S0.S 0,81 0,91 1,72
MD 3 3
Razem trzebieze S 3,63 3,63
BRZ 0,47 1,59 1,07 6,23 0,84 10,2
oL 1,2 2,54 1,27 2,11 7,12
Razem 131,79 3284 | 24547| 316,92| 546119| 807,91 681,81| 28168| 148,84 15,77 3504,78
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BIALA KROLIKOWSKA (09-05-1-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

[\

L Gatunek VI VIl
Rodzaj ciecia .
panujgcy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
SO 130,12 | 323,18 | 24186| 310,69| 544,08 805,8 678| 280,77 | 148,84 15,77 3479,11
SO.S 0,81 0,91 1,72
MD 3 3
tacznie
2 SW 3,63 3,63
BRZ 0,47 1,59 1,07 6,23 0,84 10,2
oL 1,2 2,54 1,27 2,11 7,12
Ogétem 131,79 328,4| 24547 316,92| 546,19| 807,91 | 681,81| 281,68| 148,84 15,77 3504,78

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10.- leciu
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku
oo Gatunek I I 1l 1% v VI VI
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pézne (CPP) | Razem
SO 95,76 | 573,23| 321,01 0,3 0,58 0,29 991,17
S0.C 1,81 1,81
Sw 1,84 1,84
DB.S 1,89 1,89
Trzebieze wezesne (TW) JDS B 0,63 083 ggg
BRZ 14,62 3,76 18,38
oL 5,41 1,62 7,03
0s 0,14 0,14
Razem 100,09 | 596,07| 326,39 0,3 0,58 0,29 1023,72
SO 0,22 11,15| 465,03 | 589,57 | 104254 | 54529| 402,15| 127,34 10,32 3193,61
S0.C 0,53 0,53
DB.S 3,19 3,19
Trzebieze pozne (TP) ggf 23: 101 086 22;
oL 0,52 3,81 0,73 5,06
(O] 0,15 0,15
Razem 0,22 11,67 47442| 59465| 10434| 54582| 40215| 127,34 10,32 3209,99
SO 95,76 | 573,45| 332,16| 465,03| 589,57| 1042,84| 54587 | 402,15 127,34 10,61 4184,78
S0.C 1,81 0,53 2,34
Sw 1,84 1,84
DB.S 1,89 3,19 5,08
Razem trzebieze DB.B 0,63 0,87 15
JS 0,83 0,83
BRZ 14,62 3,76 4,71 1,01 0,86 24,96
oL 541 2,14 3,81 0,73 12,09
(O] 0,14 0,15 0,29
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Co Gatunek I I 1l v VI VII
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Razem 100,09 | 596,29| 338,06| 47442| 59465| 10437 546,4| 402,15| 127,34 10,61 4233,71
SO 95,76 | 573,45| 332,16| 465,03| 589,57 | 1042,84| 54587 | 402,15| 127,34 10,61 4184,78
S0.C 1,81 0,53 2,34
Sw 1,84 1,84
DB.S 1,89 3,19 5,08
tacznie DB.B 0,63 0,87 15
JS 0,83 0,83
BRZ 14,62 3,76 4,71 1,01 0,86 24,96
oL 5,41 2,14 3,81 0,73 12,09
0s 0,14 0,15 0,29
Ogotem 100,09 | 596,29 | 338,06 474,42| 594,65| 10437 546,4 | 402,15| 127,34 10,61 4233,71

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10.- leciu
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

oo Gatunek I Il v Y VI VI
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15
Czyszczenia pézne (CPP) | Razem

SO 60,73 | 493,73| 256,23 0,25 810,94
Sw 1,27 1,51 2,78
BK 1,12 1,12
DB.S 542 5,94 11,36
. DB.C 1,32 1,32
Trzebieze wczesne (TW) W 053 053
BRZ 1,57 33,76 10,6 45,93
oL 2,55 12,09 10,18 24,82
AK 0,47 0,47
Razem 67,77 548,3| 282,95 0,25 899,27
SO 15,92 | 27194| 668,98| 1231,54| 609,55| 248,36| 134,73 16,9 1,32 3199,24

Sw 0,56 0,65 1,21
DB.S 4,27 7,02 3,99 15,28

DB.B 2,16 0,94 31
Trzebieze pézne (TP) | JW 0,97 0,97
BRZ 5,38 13,79 1,84 4,03 25,04
oL 1,08 6,35 25,28 2519 5,32 1,53 64,75

0S 1,31 1,31
Razem 24541 29691| 69932| 1261,41| 621,89| 249,89 134,73 20,89 1,32 3310,9
SO 60,73 | 493,73| 27215| 27219| 668,98| 1231,54| 609,55| 248,36| 134,73 16,9 1,32 4010,18
Sw 1,27 1,51 0,56 0,65 3,99
BK 1,12 1,12
Razem trzebieze DB.S 542 5,94 4,27 7,02 3,99 26,64
DB.B 2,16 0,94 31
DB.C 1,32 1,32
JW 0,53 0,97 1,5
BRZ 1,57 33,76 15,98 13,79 1,84 4,03 70,97
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Co Gatunek I 1l v \ VI VI
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
oL 2,55 12,09 11,26 6,35 25,28 25,19 5,32 1,53 89,57
AK 0,47 0,47
0Ss 1,31 1,31
Razem 67,77 5483| 307,49| 297,16| 699,32| 126141| 621,89 24989| 134,73 20,89 1,32  4210,17
SO 60,73 | 493,73| 27215| 272,19| 668,98| 1231,54| 609,55| 248,36| 134,73 16,9 1,32 4010,18
Sw 1,27 1,51 0,56 0,65 3,99
BK 1,12 1,12
DB.S 5,42 5,94 4,27 7,02 3,99 26,64
DB.B 2,16 0,94 3,1
tacznie DB.C 1,32 1,32
JW 0,53 0,97 1,5
BRZ 1,57 33,76 15,98 13,79 1,84 4,03 70,97
oL 2,55 12,09 11,26 6,35 25,28 25,19 5,32 1,53 89,57
AK 0,47 0,47
0s 1,31 1,31
Ogotem 67,77 548,3| 307,49| 297,16 | 699,32 1261,41| 621,89| 249,89 134,73 20,89 1,32 421017

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtdrzen (nawrotéw) w 10.- leciu
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb ZBIERSK (09-05-4-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

oo Gatunek I Il v V Vi VII
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pdzne (CPP) | Razem
SO 135,2 5714 35545 0,45 1062,5
MD 1,58 1,58
Sw 1,77 23,48 6,99 32,24
BK 0,68 0,68
Trzebieze wczesne (TW) EE S 1,04 5.9 35’25’? 6.71 49’22,?
JS 0,85 1,45 2,3
BRZ 1,15 36,09 60,93 98,17
oL 2,42 14,77 7,01 3,65 0,25 28,1
Razem 1,04| 146,49| 686,54| 438,54 0,45 3,65 0,25 1276,96
SO 28,63 | 39923| 732,75| 65583| 637,05 586,98| 249,34 4542 3335,23
SO.WE 0,62 1,24 1,86
MD 3,39 3,39
sw 1,34 1,79 29 0,87 6,07 12,97
BK 2,17 2,17
DB.S 4,04 8,97 741 12,83 7,01 11,47 16,04 67,77
Trzebieze pdzne (TP) S)gc 131 ggf 143 ggg
GB 0,68 3,67 4,35
BRZ 4,41 6,51 6,61 2,63 1,42 1,71 23,29
oL 1,49 5,35 19,26 6,88 2,58 7,19 8,14 50,89
AK 0,82 0,82
0Ss 1,31 1,31
Razem 3453 419,09| 770,06| 67844| 657,74 616,02 270,38 4542 16,04 3507,72
SO 135,2 571,4| 384,08| 39923 733,2| 65583| 637,05| 586,98| 24934 4542 4397,73
- SO.WE 0,62 1,24 1,86
Razem trzebieze VD 158 339 4.97
Sw 1,77 23,48 6,99 1,34 1,79 2,9 0,87 6,07 45,21
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb ZBIERSK (09-05-4-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Co Gatunek Il 1] v \ VI
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121iwyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
BK 0,68 2,17 2,85
DB.S 1,04 5,95 35,59 6,71 4,04 8,97 7,41 12,83 7,01 11,47 16,04 117,06
DB.C 0,62 0,62
KL 2,1 2,1
JS 0,85 1,45 1,31 0,31 1,43 5,35
GB 0,68 3,67 4,35
BRZ 1,15 36,09 65,34 6,51 6,61 2,63 1,42 1,71 121,46
OL 2,42 14,77 8,5 5,35 19,26 6,88 6,23 7,19 8,39 78,99
AK 0,82 0,82
(OF] 1,31 1,31
Razem 1,04| 146,49| 68654| 473,07 419,09 77051| 67844| 661,39 616,02| 270,63 45,42 16,04 | 4784,68
SO 135,2 5714| 384,08 39923 733,2| 65583| 637,05 586,98| 249,34 45,42 4397,73
SO.WE 0,62 1,24 1,86
MD 1,58 3,39 4,97
Sw 1,77 23,48 6,99 1,34 1,79 29 0,87 6,07 45,21
BK 0,68 2,17 2,85
DB.S 1,04 5,95 35,59 6,71 4,04 8,97 7,41 12,83 7,01 11,47 16,04 117,06
Lacznie DB.C 0,62 0,62
KL 2,1 2,1
JS 0,85 1,45 1,31 0,31 1,43 5,35
GB 0,68 3,67 4,35
BRZ 1,15 36,09 65,34 6,51 6,61 2,63 1,42 1,71 121,46
oL 2,42 14,77 8,5 5,35 19,26 6,88 6,23 7,19 8,39 78,99
AK 0,82 0,82
(OF] 1,31 1,31
Ogotem 1,04| 146,49| 686,54| 473,07 419,09| 770,51 67844 | 661,39| 616,02 270,63 45,42 16,04 | 4784,68

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10.- leciu
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Co Gatunek Il 1] vV v \ VI
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pézne (CPP) | Razem

SO 421,81 1961,54| 1171,61 0,25 0,45 0,3 0,58 0,29 3556,83

S0.C 1,81 1,81

MD 1,58 1,58

Sw 3,04 30,46 6,99 40,49

BK 1,12 0,68 1,8

DB.S 1,04 7,84 41,01 12,65 62,54

DB.B 0,63 0,63

. DB.C 1,32 1,32
Trzebieze wczesne (TW) KL 21 21
JW 0,53 0,53

JS 1,68 1,45 3,13

BRZ 3,19 86,06 75,88 165,13

oL 6,17 32,27 21,35 3,65 0,25 63,69

AK 0,47 0,47

0s 0,14 0,14

Razem 1,04 | 446,14 | 2159,31| 1289,93 0,25 0,45 0,3 4,23 0,25 0,29 3902,19

SO 0,22 58,64 | 1446,89| 253538 | 373571| 2469,89| 1518,26| 660,25 88,41 1,32 | 1251497

S0.C 0,53 0,53

S0.S 0,81 0,91 1,72

SO.WE 0,62 1,24 1,86

MD 3 3,39 6,39

Trzebieze pozne (TP) | SW 1,9 1,79 3,55 0,87 6,07 14,18
BK 2,17 2,17

DB.S 8,31 12,16 7,41 19,85 7,01 11,47 3,99 16,04 86,24

DB.B 2,16 0,87 0,94 3,97

DB.C 0,62 0,62

JW 0,97 0,97
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

oo Gatunek I 11} v VI Vil
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
JS 1,31 0,31 1,43 3,05
GB 0,68 3,67 4,35
BRZ 10,27 31,24 10,3 7,52 1,42 1,71 62,46
oL 3,09 15,51 46,54 34,18 79 8,72 8,14 124,08
AK 0,82 0,82
0S 1,31 1,46 2,77
Razem 0,22 74,16 | 1507,34 | 2610,22| 3791,16| 2507,26 | 1549,74| 681,29 92,4 17,36 | 12831,15
SO 421,81 1961,76 | 1230,25| 1447,14| 2535,83 | 3736,01| 2470,47| 1518,26| 660,25 88,7 1,32 16071,8
S0.C 1,81 0,53 2,34
S0.S 0,81 0,91 1,72
SO.WE 0,62 1,24 1,86
MD 1,58 3 3,39 7,97
Sw 3,04 30,46 6,99 1,9 1,79 3,55 0,87 6,07 54,67
BK 1,12 0,68 2,17 3,97
DB.S 1,04 7,84 41,01 12,65 8,31 12,16 7,41 19,85 7,01 11,47 3,99 16,04 148,78
DB.B 0,63 2,16 0,87 0,94 4,6
Razem trzebieze DB.C 1,32 0,62 1,94
KL 2,1 2,1
JW 0,53 0,97 1,5
JS 1,68 1,45 1,31 0,31 1,43 6,18
GB 0,68 3,67 4,35
BRZ 3,19 86,06 86,15 31,24 10,3 7,52 1,42 1,71 227,59
oL 6,17 32,27 24,44 15,51 46,54 34,18 11,55 8,72 8,39 187,77
AK 0,47 0,82 1,29
0S 0,14 1,31 1,46 2,91
Razem 1,04 | 446,14 | 2159,53| 1364,09| 1507,59| 2610,67 | 3791,46| 2511,49| 1549,74| 681,54 92,69 17,36 | 16733,34
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Co Gatunek Il 1] v \ VI
Rodzaj ciecia panujacy Razem
1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
SO 421,81 | 1961,76 | 1230,25| 1447,14| 2535,83| 3736,01| 2470,47| 1518,26| 660,25 88,7 1,32 16071,8
S0.C 1,81 0,53 2,34
S0.S 0,31 0,91 1,72
SO.WE 0,62 1,24 1,86
MD 1,58 3 3,39 7,97
Sw 3,04 30,46 6,99 1,9 1,79 3,55 0,87 6,07 54,67
BK 1,12 0,68 2,17 3,97
DB.S 1,04 7,84 41,01 12,65 8,31 12,16 7,41 19,85 7,01 11,47 3,99 16,04 148,78
Lacznie DB.B 0,63 2,16 0,87 0,94 4.6
DB.C 1,32 0,62 1,94
KL 21 2,1
JW 0,53 0,97 1,5
JS 1,68 1,45 1,31 0,31 1,43 6,18
GB 0,68 3,67 4,35
BRZ 3,19 86,06 86,15 31,24 10,3 7,52 1,42 1,71 227,59
oL 6,17 32,27 24,44 15,51 46,54 34,18 11,55 8,72 8,39 187,77
AK 0,47 0,82 1,29
(O] 0,14 1,31 1,46 2,91
Ogotem 1,04| 446,14 | 2159,53 | 1364,09 | 1507,59 | 2610,67 | 3791,46 | 2511,49| 1549,74| 681,54 92,69 17,36 | 16733,34

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10.- leciu
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TABELA NR XVII: ZESTAWIENIE tACZNE ETATU UZYTKOW GLOWNYCH WEDLUG KATEGORII CIEC

Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BIALA KROLIKOWSKA (09-05-1)

Powierzchnia Migzszo$¢ grubizny
Kategoria cie¢ ha w m?
ciecia* (manipulacyjna) do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5
| Uzyti rgbne: | . 487,36 476,87 103765 88375
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszo$ci uzytkdw rebnych 5188 4416
tacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 487,36 476,87 108953 92791
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikéw i przestojow 28 24
3. pozostate 7 7
Razem nie zaliczone 35 31
Razem uzytki rebne 487,36 476,87 108988 92822
II. Uzytki przedrebne
A . 0 0
. Czyszczenia
B. Trzebieze 3504,78 96175 76940
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 3504,78 96175 76940
Ogotem uzytki gtdwne  (I+1) 3992,14 476,87 205163 169762

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotdéw) w 10-leciu
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2)

Powierzchnia Migzszo$¢ grubizny
Kategoria cie¢ ha w m?
ciecia* (manipulacyjna) do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5

. Uzytii rebne: . o 638,69 592,77 152489 128773
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkdw rebnych 7624 6439
tacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 638,69 592,77 160113 135212
B. Nie zaliczonena poczet przyjetegoetatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikdw i przestojow 200 170
3. pozostate 73 62
Razem nie zaliczone 273 232
Razem uzytii rebne 638,69 592,77 160386 135444
II. Uzytki przedrebne

. 0 0
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 4233,71 141200 112960
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 4233,71 141200 112960
Ogotem uzytki gtowne (I+l) 4872,40 592,77 301586 248404

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotow) w 10-leciu
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3)

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
Kategoria cie¢ ha w m?
ciecia* (manipulacyjna) do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5

| Uzytki rebne: . . 690,06 556,82 154421 130339
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkdw rebnych 7721 6518
Lacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 690,06 556,82 162142 136857
B. Nie zaliczonena poczet przyjetegoetatu (powierzchniowego)
1. uprzatnigcie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikow i przestojow
3. pozostate 108 94
Razem nie zaliczone 108 94
Razem uzytki rebne 690,06 556,82 162250 136951
II. Uzytki przedrebne

. 0 0
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 4210,17 140925 112740
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 4210,17 140925 112740
Ogotem uzytki gtowne (I+I) 4900,23 556,82 303175 249691

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotow) w 10-leciu
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb ZBIERSK (09-05-4)

Powierzchnia Migzszo$¢ grubizny
3
Kategoria cie¢ ha wm
ciecia* (manipulacyjna) do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5

. Uzytii rebne: . . 1062,92 865,75 241990 203940
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszo$ci uzytkdw rebnych 12100 10197
tacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 1062,92 865,75 254090 214137
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikdw i przestojow 412 346
3. pozostate 247 207
Razem nie zaliczone 659 553
Razem uzytki rebne 1062,92 865,75 254749 214690
II. Uzytki przedrebne

. 0 0
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 4784,68 166275 133020
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 4784,68 166275 133020
Ogotem uzytki gtdwne (I+1) 5847,60 865,75 421024 347710

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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Nadlesnictwo Grodziec (09-05)

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
Kategoria cie¢ ha w m?
ciecia* (manipulacyjna) do odnowienia brutto netto
1 2 3 4 5

| Uzytki rebne: . . 2879,03 2492,21 652665 551427
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkdw rebnych 32633 27570
Lacznie uzytki rebne ze spodziew. przyrostem 2879,03 2492,21 685298 578997
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
1. uprzatnigcie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikdw i przestojow 640 540
3. pozostate 435 370
Razem nie zaliczone 1075 910
Razem uzytki rebne 2879,03 2492,21 686373 579907
[I. Uzytki przedrebne

. 0 0
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 16733,34 544575 435660
Razem uzytki przedrebne (m3 wg przyjet. etatu) 16733,34 544575 435660
Ogotem uzytki gtéwne (I+I) 19612,37 2492,21 1230948 1015567

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotdéw) w 10-leciu
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TABELA NR XVIIl: ZESTAWIENIE ZBIORCZE WSKAZAN GOSPODARCZYCH Z OPISOW TAKSACYJNYCH W ZAKRESIE
HODOWLI LASU

Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BIALA KROLIKOWSKA (09-05-1-)

Odnowienia i zalesienia 8 o Pielegnowanie Melioracje
otwarte od ostong L % 5 3 =
z < 2 =5 N g
Typ -d;y 2 % % = s -é) > Pt
. - 2 o Q © = < S S5 . = N
siedliskowy z 3 3 o s =g 5 82 2 ° 2 = 2 =
esu =2 | 5 | & | § |gg || 2 | 5E| 3 g =, 5| 8| 8| §
© > 2 < 3 P B = B 5 B 2 > e s = = = °©
o < < 5 g | @n S | 28| 3 23 S8 5
= = E{' [Cg o _8 Q. 8‘ g g' s g [=)] @ 9 ©
IS = g = o 38| = < y =
E 5 S° =
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 4,23 0,35 4,58 4,58 1,30 5,92 7,22 4,58
BMW 6,47| 13,33 0,36 | 20,16 20,16 9,85 6,19| 16,04 20,16
BS 7,94 7,94 7,94 0,85 6,90 7,75 7,94
BSW 34,95 377,31 0,60 | 412,86 0,20 | 413,06 34,95| 198,96 | 312,98 | 546,89 388,89
BW 65,36 65,36 0,60| 65,96 2421 17,67 41,88 65,36
LMSW
LMW 0,87 1,36 2,23 2,23 0,51 0,51 2,23
OGOLEM 34,95 462,18 | 14,69 1,31| 513,13 0,80 | 513,93 34,95| 235,68 | 349,66 | 620,29 489,16
41,94*
Zadania na 10-lecie | 34,95 369,74*| 14,69 1,31| 420,69 | 42,74 | 463,43 34,95| 235,68 | 349,66 | 620,29 489,16

¥ rozmiar zadan przyjety na NTG - 80% powierzchni zrebdw zupetnych

**rozmiar zadan przyjety na NTG - 10% powierzchni projektowanych odnowien i zalesien
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2-)

Odnowienia i zalesienia - Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong © Ls 2 =
S @ = = ©
=y S 2 S @ > =1
o ® S = Ngo 3 =] ©
Typ N @ & S s | = g | =8| & = 5
siedliskowy gl 8| 5| % S | 3% 5 | 8| @ ® 2 £ e | £
lasu z © 5 = S L2 g | razem | = 2= S = Ko s N 3 S
R S| g 8 g | €8 = | 58| %8 S = e 2| 2 e = 2
= = =% = - 88 o S & = 23 g8 = >
- S > 2 S | 88 s | 38| 8 5o NN 8
g > S e = = £ S N =3 o 22
N N < g g = o S
s s o =
Powierzchnia zredukowana - ha
] 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 3,02 56,43 | 36,48 95,93 95,93 917 32,63| 7592 117,72 90,45
BMW 30,24 0,81 31,05 31,05 713| 11,75 18,88 31,05
BS 9,73 9,73 9,73 201 51,02| 53,03 9,73
BSW 19,13 435,83 0,57 | 455,53 455,53 25,09 | 142,90 | 402,44 | 570,43 436,40
BW 3,88 3,88 3,88 3,88
LMSW 1,04 1,04 0,30 1,34 5,86 0,76 6,42 13,04 1,04
LMW 9,86| 10,99 1,00 21,85 21,85 2,50 6,51 8,52 17,53 21,85
LSw 0,83 0,83 0,83 0,55 0,55 0,83
LW
oL
ou 0,32 0,32
OGOLEM 22,15 547,01 | 49,11 1,00 0,57 | 619,84 0,30 | 620,14 42,62 | 192,26 | 556,62 | 791,50 595,23
50,89**
Zadania na 10-lecie | 22,15 437,61*| 49,11 1,00 0,57 | 510,44 | 51,19 561,63 42,62 | 192,26 | 556,62 | 791,50 595,23

¥ rozmiar zadan przyjety na NTG - 80% powierzchni zrebdw zupetnych
**rozmiar zadan przyjety na NTG - 10% powierzchni projektowanych odnowien i zalesien
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3-)

Odnowienia i zalesienia - Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong © 2'c 2 =
S @D = =S ©
) 5 2 | s | B &
[S3 [} > = - 2 - S @
Typ N © s g = S | =R’ g = S
. . = ~C = N @© X > c S 3 o
siedliskowy £ 2 3 o c 29 N 8= 2 =2 = 2 c
= © &~ N N 2 2 | razem = 2= S 2 © S S 3 S
lasu N e L S 2 SR = 2 s S < c o B8 © S 2
o = 5 8 177} B D = S 5 I = = < < < S
% c o [ g o N o © 5 = e 3 S @ >
- S = 2 S | 88 § | 3| © 52 NN 8
= 5 5 [ig o 3 k< o N S o2 28
N S z g S = ° 3
s s o =
Powierzchnia zredukowana -

] 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 5,10 57,07 61,44 0,97 | 124,58 0,25| 124,83 1459 | 2527 7131 111,17 113,88
BMW 37,10 15,23 090| 53,23 53,23 4,02 10,65| 23,32 37,99 53,23
BS 2,12 51,58 53,70 53,70 2,12 11,03 4112| 54,27 51,58
BSW 20,15 265,33 0,54 | 286,02 286,02 23,19| 102,41| 292,81 | 418,41 274,00
BW 23,24 23,24 23,24 2,30 5,56 7,86 23,24
Lt
LMSW 1,12 14,30 0,16 15,58 15,58 2,48 5,48 7,08 15,04 13,55
LMW 6,65 29,61 36,26 36,26 1147 1492| 4206| 68,45 35,61
LSW 1,78 0,80 2,58 2,58 3,90 3,90 2,58
LW 0,90 0,90 0,90 3,09 2,68 517 0,90
oL 2,53 2,53 2,53 2,53 0,77 3,30

OGOLEM 29,90 442,09 | 123,26 0,80 2,57 | 598,62 0,25 | 598,87 63,49 | 175,96 | 486,71 | 726,16 568,57
50,68**
Zadania na 10-lecie | 29,90 353,67 | 123,26 0,80 2,57 | 510,20 | 50,93 | 561,13 63,49 | 175,96 | 486,71 | 726,16 568,57

¥ rozmiar zadan przyjety na NTG - 80% powierzchni zrebdw zupetnych

**rozmiar zadan przyjety na NTG - 10% powierzchni projektowanych odnowien i zalesien
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb ZBIERSK (09-05-4-)

Odnowienia i zalesienia - Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong © 2s 2 =
< @ = =S ©
g g 2 |8g| 8 g
[Cd [ = < - £ ° = [
Typ N ® S 5 - S | @& =4 S
siedliskowy = 2 3 o c 3 g N 8= 2 2 = 2 =
S © = N N 2 5 | razem = z = S 2 = = N 3 S
lasu S = < 5 8= c 9 =z e 3 N & c o 3 ® g 3
S = =] © 3 S5 = S 5 © = = o5 = = = °
= € = 5 3 & N s ° 3 S 23 S o >
= | 5| §| & | & |38= S | 5n| B 2o 2 2 ©
IS <t > “ lgg| = © §
8 s o =
Powierzchnia zredukowana - ha
' 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 5,92 67,91 36,79 110,62 0,40 111,02 13,72 30,28 | 54,17| 9817 103,89
BMW 5,50 93,32| 36,84 0,25| 135,91 0,32 | 136,23 16,70 | 19,77 79,18| 115,65 133,36
BS 27,25 27,25 27,25 12,72 38,98| 51,70 27,25
BSW 49,09 402,55 451,64 0,25| 451,89 49,67 | 189,45| 403,38| 642,50 412,06
BW 2,96 44,80 47,76 47,76 5,88 357| 21,03 3048 47,76
Lt
LMB 0,50 0,50 0,70 2,64 3,34
LMSW 8,07| 20,94 29,01 29,01 7,26 922 1740| 3388 29,01
LMW 0,70 30,86| 89,02| 15,28 135,86 0,20 | 136,06 1914 | 3390| 44,63| 97,67 135,28
LSw 2,00 4,00 6,00 6,00 3,43 3,43 6,00
LW 2,24 3,60 1,70 0,30 7,84 0,60 8,44 1,91 3,20 5,11 7,84
oL 1,72 1,72
ouJ 1,65 1,65 1,65 0,77 1,77 3,42 5,96 1,65
OGOLEM 64,17 677,00 | 190,84 | 20,98 0,55 953,54 2,27 | 955,81 119,18 | 300,68 | 669,75 | 1089,61 904,10
79,66**
Zadania na 10-lecie | 64,17 541,60 | 190,84 | 20,98 0,55| 81814 81,93| 900,07 119,18 | 300,68 | 669,75 | 1089,61 904,10
¥ rozmiar zadan przyjety na NTG - 80% powierzchni zrebédw zupetnych
**rozmiar zadan przyjety na NTG - 10% powierzchni projektowanych odnowier i zalesien
W tym powierzchnia pielegnowania gleby i CW -1,20
Suma powierzchni pielegnacji upraw 418,66

498




Nadlesnictwo Grodziec (09-05-)

Odnowienia i zalesienia - Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong © Ls 2 =
< @ = =S ©
=y S 2 S @ & <3
[od b} i < ’: o % > o)
Typ N [} s s - 3 © N 8 IS
Co = c g £ © x = S = > . = N
siedliskowy Z 3 3 ke c S g N 8= 2 2 £ 2 I=
= @ X N 9 ©® o | razem = == & 2 © = [ S <
lasu <) 2 o, 5 S cQ 2 e 2 N & = g S S 3
S = o © S s B = S 5 & E < o = = = ks
= = S = - 8 R © © o 2 3 Q989 >
>0 2 y s 2 S & S £ S o > o N N &
s T8 g ® T | Z8| 2 5 g =
= | g §° a °
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 14,04 185,64 | 134,71 1,32 | 335,71 0,65| 336,36 37,48| 8948| 207,32 | 334,28 312,80
BMW 5,50 167,13 | 66,21 1,51 | 240,35 0,32 | 240,67 20,72| 47,40| 120,44 | 188,56 237,80
BS 2,12 96,50 98,62 98,62 212 | 26,61| 138,02| 166,75 96,50
BSW 123,32 1481,02 1,71 1606,05 0,45 | 1606,50 132,90 | 633,72 | 1411,61 | 2178,23 1511,35
BW 2,96 137,28 140,24 0,60 | 140,84 588| 30,08| 4426| 80,22 140,24
Lt
LMB 0,50 0,50 0,70 2,64 3,34
LMSW 10,23 | 35,24 0,16 | 45,63 0,30 45093 1560 | 1546| 3090| 61,96 43,60
LMW 0,70 48,24 | 130,98 | 16,28 196,20 0,20 | 196,40 3311| 5584 | 9521| 184,16 194,97
LSw 4,61 4,80 9,41 9,41 3,43 3,90 0,55 7,88 9,41
LW 2,24 4,50 1,70 0,30 8,74 0,60 9,34 5,00 588| 10,88 8,74
oL 2,53 2,53 2,53 2,53 2,49 5,02
ouJ 1,65 1,65 1,65 0,77 2,09 3,42 6,28 1,65
OGOLEM 151,17 2128,28 | 377,90 | 22,78 5,00 | 2685,13 3,62 | 2688,75 260,24 | 904,58 | 2062,74 | 3227,56 2557,06
22317
Razem na 10-lecie | 151,17 1702,62* | 377,90 | 22,78 5,00 | 2259,47 | 226,79 | 2486,26 260,24 | 904,58 | 2062,74 | 3227,56 2557,06
¥ rozmiar zadan przyjety na NTG - 80% powierzchni zrebdw zupetnych
**rozmiar zadan przyjety na NTG - 10% powierzchni projektowanych odnowier i zalesien
W tym powierzchnia pielegnowania gleby i CW -1,20
Suma powierzchni pielegnacji upraw 1163,62
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WZOR NR 2: WYKAZ OBIEKTOW SELEKCJI NASIENNE)J

Nadlesnictwo Grodziec, Obreb BIALA KROLIKOWSKA (09-05-1)

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat Powierzchnia Rodzai obiektu w
pododdziat pododdziatu rej ertru LMP g Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7

taczna powierzchnia wg
obiektow
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Nadle$nictwo Grodziec, Obreb BENEWICZE (09-05-2)

Oddziat

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

pododdziat pododdziatu Ro?ézgﬁzliﬁ%wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
53 i 9,04 NAS GOSP SO 13,47
53 4 4,43
68 -p 1,38 NAS GOSP SO 1,38
7 < 5,65 NAS GOSP SO 5,65
68 - 2,37 NAS GOSP SO 2,37
67 -g 0,87 ZR NAS LP 0,87
taczna powierzchnia X NAS GOSP X X 22,87 X
wg obiektow X ZR NAS X X 0,87 X
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb GRODZIEC (09-05-3 )

Oddziat

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

Rodzaj obiekt
pododdziat pododdziatu Ofezjzjs(t)rzl?_ML;,Wg Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
84 -a 6,52 NAS GOSP DB.S 6,52
Laczna powierzchnia X NAS GOSP X X 6,52 X
wg obiektow
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Nadlesnictwo Grodziec, Obreb ZBIERSK (09-05-4)

Podstawowe cechy obiektu
Oddziat Powierzchnia Rodzaj obiektu wg . . . .
pododdziat pododdziatu rejestru LMP Gatunek Liczba Powierzchnia Uwagi
w ha drzewa drzew w ha
1 2 3 4 5 6 7
242 -c 1,25 NAS GOSP DB.S 2,89
243 -b 1,64
80 -n 2,73 NAS GOSP BRZ 6,61
81 -m 1,35
81 -n 2,53
115 -c 2,00 NAS GOSP oL 2,00
80 -c 3,94 NAS GOSP oL 3,9
78 -b 5,55 NAS GOSP oL 5,55
239 3,66 NAS GOSP SO 12,68
239 d 4,54
239 f 4,48
241 -m 4,98 NAS GOSP SO 12,70
241 -n 4,99
241 2,73
249 i 1,47 NAS GOSP SO 1,47
263 d 2,23 NAS GOSP oL 2,23
88 -k 1,91 ZR NAS GB 1,91
267 -h 1,98 ZR NAS JW 1,98
85 -g 1,58 ZR NAS KL 1,58
265 -c 4,59 ZR NAS DB.C 4,59
taczna powierzchnia X NAS GOSP X X 50,07 X
wg obiektow X ZR NAS X X 10,06 X
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