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1. Streszczenie i narzedzia czytania prognozy

1.1. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Osie okresla sposéb prowadzenia gospodarki lesnej
w latach 2027-2036. Dokument ten zawiera m.in. informacje o stanie laséw, planowanym
uzytkowaniu rebnym i przedrebnym, odnowieniach, pielegnowaniu drzewostanéw, ochronie
lasu oraz dziataniach stuzacych ochronie przyrody. Prognoza oddziatywania na $rodowisko ma
odpowiedzie¢ na pytanie, czy realizacja tych ustalen moze spowodowac trwate lub znaczace
pogorszenie stanu Srodowiska, w szczegélnosci obszarow Natura 2000, rezerwatéw przyrody,

siedlisk przyrodniczych, stanowisk chronionych gatunkéw, wodd, gleb i krajobrazu.

Nadlesnictwo Osie zarzadza gruntami o powierzchni 18 432,98 ha wedtug sum wydzielen PUL
zaokraglonych do 0,01 ha. Grunty lesne zajmujg 17 470,91 ha, w tym grunty zalesione 16 492,53
ha, niezalesione 539,82 ha i zwigzane z gospodarkg lesng 438,56 ha; grunty nielesne zajmuja
962,07 ha. Drzewostany maja $redni wiek 66 lat, przecietng zasobno$¢ 287 m¥ha i spodziewany
biezagcy przyrost tablicowy 7,66 m3¥ha/rok. Lasy Nadle$nictwa stanowig cze$é rozlegtego
kompleksu Boréw Tucholskich i odgrywajg istotng role w zachowaniu ciggtosci siedlisk, korytarzy
ekologicznych, zasobéw wodnych oraz lokalnego klimatu. Znaczng cze$¢ obszaru obejmujg rézne,

czesto naktadajace sie formy ochrony przyrody.

Ocene prowadzono w dwdch skalach. W skali catego Nadle$nictwa analizowano trwatosc
zasobow, strukture gatunkowa i wiekowg, poziom uzytkowania, odnowienia i odpornosé
kompleksdw lesnych. Sprawdzano réwniez, czy zaplanowane uzytkowanie nie bedzie prowadzi¢
do stopniowego uszczuplania zasobdw oraz czy sposéb odnawiania lasu pozwoli zachowa¢ jego

ciggtosc i zdolnosé do petnienia funkcji przyrodniczych, spotecznych i gospodarczych.

W skali lokalnej oceniano relacje wskazan gospodarczych z rezerwatami i ich otulinami,
obszarami Natura 2000, siedliskami przyrodniczymi, wodami i mokradtami, stanowiskami
gatunkéw oraz strefami ochrony. Takie rozdzielenie jest istotne, poniewaz wptyw niewielki
lub neutralny w skali catego Nadlesnictwa moze wymagadé zmiany pojedynczego zabiegu w miejscu
szczegblnie wrazliwym. Przyktadowo trzebiez, ktdra na wiekszosci powierzchni nie stanowi
istotnego zagrozenia, moze wymagac ograniczenia lub przesuniecia terminu, jezeli zostanie
zaplanowana w sgsiedztwie miejsca rozrodu chronionego gatunku, torfowiska albo rezerwatu

zaleznego od stosunkéw wodnych.
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Prognoza nie powtarza petnych opisow zawartych w Programie ochrony przyrody (POP).
Z POP przejeto zweryfikowane informacje o sSrodowisku, formach ochrony, siedliskach, gatunkach,
wodach, glebach, krajobrazie i istniejgcych zagrozeniach. W prognozie dane te wykorzystano do
ustalenia, jakie skutki mogg wywotac¢ poszczegdlne grupy zadan oraz pod jakimi warunkami moga

by¢ one wykonywane bez powodowania znaczgcego pogorszenia stanu srodowiska.

Ocenie poddano m.in. odnowienia, pielegnowanie upraw i mtodnikdéw, czyszczenia, trzebieze,
rebnie ztozone i zupetne, dziatania ochronne, prace przy drogach i urzadzeniach wodnych oraz
sposéb organizacji zrywki i transportu drewna. Uwzgledniono wptywy bezposrednie, takie jak
usuniecie drzew, naruszenie gleby lub ptoszenie zwierzat, a takze wptywy posrednie, zwigzane np.
ze zmiang zacienienia, mikroklimatu, odptywu wadd lub ciggtosci siedlisk. Rozpatrywano réwniez
mozliwos¢ kumulowania sie kilku dziatan prowadzonych w sasiadujgcych drzewostanach albo
nakfadania sie gospodarki lesnej z suszg, pozarami, presjg turystyczng i innymi przedsiewzieciami.
Wyniki nalezy odczytywac warunkowo. Ocena ,brak znaczgcego negatywnego oddziatywania” nie
oznacza, ze kazdy zabieg jest catkowicie obojetny dla Srodowiska. Prace lesne mogg powodowac
czasowy hatas, ptoszenie zwierzat, miejscowe naruszenie gleby, zmiane zwarcia drzewostanu
i przejsSciowe przeksztatcenie krajobrazu. Oznacza to jednak, Zze po zastosowaniu
zaprojektowanych ograniczen wptywy te powinny pozostaé miejscowe, przejsciowe i odwracalne
oraz nie powinny prowadzi¢ do trwatej utraty siedlisk, stanowisk gatunkéw ani funkcji

ekosystemow.

Jezeli kontrola przeprowadzona przed rozpoczeciem prac ujawni nowe stanowisko
chronionego gatunku, aktywne gniazdo, miejsce rozrodu, ptat siedliska przyrodniczego albo
niekorzystne warunki wodne, zabieg powinien zosta¢ odpowiednio zmieniony, przesuniety
w czasie lub wytaczony. Szczegétowe lokalizacje stanowisk i stref ochrony powinny by¢
uwzgledniane w zabezpieczonych materiatach operacyjnych, bez ich ujawniania w publicznej
wersji dokumentu. Szczegdlne znaczenie ma przewaga bordéw i gatunkéw iglastych. Siedliska
borowe stanowig 77,7%, natomiast udziat gatunkéw iglastych wedtug gatunkéw panujacych
wynosi 79,1%. Taki uktad jest zgodny z duzg czescig ubogich siedlisk sandrowych, ale jednoczesnie
zwieksza podatnosé niektérych drzewostandw na susze, pozary, silny wiatr i gradacje owaddw.
PUL powinien wiec taczy¢ utrzymanie sosny na siedliskach dla niej wfasciwych
z rozinicowaniem wieku i struktury drzewostanéw, zachowaniem rodzimych domieszek,
podszytéw, wilgotnych enklaw, drzew biocenotycznych i martwego drewna. Nie chodzi o jednolitg
przebudowe wszystkich boréw, lecz o zwiekszanie ich odpornosci w granicach mozliwosci

poszczegdlnych siedlisk.
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Waznym elementem oceny s3 starsze drzewostany oraz martwe drewno. Drzewostany
ponadstuletnie zajmujg 1 910,91 ha, czyli 11,59% powierzchni drzewostandw.
Zinwentaryzowano réwniez 86 208 m® martwego drewna, w tym drewno stojace i lezgce.
Elementy te stanowig miejsca zycia wielu ptakéw, nietoperzy, owaddw, grzybdw, porostéw
i innych organizméw. Dlatego podczas wykonywania zabiegédw nalezy zachowywaé drzewa
dziuplaste, drzewa z duzymi gniazdami, drzewa z mikrosiedliskami, biogrupy oraz zréznicowane

postacie martwego drewna, z uwzglednieniem wymagan bezpieczenstwa.

Wartosci przyrodnicze Nadlesnictwa sg w duzej mierze skoncentrowane w uktadzie las—
woda-mokradto. Dolina Wdy, jeziora, torfowiska i niewielkie obnizenia srédlesne petnig funkcje
lokalnych centréow rdznorodnosci biologicznej w rozlegtej matrycy borowej. Nawet niewielka
ingerencja w réw, przepust albo strefe Zzrédliskowg moze oddziatywac na powierzchnie wieksza
od samego miejsca prac. Dlatego ochrona mikrozlewni, naturalnego odptywu, roslinnosci
brzegowej oraz gleb organicznych jest jednym z najwazniejszych warunkdw pozytywnej oceny

planu.

Szczegdlnej ostroznos$ci wymagajg prace w sgsiedztwie rezerwatow Dury, Osiny i Krzewinskie
Bagno, ktérych przedmioty ochrony sg silnie zwigzane z warunkami wodnymi. Zabiegi planowane
w ich otulinach powinny zachowywac¢ funkcje zabezpieczajgcg tych obszardéw. Dotyczy to
zwtaszcza zakresu prac mogacych zwieksza¢ odptyw, zmieniaé¢ zacienienie lub prowadzi¢ do

przesuszenia siedlisk mokradtowych.

W Nadlesnictwie stwierdzono 940,42 ha siedlisk przyrodniczych, z czego 329,89 ha znajduje
sie w obszarach Natura 2000, a 610,53 ha poza ich granicami. Brak rebni zupetnych IB na ptatach
siedlisk nalezy oceni¢ korzystnie. Pozostate ciecia, w szczegdlnosci wskazane przypadki rebni
IIAU, wymagajg jednak indywidualnej kontroli pod katem zachowania powierzchni siedliska, jego
sktadu, struktury, typowych gatunkoéw i stosunkéw wodnych. Dla obszaréw Natura 2000 oceniano
nie tylko mozliwos¢ bezposredniego uszkodzenia siedliska lub stanowiska gatunku, ale rowniez
zachowanie integralnosci obszaru, czyli jego zdolnosci do dalszego funkcjonowania jako spéjnej
catosci. Oznacza to koniecznos$¢ utrzymania odpowiedniej powierzchni i rozmieszczenia siedlisk,
miejsc rozrodu i zerowania, korytarzy migracyjnych, starodrzewdéw, mokradet oraz procesow

ekologicznych.

Dziatania ograniczajagce obejmujg przede wszystkim ochrone stref brzegowych,
niewykorzystywanie koryt ciekdw jako tras zrywki, ograniczanie ruchu ciezkiego sprzetu na
glebach organicznych i nadmiernie uwilgotnionych, zachowanie drzew mikrosiedliskowych
i biogrup, dostosowanie terminéw prac do okreséw wrazliwych oraz dobédr sktadéw odnowien
zgodnych z siedliskiem. W miejscach szczegdlnie cennych nalezy stosowac rozwigzania bardziej

ostrozne niz ogdlne standardy prowadzenia gospodarki lesne;j.
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Przeanalizowano takze wariant braku realizacji PUL. Brak planu nie oznaczatby automatycznie
braku oddziatywania. Utrudnitby prowadzenie skoordynowanych odnowien, przebudowe
drzewostandéw, ochrone przeciwpozarowg, reagowanie na gradacje i kontrolowanie zgodnosci
dziatan z wymaganiami ochrony przyrody. Jednoczes$nie pozostawienie wybranych powierzchni
bez uzytkowania moze by¢ korzystne dla rozwoju starodrzewdw, martwego drewna i naturalnych
procesow. Z tego wzgledu brak zabiegéw powinien by¢ rozwigzaniem celowym, wynikajagcym

z funkcji konkretnej powierzchni.

Skutki realizacji planu bedg monitorowane m.in. przez analize struktury gatunkowej i wiekowej
drzewostanéw, zgodnosci sktadow gatunkowych upraw, powierzchni i udziatu odnowien
naturalnych oraz zasobéw martwego drewna. Punktem odniesienia bedg dane z poczgtku okresu
obowigzywania PUL, a podstawowa ocena pordwnawcza zostanie przeprowadzona przy kolejnej
rewizji planu. Zdarzenia nadzwyczajne i stwierdzone kolizje powinny powodowac reakcje biezacg,

bez oczekiwania na zakonczenie dziesieciolecia.

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze realizacja projektu PUL wraz
z przyjetymi warunkami ochronnymi nie spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na
srodowisko, cele ustanowionych form ochrony przyrody ani integralnosc obszaréw Natura 2000.
Oddziatywania niekorzystne pozostajg zwigzane przede wszystkim z fazg wykonawcza
poszczegdlnych zabiegow; maja zasieg lokalny, charakter krétkotrwaty lub okresowy i s3
odwracalne. Nie prowadza do trwatej utraty siedlisk, pogorszenia stanu populacji ani

przerwania powigzan ekologicznych.

1.2. Terminy, kody i skréty

Przy nazwach planowanych zabiegéw gospodarczych zachowano terminologie urzadzeniowa
stosowang w projekcie planu urzadzenia lasu, tak aby wyniki oceny mozna byfo jednoznacznie
powigzaé z konkretnymi wskazaniami gospodarczymi. Poszczegdlne zabiegi analizowano jednak
nie tylko na podstawie ich nazwy, lecz takze z uwzglednieniem przewidywanego sposobu realizacji,
intensywnosci, powierzchni, rozmieszczenia przestrzennego oraz czestotliwosci wykonywania.

Szczegblne podejscie zastosowano w odniesieniu do rebni ztozonych, ktére nie stanowig
pojedynczego, jednorazowego dziatania, lecz sekwencje czynnosci roztozonych w czasie.
Charakter i nasilenie ich oddziatywania mogg zmieniac sie na kolejnych etapach realizacji. Zalezg
one miedzy innymi od intensywnosci poszczegdlnych nawrotow ciec, dtugosci okresu odnowienia,
wielkosci i rozmieszczenia gniazd, udziatu jednorazowo usuwanego drzewostanu, a takze od
stopnia zachowania ostony drzewostanu macierzystego, podrostéw, podszytéw, biogrup, drzew
biocenotycznych i martwego drewna. Znaczenie majg réwniez terminy prowadzenia prac oraz
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przestrzenne powigzanie powierzchni objetych zabiegami z siedliskami przyrodniczymi,
stanowiskami gatunkéw i innymi wrazliwymi elementami srodowiska.

Zastosowane w Prognozie symbole ocen odnoszg sie zatem do przewidywanego kierunku,
charakteru i czasu trwania wptywu danego zabiegu na analizowany element srodowiska
lub przedmiot ochrony. Nie stanowig one natomiast oceny zgodnosci prawnej zabiegu ani
automatycznego potwierdzenia jego dopuszczalnosci. Nawet zabieg oceniony jako neutralny albo
potencjalnie korzystny moze podlega¢ ograniczeniom wynikajgcym z przepiséw prawa, aktu
ustanawiajgcego dang forme ochrony przyrody, planu ochrony, planu zadan ochronnych lub
innych obowigzujacych dokumentéow i decyzji. Zgodno$¢ planowanego dziatania z tymi
regulacjami nalezy kazdorazowo weryfikowaé odrebnie, a spetnienie wynikajacych z nich zakazéw,
warunkéw i ograniczen stanowi niezalezny warunek dopuszczalnosci realizacji zabiegu.

Tabela 1. Wykaz skrétow i kodow uzytych w opracowaniu

PUL plan urzadzenia lasu
POP program ochrony przyrody
POOS prognoza oddziatywania na srodowisko

RDOS / GDOS Regionalna / Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

RDLP Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych
Instrukcja urzadzania lasu wprowadzona zarzadzeniem nr 116 DGLP z 14.12.2023 r., obowigzujgca od
IUL 2024
1.01.2024r.
00$ / S00S ocena oddziatywania na $rodowisko / strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko
PZO /PO plan zadar ochronnych / plan ochrony
SDF Standardowy Formularz Danych obszaru Natura 2000
LMN Lesna Mapa Numeryczna

JCWP / JCWPd jednolita cze$¢ wod powierzchniowych / podziemnych
TSL typ siedliskowy lasu
CW/CP/TW /TP  czyszczenia wczesne / pozne; trzebieze wczesne / pdzine

NW / NU narada wstepna / narada urzgdzeniowa

1.3. Wykaz ocenianych sktadnikéw projektu PUL

Ocenie podlegaja wszystkie ustalenia projektu planu urzadzenia lasu, ktére moga okresla¢
kierunek, skale, rozmieszczenie lub sposéb prowadzenia gospodarki le$nej, a tym samym
wywotywac skutki dla srodowiska. Analiza obejmuje zaréwno ustalenia iloSciowe i przestrzenne
PUL, jak i przyjete rozwigzania ochronne oraz warunki wptywajgce na sposéb wykonania
zaplanowanych zadan. Czesci opisowe i materiaty inwentaryzacyjne nie powodujg same w sobie
oddziatywan, stanowig jednak podstawe rozpoznania mozliwych kolizji. Ich kompletnos¢,
aktualnos¢ i doktadnosé przestrzenna majg bezposrednie znaczenie dla prawidtowego
zaprojektowania zadan oraz wiarygodnosci przeprowadzonej oceny.
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Zakres analizy obejmuje w szczegdlnosci opis i inwentaryzacje stanu lasu, podziat laséw
wedtug dominujacych funkcji oraz na gospodarstwa, przyjete cele gospodarowania, ustalenia
dotyczace uzytkowania rebnego i przedrebnego, hodowli i odnowienia lasu, ochrony lasu
i ochrony przyrody, gospodarowania zasobami wodnymi, infrastruktury lesnej, udostepniania
laséw oraz monitorowania skutkéw realizacji PUL. Podziat na gospodarstwa i przypisanie
powierzchniom okreslonych funkcji nie sg zabiegami gospodarczymi, lecz ksztattujg ramy
planowania, wptywajac na rodzaj, intensywnos¢ i dopuszczalny sposéb realizacji zadan
w poszczegdlnych czesciach nadlesnictwa. Ocenie podlega nie tylko planowana wielkos¢
pozyskania drewna. Istotne sg réwniez: lokalizacja i koncentracja przestrzenna zabiegéw, wyboér
typu drzewostanu i orientacyjnego sktadu gatunkowego odnowien, przyjety sposdb
zagospodarowania, pozostawienie powierzchni bez wskazan gospodarczych, roztozenie
uzytkowania w okresie obowigzywania PUL, ochrona warstw dolnych drzewostanu, zachowanie
drzew biocenotycznych, mikrosiedlisk, biogrup i martwego drewna, a takze zabezpieczenie stref
ekotonowych, buforowych i przejsciowych. Uwzglednia sie ponadto rozwigzania dotyczace
przebiegu i uzytkowania szlakéw zrywkowych, ochrony gleby przed zrywka i erozjg, retencji oraz
stosunkédw wodnych, lokalizacji infrastruktury, udostepnienia turystycznego i ochrony miejsc
szczegodlnie wrazliwych na presje cztowieka.

Znaczenie ma nie tylko tre$¢ ogdlnych zalecen ochronnych, lecz réwniez sposéb ich
przeniesienia do dokumentacji umozliwiajgcej praktyczne zastosowanie. Warunek lub dziatanie
minimalizujgce moze zosta¢ uwzglednione w korcowej ocenie jako element projektu PUL
wytacznie wtedy, gdy znajduje dostatecznie jednoznaczne odzwierciedlenie w odpowiednim
sktadniku planu, w szczegdlnosci w opisach taksacyjnych, wykazach projektowanych cig¢,
programie ochrony przyrody, tabeli dziatan ochronnych, materiatach kartograficznych albo
wyciggach i materiatach operacyjnych przeznaczonych dla lesnictw. Ogdlne zalecenie, ktérego nie
mozna przypisa¢ do wiasciwych powierzchni ani zweryfikowa¢ podczas realizacji PUL, nie powinno
by¢ traktowane jako wystarczajgce zabezpieczenie przed potencjalnym oddziatywaniem.

Wyniki analiz przedstawiono w tabelach A-E. Tabela A zawiera zbiorcza ocene oddziatywania
grup wskazan gospodarczych na poszczegélne elementy S$rodowiska. W tabeli B
przeanalizowano wptyw wskazan na przedmioty ochrony trzech obszaréow Natura 2000
obejmujacych grunty Nadlesnictwa, z uwzglednieniem ich integralnosci oraz powigzan
przestrzennych i funkcjonalnych. Dwa obszary Natura 2000 potoione poza gruntami
Nadlesnictwa oceniono opisowo w zakresie mozliwych oddziatywan posrednich. Tabela C
odnosi sie do chronionych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, ktére nie sg przedmiotami
ochrony obszaréw Natura 2000, natomiast tabela D obejmuje siedliska przyrodnicze potozone
poza granicami tych obszaréow. W tabeli E zestawiono potwierdzone modyfikacje wskazan
przyjete w projekcie PUL. Macierze i zestawienia tabelaryczne nie zastepuja oceny opisowej,
lecz syntetyzuja jej wyniki i umozliwiajg przesledzenie zwigzku pomiedzy planowanym
dziataniem, elementem s$rodowiska, przewidywanym oddziatywaniem i sposobem jego
ograniczenia.

Wskazania uzytkowania rebnego oceniano z uwzglednieniem rodzaju rebni, wielkosci
i ksztattu przewidywanego otwarcia drzewostanu, dtugosci okresu odnowienia, intensywnosci
i czestotliwosci nawrotow cie¢, a takze przestrzennego sgsiedztwa innych powierzchni objetych
uzytkowaniem. Analizowano mozliwos¢ czasowego przerwania ciggtosci ostony, zmian warunkéw
Swietlnych, wilgotnosciowych i termicznych, naruszenia gleby, zwiekszenia podatnosci obrzezy
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drzewostandw na wiatr oraz ograniczenia dostepnosci siedlisk wtasciwych dla gatunkéw
zwigzanych ze starymi drzewami, martwym drewnem i stabilnym mikroklimatem wnetrza lasu.
Szczegblng uwage zwracano na zabiegi planowane w obrebie siedlisk przyrodniczych, stanowisk
gatunkdw chronionych, stref ochrony, ekosysteméw wodno-mokradtowych, stromych zboczy,
korytarzy ekologicznych oraz otoczenia rezerwatéw i innych form ochrony przyrody.

Uzytkowanie przedrebne analizowano przede wszystkim pod katem jego intensywnosci,
przewidywanej ingerencji w zwarcie i strukture drzewostanu, ochrony podrostu, podszytu
i runa, zachowania domieszek biocenotycznych oraz drzew dziuplastych, zamierajacych, starych
i wyrdzniajacych sie pod wzgledem przyrodniczym. Uwzgledniano réwniez mozliwosé
uszkodzenia gleby i systeméw korzeniowych, powstawania kolein, zmian odptywu
powierzchniowego oraz okresowego ptoszenia zwierzat. Tam, gdzie doktadny termin zabiegu nie
jest okreslony w PUL, ocene oparto na mozliwym zakresie oddziatywania, a konieczne
ograniczenia sezonowe wskazano jako warunki realizacyjne. Brak rocznego harmonogramu prac
nie oznacza bowiem braku ryzyka oddziatywania, lecz stanowi element niepewnosci wymagajacy
odpowiedniego zabezpieczenia na etapie wykonawczym.

W odniesieniu do odnowien i prac hodowlanych znaczenie majg zgodnos¢ projektowanego
sktadu gatunkowego z warunkami siedliskowymi i celem ochrony, udziat gatunkéw rodzimych
i wiasciwych dla danego siedliska przyrodniczego, mozliwos¢ wykorzystania odnowienia
naturalnego, stopien zréznicowania przysztego drzewostanu oraz sposéb przygotowania gleby.
Ocenie podlega réwniez ryzyko upraszczania struktury gatunkowej i przestrzennej, wprowadzania
gatunkdéw niezgodnych z chronionym zbiorowiskiem, uszkadzania runa i gleby oraz pogarszania
warunkéw wodnych. Za korzystne uznaje sie rozwigzania wspierajace naturalne procesy
odnowieniowe, zachowanie lokalnych domieszek, réznorodnosé¢ wiekowgq i przestrzenng oraz
zwiekszanie odpornosci drzewostandw na susze, wiatr, pozary, choroby i gradacje organizmodw.

W ramach ochrony lasu analizuje sie nie tylko zabiegi sanitarne, lecz réwniez przewidywane
sposoby reagowania na zagrozenia biotyczne i abiotyczne, mozliwo$¢ usuwania drzew
zasiedlonych lub zamierajacych, stosowanie srodkédw ochrony roslin, ochrone przeciwpozarowg
oraz wptyw tych dziatan na organizmy niebedace ich bezposrednim celem. Uwzglednia sie
koniecznos$¢ zachowania odpowiedniej ilosci martwego drewna i drzew biocenotycznych, o ile nie
pozostaje to w sprzecznosci z wymaganiami bezpieczenstwa, ochrony przeciwpozarowej lub
zwalczania zagrozen o znaczeniu gospodarczym. Dziatania interwencyjne, ktérych lokalizacji
i rozmiaru nie mozna przewidzieé¢ na etapie sporzgdzania PUL, oceniane sg jako potencjalne zrédto
oddziatywan, dla ktdérego nalezy okresli¢ zasady postepowania i srodki ostroznosci.

Ocena rozwigzan zwigzanych z gospodarka wodnga obejmuje mozliwos¢ zmiany kierunkéw
i tempa odptywu, poziomu wdd gruntowych, zdolnosci retencyjnej siedlisk, ciggtosci ciekdéw oraz
warunkéw funkcjonowania torfowisk, zradlisk, tegow, olséw i innych ekosystemdw zaleznych od
wod. Analizuje sie zaréwno planowane dziatania retencyjne i renaturyzacyjne, jak i utrzymanie
urzadzen wodnych, przepustéw, rowdw, drdg oraz szlakow zrywkowych mogacych wptywac na
stosunki wodne. W przypadku infrastruktury i udostepnienia turystycznego uwzglednia sie zajecie
i uszczelnienie terenu, fragmentacje siedlisk, presje na glebe i roslinnos¢, ptoszenie zwierzat,
ryzyko zasmiecania i pozardw, wptyw na krajobraz, a takze bezpieczenstwo ludzi i dostepnosé lasu.
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Przedsiewziecia inwestycyjne wykraczajgce poza stopien szczegétowosci PUL mogg wymagac
odrebnej oceny w ramach wtasciwych procedur administracyjnych.

Analize przeprowadzono w skali pojedynczych wydzielern lub stanowisk, odpowiednich
komplekséw lesnych, form ochrony przyrody oraz catego nadlesnictwa. Oceniono oddziatywania
bezposrednie, posrednie i skumulowane, pozytywne i negatywne, chwilowe, okresowe i trwate,
a takze ich znaczenie w perspektywie krétko-, Srednio- i dtugoterminowej. Pod uwage wzieto nie
tylko pojedyncze zabiegi, lecz rowniez sume wskazan zaplanowanych w danym typie siedliska,
zlewni, kompleksie lesnym lub obszarze chronionym. Uwzgledniono takze mozliwosé
kumulowania sie skutkow realizacji PUL z presjami zewnetrznymi, takimi jak inwestycje liniowe,
zabudowa, eksploatacja kopalin, gospodarka wodna, turystyka, zanieczyszczenia, zmiany klimatu
i postepujgca fragmentacja siedlisk.

Elementem oceny s3 rowniez decyzje o pozostawieniu powierzchni bez wskazan
gospodarczych oraz inne rozwigzania pozaprodukcyjne. Zaniechanie uzytkowania moze sprzyjac
zachowaniu naturalnej dynamiki ekosystemu, ciggtosci siedlisk, starych drzew, martwego drewna
i stabilnego mikroklimatu. W okreslonych warunkach moze jednak utrwala¢ sktad gatunkowy
niezgodny z siedliskiem lub celem ochrony, ogranicza¢ mozliwos¢ przebudowy drzewostanu,
prowadzi¢ do zaniku siedlisk zaleznych od ochrony czynnej albo zwieksza¢ podatnos¢ silnie
przeksztatconych drzewostandw na rozpad. Pozostawienie powierzchni bez zabiegu powinno
zatem wynika¢ z jej funkcji, stanu siedliska, obowigzujacych celdw ochrony i przewidywanej
dynamiki ekosystemu, a nie z automatycznego zatozenia, ze kazde dziatanie jest mniej korzystne
od zaniechania. Jednoczesnie potrzeba poprawy stabilnosci drzewostanu nie moze sama w sobie
uzasadniac ingerencji sprzecznej z obowigzujgcym rezimem ochronnym.

W ocenie uwzgledniono réwniez przewidywane skutki braku realizacji ustalen PUL
oraz mozliwo$¢ zastosowania rozwigzan alternatywnych, polegajacych miedzy innymi na zmianie
rodzaju zabiegu, ograniczeniu jego powierzchni lub intensywnosci, przesunieciu lokalizacji,
wydtuzeniu okresu odnowienia, pozostawieniu wiekszej ostony albo rezygnacji z ingerencji.
W przypadku niepetnych danych lub braku mozliwosci jednoznacznego okreslenia reakcji
elementu srodowiska przyjeto podejscie ostroznosciowe. Kontrola terenowa przed rozpoczeciem
prac moze stuzy¢ doprecyzowaniu sposobu wykonania zabiegu i ochronie aktualnie zajetych
stanowisk, nie powinna jednak zastepowaé oceny mozliwych oddziatywan na etapie planowania.

Koncowa ocena stanowi rezultat tacznej analizy skali zadan, ich rozmieszczenia, wrazliwosci
Srodowiska, aktualnego stanu przedmiotdw ochrony, obowigzujgcych celéw ochronnych,
przewidywanego czasu oddziatywania oraz skutecznosci przyjetych dziatan mitygacyjnych.
Monitoring powinien nastepnie umozliwia¢ sprawdzenie, czy ustalenia ochronne zostaty
zastosowane i czy realizacja PUL nie prowadzi do skutkéw istotnie odmiennych od
przewidywanych, w szczegdlnosci w zakresie struktury gatunkowej i wiekowej laséw, stanu
siedlisk przyrodniczych, udziatu odnowien naturalnych, zasobéw martwego drewna, warunkow
wodnych oraz zachowania stanowisk i siedlisk gatunkdéw chronionych.
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Tabela 2. Wykaz ocenianych sktadnikéw projektu PUL

Sktadnik projektu PUL Zakres podlegajacy ocenie Odniesienie w prognozie

1

Opis i inwentaryzacja

Uzytkowanie rebne

Uzytkowanie przedrebne

Hodowla i odnowienia

Ochrona lasu

Ochrona przyrody

Wody i infrastruktura

Zalesienia

stan zasobdw, funkcje lasu, gospodarstwa, typy
drzewostanéw

rebnie zupetne i ztozone, ciecia odnowieniowe i
uprzatajace

czyszczenia i trzebieze
odnowienia naturalne i sztuczne, sktady, pielegnacja

profilaktyka, monitoring, dziatania sanitarne i
ratownicze

zadania POP, PZO, dokumenty ochronne i dobra
praktyka

retencja, drogi, przepusty, szlaki i udostepnienie

zadanie nieprzewidziane w ocenianym projekcie

rozdz. 3—-4

tabele A-E

tabele A-E

rozdz. 4i7

rozdz. 3.6, 4, 6

rozdz. 4.3-4.6i6

rozdz. 3.5,4.2,6

tabele A-D: puste pole
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| 2. Cel i podstawy sporzadzenia prognozy

2.1. Cel, przedmiot i zakres prognozy

Przedmiotem Prognozy jest projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Osie na okres od
1 stycznia 2027 r. do 31 grudnia 2036 r., obejmujacy ustalenia dotyczace stanu lasow, celéw
gospodarowania oraz zadan przewidzianych do realizacji w dziesiecioletnim okresie
obowigzywania planu. Ocenie podlegajg zardwno zadania okreslone ilosciowo i przestrzennie,
w szczegdlnosci wskazania z zakresu uzytkowania rebnego i przedrebnego, odnowienia,
pielegnowania i ochrony lasu, jak rowniez ustalenia o charakterze kierunkowym i ochronnym,
ktére mogg wptywaé na sposdb prowadzenia gospodarki lesnej. Podstawe oceny stanowi wersja
projektu PUL poddawana strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko wraz z powigzanymi
sktadnikami, w tym opisem ogdlnym, programem ochrony przyrody, opisami taksacyjnymi,
zestawieniami  powierzchniowymi, wykazami projektowanych cie¢ oraz materiatami

kartograficznymi.

Giownym celem Prognozy jest rozpoznanie, opisanie i ocena przewidywanych skutkéw
realizacji ustalenn PUL dla srodowiska oraz obszaréw Natura 2000. Analiza stuzy okresleniu, czy
sposéb rozmieszczenia i skala planowanych zadan moga powodowac znaczace oddziatywania na
réznorodnosc¢ biologiczng, ludzi, rosliny, grzyby i zwierzeta, wode, powietrze, powierzchnie ziemi,
gleby, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra materialne, a takze na wzajemne
powigzania pomiedzy tymi elementami. Szczegdlne znaczenie ma ocena wptywu na cele ochrony
poszczegdlnych form ochrony przyrody, stan siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow,

integralnos$¢ obszaréw Natura 2000 oraz ciggtosc i droznos¢ powigzan ekologicznych.

Celem Prognozy jest rédwniez rozpoznanie mozliwych konfliktdw pomiedzy ustaleniami
gospodarki lesnej a wymaganiami ochrony srodowiska na takim etapie, na ktérym mozliwa jest
jeszcze zmiana projektu PUL. W przypadku zidentyfikowania ryzyka negatywnego oddziatywania
analizuje sie mozliwos¢ unikniecia kolizji, zmiany rodzaju lub parametréw zabiegu, ograniczenia
jego powierzchni albo intensywnosci, przesuniecia lokalizacji, wydtuzenia okresu odnowienia,
zachowania wiekszej ostony drzewostanu, wytgczenia czesci powierzchni z uzytkowania lub
wprowadzenia innych warunkdéw realizacyjnych. Rozwigzania przyjete dla konkretnych
powierzchni zestawiono w tabeli E; ich zastosowanie jest warunkiem aktualnosci ocen i wniosku

koricowego Prognozy.
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Prognoza stanowi element postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko. Nie jest natomiast decyzjg administracyjng zezwalajgcg na wykonanie pojedynczego
zabiegu ani dokumentem zastepujgcym wymagane prawem uzgodnienia, zezwolenia
lub odstepstwa od zakazow. Pozytywna ocena ustalen PUL nie zwalnia z obowigzku przestrzegania
przepiséw ochrony przyrody, aktéw ustanawiajgcych formy ochrony, planéw ochrony, planéw
zadan ochronnych, ochrony gatunkowej, przepisdw dotyczacych gospodarki wodnej, ochrony
zabytkéw oraz innych wymagan obowigzujgcych w czasie realizacji prac. Na etapie wykonawczym
konieczne moze by¢ réwniez dostosowanie terminu i sposobu prowadzenia zabiegu do aktualnej
sytuacji terenowej, w szczegdlnosci do obecnosci legdw, miejsc rozrodu, stanowisk gatunkéw

chronionych lub zmian warunkéw wodnych.

Strategiczny charakter oceny oznacza, ie jej przedmiotem jest przede wszystkim sposéb
uksztattowania catego planu, suma przewidzianych zadan oraz ich rozmieszczenie w przestrzeni
i czasie, a nie wyfgcznie technologia wykonania pojedynczej pracy. Tam, gdzie projekt PUL nie
okresla doktadnego terminu, kolejnosci lub szczegdtowej organizacji zabiegdw, ocene
przeprowadza sie na poziomie mozliwym do osiggniecia na podstawie dostepnych danych.
Uwzglednia sie przy tym potencjalny zakres oddziatywania oraz warunki, ktére powinny zostac
spetnione podczas realizacji. Brak szczegétowego harmonogramu rocznego nie moze by¢
utozsamiany z brakiem oddziatywania. Oznacza natomiast konieczno$¢ uwzglednienia mozliwosci
czasowej i przestrzennej koncentracji prac oraz kumulowania sie ich skutkéw. Ocena obejmuje
oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtérne i skumulowane, pozytywne i negatywne,
a takze chwilowe, okresowe i trwate. Analizuje sie zaréwno wptyw poszczegdlnych grup wskazan
gospodarczych, jak i taczny skutek wszystkich ustalen projektu PUL. Uwzglednia sie mozliwos¢
nakfadania sie oddziatywan pochodzacych z rdinych zabiegdw lesnych oraz ich kumulacji
z presjami niezaleznymi od gospodarki lesnej, takimi jak zmiany klimatu, susze, gwattowne
zjawiska pogodowe, inwestycje liniowe, zabudowa, eksploatacja kopalin, gospodarka wodna,

turystyka, komunikacja, zanieczyszczenia i fragmentacja siedlisk.

W Prognozie rozpatruje sie takze racjonalne rozwigzania alternatywne oraz wariant braku
realizacji ustalen ocenianego projektu PUL. Wariant ten nie oznacza automatycznie catkowitego
zaprzestania ingerencji cztowieka ani zatrzymania proceséw zachodzgcych w Srodowisku. Stanowi
scenariusz referencyjny umozliwiajgcy ocene, jak lasy i zwigzane z nimi elementy przyrodnicze
mogtyby zmieniaé sie bez realizacji zadan przewidzianych w ocenianym projekcie. Uwzglednia sie
zatem naturalne procesy sukcesji, starzenia i rozpadu drzewostandéw, dziatanie czynnikéw
biotycznych i abiotycznych, zmiany stosunkéw wodnych, presje zewnetrzne oraz konsekwencje
braku zaplanowanych dziatan ochronnych, hodowlanych lub przebudowy drzewostanéw. Pozwala
to unikngé automatycznego zatozenia, ze wariant bez realizacji PUL jest zawsze korzystniejszy dla

Srodowiska.
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Zasadniczy zakres przestrzenny Prognozy obejmuje grunty pozostajgce w zarzadzie
Nadlesnictwa Osie, poniewaz do tych powierzchni odnoszg sie ustalenia gospodarcze projektu
PUL. Granice analizy nie mogg by¢ jednak utozsamiane wytgcznie z granicami administracyjnymi
nadlesnictwa, komplekséw lesnych ani poszczegdlnych wydzielen. Jezeli skutki realizacji zadania
moga wykraczac poza powierzchnie objetg wskazaniem, zakres oceny rozszerza sie odpowiednio
na teren pozostajgcy pod wptywem danego oddziatywania. Dla oddziatywan posrednich
i skumulowanych uwzglednia sie zasieg terytorialny Nadlednictwa, wifasciwe zlewnie
i mikrozlewnie, korytarze ekologiczne, sgsiednie kompleksy lesne, powierzchniowe formy ochrony
przyrody oraz powigzane funkcjonalnie obszary Natura 2000. Zasieg przestrzenny analizy
okreslany jest odrebnie dla kazdego elementu s$rodowiska i mechanizmu oddziatywania.
W przypadku gleby i powierzchni ziemi obejmuje on zazwyczaj powierzchnie zabiegu, szlaki
zrywkowe, miejsca sktadowania drewna oraz tereny narazone na ugniatanie, erozje lub zmiane
odptywu. Dla wod witasciwg jednostkg moze byc¢ ciek, zbiornik, teren wodno-btotny, strefa
brzegowa, mikrozlewnia lub wieksza zlewnia, w zaleznosci od kierunku przeptywu i mozliwosci
przenoszenia skutkéw. Analiza nie ogranicza sie przy tym do samych ciekdw i zbiornikéw, lecz
obejmuje réwniez siedliska zalezne od poziomu wdd gruntowych, w tym torfowiska, zrédliska, tegi

i olsy.

W odniesieniu do zwierzat zakres przestrzenny moze obejmowaé nie tylko miejsce
stwierdzenia gatunku, lecz takze terytorium, miejsca rozrodu, zerowiska, schronienia, trasy
migracji i obszary zapewniajgce funkcjonalne potgczenie pomiedzy siedliskami. Dla roslin
i grzybdow analizuje sie stanowisko wraz z jego otoczeniem warunkujgcym zachowanie wtasciwego
mikroklimatu, stosunkéw wodnych, podtoza oraz ciggtosci siedliska. W przypadku krajobrazu
uwzglednia sie pole widokowe, ekspozycje powierzchni i znaczenie planowanej zmiany w szerszej
strukturze przestrzennej. Dla ludzi zakres moze obejmowac¢ miejsca zamieszkania, szlaki

turystyczne, drogi, obiekty rekreacyjne oraz obszary o zwiekszonej funkcji spotecznej.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 ocena nie moze ograniczaé sie do sprawdzenia, czy
dane wskazanie gospodarcze znajduje sie wewnatrz granic obszaru. Uwzglednia sie réowniez
dziatania realizowane poza jego granicami, jezeli mogg oddziatywac na przedmioty ochrony, ich
siedliska, warunki wodne, miejsca zerowania i rozrodu albo powigzania ekologiczne istotne dla
zachowania integralnosci obszaru. Analize przeprowadza sie odrebnie dla kazdego obszaru Natura
2000 i kazdego wtasciwego przedmiotu ochrony, odnoszgc przewidywane skutki do jego stanu
zachowania, celow ochrony, rozpoznanych zagrozen oraz wymagan okreslonych

w obowigzujgcych dokumentach ochronnych.
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Zakres czasowy Prognozy obejmuje przede wszystkim dziesiecioletni okres obowigzywania
PUL, jednak nie ogranicza sie wytgcznie do lat 2027-2036. W gospodarce lesnej skutek zabiegu
wykonowanego w jednym okresie planistycznym moze utrzymywac sie przez kilka kolejnych
dziesiecioleci. Dotyczy to zwtaszcza odnowienia, przebudowy sktadu gatunkowego, cieé
odnowieniowych, ksztattowania struktury wiekowej, zachowania starodrzewdw, odtwarzania
zasobdéw martwego drewna oraz zmian warunkdéw wodnych i glebowych. Z tego wzgledu
oddziatywania rozpatruje sie w perspektywie krotkoterminowej, $rednioterminowej
i dtugoterminowej, odpowiednio do charakteru analizowanego dziatania i wrazliwosci elementu

Srodowiska.

Ocena krétkoterminowa obejmuje przede wszystkim skutki ujawniajgce sie podczas
wykonywania zabiegu oraz w okresie obowigzywania PUL, takie jak ptoszenie zwierzat, hatas,
uszkodzenia gleby, czasowe przerwanie ostony, zmiany mikroklimatu lub zwiekszony sptyw
powierzchniowy. Ocena Srednioterminowa dotyczy proceséw trwajacych dtuzej niz jeden okres
gospodarczy, lecz majgcych charakter odwracalny lub stopniowo zanikajacy. Ocena
dtugoterminowa odnosi sie natomiast do zmian wzglednie trwatych albo ujawniajacych sie
dopiero w kolejnych fazach rozwoju drzewostanu. Obejmuje w szczegdlnosci docelowy sktad
i strukture nastepnego pokolenia lasu, ciggtos¢ wystepowania drzew starych i mikrosiedlisk,
trwatos¢ siedlisk gatunkdw, zachowanie proceséw glebotwdérczych i hydrologicznych, odpornosé
laséw na zmiany klimatu oraz ciggto$¢ funkcji ekologicznych catych komplekséw lesnych. Przyjete
granice przestrzenne i czasowe nie majg zatem charakteru jednakowego dla wszystkich analiz. Sg
kazdorazowo dostosowywane do cech danego elementu sSrodowiska, rodzaju planowanego
dziatania, mechanizmu przenoszenia oddziatywania oraz czasu potrzebnego do ujawnienia sie
skutkow. Podejscie takie ogranicza ryzyko zbyt waskiej oceny prowadzonej wytgcznie w granicach
pojedynczych wydzielen i jednego okresu gospodarczego, a jednoczesnie pozwala zachowad

stopien szczegdtowosci odpowiadajacy strategicznemu charakterowi projektu PUL.

W przypadku niepetnych danych, niepewnosci lokalizacyjnej albo braku mozliwosci
jednoznacznego przewidzenia reakcji Srodowiska przyjmuje sie ocene ostroznosciowg i wskazuje
zakres wymagajgcy dodatkowej weryfikacji. Niepewnos¢ nie powinna prowadzi¢ do
automatycznego uznania braku oddziatywania. Nalezy jg wyraznie opisac, okresli¢ jej znaczenie
dla wnioskowania oraz wskaza¢ odpowiednie dziatania zapobiegawcze, warunki realizacyjne lub
wskazniki monitoringu. Prognoza odnosi sie przy tym do konkretnej wersji projektu PUL. Jezeli po
przeprowadzeniu oceny zostang wprowadzone istotne zmiany dotyczgce wielkosci, lokalizacji lub
sposobu realizacji zadan, konieczne jest sprawdzenie, czy zmiany te nie wptywajg na aktualnos¢

przedstawionych ocen i wnioskdw.
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Efektem Prognozy powinno by¢ nie tylko okreslenie ogdlnego kierunku wptywu projektu PUL,
lecz réwniez wskazanie ustalel wymagajgcych utrzymania, zmiany, uzupetnienia albo rezygnacji.
Zaproponowany monitoring ma umozliwia¢ ocene rzeczywistych skutkéw realizacji planu,
skutecznosci przyjetych dziatan ograniczajacych oraz zgodnosci zmian zachodzacych w srodowisku
z przewidywaniami Prognozy. W ten sposéb strategiczna ocena oddziatywania na sSrodowisko staje
sie elementem ksztattowania projektu PUL, a nie wytgcznie opisem sporzgdzanym po zakornczeniu

procesu planowania.

2.2. Zawartosc i gtdwne cele projektu PUL

Projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Osie obejmuje wzajemnie powigzane
sktadniki opisowe, inwentaryzacyjne, planistyczne i kartograficzne. Nalezg do nich
w szczegdlnosci opis ogdlny laséw Nadlesnictwa, wyniki inwentaryzacji i taksacji, zestawienia
dotyczace stanu zasobdéw drzewnych, mapy gospodarcze i przeglagdowe, Program Ochrony
Przyrody, a takze plany uzytkowania rebnego i przedrebnego, hodowli lasu, ochrony lasu oraz
ochrony przeciwpozarowej. Projekt uwzglednia réwniez zagadnienia gospodarowania zasobami
wodnymi, utrzymania infrastruktury lesnej, udostepniania lasow oraz monitorowania zmian
zachodzacych w ekosystemach lesnych. Poszczegdlne czesci PUL nie powinny by¢ rozpatrywane
jako odrebne dokumenty, poniewaz wspdlnie okreslajg kierunki gospodarowania, dopuszczalng

skale uzytkowania oraz warunki realizacji zadan w dziesiecioletnim okresie planistycznym.

Podstawowym celem PUL jest okreslenie sposobu prowadzenia trwatej, zréwnowazonej
i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, zapewniajacej ciggtos¢ lasu oraz zachowanie jego funkcji
ochronnych, spotecznych i produkcyjnych. Plan powinien umozliwia¢ uzytkowanie zasobdw
drzewnych bez ograniczenia zdolnosci ekosysteméw do odnowienia, zachowania réznorodnosci
biologicznej, regulowania obiegu wody, ochrony gleby, tagodzenia skutkéw zmian klimatu oraz
tworzenia warunkéw zycia dla roslin, grzybéw i zwierzat. Jednoczesnie powinien zapewniaé
stabilnos¢ drzewostanéw, ich dostosowanie do warunkow siedliskowych oraz mozliwosé

bezpiecznego korzystania z laséw przez spoteczenstwo.

Trwatos¢ gospodarki lesnej nie oznacza wylgcznie utrzymania powierzchni laséw ani
zachowania okreslonej wielkosci zapasu drewna. Obejmuje ona réwniez ciggto$é proceséw
ekologicznych, wtasciwg strukture gatunkowg i wiekowga, obecnos¢ wszystkich faz rozwojowych
drzewostanu, zachowanie starych drzew, mikrosiedlisk i martwego drewna, trwatos¢ siedlisk
przyrodniczych oraz utrzymanie zdolnosci retencyjnej ekosystemodw. Ocena trwatosci wymaga
zatem réwnoczesnego rozpatrywania wielkosSci zasobéw, tempa ich przyrostu, skali uzytkowania,
jakosci odnowien, przestrzennego rozmieszczenia cie¢ oraz przewidywanej struktury laséw na

koniec okresu obowigzywania PUL i w dalszej perspektywie.
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Cele produkcyjne nie mogg by¢ oceniane w oderwaniu od funkcji ochronnych i spotecznych.
Produkcja drewna jest jedng z ustug dostarczanych przez ekosystemy lesne, ale jej realizacja zalezy
od zachowania zdolnosci produkcyjnej siedlisk, stabilnosci drzewostandéw, prawidtowych
stosunkédw wodnych oraz odpornosci lasu na susze, pozary, wiatry, gradacje owaddw i choroby.
W warunkach przewagi siedlisk borowych oraz drzewostanéw z dominacjg sosny szczegdlnego
znaczenia nabiera stopniowe zwiekszanie zréznicowania gatunkowego i strukturalnego wszedzie
tam, gdzie pozwalajg na to warunki siedliskowe. Dziatania te stuzg jednoczesnie celom

gospodarczym, ochronnym i adaptacji laséw do zmian klimatu.

Przecietna zasobnos$¢ drzewostandw Nadlesnictwa Osie wynosi 287 m3ha. Spodziewany
biezgcy przyrost tablicowy w dziesiecioleciu wynosi 1 263 050 m? brutto, czyli $rednio 7,66
m3ha/rok w przeliczeniu na powierzchnie zalesiong. Przyjety etat uzytkdw gtéwnych wynosi 1 163
500 m? brutto i odpowiada 92,12% przyrostu spodziewanego w dziesiecioleciu; etat netto wynosi
965 190 m3, w tym 714 190 m3 uzytkéw rebnych i 251 000 m3 uzytkéw przedrebnych. Prognoza
zasobow grubizny wskazuje wzrost z 4 734 704 m3 na poczatku okresu do 4 834 254 m? na jego
koricu, czyli z 287 do 293 m¥ha. Bilans potwierdza, ze rozmiar uzytkowania nie narusza trwatosci

zasobdéw drzewnych ani zdolnosci laséw do odnowienia.

Powierzchniowy etat uzytkowania rebnego wynosi 3 646,00 ha. Uzytki rebne, tacznie z uzytkami
niezaliczonymi na poczet etatu powierzchniowego, zaplanowano w wysokosci 714 190 m3 netto;
uzytki niezaliczone na poczet etatu obejmuja 4,13 ha i 1 409 m? netto. Rzeczywista powierzchnia
manipulacyjna uzytkowania przedrebnego, bez powtdrzen wynikajacych z nawrotow
w dziesiecioleciu, wynosi 6 435,68 ha. Plan hodowli obejmuje 446,33 ha odnowienia istniejgcych
halizn, ptazowin i zrebdéw, 1 065,70 ha odnowien zrebdw projektowanych, 615,18 ha odnowien
pod ostong przy rebniach ztozonych, 38,81 ha podsadzen produkcyjnych, 3,10 ha dolesien luk,
12,05 ha poprawek w istniejgcych uprawach i mtodnikach oraz 108,46 ha poprawek na
powierzchniach projektowanych do odnowienia. Projekt nie przewiduje zalesien gruntéw
nielesnych, nawozenia ani regulacji stosunkow wodnych. Bez uzytkowania rebnego
i przedrebnego pozostaje tacznie 2 354,55 ha drzewostandw, czyli 14,3% powierzchni lesnej

zalesionej.
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W pordwnaniu pozyskania z przyrostem uwzgledniono nie tylko wartos$¢ tgczng dla catego
Nadlesnictwa, lecz takze strukture uzytkowania, rozmieszczenie cie¢ oraz zmiany zachodzgce w
klasach wieku, gospodarstwach i typach siedliskowych lasu. Korzystny bilans migzszosciowy nie
stanowit samodzielnego dowodu braku oddziatywania; zestawiono go z ciggtoscia starodrzewéw,
siedlisk i ostony lesnej oraz z lokalng koncentracjg zadan. Analiza nie wykazata koncentracji, ktéra

przy prawidtowym etapowaniu prowadzitaby do znaczgcego pogorszenia tych funkgji.

W ocenie bilansu zasobéw uwzgledniono stan poczatkowy i prognozowany stan koncowy
drzewostanow, powierzchnie klas wieku, rozmiar uzytkowania rebnego i przedrebnego, tempo
odnowienia oraz mozliwo$¢é wystgpienia szkdd o charakterze kleskowym. Sprawdzono takze relacje
miedzy powierzchnig drzewostandéw wchodzgcych w faze uzytkowania a mtodymi pokoleniami
oraz ciggtos¢ drzewostandéw dojrzatych i starodrzewdw. Wyniki nie wskazujg na nadmierne
uproszczenie struktury wiekowej ani na utrate ciggtosci péznych faz rozwojowych w skali

Nadlesnictwa.

Opis ogodlny i dane inwentaryzacyjne tworza punkt odniesienia dla catego procesu
planowania. Powinny przedstawia¢ aktualny stan zasobdw, warunki siedliskowe, strukture
drzewostandw, rozpoznane zagrozenia i ograniczenia oraz rozmieszczenie elementéw szczegdlnie
cennych przyrodniczo. Jakos¢ tych danych ma bezposrednie znaczenie dla poprawnosci
planowanych zadan. Nierozpoznane siedlisko, nieaktualna granica formy ochrony albo pominiete
stanowisko gatunku mogg prowadzi¢ do zaplanowania dziatania powodujgcego konflikt, ktéry nie

zostanie ujawniony w ocenie prowadzonej wyfagcznie na podstawie danych zbiorczych.

Plany uzytkowania okreslajg rozmiar i przestrzenne rozmieszczenie cie¢, natomiast plan
hodowli lasu wskazuje sposéb odtworzenia lub przebudowy drzewostanéw. Z tego wzgledu
zabiegu rebnego nie mozna ocenia¢ bez uwzglednienia dtugosci okresu odnowienia,
przewidywanego sposobu zagospodarowania powierzchni i sktadu nastepnego pokolenia lasu.
Analogicznie sktadu odnowienia nie mozna ocenia¢ bez odniesienia do warunkéw siedliskowych,
stanu chronionego siedliska przyrodniczego, potrzeb gatunkéw oraz przewidywanych zmian
klimatycznych. Pozytywny efekt przebudowy moze wystgpi¢ dopiero w perspektywie
kilkudziesieciu lat, podczas gdy skutki usuniecia ostony, naruszenia gleby lub czasowego

ograniczenia siedliska mogg ujawni¢ sie bezposrednio po wykonaniu zabiegu.
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Uzytkowanie przedrebne réwniez powinno by¢ powigzane z celami hodowlanymi
i ochronnymi. Trzebieze mogg poprawiac stabilnos¢ drzewostanow, regulowac sktad gatunkowy
i wspiera¢ rozwdj pozadanych domieszek, ale ich nadmierna intensywnos$¢ moze prowadzi¢ do
uproszczenia struktury, ograniczenia warstw dolnych, pogorszenia mikroklimatu i zmniejszenia
zasobéw martwego drewna. Ocena uwzglednita zatem nie tylko powierzchnie
i migzszos¢ planowanych zabiegdéw, lecz réwniez stan drzewostanu, jego funkcje, wrazliwos¢
siedliska oraz warunki dotyczgce zachowania drzew biocenotycznych, domieszek i elementéw

strukturalnych istotnych dla réznorodnosci biologicznej.

Program Ochrony Przyrody petni funkcje integrujaca ustalenia gospodarcze z wymaganiami
ochrony $rodowiska. Zawarte w nim dziatania, zalecenia i ograniczenia powinny wynikac
z rozpoznanych waloréw przyrodniczych, obowigzujgcych aktéow prawnych, planéw ochrony,
planéw zadan ochronnych oraz wymagan ochrony gatunkowej. Ich skutecznosc¢ zalezy jednak od
przeniesienia do praktycznych sktadnikdw PUL. Ogdlny zapis w POP nie bedzie wystarczajacy, jezeli
nie zostanie powigzany z wtasciwymi wydzieleniami, wskazaniami gospodarczymi, opisami

taksacyjnymi, mapami lub materiatami przeznaczonymi do stosowania przez stuzby terenowe.

Plan ochrony lasu powinien pozostawac spdjny z celami ochrony przyrody. Dziatania
ukierunkowane na ograniczanie szkdd powodowanych przez czynniki biotyczne i abiotyczne nie
mogqy prowadzi¢ do automatycznego usuwania wszystkich drzew zamierajacych, martwych lub
zasiedlonych przez organizmy. Nalezy rozrdzni¢ sytuacje wymagajace interwencji ze wzgledu na
rzeczywiste zagrozenie dla trwatosci drzewostandw od naturalnych proceséw stanowigcych
element funkcjonowania ekosystemu. Podobnie rozwigzania przeciwpozarowe powinny
zapewniac bezpieczenstwo laséw i ludzi, ale ich lokalizacja i sposéb wykonania wymagajg oceny

pod katem ingerencji w siedliska, gleby, stosunki wodne i ciggto$¢ przestrzenng ekosystemaow.

Cele zwigzane z ochrong zasobdéw wodnych powinny obejmowac zachowanie zdolnosci
retencyjnej laséw, ograniczanie przyspieszonego odptywu, ochrone ciekdw, jezior, zrédlisk,
mokradet i siedlisk zaleznych od wdd oraz unikanie pogarszania warunkéw wodnych przez drogi,
szlaki zrywkowe, przepusty i urzadzenia melioracyjne. W przypadku siedlisk mokradtowych
i bagiennych utrzymanie wtasciwego uwilgotnienia moze mie¢ wieksze znaczenie dla ich trwatosci
niz sam rodzaj zaplanowanego zabiegu hodowlanego. Ocena objeta wiec zarowno bezposrednie
dziatania dotyczace gospodarki wodnej, jak i posredni wptyw pozostatych ustalert PUL na odptyw,

infiltracje i poziom wéd gruntowych.
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Celem spotecznym PUL jest utrzymanie mozliwosci bezpiecznego i odpowiedzialnego
korzystania z lasu, zachowanie waloréw krajobrazowych i rekreacyjnych oraz ograniczanie
konfliktow pomiedzy gospodarka lesng a potrzebami lokalnych spotecznosci i uzytkownikéw
terenow lesnych. Nie oznacza to koniecznosci wytaczenia wszystkich laséw wykorzystywanych
rekreacyjnie z gospodarowania, lecz wymaga dostosowania rodzaju, intensywnosci i organizacji
prac do znaczenia spotecznego danej powierzchni. Szczegdlnej uwagi wymagajg otoczenie
miejscowosci, szlaki turystyczne, miejsca wypoczynku, brzegi jezior i rzek oraz obszary o wysokich

walorach krajobrazowych.

Ocena srodowiskowa sprawdza wzajemna spdéjnos¢ wszystkich czesci projektu PUL. Analizuje
sie kolejno stan wyjsciowy powierzchni, planowany zabieg, jego bezposrednie i posrednie skutki,
sposdb odtworzenia drzewostanu, przyjete dziatania ograniczajgce oraz oczekiwany stan
koncowy. Ciecie nie moze by¢ oceniane bez sktadu odnowienia, odnowienie bez wptywu na
siedlisko, ochrona lasu bez wptywu na martwe drewno i organizmy chronione, a infrastruktura bez
uwzglednienia gleb, wdd, krajobrazu i fragmentacji siedlisk. Dopiero tgczna analiza pozwala
ocenié, czy poszczegblne ustalenia wspierajg wspdlny cel, czy tez prowadzg do wewnetrznych

sprzecznosci projektu.

Celem gospodarczym jest racjonalne wykorzystanie zasobow drzewnych bez naruszenia
trwatosci lasu i jego zdolnosci do odnowienia. Celem ochronnym jest zachowanie funkcjonowania
ekosystemow, réznorodnosci biologicznej, zasobéw wodnych i glebowych oraz realizacja celdow
ustanowionych form ochrony przyrody. Celem spotecznym jest utrzymanie bezpieczenstwa,
dostepnosci lasow, waloréw krajobrazowych i warunkéow rekreacji. Cele te powinny by¢
realizowane tgcznie, jednak nie majg charakteru bezwarunkowo réwnorzednego w kazdym
miejscu. Na powierzchniach objetych szczegdlnym rezimem ochronnym dopuszczalny zakres

gospodarowania wyznaczajg przede wszystkim cele ochrony i obowigzujgce przepisy.

W przypadku konfliktu nalezy w pierwszej kolejnosci poszukiwaé rozwigzania
umozliwiajgcego osiggniecie celu hodowlanego lub gospodarczego przy mozliwie najmniejszym
negatywnym oddziatywaniu na $rodowisko. Moze ono polega¢ na zmianie rodzaju zabiegu,
ograniczeniu jego powierzchni lub intensywnosci, wydtuzeniu okresu odnowienia, zachowaniu
wiekszej ostony, przesunieciu terminu, pozostawieniu biogrup albo wytaczeniu najbardziej
wrazliwej czeéci wydzielenia. Jezeli zastosowanie takich rozwigzan nie pozwala zapewnic
zgodnosci z celami ochrony, obowigzujgcymi zakazami lub wymaganiami dotyczagcymi obszaru
Natura 2000, planowane zadanie powinno zosta¢ odpowiednio zmodyfikowane albo usuniete

z projektu PUL.
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Koricowa ocena realizacji celéw PUL powinna opierac sie zaré6wno na bilansie zasoboéw
drzewnych, jak i na wskaznikach $rodowiskowych. Monitoring powinien obejmowa¢ miedzy
innymi wykonanie etatu, zmiany zasobnosci i struktury wiekowej, udziat gatunkéw panujacych
i rzeczywistych, zgodnos$¢ sktadéw odnowiert z warunkami siedliskowymi, udziat odnowienia
naturalnego, stan siedlisk przyrodniczych, zasoby martwego drewna, warunki wodne oraz
skutecznos$¢ przyjetych dziatan ochronnych. Dopiero faczne rozpatrzenie tych danych pozwoli
stwierdzi¢, czy realizacja PUL zachowuje trwato$é¢ laséw Nadlesnictwa Osie w wymiarze

gospodarczym, przyrodniczym i spotecznym.

2.3. Podstawy prawne oraz uzgodniony zakres i stopien szczegétowosci prognozy

Prognoze oddziatywania na Srodowisko sporzadzono jako element strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko projektu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Osie na lata
2027-2036. Obowigzek przeprowadzenia tej oceny wynika z zakwalifikowania PUL jako planu
z dziedziny lesnictwa, wyznaczajacego ramy dla pdiniejszej realizacji dziatan mogacych
oddziatywaé na srodowisko, a takie z mozliwosci oddziatywania ustalen planu na obszary
Natura 2000. Procedura obejmuje uzgodnienie zakresu i stopnia szczegétowosci Prognozy, jej
sporzadzenie, uzyskanie wymaganych opinii, zapewnienie udziatu spoteczenistwa, uwzglednienie
wynikdéw oceny przy ostatecznym ksztattowaniu projektu PUL oraz okreslenie sposobu

monitorowania skutkow realizacji przyjetego dokumentu.

Prognoze opracowano na podstawie przepisow prawa obowigzujacych na dzien jej

sporzadzenia, w szczegdlnosci:

e ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach, okreslajacej zasady sporzadzania
i zatwierdzania planu urzadzenia lasu oraz prowadzenia trwale zréwnowazonej
gospodarki lesnej;

e ustawy z dnia 3 paidziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, zwanej dalej ustawg O0S, w szczegdlnosci jej przepiséw
dotyczacych strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko;

e ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, okreslajgcej zasady ochrony
form ochrony przyrody, obszaréw Natura 2000, siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
roslin, grzybow i zwierzat;

e ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska, okreslajacej ogdlne
zasady ochrony elementéw srodowiska, zapobiegania zanieczyszczeniom,
przezornosci i zrGwnowazonego rozwoju;

e ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, w szczegdlnosci w zakresie ochrony
woéd powierzchniowych i podziemnych, osiggania celéw srodowiskowych, zachowania

zasobéw wodnych oraz ochrony ekosysteméw zaleznych od waéd;
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e ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, majgcej
zastosowanie do zabytkdw nieruchomych, stanowisk archeologicznych, historycznych
uktadéw przestrzennych oraz innych obiektéw dziedzictwa kulturowego
wystepujacych na gruntach Nadlesnictwa;

e ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i leSnych — w zakresie
ochrony gruntéw lesnych, ograniczania przeznaczania ich na cele nielesne
oraz zapobiegania degradacji;

e ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w sSrodowisku i ich
naprawie — w zakresie odpowiedzialnosci za bezposrednie zagrozenie szkoda
lub powstanie szkody w chronionych gatunkach, siedliskach przyrodniczych, wodach
albo powierzchni ziemi;

e wiasciwych przepiséw wykonawczych dotyczacych ochrony gatunkowej roslin,
grzybdw i zwierzat, ochrony siedlisk przyrodniczych, ustanawiania i funkcjonowania

obszaréow Natura 2000 oraz ochrony przeciwpozarowej laséw.

W zakresie zasad sporzadzania projektu PUL oraz technicznej konstrukcji Prognozy

zastosowano rowniez:

e rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012 r. w sprawie
szczegdtowych warunkdw i trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego
planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu;

e rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej;

e Instrukcje urzadzania lasu” wprowadzong Zarzadzeniem nr 116 Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 14 grudnia 2023 r., obowigzujgcg od dnia 1
stycznia 2024 r.;

e obowigzujgce Zasady Hodowli Lasu, Instrukcje Ochrony Lasu i Instrukcje Ochrony
Przeciwpozarowej Lasu oraz inne wtasciwe wytyczne techniczne obowigzujace
w Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe.

Instrukcja urzadzania lasu jest aktem normalizacji wewnetrznej obowigzujgcym
w jednostkach organizacyjnych Lasow Paniistwowych. Porzgdkuje zakres, forme oraz techniczny
sposéb sporzadzania projektu PUL i Prognozy, nie zastepuje jednak przepiséw powszechnie
obowigzujgcego prawa. W przypadku rozbieznos$ci pomiedzy wymaganiami Instrukcji a aktualnymi
przepisami ustaw, rozporzadzen lub prawa Unii Europejskiej zastosowanie majg przepisy
wyzszego rzedu. Analogicznie spetnienie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki le$nej
nie moze by¢ traktowane jako automatyczne potwierdzenie braku oddziatywania ani jako
zastepstwo strategicznej oceny, wymaganego zezwolenia lub odstepstwa od zakazéw ochrony

gatunkowej.

Podstawe wspodlnotowa przeprowadzonej oceny stanowig przede wszystkim:
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e dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wptywu niektdrych plandw i programéw na srodowisko;
e dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, zwana dyrektywg siedliskowg;
e dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, zwana dyrektywag ptasig;
e dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000
r. ustanawiajgca ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej.
Uwzgledniono ponadto wynikajagce z prawa Unii Europejskiej zasady przezornosci,
zapobiegania szkodom u Zrédfa, zachowania integralnosci obszaréw Natura 2000
oraz dokonywania oceny planu z uwzglednieniem jego oddziatywania facznie z innymi planami
i przedsiewzieciami. Znaczenie majg réwniez wymagania dotyczace publicznego dostepu do
informacji o Srodowisku i udziatu spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji, wynikajace z Konwencji

z Aarhus oraz przepiséw ustawy 00S.

Wiazgace dla ustalen projektu PUL s3g takze akty ustanawiajgce poszczegdélne formy ochrony
przyrody oraz obowigzujace dla nich dokumenty ochronne. Dotyczy to w szczegélnosci zarzgdzen
i rozporzadzen ustanawiajacych rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego
krajobrazu, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe i strefy
ochrony gatunkowej, a takze planéw ochrony, zadan ochronnych i planéw zadan ochronnych dla
obszaréow Natura 2000. Ustalenia PUL muszg by¢ zgodne z zakazami, celami ochrony i dziataniami

ochronnymi wynikajgcymi z tych dokumentéw.

Standardowe formularze danych obszaréw Natura 2000, dane Panstwowego Monitoringu
Srodowiska, wyniki inwentaryzacji przyrodniczych, dokumentacje siedliskowe, opracowania
naukowe oraz informacje zgromadzone w bazach GDOS i innych instytucji nie majg w kazdym
przypadku charakteru aktu prawnego, stanowig jednak istotne Zrédto wiedzy wykorzystywane
przy identyfikacji przedmiotow ochrony, ich stanu zachowania, zagrozen i wymagan
ekologicznych. W ocenie rozrézniono zatem dokumenty prawnie wigzgce od materiatéw

dowodowych, planistycznych i naukowych stuzgcych ustaleniu rzeczywistego stanu srodowiska.

Zgodnie z art. 53 ustawy OOS zakres i stopier szczegétowosci informacji wymaganych
w Prognozie uzgodniono z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy.
Zagadnienia nalezgce do wtasciwosci Panstwowej Inspekcji Sanitarnej uwzgledniono w zakresie
wynikajacym z art. 51-53 ustawy O0S. Date i znak uzgodnienia RDOS oraz sposéb uwzglednienia

jego wymagan zestawiono ponizej i w tabeli 3.

>  Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy — uzgodnienie z 13 marca
2024 r., znak WOP.611.3.2024. MWK.

> Panstwowa Inspekcja Sanitarna — zagadnienia dotyczace zdrowia ludzi, warunkéw

aerosanitarnych i oddziatywan wykonawczych przeanalizowano w zakresie wymaganym
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przez art. 51-53 ustawy 0OOS. Wyniki przedstawiono w rozdziatach 4.2.2 i 4.2.8 oraz

uwzgledniono we wniosku koncowym.

Uzgodnienia organdw nie zastepuja wymagan wynikajacych z art. 51 i 52 ustawy 00S, lecz je
uszczegobtawiajg odpowiednio do charakteru projektu PUL, rozpoznanych waloréw przyrodniczych
oraz przewidywanego zasiegu oddziatywania. Jezeli wtasciwy organ okresli zakres szerszy od
standardowego zakresu przyjetego w Instrukcji urzadzania lasu, dodatkowe wymagania powinny
zosta¢ uwzglednione tacznie z obligatoryjnymi elementami ustawowymi. Uzgodnienie nie moze
natomiast prowadzi¢ do pominiecia informacji, ktérych zamieszczenie w Prognozie wynika

bezposrednio z ustawy.

Zakres ustawowy Prognozy obejmuje informacje o zawartosci i gtdwnych celach projektu PUL,
jego powigzaniach z innymi dokumentami, zastosowanych metodach oceny, istniejgcym stanie
Srodowiska oraz mozliwych zmianach tego stanu w przypadku braku realizacji planu. Prognoza
identyfikuje problemy ochrony srodowiska istotne dla realizacji PUL, przedstawia cele ochrony
ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, unijnym, krajowym i regionalnym oraz opisuje

sposdb ich uwzglednienia w projekcie.

Ocenie podlegajg przewidywane znaczace oddziatywania na réznorodnosc biologiczng, ludzi,
zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, gleby, krajobraz, klimat, zasoby
naturalne, zabytki i dobra materialne, a takze zaleznosci pomiedzy tymi elementami. Analiza
obejmuje oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtdrne i skumulowane, krétkoterminowe,
Srednioterminowe i dtugoterminowe, state i chwilowe, pozytywne i negatywne. Uwzglednia sie
oddziatywania wystepujgce w granicach gruntéw Nadlesnictwa, jak réwniez skutki mogace
ujawnic sie poza nimi, w szczegdlnosci w obrebie zlewni, korytarzy ekologicznych, sgsiednich

komplekséw le$nych i powigzanych obszaréw Natura 2000.

Prognoza przedstawia rozwigzania stuigce przede wszystkim unikaniu i zapobieganiu
negatywnym oddziatywaniom, a nastepnie ich ograniczaniu. Obejmuje réwniez racjonalne
rozwigzania alternatywne, wraz z uzasadnieniem ich wyboru albo wyjasnieniem braku mozliwosci
zastosowania alternatyw. Alternatywy mogg dotyczy¢ miedzy innymi zmiany rodzaju rebni,
ograniczenia intensywnosci lub powierzchni zabiegu, przesuniecia jego lokalizacji, wydtuzenia
okresu odnowienia, zmiany sktadu odnowienia, pozostawienia ostony albo wytgczenia

powierzchni z uzytkowania.

Kompensacja przyrodnicza nie powinna by¢ traktowana jako standardowe dziatanie
mitygacyjne stuzgce uzasadnieniu rozwigzan, ktérych istotnych negatywnych skutkéw mozna
unikng¢. W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 mozliwos$¢ zastosowania kompensacji wigze sie
z odrebnym, wyjgtkowym trybem przewidzianym w art. 34 ustawy o ochronie przyrody i wymaga
miedzy innymi wykazania braku rozwigzan alternatywnych oraz istnienia koniecznych wymogéw

nadrzednego interesu publicznego.
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Instrukcja urzadzania lasu porzadkuje wymagania dotyczace Prognozy w o$miu zasadniczych

blokach obejmujgcych:

1. streszczenie w jezyku niespecjalistycznym, stosowane terminy, kody i skroty oraz wykaz
sktadnikow projektu PUL;

cel i podstawy sporzadzenia Prognozy oraz powigzania PUL z innymi dokumentami;
syntetyczny opis stanu srodowiska i analize zagrozen;

ocene oddziatywania ustaler PUL na srodowisko i obszary Natura 2000;

informacje o mozliwym oddziatywaniu transgranicznym;

zbiorcze zestawienie i omowienie dziatann mitygacyjnych;

propozycje monitoringu skutkéw realizacji PUL;

O N @ U ~ w N

podsumowanie przeprowadzonych prac i wynikéw oceny.

Wyniki analiz przedstawia sie rowniez w tabelach A—E, obejmujacych zbiorczg ocene wptywu
grup wskazan gospodarczych na elementy Srodowiska, przedmioty ochrony obszaréw Natura
2000, chronione gatunki, siedliska przyrodnicze potozone poza obszarami Natura 2000 oraz
dziatania mitygacyjne wprowadzone do projektu PUL. Uzupetnieniem czesci opisowej
i tabelarycznej jest mapa przegladowa do Prognozy, przedstawiajgca przestrzenne relacje
planowanych zadan z formami ochrony przyrody, siedliskami, strefami ochrony, powierzchniami

wytaczonymi z uzytkowania oraz innymi elementami wskazanymi w uzgodnieniu RDOS.

Prognoza powinna zosta¢ opracowana stosownie do aktualnego stanu wiedzy i dostepnych
metod oceny oraz dostosowana do zawartosci i stopnia szczegétowosci projektu PUL. Zasada ta
nie oznacza mozliwosci pomijania danych istotnych dla oceny, lecz zakazuje tworzenia pozornej
doktadnosci w sytuacji, w ktorej projekt planu nie okresla szczegétowo terminu lub technologii
wykonania zadania. W takich przypadkach nalezy przedstawi¢ mozliwy zakres oddziatywania,
przyjete zatozenia, poziom niepewnosci oraz warunki, ktére powinny zosta¢ spetnione podczas

realizacji.

Wymoég ustawy O0S dotyczacy wskazania trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki

lub luk we wspoétczesnej wiedzy zrealizowano przez opisanie:

e 7rbdta, zakresu, aktualnosci i doktadnosci wykorzystanych danych;

e wptywu poszczegdlnych ograniczen na wiarygodnosé i skale oceny;

e poziomu pewnosci wnioskdw oraz zakresu przyjetego podejscia
ostroznosciowego;

e kontroli uzupetniajgcych wymaganych przy dynamicznych elementach
Srodowiska i na etapie wykonawczym;

e sposobu reagowania, dokumentowania i korygowania prac w przypadku

ujawnienia nowej okolicznosci.
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Kontrola terenowa wykonywana przed rozpoczeciem prac moze stuzyé aktualizacji informacji
o stanowiskach gatunkdw, legach, miejscach rozrodu lub biezgcych warunkach wodnych. Nie
moze jednak zastepowac strategicznej oceny przewidywalnych skutkéw PUL ani prowadzi¢ do
przeniesienia catej odpowiedzialnosci za rozpoznanie kolizji na etap wykonawczy. Jezeli brak
danych moze miec¢ znaczenie dla oceny znaczgcego oddziatywania, dane te powinny zostaé

pozyskane, a projekt odpowiednio oceniony przed jego przyjeciem.

Koncowe wnioski sformutowano po przestrzennym zestawieniu bazy wskazan
gospodarczych PUL z granicami form ochrony przyrody, siedliskami przyrodniczymi,
stanowiskami gatunkéw, strefami ochrony, elementami hydrologicznymi i korytarzami
ekologicznymi. Roéinice w skali, formacie i aktualnosci materiatéw ujeto jawnie jako

ograniczenia, a nie jako podstawe automatycznego wykluczenia oddziatywania.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 zastosowanie ma zasada zapobiegania pogorszeniu
stanu siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, negatywnemu oddziatywaniu na gatunki
bedace przedmiotami ochrony oraz naruszeniu integralnosci obszaru i jego powigzan z innymi
obszarami. Analize przeprowadza sie odrebnie dla kazdego obszaru Natura 2000 i kazdego
wtasciwego przedmiotu ochrony, odnoszac planowane wskazania do celéw ochrony, stanu

zachowania, wymagan ekologicznych i rozpoznanych zagrozen.

Ocena Natura 2000 obejmuje nie tylko zadania planowane wewnatrz granic obszaru, lecz
rowniez dziatania realizowane poza nim, jezeli mogg wptywac na jego warunki wodne, siedliska,
miejsca zerowania i rozrodu, trasy przemieszczania sie gatunkéw albo inne powigzania
funkcjonalne. Uwzglednia sie wptyw ustalen projektu PUL rozpatrywanych samodzielnie oraz

tacznie z innymi planami, programami i przedsiewzieciami.

Whniosek o braku znaczacego negatywnego oddziatywania powinien opieraé sie na
kompletnych, precyzyjnych i jednoznacznych ustaleniach, pozwalajacych wykluczy¢ racjonalne
watpliwosci co do wptywu planu na cele i integralno$é obszaru Natura 2000. Nie mozna go
oprzeé¢ wytgcznie na ogdlnym charakterze gospodarki lesnej, deklarowanym przestrzeganiu
przepisdw ani na monitoringu, ktéry miatby dopiero po realizacji wykazac¢ wystgpienie szkody.
Dziatania ograniczajace uwzgledniane przy formutowaniu wniosku muszg by¢ konkretne, mozliwe
do przypisania do odpowiednich powierzchni, wykonalne, skuteczne i jednoznacznie

wprowadzone do projektu PUL.

Jezeli na podstawie dostepnych danych nie mozna wykluczy¢ ryzyka znaczgcego negatywnego
oddziatywania na obszar Natura 2000, projekt PUL powinien zosta¢ zmodyfikowany albo
uzupetniony o dane pozwalajgce na przeprowadzenie rozstrzygajgcej oceny. Zgodnie z art. 55 ust.
2 ustawy OO0S dokument, z ktérego strategicznej oceny wynika mozliwo$¢ znaczacego
negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000, nie moze zostac przyjety, chyba ze zachodza

wyjatkowe przestanki okreslone w art. 34 ustawy o ochronie przyrody.
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Projekt PUL wraz z Prognozg podlega nastepnie opiniowaniu przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz Paristwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Bydgoszczy, a takze procedurze udziatu spoteczenstwa. Ustalenia Prognozy, opinie wtasciwych
organdw oraz zgtoszone uwagi i wnioski powinny zosta¢ rozpatrzone przed ostatecznym
przyjeciem dokumentu. Do przyjetego PUL sporzadza sie pisemne podsumowanie strategicznej
oceny, wskazujgce miedzy innymi sposéb uwzglednienia wynikéw Prognozy, opinii, konsultacji,

rozwigzan alternatywnych i propozycji monitoringu.

Prognoza zawiera date jej sporzadzenia, dane autoréw i miejsce na podpisy oraz wymagane
ustawg oswiadczenie autora albo kierujgcego zespotem autoréw o spetnieniu wymagan
okreélonych w art. 74a ust. 2 ustawy 00S. Aktualno$¢ przywotanych aktéw prawnych sprawdzono
wedtug stanu wykorzystanego przy zamknieciu prognozy, a daty, znaki i wymagania wynikajgce

z uzgodnien organdw uwzgledniono w rozdziale 2.3 i tabeli 3.

Tabela 3. Uzgodnienia zakresu prognozy

Organ / dokument ‘ Znak, data lub podstawa | Zakres ustalen ‘ Sposdb uwzglednienia
. WOP.611.3.2024. MWK, art, 51-52 ustawy 00S oraz 11 | '020% 27, tabele A-E,
RDOS w Bydgoszczy . 2 monitoring i zatacznik
13.03.2024 . wymagan szczegdlnych )
kartograficzny
Panstwowa Inspekcja L) wymagany na zdrowie ludzi, warunki zycia i rozdz. 4.2.2, 4.2.8 oraz
X podstawie art. 51-53 ustawy R . . . .
Sanitarna 00¢ oddziatywania sanitarne whniosek koricowy
ki ki
Instrukcja urzadzania lasu Zarzadzenie nr 116 DGLP z §§ 153-160; osiem blokow, ;tg: zt:r:: d:c:nn;iltfz'd tabel
Jaurz 14.12.2023 1. tabele A—E i monitoring A_Ey Y

Przy sporzadzaniu Prognozy uwzgledniono takze obowigzujace dokumenty strategiczne

dotyczace ochrony srodowiska i klimatu, w tym Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu do

2030 r. z perspektywa do 2040 r.
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2.4. Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Prognoze sporzadzono metodg iteracyjng, taczac analize dokumentacyjng, ilosciowa,
przestrzenng, poréwnawcza i ekspercka. Ocena nie ograniczata sie do zestawienia rozmiaru
uzytkowania lub opisania poszczegdlnych zabiegédw. Obejmowata rozpoznanie zaleznosci
pomiedzy ustaleniami projektu PUL, sposobem ich przestrzennego i czasowego rozmieszczenia,
wrazliwoscig poszczegdlnych elementéw s$rodowiska oraz obowigzujgcymi celami ochrony.
Kolejne etapy prac obejmowaty zgromadzenie i weryfikacje danych, identyfikacje receptoréow
i probleméw srodowiskowych, powigzanie zadan PUL z mozliwymi mechanizmami oddziatywania,
ocene znaczenia wptywu, analize rozwigzan alternatywnych i tagodzacych oraz okreslenie wptywu
pozostajgcego po ich zastosowaniu. Podstawe oceny stanowily materiaty projektu PUL,
w szczegolnosci opis ogdlny, opisy taksacyjne, zestawienia powierzchniowe i migzszosciowe,
wykazy projektowanych wskazan gospodarczych, plany uzytkowania rebnego i przedrebnego,
hodowli lasu, ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej, Program ochrony przyrody oraz mapy
urzadzeniowe. Uwzgledniono rowniez akty ustanawiajgce formy ochrony przyrody, plany ochrony,
plany zadan ochronnych i zadania ochronne, dokumentacje dotyczgcg przedmiotdw ochrony
obszaréw Natura 2000, dostepne inwentaryzacje przyrodnicze, dane hydrologiczne, siedliskowe,
glebowe, klimatyczne i krajobrazowe oraz informacje o znanych przedsiewzieciach mogacych

wspotdziatad z ustaleniami PUL.

Danym przypisywano znaczenie odpowiednie do ich Zrddtfa, aktualnosci, kompletnosci
i doktadnosci przestrzennej. Pierwszenstwo miaty obowigzujace akty prawne i akty ochronne,
nastepnie zweryfikowane materiaty urzadzeniowe i przyrodnicze oraz dane przestrzenne
pochodzgce z witasciwych rejestréw i instytucji. Informacje historyczne, dane literaturowe
i materiaty o mniejszej doktadnosci wykorzystywano jako uzupetnienie obrazu srodowiska, a nie
jako automatyczng podstawe wykluczenia lub potwierdzenia kolizji. Brak stanowiska gatunku albo
siedliska w dostepnej bazie nie byt utozsamiany z potwierdzeniem jego nieobecnosci, szczegdlnie

w przypadku danych niepetnych, nieaktualnych lub zgromadzonych inng metoda.

Analize przestrzenng i adresowg przeprowadzono przez potgczenie warstwy powierzchniowej
POW z aktualnymi opisami taksacyjnymi i wykazami wskazan oraz z gotowymi przecieciami warstw
przyrodniczych przygotowanymi w POP. Zweryfikowano zgodno$¢ adresdw lesnych, rodzaje zadan
i powierzchnie w granicach form ochrony, siedlisk, stref gatunkowych, wdéd i mokradet. Warstwa
POW nie zawierata pdl wskazan gospodarczych, dlatego geometrie tgczono z czescig opisowa po
petnym adresie lesnym; nie przyjmowano braku zadania na podstawie samej warstwy

powierzchniowe;j.
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Zasieg analizy dostosowano do rodzaju ocenianego elementu srodowiska. Dla gleby obejmowat
on przede wszystkim powierzchnie zabiegu, miejsca sktadowania drewna i przebieg szlakéw
operacyjnych; dla wéd — odpowiednig mikrozlewnie, uktad ciekéw, rowdw i terenéw podmoktych;
dla krajobrazu — pole widokowe i ciggi ekspozycyjne; dla gatunkéw — stanowisko, terytorium,
miejsca rozrodu, zerowiska i szlaki przemieszczania; dla obszaréw Natura 2000 — sie¢ ptatow
siedlisk i powigzan decydujgcych o zachowaniu przedmiotéw ochrony i integralnosci obszaru. Nie
stosowano jednej uniwersalnej strefy buforowej. Jej zasieg ustalano odpowiednio do ekologii
gatunku, charakteru siedliska, mechanizmu wptywu, uksztattowania terenu, warunkéw
hydrologicznych i obowigzujgcych wymagan ochronnych. Zadania przyporzadkowano do adreséw
lesnych i dostepnej geometrii PUL, a ocene prowadzono takze w odpowiednich jednostkach

funkcjonalnych wykraczajacych poza granice wydzielen.

Analize iloSciowg oparto na powierzchniach i migzszosciach wynikajacych z projektu PUL.
Oceniano miedzy innymi rozmiar uzytkowania rebnego i przedrebnego, relacje przewidywanego
pozyskania do przyrostu i zasobdw, powierzchnie odnowien i przebudowy drzewostandw, rozktad
zadan miedzy siedliskami, klasami wieku, gospodarstwami i funkcjami lasu, udziat powierzchni
pozostawionych bez wskazaid oraz rozmieszczenie dziatan w granicach form ochrony i zlewni.
Wyniki analizowano zaréwno w wartosciach bezwzglednych, jak i procentowych, przy

kazdorazowym okresleniu powierzchni odniesienia.

Przy poréwnywaniu danych kontrolowano definicje powierzchni i zakres rekorddéw
uwzglednionych w poszczegdélnych zestawieniach. Powierzchnia gruntéw lesnych, powierzchnia
leSna zalesiona, powierzchnia drzewostanéw oraz powierzchnia objeta analiza zgodnosci
sktadéw nie muszg by¢ tozsame. Rozbieznosci pomiedzy zestawieniami nie byly ukrywane ani
automatycznie uznawane za btad merytoryczny. Ustalano ich mozliwg przyczyne, taka jak
odmienny filtr danych, pominiecie powierzchni niezalesionych, brak okreslonej cechy
taksacyjnej albo roinica pomiedzy powierzchnia ewidencyjng i zredukowana. Udziaty
procentowe interpretowano wyfacznie w obrebie wtasciwego zestawienia i nie przenoszono ich
bezposrednio na inng kategorie powierzchni. Ocena nie opierata sie wytacznie na wartosciach
srednich dla catego Nadlesnictwa. Korzystny bilans powierzchni lub zasobéw w skali catej
jednostki moze wspétistnie¢ z lokalng koncentracjg presji w zlewni, kompleksie leSnym, ptacie
siedliska albo czesci obszaru Natura 2000. Dlatego analize ogdlng uzupetniano oceng
rozmieszczenia zadan, identyfikacja miejsc koncentracji uzytkowania oraz rozpoznaniem

powierzchni szczegdlnie wrazliwych.

Strona 32 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadle$nictwo Osie

Analiza jakosciowa polegata na okresleniu wrazliwosci receptoréw oraz znaczenia mozliwych
zmian dla zachowania ich struktury i funkcji. W odniesieniu do siedlisk przyrodniczych oceniano
mozliwos¢ zmiany powierzchni, fragmentacji, struktury pionowej i poziomej, sktadu gatunkowego,
udziatu typowych gatunkéw, ilosci martwego drewna, warunkdéw glebowych i hydrologicznych
oraz perspektyw zachowania. W przypadku gatunkdéw uwzgledniano stan i dostepnos¢ siedliska,
miejsca rozrodu, odpoczynku i zerowania, okresy szczegdlnej wrazliwosci, ciggtos¢ szlakdéw
przemieszczania oraz mozliwos$¢ wystgpienia ptoszenia, smiertelnosci lub pogorszenia jakosci

siedliska.

Dla kazdego rozpoznanego mechanizmu wptywu stosowano sekwencje: zrédto presji — droga
oddziatywania — receptor — przewidywany skutek — mozliwos¢ unikniecia albo ograniczenia -
wplyw pozostajgcy. Przyktadowo zrédtem presji moze by¢ przejazd maszyn, drogg oddziatywania
zageszczenie i koleinowanie gleby, receptorem gleba organiczna i zalezne od niej siedlisko,
a skutkiem zmiana kierunku odptywu, przesuszenie albo stagnowanie wody. Rozwigzaniem
unikajgcym moze byé przeniesienie szlaku poza siedlisko, a rozwigzaniem ograniczajgcym —
wykonanie prac w warunkach odpowiedniej nosnosci podfoza i zastosowanie technologii
zmniejszajgcej nacisk. Ocena koncowa dotyczy wptywu, ktéry pozostaje po zastosowaniu tych
warunkéw. Istotnos¢ oddziatywania okreslano z uwzglednieniem jego kierunku, wielkosci, zasiegu,
czasu trwania, czestotliwosci, odwracalnosci i prawdopodobienstwa, a takze wrazliwosci i stanu
zachowania receptora. Uwzgledniano réwniez mozliwos¢ przekroczenia progéw ekologicznych,
kumulacje z innymi presjami oraz skutecznosé¢ przewidywanych dziatarn ochronnych. Sam fakt
wystgpienia zmiany nie oznacza jeszcze oddziatywania znaczgcego, jednak niewielka
powierzchniowo zmiana moze mieé istotne znaczenie, jezeli dotyczy kluczowego stanowiska
gatunku, niewielkiego ptatu siedliska, strefy Zrédliskowej, torfowiska, miejsca rozrodu lub

elementu warunkujgcego ciggtos¢ ekologiczna.

W ocenie zabiegéw zachowano terminologie urzgdzeniowg. Wskazania uzytkowania rebnego
analizowano wedtug rodzaju rebni, spodziewanej wielkosci i trwato$ci otwarcia drzewostanu,
dtugosci okresu odnowienia, przestrzennego rozktadu cie¢ oraz wrazliwosci lokalizacji. Rebnie
ztozone oceniano jako dziatania etapowe, ktérych wptyw zalezy od intensywnosci poszczegdlnych
nawrotéw, rozmieszczenia gniazd, dtugosci okresu odnowienia, zachowania ostony, drzew
biocenotycznych, podszytu, podrostu i fragmentéw starodrzewu. Nie przypisywano im jednolitej

oceny bez uwzglednienia etapu realizacji i uwarunkowan konkretnej powierzchni.
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Uzytkowanie przedrebne oceniano przede wszystkim pod katem intensywnosci, terminu
wykonania, czestotliwosci nawrotéw, ochrony warstwy dolnej, drzew dziuplastych, zamierajacych
i biocenotycznych oraz ryzyka uszkodzenia gleby i pozostatego drzewostanu. W odniesieniu do
odnowien i hodowli lasu analizowano sktad gatunkowy, zgodnos¢ z warunkami siedliskowymi
i celem ochrony, udziat odnowienia naturalnego, sposdb przygotowania gleby, pochodzenie
materiatu odnowieniowego oraz wptyw projektowanego sktadu na odpornos¢ przysztego

pokolenia lasu.

Odrebnej ocenie podlegaly powierzchnie pozostawione bez wskazan gospodarczych. Brak
planowanego zabiegu moze sprzyjac¢ zachowaniu proceséw naturalnych, starodrzewu, martwego
drewna i miejsc schronienia gatunkéw, ale w okreslonych warunkach moze takze utrwalaé
niepozadany sktad, pogtebia¢ niezgodnos¢ z siedliskiem albo zwieksza¢ ryzyko rozpadu
niestabilnego drzewostanu. Zaniechania nie traktowano zatem automatycznie jako wariantu
korzystniejszego. Jego ocene uzalezniano od funkcji powierzchni, stanu drzewostanu, celu

ochrony oraz przewidywanych nastepstw pozostawienia bez ingerencji.

Symbole i kategorie stosowane w tabelach oceny opisujg przewidywany kierunek, czas
i znaczenie oddziatywania, a nie zgodnos$¢ prawng samego zabiegu. Zabieg oceniony jako
neutralny albo potencjalnie korzystny moze by¢ niedopuszczalny, jezeli pozostaje sprzeczny
z obowigzujgcym aktem ochronnym, planem ochrony, zadaniem ochronnym lub planem zadan
ochronnych. Z kolei zabieg powodujgcy krotkotrwate oddziatywanie negatywne moze by¢
uzasadniony potrzebg osiggniecia dtugoterminowego celu ochronnego. Zgodnos$¢ z rezimem
ochronnym oraz ocena skutkdw srodowiskowych stanowig dwa odrebne, wzajemnie

uzupetniajgce sie poziomy analizy.

W przypadku obszaréw Natura 2000 ocene prowadzono odrebnie dla kazdego obszaru
i przedmiotu ochrony, odnoszgc ustalenia PUL do jego celdw ochrony, stanu zachowania oraz
zagrozen i dziatan ochronnych okreslonych w dokumentacji ochronnej. Dla siedlisk przyrodniczych
analizowano ich powierzchnie, strukture, funkcje, typowe gatunki, warunki hydrologiczne oraz
perspektywy zachowania. Dla gatunkéw oceniano mozliwos¢ utrzymania populacji i wtasciwej
jakosci siedliska, natomiast dla ptakéow réwniez dostepnosé¢ miejsc legowych, zerowisk

i powierzchni zapewniajgcych spokdj w okresach szczegdlnej wrazliwosci.
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Ocena Natura 2000 objeta mozliwos¢ naruszenia integralnosci obszaréw, rozumianej przez
pryzmat ich celdw ochrony, wtasciwosci ekologicznych, ciggtosci procesdw i powigzan pomiedzy
ptatami siedlisk. Korzystnego bilansu w skali Nadlesnictwa nie traktowano jako kompensacji
lokalnego pogorszenia stanu przedmiotu ochrony. W sytuacjach potencjalnego konfliktu przyjeto
modyfikacje i jednoznaczne warunki realizacyjne usuwajace ryzyko, co umozliwito sformutowanie
koncowego wniosku o braku znaczgcego negatywnego oddziatywania na poszczegdlne obszary

Natura 2000 i ich integralnos¢.

Oddziatywania na klimat analizowano w dwéch uzupetniajgcych sie wymiarach. Pierwszym byt
wptyw projektu PUL na tagodzenie zmian klimatu, w tym trwatos¢ zasobdw lesnych,
magazynowanie wegla w biomasie, martwym drewnie i glebie oraz ochrone gruntéw
organicznych. Drugim byta adaptacja laséw do zmian klimatu, obejmujgca odpornos$é na susze,
pozary, wiatr, zaburzenia hydrologiczne i czynniki biotyczne. Kréotkotrwatego zmniejszenia zapasu
biomasy nie utozsamiano automatycznie z dtugoterminowym pogorszeniem bilansu
klimatycznego, podobnie jak wysokiego zapasu w jednorodnym i niestabilnym drzewostanie nie

uznawano automatycznie za stan optymalny.

Zakres czasowy oceny dostosowano do specyfiki gospodarki lesnej i definicji przyjetych w § 155
ust. 2 IUL. Oddziatywania krdotkoterminowe obejmuja skutki kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci
jednego okresu gospodarczego, czyli 10 lat. Oddziatywania srednioterminowe trwajg dtuzej niz
jeden okres gospodarczy, lecz nie wywierajg trwatego wptywu na dany element srodowiska.
Oddziatywania dtugoterminowe majg wzglednie trwaty wptyw na dany element srodowiska. Czas
trwania odnoszono do dynamiki konkretnego receptora, poniewaz ten sam okres moze miec inne
znaczenie dla odnowienia drzewostanu, populacji gatunku, gleby torfowej albo stosunkéw

wodnych.

Analiza wariantu zerowego obejmowata przewidywane zmiany srodowiska w przypadku
braku realizacji projektowanego PUL. Braku realizacji planu nie utozsamiano z catkowitym
brakiem dziatan w lasach. Uwzgledniano naturalny rozwdj i starzenie sie drzewostandéw, sukcesje,
mozliwos¢ wystgpienia zaburzen, konieczno$¢ reagowania na zagrozenia sanitarne i pozarowe
oraz nastepstwa braku zaplanowanej przebudowy lub odnowienia. Wariant zerowy oceniano
wedtug tych samych kryteriéw co projekt PUL, dzieki czemu mozliwe byto poréwnanie skutkow

dziatania i zaniechania.
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Rozwigzania alternatywne analizowano w granicach realnych mozliwosci osiggniecia celu
hodowlanego lub ochronnego. Mogly one obejmowaé zmiane rodzaju albo intensywnosci
zabiegu, przesuniecie terminu, etapowanie zadania, zmiane rozmieszczenia gniazd lub szlakéw
operacyjnych, pozostawienie wiekszej ostony, zmiane sktadu odnowienia, zwiekszenie udziatu
odnowienia naturalnego, wytgczenie fragmentu powierzchni albo rezygnacje z zabiegu. Warianty

poréwnywano wedtug jednakowych kryteriéw srodowiskowych, przestrzennych i czasowych.

Przy doborze rozwigzan ochronnych stosowano hierarchie polegajacg w pierwszej kolejnosci
na unikaniu oddziatywania, nastepnie jego ograniczaniu, odtwarzaniu naruszonych funkgcji
oraz monitorowaniu wptywu pozostajgcego. Preferowano warunki mozliwe do jednoznacznego
przypisania do wydzielenia i przeniesienia do opiséw taksacyjnych, wykazéw, map oraz
materiatdow operacyjnych. Ogdlne zalecenie niewskazujgce powierzchni, terminu ani
odpowiedzialnosci za jego zastosowanie uznawano za mniej skuteczne niz warunek posiadajgcy

jednoznaczne odniesienie przestrzenne i wykonawcze.

Ocena skumulowana obejmowata kumulacje wewnetrzng, wynikajgca ze wspoétdziatania
zadan przewidzianych w projekcie PUL, oraz kumulacje zewnetrzng — z innymi istniejgcymi lub
racjonalnie przewidywalnymi dziataniami na analizowanym obszarze. Uwzgledniano zaréwno
sumowanie tego samego rodzaju presji, jak i wspotdziatanie roznych mechanizmoéw wptywu. Kilka
sgsiadujacych cie¢ moze powodowac tgczng utrate ostony i fragmentacje, natomiast uzytkowanie,
susza, presja turystyczna i przebieg infrastruktury mogg wspdlnie zwieksza¢ ptoszenie, ryzyko
pozaru lub przesuszenie siedliska. Z tego wzgledu rozktad zadan w czasie i przestrzeni analizowano

na rowni z ich faczng powierzchnia.

Niepewnosc¢ oceniano przez wskazanie zrédta danych, daty ich pozyskania, skali i rozdzielczosci,
kompletnosci, doktadnosci potozenia oraz ograniczen zastosowanej metody. Rozrdzniono
niepewnos¢ wynikajgca z ograniczen danych od naturalnej zmiennosci proceséw ekologicznych i
niepewnosci dotyczacej przysztego sposobu wykonania zadania. W przypadku rozbieznych
informacji poréwnano Zzrédta, a przyjete rozstrzygniecie udokumentowano przez wskazanie
podstawy i uzasadnienia. Wniosku koricowego nie oparto na nierozstrzygnietej rozbieznosci

danych.

Whniosku o braku znaczacego oddziatywania nie oparto wyfacznie na braku danych
wskazujgcych na kolizje. Niepewnos$¢ uwzgledniono w ocenie przez analize siedlisk potencjalnych,
powigzan funkcjonalnych, rozwigzan ostroznosciowych i warunkéw wykonawczych. Kontrole
terenowe przed zabiegami stuzg aktualizacji informacji o dynamicznych elementach srodowiska
i prawidtowej organizacji prac; nie zastepujg przeprowadzonej oceny strategicznej ani nie

odktadajg jej rozstrzygniecia na etap realizacji.
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Wyniki ocen zestawiono w tabelach i na mapach w sposéb pozwalajgcy przesledzi¢ zaleznosé
pomiedzy ustaleniem PUL, receptorem, przewidywanym skutkiem oraz dziataniem ochronnym.
Tabele syntetyczne nie zastepujg jednak uzasadnienia oceny. Dla potencjalnie istotnych kolizji
wymagane jest wyjasnienie mechanizmu oddziatywania, zasiegu, czasu trwania, niepewnosci
i warunkéw, od ktérych zalezy koncowy wniosek. Metody monitorowania powigzano
z rozpoznanymi mechanizmami wptywu. Wskazniki powinny pozwalaé stwierdzi¢ nie tylko, czy
wykonano zadanie, lecz takie czy zachowano oczekiwany stan receptora albo osiggnieto
zaktadany skutek ochronny. Monitoring powinien posiada¢ okreslony przedmiot, powierzchnie
odniesienia, czestotliwo$é, zrédto danych oraz sposéb reakcji na wynik niekorzystny. Pozwala to
na aktualizowanie sposobu realizacji zadan w przypadku stwierdzenia skutkéw odmiennych od

przewidywanych w Prognozie.

Przyjeta metodyka zapewnia przejrzystosc¢ i powtarzalnos¢ oceny. Pozwala oddzieli¢ dane
stwierdzone od zatozen, ocene oddziatywania od zgodnosci prawnej oraz wptyw pierwotny od
skutku pozostajacego po zastosowaniu dziatan ochronnych. Whnioski Prognozy wynikaja
z kompletnego zestawu materiatow wykorzystanych do oceny i mogg by¢ weryfikowane w toku

monitoringu realizacji PUL.

2.5. Powigzania projektu PUL z innymi dokumentami

Projekt Planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Osie nie funkcjonuje jako dokument izolowany.
Jego ustalenia pozostajg w zwigzku z dokumentami dotyczgcymi ochrony przyrody, gospodarki
wodnej, polityki klimatycznej, planowania przestrzennego, ochrony krajobrazu, ochrony
zabytkéw, rozwoju infrastruktury oraz spotecznych funkcji lasu. Powigzania te moga miec
charakter prawny, przestrzenny, funkcjonalny albo informacyjny. Czes¢ dokumentéw okresla
wymagania, ktére muszg zosta¢ bezposrednio uwzglednione w PUL, inne wyznaczajg cele

i kierunki, wzgledem ktdrych ocenia sie spdjnos¢ projektowanych zadan.

Dokumenty powigzane z PUL nie majg jednakowej mocy i funkcji. Akty ustanawiajgce formy
ochrony przyrody, obowigzujgce plany ochrony, zadania ochronne, plany zadan ochronnych oraz
przepisy dotyczace ochrony gatunkowej mogg okresla¢ wigzgce zakazy, nakazy i ograniczenia.
Dokumenty strategiczne, takie jak polityki, strategie, programy i audyty, wyznaczajg kierunki
dziatania i stanowig kryterium oceny spdjnosci, lecz co do zasady nie zastepujg przepisow
powszechnie obowigzujgcych ani decyzji wymaganych dla konkretnych przedsiewzieé. Dokumenty
ewidencyjne, inwentaryzacyjne i kartograficzne sg natomiast Zrédtem informacji o stanie

Srodowiska i przestrzennym rozmieszczeniu jego elementow.
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Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Osie nie jest wytgcznie zewnetrznym dokumentem
powigzanym z PUL, lecz jego integralng czescig. POP przedstawia walory przyrodnicze
Nadlesnictwa, istniejgce formy ochrony, rozpoznane zagrozenia oraz zalecenia dotyczgce ochrony
réoznorodnosci biologicznej, krajobrazu, wéd, gleb i zasobdéw kulturowych. Z tego wzgledu
wymagana jest wewnetrzna spdjnos¢ pomiedzy POP, opisami taksacyjnymi, wykazami
projektowanych zadan i mapami. Zalecenie zamieszczone wyfacznie w czesci opisowej POP, ktdre
nie zostato przeniesione do materiatéw wykorzystywanych przy planowaniu i wykonaniu zabiegu,

moze nie zapewniac skutecznej ochrony.

Weryfikacja spdjnosci PUL z POP objeta sprawdzenie, czy rozpoznane stanowiska gatunkow,
siedliska przyrodnicze, strefy ochronne, mokradta, zrédliska, drzewa biocenotyczne, obiekty
kulturowe i inne powierzchnie wrazliwe zostaty prawidtowo zlokalizowane oraz powigzane z
odpowiednimi wskazaniami i ograniczeniami. Porownano tekst POP, baze opiséw taksacyjnych,
warstwy przestrzenne i zestawienia projektowanych zadan. Stwierdzone rdznice uwzgledniono
przy okreslaniu poziomu pewnosci ocen, doborze warunkdw realizacyjnych oraz sposobu

monitorowania.

Istotnym punktem odniesienia jest réwniez PUL obowigzujagcy w poprzednim okresie
gospodarczym. Jego analiza pozwala rozpozna¢ kontynuacje rozpoczetych proceséw
odnowieniowych, przebudowe drzewostandw, wykonanie i rozmieszczenie wczesniejszych cieg,
zmiany zasobodw, realizacje dziatan ochronnych oraz problemy, ktére nie zostaty rozwigzane. Jest
ona potrzebna takize do oceny oddziatywarn skumulowanych, poniewaz wptyw zadan
projektowanych na lata 2027-2036 moze naktadac sie na skutki zabiegdw wykonanych pod koniec
poprzedniego okresu. Samo formalne zakonczenie obowigzywania wczesniejszego planu nie

oznacza ustania ekologicznych nastepstw jego realizacji.

W analizie powigzan nalezy uwzglednia¢ takze plany urzadzenia lasu sasiednich nadlesnictw
i inne dokumenty dotyczace gospodarowania lasami potozonymi w bezposrednim sgsiedztwie
gruntéw Nadlesnictwa Osie, jezeli mogg one wptywaé na te same kompleksy lesne, zlewnie,
korytarze ekologiczne albo obszary Natura 2000. Ma to szczegdlne znaczenie przy ocenie ciggtosci
starodrzewu, rozmieszczenia wiekszych powierzchni cie¢, ochrony gatunkéw o rozlegtych
terytoriach oraz zachowania powigzan pomiedzy siedliskami. Granica administracyjna

nadlesnictwa nie stanowi granicy proceséw ekologicznych.
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Najsilniejsze powigzania zewnetrzne wystepuja pomiedzy projektem PUL a dokumentami
ochronnymi ustanowionymi dla rezerwatéw przyrody, parkéw krajobrazowych, obszaréw Natura
2000 oraz pozostatych form ochrony. Akty ustanawiajgce formy ochrony, plany ochrony, zadania
ochronne i plany zadan ochronnych moga wskazywaé obowigzkowe dziatania, zakazy, sposoby
prowadzenia gospodarki lesnej, terminy wykonywania prac, powierzchnie wymagajgce
wytgczenia z uzytkowania albo potrzeby utrzymania okreslonej struktury drzewostanu i warunkéw

siedliskowych.

Powigzania z dokumentami ochronnymi nalezy analizowaé na poziomie konkretnych ustalen,
lokalizacji i podmiotéw odpowiedzialnych. Samo wymienienie planu ochrony albo PZO nie

dowodzi jego uwzglednienia. Dla kazdego dokumentu powinno zostaé ustalone:

e ktdre cele, zagrozenia, dziatania i ograniczenia odnoszg sie do gruntéw
Nadlesnictwa Osie;

e jakich przedmiotéw ochrony oraz powierzchni dotyczg;

e w ktdrych wydzieleniach powinny by¢ realizowane;

e czy projektowane wskazania sg z nimi zgodne;

e w jaki sposéb wymaganie zostato zapisane w PUL, POP, opisie taksacyjnym,
wykazie lub na mapie;

e czy realizacja wymaga okreslonego terminu, technologii, nadzoru albo

monitoringu.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 szczegdlne znaczenie majg przedmioty ochrony,
zidentyfikowane zagrozenia oraz dziatania ochronne przypisane do przedmiotéw ochrony. Jezeli
PZO lub plan ochrony wskazuje potrzebe zachowania starodrzewu, wtasciwego uwodnienia,
odpowiedniego sktadu gatunkowego, udziatu martwego drewna, miejsc legowych albo
ograniczenia prac w okreslonym terminie, wymagania te powinny znalez¢ odzwierciedlenie w
ustaleniach PUL. Ocena wykazata réwniez, czy rozmieszczenie i harmonogram zadan nie prowadza
do pogorszenia stanu przedmiotéw ochrony, fragmentacji siedlisk lub naruszenia integralnosci

obszaru.

W odniesieniu do rezerwatéw przyrody analizie podlegajg nie tylko grunty potozone w ich
granicach, lecz takze zadania realizowane w bezposrednim otoczeniu, jezeli mogg oddziatywac na
stosunki wodne, mikroklimat, stan siedlisk, spokdj zwierzat albo cele ochrony rezerwatu.
Analogicznie w przypadku parkéw krajobrazowych i obszaréw chronionego krajobrazu nalezy
uwzgledniaé zakazy wynikajgce z aktéw ustanawiajgcych te formy oraz cele zwigzane z ochrona
krajobrazu, ciggtosci ekologicznej, wod i tradycyjnej struktury przestrzennej. Jezeli dla parku
krajobrazowego obowigzuje plan ochrony, jego ustalenia powinny zosta¢ przeanalizowane

w zakresie odnoszgcym sie do gospodarki lesnej i gruntéw Nadlesnictwa.
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Istotne powigzania wystepujg rowniez z dokumentami gospodarowania wodami,
w szczegblnosci planami gospodarowania wodami na obszarach dorzeczy, planem
przeciwdziatania skutkom suszy, planami zarzadzania ryzykiem powodziowym oraz dokumentami
odnoszacymi sie do ochrony zasobdéw wodd i retencji. Dla gruntéw Nadlesnictwa nalezy
zidentyfikowa¢ wtasciwe jednolite czesci wéd powierzchniowych i podziemnych oraz przypisane
im cele srodowiskowe, stan, zagrozenia i dziatania naprawcze. Projekt PUL nie moze powodowac

pogorszenia stanu wéd ani utrudniac osiggania ustanowionych celéw srodowiskowych.

PUL co do zasady nie projektuje inwestycji hydrotechnicznych, jednak sposéb prowadzenia
gospodarki lesnej moze oddziatywac na lokalny obieg wody. Znaczenie mogg mie¢ budowa
i utrzymanie drdg, przebieg szlakow zrywkowych, stan przepustéw, konserwacja rowdw,
przygotowanie gleby, lokalizacja sktadnic, ciecia w sgsiedztwie ciekdw i zbiornikdéw, odwadnianie
powierzchni oraz dziatania retencyjne. Powigzanie z dokumentami gospodarowania wodami
wymaga zatem analizy nie tylko formalnej lokalizacji w granicach JCWP lub JCWPd, lecz réwniez
rzeczywistych drég przeptywu, mikrozlewni oraz zaleznosci pomiedzy drzewostanem, glebg

i wodami.

Do dokumentoéw strategicznych majgcych znaczenie dla projektu PUL nalezy ,Krajowy Plan
w dziedzinie Energii i Klimatu do 2030 r. z perspektywg do 2040 r.”, przyjety przez Rade
Ministrow 8 czerwca 2026 r. Dla gospodarki lesnej istotne sg kierunki dotyczagce ochrony
zasobow wodnych, trwatosci i odpornosci laséw, ograniczania emisji i zwiekszania pochtaniania
dwutlenku wegla, ochrony gleb organicznych i ekosysteméw zaleznych od wéd oraz adaptacji

do zmian klimatu.

Powiazanie projektu PUL z KPEiK przejawia sie przede wszystkim w zachowaniu trwatosci
laséw, ochronie zasobéw wodnych i gleb organicznych, zwiekszaniu odpornosci drzewostanow
na zmiany klimatu oraz uwzglednieniu roli ekosysteméw lesnych w pochtanianiu
i magazynowaniu wegla. KPEiK nie przesadza samodzielnie o dopuszczalnosci konkretnego
zabiegu i nie zastepuje aktéw ochronnych, lecz wyznacza kierunki uwzglednione w ocenie
uzytkowania, odnowien, przebudowy drzewostandéw, ochrony przeciwpozarowej, retencji oraz

postepowania na siedliskach podmoktych i torfowych.

Projekt PUL pozostaje rowniez w zwigzku z krajowymi i regionalnymi dokumentami
dotyczacymi polityki ekologicznej, ochrony rdznorodnosci biologicznej, adaptacji do zmian
klimatu, odbudowy zasobdw przyrodniczych, zwiekszania lesistosci i rozwoju obszaréw wiejskich.
Dokumenty te nie zawsze zawierajg zadania przypisane bezposrednio do Nadlesnictwa Osie, ale
wyznaczajg szerszy kontekst oceny trwatosci lasu, ochrony ekosystemdw, retencji, ograniczania

fragmentacji i wzmacniania odpornosci na susze, pozary, silne wiatry oraz zaburzenia biotyczne.
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Programy ochrony srodowiska wojewddztwa, powiatu i gmin pomagajg identyfikowac
regionalne i lokalne problemy srodowiskowe, takie jak niedobory wody, presja na ekosystemy,
zagrozenie pozarowe, fragmentacja siedlisk, rozwdj zabudowy, presja turystyczna i potrzeby
ochrony krajobrazu. Ich ustalenia powinny by¢ uwzgledniane w takim zakresie, w jakim odnoszg
sie do gruntéw Nadlesnictwa albo proceséw zachodzacych w jego zasiegu terytorialnym. Nie
mozna jednak na ich podstawie przypisywac PUL odpowiedzialnosci za realizacje zadan nalezgcych

do innych organdw lub zarzadcéw.

Audyt krajobrazowy wojewddztwa kujawsko-pomorskiego jest zrédtem informacji o typach
i podtypach krajobrazéw, krajobrazach priorytetowych, zagrozeniach oraz rekomendacjach
dotyczacych ich ochrony i ksztattowania. W odniesieniu do PUL moze mie¢ znaczenie przy ocenie
rozmieszczenia wiekszych powierzchni cie¢, zachowania ostony krajobrazowej, ksztattowania
granic zrebéw, ochrony dominant, przedpola punktéw widokowych, otoczenia jezior i dolin
rzecznych oraz przebiegu infrastruktury. Rekomendacje audytu wymagajg interpretacji
W powigzaniu z charakterem konkretnego krajobrazu i nie powinny by¢ sprowadzane do ogdlnego

stwierdzenia o zachowaniu walordow krajobrazowych.

Dokumenty planowania przestrzennego, w szczegdlnosci obowigzujgce akty planowania
przestrzennego gmin oraz dokumenty szczebla wojewddzkiego, pozwalajg rozpoznac istniejace
i projektowane kierunki zagospodarowania w otoczeniu laséw. Znaczenie majg zwtaszcza tereny
przeznaczone pod zabudowe, komunikacje, infrastrukture techniczng, energetyke odnawialng,
wydobycie, turystyke i rekreacje. Dokumenty te sg istotne dla oceny presji zewnetrznej,
fragmentacji kompleksow lesnych, zmian krajobrazu, wzrostu zagrozenia pozarowego i mozliwych

oddziatywan skumulowanych.

PUL nie zastepuje dokumentéw przestrzennych i nie przesagdza o mozliwosci realizacji
inwestycji innych niz zadania objete jego zakresem. Analogicznie zapis inwestycji w dokumencie
przestrzennym nie zwalnia z obowigzku uzyskania wymaganych decyzji, zezwolen i odstepstw.
W Prognozie dokumenty przestrzenne wykorzystuje sie przede wszystkim do rozpoznania presji

i przysztych zmian otoczenia, ktére mogg wspdtdziatac z zadaniami gospodarki lesne;j.

Powigzania z dokumentami dotyczacymi ochrony zabytkédw i dziedzictwa kulturowego
obejmuja wojewddzkie i gminne programy opieki nad zabytkami, rejestr i ewidencje zabytkéw,
dane o stanowiskach archeologicznych, historycznych uktadach przestrzennych, cmentarzach,
miejscach pamieci i innych obiektach znajdujacych sie na gruntach Nadlesnictwa. Informacje te
powinny zosta¢ uwzglednione przy projektowaniu przygotowania gleby, budowy i remontow
drdg, lokalizacji sktadnic, pozyskania drewna oraz innych dziatan mogacych naruszy¢ warstwy
ziemne albo otoczenie obiektu. PUL nie zastepuje uzgodnien i pozwolen wymaganych na

podstawie przepiséw o ochronie zabytkow.
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Przy ocenie oddziatywan skumulowanych nalezy bra¢ pod uwage takze znane dokumenty
i rozstrzygniecia dotyczace infrastruktury drogowej, kolejowej, energetycznej, wodnej
i turystycznej, jezeli ich realizacja jest dostatecznie skonkretyzowana i pozostaje w zwigzku
przestrzennym lub funkcjonalnym z gruntami Nadlednictwa. Szczegdlnej uwagi wymagaja
sytuacje, w ktérych inwestycja zewnetrzna i zadania PUL mogg jednoczesnie oddziatywaé na ten

sam korytarz ekologiczny, ptat siedliska, zlewnie albo krajobraz.

W przypadku rozbieznosci pomiedzy dokumentami nie stosowano automatycznie dokumentu
najnowszego. Uwzgledniono moc prawng dokumentdéw, zakres kompetencji organu, przedmiot
regulacji, zasieg przestrzenny, okres obowigzywania oraz relacje pomiedzy ustaleniem ogélnym
i szczegdétowym. Dokument pdzniejszy nie uchyla samodzielnie nadal obowigzujgcych zakazéw
wynikajgcych z aktu ochronnego. Rozbieznosci mogace wptywac na dopuszczalno$é zadania albo
wynik oceny ujawniono i rozstrzygnieto z uwzglednieniem dokumentu wtasciwego

kompetencyjnie.

Dokumenty mogg ulegaé¢ zmianie podczas dziesiecioletniego okresu obowigzywania PUL.
Przyjecie nowego planu ochrony, PZO, aktu ustanawiajagcego forme ochrony, planu
gospodarowania wodami lub nowych przepiséw moze wptywac na sposéb wykonywania zadan,
nawet jezeli dokument ten nie obowigzywat w dniu sporzadzania projektu. Monitoring realizacji
PUL powinien zatem obejmowaé¢ kontrole zmian w otoczeniu prawnym i strategicznym
oraz ocene, czy wymagajg one modyfikacji sposobu wykonania zadan, dodatkowych zabezpieczen

albo odstgpienia od realizacji wskazania.

Dla zapewnienia weryfikowalnos$ci powigzania projektu PUL z innymi dokumentami powinny
zostac zestawione w uktadzie: dokument — cel lub wymaganie — przedmiot i lokalizacja — ustalenie
PUL — sposéb uwzglednienia — potrzeba monitoringu. Pozwala to odrdzni¢ samo przywotanie
dokumentu od jego rzeczywistego zastosowania oraz wykazaé, czy cele ochronne i sSrodowiskowe

zostaty przeniesione do operacyjnych czesci PUL.

Ocena spojnosci potwierdzita, ze projektowane zadania nie naruszajg zakazéw i wymagan
wynikajacych z przepisow szczegdlnych, nie utrudniaja osiaggania celéw ochrony przyrody
i celéw Srodowiskowych dla wadd, pozostajg zgodne z kierunkami adaptacji do zmian klimatu
oraz uwzgledniajg krajobrazowe, przestrzenne, spofeczne i kulturowe uwarunkowania
gospodarki lesnej. Sytuacje potencjalnie konfliktowe rozstrzygnieto przez zmiane sposobu

realizacji zadania albo okreslenie jednoznacznych warunkéw ochronnych.

2.6. Cele ochrony srodowiska i sposob ich uwzglednienia w projekcie PUL
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Cele ochrony srodowiska uwzglednione w Prognozie wynikaja z umoéw i konwencji
miedzynarodowych, prawa oraz dokumentéw strategicznych Unii Europejskiej, przepisow i polityk
krajowych, a takze aktow i dokumentéw ustanowionych dla konkretnych form ochrony przyrody
i zasobow $rodowiska. Do analizy wybrano cele istotne z punktu widzenia zakresu projektu PUL,
czyli takie, na ktdrych realizacje mogg wptywac rozmiar, rodzaj, termin i rozmieszczenie zadan
gospodarki lesnej, sposdb odnowienia drzewostandw, ochrona zasobéw wodnych i glebowych,

rozwdj infrastruktury oraz rozwigzania dotyczace ochrony przyrody.

Cele ustanowione na réznych poziomach nie sg powtarzane mechanicznie ani traktowane jako
rownorzedne pod wzgledem prawnym. Konwencje i strategie miedzynarodowe oraz dokumenty
unijne i krajowe wyznaczajg ogdlne kierunki ochrony, natomiast akty ustanawiajgce formy
ochrony, plany ochrony, zadania ochronne, plany zadan ochronnych i decyzje dotyczace stref
ochrony mogg zawiera¢ wymagania odnoszace sie bezposrednio do konkretnych powierzchni.
Sposdéb uwzglednienia celu oceniano zatem zarédwno na poziomie strategicznym, jak
i operacyjnym — przez sprawdzenie, czy zostat on przetozony na lokalizacje, rodzaj zabiegu, termin,

warunki wykonania i monitoring.

Na szczeblu miedzynarodowym znaczenie dla projektu PUL majg przede wszystkim cele
wynikajgce z Konwencji o réznorodnosci biologicznej oraz Globalnych Ram Réznorodnosci
Biologicznej Kunming—Montreal, dotyczagce zahamowania utraty réznorodnosci biologicznej,
ochrony i odbudowy ekosystemodw, utrzymania ich integralnosci, tgcznosci i odpornosci oraz
zrownowazonego uzytkowania zasobdw biologicznych. W odniesieniu do gospodarki lesnej
oznacza to potrzebe zachowania siedlisk o wysokiej wartosci przyrodniczej, ograniczania
fragmentacji, ochrony gatunkow i ich siedlisk, odbudowy ekosysteméw zdegradowanych oraz
prowadzenia uzytkowania w sposéb zachowujacy zdolnosc lasu do petnienia funkcji ekologicznych

w dtugiej perspektywie.

Znaczenie majg rowniez cele Konwencji Ramsarskiej, nakierowane na zachowanie charakteru
ekologicznego mokradet i ich rozumne uzytkowanie. Odnoszg sie one nie tylko do obszaréw
wpisanych na liste Ramsar, lecz wyznaczajg ogdlny kierunek ochrony mokradet, torfowisk,
bagien, zradlisk, ciekdw, zbiornikéw i innych ekosystemoéw zaleznych od wéd. W projekcie PUL
cel ten powinien by¢ uwzgledniany przez ochrone naturalnych warunkéw wodnych, unikanie
odwadniania i pogtebiania istniejgcych przesuszen, zachowanie terendéw okresowo zalewanych

oraz ograniczenie prac moggcych naruszy¢ gleby organiczne lub zmienic kierunki odptywu.
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Porozumienie paryskie ustanawia cele dotyczace ograniczania zmian klimatu, wzmacniania
zdolnosci adaptacyjnych i zwiekszania odpornosci na skutki zmieniajacego sie klimatu.
W odniesieniu do laséw oznacza to potrzebe zachowania ich funkcji pochtaniania
i magazynowania wegla, ale takze dostosowania sktadéw gatunkowych i struktury drzewostanéw
do wzrastajgcego ryzyka susz, pozardw, silnych wiatréw i zaburzen biotycznych. Cele klimatyczne
nie mogg byc interpretowane wytacznie jako dgzenie do maksymalizacji biezgcego zapasu drewna.
Obejmujg trwatosé catego ekosystemu, w tym ochrone gleby, zasobéw wodnych, martwego

drewna, Scidtki i gruntéw organicznych.

Europejska Konwencja Krajobrazowa wskazuje potrzebe ochrony, planowania
i gospodarowania krajobrazem, obejmujac nie tylko krajobrazy wyjatkowe, ale réwniez krajobrazy
codzienne i przeksztatcone. W projekcie PUL cel ten przekfada sie na potrzebe uwzgledniania skali
i koncentracji otwar¢ drzewostanu, ochrony ciggtosci ostony w miejscach eksponowanych,
ksztattowania granic powierzchni cie¢, zachowania dominant i elementéw charakterystycznych
oraz ograniczania gwaftownych zmian w otoczeniu jezior, rzek, miejscowosci, drég, szlakdéw

turystycznych i punktéw widokowych.

Na poziomie Unii Europejskiej podstawowe znaczenie maja cele dyrektywy siedliskowej
i dyrektywy ptasiej. Obejmujg one zachowanie albo odtworzenie wtasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdéw, utrzymanie odpowiedniej réznorodnosci i powierzchni
siedlisk ptakdw, ochrone miejsc rozrodu i odpoczynku oraz zachowanie spdjnosci sieci Natura
2000. W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 projekt PUL nie moze powodowac pogorszenia

stanu przedmiotéw ochrony ani naruszenia integralnosci obszaru.

Dla siedlisk przyrodniczych cel ochrony przetozono na kryteria obejmujace zachowanie
powierzchni, wtasciwego sktadu gatunkowego, struktury pionowej i poziomej, typowych
gatunkéw, zasobéw martwego drewna, mikrosiedlisk, naturalnych proceséw oraz warunkéw
wodnych i glebowych. Dla gatunkow kryteriami sg zachowanie stanowisk, miejsc rozrodu,
odpoczynku i zerowania, odpowiedniej powierzchni i jakosci siedliska, ciggtosci szlakéw

przemieszczania oraz spokoju w okresach szczegdlnej wrazliwosci.

Sposdb uwzglednienia tych celdéw nie moze ogranicza¢ sie do wykazania, ze catkowita
powierzchnia lasu lub siedliska w Nadlesnictwie nie ulegnie zmianie. Konieczne jest sprawdzenie,
czy zadania nie koncentrujg sie w czesci obszaru kluczowej dla konkretnego przedmiotu ochrony,
czy nie powodujg utraty najstarszych faz rozwojowych, przerwania powigzan pomiedzy ptatami
albo czasowego braku odpowiedniej powierzchni siedliska. Korzystny bilans w skali catego
Nadlesnictwa nie kompensuje lokalnego pogorszenia siedliska albo zniszczenia stanowiska

gatunku.
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Ramowa dyrektywa wodna ustanawia cele polegajace na zapobieganiu pogorszeniu stanu
wadd, ochronie i poprawie stanu ekosystemdw wodnych oraz ekosystemow lgdowych i mokradet
bezposrednio zaleznych od wdd, a takze na osigganiu celéw srodowiskowych okreslonych dla
jednolitych czesci wdd. Projekt PUL uwzglednia te cele przez ochrone ciekdw, zbiornikdw, zrédlisk,
terenéw podmoktych i stref przybrzeznych, ograniczanie zmian odptywu, ochrone jakosci wéd

oraz unikanie dziatan zwiekszajgcych erozje, sptyw zawiesin albo doptyw zanieczyszczen.

Ocena zgodnosci z celami wodnymi obejmuje nie tylko zadania wykonywane bezposrednio
przy ciekach i zbiornikach, lecz réwniez dziatania potozone wyzej w zlewni. Drogi, przepusty, rowy,
szlaki zrywkowe, przygotowanie gleby i wieksze otwarcia drzewostanu mogg zmienia¢ tempo
odptywu i transport materiatu do wdd. Kryterium operacyjnym jest zatem brak pogorszenia stanu
lub potencjatu wdd, brak znaczgcej zmiany warunkdw hydrologicznych siedlisk zaleznych od wody

oraz niewprowadzanie nowych barier albo przyspieszonych drég odptywu.

Istotnym dokumentem unijnym jest rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2024/1991 w sprawie odbudowy zasobéw przyrodniczych. W odniesieniu do ekosystemow
lesnych wskazuje ono potrzebe poprawy réznorodnosci biologicznej i sledzenia trendéw miedzy
innymi w zakresie zasobdéw stojgcego i lezgcego martwego drewna, udziatu laséw o strukturze
roznowiekowej, tgcznosci laséw, zapasu wegla organicznego, udziatu drzewostanéw
zdominowanych przez gatunki rodzime oraz réznorodnosci gatunkowej drzew. Kierunki te s3
istotnym kryterium oceny PUL, jednak nie ustanawiajg automatycznie jednakowych wartosci

docelowych dla kazdego nadlesnictwa lub wydzielenia.

W projekcie PUL cele odbudowy zasobdéw przyrodniczych powinny by¢ uwzgledniane przez
ochrone istniejagcych dobrze zachowanych pfatéw, poprawe struktury drzewostandéw
uproszczonych, zachowanie odpowiednich ilosci i form martwego drewna, ochrone drzew
mikrosiedliskowych, zwiekszanie ciggtosci ekologicznej, przebudowe sktadéw niedostosowanych
do siedliska oraz ochrone zasobdow wegla organicznego w glebach. Szczegétowe wartosci
wskaznikdw powinny wynika¢ z warunkéw siedliskowych, dokumentéw ochronnych, danych

monitoringowych oraz wymagan okreslonych dla konkretnych siedlisk i gatunkéw.

Cele unijnej strategii na rzecz bioréznorodnosci 2030 oraz Nowej strategii leSnej UE 2030
wzmacniajg kierunki zwigzane z ochrong laséw o wysokiej wartosci przyrodniczej, zwiekszaniem
odpornosci ekosystemow, odbudowg réznorodnosci biologicznej, stosowaniem praktyk blizszych
naturze i utrzymaniem wielofunkcyjnosci laséw. Jako dokumenty strategiczne nie rozstrzygaja
samodzielnie o dopuszczalnosci konkretnego zabiegu, ale stanowig punkt odniesienia dla oceny,
czy projekt PUL nie utrwala uproszczonej struktury, nie zwieksza fragmentacji i tworzy warunki do

rozwoju bardziej odpornych drzewostanow.
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Cele klimatyczne Unii Europejskiej wynikaja z Europejskiego prawa o klimacie oraz przepiséw
dotyczacych sektora uzytkowania gruntéw, zmiany uzytkowania gruntéw i lesnictwa — LULUCF.
Dla projektu PUL oznaczajg koniecznos¢ uwzglednienia wkfadu laséw w pochtanianie
i magazynowanie gazéw cieplarnianych, ochrony zasobdéw wegla w glebie i biomasie
oraz ograniczania ryzyka utraty tych zasobédw wskutek pozaréw, susz, zamierania drzewostanéw

i degradacji gruntéw organicznych.

Na szczeblu krajowym zasadniczym dokumentem strategicznym w obszarze Srodowiska jest
Polityka ekologiczna panstwa 2030. Jej cele obejmujg miedzy innymi ochrone réznorodnosci
biologicznej i krajobrazu, zrownowazone gospodarowanie wodami, ochrone powierzchni ziemi
i gleb, przeciwdziatanie zmianom klimatu, adaptacje do ich skutkdw oraz wspieranie
wielofunkcyjnej i trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. W projekcie PUL cele te s3a
uwzgledniane facznie, poniewaz trwatosé gospodarki lesnej zalezy od zachowania produktywnosci
siedlisk, odpornosci drzewostanéw, zasobéw wodnych, réznorodnosci biologicznej i funkcji

spotecznych.

Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu do 2030 r. z perspektywa do 2040 r., przyjety
przez Rade Ministrow 8 czerwca 2026 r., okresla kierunki transformacji energetyczno-klimatycznej
oraz dziatania dotyczgce sektora lesnego i LULUCF. Szczegdlne znaczenie dla projektu PUL maja
dziatania nr 77-85 i 88, obejmujgce gospodarowanie zasobami wodnymi w lasach, zasady trwale
zrobwnowazonej gospodarki lesnej, gospodarke nasienng, zwiekszanie pochtaniania
i magazynowania CO2, przeciwdziatanie zamieraniu laséw, ochrone przeciwpozarowg,
odtwarzanie terendw bagiennych i torfowisk, matg retencje oraz opracowanie Narodowego

Programu Lesnego.

Cele KPEiK uwzglednia sie w projekcie PUL przez ochrone trwatosci lasu, dostosowanie
sktadow do warunkoéw siedliskowych i przewidywanych zmian klimatu, ochrone gleb i stosunkéw
wodnych, zwiekszanie odpornosci drzewostandw, ograniczanie ryzyka wielkopowierzchniowych
zaburzen oraz zachowanie funkcji pochtfaniania i magazynowania wegla. Postanowienia KPEiK
wyznaczajg kierunek planowania, ale nie zastepujg obowigzujgcych zakazéw, planéw ochrony,

PZO ani oceny wptywu konkretnego zabiegu.

W odniesieniu do pochtaniania i magazynowania wegla uwzglednia sie nie tylko migzszos¢
zywych drzew, ale rowniez biomase podziemng, martwe drewno, $cidtke i wegiel organiczny w
glebie. Wskazniki oparte na zasobnosci i relacji pozyskania do przyrostu sg wazne, lecz nie
przedstawiajg petnego bilansu wegla. Dlatego nie nalezy wyprowadza¢ kategorycznego wniosku o
neutralnosci klimatycznej PUL wytacznie z faktu, ze przewidywane pozyskanie jest mniejsze od

biezgcego przyrostu.
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Krajowe i regionalne cele ochrony wéd wynikajg z plandw gospodarowania wodami na
obszarach dorzeczy, planu przeciwdziatania skutkom suszy oraz innych dokumentéw gospodarki
wodnej. Ich uwzglednienie wymaga identyfikacji wtasciwych JCWP i JCWPd oraz sprawdzenia, czy
zadania PUL nie pogarszajg ich stanu, nie utrudniaja realizacji dziata naprawczych i nie zwiekszajg
podatnosci zlewni na susze lub gwattowny odptyw. Szczegdlnej ochrony wymagajg torfowiska,
bagna, olsy, siedliska bagienne, Zrédliska, doliny ciekdw i inne powierzchnie petnigce funkcje

naturalnej retencji.

Cele ochrony gleb obejmujg zachowanie ich funkcji biologicznych, produkcyjnych,
retencyjnych i filtracyjnych, ograniczanie erozji, zageszczenia i zanieczyszczenia oraz ochrone
zasobdw wegla organicznego. W projekcie PUL realizacji tych celdw stuzy dostosowanie
przygotowania gleby do siedliska, wtasciwe wyznaczanie szlakdw operacyjnych, ograniczanie
przejazdow po gruntach podmokiych i podatnych na koleinowanie, prowadzenie prac przy

odpowiedniej nosnosci podtoza oraz zabezpieczenie powierzchni o wysokiej podatnosci na erozje.

W przypadku gleb organicznych i torfowisk celem nadrzednym jest zachowanie lub poprawa
warunkéw uwodnienia oraz niedopuszczanie do przyspieszonej mineralizacji materii
organicznej. Rozwigzania techniczne utatwiajgce dostep do drzewostanu nie mogg prowadzi¢ do
trwatego odwodnienia albo przerwania naturalnych drég przeptywu. Jesli osiggniecie celu
gospodarczego wymagatoby pogorszenia funkcji hydrologicznych torfowiska, pierwszenstwo

powinno mie¢ zachowanie ekosystemu i zmiana albo rezygnacja ze wskazania.

Cele ochrony krajobrazu uwzglednia sie przez zachowanie charakterystycznej struktury
komplekséw lesnych, ochrone zadrzewien, stref ekotonowych, dolin rzecznych, otoczenia jezior,
zabytkdw i miejsc pamieci oraz ograniczanie przestrzennej koncentracji duzych otwaré. Znaczenie
ma nie tylko catkowita powierzchnia cie¢, lecz réwniez ich widocznosé, ksztatt, wzajemne
sgsiedztwo i tempo zmian. W krajobrazach priorytetowych oraz miejscach intensywnie
uzytkowanych spotecznie wymagane moze by¢ etapowanie prac, zachowanie ostony albo

odpowiednie ksztattowanie granic powierzchni.

Cele ochrony dziedzictwa kulturowego obejmujg zachowanie zabytkéw, stanowisk
archeologicznych, historycznych uktadéw przestrzennych, cmentarzy, miejsc pamieci, dawnych
drdg i innych $ladéw dziatalnosci cztowieka. W projekcie PUL realizuje sie je przez rozpoznanie
lokalizacji obiektdw, ochrone ich substancji i otoczenia, niedopuszczanie do naruszenia warstw
ziemnych bez wymaganych uzgodnierh oraz dostosowanie przebiegu szlakéw, przygotowania

gleby i lokalizacji infrastruktury.
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Uwzgledniono takze cele dotyczace ochrony ludzi, zdrowia i jakosci zycia. Lasy petnig funkcje
rekreacyjne, edukacyjne, krajobrazowe i ochronne, a realizacja PUL powinna ograniczaé
zagrozenia zwigzane z pracami leSnymi, ruchem pojazdéw, pozarami i drzewami niebezpiecznymi.
W miejscach intensywnie uzytkowanych spotecznie bezpieczenstwo moze uzasadniac¢ usuniecie
konkretnego drzewa, lecz decyzja powinna by¢ proporcjonalna do rzeczywistego zagrozenia. Jezeli
jest to mozliwe i zgodne z celem ochrony, drewno moze zosta¢ pozostawione w bezpiecznym
miejscu jako element siedliska, a ubytek struktur mikrosiedliskowych powinien by¢ ograniczany

przez zachowanie innych odpowiednich drzew.

Cele ochrony zasobéw naturalnych obejmujg zachowanie trwatosci lasu, zdolnosci
odnowieniowej drzewostandw oraz mozliwosci korzystania z zasobéw bez uszczuplania funkcji
ekosystemowych. W tym zakresie analizuje sie relacje uzytkowania do przyrostu i zasobdw,
przewidywang zmiane zasobnosci, strukture klas wieku, udziat gatunkdéw zgodnych z siedliskiem
oraz ciggtos¢ odnowienia. Korzystny bilans migzszosciowy jest warunkiem istotnym, lecz
niewystarczajgcym, jezeli towarzyszy mu pogorszenie réznorodnosci biologicznej, stosunkéw

wodnych albo stanu siedlisk.

Cele ochrony srodowiska przetozono na kryteria operacyjne wykorzystywane w tabelach A-
D oraz przy formutowaniu modyfikacji i rozwigzan ochronnych w tabeli E. Dla poszczegdlnych

elementow przyjeto w szczegdlnosci nastepujace kryteria:

» dla rdznorodnosci biologicznej — zachowanie zrdéznicowania gatunkowego,
genetycznego, wiekowego, przestrzennego i strukturalnego oraz ciggtosci
proceséw ekologicznych;

> dla siedlisk przyrodniczych — brak utraty powierzchni i pogorszenia struktury,
funkcji, typowych gatunkéw, warunkéw hydrologicznych i perspektyw
zachowania;

» dla gatunkéw — zachowanie stanowisk, miejsc rozrodu i odpoczynku, zerowisk,
szlakdw przemieszczania i odpowiedniej jakosci siedliska;

> dla obszaréw Natura 2000 — brak pogorszenia stanu przedmiotow ochrony i brak
naruszenia integralnosci obszaru;

» dla wod - brak pogorszenia stanu, jakosci, ciggtosci i rezimu odptywu
oraz zachowanie ekosystemoéw zaleznych od wody;

> dla gleb — ograniczenie erozji, zageszczenia, koleinowania, zanieczyszczenia
i utraty materii organicznej;

» dla klimatu — zachowanie trwatosci zasobdéw wegla oraz zwiekszanie odpornosci
ekosystemow na susze, pozary i inne zaburzenia;

» dla krajobrazu — ograniczenie rozlegtych i gwattownych zmian oraz zachowanie
charakterystycznych struktur, powigzan i ekspozycji;

» dla dziedzictwa kulturowego — brak uszkodzenia obiektéw i ich otoczenia;

» dla ludzi — zachowanie bezpieczenstwa, dostepnosci i jakosci przestrzeni przy
ograniczaniu konfliktédw z celami przyrodniczymi.
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Sposob uwzglednienia celu powinien by¢ mozliwy do zweryfikowania. Dla martwego drewna
znaczenie majg nie tylko wartosci wyrazone w m*® i m3/ha, lecz takze udziat drewna stojacego
i lezacego, zréznicowanie gatunkéw, wymiardw i stopni rozktadu oraz ciggtos¢ jego wystepowania.
Nie przyjmuje sie jednej wartos$ci docelowej dla wszystkich siedlisk. Warto$¢ odniesienia powinna
wynika¢ z ekologii siedliska, celu ochrony, dokumentacji ochronnej i dostepnych danych

monitoringowych.

Dla odnowien wskaznikami mogg by¢ powierzchnia odnowiona, udziat odnowien naturalnych,
zgodnos¢ sktadu gatunkowego z siedliskiem i celem ochrony, udziat gatunkéw rodzimych oraz
udatnos¢ odnowienia. Preferowanie odnowienia naturalnego jest zasadne wtedy, gdy prowadzi
ono do sktadu zgodnego z warunkami siedliskowymi i celem ochronnym. Odnowienie naturalne
utrwalajgce niepozadany albo niestabilny sktad nie powinno by¢ automatycznie oceniane jako

korzystniejsze od odpowiednio zaplanowanego odnowienia sztucznego.

Dla siedlisk i gatunkéw wskazniki powinny odpowiada¢ parametrom ich stanu ochrony
oraz celom okreslonym w PZO, planie ochrony albo dokumentacji przedmiotu ochrony. Dla stref
ochrony gatunkéw podstawowym kryterium jest zgodno$¢ rodzaju i terminu prac z obowigzujgca
decyzja, zachowanie funkcji miejsca rozrodu oraz przestrzeganie ograniczen wstepu i prowadzenia
dziatan. Dla wéd mogg by¢ stosowane wskazniki dotyczgce zachowania terenéw podmoktych,
braku nowych odwodnien, stanu przepustéw, ciggtosci ciekdw i wystepowania uszkodzen gleby

zmieniajgcych odptyw.

W przypadku kolizji celéw stosowano hierarchie wynikajacg z mocy prawnej dokumentow,
wrazliwosci receptora, nieodwracalnosci skutku oraz mozliwosci osiggniecia celu innym
sposobem. Zachowanie integralnosci obszaru Natura 2000 i zgodno$¢ z obowigzujgcym rezimem
ochronnym nie mogg by¢ zastepowane korzystnym bilansem w innym miejscu. Ochrona
warunkéw wodnych torfowiska ma pierwszenstwo przed krotkoterminowym utatwieniem

dojazdu, a ochrona czynnego miejsca rozrodu — przed dogodnym terminem wykonania prac.

Cele klimatyczne, przyrodnicze, spoteczne i produkcyjne powinny by¢ rozpatrywane tacznie.
Nie nalezy uzasadnia¢ pogorszenia stanu siedliska wytgcznie zwiekszeniem pochtaniania CO; ani
utrzymywacé niestabilnego drzewostanu tylko ze wzgledu na jego biezacy zapas. Poszukiwany
powinien by¢ wariant zapewniajgcy trwato$¢é ekosystemu, wtasciwy stan przedmiotéw ochrony,
odpornos¢ na zmiany klimatu i mozliwos¢ bezpiecznego petnienia funkcji spotecznych oraz

produkcyjnych.
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Uwzglednienie celéw ochrony srodowiska potwierdzono przez zestawienie ich z geometrig
wskazan gospodarczych. Dla kazdego rozpoznanego potencjalnego konfliktu wskazano cel
ochrony, powierzchnie, mechanizm oddziatywania, rozwigzanie przyjete w PUL oraz sposéb
monitorowania. Stwierdzone ograniczenia danych opisano jawnie i uwzgledniono przez ocene

ostroznosciowgq oraz warunki realizacyjne.

Przyjety sposdb uwzglednienia celéw ochrony srodowiska pozwolit ocenié nie tylko zgodnosé
projektu PUL z dokumentami strategicznymi i ochronnymi, lecz takze skuteczno$é konkretnych
rozwigzan przestrzennych i wykonawczych. Cele przetozono na mozliwe do wykonania,
skontrolowania i monitorowania ustalenia projektu PUL, co stanowi podstawe pozytywnego

whniosku koricowego.

2.7. Materiaty zrodtowe, ograniczenia, niedostatki techniki i luki we wspétczesnej

wiedzy

Prognoze opracowano na podstawie materiatdw urzadzeniowych, przyrodniczych,
przestrzennych, prawnych i strategicznych dostepnych na kolejnych etapach sporzadzania
projektu PUL. Podstawowe znaczenie miaty: Program ochrony przyrody Nadlesnictwa Osie na lata
2027-2036, zestawienia urzadzeniowe, dostepne opisy taksacyjne, Lesna Mapa Numeryczna,
wykaz siedlisk przyrodniczych, baza stanowisk gatunkdéw, materialy dotyczace rezerwatéow
przyrody, dokumenty ochronne form ochrony przyrody, dane dotyczace gospodarki wodnej,

dokumenty strategiczne i materiaty kartograficzne.

Wykorzystano takze Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu do 2030 r. z perspektywg do
2040 r., przyjety przez Rade Ministrow 8 czerwca 2026 r. Dokument uwzgledniono przy analizie
celéw klimatycznych, gospodarki wodnej, ochrony torfowisk i terendw podmoktych, odpornosci

drzewostandw, ochrony przeciwpozarowej oraz pochfaniania i magazynowania wegla.

Zrédta réznig sie przeznaczeniem, skala, aktualno$cig i doktadnoécig. Dane urzgdzeniowe stuzg
planowaniu gospodarki lesnej i umozliwiaja przypisanie informacji do wydzielen, lecz nie wszystkie
zawarte w nich cechy sg wynikiem szczegdtowe] inwentaryzacji przyrodniczej. Dane o formach
ochrony i przedmiotach ochrony pochodzg z rejestréw oraz dokumentacji opracowywanej
w réznym czasie i z zastosowaniem réznych metod. Dane hydrologiczne i klimatyczne opisujg
procesy zachodzgce w skalach wiekszych niz pojedyncze wydzielenie, natomiast materiaty

strategiczne okreslajg cele i kierunki, ale nie zawierajg geometrii zadan PUL.

Przy korzystaniu z materiatéw stosowano zasade hierarchizacji zrédet. Pierwszenstwo
przypisywano obowigzujgcym aktom prawnym, aktom ustanawiajgcym formy ochrony, planom
ochrony, zadaniom ochronnym, planom zadan ochronnych i decyzjom dotyczgcym ochrony
gatunkowej. Nastepnie uwzgledniano materiaty urzgdzeniowe i zweryfikowane dane przestrzenne

wiasciwych organdw. Materiaty historyczne, dane o mniejszej doktadnosci oraz informacje
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literaturowe wykorzystywano pomocniczo. Réznica pomiedzy zrédtami nie byfa rozstrzygana
automatycznie na korzys¢ materiatu najnowszego, lecz z uwzglednieniem jego podstawy prawnej,

kompetencji podmiotu, metody opracowania, skali i celu wykorzystania.

Kazdy zbiér danych powinien posiada¢ mozliwg do odtworzenia metryke obejmujacg nazwe,
date lub wersje, zrédto, uktad wspodtrzednych, skale albo doktadnos¢ przestrzenng oraz zakres
wykonanych przeksztatcen. Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku kolejnych eksportéw danych
urzadzeniowych, w ktdrych ta sama nazwa pliku moze odnosi¢ sie do innego etapu projektu.
Wersja wykorzystana do sformutowania wniosku koricowego powinna byé tozsama z wersjg

projektu PUL przekazang do zatwierdzenia.
Ograniczenia wynikajgce z formatu i stopnia szczegétowosci danych PUL

Materiaty wykorzystane w analizie mialy zréinicowang posta¢, skale i doktadnosé
przestrzenng. Zestawienia urzadzeniowe wykorzystano do analiz powierzchni i migzszosci,
identyfikacji wydzielen, a adresy lesne do jednoznacznego powigzania zadan z opisami
taksacyjnymi. Réznice formatow i precyzji danych uwzgledniono jako Zzrédto niepewnosci lokalnej.
Nie uniemozliwity one oceny mechanizméw oddziatywania, identyfikacji powierzchni wrazliwych

ani sformutowania koncowych wnioskow.

Dane opisowe umozliwity ocene rozmiaru uzytkowania, przewidywanych kierunkéw zmian
i wymaganych zabezpieczed. Oceny lokalne wykonano przez powigzanie adreséw lesnych,
warstwy wydzielen i dostepnych warstw tematycznych oraz przez analize jednostek
funkcjonalnych, takich jak mikrozlewnie, otuliny, korytarze i siedliska gatunkéw. Niepewnos¢

geometryczng uwzgledniono w ocenie ostroznosciowe] i warunkach realizacyjnych.

Slad audytowy rozstrzygnie¢ $rodowiskowych zapewniajg tabela E oraz wykorzystane
materiaty projektowe. Tabela E dokumentuje pierwotne propozycje wskazan, przyjete

modyfikacje, ich przyczyny i cele oraz doktadne, aktualne adresy lesne.

Tabela E stanowi koncowy rejestr rozpoznanych sytuacji potencjalnie konfliktowych
oraz rozstrzygnie¢ przyjetych w ocenianym wariancie. Kazdy warunek wykorzystany do
sformutowania wniosku koricowego powigzano z odpowiednig grupg powierzchni i wskazano

miejsce jego stosowania w dokumentacji PUL albo materiatach wykonawczych.

Zakres i stopien szczegétowosci Prognozy uzgodniono z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy pismem z 13 marca 2024 r., znak WOP.611.3.2024.MWK. Zagadnienia
nalezgce do wiasciwosci Paristwowej Inspekcji Sanitarnej uwzgledniono w zakresie wymaganym
przez art. 51-53 ustawy 00S. Wymagania przypisano do odpowiednich rozdziatéw, tabel A-E,

czesci monitoringowej i zafacznika kartograficznego.
Zasady prezentacji powierzchni

W dokumentach projektu PUL powierzchnie wystepujg w dwdch rownolegtych ujeciach: jako

powierzchnie ewidencyjne podane z doktadnoscig do 1 m? oraz jako sumy powierzchni wydzielen

Strona 51 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadle$nictwo Osie

zaokraglonych do 0,01 ha. Oba ujecia odnoszg sie do tego samego stanu posiadania, lecz réznig sie
regutg agregacji. Zgodnie z IUL, poza tabelg I, w zestawieniach i analizach PUL stosuje sie sumy

wydzielen zaokraglone do 0,01 ha.

Powierzchnia ewidencyjna Nadle$nictwa wynosi 18 432,53 ha, w tym 17 470,52 ha gruntow
lesnych: 16 492,12 ha gruntéw zalesionych, 539,85 ha niezalesionych i 438,55 ha zwigzanych
z gospodarka lesng, oraz 962,00 ha gruntdéw nielesnych. Odpowiadajgce im sumy PUL wynoszg
odpowiednio 18 432,98 ha, 17 470,91 ha, 16 492,53 ha, 539,82 ha, 438,56 ha i 962,07 ha. Rdznice
nie stanowig btedu eksportu ani zmiany powierzchni, lecz wynikajg wyltacznie

z odmiennej doktadnos$ci sumowania.

Strukture procentowg sktadéw gatunkowych przedstawiono dla 16 492,53 ha, czyli sumy
powierzchni drzewostandéw PUL zaokraglonych do 0,01 ha. Ten sam sposdb agregacji zastosowano

w referacie i w tabelach strukturalnych elaboratu.

Powierzchnia ewidencyjna, powierzchnia gruntdw lesnych, powierzchnia lesna zalesiona,
powierzchnia manipulacyjna, powierzchnia siedliska i powierzchnia objeta konkretng analizg nie
sg pojeciami zamiennymi. W kazdej tabeli i ocenie wskazano kategorie powierzchni przyjeta jako

podstawe obliczenia oraz zastosowany poziom doktadnosci.
Ograniczenia danych przyrodniczych

Dane o gatunkach i siedliskach maja charakter dynamiczny. Rozmieszczenie stanowisk moze
zmieniaé sie wraz z sukcesjg, zaburzeniami, dostepnoscia mikrosiedlisk, zmianami warunkdéw
wodnych i klimatycznych oraz przemieszczaniem sie osobnikéw. Rowniez granice siedlisk moga
ulega¢ zmianom albo zosta¢ skorygowane w wyniku dokfadniejszego kartowania. Aktualnos¢
danych nalezy zatem ocenia¢ w odniesieniu do biologii gatunku, dynamiki siedliska, daty

rozpoznania i charakteru projektowanego zadania.

Brak stanowiska w bazie nie dowodzi nieobecnosci gatunku. Dotyczy to szczegdlnie gatunkow
trudnych do wykrycia, pojawiajgcych sie sezonowo, mobilnych, prowadzacych skryty tryb Zzycia
albo zwigzanych z krétkotrwatymi mikrosiedliskami. Baza stanowisk przedstawia stan wiedzy,
a nie zamkniety katalog wszystkich miejsc wystepowania. Analogicznie punktowe wskazanie

stanowiska nie zawsze wyznacza pefny zasieg siedliska wykorzystywanego przez gatunek.

Prognoza nie zastepuje petnej, wielosezonowej inwentaryzacji przyrodniczej catego
Nadlesnictwa. Jezeli jednak projektowany zabieg moze powodowac skutek znaczacy
lub nieodwracalny, a dostepne dane s3g nieaktualne albo niepetne, konieczna jest odpowiednio
ukierunkowana kontrola. Zasada ta dotyczy w szczegdlnosci uzytkowania rebnego, przygotowania
gleby, budowy albo przebudowy infrastruktury, prac przy wodach, torfowiskach i mokradtach oraz

zadan prowadzonych w miejscach mogacych stanowic siedlisko gatunkdéw chronionych.

Kontrola poprzedzajgca wykonanie zabiegu nie moze by¢ traktowana jako substytut

strategicznej oceny przestrzennej. Na etapie Prognozy powinny zostac rozpoznane obszary ryzyka
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i okreslone warunki postepowania, natomiast kontrola terenowa stuzy potwierdzeniu aktualnego
stanu bezposrednio przed realizacja. Jej wynik powinien mie¢ mozliwos¢ wptywu na termin,

technologie, zakres, rozmieszczenie albo rezygnacje z zadania.

Pie¢ wskazan oznaczonych jako IIIAU poza obszarami Natura 2000, potozonych w obrebie
lub sgsiedztwie siedlisk przyrodniczych, oceniono indywidualnie. Sprawdzono geometrie siedliska,
aktualnos$é rozpoznania, rzeczywisty zakres wskazania, etap rebni oraz mozliwos¢ zachowania
struktury i funkcji siedliska. Wyniki przedstawiono w tabeli D i uwzgledniono w rozstrzygnieciach
tabeli E.

Odrebnie oceniono wskazanie 1lIB w otulinie rezerwatu ,Krzewinskie Bagno”. Analiza objeta
przebieg granic, funkcje otuliny, warunki hydrologiczne, kierunki odptywu oraz mozliwosé
oddziatywania na cel ochrony rezerwatu. Przyjete warunki zachowania stosunkéw wodnych,

ostony i wtasciwej technologii prac wykluczajg znaczgcy negatywny wptyw posredni.

Dane o szczegdlnie wrazliwych stanowiskach gatunkéw, w tym miejscach rozrodu gatunkow
objetych ochrong strefowg, mogg wymagad ograniczenia szczegdétowosci publikacji. Nie powinno
to jednak prowadzi¢ do pominiecia ich w analizie. Doktadna lokalizacja moze zosta¢ zachowana
w warstwie operacyjnej albo zatgczniku o ograniczonym dostepie, natomiast w publicznej wersji
Prognozy nalezy przedstawi¢ ocene i warunki ochronne w sposéb niewskazujgcy informacji

mogacych zwiekszad ryzyko presji na stanowisko.
Ograniczenia analiz przestrzennych

Analizy GIS sg zalezne od doktadnosci i wzajemnego dopasowania warstw. Dane pochodzace
z réznych Zrédet mogg by¢ opracowane w odmiennych uktadach wspétrzednych, skalach
i standardach generalizacji. Granica siedliska wyznaczona na podstawie materiatu przeglagdowego
moze nie pokrywac sie dokfadnie z granicg wydzielenia opracowang na podstawie pomiaru
o wiekszej doktadnosci. Niewielkie przesuniecie linii moze powodowac pozorng kolizje albo jej

pozorny brak.

W analizie przestrzennej sprawdzono uktady wspétrzednych, poprawnosé transformacji,
topologie, wystepowanie luk i naktadania sie poligonéw oraz zgodnos¢ identyfikatorow czesci
opisowej i geometrycznej. Wyniki przeciec interpretowano z uwzglednieniem dokftadnosci zrédet,
a bardzo mate powierzchnie weryfikowano pod katem rzeczywistej kolizji i mozliwego artefaktu

geometrycznego.

Jednoczesnie nie nalezy automatycznie odrzucaé niewielkich powierzchni przeciecia. Maty
obszar moze obejmowac Zrddlisko, stanowisko rzadkiego gatunku, fragment torfowiska albo
strukture kluczowg dla zachowania siedliska. O znaczeniu kolizji decyduje charakter receptora

i mechanizm oddziatywania, a nie wyfacznie liczba hektaréw.

Brak doktadnego harmonogramu wykonywania zadan w poszczegdlnych latach ogranicza

mozliwos¢ oceny kumulacji czasowej. PUL okresla zadania na okres dziesieciu lat, ale nie zawsze
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przesgdza o roku, sezonie, kolejnosci nawrotdw ani jednoczesnosci prac w sasiednich
wydzieleniach. Analiza skumulowana moze zatem wskaza¢ obszary wymagajace koordynacji,
natomiast ostateczne ograniczenie koncentracji prac powinno zosta¢ zapewnione na etapie

corocznego planowania.
Ograniczenia oceny wptywu na wody, gleby i klimat

Ocena wptywu na stosunki wodne opiera sie na dostepnych danych o ciekach, rowach,
zbiornikach, mokradtach, siedliskach zaleznych od wéd i granicach zlewni. Brak lokalnych,
wieloletnich pomiaréw poziomu wéd gruntowych oraz szczegétowego modelu hydrologicznego
ogranicza mozliwos¢ ilosciowego prognozowania zmian odptywu dla pojedynczego zabiegu. Nie
oznacza to jednak braku mozliwosci identyfikacji ryzyka. Mozliwe jest rozpoznanie kierunku
wplywu na podstawie rzezby terenu, rodzaju gleby, istniejacej sieci odwodnienia, sposobu

uzytkowania i wrazliwosci ekosystemu.

Szczegdlna ostroznos¢ jest wymagana na torfowiskach, glebach organicznych, siedliskach
bagiennych, w poblizu zrédlisk oraz w miejscach, gdzie drogi i przepusty przecinajg naturalne
kierunki przeptywu. Jezeli dostepne dane nie pozwalajg okreslic wptywu z wystarczajgcy
pewnoscig, rozwigzaniem powinno by¢ zachowanie istniejgcych warunkéw wodnych, rezygnacja
z dziatan odwadniajgcych albo przeprowadzenie rozpoznania hydrologicznego, a nie zatozenie

neutralnosci.

Ocena wptywu na gleby jest ograniczona brakiem mozliwosci doktadnego przewidzenia
warunkow pogodowych i wilgotnosci podtoza w dniu wykonywania prac. Stopien koleinowania
i zageszczenia zalezy takze od rodzaju maszyn, liczby przejazddow, sposobu wyznaczenia szlaku
i doswiadczenia wykonawcy. Z tego wzgledu czes$¢ ryzyka powinna by¢ ograniczana przez warunki
wykonawcze, takie jak prowadzenie prac przy odpowiedniej nosnosci gruntu, wykorzystanie

statych szlakow, wytgczenie powierzchni podmoktych i mozliwosé wstrzymania prac.

Ocena klimatyczna nie stanowi petnego bilansu emisji i pochtaniania gazéw cieplarnianych.
Dane urzadzeniowe pozwalajg analizowac zasobnosé¢, przyrost, pozyskanie i zmiane struktury
drzewostandw, ale nie opisujg w petni zasobdéw wegla w biomasie podziemnej, martwym drewnie,
Scidtce i glebie ani pdzniejszego przeznaczenia pozyskanego drewna. Wniosek o wptywie na klimat
powinien wiec faczy¢ analize migzszosci z oceng trwatosci ekosystemu, ochrony gleb organicznych,

ryzyka zaburzen i odpornosci przysztego pokolenia lasu.

Niepewnosc¢ dotyczy takze przysztych warunkéw klimatycznych. Scenariusze wskazujg kierunki
zmian i wzrost ryzyka zjawisk ekstremalnych, lecz nie pozwalajg przewidzie¢ doktadnego przebiegu
susz, pozaréw, wiatrow i gradacji w konkretnym wydzieleniu w okresie 2027-2036. Z tego wzgledu
preferowane sg rozwigzania odporne w wielu mozliwych warunkach, takie jak ochrona zasobdéw
wodnych, zréznicowanie struktury, dostosowanie sktadu do siedliska i ograniczanie jednorodnosci

drzewostanow.
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Ograniczenia wynikajgce ze strategicznego charakteru PUL

Plan urzadzenia lasu okresla rodzaj i rozmiar zadan, lecz nie zawiera wszystkich szczegétéw ich
pozniejszego wykonania. W chwili sporzadzania Prognozy mogg nie by¢ znane doktadne terminy,
przebieg szlakéw zrywkowych, lokalizacja sktadnic, kierunek obalania drzew, rodzaj maszyn,
rzeczywista intensywnosc¢ ciecia ani drzewa przeznaczone do pozostawienia. Czynniki te moga

istotnie wptywac na skale oddziatywania.

Prognoza powinna zatem okresla¢ warunki brzegowe, ktérych przestrzeganie jest niezbedne
dla zachowania przyjetej oceny. Jezeli wniosek o braku znaczgcego wptywu zalezy od zachowania
strefy buforowej, terminu prac, ostony drzewostanu, biogrupy, szlaku poza siedliskiem albo
kontroli przed rozpoczeciem prac, warunek ten powinien by¢ jednoznacznie zapisany i dostepny

wykonawecy.

Prognoza nie zastepuje decyzji, uzgodnien, zezwolen wodnoprawnych, konserwatorskich ani
odstepstw od zakazéw ochrony gatunkowej wymaganych dla konkretnych dziatan. Pozytywna
ocena strategiczna nie oznacza automatycznej dopuszczalnosci kazdego sposobu wykonania
zabiegu. Analogicznie obowigzek uzyskania pdzniejszej decyzji nie zwalnia z potrzeby usuniecia

rozpoznawalnego konfliktu juz na etapie projektu PUL.
Ocena i komunikowanie niepewnosci

Niepewnos¢ oceniano wedtug Zrédta, aktualnosci, skali, kompletnosci i doktadnosci danych,
a takze przewidywalnosci sposobu wykonania zadania. W opisach wnioskdw zasadne jest

rozrdznienie:

e wysokiej pewnosci —gdy dostepne sg aktualne dane opisowe i przestrzenne, znany

jest mechanizm oddziatywania, a wniosek nie zalezy od niewprowadzonych warunkdw;

e umiarkowanej pewnosci — gdy kierunek wptywu jest znany, ale czes¢ danych

przestrzennych lub wykonawczych wymaga potwierdzenia;

e niskiej pewnosci — gdy brak aktualnej lokalizacji receptora, petnej geometrii

wskazania albo informacji decydujacej o znaczeniu wptywu.

Niska pewnos¢ nie oznacza automatycznie oddziatywania negatywnego, ale nie pozwala
rowniez na bezwarunkowe potwierdzenie braku wptywu. Im bardziej wrazliwy receptor, wiekszy
zasieg zadania i trudniejszy do odwrdcenia potencjalny skutek, tym wieksza powinna by¢

doktadnos¢ danych wymagana przed zatwierdzeniem lub realizacjg zadania.

Kontrola kompletnosci Prognozy

Przed sformutowaniem wniosku koncowego przeprowadzono kontrole kompletnosci

obejmujaca:
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> identyfikacje wersji bazy opisowej i geometrycznej projektu PUL wykorzystanej w ocenie;

» potwierdzenie zgodnosci zestawien, adresow lesnych i warstw z wersjg projektu poddang
ocenie;

» powigzanie wskazan z siedliskami, stanowiskami gatunkdéw, strefami ochrony, wodami,
mokradtami, rezerwatami i innymi powierzchniami wrazliwymi;

» uzgodnienie zakresu rekordéw analizy zgodnosci sktadéw i zastosowanie aktualnego
mianownika 16 492,53 ha;

» indywidualng ocene pieciu przypadkéw IIIAU poza obszarami Natura 2000 oraz wskazania
[1IB w otulinie Krzewinskiego Bagna;

> wiaczenie uzgodnied RDOS i wiadciwego organu PIS oraz przypisanie ich wymagan do
rozdziatow, tabel i mapy;

> zestawienie rozstrzygnied i miejsca stosowania warunkow ochronnych w tabeli E;

> okreélenie zakresu mapy POOS w skali 1:25 000 i zgodnosci identyfikatoréw z tabelami
oraz bazg PUL;

> kontrole Zrédet, dat, legend, definicji powierzchni i mianownikdéw w zestawieniach;

» wskazanie powierzchni, dla ktorych przed pracami wymagana jest aktualna kontrola
terenowa jako zabezpieczenie wykonawcze.

Wskazane ograniczenia danych obnizajg precyzje czesci ocen lokalnych, ale nie
uniemozliwiaja rozpoznania mechanizméw oddziatywania, kierunkéw wptywu ani skutecznych
zasad zapobiegania i ograniczania skutkow. Niepewno$¢ uwzgledniono przez ocene
ostroznosciowy, analize funkcjonalnego otoczenia zadan oraz przyjecie warunkdéw realizacyjnych.
Na tej podstawie przeprowadzono ocene przestrzenng w stopniu odpowiadajagcym

strategicznemu charakterowi PUL i sformutowano koricowy wniosek.

2 R

e

¥
I
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| 3. Stan srodowiska i analiza zagrozen

3.1. Syntetyczna charakterystyka nadlesnictwa i form ochrony przyrody

Nadlesnictwo Osie obejmuje dwa obreby lesne: Osie i Warlubie. Do analiz operacyjnych
przyjeto powierzchnie PUL bedgce sumg wydzielen zaokraglonych do 0,01 ha. Obreb Osie zajmuje
8 618,71 ha, w tym 8 175,69 ha gruntéw lesnych i 443,02 ha gruntéw nielesnych; w gruntach
lesnych znajduje sie 7 696,48 ha gruntow zalesionych, 272,99 ha niezalesionych i 206,22 ha
zwigzanych z gospodarka lesng. Obreb Warlubie zajmuje 9 814,27 ha, w tym 9 295,22 ha gruntéw
lesnych i 519,05 ha gruntéw nielesnych; w gruntach lesnych znajduje sie 8 796,05 ha gruntow
zalesionych, 266,83 ha niezalesionych i 232,34 ha zwigzanych z gospodarkg lesng. tacznie
Nadlesnictwo zajmuje 18 432,98 ha, w tym 17 470,91 ha gruntéw lesnych oraz 962,07 ha gruntéw

nielesnych.

Krajobraz Nadlesnictwa jest zwigzany przede wszystkim z réwninami sandrowymi Boréw
Tucholskich oraz strefami dolinnymi Wdy i dolnej Wisty. Uksztattowanie terenu, przepuszczalne
utwory piaszczyste, obecnos¢ obnizen wytopiskowych, jezior, torfowisk i dolin rzecznych
powodujg znaczne zréznicowanie warunkéw wodnych oraz siedliskowych. Gtdwnymi osiami
hydrologicznymi zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa s3 Wda, Matawa, Wista, Sobina i Struga
Komorska, wraz z ich doptywami, rowami, zbiornikami i terenami podmoktymi. Szczegdlnego
znaczenia nabierajg niewielkie cieki, wyptywy, Zrédliska, oczka wodne i bezodptywowe
zagtebienia, poniewaz nawet lokalna zmiana odptywu moze wptywac na zalezne od wadd siedliska
potozone poza miejscem wykonania prac. Nadlesnictwo stanowi czes¢ rozlegtego kompleksu
lesnego Boréw Tucholskich oraz Rezerwatu Biosfery ,,Bory Tucholskie”. Powierzchnia rezerwatu
biosfery wynosi 319 525,00 ha, tj. okoto 3 195 km?2. Wartos¢ ta odnosi sie do granic rezerwatu
biosfery, obejmujacych réwniez obszary nielesne, wody i tereny uzytkowane przez cztowieka, nie
za$ wylfacznie do powierzchni zwartego kompleksu lesnego. Potozenie w tak rozlegtym ukfadzie
przyrodniczym oznacza, ze skutki PUL nalezy rozpatrywacd nie tylko w granicach poszczegdlnych
wydzielen, lecz takze w odniesieniu do ciggtosci komplekséw lesnych, korytarzy ekologicznych,

zlewni i powigzan pomiedzy obszarami chronionymi.
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Duza zwartos¢ lasow ogranicza fragmentacje i efekt brzegowy oraz sprzyja przemieszczaniu
sie organizméw. Nie oznacza jednak jednakowej odpornosci catego obszaru. Drogi, linie
infrastruktury, zabudowa, intensywnie uzytkowane szlaki i skoncentrowane w czasie ciecia mogg
lokalnie przerywaé ciggtosc siedlisk albo zwieksza¢ presje na ich najbardziej wrazliwe fragmenty.
Znaczenie takich barier zalezy m.in. od szerokosci otwarcia, natezenia ruchu, rodzaju
sgsiadujacych siedlisk oraz wymagan ekologicznych poszczegdlnych gatunkéw. W strukturze
siedliskowej i gatunkowej Nadlesnictwa znaczgcy udziat majg siedliska borowe oraz drzewostany
z dominacjg sosny. Sama obecnos¢ sosny nie stanowi negatywnej cechy, zwtaszcza na ubogich
siedliskach, na ktdrych jest ona gatunkiem wtasciwym ekologicznie. Ryzyko srodowiskowe moze
natomiast wynika¢ z nadmiernego uproszczenia sktadu, wieku i budowy przestrzennej
drzewostanéw w stosunku do mozliwosci siedliska. Z tego wzgledu ocenie podlega nie tylko udziat
poszczegdlnych gatunkdw, lecz takze zgodnos¢ sktadu z siedliskiem, obecno$é domieszek, warstwy
dolne, zréznicowanie wieku, ilos¢ martwego drewna oraz wystepowanie drzew biocenotycznych

i mikrosiedliskowych.

Jednorodnos¢ rozlegtej matrycy borowej jest przetamywana przez doliny rzeczne, jeziora,
torfowiska, mokradta, grady, tegi, olsy, zadrzewienia i tereny otwarte. Niewielkie ptaty tych
siedlisk mogg petni¢ funkcje refugiéw, miejsc rozrodu, zerowisk, zrédet kolonizacji i elementéw
tacznikowych sieci ekologicznej. Ich znaczenie nie jest proporcjonalne wytacznie do zajmowane;j
powierzchni. Utrata albo pogorszenie nawet matego ptatu moze miec istotne skutki, jezeli jest to
jedyne lokalne stanowisko gatunku, miejsce rozrodu, element ciggu siedliskowego lub fragment
decydujacy o zachowaniu stosunkéw wodnych wiekszego obszaru. System ochrony przyrody
zwigzany z Nadle$nictwem obejmuje siedem rezerwatdéw przyrody: Miedzno, Dury, Brzeki im.
Zygmunta Czubinskiego, Jezioro tyse, Kuznica, Osiny oraz Krzewinskie Bagno. Ponadto w zasiegu
przestrzennym analiz wystepujg dwa parki krajobrazowe, obszar chronionego krajobrazu, trzy
obszary Natura 2000 obejmujgce grunty Nadlesnictwa oraz dwa obszary potozone poza nimi,
uwzglednione w ocenie oddziatywan posrednich, zespdt przyrodniczo-krajobrazowy, uzytki
ekologiczne, pomniki przyrody oraz gatunki chronione, dla ktérych mogg by¢ ustanawiane strefy
ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania. Szczegétowe nazwy, powierzchnie,
podstawy prawne, cele ochrony i potozenie poszczegdlnych form przedstawiono w POP oraz

w dalszych rozdziatach Prognozy.

W wykazach nalezy rozrézni¢ formy znajdujace sie na gruntach zarzadzanych przez
Nadlesnictwo, formy wystepujace w jego zasiegu terytorialnym oraz obszary potozone poza tym
zasiegiem, lecz potencjalnie powigzane hydrologicznie lub ekologicznie z realizacja PUL.
Rozrdéznienie to jest szczegdlnie istotne dla obszaréw Natura 2000, parkéw krajobrazowych
i obszaréw chronionego krajobrazu. Strefy ochrony gatunkowej oraz otuliny rezerwatow nie
powinny by¢ przedstawiane jako odrebne formy ochrony, lecz jako przestrzenne instrumenty

ochronne, z ktérych wynikajg okreslone ograniczenia lub warunki prowadzenia dziatan.
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Granice form ochrony przyrody czesto naktadaja sie na siebie. Ten sam ptat moze znajdowac
sie jednoczesnie w parku krajobrazowym, obszarze Natura 2000, otulinie rezerwatu, obszarze
chronionego krajobrazu oraz strefie ochrony gatunkowej. Z tego wzgledu powierzchni
poszczegdlnych form nie sumuje sie w celu okreslenia ogdlnej powierzchni chronionej. Naktadanie
sie form nie oznacza réwniez powielania ochrony, poniewaz kazda z nich moze chroni¢ inne

wartosci i ustanawiaé¢ odmienne wymagania.

W odniesieniu do konkretnego zadania gospodarczego nalezy stosowac tgcznie wszystkie
obowigzujace rezimy i cele ochrony. Nie wystarcza ustalenie, ze zadanie znajduje sie w granicach
jednej formy ochrony. Konieczne jest sprawdzenie pofozenia wzgledem wszystkich form,
przedmiotdéw ochrony, stref, siedlisk, stanowisk gatunkow i elementéw hydrologicznych. Jezeli
poszczegdlne dokumenty ustanawiajg rézne warunki, nalezy wybra¢ rozwigzanie zgodne ze

wszystkimi wigzgcymi wymaganiami albo odpowiednio zmodyfikowac lub wytgczy¢ zadanie.

Dla obszaréw Natura 2000 podstawg oceny nie jest sama powierzchnia obszaru znajdujaca sie
w zarzadzie Nadlesnictwa, lecz mozliwos¢ oddziatywania na konkretne przedmioty ochrony, ich
siedliska oraz integralnos¢ obszaru. Analiza uwzglednita rozmieszczenie ptatéw siedlisk, stanowisk
gatunkdéw, miejsc rozrodu i zerowisk, a takze tgcznos¢ pomiedzy nimi. Oddziatywanie moze powstac
rowniez poza granicg obszaru Natura 2000, jezeli prowadzi do zmiany warunkdédw wodnych, utraty

zerowiska, przerwania korytarza albo zwiekszenia presji w jego granicach.

Szczegblnej uwagi wymagajg rezerwaty chronigce ekosystemy wodne, bagienne,
torfowiskowe i lesne zalezne od wysokiego poziomu wéd. W ich przypadku znaczenie mogg miec
nie tylko zadania projektowane w granicach rezerwatu, ale réwniez ciecia, przygotowanie gleby,
remonty drdg, przepustéw i rowdw oraz organizacja zrywki w otoczeniu obiektu i jego zlewni.
Ocena otoczenia rezerwatu powinna wynikaé z celu ochrony, dokumentu ochronnego, warunkéw
hydrologicznych oraz rzeczywistej drogi mozliwego oddziatywania, a nie wytacznie z formalnej

odlegtosci od granicy.

Sredni wiek drzewostanéw w obrebie Osie wynosi 70 lat, natomiast w obrebie Warlubie 63
lata; srednia dla Nadlesnictwa wynosi okoto 66 lat. Wartosci te majg charakter syntetyczny i nie
przedstawiajg rozktadu klas i podklas wieku. Dla oceny ciggtosci starszych faz rozwojowych istotne
sg rowniez powierzchnia drzewostandéw starszych, ich rozmieszczenie, koncentracja w obszarach
chronionych, udziat drzewostandw bliskorebnych i rebnych oraz tempo wchodzenia mtodszych

klas do kolejnych faz rozwojowych.
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Réznica pomiedzy obrebami wskazuje, ze skutki realizacji PUL nie muszg by¢ jednakowe
przestrzennie. Koncentracja uzytkowania w obrebie o wiekszym udziale starszych drzewostandéw
moze wptywac na ciggtosc siedlisk gatunkéw zwigzanych ze starodrzewem, nawet jezeli w skali
catego Nadle$nictwa zachowana zostanie prawidtowa struktura klas wieku. Analize nalezy zatem
prowadzi¢ co najmniej wedtug obrebdw, typow siedliskowych lasu, obszaréw Natura 2000
i pozostatych form ochrony, a w uzasadnionych przypadkach réwniez wedtug zlewni i lokalnych

komplekséw lesnych.

Syntetyczna charakterystyka wskazuje, Ze najwazniejszymi uwarunkowaniami
srodowiskowymi projektu PUL s3: zachowanie ciggtosci rozlegtego kompleksu lesnego, ochrona
matych i rozproszonych siedlisk o wysokiej wartosci, utrzymanie stosunkéw wodnych mokradet
i dolin rzecznych, zachowanie przestrzennej i czasowej ciggtosci starszych drzewostanéw oraz
ograniczanie dalszego upraszczania struktury ekosystemow. Uwarunkowania te stanowig punkt
odniesienia dla oceny przestrzennego rozmieszczenia uzytkowania, odnowien, zabiegéw
ochronnych i inwestycji przewidzianych w projekcie PUL. Szczegétowa charakterystyka
przyrodnicza, wykazy obiektéw oraz dane o ich rozmieszczeniu zostaty przedstawione

w Programie ochrony przyrody, tabelach oceny i zatacznikach kartograficznych Prognozy.

3.2. Stan S$rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym

oddziatywaniem

Przez obszary objete przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem rozumie sie powierzchnie,
na ktorych realizacja ustalen PUL moze wywota¢ zmiane Srodowiska o skali, czasie trwania,
intensywnosci lub nieodwracalno$ci uzasadniajgcej uznanie jej za znaczacg. Obszar taki nie musi
pokrywac sie z granicami wydzielenia, powierzchnig zabiegu ani granicami formy ochrony
przyrody. Jego zasieg powinien by¢ wyznaczany na podstawie Zrddta presji, drogi oddziatywania

oraz rozmieszczenia i wrazliwosci receptora.

Nalezy odréini¢ powierzchnie wrazliwe lub potencjalnie narazone od obszaréw, na ktérych
rzeczywiscie przewiduje sie wystgpienie znaczgcego oddziatywania. Samo potozenie zadania w
granicach obszaru Natura 2000, parku krajobrazowego, otuliny rezerwatu lub siedliska
przyrodniczego nie przesadza jeszcze o znaczgcym wptywie. Analogicznie brak formalnej ochrony
nie wyklucza znaczgcego oddziatywania, jezeli zadanie moze wptywac na teren podmokty, korytarz

ekologiczny, miejsce rozrodu gatunku, warunki wodne lub ciggtos¢ starszych faz drzewostanu.
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Przeprowadzona analiza nie wykazata powierzchni, na ktérych realizacja projektu PUL — po
uwzglednieniu przyjetych ograniczen i dziatan minimalizujgcych — powodowataby znaczace
negatywne oddzialywanie na srodowisko. Zidentyfikowano natomiast powierzchnie wymagajace
szczegblnej uwagi: siedliska przyrodnicze, stanowiska i strefy ochrony gatunkow, rezerwaty i ich
otuliny, wody, mokradta, gleby organiczne, starodrzewy oraz miejsca mozliwej koncentracji zadan.
Dla tych powierzchni okres$lono warunki wykonania zapewniajgce utrzymanie oddziatywan ponizej

progu znaczacego wptywu.

Brak wyznaczonego obecnie obszaru znaczgcego negatywnego oddziatywania nie oznacza
braku powierzchni wymagajgcych szczegdlnej uwagi. Do takich powierzchni zaliczono przede

wszystkim:

> ptaty siedlisk przyrodniczych oraz siedliska gatunkdéw bedgcych przedmiotami ochrony
obszaréw Natura 2000;

» rezerwaty przyrody, ich formalnie ustanowione otuliny oraz obszary pozostajgce z nimi
w zwigzku hydrologicznym lub funkcjonalnym;

» strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania gatunkéw
chronionych;

» znane stanowiska gatunkdéw chronionych, rzadkich i zagrozonych oraz ich potencjalne
siedliska;

» torfowiska, bagna, siedliska bagienne i olsowe, gleby organiczne, jeziora, cieki,
zrédliska, niewielkie zbiorniki wodne oraz strefy brzegowe;

> starodrzewy, drzewostany o ztozonej strukturze, skupienia drzew biocenotycznych
i mikrosiedliskowych oraz powierzchnie istotne dla zachowania ciggtosci starszych faz
rozwojowych;

> korytarze ekologiczne, doliny rzeczne, przesmyki pomiedzy kompleksami lesnymi oraz
inne miejsca wazne dla migracji organizméw;

» powierzchnie o zwiekszonym zagrozeniu erozjg, zageszczeniem gleby albo zmiang
kierunkow odptywu;

> miejsca przestrzennej lub czasowej koncentracji cie¢, odnowien, przygotowania gleby,
transportu i prac infrastrukturalnych;

» otoczenie zabudowy, szlakow turystycznych, obiektéw rekreacyjnych, zabytkow

i krajobrazéw o szczegdlnych walorach widokowych.

Stan tych powierzchni jest zréznicowany i nie moze by¢ oceniany wytgcznie na podstawie ich
statusu prawnego. W przypadku siedlisk przyrodniczych znaczenie majg powierzchnia ptatéw,
reprezentatywnos¢, stopien zachowania struktury i funkcji, obecnos¢ gatunkéw typowych,
warunki wodne, fragmentacja oraz perspektywy zachowania. Dla stanowisk gatunkéw nalezy
uwzgledni¢ aktualno$¢ danych, stan i dostepnos¢ siedliska, znaczenie miejsca dla rozrodu,

zerowania, odpoczynku lub migracji oraz powigzania z innymi stanowiskami.
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Stan torfowisk, mokradet, siedlisk bagiennych i olsowych zalezy przede wszystkim od
zachowania warunkoéw zasilania wodnego i naturalnego odptywu. Obiekty te mogg reagowac na
dziatania prowadzone poza ich granicami, zwtaszcza na konserwacje rowéw, przebudowe
przepustéw, remonty drdég, zmiane przebiegu szlakow zrywkowych, przygotowanie gleby
oraz usuniecie ostony drzewostanu w obszarze zasilania. Z tego wzgledu brak bezposredniej kolizji

powierzchni zabiegu z mokradtem nie moze by¢ samodzielng podstawg wykluczenia wptywu.

Starodrzewy oraz drzewostany o ztozonej budowie petnig funkcje siedliskowa dla gatunkéw
zwigzanych z dziuplami, martwym drewnem, grubymi drzewami, spekaniami kory i stabilnym
mikroklimatem wnetrza lasu. Ich stan powinien byé rozpatrywany nie tylko wedtug wieku
drzewostanu, lecz takze z uwzglednieniem struktury, pochodzenia, udziatu drzew szczegdlnych,
zasobdéw martwego drewna i potozenia wzgledem innych starszych drzewostanéw. Dla oceny
ciggtosci istotne jest, czy ubytek starszej fazy zostanie przestrzennie i czasowo zastgpiony przez

inne powierzchnie o odpowiednich cechach.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 jednostk3 oceny nie jest wytgcznie wydzielenie ani
ptat siedliska znajdujacy sie w granicach Nadle$nictwa. Analiza objeta strukture i funkcje
przedmiotu ochrony w skali catego obszaru, a takie powigzania miedzy ptatami, siedliskami
gatunkow, zerowiskami, miejscami rozrodu i trasami przemieszczania. Znaczgce negatywne
oddziatywanie moze wynikaé zaréwno z bezposredniej utraty powierzchni, jak i z pogorszenia
jakosci siedliska, fragmentacji, zmiany stosunkdw wodnych, ptoszenia albo skumulowania kilku

pozornie niewielkich presji.

Zasieg przestrzenny oceny naleizy dostosowa¢ do mechanizmu oddziatywania. Dla gleby
obejmuje on powierzchnie zabiegu, szlaki zrywkowe, miejsca sktadowania drewna i drogi
wywozowe. Dla wdd powinien uwzglednia¢ mikrozlewnie, obszar zasilania, kierunek odptywu oraz
odcinek cieku lub strefe brzegowg potozong ponizej miejsca prac. Dla gatunkdw moze obejmowac
miejsce rozrodu, zerowiska, miejsca odpoczynku i trasy przemieszczania. Dla krajobrazu wtasciwa
jest strefa widocznosci, natomiast dla ludzi — obszar, na ktérym mogg wystgpi¢ ucigzliwosci,

ograniczenie dostepnosci albo zagrozenie bezpieczenstwa.

W przypadku gatunkéw chronionych nalezy rozréznié granice stref ustanowionych decyzjg
organu od buforéw przyjmowanych wyfacznie na potrzeby analizy ekologicznej. Bufor
analityczny nie ustanawia dodatkowego zakazu prawnego, lecz stuzy sprawdzeniu, czy
oddziatywanie, np. hatas, ptoszenie albo zmiana dostepnosci zerowisk, moze wykracza¢ poza
granice formalnej strefy. Jego wielkos¢ powinna wynikac z biologii gatunku, charakteru zadania,

warunkéw terenowych, dokumentdw ochronnych i aktualnej wiedzy.
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Szczegdlnej oceny wymagaja miejsca koncentracji zadan. Kilka zabiegow, z ktérych kazdy
rozpatrywany oddzielnie powoduje wptyw nieznaczny, mozie tacznie prowadzi¢ do czasowej
utraty ostony, wzrostu fragmentacji, ograniczenia powierzchni spokojnych albo przerwania
ciggtosci siedliska. Analiza uwzglednita sgsiedztwo wydzielen, rodzaje rebni, wielko$¢ otwar,
okresy odnowienia oraz mozliwo$¢ czasowej zbieznosci zadan realizowanych w tym samym
kompleksie, zlewni lub obszarze Natura 2000. Poniewaz PUL nie okresla roku wykonania kazdego

zadania, kumulacje czasowga oceniono ostroznosciowo.

Ocenie powinny podlega¢ zaré6wno oddziatywania negatywne, jak i pozytywne. Znaczacy
wpltyw pozytywny moze wynikaé m.in. z przebudowy drzewostanéw niedostosowanych do
siedliska, odtwarzania wtasciwych sktadéw gatunkowych, poprawy retencji, ochrony gleb
organicznych, wytgczenia wrazliwych powierzchni z uzytkowania lub zwiekszenia zasobdéw
martwego drewna. Nie nalezy jednak automatycznie kwalifikowaé¢ kazdego odnowienia,
pozostawienia biogrupy lub wykonania obowigzku ochronnego jako znaczacego wptywu
pozytywnego. Taka ocena wymaga wykazania rzeczywistego zwigzku ze stanem konkretnego

elementu srodowiska oraz odpowiedniej skali i trwatosci efektu.

Analize przestrzenng oparto na aktualnych adresach i wskazaniach PUL oraz udostepnionych
danych o formach ochrony, siedliskach przyrodniczych, stanowiskach gatunkéw i wodach.
Oceniono funkcjonalny zasieg mozliwych oddziatywan, skupienia zadan, stan i wrazliwosé
receptoréow, rozwigzania unikajace i ograniczajagce oraz wptyw pozostajacy. Wyniki
przedstawiono w czesci opisowej i tabelach A-E; doktadne dane o lokalizacjach wrazliwych

pozostaja w niepublicznych materiatach zrédtowych.

Jezeli analiza wykaze mozliwos¢ znaczacego negatywnego oddziatywania, w pierwszej
kolejnosci nalezy dazy¢ do jego unikniecia przez zmiane lokalizacji, zakresu, intensywnosci lub
terminu zadania. Dopiero nastepnie ocenia sie skutecznosé rozwigzan ograniczajgcych. Warunki
te muszg zostac przeniesione do projektu PUL, opisdw taksacyjnych, programu ochrony przyrody
albo innych materiatéw operacyjnych w sposéb zapewniajgcy ich rzeczywiste zastosowanie.
Ogdlna deklaracja zachowania ostroznosci, ktdrej nie przypisano do zadania lub powierzchni, nie

stanowi wystarczajgcej podstawy wykluczenia wptywu.

Jezeli po przeprowadzeniu petnej analizy przestrzennej nie zostang wyznaczone obszary objete
przewidywanym znaczacym negatywnym oddziatywaniem, w Prognozie nalezy przedstawic
przestanki tego wniosku. Powinny one obejmowac¢ w szczegdlnosci: brak bezposrednich
i posrednich kolizji z przedmiotami ochrony, zachowanie powierzchni, struktury i funkcji siedlisk,
brak pogorszenia warunkéw wodnych, zachowanie siedlisk gatunkdéw i powigzan ekologicznych,
brak niedopuszczalnej koncentracji presji, skutecznos¢ wprowadzonych modyfikacji oraz brak

oddziatywan pozostajacych o znaczacej skali.
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W odniesieniu do obszaréow Natura 2000 wykazano brak ryzyka pogorszenia stanu
przedmiotéw ochrony, integralnosci obszaréw i ich powigzan z innymi obszarami. Ocena
uwzglednita rowniez posrednie drogi oddziatywania, w szczegdlnosci przez uktad hydrologiczny,
ciggtosc starodrzewodw, siedliska funkcjonalne gatunkdéw i korytarze ekologiczne. Przyjete warunki
ochronne usunety racjonalne watpliwosci co do mozliwosci wystgpienia znaczgcego negatywnego

wptywu.

Whniosek o braku obszaréw objetych znaczacym negatywnym oddziatywaniem stanowi
rezultat udokumentowanej analizy, a nie jej zatozenie poczatkowe. Powierzchnie
o podwyiszonej wrazliwosci ujeto w ocenie jako obszary potencjalnego wptywu, dla ktérych
zastosowano rozwigzania ochronne odpowiednie do mechanizmu oddziatywania i funkcji

ekologiczne;j.

3.3. Istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji PUL

Problemy ochrony srodowiska istotne dla realizacji PUL obejmujg zaréwno presje, ktérych
zrédtem moze by¢ gospodarka lesna, jak i czynniki zewnetrzne, na ktére PUL nie ma
bezposredniego wptywu, lecz moze ograniczaé ich skutki albo zwieksza¢ odpornos¢ ekosystemow.
Do najwazniejszych nalezg: zmiana klimatu i wzrost czestosci zjawisk ekstremalnych, podatnos¢
czesci drzewostandw na zaburzenia biotyczne i abiotyczne, przesuszanie ekosystemodw zaleznych
od wodd, uproszczenie struktury drzewostandw, presja turystyczna, fragmentacja siedlisk,
rozprzestrzenianie gatunkdw obcych, szkody powodowane przez zwierzyne oraz ryzyko utraty

drzew mikrosiedliskowych, martwego drewna i ciggtosci starszych faz rozwojowych lasu.

Szczegdlne znaczenie majg problemy zwigzane z realizacjg celéw ochrony obszaréw Natura
2000, rezerwatdow przyrody i innych form ochrony, a takze z zachowaniem siedlisk gatunkéw
objetych ochrong strefowa. Na terenie Nadlesnictwa ustanowiono siedem stref ochrony ptakdw.
Wystepuje tu rowniez wilk, ktérego obecnos¢ wymaga uwzgledniania mozliwosci okresowego
wykorzystywania poszczegdlnych czesci kompleksu lesnego jako miejsc rozrodu, schronienia
i przemieszczania sie. Ocena tych probleméw powinna by¢ prowadzona na podstawie aktualnych
decyzji strefowych, dokumentéw ochronnych, danych terenowych oraz informacji uzyskanych

bezposrednio przed wykonaniem prac.
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Zmiana klimatu i odpornos¢ drzewostanow

Dominacja siedlisk borowych i drzewostanéw sosnowych powoduje, Zze znaczna czesc
Nadlesnictwa moze byé wrazliwa na dtugotrwate okresy bezopadowe, wysokie temperatury,
pozary, silne wiatry, okis¢ oraz gradacje owaddéw. Podatnos¢ ta nie wynika wytgcznie z obecnosci
sosny, ktéra na wielu siedliskach jest gatunkiem wtasciwym ekologicznie. Zwieksza jg natomiast
uproszczona budowa drzewostandw, mate zrdznicowanie wieku, niedostatek domieszek,

ostabienie drzew przez niedobdr wody oraz lokalna niezgodnos¢ sktadu z siedliskiem.

Na terenie Nadle$nictwa nie stwierdzono zwartych komplekséw spetniajgcych urzadzeniowe
kryteria petnej lub czesciowej monotypizacji. Nie oznacza to jednak braku lokalnego uproszczenia
struktury gatunkowej, wiekowej i warstwowej. Ocena odpornosci powinna uwzgledniac nie tylko
formalne wystepowanie monotypizacji, lecz takze udziat drzewostanéw jednogatunkowych,
rozmieszczenie klas wieku, obecnos¢ warstwy podszytowej i podrostowej, udziat gatunkéw

domieszkowych oraz przestrzenng ciggtos¢ drzewostandéw o podobnych cechach.

PUL nie moze wyeliminowa¢ susz, wichur ani zmian temperatury, moze jednak wptywac na
odpornosc lasu przez odpowiedni dobdr sktadéw odnowieniowych, wykorzystywanie odnowienia
naturalnego, zachowanie domieszek, ksztattowanie zréznicowanej budowy pionowej i poziomej,
ochrone gleb i stosunkéw wodnych oraz unikanie nadmiernej koncentracji cie¢. Przebudowa
powinna by¢ dostosowana do siedliska i prowadzona etapowo, aby poprawa odpornosci
przysztego pokolenia nie powodowata jednoczesnie gwattownej utraty ostony, mikroklimatu i

siedlisk starszego drzewostanu.
Ciggtosc starszych drzewostanéw

Sredni wiek drzewostanéw zwiekszyt sie z okoto 63 lat w poprzednim okresie urzagdzeniowym
do okoto 66 lat w projekcie PUL. Drzewostany w wieku ponad 100 lat zajmujg 1 910,91 ha, co
odpowiada 11,59% powierzchni drzewostanéw. Wzrost S$redniego wieku oraz udziat
drzewostandéw ponadstuletnich sg korzystne z punktu widzenia obecnosci starszych faz

rozwojowych, lecz wartosci srednie nie przedstawiajg ich rozmieszczenia ani jakosci siedliskowej.

Znaczenie drzewostandw ponadstuletnich wynika z ich roli dla dziuplakéw, nietoperzy,
porostéw, mszakéw, grzybédw oraz organizmow saproksylicznych. Nie kazdy drzewostan
przekraczajacy okreslony wiek ma jednak takg samg wartos¢. Istotne sg rdwniez: zréznicowanie
budowy, obecnos$¢ drzew grubych, dziuplastych, zamierajgcych i martwych, ciggtos¢ pokrywy

lesnej, zasoby martwego drewna oraz potozenie wzgledem innych starszych drzewostandw.
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Problemem moze by¢ przestrzenna lub czasowa koncentracja uzytkowania w starszych klasach
wieku, nawet jezeli udziat takich drzewostandw w skali catego Nadlesnictwa pozostanie na
zadowalajgcym poziomie. Planowanie powinno zapewniac ciggtosc starszych struktur co najmniej
w skali obrebdw, kompleksdw lesnych, obszaréw Natura 2000 i siedlisk gatunkéw zwigzanych ze
starodrzewem. Wymaga to oceny nie tylko powierzchni przeznaczonej do uzytkowania, lecz takze
rozmieszczenia powierzchni pozostajgcych bez wskazan, biogrup, kep ekologicznych i drzew

zachowywanych do naturalnej Smierci.

Ochrona lasu a zachowanie struktur przyrodniczych

Osfabienie drzewostanéw przez susze, gradacje owadow, patogeny grzybowe i zjawiska
ekstremalne moze zwieksza¢ potrzebe prowadzenia cie¢ sanitarnych i zabiegéw ochronnych.
Dziatania takie stuzg ograniczeniu zagrozenia gospodarczego i zapewnieniu bezpieczenstwa, ale w
obszarach o wysokich walorach przyrodniczych moga prowadzi¢ do zmniejszenia zasobdw

martwego drewna, usuwania drzew biocenotycznych oraz upraszczania struktury siedlisk.

Nie nalezy automatycznie utozsamiaé kazdego drzewa zamierajacego lub zasiedlonego przez
owady z koniecznoscig jego usuniecia. Decyzja powinna uwzglednia¢ rodzaj zagrozenia,
mozliwosé jego rozprzestrzenienia, funkcje lasu, potozenie drzewa, bezpieczenstwo ludzi oraz
znaczenie dla przedmiotéw ochrony. Szczegblnej ostroznosci wymagajg rezerwaty, siedliska
przyrodnicze, strefy ochrony gatunkowej i drzewostany stanowigce siedliska organizmow

zwigzanych z martwym drewnem.

Stosunki wodne i ekosystemy zalezne od wéd

Jednym z najwainiejszych problemow srodowiskowych Nadle$nictwa jest stan siedlisk
zaleznych od wadd. Torfowiska, bagna, lasy bagienne, olsy, tegi, Zrodliska, jeziora i niewielkie
zbiorniki sg narazone zaréwno na susze klimatyczng, jak i skutki historycznych odwodnien.
Obnizenie poziomu wody moze prowadzi¢ do mineralizacji torfu, zaniku roslinnosci torfowiskowej,
zmian sktadu gatunkowego, zwiekszenia emisji dwutlenku wegla, ekspansji drzew i krzewdw oraz

wzrostu zagrozenia pozarowego.

Nawet niewielkie dziatania wykonane w rowie, przepuscie, drodze lesnej lub strefie
zrédliskowej moga wptywac na powierzchnie znacznie wieksza niz miejsce prowadzenia robét.
Z tego wzgledu ochrona torfowisk i laséw bagiennych musi obejmowac nie tylko granice wydzielen
lub ptatow siedlisk, lecz takze obszary ich zasilania, kierunki odptywu, potaczenia z sgsiednimi

wodami oraz stan infrastruktury wptywajgcej na przeptyw.

Strona 66 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadle$nictwo Osie

PUL nie jest zrodtem wszystkich istniejgcych zaburzen hydrologicznych, moze jednak je tagodzi¢
albo wzmacnia¢. Nalezy unika¢ automatycznego odtwarzania droznosci rowéw o funkcji
odwadniajgcej bez rozpoznania ich wptywu na siedliska. Jednoczesnie dziatania retencyjne nie
powinny by¢ projektowane wytgcznie na podstawie zatozenia, ze kazde podniesienie poziomu
wody jest korzystne. Pietrzenie lub blokowanie odptywu powinno zosta¢ poprzedzone oceng
zlewniowg, aby nie powodowato zalania siedlisk niewymagajgcych wysokiego poziomu wadd,

zamierania cennych drzewostandw, pogorszenia jako$ci wod albo zagrozenia infrastruktury.

Gleby, szlaki zrywkowe i transport drewna

Istotnym problemem jest mozliwo$é zageszczenia, koleinowania i naruszenia struktury gleb
podczas pozyskania oraz transportu drewna. Najbardziej wrazliwe s3 gleby organiczne, wilgotne
i okresowo podmokte, ale szkody mogg wystepowac rowniez na gruntach mineralnych podczas
prac prowadzonych przy wysokim uwilgotnieniu. Koleiny mogg zmieniaé¢ kierunki odptywu,
zatrzymywac wode albo przyspieszaé jej odprowadzanie, a takze uszkadzaé runo i systemy

korzeniowe.

Ograniczenie wptywu wymaga wykorzystywania statej sieci szlakéw operacyjnych, unikania
przejazdow przez mokradfa i strefy brzegowe, dostosowania terminu prac do nosnosci podtoza
oraz zabezpieczania miejsc przekraczania ciekéw. Przebieg szlakdw zrywkowych powinien by¢
analizowany razem ze wskazaniem gospodarczym, poniewaz wtasciwe rozmieszczenie ciec¢ nie
eliminuje oddziatywania, jezeli dojazd do powierzchni prowadzi przez siedlisko szczegodlnie

wrazliwe.

Cele ochrony Natura 2000 i aktualnos¢ danych przyrodniczych

Realizacja PUL nie moze prowadzi¢ do pogorszenia stanu siedlisk i gatunkéw bedacych
przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000, naruszenia integralnosci tych obszaréw ani
ostabienia ich powigzan z innymi obszarami. Problemem jest mozliwos¢ naktadania sie zadan
gospodarczych na ptaty siedlisk, siedliska gatunkdéw, zerowiska i korytarze, a takze oddziatywanie
posrednie wynikajgce ze zmiany stosunkéw wodnych, ptoszenia lub utraty ciggtosci

starodrzewow.

Dane o siedliskach i gatunkach majg rézng aktualnosc i doktadnos¢. Brak stanowiska w bazie
nie oznacza, ze gatunek nie wystepuje, szczegdlnie w przypadku zwierzat mobilnych, gatunkdéw
skrytych oraz organizméw zwigzanych z krotkotrwatymi mikrosiedliskami. Im wieksza
intensywnos¢ zadania i trudniejszy do odwrdcenia potencjalny skutek, tym wieksze znaczenie ma
kontrola terenowa przed wykonaniem prac. Dotyczy to w szczegdlnosci rebni, przygotowania
gleby, prac przy wodach, remontdw infrastruktury i zadan prowadzonych w starszych

drzewostanach.
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Strefy ochrony ptakéw i wystepowanie wilka

Na terenie Nadlesnictwa Osie funkcjonuje siedem stref ochrony ptakow: piec stref bielika,
jedna strefa bociana czarnego i jedna strefa kani rudej. W strefach ochrony catorocznej nie
zaplanowano zadnych zabiegéw. Na powierzchniach pozo-stajgcych w zasiegu stref ochrony
okresowej zaprojektowano zabiegi z zakresu pielegnowania upraw, czyszczen wczesnych
i pdznych, trzebiezy wczesnych i pdznych, uzytkowania rebnego w ramach rebni IB, IlIA, [IAU i IVD
oraz odnowien zrebdow, odnowien po rebniach ztozonych i odnowien Il pietra. Zabiegi te beda
realizowane z uwzglednieniem ograniczen wynikajgcych z decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska ustanawiajacych poszczegdlne strefy. W strefach okresowych prace nalezy
prowadzi¢ poza okresami ochronnymi wtasciwymi dla poszczegdlnych gatunkéw oraz po

przeprowadzeniu kontroli terenowej.

Dla bielika okres ochronny trwa od 1 stycznia do 31 lipca, dla kani rudej od 1 marca do 31
sierpnia, a dla bociana czarnego od 15 marca do 31 sierpnia. W tym czasie w czesci okresowej nie
prowadzi sie prac moggcych powodowac ptoszenie, natomiast w czesci catorocznej zachowuje sie
drzewo gniazdowe, funkcjonalne otoczenie gniazda, ostone starodrzewu i spokdj miejsca rozrodu.
Szczegdtowe lokalizacje i przypisanie zabiegdw pozostajg wytgcznie w dokumentacji niepubliczne;j.
Przy zachowaniu tych warunkdw planowane dziatania nie spowodujg utraty miejsc rozrodu,
pogorszenia funkcji stref ani znaczgcego negatywnego oddziatywania na bielika, bociana czarnego
i kanie ruda. Ochrong obejmuje sie réwniez duze gniazda stwierdzone poza ustanowionymi
strefami; potwierdzenie zajecia gniazda przez gatunek wymagajgcy ochrony strefowej skutkuje

powiadomieniem RDOS i odpowiednim dostosowaniem prac.

State wystepowanie wilka na terenie Nadle$nictwa nie oznacza automatycznie ustanowienia
strefy ochrony. W przypadku stwierdzenia miejsca rozrodu nalezy niezwtocznie zabezpieczy¢ teren
przed niepokojeniem, przerwac¢ prace mogace zagrozi¢ rozrodowi i przekaza¢ informacje
wtasciwemu RDOS. Dla miejsca rozrodu wilka moze zostaé ustanowiona strefa ochrony okresowej
obejmujgca miejsce rozrodu i obszar w promieniu do 500 m, obowigzujgca od 1 kwietnia do 31
sierpnia. Do czasu rozstrzygniecia przez organ nalezy stosowaé rozwigzania ostroznosciowe

wynikajgce z aktualnego rozpoznania terenowego.

Drzewa mikrosiedliskowe i martwe drewno
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Istotnym problemem jest mozliwos¢ stopniowej utraty drzew dziuplastych, ztamanych,
prochniejgcych, z rozlegtymi spekaniami, obtamanymi konarami, gniazdami, owocnikami grzybow
i innymi mikrosiedliskami. Pojedyncze usuniecie drzewa moze wydawac sie nieznaczace, ale
powtarzane w wielu wydzieleniach prowadzi do skumulowanego zmniejszenia dostepnosci

struktur wykorzystywanych przez ptaki, nietoperze, bezkregowce, porosty i grzyby.

Zachowanie martwego drewna powinno uwzglednia¢ jego ilo$é, rozmieszczenie, wymiary,
gatunek, stopien rozktadu oraz zréznicowanie form stojgcych i lezgcych. Sama srednia wartos¢
wyrazona w m3/ha moze nie wykaza¢ niedoboru w konkretnych siedliskach lub kompleksach.

Zasoby nalezy monitorowac co najmniej wedtug typow siedlisk, obrebdw i obszaréw ochronnych.

Konflikt miedzy ochrong drzew szczegdlnych a bezpieczerstwem moze wystepowac przy
drogach, parkingach, obiektach turystycznych i uczeszczanych szlakach. Usuniecie drzewa
stwarzajgcego rzeczywiste zagrozenie moze by¢ uzasadnione, lecz powinno opiera¢ sie na
indywidualnej ocenie. Jezeli jest to mozliwe, nalezy stosowac rozwigzania mniej ingerujace, takie
jak odsuniecie ruchu, zabezpieczenie miejsca, redukcja korony albo pozostawienie czesci pnia jako

stojgcego martwego drewna.

Gatunki obce i inwazyjne

Rozprzestrzenianie gatunkow obcych moze prowadzi¢ do wypierania gatunkow rodzimych,
zmiany warunkéw siedliskowych oraz utrudnienia odnowienia wtasciwych sktaddéw
drzewostandéw. Drogi, zreby, sktadnice, szlaki zrywkowe i powierzchnie z naruszong glebg mogg

stanowic drogi wnikania i rozprzestrzeniania takich gatunkdéw.

PUL powinien wskazywaé potrzebe rozpoznawania stanowisk gatunkéw obcych,
niedopuszczania do ich wprowadzania w odnowieniach oraz ograniczania rozprzestrzeniania
podczas transportu gleby, materiatu roslinnego i pracy maszyn. Dziatania eliminacyjne muszg by¢
dostosowane do biologii gatunku, poniewaz nieprawidlowe koszenie, wycinanie

lub przemieszczanie ziemi moze przyspieszyc jego rozprzestrzenienie.

Presja zwierzyny na odnowienia

Szkody powodowane przez zwierzyne mogg ogranicza¢ wzrost odnowien, zmniejsza¢ udziat
preferowanych gatunkéw lisciastych i domieszkowych oraz utrudniaé¢ osiggniecie sktaddow
zgodnych z siedliskiem. Dtugotrwata presja zgryzania moze prowadzi¢c do utrwalania

uproszczonego sktadu drzewostandw i ograniczaé¢ skutecznosc ich przebudowy.
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Ochrona odnowien powinna tgczy¢ dziatania hodowlane z gospodarka towiecka. Grodzenia
moga skutecznie chroni¢ uprawy, ale ich nadmierne zageszczenie moze utrudniaé przemieszczanie
zwierzat i fragmentowac przestrzen. Konieczne jest zatem dostosowanie powierzchni i czasu
utrzymywania ogrodzen, ich regularna kontrola, usuwanie po spetnieniu funkcji

oraz wykorzystywanie metod indywidualnej ochrony drzew tam, gdzie jest to wystarczajgce.

Fragmentacja i infrastruktura

Mimo duzej zwartosci komplekséw lesnych lokalnym problemem pozostajg drogi, linie
energetyczne, zabudowa, intensywnie uzytkowane szlaki oraz inne elementy infrastruktury. Moga
one zwiekszac efekt brzegowy, Smiertelnos¢ zwierzat, penetracje lasu, hatas i rozprzestrzenianie
gatunkéw obcych. Remonty i modernizacje drég mogg dodatkowo wptywaé na przepusty,

droznos¢ ciekdw i kierunki odptywu.

Nowa infrastruktura powinna by¢ lokalizowana przede wszystkim z wykorzystaniem
istniejgcych korytarzy komunikacyjnych. Przy modernizacji drég i przepustow nalezy uwzgledniac
zachowanie ciggtosci ekologicznej, warunkdw wodnych oraz mozliwosci przemieszczania sie
drobnych zwierzat. Ocena nie moze ogranicza¢ sie do powierzchni zajetej przez droge, lecz

powinna obejmowac jej funkcjonowanie i oddziatywanie na otoczenie.

Zagrozenie pozarowe

Znaczny udziat siedlisk borowych i drzewostanéw sosnowych, okresowe przesuszenie sciotki
oraz koncentracja ruchu turystycznego zwiekszajg zagrozenie pozarowe. Ochrona
przeciwpozarowa jest niezbedna dla bezpieczenstwa ludzi i trwatosci lasu, lecz utrzymywanie
pasow przeciwpozarowych, drég dojazdowych i punktdw czerpania wody moze lokalnie

powodowac naruszenie gleby, fragmentacje albo ingerencje w strefy brzegowe.

Rozwigzania przeciwpozarowe powinny by¢ projektowane w sposdb zapewniajgcy skutecznosé
przy mozliwie najmniejszej ingerencji Srodowiskowej. Szczegdlnej ostroznosci wymagajg prace
w sgsiedztwie mokradet i siedlisk przyrodniczych oraz wykorzystywanie wod z niewielkich

zbiornikéw w okresach niskiego poziomu wody.

Presja turystyczna, bezpieczenstwo i krajobraz
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Presja rekreacyjna ma charakter sezonowy i koncentruje sie przede wszystkim nad Wdg,
jeziorami, w rejonie Tlenia i Zuru oraz wzdtuz szlakdw turystycznych. Powoduje ona hatas,
ptoszenie zwierzat, penetracje stref brzegowych, powstawanie nieformalnych sciezek,
zasmiecanie oraz wzrost ryzyka pozarowego. Prace lesne prowadzone w tych samych miejscach
i terminach mogg kumulowac¢ sie z ruchem turystycznym, zwiekszaé ucigzliwosci i powodowacé

konflikty spoteczne.

Jednoczesnie zabiegi przy szlakach mogg by¢ niezbedne dla zapewnienia bezpieczerstwa.
Rozwigzaniem jest prowadzenie prac poza okresem najwiekszego ruchu, etapowanie robét,
wyznaczenie i oznakowanie obejsé, szybkie usuwanie pozostatosci utrudniajgcych korzystanie ze
szlaku oraz zachowanie ostony krajobrazowej. Otwieranie rozlegtych widokdéw i gwattowne zmiany
krajobrazu nalezy ogranicza¢ zwtaszcza w dolinach rzecznych, nad jeziorami i w obrebie

krajobrazéw priorytetowych.
Oddziatywania skumulowane i zakres odpowiedzialnosci PUL

Wiekszo$¢ opisanych probleméw nie wynika z pojedynczego zadania. Znaczenie moze miec
suma wielu cie¢, kolejnych nawrotéw prac, rozbudowy sieci szlakdw, presji turystycznej, suszy
oraz dziatan innych zarzadcéw. Ocena uwzglednita zatem nie tylko faczng powierzchnie
uzytkowania, lecz takze rozmieszczenie i sgsiedztwo zadan, mozliwos¢ ich realizacji w zblizonym

czasie oraz naktadanie sie réznych rodzajow presji.

PUL nie moze rozwigzac¢ wszystkich problemoéow wynikajgcych ze zmiany klimatu, gospodarki
wodnej prowadzonej poza gruntami Nadle$nictwa, presji turystycznej lub rozwoju infrastruktury.
Powinien jednak wykaza¢, ze jego ustalenia nie pogtebiajg tych problemoéw oraz ze w granicach

kompetencji gospodarki lesnej zastosowano rozwigzania zwiekszajgce odpornosc ekosystemow.

Rozpoznane problemy powigzano z konkretnymi ustaleniami PUL, dziataniami ograniczajgcymi
i wskaznikami monitoringu. Uwzgledniono m.in. powierzchnie i rozmieszczenie drzewostanéw
ponadstuletnich, zasoby martwego drewna, zadania pozostajgce w relacji ze strefamii siedliskami,
powierzchnie odnowien naturalnych, zgodnos¢ sktadéw odnowieniowych, zadania w sgsiedztwie
wod i mokradet, koncentracje cie¢ oraz rozstrzygniecia wprowadzone po analizie Srodowiskowej.
Zestawienie to potwierdza, ze problemy s$rodowiskowe zostaly realnie uwzglednione

w konstrukcji, warunkach realizacji i monitorowaniu PUL.

3.4. Stan i zagrozenia powietrza atmosferycznego
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Nadlesnictwo Osie znajduje sie w granicach strefy kujawsko-pomorskiej o kodzie PL0404,
wyznaczonej na potrzeby oceny jakosci powietrza. Podstawe charakterystyki stanowi ,Roczna
ocena jakosci powietrza w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Raport wojewddzki za rok 2025”,
opracowana przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska i opublikowana w 2026 r. Wyniki
klasyfikacji dotyczg catej strefy, dlatego nie mogg by¢ automatycznie utozsamiane ze stanem
powietrza w kazdym jej punkcie. Dla obszaru Nadlesnictwa majg one charakter regionalnego tfa,
ktére nalezy interpretowad tgcznie z wynikami stacji pozamiejskich, modelowaniem oraz

rozmieszczeniem lokalnych zrédet emisji. GIOS — roczna ocena jakosci powietrza za 2025 r.

W ocenie przeprowadzonej ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi strefa kujawsko-pomorska
uzyskata klase A dla dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, tlenku wegla, benzenu, pytu zawieszonego
PM10, otowiu, arsenu, kadmu i niklu w pyle PMjo. Dla pytu PM,s strefa uzyskata klase Al,
oznaczajgcg dotrzymanie poziomu dopuszczalnego obowigzujgcego dla Il fazy. Klase C przypisano
natomiast benzo(a)pirenowi zawartemu w pyle PM10, a w odniesieniu do dtugoterminowego celu
dla ozonu strefa zostata zaliczona do klasy D2. Jednoczesnie poziom docelowy dla ozonu zostat

dotrzymany i strefa uzyskata w tym zakresie klase A.

Klasa C dla benzo(a)pirenu nie oznacza przekroczenia na catym obszarze strefy ani w granicach
wszystkich kompleksow lesnych. O wyniku klasyfikacji catej strefy moze decydowacd przekroczenie
wystepujgce na ograniczonym obszarze. W przypadku benzo(a)pirenu gtéwnym Zzrédtem pres;ji
pozostaje emisja komunalno-bytowa zwigzana z indywidualnym ogrzewaniem budynkow
w sezonie grzewczym. Jej znaczenie jest najwieksze w miejscowosciach oraz w sgsiedztwie zwartej
zabudowy, natomiast na terenach lesnych oddalonych od Zrédet emisji wystepuje przede

wszystkim jako sktadnik regionalnego tta zanieczyszczen.

Z punktu widzenia ochrony roslin strefa kujawsko-pomorska uzyskata w ocenie za 2025 r. klase
A dla dwutlenku siarki i tlenkéw azotu. Dla ozonu uzyskano klase A w odniesieniu do poziomu
docelowego oraz klase D2 w odniesieniu do poziomu celu dtugoterminowego. Oznacza to, ze nie
stwierdzono naruszenia poziomu docelowego majgcego podstawowe znaczenie dla klasyfikacji,
lecz dtugoterminowy cel ograniczania stresu ozonowego roslin nie zostat osiggniety na znacznej

czesci strefy.

Dla obszaru Boréw Tucholskich szczegdlnie przydatne sg wyniki stacji tta pozamiejskiego
w Zielonce w powiecie tucholskim. W 2025 r. srednie roczne stezenie dwutlenku siarki wyniosto
tam 2,7 ug/m?3, a $rednie stezenie dla pory zimowej 3,5 ug/m3, przy poziomie dopuszczalnym
wynoszacym 20 pg/m3. Srednie roczne stezenie tlenkdw azotu wyniosto 5,4 pg/m?3, czyli okoto 18%
poziomu dopuszczalnego wynoszacego 30 pug/m3. Wyniki te wskazujg na niski poziom presji SO,

i NOx na pozamiejskich terenach Boréw Tucholskich.
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W przypadku ozonu wskaznik AOT40 dla stacji w Zielonce wynidst w 2025 r. 4 992 pg/m?3-h,
czyli okoto 83% poziomu celu dtugoterminowego wynoszgcego 6 000 ug/m3-h. Wieloletni
wskaznik stosowany do oceny poziomu docelowego osiggnat 9 454 pug/m3-h, co odpowiada okoto
53% poziomu docelowego wynoszacego 18 000 pg/m3-h. Oznacza to, ze wyniki samej stacji
w Zielonce nie wykazaty przekroczenia tych wartosci. Klasa D2 dla catej strefy wynika z wynikéw
innych stanowisk oraz przestrzennego modelowania stezen i nie dowodzi automatycznie

przekroczenia na gruntach Nadles$nictwa Osie.

Zgodnie z rozpoznaniem przedstawionym w POP gtéwnymi Zzrédtami presji na jakos$é powietrza
w zasiegu Nadlesnictwa sg emisja komunalno-bytowa, transport drogowy, regionalny transport
zanieczyszczen, dziatalno$¢ rolnicza oraz pozary i spalanie biomasy. Emisja komunalna odpowiada
przede wszystkim za pyty i benzo(a)piren w sezonie grzewczym. Transport drogowy jest zrédtem
tlenkow azotu, pytu bezposredniego i wtdrnego oraz lokalnie zwiekszonego osadzania
zanieczyszczen na roslinnosci. Transport regionalny ma podstawowe znaczenie dla stezen ozonu
i jego prekursoréw, natomiast dziatalnosc rolnicza moze zwiekszaé emisje zwigzkdéw azotu i pylenie

w strefach sgsiadujgcych z gruntami rolnymi.

Dla ekosystemoéw lesnych szczegdlne znaczenie maja ozon troposferyczny, tlenki azotu,
depozycja zwigzkéw azotu i siarki oraz pyly. Ozon dziata fitotoksycznie, moze ograniczac
fotosynteze i przyrost, uszkadzac aparat asymilacyjny oraz zwiekszaé¢ podatnosé drzew na susze,
patogeny i inne czynniki stresowe. Wptyw ten moze by¢ nasilany przez wysoka temperature,

dtugotrwaty niedobdr wody i ostabienie drzewostanéw.

Zwiekszona depozycja zwigzkéw azotu moze prowadzic do eutrofizacji siedlisk
oligotroficznych, zmian sktadu runa oraz ustepowania gatunkéw przystosowanych do siedlisk
ubogich. Zwigzki siarki mogg przyczyniac sie do zakwaszenia Srodowiska, cho¢ ich znaczenie jest
obecnie mniejsze niz w okresach historycznie wysokich emisji przemystowych. Pyty mogg osadza¢
sie na powierzchni lisci i igiet, ogranicza¢ wymiane gazowg oraz przenosic¢ inne zanieczyszczenia.

Znaczenie tych oddziatywan jest najwieksze w poblizu drég, zabudowy i lokalnych Zzrédet emis;ji.

Projekt PUL nie stanowi Zzréodta emisji zdolnego do istotnego zmienienia jakosci powietrza
w skali strefy kujawsko-pomorskiej. Gospodarka lesna moze powodowa¢ lokalng i kréotkotrwata
emisje spalin z maszyn i pojazdéw, pylenie z drég le$nych oraz emisje zwigzane z transportem
drewna. Oddziatywania te sg ograniczone do czasu wykonywania prac i ustajg po ich zakonczeniu.
Ich znaczenie jest niewspdtmiernie mniejsze od presji pochodzacej z ogrzewania budynkow,
transportu publicznego i gospodarczego, rolnictwa oraz regionalnego przemieszczania

zanieczyszczen.
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Ograniczenie emisji wykonawczych powinno obejmowaé¢ utrzymywanie maszyn
w prawidtowym stanie technicznym, eliminowanie zbednej pracy silnikdw na postoju, racjonalng
organizacje dojazddéw i transportu drewna, wykorzystywanie mozliwie krétkich tras wywozowych
oraz unikanie nadmiernego pylenia na drogach w sgsiedztwie zabudowy, obiektow rekreacyjnych
i szczegdlnie wrazliwych siedlisk. Nie przewiduje sie potrzeby ustanawiania odrebnego systemu

pomiarowego dla emisji zwigzanych ze standardowymi pracami lesnymi.

Znaczenie strategiczne PUL dla jakosci powietrza wigze sie przede wszystkim z zachowaniem
trwatosci lasu, powierzchni lesnej, zdrowotnosci koron i zdolnosci drzewostanéw do
dtugookresowego przyrostu. Lasy przechwytujg czes¢ pytéw i aerozoli, ograniczajg lokalne
wahania temperatury, wptywajg na wilgotnos¢ powietrza oraz magazynujg wegiel w biomasie
i glebie. Funkcje te zalezg jednak od stanu drzewostandw, ich ciggtosci, struktury oraz odpornosci

na susze, pozary i gradacje.

Ciecia powodujg czasowe zmniejszenie ilosci wegla zgromadzonego w biomasie zywej na
powierzchni zabiegu oraz mogg okresowo ograniczaé¢ zdolno$¢ pochtaniania dwutlenku wegla.
Ocena wptywu PUL nie powinna zatem opierac sie wytgcznie na stwierdzeniu, ze las pochtania
CO2. Istotne jest zachowanie powierzchni lesnej, skuteczne odnowienie, dtugookresowy bilans
przyrostu i pozyskania, ochrona zasobdéw wegla w glebach organicznych oraz ograniczanie

rozlegtych zaburzen prowadzacych do nagtej utraty biomasy.

PUL nie ma istotnego wptywu na regionalne stezenia ozonu i depozycje zanieczyszczen, moze
natomiast zwieksza¢ odpornosé ekosystemow na ich oddziatywanie. Stuzg temu wtasciwy dobér
sktadu gatunkowego, zachowanie gatunkéw domieszkowych, ograniczanie uproszczenia struktury
drzewostanéw, ochrona stosunkéw wodnych, utrzymywanie prawidtowego stanu odzywienia
oraz unikanie rozlegtych i gwattownych zmian ostony. Pogorszenie kondycji koron lub sktadu runa
nie powinno by¢ przypisywane jednemu czynnikowi bez analizy wspdtdziatania suszy,

zanieczyszczen, warunkéw siedliskowych i presji biotycznych.

Istotnym elementem ochrony powietrza jest zapobieganie pozarom. Pozary powodujg
gwattowng emisje pytdw, tlenku wegla, dwutlenku wegla i innych produktow spalania, niszczg
roslinno$¢é przechwytujaca zanieczyszczenia oraz mogg prowadzi¢ do dtugotrwatej utraty funkcji
filtracyjnych i klimatycznych lasu. Ustalenia PUL dotyczace ochrony przeciwpozarowe] nalezy
zatem oceni¢ jako dziatania ograniczajgce ryzyko emisji epizodycznych, z zastrzezeniem oceny

lokalnego wptywu utrzymywanej infrastruktury przeciwpozarowej na gleby, wody i siedliska.
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W przypadku koniecznosci zastosowania srodkdéw chemicznych w ochronie lasu nalezy
odrebnie ocenic ryzyko znoszenia preparatu poza powierzchnie zabiegu, jego oddziatywanie na
organizmy niebedgce celem oraz mozliwos¢ przedostania sie do wdd, siedlisk podmoktych, stref
ochrony gatunkowej i obszaréw uzytkowanych przez ludzi. Zastosowanie takich srodkéw powinno
mieé charakter wyjgtkowy, wynika¢ z monitoringu zagrozenia i braku wystarczajgco skutecznych

metod alternatywnych oraz odbywaé sie zgodnie z warunkami stosowania danego preparatu.

Dokumentacja zabiegu chemicznego powinna wskazywaé przestanki jego wykonania,
powierzchnie i termin, zastosowany srodek, warunki meteorologiczne, ograniczenia przestrzenne,
sposéb zabezpieczenia wdd i powierzchni wrazliwych oraz wyniki kontroli. Nalezy unikac
stosowania preparatéw przy wietrze sprzyjajgcym znoszeniu, przed spodziewanym intensywnym
opadem oraz w bezposrednim sasiedztwie wéd. Srodkéw chemicznych i paliw nie nalezy

magazynowac ani przygotowywac w strefach przybrzeznych.

Na poziomie strategicznym realizacja projektu PUL nie bedzie powodowaé znaczacego
negatywnego oddziatywania na jako$¢ powietrza. Emisje zwigzane z wykonaniem prac bedg
miaty charakter lokalny i okresowy, natomiast zachowanie trwatosci lasu, jego odpornosci i funkcji
przeciwpozarowych bedzie sprzyjato utrzymaniu zdolnosci filtracyjnych oraz magazynowania
wegla. Warunkiem jest racjonalna organizacja transportu, ograniczenie zbednych emisji,

skuteczne odnowienie powierzchni po cieciach oraz ostrozne stosowanie srodkéw chemicznych.

Stan tta jakosci powietrza oceniono na podstawie rocznej oceny GIOS dla strefy kujawsko-
pomorskiej za 2025 r., z uwzglednieniem wynikéw stacji tta w Zielonce. Kolejne oficjalne oceny
GIOS moga stuzy¢ jako dane kontekstowe przy realizacji PUL, przy czym klasyfikacja catej strefy nie
przesadza o wystepowaniu przekroczen w granicach Nadlesnictwa Osie i nie stanowi odrebnego

wskaznika monitoringu PUL.
3.5. Stan i zagrozenia wod powierzchniowych i podziemnych

Sie¢ hydrograficzna zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Osie jest zréznicowana. Jej gtéwng
0sig w czesci zachodniej jest Wda wraz z doptywami, w tym Sobing, natomiast czes¢ pdétnocna
i wschodnia jest odwadniana przede wszystkim przez Matawe oraz sie¢ mniejszych ciekow
i rowéw. Istotnym elementem $rodowiska sg réwniez jeziora, zbiorniki Zur i Grédek, torfowiska,
mokradta, obnizenia bezodptywowe oraz zwigzane z nimi lasy bagienne i tegowe. Wschodnia czes¢
zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa pozostaje powigzana z doling Wisty. Elementy te tworzg
system, w ktorym sposéb uzytkowania powierzchni lesnych moze wptywac nie tylko na miejsce

wykonania zabiegu, lecz réwniez na obszary potozone nizej w zlewni.
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Najistotniejsze potencjalne oddziatywania zwigzane z realizacjg PUL obejmujg przyspieszenie
odptywu, pogtebianie istniejgcego odwodnienia, obnizenie poziomu wdd gruntowych,
przesuszanie torfowisk i lasdw bagiennych, uszkodzenie roslinnosci brzegowej, wzrost dostawy
zawiesiny i biogenéw do wdd oraz awaryjne zanieczyszczenie paliwami, olejami lub innymi
substancjami wykorzystywanymi podczas prac. Lokalnym zagrozeniem moze by¢ réwniez
koleinowanie gleb organicznych i okresowo podmoktych, poniewaz koleiny mogg dziata¢ jak

sztuczne drogi odptywu albo zmienia¢ kierunek przeptywu wdéd powierzchniowych.

Szczegdblnie wrazliwe sg zlewnie jezior, doliny Wdy, Matawy i Sobiny, torfowiska obszaru
Natura 2000 Krzewiny, otoczenie jezior Rumacz, Udzierz i tgkosz, obnizenia bezodptywowe,
zrodliska, strefy wyptywoéw wdd podziemnych oraz ptfaty siedlisk zaleznych od wysokiego albo
stabilnego uwilgotnienia. Wrazliwo$é tych miejsc nie zawsze odpowiada granicom wydzielen
lesnych. Oddziatywanie moze zostac przeniesione przez réw, przepust, spadek terenu lub warstwe

wodonos$ng na powierzchnie potozong poza miejscem wykonania zabiegu.

Pokrywa lesna na przepuszczalnych piaskach sandrowych sprzyja infiltracji, ogranicza
gwattowny sptyw powierzchniowy, stabilizuje brzegi i cze$ciowo zatrzymuje zanieczyszczenia.
Przepuszczalnosc podtoza nie oznacza jednak braku zagrozen hydrologicznych. Przy dtugotrwatym
niedoborze opaddw moze ona sprzyjac szybkiemu odptywowi wody w gtgb profilu, a ekosystemy
zalezne od ptytkich wod gruntowych moga reagowad na niewielkie zmiany poziomu wéd. Dotyczy
to zwtaszcza torfowisk, borow i laséw bagiennych, olséw, tegdw oraz roslinnosci brzegowej jezior

i ciekéw.

Ocena zadan PUL powinna zatem uwzgledniac nie tylko odlegtos¢ zabiegu od brzegu. Konieczne
jest sprawdzenie kierunku sptywu, nachylenia terenu, rodzaju gleby, obecnosci rowodw
i przepustéw, potozenia powierzchni wzgledem obszaru zasilania i odptywu, gtebokosci wadd
gruntowych oraz hydrologicznego powigzania z torfowiskiem, jeziorem albo ciekiem.
W odniesieniu do torfowisk i jezior wtasciwg jednostka analizy powinna by¢, w miare dostepnosci

danych, mikrozlewnia lub funkcjonalny obszar zasilania, a nie wytgcznie granica ptatu siedliska.

Szczegdlnej uwagi wymaga obszar Natura 2000 Krzewiny PLH040022, obejmujgcy m.in.
torfowisko w sgsiedztwie osady lesnej Krzewiny, jezioro Rumacz z zarastajgcym torfowiskiem
i borem bagiennym oraz system hydrologicznie powigzany z jeziorem Udzierz i Matawa. Do
najwazniejszych zagrozen nalezg tam zmiany rezimu wodnego, obnizanie poziomu wadd
gruntowych, przyspieszony odptyw, zamulanie, sptycanie, eutrofizacja i sukcesja roslinnosci.
Zadania PUL nie powinny kolidowaé z dziataniami przewidzianymi w PZO, w szczegdlnosci

z rozwigzaniami stuzgcymi utrzymaniu wtasciwego poziomu wéd i ograniczeniu odptywu.
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Podobnej oceny wymaga sasiedztwo rezerwatu Osiny i jeziora tgkosz. Stan torfowiska moze
zaleze¢ zaréwno od poziomu wody w jeziorze, jak i od sposobu uzytkowania jego zlewni. Rozlegte
otwarcie drzewostanu, zmiana odptywu albo przebudowa urzadzer wodnych w otoczeniu moze
oddziatywa¢ na torfowisko mimo braku bezposredniej ingerencji w jego granicach. Przy
planowaniu zadan nalezy zachowaé naturalng roslinnos¢ brzegows, ostone drzewostanowg

i warunki zasilania wodnego.

Wystepujace na terenie Nadle$nictwa siedliska przyrodnicze o kodach 3150, 3160, 7110%,
7140, 7210*, 7230, 91D0* i 91E0* rdzinig sie wymaganiami hydrologicznymi. Nie mozna wiec
stosowaé¢ wobec nich jednego, automatycznego sposobu ochrony. Dla kazdego ptatu nalezy
rozpoznac¢ zrédta zasilania, kierunek odptywu oraz mechanizm, ktéry warunkuje zachowanie

siedliska.

Dla jezior eutroficznych 3150 istotne jest ograniczenie doptywu biogendw i zawiesiny oraz
zachowanie roslinnosci szuwarowej, zanurzonej i brzegowej. Jeziora dystroficzne 3160 wymagaja
ochrony naturalnych wtasciwosci chemicznych wody, ograniczenia eutrofizacji oraz zachowania
powigzania z otaczajgcymi torfowiskami. Mechaniczne , porzadkowanie” brzegdw, usuwanie
roslinnosci, pogtebianie lub odmulanie nie powinno by¢ prowadzone bez uzasadnienia

przyrodniczego i oceny skutkdow.

Torfowiska wysokie 7110* zalezg przede wszystkim od zasilania opadowego oraz zdolnosci
ztoza torfowego do zatrzymywania wody. Nalezy unika¢ pogtebiania rowdw, tworzenia nowych
drdog odptywu i lokalizowania na nich szlakéw maszynowych. Torfowiska przejsciowe 7140 s3
szczegOlnie wrazliwe na zmiane proporcji pomiedzy zasilaniem opadowym, powierzchniowym
i podziemnym. Torfowiska nakredowe 7210* i alkaliczne 7230 zaleza od odpowiedniego
zasilania wodami zasobnymi w sktadniki mineralne; ich ochrona wymaga zachowania kierunku i
jakosci doptywu wdd podziemnych. Ewentualne usuwanie nalotu drzew i krzewdw powinno by¢

uzaleznione od celu ochrony danego ptatu, a nie traktowane jako dziatanie automatyczne.

Dla boréw i lasow bagiennych 91D0* podstawowym warunkiem jest zachowanie poziomu
oraz naturalnej dynamiki wody wtasciwej dla lokalnego typu siedliska. Nalezy ogranicza¢ wjazd
maszyn, pozyskanie drewna, gtebokie przygotowanie gleby i dziatania moggce zwiekszaé odptyw.
tegi i zrdodliskowe postacie siedliska 91E0* wymagajg zachowania naturalnej dynamiki
przeptywu, okresowego uwilgotnienia lub zalewdw oraz kontaktu z wodami powierzchniowymi
i podziemnymi. Nie kazde siedlisko olsowe jest jednak siedliskiem 91EQ0*; kwalifikacja powinna

wynikaé z danych siedliskowych i rozpoznania terenowego.
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Przy planowaniu uzytkowania rebnego w sasiedztwie wdd nalezy zachowywac ograniczenia
wynikajgce z przepisow dotyczacych dobrej praktyki lesnej oraz dokumentéw ochronnych.
Niezaleznie od minimalnych odlegtosci prawnych trzeba uwzgledniaé¢ funkcjonalng szerokosc
strefy brzegowej. Na stromym zboczu, w miejscu koncentracji sptywu albo przy torfowisku strefa
wymagajgca ochrony moze by¢ szersza niz wynikatoby to z prostego pomiaru odlegtosci od linii
brzegowej. W jej obrebie nalezy utrzymywac roslinnos¢ ograniczajgcy erozje, doptyw zawiesiny

i nagrzewanie wody oraz unika¢ gwattownego odstoniecia brzegu.

Przebieg szlakéw zrywkowych powinien by¢ projektowany przed rozpoczeciem prac
z uwzglednieniem lokalnej sieci odptywu. Nie nalezy prowadzi¢ zrywki korytami ciekdéw, rowami
ani przez torfowiska i zrddliska. Przekraczanie wod powinno odbywac sie w istniejgcych lub
wyznaczonych punktach, z wykorzystaniem rozwigzan ograniczajgcych uszkodzenie brzegow,
macenie wody oraz doptyw materiatu glebowego. Po zakonczeniu prac tymczasowe
zabezpieczenia powinny zostaé usuniete, a miejsca przejazdu doprowadzone do stanu

niewywotujgcego koncentracji odptywu.

Na glebach organicznych, bagiennych i okresowo nadmiernie uwilgotnionych nalezy
ogranicza¢ stosowanie ciezkich maszyn. Prace mogg by¢ wykonywane w warunkach
zapewniajgcych nosnosé podfoza, np. w odpowiednio suchej albo mroznej porze, o ile nie
spowoduje to szkéd w siedlisku. W razie powstawania gtebokich kolein, naruszenia powierzchni
torfu albo ukierunkowanego odptywu prace powinny zosta¢ przerwane, a sposdb wykonania

zadania zmodyfikowany.

Rowdw odwadniajacych nie nalezy automatycznie pogtebia¢ ani udrazniac tylko dlatego, ze
wystepuja w terenie. Przed pracami trzeba ustali¢ ich wspotczesng funkcje, kierunek odptywu,
zwigzek z siedliskami zaleznymi od wodd oraz mozliwe skutki zaréwno pozostawienia, jak
i konserwacji. Zasada ta dotyczy réwniez przepustdw. Ich remont powinien zachowac ciggtosé
przeptywu i, jezeli ma to zastosowanie, mozliwos¢ przemieszczania sie organizmdéw wodnych, bez
nieuzasadnionego prostowania koryta, zwiekszania predkosci odptywu lub osuszania sgsiednich

powierzchni.

Dziatania retencyjne nalezy poprzedzaé rozpoznaniem hydrologicznym. Ograniczenie odptywu
moze sprzyjac¢ ochronie torfowiska, lecz niewtasciwa lokalizacja zastawki, przepustu lub pietrzenia
moze spowodowac niepozgdane zalanie innego siedliska, zmiane sktadu roslinnosci, utrudnienie
migracji organizmoéw albo zagrozenie dla infrastruktury. Rozwigzanie powinno wiec odpowiadaé
celowi ochrony, warunkom zlewni i wymaganiom poszczegdlnych siedlisk, a w razie potrzeby

rowniez przepisom Prawa wodnego.
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Miejsca postoju, tankowania, mycia, napraw i obstugi maszyn, a takze sktadowania paliw,
olejéw, srodkéw chemicznych i odpaddéw powinny by¢ lokalizowane poza strefami brzegowymi,
obnizeniami terenowymi, torfowiskami i drogami sptywu do wdéd. Powinny znajdowad sie na
stabilnym podtozu i byé wyposazone w $rodki umozliwiajgce szybkie ograniczenie wycieku. Nie
nalezy sktadowaé drewna, ziemi ani pozostatosci pozrebowych w sposéb mogacy uszkodzié brzeg,

zatamowadé odptyw lub zwiekszy¢ doptyw zawiesiny do cieku.

W przypadku wycieku substancji ropopochodnych nalezy niezwtocznie zatrzymaé Zrddto
zanieczyszczenia, zabezpieczy¢ miejsce przed doptywem do wdd i rowdw, zastosowac sorbenty,
zebrac zanieczyszczony materiat oraz przekazac¢ go do zagospodarowania zgodnie z przepisami.
Jezeli zanieczyszczenie przedostato sie lub moze przedostaé sie do wdd, nalezy uruchomié
wtasciwg procedure powiadamiania odpowiednich stuzb i administratora wéd. Zdarzenie, jego

zasieg, podjete dziatania oraz sposdb usuniecia skutkdw powinny zosta¢ udokumentowane.

Analizg objeto JCWP rzeczne i jeziorne powigzane z gruntami Nadlesnictwa: Wiste od Wdy do
ujscia (RW20002129999), Wde od zbiornika Grédek do ujscia (RW20001129499), Wde od
zbiornika Zur do zbiornika Grédek (RW20001129475), Zbiornik Zur (RW2000212947199), Sobine
(RW200009294749), Matawe z Sinowa Strugg (RW200010297239), Matawe od Sinowej Strugi do
ujscia (RW200011297299) oraz jeziora tgkosz (PLLW20631), Radodzierz (PLLW20632) i Udzierz
(PLLW90209). Projekt nie przewiduje zmiany koryt, poboru wdd, zrzutu $ciekdw ani regulacji
stosunkéw wodnych; przy zastosowaniu warunkéw brzegowych nie pogarsza stanu lub potencjatu

JCWP i nie utrudnia osiggniecia ich celdw srodowiskowych.

Ocene wodd podziemnych przeprowadzono dla JCWPd PLGW200028, PLGW200029
i PLGW200037, obejmujgcych lub funkcjonalnie powigzanych z zasiegiem Nadlesnictwa. Zwykte
zabiegi lesne nie zmieniajg ich zasobdow w skali regionalnej, a projekt nie przewiduje przedsiewziec
mogacych obnizy¢ poziom wodd lub pogorszy¢ stan chemiczny. Ryzyko lokalne ogranicza sie do
awaryjnych wyciekdw, przyspieszenia odptywu z torfowisk i uszkodzenia stref wyptywu; zasady
obstugi maszyn, ochrony gleb organicznych i zakaz pogtebiania odwodnienia eliminujg mozliwos¢

znaczacego wptywu na ekosystemy zalezne od wdd podziemnych.

Ocena skumulowana objeta jednoczesne lub nastepujgce po sobie ciecia, utrzymanie rowow,
remonty drdg i przepustow, przygotowanie gleby oraz ewentualne dziatania retencyjne w tej samej
mikrozlewni. Nie stwierdzono uktadu zadan prowadzacego tgcznie do przyspieszenia odptywu,

zwiekszenia dostawy zawiesiny albo stopniowego przesuszania siedlisk.
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Monitoring realizacji PUL powinien obejmowacé kontrole zadan potozonych w sgsiedztwie wéd,
torfowisk i siedlisk zaleznych od uwilgotnienia. Wskaznikami mogg by¢ w szczegdlnosci: liczba
zadan wykonanych w strefach hydrologicznie wrazliwych, przypadki naruszenia brzegéw,
koleinowania, zmetnienia lub wycieku, zakres prac wykonanych na rowach i przepustach,
utrzymanie ograniczen zapisanych w opisach taksacyjnych oraz zmiany poziomu wody i roslinnosci
na wybranych torfowiskach. Stwierdzenie niekorzystnej zmiany powinno prowadzi¢ do korekty

sposobu wykonania kolejnych zadan.

Przy zachowaniu opisanych warunkow, wtasciwym rozmieszczeniu zadan oraz uwzglednieniu
dokumentéw ochronnych realizacja PUL nie bedzie powodowac znaczacego pogorszenia stanu
waod powierzchniowych i podziemnych. W przypadku braku danych hydrologicznych dla zadania
o potencjalnie nieodwracalnym skutku nalezy zastosowac zasade ostroznosci i przeprowadzic

kontrole terenow3g przed rozpoczeciem prac.

3.6. Stan i zagrozenia gleb

Pokrywa glebowa Nadlesnictwa Osie jest bezposrednio zwigzana z mfodoglacjalng rzezba
Boréw Tucholskich i dominacjg utworéw wodnolodowcowych. Najwiekszy udziat majg gleby
rdzawe, przede wszystkim bielicowo-rdzawe, wyksztatcone z ubogich piaskéw sandrowych
i zwigzane gtéwnie z siedliskami boru swiezego i boru mieszanego swiezego. Lokalnie wystepuja
gleby bielicowe, brunatne, ptowe, gruntowoglejowe i opadowoglejowe, a w dolinach, obnizeniach
wytopiskowych, sasiedztwie jezior, ciekdw i mokradet takze gleby torfowe, murszowe,

murszowate, mutowe, mady rzeczne i czarne ziemie.

Rozmieszczenie gleb nie jest jednorodne. Rozlegte rowniny sandrowe cechuje stosunkowo
mate zrdznicowanie podtoza, natomiast wieksza mozaika typow gleb wystepuje na wyspach
morenowych, w dolinach rzecznych, obnizeniach terenowych i strefach brzegowych. Szczegdlng
role petnig gleby hydrogeniczne, zwigzane z mokradtami, torfowiskami, olsami, lasami tegowymi
i innymi siedliskami zaleznymi od wdd. Pomimo niewielkiego udziatu powierzchniowego majg one

duze znaczenie retencyjne, biocenotyczne i klimatyczne.

Gleba powinna by¢ oceniana nie tylko jako podtoze produkcji lesnej, lecz takze jako element
ekosystemu odpowiedzialny za magazynowanie wody i wegla, obieg sktadnikow pokarmowych,
rozwdéj systemoéw korzeniowych oraz funkcjonowanie grzybow, mikroorganizméw i fauny
glebowej. Uszkodzenie jej struktury moze wptywac na odnowienie drzewostanu, zdrowotnosé
drzew, stosunki wodne i stan siedlisk przyrodniczych przez okres znacznie dtuzszy niz samo

wykonanie zabiegu.
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Na dominujacych glebach rdzawych i innych glebach piaszczystych podstawowymi
czynnikami ograniczajgcymi s3 mata pojemnos¢ wodna, niewielka zasobno$¢ w skfadniki
pokarmowe oraz podatnos¢ na przesuszenie. Silne i gwattowne odstoniecie powierzchni moze
zwiekszac parowanie, amplitude temperatury przy powierzchni gruntu, tempo rozktadu $ciotki
i mineralizacji materii organicznej. Na powierzchniach pozbawionych ostony wzrasta rowniez

ryzyko erozji wietrznej, przemieszczania luznego piasku i degradacji poziomu préchnicznego.

Suche podtoze piaszczyste ma na ogdt wiekszg nosnosé niz gleba organiczna lub silnie
uwilgotniona, nie oznacza to jednak odpornosci na nieograniczone obcigzenie. Wielokrotne
przejazdy mogg powodowac zageszczenie warstw powierzchniowych, zmniejszenie porowatosci
i infiltracji, uszkodzenie korzeni oraz zniszczenie runa i pokrywy prdochnicznej. Na sSwiezo
odstonietych powierzchniach moze dochodzi¢ réwniez do wywiewania lub wymywania

najdrobniejszych frakcji i substancji organiczne;j.

Gleby brunatne i ptowe, zwigzane z utworami morenowymi, sg przewaznie zyzniejsze i majg
wiekszg zdolnos¢é zatrzymywania wody, lecz podczas silnego uwilgotnienia mogga by¢ podatne na
rozmazywanie, zageszczanie i niszczenie struktury agregatowej. Skutkiem przejazdéw moze by¢
pogorszenie warunkdéw powietrzno-wodnych oraz ograniczenie rozwoju systemoéw korzeniowych.
Termin prac powinien by¢ zatem dostosowany nie tylko do typu siedliskowego lasu, ale réwniez

do aktualnego stanu uwilgotnienia gleby.

Gleby gruntowoglejowe i opadowoglejowe wymagajg szczegdlnej ostroznosci z uwagi na
okresowo wysoki poziom wéd i matg nosnos¢. Koleiny powstate podczas prac mogg
przechwytywac wode, tworzy¢ nowe kierunki odptywu albo powodowac lokalne zastoiska. Wptyw
zabiegu moze wiec wykraczaé poza mechaniczne uszkodzenie powierzchni i prowadzi¢ do zmiany

stosunkéw wodnych w sgsiednim siedlisku.

Najbardziej podatne na trwate przeksztatcenia s3 gleby torfowe i murszowe. Przejazd
ciezkiego sprzetu moze powodowaé nieodwracalne zageszczenie, rozrywanie warstw torfu,
zmiane mikroreliefu oraz uruchomienie odptywu wzdtuz kolein. Odwodnienie prowadzi do
kurczenia sie i mineralizacji torfu, osiadania powierzchni terenu, uwalniania zgromadzonego
wegla oraz stopniowej utraty wtasciwosci retencyjnych. Obecnos¢ gleb murszowych moze by¢

wskaznikiem wczesniejszego lub trwajgcego przesuszania i przeksztatcania gleb torfowych.
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W przypadku gleb organicznych i silnie uwilgotnionych podstawowym rozwigzaniem powinno
by¢ unikanie przejazdéw, a nie wytgcznie ograniczanie ich liczby. Jezeli wykonanie prac jest
konieczne, nalezy wybierac okres zapewniajgcy odpowiednig nosnosé podtoza, stosowacé maszyny
o mozliwie matym nacisku jednostkowym, wykorzystywac odpowiednio przygotowane szlaki oraz
zabezpiecza¢ podtoze pozostatosciami drzewnymi lub innymi rozwigzaniami technicznymi.
Warunkiem jest jednak, aby zastosowane materiaty nie tamowaty odptywu, nie zasypywaty

obnizen i nie pozostawaty w wodach lub na torfowiskach.

Organizacja pozyskania i zrywki powinna opierac sie na wcze$niej wyznaczonej sieci statych
szlakdbw operacyjnych. Koncentracja przejazdow na zaplanowanych trasach ogranicza
powierzchnie gleby podlegajgcg uszkodzeniu, ale wymaga takiego przebiegu szlakéw, aby nie
tworzyty one nowych drég odptywu. Trasy powinny omija¢ torfowiska, mokradta, zrédliska, strefy
brzegowe, obnizenia bezodptywowe, miejsca wystepowania gleb organicznych oraz stanowiska

chronionych roslin i grzybdw.

Samo wyznaczenie szlaku nie przesgdza o dopuszczalnosci prowadzenia prac w kazdych
warunkach. W przypadku powstawania gtebokich kolein, odstaniania systemoéw korzeniowych,
rozrywania darni lub torfu, przemieszczania poziomu préchnicznego albo ukierunkowanego
odptywu wody prace powinny zostaé wstrzymane. Nalezy wéwczas zmienic¢ termin, technologie,
rodzaj sprzetu lub sposdb udostepnienia powierzchni. Kontynuowanie przejazdéw po uszkodzonej

trasie moze wielokrotnie zwiekszy¢ pierwotny skutek.

Przygotowanie gleby pod odnowienia powinno by¢ dostosowane do typu gleby, siedliska,
planowanego sktadu gatunkowego i mozliwosci wykorzystania odnowienia naturalnego. Na
ubogich glebach mineralnych wtasciwie dobrane przygotowanie moze ogranicza¢ konkurencje
roslinnosci i poprawia¢ warunki kietkowania. Zbyt intensywna ingerencja moze jednak niszczyc
poziom préchniczny, mikrosiedliska, grzyby mikoryzowe i istniejgce odnowienie, a takze zwiekszaé

przesuszenie i erozje.

Nalezy preferowaé przygotowanie mozliwie mato ingerujace, pozostawiajgce czesé
powierzchni z nienaruszong $ciétkg, runem i mikroreliefem. Gtebokie lub ciggte bruzdy nie
powinny by¢ prowadzone zgodnie ze spadkiem terenu, poniewaz mogg koncentrowac sptyw. Na
glebach organicznych, glejowych, w sgsiedztwie wdd oraz w obrebie siedlisk przyrodniczych zakres
mechanicznego przygotowania powinien by¢ minimalny i kazdorazowo uzasadniony celem
odnowienia. Jezeli mozliwe jest uzyskanie wtasciwego sktadu poprzez odnowienie naturalne,

powinno ono ograniczaé potrzebe naruszania gleby.
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Ochrona gleby wymaga réwniez zachowania czesci materii organicznej. Nadmierne usuwanie
pozostatosci pozrebowych moze zmniejszaé doptyw sktadnikdow pokarmowych i zasoby préchnicy,
szczegoblnie na ubogich siedliskach borowych. Cze$¢ drobnych pozostatosci powinna pozostawac
na powierzchni, jezeli nie jest to sprzeczne z wymaganiami ochrony przeciwpozarowej, sanitarnej
lub potrzebami odnowienia. Pozostatosci nie mogg by¢ jednak sktadowane w ciekach, rowach,

obnizeniach wodnych ani na cennych pfatach roslinnosci.

Ryzyko erozji wodnej jest najwieksze na stokach dolin Wdy, Matawy i innych ciekdéw, na
skarpach, wydmach, drogach o znacznym nachyleniu oraz w miejscach koncentracji sptywu. Szlaki
zrywkowe i drogi technologiczne powinny omijac linie naturalnego odptywu i strome odcinki.
Jezeli przekroczenie takiego miejsca jest konieczne, nalezy zastosowac zabezpieczenia
ograniczajagce rozmywanie, transport osadu i destabilizacje skarpy, a po zakoriczeniu prac

przywrdcié¢ odptyw niepowodujacy erozji.

Remonty drdg, przepustow i pozostatej infrastruktury mogg oddziatywad na gleby przez zdjecie
warstwy préchnicznej, przemieszczanie mas ziemnych, zmiane odwodnienia i uruchomienie
erozji. Humus zdjety podczas robdt powinien byé zabezpieczony i, w miare mozliwosci,
wykorzystany do odtworzenia powierzchni biologicznie czynnej. Materiatéw ziemnych nie nalezy
sktadowac na torfowiskach, siedliskach przyrodniczych, stanowiskach gatunkéw ani w miejscach,

z ktérych moga zostac sptukane do wdd.

Zrédtem lokalnego zanieczyszczenia gleby moga by¢ paliwa, oleje, smary i $rodki chemiczne.
Tankowanie, serwisowanie i diuzszy postdj maszyn powinny odbywaé sie w wyznaczonych
miejscach o stabilnym podtozu, poza glebami organicznymi, strefami brzegowymi i drogami
sptywu. Kazdy wyciek wymaga zatrzymania Zrddta, zastosowania sorbentu, zebrania

zanieczyszczonego materiatu i udokumentowania sposobu usuniecia skutkdow.

Prace naruszajgce powierzchnie ziemi powinny uwzglednia¢ réwniez wystepowanie
stanowisk archeologicznych i innych obiektéw dziedzictwa kulturowego. Gtebokie
przygotowanie gleby, budowa drdég albo pozyskanie karp w obrebie rozpoznanego stanowiska
moze prowadzi¢ do zniszczenia nawarstwien kulturowych. Warunki prowadzenia takich prac

powinny wynika¢ z dokumentacji zabytkéw i uzgodnien z wtasciwym organem ochrony zabytkdw.

Ocena skumulowana powinna obejmowaé powtarzajace sie przejazdy, kolejne nawroty cieg,
przygotowanie gleby, remonty drég i rowéw oraz inne zadania wykonywane w tej samej zlewni
lub fragmencie kompleksu. Niewielkie uszkodzenia powstajgce w kolejnych latach mogg tgcznie
prowadzi¢ do trwatego zageszczenia, przerwania ciggtosci poziomu préchnicznego, uruchomienia
erozji albo zmiany odptywu. Znaczenie ma wiec nie tylko powierzchnia pojedynczego zadania, ale

takze historia uzytkowania i mozliwos¢ regeneracji gleby przed kolejng ingerencja.
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Ograniczenia dotyczgce terminu, technologii i przebiegu szlakdéw powinny zostac¢ zapisane
w opisach taksacyjnych, wykazach projektowanych cie¢ albo materiatach operacyjnych
przekazywanych wykonawcom. Ogdlne zalecenie ochrony gleby nie jest wystarczajace, jezeli
z danych wynika obecno$¢ gleby organicznej, stoku, mokradta lub innego miejsca wymagajgcego

konkretnego sposobu wykonania zadania.

Monitoring powinien obejmowac kontrole powierzchni szczegdlnie podatnych na uszkodzenie,
w tym gleb organicznych, glejowych, stokéw dolin i sgsiedztwa wéd. Wskaznikami moga by¢:
wystepowanie i zasieg kolein, przypadki naruszenia torfu lub poziomu préchnicznego, pojawienie
sie bruzd erozyjnych, zanieczyszczenia substancjami ropopochodnymi, powierzchnia wymagajgca
dziatan naprawczych oraz zgodno$é przebiegu szlakéw z dokumentacjg operacyjng. Kontrola

powinna umozliwia¢ zmiane technologii lub terminu kolejnych prac.

Przy zastosowaniu statych szlakéw zrywkowych, dostosowaniu technologii i terminu prac do
nosnosci podfoza, ograniczeniu intensywnosci przygotowania gleby oraz wytgczeniu powierzchni
najbardziej wrazliwych realizacja PUL nie bedzie powodowac znaczgcego pogorszenia stanu gleb.
Przestrzenne zestawienie wskazan gospodarczych z typami gleb, siedliskami bagiennymi,
mokradtami, stokami i siecia hydrograficzng nie wykazato nierozwigzanych kolizji. Warunki
ochronne przeniesione do dokumentacji wykonawczej zapewniajg, Ze realizacja PUL nie

spowoduje znaczacego pogorszenia stanu gleb.

3.7. Stan i zagrozenia ekosystemow lesnych

Ekosystemy lesne Nadlesnictwa Osie stanowig cze$é rozlegtego i stosunkowo zwartego
kompleksu Boréw Tucholskich. Zwartos¢ pokrywy lesnej sprzyja zachowaniu ciggtosci siedlisk,
ogranicza udziat krawedzi i wspiera przemieszczanie sie organizmow. Jednoczesnie dominacja
boréw sosnowych na ubogich utworach sandrowych powoduje wzgledng jednorodnosé znacznej
czesci drzewostandéw oraz zwieksza ich podatnos¢ na dtugotrwatg susze, pozary i niektére

zaburzenia biotyczne.

Sredni wiek drzewostanéw wynosi 66 lat, przy czym w obrebie Osie osigga okoto 70 lat,
a w obrebie Warlubie okoto 63 lat. Przecietna zasobno$¢ wynosi 287 m%¥ha, natomiast
spodziewany przyrost tablicowy 7,66 m3ha/rok w przeliczeniu na powierzchnie zalesiona.
Parametry te zestawiono z rozktadem klas wieku, zadaniami oraz przestrzennym rozmieszczeniem

starszych faz; wartosci srednie nie stanowity samodzielnej podstawy wniosku.
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Drzewostany ponadstuletnie zajmujg 1 910,91 ha, co odpowiada 11,59% powierzchni
drzewostandéw. Ich znaczenie wynika z obecnosci grubych drzew, dziupli, peknie¢, wypréchnien,
martwych konaréw, wykrotéw i innych mikrosiedlisk powstajgcych dopiero w pdznych fazach
rozwoju. Struktury te sg istotne m.in. dla ptakéw dziuplastych, nietoperzy, grzybdw, porostéw,
mchow i bezkregowcdw saproksylicznych. Sama powierzchnia drzewostandéw ponadstuletnich nie
przesadza jednak o zachowaniu ciggtosci starych faz rozwojowych. Znaczenie ma ich
rozmieszczenie, wielko$é ptatow, stopien izolacji oraz nastepstwo mtodszych klas wieku, ktére w
kolejnych dziesiecioleciach mogg przeja¢ funkcje starodrzewéw. Analize nalezy prowadzi¢ co
najmniej wedtug obrebdéw, typdw siedliskowych lasu, obszaréw Natura 2000 i komplekséw
lesnych. Szczegdlnie wazne jest unikanie jednoczesnego uzytkowania wiekszosci starszych

drzewostanéw w tym samym fragmencie kompleksu.

Funkcje zapewniajgcy ciggtos¢ struktur starodrzewowych petnig nie tylko cate wydzielenia
przekraczajgce wiek 100 lat, ale réwniez kepy pozostawiane do naturalnego rozwoju, biogrupy
drzewostanu macierzystego, drzewa biocenotyczne i pojedyncze stare drzewa zachowywane
podczas kolejnych nawrotéw cieé. Elementy te powinny tworzy¢ przestrzennie powigzang sie¢, a

nie wystepowaé wytgcznie jako przypadkowe i izolowane pozostatosci.

Siedliska borowe stanowig 77,7% powierzchni, natomiast udziat gatunkéw iglastych,
okreslony wedtug przyjetej w zestawieniu metodyki, wynosi 79,1%. Zblizenie tych wartosci
wskazuje, ze znaczna cze$¢ dominacji gatunkow iglastych wynika z naturalnych warunkéw
siedliskowych. Bezposrednie poréwnanie wymaga jednak sprawdzenia mianownikdéw i sposobu
klasyfikacji, poniewaz udziat siedlisk i udziat gatunkéw panujgcych moga byc¢ obliczane dla réznych

powierzchni odniesienia.

Dominacja sosny na borach swiezych i innych ubogich siedliskach sandrowych nie powinna
by¢ automatycznie traktowana jako przejaw degradacji. Potrzeba przebudowy dotyczy przede
wszystkim siedlisk mieszanych i lasowych, wysp morenowych, ptatéw potencjalnych gradéw
i dgbréw, siedlisk przyrodniczych oraz powierzchni, na ktdrych aktualny sktad zwieksza podatnosé
na zaburzenia albo nie odpowiada celowi ochrony. Przebudowa powinna mie¢ charakter
stopniowy, wykorzystywa¢ odnowienia naturalne i rodzime domieszki oraz nie powodowad

gwattownej utraty ostony i mikroklimatu.
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Zwiekszanie odpornosci nie oznacza maksymalizacji liczby gatunkéw w kazdym drzewostanie.
Sktad powinien odpowiadac siedlisku, warunkom wodnym i lokalnemu celowi hodowlanemu. Na
siedliskach naturalnie ubogich wtasciwa moze pozosta¢ wyrazna dominacja sosny, uzupetniona
odpowiednimi gatunkami domieszkowymi i zrdéznicowaniem strukturalnym. Na siedliskach
zyzniejszych wiekszego znaczenia nabiera udziat debu, grabu, lipy i innych gatunkéw wtasciwych
lokalnym warunkom, a na siedliskach wilgotnych i bagiennych — zachowanie sktadu zaleznego od

naturalnego rezimu wodnego.

Analiza zgodnosci sktadu gatunkowego objeta 16 492,53 ha. Drzewostany zgodne stanowig
83,42% (13 757,07 ha), czesciowo zgodne 14,27% (2 354,15 ha), a niezgodne 2,31% (381,31 ha).
taczny udziat drzewostandw zgodnych i czeSciowo zgodnych wynosi 97,69%, co wskazuje na
ogolnie korzystna relacje aktualnych sktadéw do przyjetych typéw drzewostanu, przy zachowaniu

potrzeby korekty na powierzchniach cze$ciowo zgodnych i niezgodnych.

Kategoria czesciowej zgodnosci obejmuje jednak znaczacg powierzchnie i powinna zostaé
przeanalizowana przestrzennie. Nie kazda powierzchnia czeSciowo zgodna wymaga
natychmiastowej przebudowy. Moze ona wskazywac miejsce stopniowe]j korekty sktadu podczas
odnowienia, potrzebe zachowania wartosciowych domieszek albo wykorzystania istniejgcego
odnowienia naturalnego. Pilno$¢ dziatania powinna zalezeé od stopnia rozbieznosci, podatnosci

drzewostanu, siedliska i celu ochrony.

Zakwalifikowanie drzewostanu jako niezgodnego neutralnie nie oznacza braku potrzeby
obserwacji. Wskazuje jedynie, ze sama niezgodnos¢ sktadu nie zostata uznana za powodujgca
pilng, negatywna konsekwencje wymagajacg natychmiastowej przebudowy. Nalezy nadal
uwzgledniaé¢ zdrowotnos$é, stabilnos¢, wystepowanie gatunkéw obcych, stan odnowienia oraz
potozenie wzgledem siedlisk przyrodniczych i innych obszaréw wrazliwych. Analiza zgodnosci
sktadéw obejmuje 16 492,53 ha, czyli sume powierzchni drzewostanédw PUL zaokraglonych do 0,01
ha. Odpowiadajgca jej powierzchnia ewidencyjna wynosi 16 492,12 ha. Obie wartosci opisujg te
samg kategorie gruntéw i sg zgodne z referatem NTG oraz tabelg | elaboratu po uwzglednieniu

odmiennej reguty agregacji.
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Oszacowany w ramach inwentaryzacji zaséb martwego drewna wynosi 86 208 m?, w tym 30
194 m? drewna stojacego i 56 014 m* drewna lezgcego. Srednia wynosi 6,26 m3/ha i zostata
obliczona dla powierzchni pomiarowej 13 775,76 ha. Wartosci tej nie nalezy bezposrednio
przelicza¢ na catg powierzchnie drzewostandéw ani poréwnywac z innymi zestawieniami bez
sprawdzenia zgodnosci metodyki i zakresu powierzchni. Martwe drewno petni funkcje
siedliskowg, retencyjng i glebotwodrczgy. Jest miejscem rozwoju organizmoéw saproksylicznych,
uczestniczy w obiegu pierwiastkow, zatrzymuje wode i zwieksza zréznicowanie mikrosiedlisk.
Znaczenie ma nie tylko jego tgczna migzszosé, ale réowniez udziat drewna stojgcego i lezgcego,
gatunek drzewa, srednica, dtugosé, nastonecznienie, stopien rozktadu oraz ciggtos¢ wystepowania

W czasie.

Srednia dla Nadleénictwa nie pokazuje rozmieszczenia martwego drewna. Jego duza iloéé
w kilku wydzieleniach pokleskowych nie zastepuje ciggtej obecnosci tego substratu w pozostatych
czesciach kompleksu. Szczegdlnie wazne jest zachowanie grubych ktéd, stojgcych ztomdw, drzew
zamierajgcych i zywych drzew z mikrosiedliskami w starodrzewach, rezerwatach, siedliskach
Natura 2000, ekosystemach referencyjnych oraz w biogrupach pozostawianych na
powierzchniach uzytkowanych. Wzrost ilosci martwego drewna po wiatrotomie, gradacji lub
zamieraniu drzew nie powinien by¢ automatycznie interpretowany jako poprawa stanu
ekosystemu. Moze by¢ skutkiem rozlegtego zaburzenia, ktdremu towarzyszy utrata zwarcia,
mikroklimatu, zywych starych drzew i ciggtosci siedliska. Monitoring powinien rozdziela¢ martwe
drewno powstajgce w wyniku naturalnych proceséw, pozostawiane planowo oraz wystepujace na

powierzchniach pokleskowych.

Ochrona martwego drewna musi by¢é godzona z bezpieczenstwem ludzi, ochrong
przeciwpozarowg i ochrong lasu. W sasiedztwie uczeszczanych drég, szlakdw i obiektow
turystycznych niebezpieczne drzewo moze wymagac obalenia, lecz w miare mozliwosci powinno
pozostaé na miejscu jako drewno lezgce. Usuwanie drewna ze wzgleddw sanitarnych powinno by¢
oparte na rozpoznaniu rzeczywistego zagrozenia. Nie kazde martwe lub zamierajgce drzewo jest

zrédtem gradacji albo choroby.

Najwazniejsze zagrozenia abiotyczne obejmujg dtugotrwate susze, wysokie temperatury, silne
wiatry, lokalne nawatnice, grad, mokry $nieg, pdzne przymrozki oraz wahania poziomu wadd. Ich
skutki zalezg od siedliska, wieku, sktadu i struktury drzewostanu, uksztattowania krawedzi oraz
kondycji systeméw korzeniowych. Susza ogranicza przyrost, ostabia korzenie i aparat asymilacyjny,

zwieksza podatnosé na owady i patogeny oraz podnosi palnos¢ sciotki.
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Ryzyko szkéd od wiatru moze wzrasta¢ po utworzeniu dtugiej, nagle odstonietej sciany
drzewostanu, zwitaszcza w starszych i wczesniej ostonietych drzewostanach. Rebnie ztozone
i ciecia odnowieniowe powinny by¢ prowadzone etapowo, z uwzglednieniem kierunku wiatrow,
stabilnosci sgsiednich drzewostandw, uktadu gniazd i zachowania ostony. Ograniczanie ryzyka nie
powinno jednak prowadzi¢ do upraszczania struktury ani automatycznego usuwania wszystkich

drzew niestabilnych, jezeli nie stwarzajg zagrozenia.

Zagroienie pozarowe jest istotne ze wzgledu na duzy udziat boréw sosnowych na
przepuszczalnych piaskach, okresowe susze oraz koncentracje ruchu turystycznego w rejonie
Wdy, Tlenia, zbiornika Zur i jezior. Szczegdlnie podatne s3 miode drzewostany iglaste,
powierzchnie z suchg roslinnoscig trawiastg i wrzosowg oraz miejsca potozone przy drogach
i terenach intensywnie uzytkowanych. Ochrona przeciwpozarowa wymaga utrzymania
przejezdnosci drég, punktdéw czerpania wody, tgcznosci, systemu obserwacji i paséw ochronnych.
Usuwanie roslinnosci i martwego drewna powinno jednak ogranicza¢ sie do miejsc, w ktérych jest
rzeczywiscie uzasadnione funkcjg przeciwpozarowa. Nie nalezy przenosié takich dziatan na cate
kompleksy, szczegdlnie na rezerwaty, siedliska przyrodnicze i strefy o duzej wartosci dla

organizmdw saproksylicznych.

Na torfowiskach i w lasach bagiennych podstawowym dziataniem przeciwpozarowym jest
zachowanie wifasciwego uwilgotnienia. Przesuszony torf moze podtrzymywac dtugotrwaty pozar
podpowierzchniowy, trudny do wykrycia i ugaszenia. Ochrona tych powierzchni wymaga wiec
przede wszystkim unikania pogtebiania odwodnienia, utrzymania warunkéw retencyjnych

i ograniczania zrodet zaptonu.

Zagrozenia biotyczne obejmujg przede wszystkim masowe wystepowanie owaddw, patogeny
grzybowe oraz szkody powodowane przez ssaki. Ich znaczenie czesto wzrasta po suszy,
wiatrofomach i innych zdarzeniach ostabiajgcych drzewostany. W rozlegtych borach sosnowych
szczegblnej uwagi wymagajg foliofagi sosny. W 2026 r., po stwierdzeniu zagrozenia na podstawie
monitoringu, przeprowadzono lotnicze zabiegi ratownicze przeciwko brudnicy mniszce,

obejmujace m.in. fragmenty le$nictw Bagkowo, Borowy Mtyn, Orli Dwdr i Stara Rzeka.

Podstawg ochrony przed owadami powinna by¢ profilaktyka, monitoring liczebnosci i ocena
kondycji drzewostandw. Zabiegi chemiczne lub mikrobiologiczne nalezy traktowaé jako dziatania
ratownicze, podejmowane po wykazaniu zagrozenia i ocenie mozliwego wptywu na gatunki
niebedgce celem zwalczania, wody i obszary chronione. Samo wystepowanie owada nie jest

rownoznaczne z koniecznoscig interwencji.
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Do waznych patogendw nalezg grzyby powodujgce choroby systeméw korzeniowych, w tym
przedstawiciele rodzaju Heterobasidion oraz opienki Armillaria. Ich znaczenie moze by¢ wieksze
na gruntach porolnych, w drzewostanach jednowiekowych, po uszkodzeniach korzeni
i w warunkach silnego stresu wodnego. Dziatania profilaktyczne powinny obejmowac wtasciwy
dobér sktadu, ochrone korzeni i pni podczas prac oraz stopniowg przebudowe powierzchni

szczegoblnie podatnych.

Szkody od jeleniowatych, przede wszystkim zgryzanie, spatowanie i osmykiwanie, moga
utrudniac¢ odnowienie gatunkéw domieszkowych i prowadzi¢ do ponownego uproszczenia sktadu.
Ochrona powinna tgczy¢ dziatania gospodarki towieckiej z zabezpieczaniem najbardziej
narazonych upraw i odnowiel. Stosowanie grodzen wymaga uwzglednienia ich tgcznej
powierzchni, czasu utrzymywania oraz mozliwosci lokalnego ograniczania przemieszczania sie

zwierzat.

Dziatalnos¢ bobra moie powodowac lokalne podtapianie drég, przepustow, upraw
i drzewostandw, ale jednoczesnie zwieksza retencje i rdéznorodnos¢ siedlisk. Naturalne
podpietrzenia powinny by¢ tolerowane tam, gdzie nie powodujg istotnego zagrozenia dla
bezpieczenstwa, siedlisk lub infrastruktury. Ewentualne ingerencje w tamy i siedliska bobrowe

wymagajg wczesniejszej oceny przyrodniczej i prawne;j.

Do zagroien antropogenicznych nalezg presja turystyczna, wzrost ryzyka pozarowego,
zasmiecanie, nielegalny ruch pojazdéw, fragmentacja zwigzana z drogami i infrastruktura,
zanieczyszczenie powietrza oraz rozprzestrzenianie sie gatunkoéw obcych. Prace gospodarcze
moga kumulowac sie z tymi presjami, szczegdlnie w rejonie Tlenia, Wdy, jezior i popularnych tras.
Ograniczaniu wptywu stuzg wifasciwy harmonogram, etapowanie prac, zachowanie ostony

krajobrazowej i ochrona stref ekotonowych.

Ocena odpornosci ekosystemow powinna uwzglednia¢ wspdtdziatanie zagrozen. Susza moze
zmniejszaé przyrost, ostabiaé drzewa, zwieksza¢ zagrozenie pozarowe i sprzyja¢ rozwojowi
szkodnikéw wtdrnych. Nastepujace po niej wiatrotomy mogg zwiekszac ilos¢ materiatu palnego
i otwierac drzewostan, a prace sanitarne dodatkowo nasila¢ utrate ostony. Z tego wzgledu kazda
reakcja powinna byc¢ proporcjonalna do rzeczywistego zagrozenia i oceniana réwniez pod kagtem

skutkéw skumulowanych.

Zmiana przecietnej zasobnosci z okoto 298 m¥ha w 2016 r. do 287 m%¥ha w 2027 r., przy
jednoczesnym wzroscie Sredniego wieku z 63 do 66 lat, zostata zinterpretowana facznie
z uzytkowaniem, zaburzeniami, zmiang powierzchni odniesienia i strukturg klas wieku. Nie
Swiadczy sama w sobie o pogorszeniu stanu. Prognozowany wzrost zasobu grubizny z 4 734 704 do
4 834 254 m3, odpowiadajacy wzrostowi przecietnej zasobnosci do 293 m¥ha, potwierdza

zachowanie trwatosci w okresie planu.
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W ocenie trwatosci zestawiono etat i przewidywany rozmiar uzytkowania z przyrostem, zmiang
zapasu w okresie obowigzywania PUL, strukturg klas wieku, intensywnoscig uzytkowania oraz
wynikami dla obu obrebdw, stosujgc pordwnywalne definicje i mianowniki. Analiza nie wykazata

naruszenia trwatosci zasobdw ani zdolnosci laséw do odnowienia i przyrostu.

Monitoring realizacji PUL powinien obejmowac co najmniej: zmiane zasobnosci i przyrostu,
rozktad klas wieku, powierzchnie drzewostandw ponadstuletnich, ich rozmieszczenie i ciggtos¢,
powierzchnie poszczegdlnych kategorii zgodnosci sktadu, skutecznos¢ odnowien, udziat gatunkéw
domieszkowych, zaséb martwego drewna stojgcego i lezgcego, udziat grubych wymiaréw
i stadidw rozktadu, zachowanie zywych drzew mikrosiedliskowych oraz powierzchnie i przyczyny

uszkodzen drzewostanow.

Stan ekosystemdw lesnych oceniono jako zapewniajacy zachowanie cigglosci lasu, przy
jednoczesnym wystepowaniu istotnych czynnikow wrazliwosci zwigzanych z dominacja siedlisk
borowych, wysokim udziatem gatunkéw iglastych, deficytem wodnym i mozliwoscia
kumulowania sie zaburzen. Utrzymaniu trwatosci stuzy przestrzenne roztozenie uzytkowania,
zachowanie ciggtosci starszych faz, ukierunkowana przebudowa powierzchni wymagajacych
korekty, ochrona siedlisk hydrogenicznych oraz zachowanie jakosciowej i przestrzennej ciggtosci

martwego drewna i drzew mikrosiedliskowych.

3.8. Oddziatywania o dziataniu bezposrednim, posrednim i skumulowanym, w tym

wynikajace z innych przedsiewzieé

Oddziatywania projektu PUL mogg mie¢ charakter bezposredni, posredni, wtérny
i skumulowany. Podziat ten nie zalezy wytacznie od rodzaju zabiegu, ale od mechanizmu
przenoszenia presji, wrazliwosci receptora, czasu trwania skutku oraz mozliwosci regeneracji. To
samo zadanie moze jednoczesnie powodowac krétkotrwate oddziatywanie bezposrednie

i dtugotrwate oddziatywanie posrednie.

Oddziatywania bezposrednie powstajg w miejscu i czasie wykonywania zadania. Obejmujg
przede wszystkim usuniecie czesci biomasy, zmiane zwarcia i ostony drzewostanu, naruszenie runa
i gleby, przejazdy maszyn, hatas, obecnos¢ ludzi, ptoszenie zwierzat, mozliwos¢ uszkodzenia
stanowisk gatunkéw oraz czasowg zmiane dostepnosci terenu. Przy budowie lub remoncie
infrastruktury skutkiem bezposrednim moze by¢ réwniez zajecie powierzchni, usuniecie

roslinnosci, przemieszczenie gruntu albo ingerencja w réw, przepust lub strefe brzegowa.
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Oddziatywania posrednie ujawniajg sie przez zmiane warunkdéw funkcjonowania ekosystemu.
Otwarcie drzewostanu moze zwiekszy¢ nastonecznienie, amplitude temperatury, predkos$¢ wiatru
i parowanie, wptywajgc na mikroklimat powierzchni sasiednich. Koleiny i drogi moga
ukierunkowac odptyw, a usuniecie ostony w zlewni zwiekszy¢ podatnos¢ torfowiska lub brzegu
jeziora na przesuszenie. Hatas i obecnos¢ ludzi mogg ograniczy¢ wykorzystywanie zerowiska lub

korytarza nawet wtedy, gdy miejsce rozrodu nie zostato bezposrednio naruszone.

Oddziatywanie wtérne moze wynikac z reakcji ekosystemu na pierwotng zmiane. Przyktadem
jest przesuszenie runa po otwarciu drzewostanu, zwiekszenie podatnosci drzew na wiatr na nowo
utworzonej krawedzi, ekspansja gatunkéw obcych po naruszeniu gleby albo wzrost zagrozenia
pozarowego po nagromadzeniu suchej biomasy. Skutkiem wtérnym moze by¢ rowniez potrzeba
wykonania kolejnych zabiegdw ochronnych lub sanitarnych, ktdre zwiekszajg taczng intensywnosé

ingerencji.

Oddziatywania skumulowane powstajg wtedy, gdy skutki kilku dziatan sumujg sie albo
wzajemnie wzmacniajg. Kumulacja moze mie¢ charakter addytywny, gdy kolejne zadania
zwiekszajg ten sam rodzaj presji, lub synergiczny, gdy rézne presje wspdlnie powodujg skutek
wiekszy niz suma ich oddziatywan rozpatrywanych osobno. Przyktadem pierwszego mechanizmu
jest taczna utrata ostony wskutek kilku sgsiadujgcych cie¢, a drugiego — wspodtdziatanie ciecia,

suszy, presji turystycznej i pozaru.

Nie kazde oddziatywanie skumulowane musi by¢ negatywne. Stopniowa przebudowa
drzewostanéw, poprawa retencji, ochrona stref brzegowych, ograniczanie gatunkéw obcych
i pozostawianie biogrup moga w dtuzszym czasie tgcznie zwiekszaé odpornosé ekosystemow.
Prognoza powinna jednak wykazaé, czy korzystne skutki sg prawdopodobne i wynikaja
z konkretnych ustalen PUL, a nie jedynie z ogdlnych deklaracji. Podstawowym przedmiotem
analizy kumulacji wewnetrznej sg wszystkie zadania przewidziane w projekcie PUL. Nalezy
uwzglednia¢ uzytkowanie rebne i przedrebne, przygotowanie gleby, odnowienia, ochrone lasu,
remonty drég i przepustéw, utrzymanie rowodw, dziatania retencyjne, infrastrukture
przeciwpozarowg i turystyczng oraz zadania ochrony przyrody. Zadania te powinny by¢
analizowane tgcznie, jezeli oddziatujg na ten sam receptor albo sg potgczone wspdlng drogg

przenoszenia presji.

Szczegdlnej oceny wymagajg rebnie ztozone. Poszczegdlne nawroty cie¢ nie mogg byc
traktowane jako catkowicie niezalezne dziatania, poniewaz razem tworzg proces odnowienia
trwajacy przez wiele lat. Analiza uwzglednita tgczng powierzchnie otwaré, intensywnos¢ kolejnych
nawrotdw, rozmieszczenie gniazd, zachowang ostone, stabilno$¢ drzewostanu pozostajgcego oraz

czas potrzebny do odtworzenia zwarcia przez mtode pokolenie.
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Dwa niewielkie zabiegi w sgsiednich wydzieleniach mogg tgcznie utworzy¢ rozlegte otwarcie,
dtuga krawedz albo przerwe w ciggtosci ostony. Znaczenie ma réwniez sekwencja czasowa. Jezeli
drugie zadanie zostanie wykonane przed odtworzeniem zwarcia na pierwszej powierzchni, skutek
moze odpowiada¢ jednemu wiekszemu otwarciu. Z tego wzgledu analiza nie powinna ograniczac

sie do roku wykonania zabiegu, lecz obejmowac caty okres utrzymywania sie jego skutkdw.

PUL jest planem dziesiecioletnim i z reguty nie okresla doktadnego roku wykonania kazdego
zadania. Brak szczegétowego harmonogramu uwzgledniono jako zrédto niepewnosci oceny
czasowej kumulacji. Na podstawie rozmieszczenia aktualnych wskazan ostroznosciowo przyjeto
mozliwos$¢ realizacji zadan sgsiednich w zblizonym okresie; ich rozdzielenie w czasie stanowi

zasade planowania wykonawczego.

Jednostka analizy powinna by¢ dostosowana do receptora. Dla gleby jest nig powierzchnia
zabiegu, szlaki i strefa potencjalnej erozji; dla wéd — mikrozlewnia lub obszar zasilania; dla
krajobrazu — panorama i strefa widocznosci; dla gatunku — miejsce rozrodu, zerowiska i trasy
przemieszczania; dla korytarza ekologicznego — jego funkcjonalna szerokos¢ i miejsca przewezen.
W odniesieniu do obszaru Natura 2000 ocene nalezy prowadzié¢ w skali wtasciwej dla przedmiotu

ochrony, integralnosci obszaru i jego powigzan z innymi ostojami.

Duza zwartos¢ Borow Tucholskich ogranicza skutki fragmentacji, ale nie eliminuje ryzyka
lokalnego. Droga, linia infrastrukturalna, rozlegte otwarcie lub intensywnie uzytkowana strefa
rekreacyjna mogg tworzy¢ bariere albo zwiekszaé efekt brzegowy, szczegdlnie w miejscu
naturalnego przewezenia kompleksu. Dodatkowe ciecia w sgsiedztwie takiego elementu moga

poszerzaé strefe oddziatywania i zmniejszaé dostepnosé ostonietej trasy przemieszczania.

Szczegdlnej ochrony wymagajg powigzania pomiedzy doling Wdy, systemem jezior
i mokradet, doling Wisty oraz pozostatymi kompleksami Boréw Tucholskich. Przy planowaniu
zadan nalezy zachowac ciggtos¢ zadrzewien, roslinnosci brzegowej, ekotonéw i miejsc
zapewniajgcych przejScie pomiedzy ptatami siedlisk. W miejscach przewezen korytarzy nalezy
unika¢ réwnoczesnego wykonywania rozlegtych cie¢ po obu stronach drogi, cieku albo innej

bariery.

Kumulacja wptywu na stosunki wodne moze wynika¢ z potaczenia cieé, przygotowania gleby,
uzytkowania szlakéw zrywkowych, prac na rowach i przepustach oraz remontéw drég w tej samej
mikrozlewni. Pojedyncze zadanie moze miec niewielki wptyw, lecz ich tgczne wykonanie moze
przyspieszy¢ odptyw, zwiekszy¢ doptyw zawiesiny albo obnizy¢ poziom wéd w torfowisku. Ocena

uwzglednita kierunek przeptywu, a nie tylko powierzchnie zadan.
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W krajobrazach priorytetowych i strefach o wysokiej ekspozycji widokowej kumulacja moze
polegac¢ na nakfadaniu sie kilku otwarc¢ widocznych z tego samego punktu, drogi, szlaku lub
akwenu. Szczegdlnie wrazliwe sg dolina Wdy, strefy jeziorne, otoczenie zbiornika Zur oraz
krajobrazy powigzane z mokradfami i torfowiskami. Nawet zabiegi oddalone od siebie moga

wspdlnie zmienia¢ panorame, jezeli znajdujg sie w tym samym polu widokowym.

W rejonach intensywnie uzytkowanych turystycznie prace leSne moga kumulowac sie
z ruchem kajakowym, pieszym, rowerowym, konnym, wypoczynkiem nad wodg i ruchem
pojazdéw. Najwieksze prawdopodobienstwo takiej kumulacji wystepuje w okresie wiosenno-
letnim w dolinie Wdy, w Tleniu, nad jeziorami i zbiornikiem Zur. Skutkiem moze by¢ wzrost hatasu,
ptoszenia, zagrozenia pozarowego i konfliktdw spotecznych oraz czasowe ograniczenie

dostepnosci tras.

Ograniczaniu tych skutkow stuzy koordynacja harmonograméw, prowadzenie najbardziej
uciazliwych prac poza okresem najwiekszego ruchu, etapowanie zadan, wyznaczanie bezpiecznych
obejs¢ i wczesniejsze informowanie uzytkownikéw. W strefach spotecznych nalezy ograniczac
jednoczesne zamykanie kilku alternatywnych tras oraz zachowywac ostone krajobrazowg tam,

gdzie pozwalajg na to wzgledy hodowlane i bezpieczenstwo.

Analiza zewnetrznej kumulacji powinna obejmowac istniejgce oraz dostatecznie
skonkretyzowane przedsiewziecia realizowane przez inne podmioty. Nalezg do nich
w szczegolnosci drogi publiczne, linie kolejowe, linie elektroenergetyczne i inne sieci przesytowe,
zabudowa, infrastruktura turystyczna, urzadzenia gospodarki wodnej oraz przedsiewziecia na
gruntach sasiadujgcych. Eksploatacje kruszyw nalezy uwzglednié¢ wtedy, gdy wystepuje istniejgce
ztoze lub zakfad albo dostepne s3 informacje o konkretnym projektowanym przedsiewzieciu

mogacym oddziatywac na obszar analizy.

Nie nalezy traktowac wszystkich hipotetycznych zamierzen jako rwnowaznych. Do zasadniczej
analizy nalezy wtaczyé przedsiewziecia istniejgce, realizowane, posiadajgce wymagane decyzje
albo znajdujgce sie na takim etapie przygotowania, ze znane s3 ich lokalizacja, zakres
i prawdopodobny termin realizacji. Zamierzenia nieskonkretyzowane mogg zosta¢ wskazane jako
zrédto niepewnosci lub wariant rozwoju przestrzennego, ale nie powinny stanowi¢ podstawy

kategorycznego wniosku o wystgpieniu oddziatywania.

Dla kazdego przedsiewziecia zewnetrznego nalezy wskazaé jego status, lokalizacje, gtéwng
presje, receptor wspolny z PUL oraz mozliwy mechanizm kumulacji. Przyktadowo droga moze
powodowac hatas, Smiertelnos¢ zwierzat i fragmentacje, linia energetyczna — utrzymywanie pasa
bezlesnego, zabudowa — wzrost penetracji i presji na brzegi, a przedsiewziecie wodne — zmiane
poziomu lub dynamiki przeptywu. Istotne jest nie samo wystepowanie przedsiewziecia, lecz

istnienie wspodlnej drogi oddziatywania.
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Prognoza nie zastepuje oceny oddziatywania konkretnej drogi, kopalni, linii energetycznej lub
inwestycji turystycznej. Jej zadaniem jest natomiast ustalenie, czy skutki realizacji PUL,
rozpatrywane razem ze skutkami znanych przedsiewzieé¢, mogg prowadzi¢ do pogorszenia stanu

receptoréw, przekroczenia ich zdolnosci regeneracyjnych albo naruszenia celéw ochrony.

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 oceniono tgczne oddziatywanie PUL z innymi planami
i przedsiewzieciami na przedmioty ochrony oraz integralno$¢ obszaréw. Analiza powierzchni,
jakosci i ciggtosci siedlisk, warunkéw hydrologicznych, dostepnosci siedlisk gatunkéw i droznosci
powigzan, po uwzglednieniu przyjetych warunkéw ochronnych, nie pozostawita racjonalnych

watpliwosci co do braku znaczgcego negatywnego wptywu.

Szczegblnym rodzajem kumulacji jest wspétdziatanie zaburzen naturalnych z dziataniami
podejmowanymi w odpowiedzi na te zaburzenia. Po suszy, wiatrotomie, pozarze albo gradacji
moze gwattownie zwiekszyc sie zakres cie¢ sanitarnych, transportu drewna, prac odnowieniowych
i stosowanych srodkdw ochrony lasu. Skutki tych dziatarn mogg naktadad sie na wczesniejszg utrate
zwarcia, przesuszenie, uszkodzenie gleby i spadek liczebnosci gatunkow. PUL powinien zapewniaé
mozliwos$¢ reagowania na sytuacje nadzwyczajne, ale nie moze oznacza¢ automatycznego
wykonania wszystkich pierwotnie planowanych zadan obok dodatkowych cie¢ pokleskowych. Po
rozlegtym zaburzeniu nalezy ponownie oceni¢ harmonogram i zasadnos$¢ pozostatych wskazan
w danym kompleksie, zlewni lub obszarze chronionym. W razie potrzeby planowane ciecia

powinny zostac przesuniete, ograniczone albo odstgpione.

Na powierzchniach pokleskowych nalezy zachowaé¢ elementy biologiczne umozliwiajgce
regeneracje: ocalate drzewa, kepy, drzewa mikrosiedliskowe, czes¢ martwego drewna,
odnowienie naturalne oraz nieuszkodzone ptaty runa. Zakres usuwania drewna powinien wynika¢
z bezpieczenstwa, rzeczywistego zagrozenia dla trwatosci lasu i przepiséw ochronnych, a nie

z zatozenia, ze kazde drzewo uszkodzone stanowi zagrozenie sanitarne.

Zmiana klimatu nie jest przedsiewzieciem w rozumieniu procedury ocenowej, lecz czynnikiem
modyfikujgcym wrazliwosé receptordw. Dtugotrwata susza, wzrost temperatury i zmiana rozktadu
opaddéw mogg zmniejsza¢ zdolnos$¢ regeneracji po cieciach i zwiekszaé znaczenie nawet
niewielkich dodatkowych presji. Ocena kumulacji powinna wiec uwzgledniac nie tylko przecietne
warunki, ale réwniez prawdopodobne okresy silnego stresu wodnego i zwiekszonego zagrozenia

pozarowego.
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Podstawowymi sposobami ograniczania kumulacji sg przestrzenne i czasowe rozdzielenie
zadan, zachowanie ostony pomiedzy powierzchniami, ochrona biogrup i ekotondéw, koordynacja
prac z zarzgdcami infrastruktury, dostosowanie terminéw do okreséw wrazliwych dla gatunkow
i turystyki oraz ponowna ocena kolejnosci prac po wystgpieniu rozlegtego zaburzenia. Analize
oparto na aktualnych adresach i wskazaniach PUL, udostepnionych danych o formach ochrony,
siedliskach, stanowiskach gatunkéw i wodach oraz informacjach o istniejgcych i dostatecznie
skonkretyzowanych przedsiewzieciach zewnetrznych. Brak rocznego terminu czesci zadan
potraktowano jako zrédio niepewnosci i uwzgledniono przez ostroznosciowg ocene mozliwej

koncentracji prac.

Przy planowaniu wykonania zadan uwzglednia sie rozmieszczenie powierzchni otwartych i
zachowane] ostony, mozliwos$é koncentracji prac w tej samej mikrozlewni lub ostoi, okresy
intensywnej turystyki oraz nowe przedsiewziecia moggce tworzy¢ wspdlng presje. Po rozlegtym
pozarze, wiatrotomie, gradacji lub innym zaburzeniu ponownie ocenia sie kolejnos¢ i zakres

wskazan pozostajgcych do realizacji w obszarze funkcjonalnie powigzanym.

Nie stwierdzono znaczacych negatywnych oddziatywan skumulowanych. Rozmieszczenie
zadan, ich etapowanie, zachowanie ostony i powierzchni bez wskazan oraz koordynacja prac
w rejonach intensywnej rekreacji zapobiegajg powstawaniu rozlegtych sgsiadujgcych otwaré,
przerwaniu powigzan ekologicznych i przekroczeniu odpornosci analizowanych receptoréw.
Whniosek uwzglednia oddziatywanie PUL tgcznie z presjami zewnetrznymi i zaburzeniami

naturalnymi.

3.9. Potencjalne zmiany srodowiska w przypadku braku realizacji PUL

Wariant zerowy rozumiany jest jako brak zatwierdzenia i realizacji projektu Planu Urzadzenia
Lasu Nadlesnictwa Osie na lata 2027-2036. Nie oznacza on catkowitego zaprzestania wszelkich
dziatan na gruntach Nadlesnictwa. Nadal obowigzywatyby przepisy dotyczgce ochrony przyrody,
ochrony przeciwpozarowej, bezpieczedstwa publicznego, ochrony lasu, gleb i wdd oraz
postanowienia planéw ochrony, zadan ochronnych, PZO i decyzji ustanawiajgcych strefy ochrony
gatunkéw. Mogtyby by¢ réwniez podejmowane dziatania konieczne ze wzgledéw sanitarnych,
bezpieczenstwa lub usuwania nastepstw klesk zywiotowych. Brakowatoby jednak spdjnych,
zatwierdzonych na okres dziesiecioletni ram okreslajgcych rozmiar, rozmieszczenie i kolejnosé
uzytkowania, odnowien, zabiegéw hodowlanych, przebudowy drzewostanéw, ochrony lasu

i realizacji zadan ochronnych.
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Skutki wariantu zerowego bytyby zréznicowane przestrzennie i czasowo. Nie mozna przyja¢,
ze brak realizacji PUL bytby w kazdym przypadku korzystny albo niekorzystny dla Srodowiska.
Ocena zalezy od stanu drzewostanu, siedliska, funkcji powierzchni, obowigzujgcego rezimu
ochronnego oraz rodzaju zadan przewidzianych w projekcie planu. Nalezy w szczegdlnosci
odrézni¢ powierzchnie przeznaczone do ochrony procesdw naturalnych od drzewostanéw,
w ktorych wskazane jest aktywne ksztattowanie sktadu, struktury lub odpornosci. W krdtkim
okresie brak realizacji planowanych cieé, przygotowania gleby, zrywki i czesci prac
infrastrukturalnych ograniczytby lokalny hatas, ptoszenie zwierzat, emisje spalin i pytu, ugniatanie
gleby, powstawanie kolein oraz czasowe zmiany krajobrazu. Nie dochodzitoby réwniez do
bezposredniego otwierania zwarcia drzewostandw na powierzchniach objetych wskazaniami
gospodarczymi. Skutek taki bytby szczegdlnie korzystny w sgsiedztwie miejsc rozrodu gatunkéw
wrazliwych, na glebach organicznych, przy wodach oraz w ptatach siedlisk uzaleznionych od

stabilnego mikroklimatu.

Na powierzchniach cennych ze wzgledu na naturalne procesy brak zabiegdw moze sprzyjac
starzeniu sie drzewostandw, powstawaniu drzew dziuplastych i innych drzew mikrosiedliskowych,
zwiekszeniu ilosci martwego drewna oraz rozwojowi spontanicznych proceséw regeneracji.
W rezerwatach, ekosystemach referencyjnych, trudno dostepnych fragmentach laséw bagiennych
oraz w czesci siedlisk Natura 2000 ograniczenie ingerencji moze by¢ wtasciwym i celowo przyjetym
sposobem ochrony. Powinno ono jednak wynika¢ z rozpoznanego celu ochrony, a nie wytgcznie

z braku dokumentu planistycznego.

W S$redniej i diugiej perspektywie brak PUL moégtby natomiast opdini¢ przebudowe
drzewostanéw o uproszczonym lub niedostosowanym do siedliska sktadzie, rdznicowanie
jednowiekowych drzewostanéw sosnowych oraz wprowadzanie gatunkéw zwiekszajacych
odpornos¢ na susze, wiatr, pozary, owady i patogeny. Dotyczytoby to przede wszystkim
powierzchni, na ktérych osiggniecie docelowego typu drzewostanu wymaga stopniowych
zabiegdw hodowlanych i odnowieniowych. Zaniechanie dziatania nie prowadzi bowiem
automatycznie do powstania sktadu zgodnego z siedliskiem. Odnowienie naturalne moze utrwalaé
dominacje gatunku panujgcego, a w niektdrych warunkach takze sprzyja¢ ekspansji gatunkéw

obcych lub niepozadanych.

Brak skoordynowanych odnowienn i zabiegédw pielegnacyjnych mdégtby powodowac
powstawanie zalegtosci odnowieniowych, pogorszenie jakosci mtodego pokolenia albo utrate
mozliwosci wykorzystania pojawiajacego sie odnowienia naturalnego. W drzewostanach
ostabionych przez susze, wiatr, pozar lub gradacje mogtoby dojs¢ do rozpadu powierzchni bez
wczesniejszego przygotowania nastepnego pokolenia. Jednoczesnie interwencje podejmowane
dopiero po wystgpieniu szkéd miatyby bardziej dorazny charakter i mogtyby by¢ trudniejsze do

skoordynowania z ochrong siedlisk, gatunkdw, gleb i stosunkéw wodnych.
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Wariant zerowy mogtby prowadzi¢ do zwiekszenia ilosci martwego drewna i udziatu
starszych faz rozwojowych, ale zmiany te nie musiatyby by¢ rownomierne ani korzystne dla
wszystkich komponentéw srodowiska. Rozpad rozlegtego, jednowiekowego drzewostanu moze
rownoczesnie zwiekszy¢ ilos¢ martwego drewna, zmniejszy¢ ciggtos¢ ostony, ograniczy¢ zaséb
zywych drzew mikrosiedliskowych oraz zwiekszyé nastonecznienie i przesuszenie dna lasu. Wzrost
migzszosci martwego drewna po zaburzeniu nie powinien by¢ zatem automatycznie utozsamiany
z poprawa stanu ekosystemu. Znaczenie majg jego rozmieszczenie, wymiary, gatunki drzew, stadia

rozktadu oraz ciggtos¢ wystepowania.

W przypadku siedlisk i gatunkéw chronionych skutki braku zabiegéw zalezatyby od ich
wymagan ekologicznych. Czes¢ ekosystemow korzysta z pozostawienia naturalnym procesom,
natomiast inne wymagaja czynnej ochrony, utrzymania wifasciwego sktadu gatunkowego,
ograniczania zacienienia, powstrzymywania sukcesji lub zwalczania gatunkéw obcych. Catkowite
zaniechanie dziatan mogtoby by¢ niekorzystne miedzy innymi dla siedlisk wymagajgcych
zachowania struktury poétotwartej oraz dla stanowisk gatunkéw zaleznych od okreslonych
warunkéw s$wietlnych. Rezimy ochronne i zadania wynikajagce z PZO oraz innych dokumentéw
ochronnych pozostawatyby wigzgce, jednak brak PUL utrudniatby ich przestrzenne przypisanie do

wydzielen i przeniesienie do opisdw taksacyjnych oraz materiatéw operacyjnych.

W odniesieniu do woéd i gleb wariant zerowy ograniczatby ryzyko bezposredniego
koleinowania, macenia wdd i awaryjnego zanieczyszczenia w zwigzku z wykonywaniem
planowanych zabiegdw. Nie powodowatby jednak automatycznej poprawy stosunkéw wodnych.
Nadal oddziatywatyby historyczne odwodnienia, susza klimatyczna, istniejgce rowy, przepusty,
drogi i infrastruktura potozona poza gruntami Nadlesnictwa. Brak planu mégtby ponadto utrudnic
koordynacje dziatan retencyjnych, ochrone obszaréw zasilania torfowisk oraz okreslenie zasad

korzystania z drég i szlakdw na gruntach o matej nosnosci.

Z punktu widzenia ochrony przeciwpozarowej brak realizacji PUL nie znositby obowigzku
zapobiegania pozarom i zapewnienia mozliwosci prowadzenia akcji ratowniczych. Utrudniona
mogtaby by¢ jednak dtugookresowa koordynacja utrzymania drég dojazdowych, punktow
czerpania wody, pasOw przeciwpozarowych oraz obserwacji zagrozenia. Ma to szczegdlne
znaczenie w warunkach dominacji drzewostanéw sosnowych, siedlisk  borowych
i przepuszczalnych piaskdéw oraz przy sezonowej presji turystycznej. Na torfowiskach
podstawowym Srodkiem ograniczania ryzyka pozostawatoby zachowanie uwilgotnienia, poniewaz

pozar przesuszonego torfu moze mie¢ dtugotrwaty charakter podpowierzchniowy.
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Wptyw wariantu zerowego na bilans wegla nie jest jednoznaczny. W krétkiej perspektywie
pozostawienie drzewostandw bez uzytkowania sprzyja utrzymaniu wegla w zywej biomasie.
W dtuzszym okresie wynik zalezy jednak od przyrostu, naturalnej $miertelnosci, podatnosci
drzewostandw na pozary i inne zaburzenia, tempa rozktadu martwego drewna oraz trwatosci
przysztych odnowien. Z tego wzgledu nie mozna przyjmowac, ze sam brak uzytkowania zawsze

prowadzi do najbardziej korzystnego efektu klimatycznego.

Skutki spoteczne wariantu zerowego obejmowatyby mniejszg ucigzliwos¢ prac w krotkim
okresie, ale jednoczes$nie ograniczenie przewidywalnosci termindéw dziatan, organizacji ruchu na
drogach lesnych i szlakach oraz utrzymania bezpieczeristwa w miejscach intensywnie
uzytkowanych rekreacyjnie. Obowigzek reagowania na drzewa stwarzajgce bezposrednie
zagrozenie nadal by istniat, lecz bez planu trudniejsze bytoby wczes$niejsze programowanie

i przestrzenne koordynowanie takich prac z zadaniami przyrodniczymi i krajobrazowymi.

W wymiarze gospodarczym brak zatwierdzonego PUL oznaczatby brak podstawy planistycznej
do realizacji uzytkowania w rozmiarze, rozmieszczeniu i strukturze przewidzianych w projekcie,
a takze utrudniatby zachowanie ciggtosci dostaw surowca i planowanie prac hodowlanych. Skutki
gospodarcze nie przesgdzajg o wyniku oceny sSrodowiskowej, powinny jednak zostac

uwzglednione przy poréwnywaniu racjonalnych wariantéw realizacji celéw planu.

Za rozwigzanie alternatywne nie nalezy zatem uznawac jednolitego zaniechania wszelkich
dziatan na catym obszarze Nadlesnictwa. Witasciwe jest przestrzenne zrdznicowanie sposobu
postepowania: pozostawienie bez wskazan powierzchni przeznaczonych do ochrony procesow
naturalnych oraz prowadzenie odpowiednio ograniczonych zabiegdw tam, gdzie sg one potrzebne
do przebudowy drzewostandw, odnowienia, zachowania siedlisk, bezpieczeristwa lub ochrony

przeciwpozarowej.

Poréwnanie wariantow wykazato, Ze najkorzystniejsze jest wdrozenie wariantu
zintegrowanego: realizacja PUL z odpowiednio rozmieszczonymi wytgczeniami, ograniczeniami
technologicznymi i terminowymi, zasadami ochrony woéd i gleb, zachowaniem drzew
mikrosiedliskowych i martwego drewna oraz petnym uwzglednieniem dokumentow
ochronnych. Wariant ten zachowuje cele hodowlane i trwatos¢ lasu, a jednoczesnie ogranicza

oddziatywania niekorzystne do poziomu lokalnego, krétkotrwatego i odwracalnego.
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Wariant zerowy jest wiec rozwigzaniem potencjalnie korzystnym na wybranych
powierzchniach przeznaczonych do ochrony procesdw naturalnych, lecz nie stanowi
optymalnego sposobu postepowania dla catego Nadlesnictwa. Najkorzystniejszym
rozwigzaniem jest planowanie roznicujgce funkcje powierzchni: od ochrony biernej, przez
dziatania ochrony czynnej, po gospodarke lesng prowadzong z zastosowaniem warunkéw

minimalizujgcych oddziatywanie na srodowisko.
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3.10. Diagnoza kolizji miedzy ustaleniami PUL a celami ochrony przyrody

i sSrodowiska

Przeprowadzona analiza ustalen projektu PUL, ich rozmieszczenia oraz uwarunkowan
przyrodniczych Nadlesnictwa Osie nie wykazata kolizji, ktére prowadzilyby do znaczacego
negatywnego oddziatywania na sSrodowisko, cele ochrony poszczegdlnych form ochrony
przyrody albo integralnosc obszarow Natura 2000. Rozpoznano natomiast sytuacje potencjalnie
konfliktowe, dla ktérych okreslono warunki realizacyjne ograniczajace ryzyko wystgpienia
niekorzystnych skutkédw. Po ich uwzglednieniu przewidywane oddziatywania majg charakter
lokalny, krétkotrwaty lub odwracalny i nie powodujg trwatego pogorszenia stanu chronionych
elementéw srodowiska.

Analiza objeta bezposrednie naktadanie sie wskazan gospodarczych na powierzchnie wrazliwe
oraz oddziatywania wykraczajgce poza granice wydzielen. Uwzgledniono mozliwos¢ zmiany
mikroklimatu, stosunkéw wodnych i warunkéw glebowych, czasowego zmniejszenia zwarcia
drzewostanu, ptoszenia zwierzat, ograniczenia dostepnosci siedlisk oraz kumulacji zabiegéw
wykonywanych w sgsiednich wydzieleniach lub w tej samej jednostce funkcjonalnej, takiej jak
mikrozlewnia, kompleks lesny, ostoja gatunku lub korytarz ekologiczny.

Za powierzchnie wymagajace szczegdélnej uwagi uznano przede wszystkim starodrzewy, ptaty
siedlisk przyrodniczych, strefy ochrony gatunkéw, otuliny rezerwatdéw, sasiedztwo ciekdw,
jezior, torfowisk i mokradet, gleby organiczne oraz miejsca mozliwej koncentracji uzytkowania.
Oceniono réwniez terminy wykonywania prac w odniesieniu do okreséw wrazliwych dla zwierzat,
przebieg szlakdw zrywkowych, lokalizacje infrastruktury, zakres cie¢ sanitarnych oraz mozliwosé
wspotdziatania gospodarki lesnej z presjg turystyczng i zaburzeniami naturalnymi.

Samo potozenie wskazania gospodarczego w granicach formy ochrony przyrody, ptatu siedliska
albo powierzchni o wysokiej wartosci przyrodniczej nie zostato uznane za rédwnoznaczne
z wystgpieniem negatywnego oddziatywania. O wyniku oceny decydowaty mechanizm wptywu,
intensywnos¢ i czas trwania zabiegu, wrazliwos¢ receptora, stan siedliska, cel hodowlany, sposéb
odnowienia oraz mozliwos¢ skutecznego ograniczenia oddziatywania. Uwzgledniono takze, ze
wiasciwie zaplanowane zabiegi mogg stuzy¢ poprawie sktadu gatunkowego, zwiekszeniu
odpornosci drzewostanéw, ograniczeniu udziatu gatunkéw obcych albo odtworzeniu pozgdanej
struktury siedliska.

Potencjalne sytuacje konfliktowe rozstrzygnieto przez wprowadzenie warunkéw
realizacyjnych, modyfikacje sposobu wykonania zabiegu albo pozostawienie szczegodlnie
wrazliwej czesci powierzchni bez ingerencji. Zastosowane rozwigzania obejmujg w szczegdélnosci
dostosowanie terminéw prac, ochrone warstwy dolnej, zachowanie trwatych biogrup, drzew
mikrosiedliskowych i martwego drewna, ograniczenie intensywnosci przygotowania gleby,
odpowiednie wyznaczenie szlakéw zrywkowych oraz dostosowanie technologii do nosnosci
i aktualnego uwilgotnienia gruntu. Rozwigzania te umozliwiajg osiggniecie celéw hodowlanych
bez naruszenia celdw ochrony srodowiska.

W odniesieniu do siedlisk przyrodniczych nie zaplanowano wskazan w postaci rebni zupetnej
IB. Ogranicza to ryzyko gwattownej utraty ostony, zmiany mikroklimatu i uproszczenia struktury
siedlisk. Zidentyfikowane pie¢ przypadkow rebni llIAU dotyczy ptatdw potozonych poza obszarami
Natura 2000. Potozenie poza sieciag Natura 2000 nie wytgcza tych ptatéw z oceny, dlatego
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przeanalizowano charakter wskazan, mozliwy zakres otwarcia drzewostanu, sposéb odnowienia
oraz warunki zachowania wtasciwych elementéw strukturalnych.

Rebnie IlIAU oceniono jako dziatania etapowe, realizowane w diuzszym okresie odnowienia
i pozwalajgce na utrzymanie czesci ostony drzewostanu. Nie stwierdzono, aby prowadzity one do
utraty powierzchni siedlisk lub trwatego pogorszenia ich struktury i funkcji. Mozliwe oddziatywania
polegajg na czasowym zmniejszeniu zwarcia, zmianie warunkéw sSwietlnych oraz lokalnym
naruszeniu gleby, jednak przy zachowaniu biogrup, drzew charakterystycznych dla siedliska,
martwego drewna, dolnych warstw drzewostanu i cennych ptatéw runa nie osiggng one poziomu
znaczacego.

Dla wymienionych przypadkdéw przyjeto ograniczenie wielkosci i koncentracji otwar¢, ochrone
drzew mikrosiedliskowych i innych struktur trudnych do odtworzenia, dostosowanie
przygotowania gleby do rzeczywistych potrzeb odnowienia oraz prowadzenie szlakéw
zrywkowych poza najwrazliwszymi fragmentami ptatéw. Odnowienie naturalne jest preferowane
tam, gdzie zapewnia uzyskanie sktadu zgodnego z siedliskiem i celem ochrony. Jezeli mogtoby ono
utrwala¢ niewfasciwy skfad, przewidziano jego uzupetnienie gatunkami wifasciwymi dla
docelowego typu drzewostanu.

Dtugoterminowy wptyw ocenionych rebni IIIAU bedzie neutralny lub korzystny, jezeli
odnowienie doprowadzi do zwiekszenia udziatu gatunkédw witasciwych siedlisku oraz
zréznicowania struktury przysztego drzewostanu. Czasowe oddziatywania zwigzane z wykonaniem
prac nie spowodujg utraty cech decydujgcych o wartosci przyrodniczej ptatow.

Odrebnie oceniono wskazanie rebni llIB potozone w otulinie rezerwatu ,,Krzewinskie Bagno”.
Zabieg nie ingeruje w granice rezerwatu ani bezposrednio w chronione torfowiska. Ze wzgledu na
etapowy charakter rebni, zachowanie czesci ostony oraz brak planowanych dziatan ingerujgcych
w system odwodnienia nie przewiduje sie gwattownej zmiany mikroklimatu, przyspieszenia
odptywu ani ostabienia funkcji buforowej otuliny.

Dla zachowania neutralnosci tego wskazania przyjeto utrzymanie istniejgcych stosunkow
wodnych, zakaz wykorzystywania rowdw, obnizen terenowych i terendw grzaskich do zrywki,
prowadzenie prac przy odpowiedniej nosnosci gruntu, zachowanie ekotonu i trwatych elementéw
ostony oraz lokalizowanie miejsc tankowania i obstugi maszyn poza strefg zagrozenia
hydrologicznego. Wykluczono pogtebianie i odtwarzanie rowdw odwadniajgcych w zwigzku
z realizacjg zabiegu. Przy zachowaniu tych warunkéw rebnia IlIB nie wptynie znaczaco na
chronione torfowiska, wtasciwe im stosunki wodne ani cel ochrony rezerwatu.

Analiza wskazan potozonych w strefach ochrony gatunkéw nie wykazata zadan, ktorych
realizacja prowadzitaby do naruszenia obowigzujacych zakazéw albo utraty miejsc rozrodu.
W ocenie przyjeto obligatoryjne przestrzeganie granic stref, termindéw ochronnych oraz
pozostatych warunkdéw wynikajgcych z decyzji ustanawiajgcych strefy. Ograniczenia te wykluczajg
wykonywanie prac mogacych powodowac niepokojenie zwierzat lub pogorszenie warunkdéw
rozrodu w okresach najwiekszej wrazliwosci.

Kontrola terenowa przed rozpoczeciem zabiegu stanowi dodatkowe zabezpieczenie
wykonawcze, stuzgce wykryciu nowych miejsc rozrodu, duzych gniazd, dziupli i innych struktur,
ktore mogty powsta¢ albo zosta¢ zasiedlone juz po sporzadzeniu PUL. Nie oznacza ona
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pozostawienia oceny strategicznej do pdzniejszego rozstrzygniecia, lecz umozliwia dostosowanie
sposobu wykonania prac do dynamicznych zmian zachodzgcych w srodowisku.

W starodrzewach wptyw uzytkowania ograniczono przez zachowanie ciggtosci wystepowania
drzew starych, biocenotycznych, dziuplastych, zamierajacych i martwych oraz pozostawianie
trwatych biogrup. Przewidziane zabiegi nie powodujg catkowitego usuniecia struktur
starodrzewowych w skali kompleksdw lesnych ani przerwania ciggtosci siedlisk gatunkéw
zwigzanych ze starymi drzewami i martwym drewnem. Lokalne zmiany liczby takich struktur nie
0siggng poziomu zagrazajgcego trwatosci populacji lub funkcjonowaniu ekosystemaéw.

Ciecia sanitarne i dziatania z zakresu ochrony lasu oceniono z uwzglednieniem zasady
proporcjonalnosci. Ich zakres ograniczono do dziatarn uzasadnionych bezpieczenstwem, stanem
sanitarnym drzewostanéw albo potrzebg przeciwdziatania rozwojowi organizméw szkodliwych.
Nie przewiduje sie catkowitego usuwania posuszu ani martwego drewna z powierzchni lesnych.
Zachowanie czesci struktur biologicznych zapewnia ciggtosc siedlisk organizmdéw saproksylicznych
i ogranicza ryzyko pogorszenia roznorodnosci biologicznej.

W odniesieniu do wéd, mokradet i gleb organicznych nie stwierdzono wskazan
powodujacych trwate odwodnienie, zmiane przebiegu naturalnych ciekéw albo pogorszenie
stanu ekosysteméw zaleznych od wdd. Potencjalne oddziatywania wykonawcze, takie jak
koleinowanie, macenie wody lub awaryjne zanieczyszczenie substancjami ropopochodnymi,
ograniczono przez dostosowanie terminu prac do warunkéw gruntowych, zakaz prowadzenia
zrywki korytami, ochrone roslinnosci brzegowej, korzystanie z wyznaczonych miejsc przekraczania
ciekéw oraz lokalizowanie obstugi maszyn poza strefami ryzyka.

Analiza rozmieszczenia zadan nie wykazata koncentracji cie¢ prowadzacej do powstania
rozlegtych, sgsiadujacych otwaré, utraty ciggtosci ostony w skali kompleksu ani przerwania
funkcjonalnych powigzan ekologicznych. Etapowanie uzytkowania, roztozenie zabiegéw w czasie,
pozostawianie biogrup i innych elementéw ostony oraz zachowanie powierzchni bez wskazan
ograniczajg mozliwo$¢ wystgpienia znaczacych oddziatywan skumulowanych. Nie stwierdzono
rowniez, aby oddziatywania gospodarki lesnej w potfaczeniu z presjg turystyczng, istniejgca
infrastrukturg i przewidywanymi zaburzeniami naturalnymi prowadzity do przekroczenia
odpornosci analizowanych ekosystemow.

Nie stwierdzono sprzecznosci pomiedzy ustaleniami projektu PUL a zakazami i zadaniami
wynikajagcymi z dokumentéw ochronnych. Realizacja wskazan pozostaje jednoczesnie
podporzadkowana obowigzujgcym aktom ustanawiajgcym formy ochrony przyrody, planom
ochrony, zadaniom ochronnym, PZO oraz decyzjom dotyczagcym stref ochrony gatunkdéw.
Zgodnosc¢ z tymi dokumentami stanowi odrebny i niezalezny warunek dopuszczalnosci wykonania
zadan.

Tabela E przedstawia syntetyczne zestawienie rozpoznanych sytuacji potencjalnie
konfliktowych, wynikdw ich oceny oraz przyjetych sposobéw ograniczenia oddziatywan. Zawarte
W niej rozstrzygniecia i warunki realizacyjne stanowig element ocenianego wariantu PUL. Ich
zastosowanie pod wskazanymi adresami jest podstawg aktualnosci koncowych wnioskéw
Prognozy.

W wyniku przeprowadzonej diagnozy nie stwierdzono wskazan wymagajacych odrzucenia
z powodu niemozliwego do ograniczenia znaczacego negatywnego oddziatywania. Realizacja
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projektu PUL, przy zachowaniu przyjetych warunkéw ochronnych i organizacyjnych, nie
spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na siedliska przyrodnicze, chronione
gatunki, rezerwaty przyrody, stosunki wodne, gleby, krajobraz ani integralnos¢ i spdjnosc
obszaréw Natura 2000.

Mozliwe oddziatywania niekorzystne bedg miaty charakter lokalny, krétkotrwaty i odwracalny.
W perspektywie dtugoterminowej zabiegi zwigzane z odnowieniem, przebudowg i réznicowaniem
drzewostandw bedga sprzyja¢ zwiekszeniu ich zgodnosci z siedliskiem, zréznicowaniu struktury
oraz poprawie odpornosci na susze, pozary, czynniki biotyczne i pozostate zaburzenia zwigzane ze
zmianami klimatu.
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4. Ocena oddziatywania projektu PUL na sSrodowisko i obszary

Natura 2000

4.1. Metodyka ocen, skala, horyzonty czasowe i cechy oddziatywan

Oceny przedstawione w tabelach A-D majg charakter ekspercki i zostaty oparte na analizie
rodzaju zadania, mechanizmu oddziatywania, wrazliwosci receptoréw oraz przestrzennych
i czasowych uwarunkowan jego realizacji. Uwzgledniono zaréwno skutki wynikajgce bezposrednio
z wykonania zabiegdw, jak i ich nastepstwa posrednie, wtdérne i skumulowane. Oceny nie stanowig
Sredniej arytmetycznej ocen czgstkowych, lecz wynik catosciowego rozpoznania przewidywanego

kierunku, zasiegu i znaczenia oddziatywania.

W tabelach zastosowano nastepujgce symbole:

e+’ —przewidywany wptyw pozytywny;

e " — przewidywany wptyw negatywny; ocena ,—3"” oznaczataby znaczace negatywne

oddziatywanie dtugoterminowe;

e ,0”—brak znaczacego wptywu albo brak rozpoznawalnej zmiany istotnej dla stanu danego

elementu srodowiska;

e W macierzach koicowych nie stosowano znaku ,x”. Jezeli kierunek wptywu zalezat od
lokalizacji lub sposobu realizacji, wynik rozstrzygnieto dla ocenianego wariantu po

zastosowaniu warunkéw ochronnych i zapisano osobno dla trzech horyzontéw czasowych.

e W macierzach koncowych nie pozostawiono ocen nierozstrzygnietych oznaczanych
symbolem ,x”. Braki Zrédtowe opisano w rozdziale 2.7, a ocene zamknieto na podstawie
potaczenia danych adresowych, przestrzennych i przyrodniczych oraz przyjetych

warunkow realizacyjnych.

Symbol ,,0” nie oznacza, ze realizacja zadania nie powoduje zadnej zmiany fizycznej. Oznacza,
ze przewidywana zmiana nie wptywa w rozpoznawalnym stopniu na stan, funkcje, trwatos¢ lub
perspektywy zachowania ocenianego komponentu s$rodowiska. Przyktadowo krétkotrwaty
przejazd maszyn moze powodowac emisje spalin i hatas, ale poza obszarami wrazliwymi nie musi

prowadzi¢ do mierzalnej zmiany stanu populacji, siedliska lub ekosystemu.
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Wyniki zalezne od potozenia rozstrzygnieto na poziomie odpowiedniego receptora: pfatu
siedliska, stanowiska, strefy, mikrozlewni albo obszaru Natura 2000. Tabele przedstawiajg wptyw

projektu w ocenianym wariancie, po uwzglednieniu rozwigzan ochronnych.

Brak rozpoznania stanowiska w bazie nie byt utozsamiany z nieobecnoscig gatunku. Ryzyko
wynikajgce z dynamiki danych ograniczono przez ochrone siedlisk funkcjonalnych i procedure
reagowania na nowe stwierdzenia, natomiast wniosku koricowego nie oparto na ocenach

nierozstrzygnietych.

Cyfry umieszczone przy symbolach oznaczajg horyzont czasowy oddziatywania:

e ,1” — oddziatywanie krétkoterminowe: kilkuletnie, zaleznie od charakteru dziatania, nie

dtuzsze niz jeden okres gospodarczy (10 lat);

e ,2” — oddziatywanie $rednioterminowe: trwajgce dtuzej niz jeden okres gospodarczy,

jednak bez trwatego wptywu na dany element srodowiska;

e ,3” — oddziatywanie dtugoterminowe: majgce wzglednie trwaty wptyw na dany element

srodowiska.

Horyzonty zastosowano zgodnie z § 155 IUL. Kazdg ocene w tabeli A zapisano dla perspektywy
krétkoterminowej, srednioterminowej i diugoterminowej. W odniesieniu do torfowisk, gleb
organicznych i nielicznych populacji odrebnie oceniono czas trwania presji i trwatos¢ skutku,

poniewaz krétkie zdarzenie moze wywotac zmiane dtugoterminowsa.

Zapis ztozony, np. ,—1/02/+3”, oznacza lokalny wptyw ujemny w horyzoncie krétkoterminowym,
brak znaczacego wptywu srednioterminowego i wptyw dodatni w perspektywie dtugoterminowe].
W przypadku rebni moze to oznacza¢ czasowg zmiane zwarcia i ptoszenie, nastepnie regeneracje,

a docelowo poprawe sktadu i odpornosci drzewostanu.

Zapis ,—1/+3" stosowano wytgcznie wtedy, gdy krétkoterminowe oddziatywanie negatywne
jest ograniczone przestrzennie, odwracalne i nie przekracza progu znaczgcego negatywnego
oddziatywania. Przewidywany wptyw pozytywny musi przy tym wynika¢ bezposrednio
z ocenianego zadania, na przyktad z odtworzenia wtasciwego sktadu gatunkowego lub poprawy
struktury siedliska. Nie stosowano tego zapisu do réwnowazenia utraty stanowiska gatunku,
zniszczenia miejsca rozrodu, utraty powierzchni siedliska ani nieodwracalnej zmiany stosunkéw

wodnych.
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Pozytywnego oddziatywania dtugoterminowego nie traktowano jako automatycznej
kompensacji wptywu krdtkoterminowego. Jezeli skutek wystepujacy w czasie wykonywania prac
mogtby naruszyé zakaz, spowodowac utrate chronionej struktury albo doprowadzi¢ do
nieodwracalnej zmiany srodowiska, zadanie podlegato odpowiedniej modyfikacji, ograniczeniu
lub wytgczeniu. Dopiero wptyw pozostajgcy po zastosowaniu tych rozwigzan stanowit podstawe

oceny koncowej.

Skale przestrzenng oddziatywania okreslano odpowiednio do rodzaju receptora. Uwzgledniono:

e skale punktowa — dotyczacg pojedynczego stanowiska, drzewa, gniazda, obiektu
kulturowego lub miejsca wykonania prac;

e skale lokalng — obejmujgcg wydzielenie, ptat siedliska, strefe brzegowa albo bezposrednie
otoczenie zadania;

e skale funkcjonalng — odnoszgcy sie do mikrozlewni, terytorium gatunku, kompleksu
lesnego, korytarza ekologicznego lub sieci powigzanych ptatéow;

e skale catego Nadlesnictwa — stosowang przy ocenie trwatosci zasobdw, bilansu
uzytkowania, struktury gatunkowej i wiekowej, ciggtosci starodrzewdw oraz odpornosci
lasow;

e skale ponadlokalng — uwzgledniang w odniesieniu do obszaréw Natura 2000, zlewni,
powigzan krajobrazowych oraz oddziatywan skumulowanych z dziataniami realizowanymi
poza gruntami Nadlesnictwa.

Znaczenie oddziatywania ustalano przez zestawienie wartosci i wrazliwosci receptora z wielkoscia,
intensywnoscig i zasiegiem presji. Uwzgledniono réwniez czas trwania, czestotliwosé
i prawdopodobienstwo wptywu, jego odwracalnos¢, mozliwos¢ regeneracji, istniejgce presje oraz
skutecznos$é przyjetych rozwigzan ochronnych. Wysokg wrazliwos¢ przypisano w szczegdlnosci
aktywnym miejscom rozrodu, stanowiskom rzadkich gatunkoéw, torfowiskom, Zrédliskom, glebom
organicznym, matym ptatom siedlisk w niekorzystnym stanie oraz strukturom trudnym lub

niemozliwym do odtworzenia w okresie obowigzywania PUL.

Ta sama presja moze mie¢ odmienne znaczenie zaleznie od receptora. Czasowe zmniejszenie
zwarcia moze by¢ nieznaczgce w rozlegtym, odpornym drzewostanie gospodarczym, a istotne
w niewielkim pfacie siedliska zaleznego od stabilnego mikroklimatu. Podobnie pojedynczy
przejazd sprzetu moze nie powodowac trwatych zmian na suchej glebie mineralnej, natomiast na
glebie torfowej lub silnie uwilgotnionej prowadzi¢ do gtebokiego koleinowania i zaburzenia

odptywu.
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Ocene odwracalno$ci oddzielono od czasu trwania samej presji. Krotki okres wykonywania prac
nie przesadza o krdtkotrwatosci skutku. Przejazd maszyny trwa krétko, ale uszkodzenie gleby
organicznej moze utrzymywac sie przez wiele lat. Z kolei okresowe ptoszenie poza miejscem
rozrodu moze usta¢ bezposrednio po zakoniczeniu prac. Kazdy mechanizm oceniano wiec
z uwzglednieniem czasu potrzebnego do przywrdcenia stanu wyjsciowego albo osiggniecia stanu

zgodnego z celem ochrony.

Ocena skumulowana obejmowata sumowanie podobnych presji oraz wspdtdziatanie presji
réznego rodzaju. Analizowano miedzy innymi mozliwosc tgcznego oddziatywania cie¢ w sasiednich
wydzieleniach, naktadania sie prac lesnych z presjg turystyczng, wptywu infrastruktury liniowej
oraz wspoétwystepowania zabiegdw gospodarczych z suszg, pozarami, gradacjami i wiatrotomami.
W ocenie uwzgledniono nie tylko tgczng powierzchnie zadan, lecz takze ich rozmieszczenie,

harmonogram, powtarzalnosc i potozenie wzgledem powierzchni wrazliwych.

W przypadku obszaréw Natura 2000 oceniano wptyw na powierzchnie, strukture i funkcje
siedlisk, siedliska gatunkéw, typowe gatunki, perspektywy zachowania przedmiotéw ochrony oraz
integralno$é¢ i spdjnosé obszaréw. Oddziatywania na poszczegdlne przedmioty ochrony
rozpatrywano odrebnie. Korzystny wptyw na jeden komponent nie byt traktowany jako

rownowazgcy pogorszenie stanu innego przedmiotu ochrony.

Symbole zastosowane w tabelach okreslajg kierunek i horyzont oddziatywania, lecz nie opisujg
zgodnosci prawnej zabiegu. Zgodnos$¢ z aktami ustanawiajgcymi formy ochrony przyrody, planami
ochrony, zadaniami ochronnymi, PZO oraz decyzjami dotyczgcymi stref ochrony gatunkéw

oceniano odrebnie i traktowano jako niezalezny warunek dopuszczalnosci realizacji zadania.

Oceny przedstawione w tabelach A-D odnoszg sie do realizacji projektu PUL
z uwzglednieniem zawartych w nim rozwigzan ochronnych oraz warunkéw okreslonych
w prognozie. Jezeli dla okreslonego zadania konieczne byto zastosowanie dodatkowego
ograniczenia, w opisie wskazano zaréwno rozpoznane ryzyko poczatkowe, jak i wptyw pozostajgcy
po zastosowaniu s$rodka minimalizujgcego. Podstawe wniosku korcowego stanowi wptyw

pozostajgcy, ktdry nie osigga poziomu znaczgcego negatywnego oddziatywania.
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4.2. Ocena wptywu na elementy srodowiska

Oceny czgstkowe wptywu grup zadan przewidzianych w projekcie PUL na poszczegdlne
elementy srodowiska przedstawiono w tabeli A. Oceng objeto réznorodnosé biologiczng, ludzi,
rosliny, zwierzeta, wody, powierzchnie ziemi i gleby, powietrze, klimat, krajobraz, zasoby
naturalne, zabytki, dobra materialne oraz wzajemne powigzania pomiedzy tymi elementami.
Ponizsze podrozdziaty rozwijajg oceny tabelaryczne, przedstawiajagc mechanizmy wptywu, jego
zasieg i czas trwania, zastosowane warunki ochronne oraz wptyw pozostajacy po ich
uwzglednieniu.

Tabela A ma charakter przekrojowy i syntetyczny. Pokazuje, ktére grupy zadan wywotujg
rozpoznawalne oddziatywania oraz w odniesieniu do ktdérych elementéw srodowiska konieczne
jest zastosowanie szczegdlnych warunkdw realizacyjnych. Nie zastepuje ona ocen lokalnych
dotyczacych siedlisk przyrodniczych, gatunkow, rezerwatéw, stref ochrony, wéd i innych
powierzchni wrazliwych, przedstawionych w dalszych czesciach prognozy.

Oceny zawarte w tabeli A odnoszg sie do realizacji projektu PUL wraz z rozwigzaniami
ochronnymi wynikajgcymi z POP, dokumentéw ochronnych, zasad dobrej praktyki w gospodarce
lesnej oraz warunkéw okreslonych w niniejszej prognozie. Przedmiotem oceny jest zatem nie tylko
wykonanie samego zabiegu, lecz caty sposéb jego realizacji, obejmujgcy termin, intensywnosc,
technologie, rozmieszczenie cie¢, przebieg szlakéw zrywkowych, sposéb odnowienia oraz zakres
pozostawienia elementdw biocenotycznych.

Lokalna ocena negatywna w horyzoncie krétkoterminowym nie oznacza automatycznie
wystgpienia znaczgcego negatywnego oddziatywania. Cze$¢ zabiegdw powoduje czasowy hatas,
ptoszenie, emisje spalin, naruszenie powierzchni gleby albo zmniejszenie zwarcia drzewostanu.
Oddziatywania te oceniono jako nieznaczace, jezeli sg ograniczone przestrzennie, krétkotrwate
i odwracalne, nie naruszajg stanowisk i miejsc rozrodu gatunkéw, nie powodujg utraty siedlisk
oraz zostaty objete skutecznymi warunkami ograniczajgcymi.

Najwiecej uwarunkowan ochronnych wigze sie z uzytkowaniem rebnym, poniewaz powoduje
ono najwieksze zmiany w zwarciu, ilosci biomasy, warunkach swietlnych, mikroklimacie
i krajobrazie. Znaczenie wptywu zalezy jednak od rodzaju rebni, wielkosci i rozmieszczenia otwaré,
dtugosci okresu odnowienia, liczby nawrotow, pozostawienia ostony oraz sktadu nastepnego
pokolenia drzewostanu.

Rebnie zupetne oceniono ostrozniej od rebni ztozonych, ze wzgledu na wiekszg jednorazowa
zmiane zwarcia, mikroklimatu i ekspozycji powierzchni. Nie oznacza to generalnego zakazu ich
stosowania na witasciwych siedliskach gospodarczych. Ich dopuszczalnos$¢ srodowiskowa zalezy od
powierzchni zrebu, potozenia wzgledem wéd i powierzchni chronionych, zachowania trwatych
biogrup, drzew mikrosiedliskowych i elementéw ekotonowych oraz braku kolizji ze stanowiskami
gatunkdéw. W ptatach siedlisk przyrodniczych nie stwierdzono wskazan rebni zupetnej IB.

Rebnie ztozone lepiej zachowujg ciggtos¢ ostony i umozliwiajg stopniowe ksztattowanie
odnowienia. Ich wptyw nie jest jednak automatycznie neutralny. Powtarzane wejscia mogg
wydtuzaé okres ptoszenia, zwieksza¢ ryzyko uszkodzenia gleby i odnowienia oraz stopniowo
prowadzi¢ do znacznego otwarcia powierzchni. Z tego wzgledu oceniano tgczny efekt kolejnych
nawrotéw, rozmieszczenie gniazd i cie¢, ochrone dolnych warstw drzewostanu oraz docelowy
sktad odnowienia. Przy zachowaniu tych warunkdéw krétkoterminowe oddziatywania ujemne nie

Strona 108 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadle$nictwo Osie

0siggaja poziomu znaczacego, natomiast w dtuzszej perspektywie rebnie ztozone moga sprzyjaé
poprawie zgodnosci sktadu gatunkowego i zréznicowaniu struktury drzewostanow.

Uzytkowanie przedrebne, obejmujace przede wszystkim czyszczenia pdine i trzebieze,
powoduje mniejszg skale otwarcia niz uzytkowanie rebne. Zabiegi te mogga korzystnie wptywaé
na stabilnos¢ drzewostandéw, warunki wzrostu drzew dorodnych oraz réznicowanie struktury
gatunkowej i przestrzennej. Potencjalne oddziatywania niekorzystne dotyczg przede wszystkim
mozliwosci usuniecia drzew dziuplastych, zamierajacych i innych drzew mikrosiedliskowych,
nadmiernego uproszczenia podszytu, niszczenia odnowienia oraz usuwania catego martwego
drewna.

Wplyw pielegnowania i trzebiezy oceniono jako neutralny lub pozytywny pod warunkiem
selektywnego zachowania elementéw biocenotycznych, ochrony stanowisk gatunkéw oraz
dostosowania intensywnosci zabiegu do siedliska i funkcji drzewostanu. W drzewostanach
petnigcych funkcje ochronne, na siedliskach przyrodniczych i w starodrzewach szczegdlne
znaczenie ma utrzymanie ciggtosci wystepowania drzew starych, dziuplastych, zamierajacych
i martwych.

Odnowienia i dziatania hodowlane oceniono przewainie jako neutralne w okresie
wykonywania i pozytywne w perspektywie sSrednio- i dtugoterminowej. Korzystny wptyw
wystepuje wtedy, gdy prowadzg one do uzyskania sktadu gatunkowego zgodnego z siedliskiem,
zwiekszenia udziatu gatunkéw domieszkowych i lisciastych, wykorzystania wtasciwych odnowien
naturalnych oraz poprawy odpornosci drzewostandw na susze, wiatr, pozary, owady i patogeny.

Potencjalne oddziatywania ujemne odnowien wigzg sie z intensywnym przygotowaniem
gleby, uszkodzeniem poziomu préchnicznego, runa i mikrosiedlisk, wprowadzaniem sktadu
niedostosowanego do siedliska albo utrwalaniem dominacji jednego gatunku. Ryzyka te
ograniczono przez dostosowanie sposobu przygotowania gleby do typu siedliska i jego
uwilgotnienia, preferowanie odnowienia naturalnego tam, gdzie zapewnia ono wiasciwy sktad,
oraz uzupetnianie odnowien gatunkami wynikajgcymi z docelowego typu drzewostanu i celéw
ochrony.

Zabiegi ochrony lasu oceniono jako zasadniczo korzystne dla utrzymania zdrowotnosci,
trwatosci i odpornosci drzewostanéw. Ograniczajg one ryzyko rozwoju organizméw szkodliwych,
rozprzestrzeniania sie chordb, szkéd od zwierzyny oraz skutkéw pozaréw. Potencjalne
oddziatywania niekorzystne moga wystgpi¢ w przypadku zbyt szerokiego zakresu cie¢ sanitarnych,
nadmiernego usuwania martwego drewna albo stosowania S$rodkéw chemicznych bez
potwierdzonej koniecznosci.

W ocenie przyjeto zasade proporcjonalnosci dziatan ochronnych oraz stosowanie metod
integrowanej ochrony lasu. Usuwanie drzew powinno by¢ ograniczone do zakresu uzasadnionego
bezpieczernstwem lub ochrong lasu, przy zachowaniu ciggtosci martwego drewna i struktur
waznych dla organizmdéw saproksylicznych. Stosowanie $rodkéw chemicznych powinno miec
charakter wyjatkowy, oparty na monitoringu i poprzedzony oceng ryzyka dla woéd oraz
organizméw niebedacych celem zabiegu.

Dziatania zwigzane z ochrong przeciwpozarowa majg pozytywny wplyw na bezpieczenstwo
ludzi, trwatos$¢ lasow, jakos¢ powietrza i ograniczenie ryzyka gwattownej emisji wegla podczas
pozardow. Lokalnie mogg jednak wymagac utrzymania drdg, paséw przeciwpozarowych i punktow
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czerpania wody. Oddziatywania te nie sg znaczace, jezeli infrastruktura pozostaje ograniczona do
niezbednego zakresu, omija powierzchnie szczegdlnie wrazliwe i nie powoduje pogorszenia
stosunkéw wodnych.

W odniesieniu do wéd i gleb najwieksze znaczenie maja sposéb prowadzenia zrywki, termin
prac, przebieg szlakéw, lokalizacja obstugi maszyn oraz zakres ewentualnych prac przy rowach
i przepustach. Zastosowanie zakazu prowadzenia zrywki korytami, ochrony paséw brzegowych,
ograniczenia ciezkiego sprzetu na gruntach nadmiernie uwilgotnionych oraz niewykonywania
dziatan pogtebiajgcych odwodnienie pozwala ograniczy¢ wptyw do poziomu lokalnego,
krétkotrwatego i odwracalnego.

Infrastruktura lesna i turystyczna moze wywotywac lokalne zmiany powierzchni ziemi,
krajobrazu i sposobu uzytkowania terenu, a takze zwieksza¢ dostepnos¢ obszaréw wrazliwych.
Jednoczesnie stuzy ochronie przeciwpozarowej, bezpieczenstwu, witasciwej organizacji prac
i ukierunkowaniu ruchu turystycznego. Przy wykorzystaniu istniejgcych tras, ograniczeniu nowych
zaje¢ terenu i lokalizowaniu obiektéw poza siedliskami, mokradtami, strefami brzegowymi
i stanowiskami gatunkéw wptyw tej grupy zadan oceniono jako neutralny lub lokalnie pozytywny.

W ustaleniach projektu PUL nie wykazano powierzchni przeznaczonych do zalesienia
gruntéw nielesnych. Zalesienia nie stanowia zatem odrebnej grupy zadan ocenianych w tabeli
A, a odpowiednie komorki pozostawiono puste zgodnie z objasnieniami IUL. Ma to znaczenie,
poniewaz ewentualne zalesienie siedlisk otwartych, tgk, muraw lub terenéw podmoktych
wymagatoby odrebnej oceny wptywu na ich funkcje przyrodnicze, krajobrazowe i siedliska
gatunkow.

Zestawienie ocen czgstkowych nie wykazato grup zadan, ktérych realizacja powodowataby
znaczace negatywne oddziatywanie na ktérykolwiek z analizowanych elementéw sSrodowiska.
Najwieksza liczba warunkéw dotyczy uzytkowania rebnego, prac przy wodach, glebach
organicznych i powierzchniach wystepowania chronionych gatunkéw. Odnowienia,
pielegnowanie, przebudowa drzewostandéw oraz dziatania ochronne majg natomiast przewaznie
neutralny wptyw krotkoterminowy i pozytywny wptyw w perspektywie srednio-
i dtugoterminowej.

taczna ocena wskazuje, ze realizacja projektu PUL, z uwzglednieniem przyjetych rozwigzan
ochronnych, nie spowoduje znaczacego negatywnego oddzialywania na elementy srodowiska
ani ich wzajemne powigzania. Mozliwe oddziatywania ujemne beda ograniczone do etapu
wykonawczego, beda miaty charakter miejscowy i odwracalny, natomiast dtugoterminowym
skutkiem realizacji planu bedzie utrzymanie trwatosci laséw, poprawa zgodnosci sktaddéw
gatunkowych, zwiekszenie zrdznicowania struktury oraz zachowanie funkcji ochronnych,
spotecznych i produkcyjnych.
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4.2.1. Réznorodnos¢ biologiczna

Réznorodnos¢ krajobrazowg wspierajg polany, ekotony, zbiorniki, torfowiska i rézne fazy lasu.
Zalesienie kazdej powierzchni otwartej nie jest korzystne; czes¢ muraw i tgk stanowi siedliska
chronione lub zerowiska. Projekt PUL nie przewiduje zalesiania gruntéw nielesnych; z tego
wzgledu nie wystepuje ryzyko przeksztatcenia cennych siedlisk otwartych w wyniku tej grupy
zadan.

Réinorodnos¢ biologiczng oceniono na poziomie genetycznym, gatunkowym,
ekosystemowym i krajobrazowym. Uwzgledniono zaréwno bezposredni wptyw zabiegéw na
organizmy i ich siedliska, jak i dtugoterminowe zmiany sktadu gatunkowego, struktury wiekowej
i przestrzennej drzewostandw, zasobu martwego drewna, warunkéw wodnych oraz ciggtosci
powigzan ekologicznych. W krétkiej perspektywie realizacja czesci zadan PUL moze powodowac
lokalne oddziatywania niekorzystne zwigzane z usuwaniem biomasy, czasowym zmniejszeniem
zwarcia, zmiang warunkéw swietlnych i mikroklimatu, naruszeniem runa i powierzchni gleby,
hatasem oraz ptoszeniem zwierzat. Najwieksze znaczenie majg zabiegi rebne, przygotowanie gleby
i prace wykonywane w sgsiedztwie stanowisk gatunkow, miejsc rozrodu, mokradet, starodrzewodw
i innych powierzchni o wysokiej wartosci przyrodnicze;j.

Oddziatywania te ograniczono przez dostosowanie termindw prac, zachowanie biogrup, drzew
mikrosiedliskowych, drzew dziuplastych, zamierajacych i martwych, ochrone dolnych warstw
drzewostanu, runa i odnowienia oraz odpowiednie wyznaczanie szlakéw zrywkowych. Przyjete
rozwigzania zapewniajg utrzymanie podstawowych struktur siedliskowych réwniez na
powierzchniach objetych uzytkowaniem. Kroétkoterminowe oddziatywania ujemne maja
w konsekwencji charakter miejscowy, odwracalny i nie osiggajg poziomu znaczacego
negatywnego oddziatywania.

W perspektywie srednio- i dtugoterminowej realizacja PUL bedzie sprzyja¢ zachowaniu
réznorodnosci biologicznej przez zapewnienie ciggtosci odnowien, stopniowa korekte sktadéw
gatunkowych, réznicowanie struktury drzewostanéw, ochrone ekosystemoéw zaleznych od wod
oraz zachowanie powierzchni przeznaczonych do ochrony proceséw naturalnych. Szczegéline
znaczenie ma ograniczanie dominacji uproszczonych drzewostandw sosnowych tam, gdzie
warunki siedliskowe pozwalaja na zwiekszenie udziatu rodzimych gatunkéw lisciastych
i domieszkowych.

Na poziomie genetycznym istotne jest zachowanie zmiennosci wewnatrzgatunkowej
oraz wykorzystywanie lesnego materialu rozmnozeniowego wtasciwego pod wzgledem
pochodzenia, warunkéw regionalnych i wymagan siedliskowych. Materiat stosowany
w odnowieniach powinien zapewniac zdolnos¢ przysztych drzewostandw do przystosowania sie
do lokalnych warunkéw oraz zmian klimatu.

Odnowienie naturalne sprzyja zachowaniu lokalnych zasobdéw genetycznych i cech populacji
przystosowanych do warunkéw miejsca. Nie zostato jednak uznane za rozwigzanie korzystne
w kazdej sytuacji. Jego wykorzystanie jest witasciwe, jezeli sktad gatunkowy i jako$¢ mitodego
pokolenia odpowiadajg siedlisku oraz docelowemu typowi drzewostanu. W przypadku gdy
odnowienie naturalne utrwala dominacje gatunku niedostosowanego do siedliska, prowadzi do
dalszego uproszczenia sktadu albo obejmuje gatunki obce, uzasadnione jest jego uzupetnienie lub
odpowiednie ksztattowanie zabiegami hodowlanymi.
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Na poziomie gatunkowym podstawowe znaczenie ma zachowanie stanowisk, miejsc rozrodu,
schronien, zerowisk oraz struktur wykorzystywanych przez rosliny, zwierzeta, grzyby i porosty.
Ochrong obejmuje sie w szczegdlnosci duze gniazda, dziuple, wyprdchnienia, pekniecia, drzewa o
rozbudowanych koronach, stare drzewa lisciaste, martwe drewno stojace i lezace, wykroty,
zrédliska, niewielkie zbiorniki wodne i pfaty specyficznej roslinnosci. Kontrola terenowa przed
rozpoczeciem prac umozliwia uwzglednienie nowych miejsc rozrodu i innych struktur, ktére
powstaty lub zostaty zasiedlone po przeprowadzeniu inwentaryzacji urzadzeniowej. W przypadku
gatunkéw objetych ochrong strefowg obowigzujg ograniczenia przestrzenne i terminowe
wynikajgce z decyzji ustanawiajgcych strefy. Rozwigzania te ograniczajg ryzyko przypadkowego
zniszczenia stanowiska, siedliska albo miejsca rozrodu.

Szczegblng role w zachowaniu rdéznorodnosci gatunkowej odgrywajg starodrzewy.
Drzewostany w wieku przekraczajagcym 100 lat zajmujg w Nadlesnictwie Osie 1 910,91 ha, co
odpowiada 11,59% powierzchni drzewostandw. Ich znaczenie nie wynika wytgcznie z wieku, lecz
z obecnosci struktur rozwijajgcych sie przez wiele dziesiecioleci: dziupli, spekan, prochnowisk,
rozbudowanych koron, grubych konardéw, stojgcych ztomdw oraz grubowymiarowego martwego
drewna. Uzytkowanie starodrzewdw zaplanowano w sposéb pozwalajgcy zachowac ciggtosc
wystepowania tych struktur w skali kompleksow lesnych. Stuzy temu pozostawianie trwatych
biogrup, drzew biocenotycznych i mikrosiedliskowych oraz zachowanie czesci drzew do naturalnej
Smierci i rozktadu. Nie przewiduje sie jednoczesnego usuniecia struktur starodrzewowych na
rozlegtych, sasiadujgcych powierzchniach ani przerwania ciggtosci siedlisk organizmoéw
zwigzanych ze starymi drzewami.

W Nadlesnictwie zinwentaryzowano tgcznie 86 208 m*® martwego drewna, w tym 30 194 m3
drewna stojgcego i 56 014 m3 lezgcego. Na powierzchni objetej pomiarem, wynoszgcej 13 775,76
ha, jego $rednia migzszo$¢ wynosi 6,26 m3/ha. Dane te stanowig linie bazowg dla oceny wptywu
PUL, ale nie opisuja w petni wartosci przyrodniczej zasobu, ktdra zalezy takie od jego
rozmieszczenia, wymiaréw, gatunkow drzew, stadiow rozktadu i ciggtosci wystepowania.
Realizacja PUL nie zaktada catkowitego usuwania posuszu ani martwego drewna z powierzchni
lesnych. Zachowanie jego zréznicowanych form, w tym grubych kiéd, stojacych ztomdw i drzew
zamierajgcych, zapewni ciggtos¢ substratu dla organizmdéw saproksylicznych. W sgsiedztwie drég,
szlakéw i obiektéw turystycznych pierwszenstwo ma bezpieczenstwo ludzi, jednak drzewa
stwarzajgce zagrozenie mogg by¢ po obaleniu pozostawiane na miejscu, jezeli nie koliduje to
z ochrong lasu i bezpieczenstwem.

Na poziomie ekosystemowym podstawowe znaczenie ma zachowanie mozaiki siedlisk lesnych
i nieleSnych oraz proceséw decydujgcych o ich funkcjonowaniu. Szczegdlnie wrazliwe s3
torfowiska, mokradta, olsy, tegi, bory bagienne, zrédliska, jeziora i niewielkie $rodlesne zbiorniki.
Ich wartos$¢ zalezy przede wszystkim od stabilnych stosunkéw wodnych, dlatego przy ocenie PUL
uwzgledniono nie tylko granice poszczegdlnych obiektéw, lecz takze ich otoczenie, kierunki
odptywu i mozliwos¢ oddziatywania prac wykonywanych w sgsiednich wydzieleniach.

Projekt PUL nie przewiduje dziatan powodujacych trwate odwodnienie ekosystemow
zaleznych od wdd. Ochronie réznorodnosci biologicznej stuzg zakaz pogtebiania odwodnienia
w sgsiedztwie mokradet, niewykorzystywanie koryt ciekdw i terendw grzaskich do zrywki, ochrona
roslinnosci brzegowej oraz dostosowanie technologii prac do nosnosci i uwilgotnienia gruntu.
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Zachowanie uwilgotnienia ogranicza réwniez ryzyko pozarédw torfu, mineralizacji materii
organicznej i zaniku gatunkéw higrofilnych.

Istotnymi elementami réznorodnosci ekosystemowej sg polany, taki, murawy, ekotony i inne
tereny otwarte. Stanowia one siedliska roslin swiattozgdnych, miejsca rozrodu bezkregowcéw
oraz zerowiska ptakdw, nietoperzy i duzych ssakéw. Projekt PUL nie przewiduje zalesiania gruntéw
nielesnych, dlatego nie wystgpi ryzyko utraty cennych siedlisk otwartych w wyniku zmiany
sposobu uzytkowania. Utrzymanie polan, ekotondéw i terendéw otwartych wzmacnia mozaikowos¢
przestrzenng Nadlesnictwa.

Na poziomie krajobrazowym zasadnicze znaczenie ma zachowanie ciggtosci rozlegtego
kompleksu Boréw Tucholskich oraz korytarzy ekologicznych zwigzanych z dolinami Wdy,
Matawy, Wisty i mniejszych ciekéw. Analiza rozmieszczenia zadan nie wykazata koncentracji cie¢
prowadzgcej do powstania rozlegtych, sgsiadujgcych otwaré albo przerwania funkcjonalnych
powigzan pomiedzy pfatami siedlisk. Etapowanie uzytkowania, roztozenie zabiegéw w czasie
oraz pozostawianie biogrup, ekotonéw i powierzchni bez wskazan ograniczajg fragmentacje
i zachowujg mozliwos¢ przemieszczania sie organizmow.

Potencjalnym zagrozeniem dla réznorodnosci biologicznej pozostajg gatunki obce, ktére mogg
rozprzestrzenia¢ sie wzdtuz drdg, na powierzchniach zaburzonych i w miejscach czasowo
odstonietych. PUL umozliwia ograniczanie ich wudziatu w odnowieniach i podszytach
oraz zapobieganie ich dalszej ekspansji. Dziatania te oceniono jako korzystne, pod warunkiem
stosowania metod selektywnych, niepowodujgcych nadmiernego naruszenia gleby i rodzimej
roslinnosci.

Zachowanie réznorodnosci biologicznej wspiera jednocze$nie odpornosé lasdw na zmiany
klimatu. Drzewostany wielogatunkowe, wielowarstwowe i zréznicowane wiekowo sg mniej
podatne na jednoczesne oddziatywanie suszy, wiatru, pozaréw, owaddw i patogendw niz rozlegte
uktady jednowiekowe i jednogatunkowe. Dziatania prowadzace do zwiekszenia udziatu
wiasciwych siedliskowo gatunkéw domieszkowych i zachowania zréznicowanych struktur bedg
miaty pozytywny wptyw dtugoterminowy.

Przeprowadzona ocena nie wykazata, aby realizacja projektu PUL powodowata znaczace
negatywne oddziatywanie na roznorodnosc biologiczng. Mozliwe oddziatywania ujemne bedg
zwigzane gtéwnie z etapem wykonywania prac, beda miaty charakter lokalny, krétkotrwaty
i odwracalny oraz zostang ograniczone przez przyjete rozwigzania ochronne.

W perspektywie diugoterminowej wptyw PUL oceniono jako neutralny lub pozytywny.
Wiasciwe odnowienia, réznicowanie sktaddéw i struktur drzewostandw, zachowanie ciggtosci
starodrzewdéw, ochrona mokradet, terendéw otwartych, biogrup, drzew mikrosiedliskowych
i martwego drewna oraz ograniczanie gatunkéw obcych bedg sprzyjaé utrzymaniu i wzmacnianiu

réznorodnosci genetycznej, gatunkowej, ekosystemowej i krajobrazowej Nadlesnictwa Osie.
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4.2.2. Ludzie, ich zdrowie i warunki zycia

Wplyw na zdrowie ma przede wszystkim wymiar bezpieczenstwa i jakosci wypoczynku.
Czasowe zamkniecie szlaku jest dopuszczalne, jesli jest wtasciwie oznaczone i zapewniono
bezpieczne obejscie. Dtugotrwata kumulacja prac w jednym rejonie moze jednak ograniczaé
funkcje spoteczng, dlatego harmonogram powinien rozktadac presje w przestrzeni i czasie.

Mieszkancy i uzytkownicy mogg dostarcza¢ informacji o miejscach intensywnej rekreacji,
lokalnych wartoéciach krajobrazowych i konfliktach. Udziat spoteczestwa w SOOS pozwala
zweryfikowac dane, ale uwagi powinny by¢ rozpatrywane wedtug ich zwigzku z PUL i dowoddw,
a sposob ich uwzglednienia udokumentowany.

Wptyw realizacji projektu PUL na ludzi oceniono w odniesieniu do bezpieczenstwa, zdrowia,
warunkéw wypoczynku, dostepnosci rekreacyjnej laséw, jakosci krajobrazu, ucigzliwosci prac oraz
funkcji spotecznych i gospodarczych. Uwzgledniono uzytkownikéw laséw, mieszkancéw
miejscowosci potozonych w sgsiedztwie komplekséw lesnych, turystdw, osoby korzystajgce ze
szlakéw i infrastruktury rekreacyjnej, a takze uczestnikdéw ruchu na drogach wykorzystywanych do
transportu drewna. W krotkiej perspektywie prace leSne mogg powodowacé lokalne i okresowe
ograniczenia dostepu do fragmentdéw lasu, hatas, emisje spalin i pytu, wzrost natezenia ruchu
pojazdéw oraz zmiane warunkéw krajobrazowych. Najwieksze znaczenie majg uzytkowanie
rebne, zrywka i transport drewna, prace wykonywane przy drogach i szlakach oraz usuwanie
drzew mogacych stwarzac zagrozenie. Oddziatywania te koncentrujg sie w miejscu wykonywania
prac i ustajg po ich zakonczeniu.

Szczegdlne znaczenie spoteczne majg lasy potozone w sgsiedztwie Osia, Tlenia, Zuru i Warlubia,
doliny Wdy, jezior, kapielisk, miejsc wypoczynku oraz oznakowanych szlakéw pieszych
i rowerowych. W rejonach tych natezenie ruchu ma charakter sezonowy, a funkcja rekreacyjna
moze okresowo dominowac nad innymi sposobami korzystania z lasu. Skutki realizacji PUL
oceniono wiec z uwzglednieniem nie tylko bezpieczenstwa, lecz réwniez dostepnosci terendw
rekreacyjnych, estetyki krajobrazu, komfortu wypoczynku oraz spotecznego odbioru zmian
w drzewostanach. Podstawowym bezposrednim zagrozeniem dla ludzi jest mozliwos$¢ wejscia lub
wjazdu na powierzchnie, na ktérej prowadzone sg ciecia, zrywka albo transport drewna. Ryzyko
ograniczono przez czasowe zabezpieczanie miejsc prac, czytelne oznakowanie drég i szlakéw,
stosowanie zakazéw wstepu w niezbednym zakresie oraz informowanie o przewidywanym
terminie i czasie trwania utrudnien. Jezeli warunki terenowe na to pozwalajg, utrzymuje sie
mozliwos¢ obejscia lub objazdu zamknietego odcinka.

Czasowe ograniczenie dostepu do fragmentu lasu stanowi Srodek stuzgcy ochronie zycia
i zdrowia uzytkownikéw. Nie powoduje ono trwatego ograniczenia dostepnosci rekreacyjnej,
poniewaz dotyczy wytacznie powierzchni aktualnie objetych pracami i ustaje po ich bezpiecznym
zakonczeniu. W miejscach o duzym natezeniu ruchu przyjeto etapowanie prac, ograniczenie
rownoczesnego zajmowania sgsiednich tras oraz mozliwie szybkie przywracanie przejezdnosci
i dostepnosci szlakow.

Hatas zwigzany z pracg maszyn, pilarek i transportem drewna moze okresowo obniza¢ komfort
wypoczynku i warunki zamieszkania w sgsiedztwie lasu. Oddziatywanie to ma charakter lokalny,
ograniczony do pory wykonywania prac i nie powoduje przekroczen utrzymujacych sie po
zakonczeniu zabiegdw. W rejonach intensywnie wykorzystywanych turystycznie skutki
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ograniczono przez przestrzenne i czasowe rozfozenie zadan, unikanie dtugotrwatej koncentracji
prac oraz informowanie uzytkownikéw o przejsciowych utrudnieniach.

Emisja spalin i pytu z maszyn lesnych oraz transportu drewna jest krétkotrwata i niewielka
w pordéwnaniu z emisjami pochodzacymi z transportu publicznego, zabudowy i Zrddet
komunalnych. Nie przewiduje sie, aby realizacja PUL powodowata trwate pogorszenie jakosci
powietrza lub warunkdéw aerosanitarnych. W dtuzszej perspektywie utrzymanie powierzchni
lesnej, zdrowotnosci drzewostandw i ich zdolnosci do przyrostu bedzie sprzyja¢ pochtanianiu
dwutlenku wegla, zatrzymywaniu pytdw oraz tagodzeniu lokalnych warunkéw termicznych.

Transport drewna moze okresowo zwieksza¢ ruch ciezkich pojazdéw na drogach lesnych
i lokalnych, powodowaé hatas, unoszenie pytu oraz pogorszenie komfortu innych uzytkownikow.
Oddziatywanie ograniczono przez wykorzystywanie tras dostosowanych do obcigzen,
odpowiednig organizacje wywozu, oznakowanie miejsc wigczania sie pojazdéw do ruchu oraz
utrzymywanie przejezdnosci drég. Rozmieszczenie zadan w okresie dziesiecioletnim nie powoduje
statej koncentracji transportu w jednym rejonie.

Zmiany krajobrazowe zwigzane z cieciami mogg by¢ odbierane negatywnie, zwtaszcza przy
miejscowosciach, szlakach, jeziorach, punktach widokowych i innych miejscach intensywnego
wypoczynku. Najwieksze znaczenie ma nagle powstanie otwarcia, odstoniecie $Sciany
drzewostanu, widocznos¢ pozostatosci pozrebowych oraz czas potrzebny do rozwoju odnowienia.
Wptyw ten ograniczono przez etapowanie uzytkowania, zachowanie biogrup, ostony i ekotonéw,
unikanie koncentracji sgsiadujgcych otwarc¢ oraz dostosowanie sposobu prowadzenia prac do
ekspozycji krajobrazowe;j.

Pozostatosci pozrebowe, koleiny i czasowo nieuporzgdkowana powierzchnia mogg obnizaé
walory estetyczne oraz utrudnia¢ korzystanie z drdg i szlakéw. Po zakonczeniu prac przywracana
jest funkcjonalnos¢ wykorzystywanych tras, a miejsca szczegdlnie uczeszczane zabezpiecza sie
przed wystepowaniem zagrozen. Nie oznacza to koniecznosci usuwania wszystkich naturalnych
elementow, takich jak martwe drewno, ktére petnig wazne funkcje przyrodnicze. W otoczeniu
infrastruktury turystycznej sposdb ich pozostawiania dostosowuje sie jednak do wymagan
bezpieczenstwa.

Na zdrowie i warunki zycia ludzi wptywajg réwniez funkcje ekosystemowe lasow:
oczyszczanie powietrza, tagodzenie temperatury, retencjonowanie wody, ograniczanie
gwattownego odptywu, ochrona gleb, ttumienie hatasu oraz tworzenie warunkéw do
wypoczynku i aktywnosci fizycznej. Projekt PUL zachowuje powierzchnie lesng i ciggtos¢ tych
funkcji. Planowane zabiegi nie prowadzg do trwatej utraty terendw lesnych ani ograniczenia ich
ogdblnej dostepnosci spoteczne;j.

Ochrona przeciwpozarowa ma bezposrednio pozytywny wptyw na ludzi i dobra materialne.
Utrzymanie dojazdéw pozarowych, punktdw czerpania wody, systemu obserwacji oraz mozliwosci
prowadzenia dziatan ratowniczych zmniejsza ryzyko dla mieszkancow, turystéw, zabudowy
i infrastruktury. Ma to szczegdlne znaczenie ze wzgledu na dominacje drzewostandw sosnowych,
siedlisk borowych i przepuszczalnych piaskdw oraz wzrost zagrozenia pozarowego podczas suszy.

Dziatania dotyczace drzew niebezpiecznych przy drogach, szlakach, parkingach i miejscach
wypoczynku rowniez oceniono pozytywnie z punktu widzenia bezpieczenstwa. Usuwanie
lub obalanie drzew stwarzajgcych rzeczywiste zagrozenie nie powinno jednak prowadzi¢ do
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eliminowania wszystkich starych, dziuplastych lub martwych drzew z otoczenia powierzchni
rekreacyjnych. W miare mozliwosci obalone drzewa pozostawia sie poza strefg bezposredniego
zagrozenia, zachowujac ich funkcje przyrodnicza.

Potencjalny wptyw na zdrowie ludzi zwigzany ze stosowaniem S$rodkéw chemicznych
ograniczono przez przyjecie zasad integrowanej ochrony lasu. Zabiegi chemiczne majg charakter
wyjatkowy i sg stosowane jedynie w sytuacjach uzasadnionych wynikami monitoringu, gdy
metody niechemiczne sg niewystarczajgce. W przypadku ich zastosowania uwzglednia sie
sgsiedztwo wdd, miejsc zamieszkania, szlakdéw i terendw rekreacyjnych, obowigzujgce warunki
bezpieczenstwa oraz potrzebe czasowego poinformowania uzytkownikéw.

Dtugotrwata kumulacja prac w jednym rejonie mogtaby ogranicza¢ funkcje spoteczng lasu
mimo niewielkiego wptywu kazdego zadania rozpatrywanego oddzielnie. Analiza rozmieszczenia
zadan nie wykazata jednak koncentracji prowadzacej do trwatego wytaczenia istotnej czesci
terendéw rekreacyjnych lub rownoczesnego zamkniecia podstawowych tras dostepu. Roztozenie
zadan w czasie i przestrzeni zapewnia utrzymanie mozliwosci korzystania z pozostatych
fragmentéw kompleksu lesnego.

Realizacja PUL ma rowniez znaczenie gospodarcze i spoteczne przez zapewnienie ciggtosci
racjonalnego uzytkowania zasobow, organizacje prac lesnych, utrzymanie infrastruktury
i dostarczanie surowca drzewnego. Funkcja produkcyjna nie zostata jednak uznana za nadrzedng
wobec bezpieczeistwa i celdéw ochronnych. W miejscach konfliktowych sposéb wykonania
zadania dostosowano do funkcji spotecznej i przyrodniczej powierzchni.

Udziat spoteczenstwa w strategicznej ocenie oddziatywania na $rodowisko umozliwia
uzupetnienie danych o miejscach intensywnej rekreacji, lokalnych wartosciach krajobrazowych,
nieformalnych trasach oraz wystepujgcych konfliktach. Zgtoszone uwagi sg rozpatrywane wedtug
ich zwigzku z ustaleniami PUL, mozliwego mechanizmu oddziatywania oraz dostepnych danych.
Sposdéb ich uwzglednienia albo przyczyny nieuwzglednienia zostang przedstawione
w dokumentacji postepowania.

Przeprowadzona ocena nie wykazata, aby realizacja projektu PUL powodowata znaczace
negatywne oddziatywanie na ludzi, ich zdrowie, bezpieczenstwo lub warunki zycia. Mozliwe
oddziatywania ujemne bedg miaty charakter lokalny, czasowy i odwracalny oraz beds zwigzane
gtéwnie z etapem wykonywania prac. Zostang ograniczone przez oznakowanie i zabezpieczenie
powierzchni, informowanie uzytkownikdéw, etapowanie zabiegdw, organizacje objazdéw i obejsé
oraz dostosowanie harmonogramu do natezenia ruchu rekreacyjnego.

W perspektywie dtugoterminowej wptyw PUL oceniono jako pozytywny. Zachowanie
trwatosci i zdrowotnosci laséw, ochrona przeciwpozarowa, utrzymanie infrastruktury,
ograniczenie ryzyka zwigzanego z drzewami niebezpiecznymi oraz ciggtos¢ funkcji rekreacyjnych,
klimatycznych, wodochronnych i krajobrazowych beda sprzyjac bezpieczerstwu, zdrowiu i jakosci
zycia mieszkancéw oraz uzytkownikow laséw Nadlesnictwa Osie.
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4.2.3. Zwierzeta

Wptyw realizacji projektu PUL na zwierzeta oceniono z uwzglednieniem ich zréznicowanych
wymagan siedliskowych, mobilnosci, okreséw rozrodu i sezonowych zmian aktywnosci. Analiza
objeta mozliwos$¢é bezposredniego niszczenia miejsc rozrodu i schronien, ptoszenia i niepokojenia,
ograniczenia dostepnosci zerowisk, usuwania drzew dziuplastych i duzych gniazd, pogorszenia
warunkéw wodnych oraz czasowego ograniczenia droznosci tras przemieszczania sie.

Dla zwierzat mobilnych granica wydzielenia nie stanowi granicy oddziatywania. Hatas,
obecno$¢ ludzi i maszyn, zmiana zwarcia drzewostanu, ingerencja w strefe brzegowa albo czasowe
utrudnienie przemieszczania sie mogg oddziatywac réwniez poza powierzchnig zabiegu. Z tego
wzgledu oceng objeto funkcjonalne otoczenie stanowisk, w tym miejsca rozrodu, zerowiska,
schronienia, szlaki migracji, doliny ciekdw i powigzania pomiedzy ptatami siedlisk.

W krotkiej perspektywie uzytkowanie rebne i przedrebne, zrywka, przygotowanie gleby oraz
prace infrastrukturalne mogg powodowa¢é lokalne ptoszenie zwierzat, czasowe ograniczenie
dostepnosci czesci siedliska oraz ryzyko przypadkowego uszkodzenia gniazd, nor, dziupli lub
innych schronien. Oddziatywania te ograniczono przez przestrzeganie okreséw ochronnych,
wykorzystywanie aktualnych danych o stanowiskach, kontrole powierzchni przed rozpoczeciem
prac, zachowanie drzew mikrosiedliskowych oraz dostosowanie terminu i organizacji zabiegdéw do
rozpoznanego ryzyka.

Na terenie Nadlesnictwa Osie funkcjonuje siedem stref ochrony ptakéw. Realizacja zadan
w ich granicach jest podporzadkowana warunkom wynikajgcym z decyzji ustanawiajgcych
poszczegolne strefy, w tym ograniczeniom przestrzennym i terminowym. Szczegétowe lokalizacje
stref i stanowisk gatunkéw wrazliwych pozostajg w dokumentacji operacyjnej Nadlesnictwa i sg
udostepniane osobom wykonujacym prace wytgcznie w zakresie niezbednym do zapewnienia ich
wtasciwej ochrony. W odniesieniu do ptakéw strefowych, w tym ptakow drapieznych i bociana
czarnego, podstawowe znaczenie ma utrzymanie spokoju w otoczeniu zajetego gniazda,
zachowanie drzew gniazdowych oraz przestrzeganie okreséw ochronnych. Zabiegi zaplanowane
w strefach nie prowadzg do utraty miejsc rozrodu, poniewaz ich realizacja pozostaje
podporzadkowana obowigzujgcym decyzjom, a prace powodujgce ptoszenie nie sg wykonywane
w okresach i czedciach stref objetych zakazem. Ochrong obejmuje sie rdwniez duze gniazda
stwierdzone poza ustanowionymi strefami. Drzewo z gniazdem oraz jego funkcjonalne otoczenie
zachowuje sie w sposdb zapewniajgcy stabilnos¢ stanowiska, odpowiednig ostone i ograniczenie
niepokojenia. W przypadku potwierdzenia zajecia gniazda przez gatunek wymagajacy
ustanowienia strefy Nadlesnictwo przekazuje informacje do RDOS i dostosowuje realizacje
zadania do stanowiska wtasciwego organu.

Dla pozostatych ptakéw lesnych najwieksze znaczenie majg okres legowy, dostepnos¢ drzew
dziuplastych, gestych fragmentéw podszytu, starodrzewdéw, ekotondw, terenéw otwartych
i stref brzegowych. Nie przewiduje sie catkowitego usuwania podszytu, drzew dziuplastych ani
martwego drewna z powierzchni objetych zabiegami. Zachowanie trwatych biogrup
i zréznicowanych struktur drzewostanu umozliwia utrzymanie miejsc legowych i schronien
réwniez na powierzchniach gospodarczych.

Dla dzieciotéow i innych ptakow dziuplastych istotne jest zachowanie zaréwno istniejgcych
dziupli, jak i drzew majgcych potencjat do ich powstawania. Ochrong obejmuje sie drzewa stare,
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zamierajgce, uszkodzone i porazone przez grzyby, jezeli nie stwarzajg bezposredniego zagrozenia
dla ludzi albo infrastruktury. Pozostawianie takich drzew zapewnia ciggto$¢ miejsc legowych
w kolejnych fazach rozwojowych drzewostandw.

Nadlesnictwo Osie jest obszarem statego bytowania wilka. W przypadku wiarygodnego
stwierdzenia miejsca rozrodu przyjeto bezzwtoczne powiadomienie RDOS oraz ostroznoéciowe
wstrzymanie prac i ograniczenie penetracji w promieniu 500 m od nory. Ograniczenie obowigzuje
do czasu potwierdzenia stanowiska i okreslenia przez wtasciwy organ dalszego sposobu
postepowania. Rozwigzanie to zapobiega ptoszeniu osobnikéw dorostych i porzuceniu mtodych
w najbardziej wrazliwym okresie. Poza miejscami rozrodu wptyw gospodarki lesnej na wilka bedzie
zwigzany przede wszystkim z krotkotrwatym hatasem i obecnoscia ludzi. Ze wzgledu na rozlegtos¢
kompleksdw lesnych, etapowanie zadan oraz utrzymanie ciggtosci siedlisk nie przewiduje sie
trwatego ograniczenia dostepnosci ostoi, zerowisk ani tras przemieszczania sie tego gatunku.

Dla duzych ssakéw zasadnicze znaczenie ma zachowanie droznos$ci korytarzy GKPn-16, KPn-
16A, KPn-16B i GKPn-10A oraz lokalnych powigzan zwigzanych z dolinami Wdy, Matawy, Wisty
i mniejszych ciekéw. Projekt PUL nie przewiduje trwatego zajecia ani przeksztatcenia gruntéw
lesnych, ktédre mogtoby przerwac ciggtos¢ tych korytarzy. Rozmieszczenie i etapowanie cie¢ nie
powodujg jednoczesnego powstania rozlegtych barier lub otwaré¢ uniemozliwiajgcych
przemieszczanie sie zwierzat. Ogrodzenia upraw mogg lokalnie zmieniaé kierunki przemieszczania
sie ssakéw i zwiekszaé koncentracje ruchu w sgsiednich fragmentach lasu. Ich stosowanie
ograniczono do powierzchni wymagajacych ochrony przed szkodami, a przebieg ogrodzen nie
powinien zamykaé utrwalonych tras przemieszczania sie. Ogrodzenia sg utrzymywane w stanie
ograniczajacym ryzyko zaplatania zwierzat i usuwane po ustaniu potrzeby ochrony uprawy, dzieki
czemu nie tworzg trwatych barier ekologicznych.

Dla nietoperzy najwazniejszymi elementami siedliska s3 drzewa z dziuplami, szczelinami
i odstajgca korg, starodrzewy, strefy przy wodach, liniowe elementy krajobrazu oraz ciggtosc tras
przelotu pomiedzy schronieniami i zerowiskami. Drzewa z rozpoznanymi lub potencjalnymi
schronieniami zachowuje sie wraz z niezbednym otoczeniem. Etapowy charakter uzytkowania
i pozostawianie biogrup ograniczajg ryzyko jednoczesnej utraty wiekszej liczby kryjowek.
W przypadku stwierdzenia kolonii rozrodczej, zimowiska albo regularnie wykorzystywanego
schronienia nietoperzy prace moggce spowodowad jego zniszczenie lub niepokojenie s3
wstrzymywane, a sposdb postepowania dostosowuje sie do wymagan gatunku i obowigzujgcych
przepisow. Ochrona stref brzegowych, jezior, mokradet i ciekdw zapewnia jednoczesnie
zachowanie waznych zerowisk nietoperzy.

Dla ptazéw najistotniejsze sg srodlesne oczka wodne, torfowiska, mokradta, okresowo
zalewane obnizenia oraz trasy migracji pomiedzy miejscami rozrodu i siedliskami lagdowymi.
Projekt PUL nie przewiduje likwidacji ani odwadniania takich obiektéw. Ryzyko zwigzane
z przejazdami maszyn ograniczono przez omijanie terendow podmoktych, dostosowanie terminéw
prac do okreséw migracji i rozrodu oraz zapobieganie powstawaniu gtebokich kolein mogacych
dziata¢ jak putfapki. Przed wykonaniem prac w bezposrednim sasiedztwie mokradet i oczek
wodnych uwzglednia sie aktualne warunki hydrologiczne oraz mozliwos¢ sezonowej obecnosci
ptazéw. Zachowanie roslinnosci brzegowej, martwego drewna i naturalnych kryjéwek umozliwia
utrzymanie siedlisk lgdowych wykorzystywanych poza okresem rozrodu.
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Dla gaddéw znaczenie majg nastonecznione skraje, polany, luki, wrzosowiska, martwe drewno
i inne miejsca zapewniajgce mozliwos¢ wygrzewania oraz schronienia. Planowane zabiegi nie
prowadzg do zaniku mozaiki takich siedlisk. Pozostawienie ekotondw, pniakdéw, ktéd
i zréznicowanych obrzezy drzewostandw ogranicza ryzyko utraty miejsc wykorzystywanych przez
te grupe zwierzat.

W odniesieniu do wydry i bobra ochronie podlegajg naturalne brzegi ciekéw, zadrzewienia
nadrzeczne, nory, zeremia, tamy i strefy spokojnego bytowania. Zrywka nie jest prowadzona
korytami ciekéw, a przejazdy odbywajg sie w wyznaczonych miejscach. Nie przewiduje sie
regulacji brzegdw ani ingerencji w budowle bobrowe w ramach zwyktych zabiegéw PUL.
Ewentualna potrzeba usuniecia lub modyfikacji tamy, zeremia albo innego chronionego
schronienia wymaga odrebnej oceny i postepowania zgodnego z przepisami ochrony gatunkowe;j.
Fauna wodna jest chroniona przede wszystkim przez zachowanie jakosci wod, naturalnych stref
brzegowych i droznosci ciekdéw. Ograniczenie macenia wody, sptywu zawiesiny i substancji
ropopochodnych oraz zakaz wykorzystywania koryt do zrywki zapobiegajg pogorszeniu warunkow
rozrodu, Zzerowania i przemieszczania sie ryb oraz bezkregowcéw wodnych.

Dla bezkregowcéw saproksylicznych istotna jest ciggtos¢ wystepowania martwego
i zamierajgcego drewna, starych drzew lisciastych, dziupli, préchnowisk i fragmentow
odstonietego drewna. Realizacja PUL nie zaktada catkowitego usuwania posuszu ani martwego
drewna. Zachowanie grubych ktéd, stojgcych ztomdw, drzew mikrosiedliskowych i trwatych
biogrup zapewnia ciggtosc substratu oraz ogranicza izolacje lokalnych populacji.

Przed rozpoczeciem prac wykorzystuje sie aktualng baze stref i stanowisk oraz przeprowadza
lustracje powierzchni w zakresie dostosowanym do rodzaju zabiegu i wrazliwosci siedliska.
Kontrola obejmuje w szczegdlnosci drzewa z duzymi gniazdami i dziuplami, potencjalne miejsca
rozrodu, mokradta, oczka wodne, strefy brzegowe oraz inne struktury mogace wymagac zmiany
organizacji prac.

Lustracja nie jest traktowana jako gwarancja wykrycia wszystkich zwierzat. Jej zadaniem jest
identyfikacja aktywnych miejsc rozrodu i oczywistych struktur siedliskowych, ktérych nie ujeto
wczesniej w bazach. W przypadku ich stwierdzenia stosuje sie ochrone drzewa lub stanowiska
wraz z funkcjonalnym otoczeniem, zmiane terminu lub przebiegu prac, a w razie potrzeby
wstrzymanie zadania i konsultacje z wtasciwym organem.

Analiza przestrzennego rozmieszczenia zadan nie wykazata koncentracji prac prowadzacej do
trwatego  ograniczenia  dostepnosci  siedlisk, przerwania  korytarzy  ekologicznych
lub jednoczesnego ptoszenia zwierzat na rozlegtym obszarze. Etapowanie uzytkowania, roztozenie
zabiegdw w czasie oraz utrzymanie powierzchni bez wskazan zapewniajg dostepnosc
alternatywnych miejsc schronienia i zerowania.

Przeprowadzona ocena nie wykazata, aby realizacja projektu PUL powodowata znaczace
negatywne oddziatywanie na zwierzeta lub ich siedliska. Mozliwe oddziatywania ujemne beda
miaty charakter lokalny, krétkotrwaty i odwracalny oraz bedy zwigzane przede wszystkim
z hatasem, obecnoscia ludzi i maszyn oraz czasowg zmiang warunkéw siedliskowych.

W perspektywie diugoterminowej wptyw PUL oceniono jako neutralny lub pozytywny.
Zachowanie starodrzewéw, drzew mikrosiedliskowych, martwego drewna, mokradet, stref
brzegowych i korytarzy ekologicznych, a takze stopniowe réznicowanie skfadu i struktury
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drzewostandéw zapewnig ciggtos¢ siedlisk oraz utrzymanie warunkow rozrodu, Zerowania,
schronienia i migracji zwierzat na obszarze Nadle$nictwa Osie.

SOBOM
UPOWAZNIONYM
¥

| WSTEP WZBRO

4.2.4. Rosliny

Oddziatywanie projektu PUL na rosliny moze mieé¢ charakter bezposredni, zwigzany
z uszkodzeniem lub zniszczeniem osobnikdw podczas $cinki, zrywki, przygotowania gleby,
przejazdu maszyn i sktadowania drewna, oraz posredni — wynikajgcy ze zmiany zwarcia
drzewostanu, warunkéw swietlnych, mikroklimatu, witasciwosci gleby i stosunkéw wodnych.
Przeprowadzona analiza nie wykazata jednak zadan, ktdérych realizacja, przy zastosowaniu
przyjetych warunkéw ochronnych, powodowataby znaczace negatywne oddziatywanie na
chronione gatunki roslin lub trwatg utrate ich siedlisk.

Wrazliwos¢ roslin na zabiegi gospodarcze zalezy od ich wymagan ekologicznych. Gatunki
zwigzane z torfowiskami, mokradtami, Zrddliskami, brzegami wdéd i lasami bagiennymi sg
szczegoblnie podatne na obnizenie poziomu wody, zmiane kierunku odptywu, koleinowanie oraz
naruszenie powierzchniowej warstwy torfu. Gatunki runa starych laséw wymagajg natomiast
ciggtosci pokrywy lesnej, stabilnego mikroklimatu, zachowania préchnicy i ograniczonego
naruszania gleby. Odmiennie reagujg gatunki Swiattozadne, dla ktérych umiarkowane rozluznienie
zwarcia lub czynna ochrona powierzchni otwartych moze by¢ korzystna. Z tego wzgledu oceny nie
oparto na zatozeniu, ze kazde usuniecie drzew wywotuje taki sam skutek. O kierunku
oddziatywania decydowaty: potozenie stanowiska, ekologia gatunku, wielkos$¢ i trwato$¢ zmiany
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zwarcia, rodzaj gleby, powigzania hydrologiczne, sposdb przygotowania gleby, organizacja zrywki
oraz docelowy sktad i struktura odnowienia. Krétkotrwate zwiekszenie doptywu Swiatta moze
sprzyja¢ niektérym gatunkom, ale w przypadku roslin cienioznosnych i zwigzanych ze starymi
lasami nadmierne otwarcie drzewostanu mogtoby prowadzi¢c do przesuszenia runa
i zaniku stabilnych warunkoéw siedliskowych.

Stanowiska roslin analizowano jako element wiekszego ukiadu siedliskowego, a nie
wyfacznie jako punkty zapisane w bazie przestrzennej. Skuteczna ochrona obejmuje zaréwno
miejsce wystepowania osobnikdow, jak i powierzchnie konieczng do zachowania odpowiednich
warunkéw swietlnych, glebowych i wodnych. Uwzgledniono réwniez mozliwe oddziatywanie drég
dojazdowych, szlakéw zrywkowych, miejsc sktadowania drewna oraz sgsiednich zabiegow.
W przypadku gatunkéw zaleznych od wéd zakres ochrony moze obejmowac fragment zlewni
zasilajgcej stanowisko, réw, obnizenie terenowe albo pas roslinnosci brzegowe;j.

Dane o stanowiskach roslin majg charakter dynamiczny, a brak gatunku w bazie nie jest
réwnoznaczny z jego nieobecnoscia w terenie. Przed rozpoczeciem prac wykorzystuje sie
aktualne informacje o stanowiskach, a w lokalizacjach o podwyiszonym ryzyku przeprowadza
sie lustracje terenowg w terminie dostosowanym do fenologii gatunkéw. Kontrola ta stanowi
zabezpieczenie wykonawcze na wypadek pojawienia sie nowego stanowiska lub zmiany jego
zasiegu, a nie przeniesienie zasadniczej oceny oddziatywania na etap realizacji PUL.

W przypadku stwierdzenia stanowiska w zasiegu moiliwego oddziatywania zabiegu
przyjmuje sie rozwigzanie dostosowane do ekologii gatunku i charakteru zagrozenia. Moze ono
obejmowaé pozostawienie stanowiska w obrebie trwatej biogrupy, wytaczenie fragmentu
powierzchni z zabiegu, zmiane trasy zrywki lub miejsca sktadowania drewna, ograniczenie
przygotowania gleby, zastosowanie technologii o mniejszym nacisku na grunt albo zachowanie
ostony drzewostanu. Wielkos¢ powierzchni ochronnej ustala sie odpowiednio do warunkéw
lokalnych, tak aby zabezpieczata nie tylko osobniki, lecz rowniez podtoze, mikroklimat i stosunki
wodne niezbedne do utrzymania stanowiska.

W odniesieniu do gatunkéw objetych ochrong prawng realizacja zadan pozostaje
podporzadkowana zakazom wynikajgcym z przepiséw o ochronie gatunkowej. Jezeli zabiegu nie
mozna wykonac bez naruszenia obowigzujgcego zakazu, jego sposéb lub zasieg podlega zmianie,
a w przypadkach przewidzianych prawem konieczne jest uzyskanie odrebnego zezwolenia
wiasciwego organu. Prognoza nie przesgdza o dopuszczalnosci odstepstwa od zakazédw ochrony
gatunkowej.

Szczegblne warunki przyjeto dla roslinnosci torfowiskowej, zrodliskowej, szuwarowej
i zwigzanej z lasami bagiennymi. W otoczeniu jej stanowisk wyklucza sie dziatania powodujgce
pogtebianie odwodnienia, wykorzystywanie ciekdéw i rowdw jako tras przejazdu, intensywne
naruszanie gleb organicznych oraz lokalizowanie miejsc obstugi maszyn w strefie zagrozenia
hydrologicznego. Prace prowadzi sie w warunkach odpowiedniej nosnosci gruntu, z zachowaniem
naturalnej roslinnosci brzegowej i istniejgcych drég przeptywu lub retencji wody. Takie
rozwigzania ograniczajg mozliwos¢ trwatej zmiany warunkéw siedliskowych gatunkéw
higrofilnych.

W przypadku gatunkéw zwigzanych z runem dojrzatych laséw warunkiem zachowania
stanowisk jest utrzymanie czesci ostony, dolnych warstw drzewostanu, préchnicy, martwego
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drewna oraz drzew biocenotycznych. Przygotowanie gleby ogranicza sie do zakresu rzeczywiscie
niezbednego do uzyskania odnowienia. Nie przewiduje sie intensywnego naruszania gleby
w obrebie stanowisk ani mechanicznego przeksztatcania catych chronionych pfatéw. Rebnie
ztozone, prowadzone etapowo i z zachowaniem trwatych elementdéw strukturalnych, pozwalaja
ograniczy¢ gwattowng zmiane mikroklimatu.

Roslinnos¢ powierzchni otwartych, polan, tak i ekotonéw wymaga odmiennego
postepowania. Utrzymanie dostepu S$wiatta, zahamowanie sukcesji drzew i krzewdéw albo
okresowe usuniecie nadmiernego nalotu moze stanowi¢ dziatanie korzystne, jezeli odpowiada
wymaganiom chronionego gatunku lub celowi ochrony siedliska. Zalesienie kazdej powierzchni
otwartej nie bytoby srodowiskowo uzasadnione. Projekt PUL nie przewiduje jednak zalesien
prowadzacych do utraty zinwentaryzowanych cennych siedlisk otwartych lub stanowisk
zwigzanych z takimi siedliskami.

Potencjalnym skutkiem zaburzen gleby i zwiekszonego doptywu swiatta jest rozwdj roslin
ruderalnych oraz gatunkéw obcych, w tym inwazyjnych. Ryzyko to dotyczy zwtaszcza poboczy
drég, sktadnic, szlakow zrywkowych i silniej naruszonych fragmentéw powierzchni
odnowieniowych. Przyjeto ograniczenie przemieszczania gleby i resztek roslinnych z miejsc
wystepowania gatunkéw inwazyjnych, oczyszczanie sprzetu w uzasadnionych przypadkach oraz
dokumentowanie nowych ognisk. Wczesne usuwanie niewielkich stanowisk ogranicza ryzyko ich
rozprzestrzenienia na siedliska naturalne.

Niektére rosliny mogg pojawiac sie przejsciowo na lukach, drogach lesnych i powierzchniach
zaburzonych. Rozrdznienie stanowisk trwatych i efemerycznych wymaga obserwacji
uwzgledniajgcej biologie gatunku oraz zmiennos¢ warunkéw siedliskowych. Pojedynczy brak
potwierdzenia stanowiska nie stanowi wystarczajgcej podstawy do uznania go za nieistniejgce.
Nowe stwierdzenia gatunkéw chronionych podlegajag udokumentowaniu i wprowadzeniu do
wiasciwych baz, a sposéb dalszego postepowania okresla sie zgodnie z ich statusem prawnym
i wymaganiami ekologicznymi.

Analiza przestrzennego rozmieszczenia zadan nie wykazata koncentracji zabiegow, ktéra
moglaby spowodowac znaczace skumulowane pogorszenie warunkow wystepowania
chronionych roslin. Pozostawianie biogrup, zachowanie powierzchni bez wskazan, etapowanie
rebni oraz ochrona mokradet i starodrzewdéw zapewniajg ciggtos¢ refugiow i mozliwosé
utrzymania lokalnych populacji. Monitoring realizacji PUL powinien obejmowac przede wszystkim
trwato$¢ znanych stanowisk, stan ich siedlisk, skuteczno$¢ zastosowanych zabezpieczen oraz
wystepowanie nowych ognisk gatunkdéw inwazyjnych.

Przewidywane niekorzystne oddziatywania na rosliny bedg miaty gtéwnie charakter miejscowy,
kréotkotrwaty i odwracalny. Po zastosowaniu przyjetych warunkdéw realizacyjnych nie spowoduja
znaczacego negatywnego oddziatywania na chronione gatunki ani trwatego pogorszenia ich
siedlisk. W perspektywie S$rednio- i diugoterminowej wiasciwe ksztaltowanie sktadéw
gatunkowych drzewostandw, ochrona stosunkéw wodnych, zachowanie starych faz lasu,
martwego drewna i powierzchni otwartych oraz ograniczanie gatunkow inwazyjnych moze byc
neutralne lub wywiera¢ wptyw korzystny na réznorodnos¢ flory Nadlesnictwa Osie.
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4.2.5. Grzyby

Oddziatywanie projektu PUL na grzyby moze nastepowac przede wszystkim przez usuwanie
zywych starych drzew i martwego drewna, zmiane warunkéw mikroklimatycznych, naruszenie
gleby i sciétki oraz przerwanie ciggtosci odpowiednich substratow. Przeprowadzona analiza nie
wykazata jednak zadan, ktére przy zastosowaniu przyjetych warunkéw ochronnych
powodowatyby znaczace negatywne oddziatywanie na chronione gatunki grzybéw lub trwate
ograniczenie ich bazy siedliskowej.

Znaczenie poszczegdlnych zabiegdw zalezy od grupy ekologicznej grzybéw. Gatunki
mykoryzowe sg zwigzane z systemami korzeniowymi zywych drzew okreslonych gatunkéw i wieku,
natomiast grzyby saprotroficzne wykorzystujg martwe drewno, scidtke, prochne i inne szczatki
organiczne. QOdrebng grupe tworzg gatunki rozwijajgce sie na zywych, ostabionych
lub zamierajacych drzewach, w dziuplach, préchnowiskach, ranach i ubytkach pni. Grzyby
zlichenizowane, czyli porosty, mogg by¢ szczegdlnie zalezne od obecnosci starych drzew,
wiasciwosciich kory oraz stabilnego i wilgotnego mikroklimatu. Bezpos$rednie oddziatywanie moze
polegac¢ na usunieciu drzewa bedgcego gospodarzem lub substratem, zniszczeniu owocnikow,
przemieszczeniu martwego drewna albo mechanicznym naruszeniu $ciétki i wierzchnich
poziomdw gleby. Oddziatywanie posrednie moze wynikaé ze zwiekszenia nastonecznienia
i przewietrzania, przesuszenia podtoza, zmiany uwilgotnienia, sktadu opadu organicznego lub
temperatury gleby. Ryzyko jest najwieksze w starodrzewach, lasach wilgotnych i bagiennych,
rezerwatach, siedliskach przyrodniczych oraz w miejscach dtugiej ciggtosci wystepowania
martwego drewna.

Wedtug danych POP w Nadle$nictwie Osie zinwentaryzowano tacznie 86 208 m® martwego
drewna, w tym 30 194 m? drewna stojgcego i 56 014 m? lezacego. Srednia wynosi 6,26 m3/ha na
powierzchni pomiarowej 13 775,76 ha. Wartos¢ ta stanowi istotny wskaznik stanu wyjsciowego,
lecz nie opisuje w petni jakosci siedlisk grzybdw. O ich przydatnosci decydujg rowniez gatunek
drzewa, $rednica, forma substratu, stopien rozktadu, ekspozycja, wilgotnos¢ i rozmieszczenie
przestrzenne.

Sama objetos¢ martwego drewna nie gwarantuje zatem zachowania petnego spektrum
gatunkdéw. Szczegdlnie cenne sg grube pnie i ktody, stojgce drzewa martwe, ztomy, wykroty,
drzewa z préchnowiskami oraz drewno pozostajgce w réznych stadiach rozktadu. Istotna jest
rowniez ciggto$¢ czasowa, poniewaz miedzy pozostawieniem drzewa a powstaniem substratu
odpowiedniego dla okreslonego gatunku moze uptyngc wiele lat. Ochrona obejmuje wiec zaréwno
istniejgce martwe drewno, jak i zywe drzewa pozostawiane jako przyszte zrédto takich struktur.
Podstawowym sposobem ograniczenia oddziatywania jest zachowanie trwatych biogrup, drzew
biocenotycznych, dziuplastych, zamierajagcych i martwych, a takize reprezentatywnych
fragmentéw drewna rdznych gatunkow i klas wymiarowych. Szczegdlne znaczenie majg drzewa
z widocznymi owocnikami, préchnowiskami, rozlegtymi ubytkami i Sladami dfugotrwatego
rozktadu. Przy wyznaczaniu biogrup uwzglednia sie nie tylko pojedyncze drzewa, lecz réwniez ich
otoczenie, zapewniajgce ostone i odpowiedni mikroklimat.

W drzewostanach objetych uzytkowaniem rebnym zachowanie biogrup i pozostatosci
starego pokolenia zapewnia ciggtos$¢ substratow pomiedzy kolejnymi fazami rozwojowymi lasu.
Rebnie ztozone, prowadzone etapowo, ograniczajg gwattownos¢ zmian mikroklimatu, jednak
powtarzane wejscia mogg powodowacé kolejne uszkodzenia gleby i martwego drewna. Z tego
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wzgledu szlaki zrywkowe wyznacza sie poza koncentracjami cennych substratéw,
a przemieszczanie grubych kiéd i wykrotéw ogranicza sie do przypadkéw uzasadnionych
bezpieczenstwem lub organizacja prac.

Ciecia sanitarne i dziatania z zakresu ochrony lasu nie powinny prowadzi¢ do catkowitego
usuwania posuszu i drzew zamierajacych. Zakres usuwania drzew ogranicza sie do przypadkow
uzasadnionych bezpieczenstwem, ochrong przeciwpozarowg albo potrzebg przeciwdziatania
konkretnemu zagrozeniu dla trwatosci lasu. Takie podejscie umozliwia pogodzenie ochrony
drzewostandéw z zachowaniem siedlisk grzybéw saproksylicznych. W pierwszej kolejnosci
pozostawia sie struktury potozone poza drogami, szlakami i innymi miejscami intensywnie
uzytkowanymi przez ludzi.

Dla grzybéw mykoryzowych znaczenie ma utrzymanie zywych drzew gospodarzy, ciggtosci
pokrywy lesnej oraz mozliwie matego stopnia naruszenia gleby. Przygotowanie gleby pod
odnowienia ogranicza sie do zakresu niezbednego, szczegdlnie w starodrzewach, siedliskach
przyrodniczych i na glebach organicznych. State szlaki zrywkowe zmniejszajg powierzchnie
ugniatanej gleby, a prowadzenie prac przy odpowiedniej nosnosci gruntu ogranicza uszkodzenia
grzybni i systemow korzeniowych.

Na siedliskach wilgotnych i bagiennych ochrona grzybéw jest powigzana z zachowaniem
stosunkéw wodnych. Nie przewiduje sie pogtebiania odwodnienia ani wykorzystywania ciekow,
rowow i podmoktych obnized jako tras zrywki. Utrzymanie uwilgotnienia gleby, ostony
drzewostanu i nieprzerwanej warstwy organicznej ogranicza ryzyko zaniku gatunkéw zwigzanych
z chtodnym i wilgotnym mikroklimatem.

Ocena stanowisk grzybdw jest obcigzona wiekszg niepewnoscig niz w przypadku wielu roslin
naczyniowych. Owocniki pojawiajg sie sezonowo, nieregularnie i czesto tylko w okreslonych
warunkach pogodowych, podczas gdy grzybnia moze pozostawac w drewnie lub glebie przez wiele
lat. Brak owocnikéw podczas jednej kontroli nie stanowi zatem dowodu nieobecnosci gatunku.
Ztego wzgledu ochrony nie oparto wytgcznie na doraznym wyszukiwaniu owocnikéw, lecz réwniez
na zachowaniu potencjalnych siedlisk i substratow. Przed realizacjg zabiegu wykorzystuje sie
aktualne informacje o znanych stanowiskach i cennych mikrosiedliskach. W miejscach
o podwyzszonym ryzyku kontrola terenowa obejmuje identyfikacje drzew z owocnikami,
prochnowiskami, dziuplami, rozlegtymi ubytkami oraz skupien martwego drewna. Lustracja
stanowi zabezpieczenie wykonawcze pozwalajgce wykry¢ nowe elementy, lecz nie zastepuje
strategicznej oceny wptywu projektu PUL.

W przypadku stwierdzenia chronionego gatunku ochrong obejmuje sie zaréwno miejsce
wystepowania owocnikéw, jak i drzewo, ktode, fragment gleby albo inne podtoze, z ktérym
zwigzana jest grzybnia. W zaleznosci od wymagan gatunku zachowuje sie réwniez otoczenie
zapewniajgce stabilny mikroklimat i ciggtos¢ siedliska. Jezeli wykonanie zabiegu mogtoby narusza¢
zakazy ochrony gatunkowej, zadanie podlega odpowiedniej modyfikacji, a w przypadkach
przewidzianych prawem wymaga uzyskania odrebnego zezwolenia wtasciwego organu.

Stosowanie srodkéw chemicznych w ochronie lasu moze posrednio wptywacé na grzyby
glebowe i zwigzane z martwym drewnem. Dziatania takie majg charakter wyjatkowy, wynikajg z
rozpoznanego zagrozenia i sg ograniczane do niezbednego zakresu. W sgsiedztwie znanych
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stanowisk chronionych grzybéw, siedlisk mokradtowych i wdd preferuje sie metody
niewymagajgce stosowania srodkéw chemicznych.

Oddziatywanie skumulowane mogtoby wystgpi¢ w przypadku réwnoczesnego usuwania
starych drzew i martwego drewna z wielu sgsiadujgcych wydzielen. Analiza rozmieszczenia zadan
nie wykazata jednak koncentracji powodujgcej przerwanie ciggtosci bazy siedliskowej w skali
komplekséw lesnych. Zachowanie trwatych biogrup, powierzchni bez wskazan, starodrzewdw,
drzew biocenotycznych oraz réznych form martwego drewna ogranicza mozliwo$¢ wystgpienia
takiego skutku.

Monitoring powinien uwzglednia¢ trwato$¢ znanych stanowisk, stan zwigzanych z nimi
substratéw oraz zachowanie drzew i fragmentéw drzewostanéw pozostawionych do naturalnego
rozpadu. Obserwacje stanowisk nalezy prowadzi¢ w okresach odpowiednich dla pojawiania sie
owocnikdw, przy czym ocena zaniku gatunku nie moze opieraé sie na pojedynczej kontroli. W skali
Nadlesnictwa wskaznik ilosci martwego drewna powinien by¢ uzupetniany informacja o jego
formach, wymiarach, stadiach rozktadu i rozmieszczeniu.

Przewidywane oddziatywania niekorzystne na grzyby beda miaty przede wszystkim charakter
miejscowy i krotkotrwaty. Przy zachowaniu drzew biocenotycznych, trwatych biogrup, martwego
drewna, nieprzeksztatconych fragmentow gleby oraz cigglosci starych drzew nie spowoduja
znaczgcego negatywnego oddziatywania na chronione gatunki grzybow ani trwatego
pogorszenia ich siedlisk. W perspektywie dtugoterminowej zwiekszanie zrdéinicowania
gatunkowego i strukturalnego drzewostanéw oraz zapewnienie cigglosci powstawania
martwego drewna bedzie wywiera¢ korzystny wptyw korzystny na réinorodno$¢ mykobioty

Nadlesnictwa Osie.
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4.2.6. Siedliska przyrodnicze

Zestawienie wykorzystane w prognozie obejmuje tgcznie 940,42 ha siedlisk przyrodniczych,
z czego 329,89 ha znajduje sie w granicach obszaréw Natura 2000, a 610,53 ha poza nimi. Oznacza
to, ze okoto 35,08 % zinwentaryzowanej powierzchni siedlisk potozone jest w sieci Natura 2000.
Lokalizacje pfatow, ich kody, powierzchnie, potozenie wzgledem obszaréw chronionych
oraz powigzanie ze wskazaniami projektu PUL przedstawiono w tabeli D.

Pofozenie siedliska poza obszarem Natura 2000 nie oznacza pomniejszenia jego znaczenia
w ocenie srodowiskowej. Ptaty te uczestniczg w zachowaniu lokalnej réznorodnosci biologicznej,
ciggtosci ekologicznej, zasobdéw gatunkéw typowych i odpornosci ekosysteméw. Z tego wzgledu
tabela D stanowi podstawowy element oceny, a nie wyfgcznie uzupetniajace zestawienie siedlisk
nieobjetych ochrong obszarowa. Oceny dokonano na podstawie trzech podstawowych grup
kryteridéw: zachowania powierzchni i stopnia fragmentacji siedliska, zachowania jego struktury
i funkcji oraz perspektyw utrzymania lub poprawy stanu. Uwzgledniono rdwniez wptyw na gatunki
typowe, rezim wodny, mikroklimat, zasoby martwego drewna, strukture wiekowg i przestrzenng
drzewostanu oraz mozliwosé odtworzenia wtasciwego sktadu nastepnego pokolenia.

Analiza wskazan gospodarczych nie wykazata rebni zupetnej IB na zinwentaryzowanych
ptatach siedlisk przyrodniczych. Ogranicza to ryzyko jednorazowej utraty ostony drzewostanu,
gwattownej zmiany mikroklimatu, odstoniecia gleby oraz uproszczenia struktury siedlisk lesnych.
Brak rebni IB nie stanowit jednak jedynej podstawy oceny. Uwzgledniono réwniez intensywnos$¢
pozostatych zabiegdéw, etap realizacji rebni ztozonych, zakres przygotowania gleby, sposéb zrywki,
ochrone dolnych warstw drzewostanu oraz docelowy sktad odnowienia.

Pie¢ wskazan IlIAU zlokalizowanych na ptfatach siedlisk poza obszarami Natura 2000 poddano
indywidualnej ocenie. Wskazania te rozpatrywano jako etap catego procesu odnowieniowego,
z uwzglednieniem stanu mtodego pokolenia, udziatu pozostajgcej ostony, rozmieszczenia biogrup
oraz spodziewanego skfadu odnowienia. Analiza nie wykazata, aby realizacja tych zabiegéw
prowadzita do zmniejszenia powierzchni siedlisk, zmiany sposobu uzytkowania gruntu albo trwatej
utraty ich podstawowych funkcji ekologicznych. Potencjalne oddziatywanie IIIAU moze polegaé na
czasowym zmniejszeniu zwarcia, zwiekszeniu doptywu $wiatta i przewietrzania, lokalnym
naruszeniu gleby oraz ograniczeniu udziatu czesci drzew starego pokolenia. Oddziatywania te nie
osiggng poziomu znaczgcego pod warunkiem zachowania trwatych biogrup, drzew
charakterystycznych dla siedliska, drzew mikrosiedliskowych, martwego drewna, cennych
fragmentéw runa i dolnych warstw drzewostanu oraz ograniczenia przygotowania gleby do
zakresu niezbednego dla odnowienia. Szlaki zrywkowe prowadzi sie poza najbardziej wrazliwymi
fragmentami ptatéw i koncentracjami cennych mikrosiedlisk.

W przypadku ptatow objetych IIIAU docelowy sktad odnowienia odpowiada warunkom
siedliskowym i kierunkowi ochrony siedliska. Odnowienie naturalne jest wykorzystywane tam,
gdzie zapewnia udziat gatunkéw witasciwych i nie prowadzi do utrwalenia sktadu znieksztatconego.
Jezeli istniejgce odnowienie nie gwarantuje uzyskania wiasciwego sktadu, mozliwe jest jego
uzupetnienie gatunkami zgodnymi z docelowym typem drzewostanu. Przy zastosowaniu tych
rozwigzan dtugoterminowy kierunek wptywu oceniono jako neutralny lub korzystny.
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Dla siedlisk leSnych podstawowe znaczenie ma zachowanie ciggtosci ich struktury i funkcji.
Obejmuje to utrzymanie witasciwego udziatu gatunkéw drzew, zréznicowania warstwowego
i wiekowego, gatunkéw typowych runa, drzew starych i biocenotycznych, martwego drewna oraz
mikrosiedlisk. Zabieg hodowlany lub odnowieniowy moze wywieraé wptyw korzystny, jezeli
prowadzi do ograniczenia udziatu gatunkdéw niepozadanych, zwiekszenia zgodnosci sktadu
z siedliskiem albo odtworzenia zréznicowanej struktury. Sama deklaracja celu przebudowy nie jest
jednak wystarczajgca — korzystng ocene uzasadnia dopiero docelowy sktad odnowienia,
zachowanie ciggtosci siedliska oraz brak nieodwracalnego pogorszenia w okresie przejsSciowym.

W siedliskach zwigzanych ze starymi drzewostanami szczegdlng role odgrywa ciggtosc
wystepowania drzew dojrzatych, prochnowisk, dziupli, grubego martwego drewna oraz stabilnego
mikroklimatu. Zachowanie trwatych biogrup i powierzchni bez wskazan zapewnia obecnos¢ takich
struktur réwniez po wykonaniu zabiegdw. Pozwala to utrzymaé baze siedliskowg grzybdw,
porostow, bezkregowcdédw saproksylicznych, dziuplakdédw oraz innych organizmoéw zaleznych od
starych drzew.

W odniesieniu do siedlisk bagiennych, tegowych, torfowiskowych i wodnych nadrzednym
kryterium jest zachowanie warunkdw hydrologicznych. Dotyczy to w szczegdlnosci siedlisk 91D0
i 91EO0, torfowisk z grupy 7110-7230 oraz zbiornikow 3150 i 3160. Formalne potozenie zabiegu
poza granicg ptatu nie wyklucza wptywu, jezeli powierzchnia zabiegowa znajduje sie w obrebie tej
samej mikrozlewni, na kierunku doptywu wéd albo przy rowie odprowadzajagcym wode z siedliska.

Analiza nie wykazata zadan, ktére powodowatyby trwate odwodnienie, zmiane przebiegu
ciekéw lub pogorszenie warunkow zasilania siedlisk wodno-btotnych. Projekt PUL nie przewiduje
pogtebiania rowdw odwadniajagcych w zwigzku z realizacjg zabiegdw na siedliskach ani
wykorzystywania ciekdw i podmoktych obnizen jako szlakow zrywkowych. Prace prowadzi sie przy
odpowiedniej nosnosci gruntu, z zachowaniem roslinnosci brzegowej, naturalnych obnizen, stref
ekotonowych oraz elementdéw ograniczajgcych odptyw. Miejsca tankowania, obstugi maszyn
i sktadowania materiatow lokalizuje sie poza strefami zagrozenia hydrologicznego.

Dla siedlisk tegowych istotne jest zachowanie powigzania z dynamika wod powierzchniowych
i podziemnych, natomiast dla laséw bagiennych i boréw bagiennych — utrzymanie wysokiego
uwilgotnienia i ograniczenie gwattownych zmian zwarcia. Na torfowiskach podstawowym
warunkiem jest niedopuszczenie do obnizenia poziomu wody, mineralizacji torfu i rozwoju
gatunkdéw wskazujacych na przesuszenie. Dla jezior i innych zbiornikdw znaczenie ma ograniczenie
doptywu zawiesiny, substancji biogennych i zanieczyszczen ropopochodnych.

Siedliska otwarte wymagaja odmiennego sposobu postepowania. Podstawowymi
zagrozeniami mogg by¢ sukcesja drzew i krzewdw, zalesienie, sktadowanie drewna, zajmowanie
powierzchni przez infrastrukture oraz intensywne przejazdy. Projekt PUL nie przewiduje zalesien
prowadzgcych do utraty zinwentaryzowanych siedlisk otwartych. Nie planuje sie rdowniez
lokalizowania sktadnic, nowych szlakow ani innych elementéw organizacji prac w granicach ich
cennych ptatéw. Jezeli utrzymanie siedliska wymaga czynnej ochrony, dziatania takie powinny
odpowiadac¢ jego ekologii i celowi ochrony, w szczegdlnosci przez ograniczanie sukces;ji
i zachowanie odpowiednich warunkéw Swietlnych.

W przypadku siedlisk znajdujgcych sie w obszarach Natura 2000 oceniono dodatkowo wptyw
na cele ochrony, stan przedmiotdw ochrony oraz integralnos$¢ obszaréw. Nie stwierdzono wskazan
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powodujgcych utrate powierzchni siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony, trwate pogorszenie
ich struktury i funkcji ani ostabienie powigzan z innymi ptatami. Realizacja projektu PUL nie utrudni
osiggniecia celéw wynikajacych z obowigzujgcych PZO i innych dokumentéw ochronnych.

Ocena skumulowana uwzglednita mozliwos$¢ tacznego oddziatywania zabiegdéw wykonywanych
w sgsiednich wydzieleniach, powtarzanych wejs¢ w ramach rebni ztozonych, uzytkowania
przedrebnego, prac infrastrukturalnych oraz presji zwigzanej z suszg i istniejgcym odwodnieniem.
Nie wykazano koncentracji zadan, ktéra prowadzitaby do istotnego zwiekszenia fragmentacji
siedlisk, przerwania ich powigzan funkcjonalnych albo powstania rozlegtych otwarc. Etapowanie
prac, zachowanie biogrup, powierzchni bez wskazan i ostony w sgsiedztwie ptatéw ogranicza
mozliwos¢ wystgpienia znaczacych oddziatywan skumulowanych.

Monitoring powinien obejmowaé powierzchnie siedlisk, ich fragmentacje, sktad gatunkowy,
obecnos¢ gatunkdw typowych, strukture drzewostanu, zasoby i zréznicowanie martwego drewna,
stan odnowien oraz warunki hydrologiczne siedlisk zaleznych od wdd. Dla pieciu ptatéw objetych
IIAU szczegdlne znaczenie ma kontrola zachowania biogrup, elementéw starego drzewostanu,
cennych fragmentéw runa oraz zgodnosci sktadu odnowienia z siedliskiem. Monitoring stuzy
potwierdzeniu skutecznosci przyjetych rozwigzan, a nie odiozeniu oceny dopuszczalnosci
zabiegdw na etap ich realizacji.

Przeprowadzona analiza nie wykazata wskazan powodujacych znaczace negatywne
oddziatywanie na siedliska przyrodnicze. Mozliwe oddziatywania niekorzystne bedg miaty
charakter lokalny, krétkotrwaty i odwracalny oraz zostang ograniczone przez przyjete warunki
realizacyjne. Projekt PUL nie spowoduje zmniejszenia facznej powierzchni siedlisk, trwatego
pogorszenia ich struktury i funkcji ani naruszenia integralnosci obszaréow Natura 2000.
W perspektywie diugoterminowej przebudowa niewtasciwych sktadow, zachowanie struktur
starodrzewowych, martwego drewna i stosunkéw wodnych moze przyczynic¢ sie do poprawy
stanu czesci siedlisk le$nych.

4.2.7. Wody

Ocena oddziatywania projektu PUL na wody objeta wody powierzchniowe i podziemne,
ekosystemy zaleine od waéd, strefy brzegowe, urzgdzenia wodne oraz wptyw drég, przepustéw
i szlakow zrywkowych. Uwzgledniono zaréwno bezposrednie oddziatywania w miejscu
wykonywania prac, jak i wptywy posrednie zachodzace w obrebie mikrozlewni. Przeprowadzona
analiza nie wykazata zadan, ktére przy zastosowaniu przyjetych warunkédw ochronnych
powodowatyby znaczgce negatywne oddziatywanie na stan wdd, stosunki wodne albo cele
Srodowiskowe wtasciwych JCWP i JCWPd.

Podstawowymi elementami sieci hydrograficznej pozostaja Wda, Matawa, Wista, Sobina
i Struga Komoérska oraz jeziora, drobne cieki, torfowiska, mokradta i obnizenia bezodptywowe.
Szczegdlnie wrazliwe sg dolina Wdy, zlewnie jezior, torfowiska w rejonie Krzewin oraz niewielkie
Srodlesne ekosystemy zalezne od ptytkiego poziomu wdd gruntowych. Ich funkcjonowanie zalezy
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nie tylko od warunkéw wystepujgcych w granicach ptatu, lecz réwniez od doptywu, odptywu
i retencji w sgsiednim terenie.

Lasy Nadlesnictwa Osie, potozone w znacznej czesci na przepuszczalnych utworach
sandrowych, sprzyjaja infiltracji wod opadowych, ograniczaja gwattowny splyw
powierzchniowy oraz zmniejszajg transport zawiesiny i substancji biogennych do ciekéw
i zbiornikéw. Utrzymanie trwatej pokrywy lesnej, warstwy prdochnicznej, roslinnosci dna lasu oraz
sieci mokradet pozwala zachowac te funkcje w okresie obowigzywania PUL.

Potencjalne oddziatywanie krétkoterminowe moze wystgpi¢ w czasie Scinki, zrywki, przejazdu
maszyn, przygotowania gleby oraz prac przy drogach i przepustach. Mozliwe skutki obejmuja
koleinowanie, zageszczenie gleby, zwiekszenie sptywu powierzchniowego, macenie wody,
naruszenie roslinnosci brzegowej oraz awaryjne przedostanie sie paliw lub ptyndéw
eksploatacyjnych. Oddziatywania te majg charakter lokalny i odwracalny, a ich wystgpienie
ogranicza wtasciwa organizacja prac, dobdér technologii oraz prowadzenie robét w warunkach
odpowiedniej nosnosci gruntu.

Zrywki nie prowadzi sie korytami ciekdw, rowami, obnizeniami odprowadzajagcymi wode ani
bezposrednio przez podmokie strefy brzegowe. Przekraczanie ciekdéw odbywa sie w istniejgcych
lub wyznaczonych miejscach, z wykorzystaniem rozwigzan ograniczajgcych naruszenie dna
i brzegdw. Trasy przejazdu wyznacza sie z uwzglednieniem kierunku sptywu, nachylenia terenu,
rodzaju gleby oraz ryzyka powstawania kolein moggcych przejg¢ funkcje sztucznych kanatéw
odptywowych.

W sgsiedztwie wdd zachowuje sie roslinnos¢ brzegowga, drzewa stabilizujace brzegi, podszyt,
runo i martwe drewno, o ile nie powodujg one zagrozenia dla bezpieczeristwa lub droznosci
urzadzen. Strefa ochronna przy wodzie nie jest traktowana wyltacznie jako pas o jednakowej
szerokosci. Jej zasieg i sposéb zagospodarowania dostosowuje sie do uksztattowania terenu,
rodzaju brzegu, nachylenia, zasiegu okresowych zalewdw, obecnosci Zrédlisk, siedlisk
przyrodniczych oraz podatnosci gleby na erozje.

Na odcinkach stromych, erozyjnych, Zrédliskowych i podmoktych zachowuje sie szersza
strefe trwatej ostony, jezeli jest ona potrzebna do zabezpieczenia funkcji hydrologicznej. Na
powierzchniach o matym nachyleniu i stabilnych warunkach gruntowych wystarczajgce jest
zastosowanie standardéw dobrej praktyki lesnej, pod warunkiem ze nie wystepuje funkcjonalne
powigzanie z siedliskiem szczegdlnie wrazliwym. Rozwigzanie to pozwala dostosowaé ochrone do
rzeczywistego mechanizmu oddziatywania.

Szczegdlne warunki dotyczg torfowisk, laséw bagiennych, olséw, tegdw i innych ekosystemdw
zaleznych od ptytkich wéd gruntowych. Projekt PUL nie przewiduje dziatan prowadzacych do
zwiekszenia odptywu, trwatego obnizenia poziomu wody, pogtebiania odwodnienia lub zmiany
kierunku zasilania tych ekosystemdéw. Nie dopuszcza sie automatycznego pogtebiania
i udrazniania rowéw odwadniajgcych wytgcznie w celu utatwienia dostepu do powierzchni
lesnych.

Ewentualne prace dotyczgce istniejgcych rowdw i urzadzen wodnych wymagajg uwzglednienia
ich aktualnej funkcji. Row historycznie wykonany jako urzadzenie odwadniajgce moze obecnie
wptywacé na siedlisko bagienne, dlatego przywrdcenie jego pierwotnej przepustowosci nie zawsze
jest srodowiskowo neutralne. Prace nie mogg prowadzi¢ do przyspieszenia odptywu z torfowisk,
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przesuszenia gleb organicznych, mineralizacji torfu ani pogorszenia warunkdéw wystepowania
gatunkéw higrofilnych.

Drogi lesne, przepusty i urzgdzenia odwadniajgce mogg lokalnie zmieniac¢ przeptyw wéd przez
ich koncentracje, pietrzenie albo odciecie czesci zlewni. Utrzymanie infrastruktury prowadzi sie
w sposob zapewniajgcy przeptyw wody zgodny z warunkami lokalnymi, ograniczajacy erozje
i transport zawiesiny oraz zapobiegajacy powstawaniu trwatych zastoisk lub przesuszen.
W przypadku ciekdw uwzglednia sie réwniez mozliwos¢ migracji organizméw wodnych
i przybrzeznych oraz zachowanie ciggtosci ekologiczne;j.

Dziatania retencyjne ocenia sie w odniesieniu do naturalnego rezimu konkretnego
ekosystemu. Zatrzymywanie wody nie jest automatycznie korzystne w kazdej lokalizacji.
Nadmierne lub trwate pietrzenie moze zmienic sktad roslinnosci, zala¢ siedliska niewymagajgce
statego uwilgotnienia, ograniczyé przeptyw albo powodowaé szkody w infrastrukturze.
Rozwigzania retencyjne powinny odtwarzac lub wspierac¢ naturalne warunki zasilania, sezonowe
wahania poziomu wody i zdolno$¢é gruntu do jej magazynowania.

W celu ograniczenia ryzyka zanieczyszczenn miejsca tankowania, napraw, postoju maszyn
i sktadowania paliw lokalizuje sie poza strefami brzegowymi, obszarami podmoktymi, terenami
zalewowymi i kierunkami bezposredniego sptywu do wéd. Do prac wykorzystuje sie sprawny
technicznie sprzet, a zaplecze robdt wyposaza w srodki umozliwiajgce niezwtoczne ograniczenie
skutkdéw wycieku. Kazde zdarzenie mogace spowodowac zanieczyszczenie wodd wymaga
natychmiastowe] reakcji, zabezpieczenia miejsca, usuniecia substancji i udokumentowania
podjetych dziatan.

Whptyw projektu PUL na wody podziemne zwigzany jest przede wszystkim z zachowaniem
infiltracji oraz ograniczeniem ryzyka lokalnego zanieczyszczenia. Zwykte zabiegi lesne nie
powodujg poboru wdéd ani zmian zasobdw podziemnych o skali mogacej wptynac na stan ilosciowy
JCWPd. Utrzymanie powierzchni lesnej, przepuszczalnosci gleby i obszaréw retencji sprzyja
odnawianiu zasobéw wodd podziemnych. Ryzyko jakosciowe ma charakter miejscowy i jest
zwigzane gtéwnie z mozliwoscig awarii sprzetu lub niewtasciwg organizacjg zaplecza prac.

W odniesieniu do celow srodowiskowych JCWP analiza wykazata, ze realizacja PUL nie
spowoduje pogorszenia stanu lub potencjatu ekologicznego, pogorszenia stanu chemicznego ani
trwatych zmian hydromorfologicznych. Projekt nie przewiduje regulacji ciekéw, zmiany ich
przebiegu, budowy duzych urzadzen pietrzagcych ani odprowadzania sciekéw. Lokalny charakter
prac lesnych oraz przyjete rozwigzania ochronne wykluczajg mozliwo$é utrudnienia osiggniecia
celéw okreslonych w planach gospodarowania wodami.

Zmiany klimatu mogg powodowac obnizanie poziomu wdd gruntowych, wydtuzanie okreséw
suszy, wzrost temperatury ptytkich zbiornikdw oraz wiekszg zmiennos¢ przeptywow. Projekt PUL
ogranicza podatnos¢ ekosystemdéw na te zjawiska przez zachowanie trwatosci lasu, retencji
glebowej, mokradet, zacienienia brzegéw oraz zrdinicowanej struktury drzewostandw.
Szczegblnego znaczenia nabiera ochrona torfowisk, ktére magazynujg wode i wegiel, lecz po
przesuszeniu mogy staé sie Zréddtem emisji oraz miejscem dtugotrwatych pozaréw
podpowierzchniowych.

Zacienienie woéd i stref brzegowych ogranicza wzrost temperatury, rozwéj glonéw oraz
nadmierne parowanie. Nie oznacza to jednak koniecznosci utrzymywania petnego zwarcia w
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kazdym miejscu. Niektodre siedliska otwartych torfowisk, brzegdw i ptytkich zbiornikéw wymagaja
dostepu sSwiatta. Zakres zachowania lub rozluznienia ostony dostosowuje sie zatem do celu
ochrony konkretnego ptatu i wymagan zwigzanych z nim gatunkéw.

Ocena oddziatywan skumulowanych uwzglednita wspdétdziatanie zabiegdw lesnych z istniejgca
siecig rowdéw, drég i przepustow, historycznymi przeksztatceniami stosunkéw wodnych, suszg
klimatyczng oraz dziataniami prowadzonymi na gruntach sgsiednich. Nie stwierdzono koncentracji
zadan PUL, ktéra prowadzitaby do istotnego zwiekszenia odptywu, zmniejszenia retencji albo
pogorszenia jakosci wod w skali zlewni. Zachowanie ostony, etapowanie prac i ochrona terenéw
wodno-btotnych ograniczajg mozliwos¢ powstania znaczgcego oddziatywania skumulowanego.

Kontrola realizacji PUL powinna obejmowac stan stref brzegowych, wystepowanie kolein
i sladow erozji, droznos¢ przepustow, uszkodzenia brzegédw, oznaki macenia woéd oraz
niepozgdane zmiany uwilgotnienia siedlisk zaleznych od wod. W miejscach szczegdlnie wrazliwych
zasadne jest dokumentowanie warunkdow przed rozpoczeciem prac i po ich zakonczeniu. Kontrola
ta stuzy potwierdzeniu skutecznosci przyjetych zabezpieczen, a nie przeniesieniu oceny
dopuszczalnosci zadan na etap wykonawczy.

Przy zachowaniu przyjetych warunkéw ochronnych realizacja projektu PUL nie spowoduje
znaczacego negatywnego oddziatywania na wody powierzchniowe, wody podziemne,
ekosystemy zaleine od wadd ani cele srodowiskowe JCWP i JCWPd. Mozliwe oddziatywania
niekorzystne bedg lokalne, krétkotrwate i odwracalne. W perspektywie dtugoterminowej
utrzymanie pokrywy lesnej, ochrona gleb, mokradet i stref brzegowych oraz ograniczenie
przyspieszonego odptywu bedzie wywierac korzystny wptyw na retencje, jakos¢ wod i stabilnosé
stosunkéw wodnych.

4.2.8. Powietrze

Wptyw projektu PUL na jakos¢ powietrza wigze sie przede wszystkim z pracg maszyn lesnych,
transportem drewna, dojazdami pracownikéw oraz okresowym pyleniem z drég gruntowych.
Zrédta te majg charakter rozproszony, przemieszczajacy sie i krétkotrwaty. Projekt PUL nie
przewiduje budowy instalacji ani powstania statych, zorganizowanych zrédet emisji do powietrza.
Przeprowadzona analiza nie wykazata mozliwosci wystgpienia znaczacego negatywnego
oddziatywania na jako$¢ powietrza.

Stan jakosci powietrza w zasiegu Nadlesnictwa jest ksztattowany gtéwnie przez czynniki
regionalne i lokalne niezwigzane z gospodarka lesng. Znaczenie dla ekosystemdw lesnych moga
mieé¢ w szczegblnosci ozon troposferyczny, tlenki azotu, depozycja zwigzkdw azotu i siarki oraz
pyty pochodzace z transportu, ogrzewania budynkéw i innych Zrédet komunalnych. Emisje
zwigzane z realizacjg PUL sg niewspdtmiernie mniejsze od tta regionalnego i nie zmienig klasyfikacji
jakosci powietrza w strefie kujawsko-pomorskiej.

Podczas wykonywania prac lesnych nastepuje emisja spalin zawierajgcych miedzy innymi tlenki
azotu, tlenek wegla, dwutlenek wegla i pyty. Oddziatywanie ogranicza sie do miejsca pracy maszyn,
szlakéw zrywkowych, drég wywozowych iich bezposredniego sgsiedztwa. Po zakonczeniu zabiegu
emisja ustaje, a jej skutki nie utrzymujg sie w sposéb moggcy powodowaé trwate pogorszenie
warunkdéw aerosanitarnych.
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Wptyw posredni jest zwigzany z transportem drewna i dojazdami do powierzchni objetych
zabiegami. Jego skala zalezy od liczby przejazddw, dtugosci tras, stanu nawierzchni, rodzaju
pojazddw i organizacji prac. Ograniczenie emisji zapewniajg: utrzymywanie maszyn i pojazdéw w
dobrym stanie technicznym, wtasciwe planowanie tras, tgczenie transportéw, unikanie zbednych
przejazdow i dtugotrwatej pracy silnikbw na biegu jatowym oraz dostosowanie sSrodkéw
transportu do wielkosci przewozonych tadunkow.

Okresowe pylenie moze wystepowac¢ na nieutwardzonych drogach lesnych, szczegdlnie
podczas dtugotrwatej suszy. Oddziatywanie ma niewielki zasieg i ustaje po zakorczeniu transportu
lub zmianie warunkéw pogodowych. W sasiedztwie zabudowy, miejsc wypoczynku, szlakéw
turystycznych i obiektéw szczegdlnie wrazliwych ogranicza sie je przez odpowiednig organizacje
przewozow, zmniejszenie predkosci pojazddw, utrzymanie nawierzchni oraz unikanie koncentracji
transportu w okresach najwiekszego ruchu rekreacyjnego.

Realizacja PUL nie bedzie powodowaé znaczacego oddziatywania zapachowego. Zapachy
spalin, paliw, Swiezo scietego drewna lub rozktadajgcej sie biomasy mogg by¢ okresowo
odczuwalne w bezposrednim sgsiedztwie miejsca pracy, lecz nie bedg przekraczaty skali lokalnej
ani utrzymywaty sie po zakonczeniu zabiegu. Projekt nie przewiduje przedsiewzie¢ bedgcych
zrédtem trwatej lub ucigzliwej emisji substancji zapachowych.

Ewentualne stosowanie srodkéw ochrony roslin mogtoby wigzaé sie z ryzykiem znoszenia
rozpylanych substancji poza miejsce zabiegu. Srodki chemiczne nie stanowig jednak
podstawowego ani statego instrumentu realizacji PUL. Ich zastosowanie moze nastgpié
wyjatkowo, na podstawie rozpoznanego zagrozenia i zgodnie z przepisami dotyczacymi ochrony
roslin. Warunki pogodowe, technologia aplikacji oraz odlegtos¢ od wdd, zabudowy, miejsc
rekreacji, pasiek i stanowisk chronionych organizméw powinny wyklucza¢ niekontrolowane
znoszenie preparatu.

Krétkotrwate zmniejszenie zdolnosci filtracyjnej moze wystgpi¢ bezposrednio na
powierzchniach objetych cieciami, w zwigzku z okresowym ograniczeniem powierzchni aparatu
asymilacyjnego. Nie prowadzi ono jednak do utraty funkcji lasu w skali Nadlesnictwa. Zachowanie
ciggtosci powierzchni lesnej, etapowanie uzytkowania, odnowienie powierzchni oraz
pozostawianie biogrup i ostony zapewniajg dalsze wychwytywanie pytéw, pochtanianie dwutlenku
wegla i korzystne ksztattowanie lokalnych warunkdéw aerosanitarnych.

Znaczenie dtugoterminowe ma utrzymanie zdrowotnosci, przyrostu i odpornosci
drzewostanéw. Ozon troposferyczny i depozycja zanieczyszczerh mogg ograniczaé przyrost drzew
oraz zwiekszaé ich podatnosé¢ na susze, patogeny i owady, jednak projekt PUL nie wptywa
w rozpoznawalny sposdb na poziom tych zanieczyszczen. Moze natomiast ograniczac ich
posrednie skutki przez réznicowanie sktadow gatunkowych, poprawe stabilnosci drzewostanow
oraz dostosowanie odnowien do warunkdw siedliskowych i przewidywanych zmian klimatu.

Istotnym zagrozeniem dla jakosci powietrza sg pozary laséw i torfowisk, ktére moga
powodowac gwattowne emisje pytow, tlenku wegla, dwutlenku wegla i innych produktow
spalania. Dominacja siedlisk borowych, drzewostandw sosnowych i przepuszczalnych piaskéw
zwieksza znaczenie ochrony przeciwpozarowej. Utrzymanie dréog pozarowych, punktéw czerpania
wody, systemu obserwacji oraz odpowiedniego uwilgotnienia terendw torfowiskowych ogranicza
ryzyko wystgpienia emisji o skali znacznie wiekszej niz emisje pochodzace z biezgcych prac lesnych.
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Ocena oddziatywan skumulowanych uwzglednita wspoétdziatanie emisji z prac lesnych
z transportem publicznym, emisja komunalng, sezonowym ruchem turystycznym oraz
regionalnym naptywem zanieczyszczen. Ze wzgledu na niewielkg intensywnos¢, krétkotrwatosé
i rozproszenie prac nie stwierdzono mozliwosci kumulacji prowadzacej do przekroczenia
standarddéw jakosci powietrza, zmiany klasyfikacji strefy ani pogorszenia stanu siedlisk i gatunkéw
w obszarach chronionych.

Ograniczanie wptywu prac na powietrze obejmuje utrzymanie wtasciwego stanu technicznego
sprzetu, prawidtowgq organizacje transportu, ograniczenie zbednej pracy silnikéw oraz reagowanie
na nadmierne pylenie w sgsiedztwie zabudowy i miejsc intensywnie uzytkowanych rekreacyjnie.
Skala emisji nie uzasadnia tworzenia odrebnej sieci pomiarowej. Aktualne roczne oceny jakosci
powietrza GIOS stuzg wyfacznie do interpretacji regionalnego tta i nie stanowig odrebnego
wskaznika monitoringu PUL.

Realizacja projektu PUL nie spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na jakos¢
powietrza ani warunki aerosanitarne. Emisje wykonawcze bedgy miaty charakter lokalny,
okresowy i odwracalny oraz nie wptyng na osiggniecie standardéw jakosSci Srodowiska.
W perspektywie diugoterminowej utrzymanie trwatosci lasow, ich zdrowotnosci, przyrostu
i odpornosci, a takie ograniczenie ryzyka pozarow bedzie wspiera¢ funkcje filtracyjna,
klimatyczng i sanitarng ekosystemow lesnych.

4.2.9. Powierzchnia ziemi i gleby

Ocena oddziatywania projektu PUL na powierzchnie ziemi i gleby objeta uzytkowanie rebne
i przedrebne, zrywke i transport drewna, przygotowanie gleby pod odnowienia, prace hodowlane,
utrzymanie drég i infrastruktury oraz mozliwos¢ wystgpienia sytuacji awaryjnych.
Przeprowadzona analiza nie wykazata zadan powodujgcych trwate, znaczgce przeksztatcenie
powierzchni ziemi lub degradacje gleb. Potencjalne oddziatywania bedg skupione przede
wszystkim na powierzchniach zabiegdéw, szlakach zrywkowych, drogach i miejscach czasowego
sktadowania drewna.

Na terenie Nadlesnictwa Osie dominujg gleby rdzawe, wyksztatcone w znacznej czesci
z przepuszczalnych utwordw piaszczystych. Lokalnie wystepujg rowniez gleby ptowe, brunatne,
glejowe, murszowe i torfowe. Ich podatnosé na uszkodzenia jest zréznicowana, dlatego ocena nie
moze opierac sie wytgcznie na rodzaju zabiegu. Znaczenie majg réwniez uziarnienie, zawartos¢
materii organicznej, aktualne uwilgotnienie, nachylenie terenu i nosnos¢ podtoza.

Na glebach mineralnych i piaszczystych gtéwnymi zagrozeniami sg odstoniecie poziomu
prochnicznego, przesuszenie, erozja wodna i wietrzna oraz przyspieszony rozktad materii
organicznej. Gleby te sg stosunkowo odporne na krétkotrwaty przejazd w warunkach suchych,
jednak intensywne naruszenie powierzchni, wielokrotne przejazdy lub rozlegte odstoniecie moga
prowadzi¢ do utraty prochnicy i pogorszenia warunkéw odnowienia.

Na glebach torfowych, murszowych, glejowych i innych glebach silnie uwilgotnionych
podstawowym zagrozeniem jest zageszczenie, giebokie koleinowanie, przerwanie warstwy
organicznej i powstanie sztucznych drég odptywu. Skutki pojedynczego przejazdu ciezkiego
sprzetu mogg by¢ w takich warunkach dfugotrwate, a niekiedy nieodwracalne. Z tego wzgledu na
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glebach organicznych nie przyjmuje sie zatozenia, ze kazde uszkodzenie moze zostaé tatwo
usuniete przez pézniejszg rekultywacje.

Prace na gruntach o matej nos$nosci prowadzi sie w warunkach ograniczajacych ryzyko
gtebokiego koleinowania, w szczegdlnosci po przesuszeniu wierzchniej warstwy lub przy
odpowiednim zamarznieciu podtoza, jezeli warunki pogodowe na to pozwalajg. W przypadku
utrzymywania sie nadmiernego uwilgotnienia termin prac dostosowuje sie do rzeczywistej
nosnosci gruntu. Sam termin kalendarzowy nie stanowi wystarczajgcej podstawy do wjazdu
sprzetu na powierzchnie.

Podstawowym sposobem ograniczenia powierzchni naruszen jest koncentracja ruchu na
wyznaczonych szlakach zrywkowych. Wielokrotne wykorzystywanie tej samej wifasciwie
wyznaczonej trasy ogranicza tgczng powierzchnie zageszczenia w pordwnaniu z przejazdami
prowadzonymi przypadkowo po catym wydzieleniu. Przebieg szlakdéw powinien omijaé gleby
organiczne, zrddliska, mokradta, obnizenia odptywowe, strome stoki, brzegi ciekdw, stanowiska
chronionych gatunkéw i cenne ptaty siedlisk.

Wykorzystanie statych szlakdw nie oznacza automatycznej akceptacji ich dotychczasowego
przebiegu. Jezeli istniejgca trasa prowadzi przez powierzchnie wrazliwg lub przejeta funkcje kanatu
odprowadzajgcego wode, wymaga zmiany albo wytgczenia z uzytkowania. Utrwalenie wtasciwego
przebiegu szlakbw w Lesnej Mapie Numerycznej moze wspiera¢ ich powtarzalne
wykorzystywanie, kontrole stanu i unikanie tworzenia nowych tras podczas kolejnych zabiegdow.

Technologie prac dostosowuje sie do rodzaju gleby, uwilgotnienia i wielkosci pozyskiwanego
drewna. Zastosowanie maszyn o mniejszym nacisku jednostkowym, odpowiedniego ogumienia,
ograniczenie wielkosci tadunkéw oraz zmniejszenie liczby przejazddw redukujg ryzyko
zageszczenia podtoza. Na powierzchniach szczegdlnie wrazliwych konieczne moze by¢
zastosowanie technologii alternatywnej, ograniczenie zasiegu pracy maszyn albo czasowe
wstrzymanie zrywki.

Pozostawienie gatezi i pozostatosci drzewnych na szlaku moze rozktadaé nacisk kot lub gasienic
i chroni¢ powierzchniowg warstwe gleby. Rozwigzanie to stosuje sie jednak selektywnie.
Pozostatosci nie mogg zasypywac ciekdw, rowdw, zrédlisk, stanowisk roslin chronionych, cennych
fragmentéw runa ani catych powierzchni siedlisk otwartych. Ich rozmieszczenie powinno
uwzgledniaé réwniez zagrozenie pozarowe i potrzebe zachowania czesci drewna jako substratu
dla organizmdw saproksylicznych.

Przygotowanie gleby pod odnowienia moze lokalnie poprawia¢ warunki kietkowania i wzrostu
mtodego pokolenia, lecz jego nadmierna intensywnosé¢ powoduje naruszenie poziomu
prochnicznego, niszczenie runa, grzybni i banku nasion oraz zwiekszenie podatnosci gleby na
przesuszenie. Zakres przygotowania gleby dostosowuje sie do typu siedliskowego lasu, sposobu
odnowienia, witasciwosci podtoza i wystepowania odnowienia naturalnego. Nie wykonuje sie
mechanicznego przygotowania na powierzchni wiekszej niz niezbedna do uzyskania odnowienia.

Na siedliskach przyrodniczych, glebach organicznych, w sgsiedztwie stanowisk chronionych
gatunkéw oraz w strefach brzegowych zakres ingerencji w glebe ogranicza sie do minimum.
Preferowane jest wykorzystanie odnowienia naturalnego, jezeli zapewnia ono uzyskanie sktadu
zgodnego z siedliskiem i celem ochrony. W przypadku koniecznosci odnowienia sztucznego stosuje
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sie rozwigzania punktowe lub czesciowe, ktére nie powodujg rozlegtego przeksztatcenia
powierzchni gleby.

Ryzyko erozji wodnej jest najwieksze na stokach, skarpach dolin rzecznych, przy drogach
prowadzacych zgodnie z kierunkiem spadku oraz w miejscach koncentracji odptywu. Szlaki
zrywkowe prowadzi sie mozliwie poprzecznie lub ukosnie do kierunku najwiekszego spadku,
z pominieciem naturalnych linii sptywu. Nie dopuszcza sie odprowadzania wody ze szlakéw
bezposrednio do ciekéw i zbiornikdw. Na odcinkach zagrozonych rozmywaniem stosuje sie
rozwigzania rozpraszajgce odptyw i stabilizujgce podtoze.

Czasowe odstoniecie gleby po wykonaniu cie¢ moze zwiekszac jej nagrzewanie, parowanie
i podatnos¢ na erozje. Skutki te ograniczajg etapowanie uzytkowania, pozostawianie biogrup,
ochrona dolnych warstw drzewostanu i runa, zachowanie pozostatosci organicznych oraz sprawne
odnowienie powierzchni. Projekt PUL nie przewiduje trwatego pozostawiania rozlegtych
powierzchni pozbawionych pokrywy roslinnej.

Utrzymanie drég lesnych i infrastruktury moze wymagaé lokalnego przemieszczania gruntu,
profilowania nawierzchnii uzupetniania materiatu. Prace te nie powinny powodowacé zasypywania
obnizen, mokradet i ciekdw ani kierowania odptywu na powierzchnie wrazliwe. Materiat
wykorzystywany do napraw powinien by¢ witasciwy dla funkcji drogi i wolny od odpaddw,
zanieczyszczen oraz czesci roslin moggcych sprzyjaé rozprzestrzenianiu gatunkéw obcych.

Potencjalnym Zrédtem zanieczyszczenia gleby sg paliwa, oleje i ptyny eksploatacyjne. Ryzyko
ogranicza stosowanie sprawnego technicznie sprzetu, organizacja tankowania i obstugi maszyn
poza glebami organicznymi, mokradtami, strefami brzegowymi i obszarami sptywu do wdéd oraz
zapewnienie S$rodkéw do usuwania rozlewdw. Zanieczyszczony grunt powinien zostaé
niezwtocznie zabezpieczony i usuniety zgodnie z wifasciwymi zasadami postepowania, bez
rozprowadzania zanieczyszczenia na wiekszej powierzchni.

W przypadku wystgpienia kolein lub innych uszkodzen sposdb naprawy dostosowuje sie do
funkcji hydrologicznej i przyrodniczej powierzchni. Mechaniczne zasypywanie kazdej koleiny nie
zawsze jest rozwigzaniem wfasciwym, poniewaz moze zwiekszy¢ zakres zniszczen, zmienié
kierunek przeptywu wody albo wymaga¢ wprowadzenia obcego materiatu. W pierwszej kolejnosci
zabezpiecza sie powierzchnie przed dalszym ruchem, ogranicza odptyw i ocenia, czy mozliwa jest
regeneracja naturalna. Materiat obcy nie moze byé wprowadzany do torfowisk, siedlisk
przyrodniczych i innych cennych ekosystemow.

Zachowanie warstwy préchnicznej i gleb organicznych ma réwniez znaczenie klimatyczne.
Gleby lesne i torfowe magazynujg znaczne ilosci wegla, ktdry moze by¢ uwalniany w wyniku
przesuszenia, mineralizacji torfu, erozji lub intensywnego naruszenia powierzchni. Ochrona
uwilgotnienia torfowisk, ograniczenie gtebokiego przygotowania gleby i utrzymanie ciggtosci
pokrywy roslinnej przeciwdziatajg utracie zasobéw wegla glebowego.

Ocena oddziatywan skumulowanych uwzglednita mozliwosé¢ wielokrotnego wykorzystywania
tras, powtarzanych wejs¢ w ramach rebni ztozonych, naktadania sie prac hodowlanych
i infrastrukturalnych oraz wspétdziatania uszkodzen gleby z suszg i historycznym odwodnieniem.
Nie stwierdzono koncentracji zadan, ktéra prowadzitaby do degradacji gleb w skali komplekséw
lesnych. State szlaki, etapowanie prac, dobdr technologii oraz wytgczenie powierzchni o matej
nosnosci ograniczajg mozliwos¢ powstania znaczgcego oddziatywania skumulowanego.
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Kontrola realizacji PUL powinna obejmowac stan szlakow zrywkowych, gtebokos¢ i zasieg
kolein, oznaki erozji, zmiane kierunku odptywu, uszkodzenia gleb organicznych oraz
wystepowanie zanieczyszczen. Szczegdlnej kontroli wymagajg prace wykonywane na glebach
torfowych, murszowych i glejowych, w sgsiedztwie wdd oraz na stokach dolin. Wyniki kontroli
powinny stuzy¢ do modyfikacji technologii i tras podczas kolejnych wejsc.

Realizacja projektu PUL nie spowoduje znaczacego negatywnego oddzialywania na
powierzchnie ziemi i gleby. Na glebach mineralnych mozliwe oddziatywania beda miaty charakter
miejscowy, krotkotrwaty i w wiekszosci odwracalny. Ryzyko dtugotrwatych zmian na glebach
organicznych i silnie uwilgotnionych zostato ograniczone przez warunki dotyczace terminu,
technologii i tras przejazdu. W perspektywie diugoterminowej utrzymanie pokrywy lesnej,
ochrona warstwy prochnicznej, ograniczenie erozji oraz zachowanie uwilgotnienia gleb
organicznych bedzie neutralne lub bedzie wywiera¢ korzystny na stan powierzchni ziemi
i zasobow glebowych.

4.2.10. Krajobraz

Ocena oddziatywania projektu PUL na krajobraz uwzgledniata jego strukture przestrzenna,
walory widokowe, stopien naturalnosci, charakter wnetrz lesnych oraz ekspozycje planowanych
zadan z drég, szlakéw, miejscowosci, brzegow wéd i punktéw widokowych. Przeprowadzona
analiza nie wykazata zadan prowadzacych do trwatej degradacji krajobrazu, utraty jego
najwazniejszych elementow kompozycyjnych ani naruszenia celéw ochrony parkow
krajobrazowych i pozostatych form ochrony krajobrazowe;j.

Krajobraz Nadlesnictwa Osie jest zrdznicowany. Tworzg go rozlegte kompleksy borow
sandrowych, dolina Wdy, dolina Wisty, strefy jezior i zbiornikdw, mokradta, torfowiska, polany,
osady oraz historyczne elementy zagospodarowania przestrzeni. Istotnymi elementami jego
tozsamosci sg réwniez zbiornik Zur, skarpy i krawedzie dolin, mozaika laséw i terenéw otwartych
oraz ciggi widokowe zwigzane z rzekami, jeziorami i drogami. Wptyw tego samego zabiegu moze
by¢ odmienny w zaleznosci od lokalizacji. Powierzchnia potozona we wnetrzu zwartego kompleksu
lesnego moze pozostawac niewidoczna z gtdwnych miejsc obserwacji, natomiast zabieg wykonany
na stoku doliny, przy jeziorze, drodze publicznej, szlaku turystycznym lub zabudowie moze by¢
eksponowany z duzej odlegtosci. W ocenie uwzgledniono wiec nie tylko powierzchnie ciecia, lecz
takze potozenie wzgledem osi widokowych, nachylenie terenu, sezonowos¢ ekspozycji, dtugosc
odcinka widocznego oraz tempo odtwarzania ostony.

Najwieksza zmiana krajobrazowa wystepuje bezposrednio po wykonaniu cieé
odnowieniowych. Polega ona na zmniejszeniu zwarcia, zwiekszeniu widocznosci wnetrza
drzewostanu, odstonieciu powierzchni gleby i czasowej zmianie proporcji pomiedzy
drzewostanem dojrzatym a mtodym pokoleniem. Oddziatywanie stopniowo maleje wraz
z rozwojem odnowienia i odbudowg pionowej struktury roslinnosci. Tempo tego procesu zalezy
od siedliska, sktadu gatunkowego, sposobu odnowienia, ekspozycji i zachowanej ostony. Zmiana
widoku nie jest sama w sobie réwnoznaczna z negatywnym oddziatywaniem na krajobraz.
Uzytkowanie odnowieniowe stanowi element cyklu rozwojowego lasu i prowadzi do powstania
kolejnego pokolenia drzewostanu. O ocenie decydujg skala i gwattownos¢ zmiany, jej widocznosé,
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czas utrzymywania sie, relacja z charakterem krajobrazu oraz sposéb przestrzennego
uksztattowania powierzchni. Znaczgco niekorzystny bytby przede wszystkim uktad tworzacy
rozlegte, regularne i sgsiadujgce otwarcia w eksponowanych czesciach dolin, nad wodami lub przy
gtdwnych szlakach.

Rebnie ztoione, prowadzone etapowo i z zachowaniem czesci ostony, ograniczaja
jednorazowa skale zmiany widoku. Ich oddziatywanie moze jednak utrzymywaé sie dtuzej ze
wzgledu na kolejne nawroty cieé. W ocenie uwzgledniono wiec caty okres odnowienia, a nie
wyltgcznie pojedyncze wejscie gospodarcze. Rebnie zupetne, tam gdzie zostaty przewidziane poza
ptatami siedlisk przyrodniczych, oceniono ostrozniej ze wzgledu na wiekszg jednorazowg zmiane
zwarcia i ekspozycje powierzchni.

Na terenach szczegdlnie istotnych krajobrazowo przyjeto etapowanie cie¢, ograniczenie
powstawania sgsiadujacych otwar¢, zachowanie trwatych biogrup i grup starych drzew oraz
ksztattowanie granic powierzchni w sposéb dostosowany do rzezby i naturalnych linii
krajobrazu. Nieregularny przebieg granic, wykorzystanie istniejgcych grup drzew i zachowanie
zrdznicowanej osfony zmniejszajg wrazenie geometrycznego i gwattownego przeksztatcenia
przestrzeni.

Szczegblne znaczenie ma ochrona krajobrazu dolin Wdy i Wisty, jezior, zbiornika Zur oraz
innych wéd powierzchniowych. W ich sgsiedztwie zachowuje sie roslinno$¢ brzegowa, ekotony,
drzewa stabilizujgce skarpy i elementy ostony widokowej. Zakres pozostawianej ostony
dostosowuje sie do rzezby terenu, ekspozycji z przeciwlegtego brzegu, przebiegu szlakéw oraz celu
ochrony konkretnego siedliska. Nie oznacza to obowigzku utrzymywania jednakowego, zwartego
pasa drzew na catej dfugosci brzegu, jezeli prowadzitoby to do pogorszenia warunkdw siedlisk
otwartych lub zagrozenia bezpieczenstwa.

W miejscach intensywnie uzytkowanych spotecznie, w szczegdlnosci w rejonie Osia, Tlenia,
Zuru, Warlubia, jezior i gtéwnych szlakéw, znaczenie ma réwniez sposéb postrzegania prac przez
mieszkancow i turystow. Etapowanie zabiegdw, zachowanie ostony, czytelne informowanie o celu
i czasie prac oraz szybkie uporzagdkowanie powierzchni ograniczajg poczucie nagtej i chaotycznej
zmiany. Nie oznacza to usuwania catego martwego drewna lub wszystkich pozostatosci, lecz takie
ich rozmieszczenie, aby zachowac¢ funkcje przyrodnicze bez tworzenia wrazenia
nieuporzadkowania w bezposrednim sgsiedztwie najintensywniej uzytkowanych miejsc.

Ocena uwzgledniata sezonowg zmiennosc ekspozycji. Powierzchnie stabo widoczne w okresie
ulistnienia mogg by¢ wyraznie eksponowane jesienig i zimg, zwlaszcza w s3gsiedztwie
drzewostandéw lisciastych, dolin i terenédw otwartych. Z kolei w rozlegtych borach sosnowych
ostona widokowa pozostaje wzglednie trwata przez caty rok. Warunki realizacji dostosowano
zatem do rzeczywistej widocznosci, a nie wytgcznie do odlegtosci od drogi lub szlaku.

Zachowanie drzew starych, okazatych i wyrdzniajacych sie pokrojem ma znaczenie zaréwno
przyrodnicze, jak i krajobrazowe. Drzewa takie mogg petni¢ funkcje lokalnych dominant, znakéw
orientacyjnych i elementdw tozsamosci miejsca. Pozostawia sie je w ramach biogrup
lub pojedynczo, jezeli nie stwarzajg niedopuszczalnego zagrozenia dla ludzi i infrastruktury.
Koniecznos¢ usuniecia drzewa niebezpiecznego nie oznacza rezygnacji z ochrony pozostatych
wartosciowych struktur w bezpieczniejszych lokalizacjach.
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Projekt PUL zachowuje czytelnos¢ powigzan pomiedzy lasami, dolinami rzecznymi, wodami
i terenami otwartymi. Nie przewiduje przeksztatcen prowadzgcych do trwatego przerwania ciggéow
krajobrazowych, likwidacji charakterystycznych form rzezby ani zaniku historycznie
uksztattowanej mozaiki. Docelowe sktady odnowien i przebudowa czesci drzewostandw moga
zwiekszac zréznicowanie barw, faktur, warstw i sezonowej zmiennosci krajobrazu lesnego.

Drogi, przepusty, miejsca sktadowania drewna i pozostata infrastruktura lesna mogg
oddziatywac na krajobraz przez poszerzenie przecinek, wykonanie nasypdw i wykopdw, usuniecie
roslinnosci lub czasowg obecnos¢ materiatéw i sprzetu. Przyjeto zasade wykorzystywania
w pierwszej kolejnosci istniejgcej infrastruktury oraz ograniczania nowych przeksztatcen do
zakresu niezbednego dla gospodarki lesnej, ochrony przeciwpozarowej i bezpieczenstwa. Prace
nie mogg prowadzi¢ do zbednego przeksztatcania rzezby, zasypywania naturalnych obnizen ani
tworzenia trwatych, silnie eksponowanych nasypow.

Miejsca czasowego sktadowania drewna lokalizuje sie poza najwazniejszymi punktami i osiami
widokowymi, o ile pozwalajg na to wymagania bezpieczenstwa i organizacji transportu. Po
zakonczeniu prac usuwa sie materiaty techniczne, odpady i elementy tymczasowe oraz porzadkuje
powierzchnie. Rekultywacja nie powinna jednak polegaé¢ na likwidacji wszystkich naturalnych
struktur, takich jak martwe drewno, wykroty i pozostatosci organiczne, jezeli petnig one funkcje
przyrodnicze.

W ocenie uwzgledniono ustalenia i rekomendacje audytu krajobrazowego wojewoddztwa
kujawsko-pomorskiego oraz akty ustanawiajace parki krajobrazowe i pozostate formy ochrony.
Projekt PUL nie narusza zasad ochrony krajobrazéw priorytetowych ani nie wprowadza obiektéw
mogacych trwale zmienié panoramy i charakterystyczne cechy krajobrazu. Gospodarka lesna
pozostaje podporzgdkowana zakazom i warunkom obowigzujgcym na obszarach chronionych.

Ocena oddziatywan skumulowanych objeta rozmieszczenie cie¢ w sasiadujacych
wydzieleniach, ich ekspozycje z tych samych punktéw obserwacji, prace infrastrukturalne, presje
turystyczng oraz mozliwe przeksztatcenia na gruntach sgsiednich. Nie stwierdzono koncentracji
zadan prowadzacej do powstania rozlegtych, jednoczesnie widocznych otwaré ani trwatej zmiany
charakteru panoram. Roztozenie zabiegdw w czasie, pozostawienie ostony i zachowanie
powierzchni bez wskazan ograniczajg mozliwos¢ wystgpienia znaczgcego oddziatywania
skumulowanego.

Kontrola realizacji PUL powinna koncentrowac sie na powierzchniach eksponowanych z drdg,
szlakéw, brzegéow wodd, punktdw widokowych i zabudowy. W uzasadnionych przypadkach
pomocna moze by¢ dokumentacja fotograficzna wykonana przed zabiegiem oraz po jego
zakonczeniu, pozwalajgca ocenic skutecznos¢ pozostawionej ostony, sposdb uksztattowania granic
i tempo odtwarzania krajobrazu. Kontrola ta stuzy weryfikacji przyjetych rozwigzan, a nie
przeniesieniu oceny dopuszczalnosci zadania na etap wykonawczy.

Realizacja projektu PUL spowoduje miejscowe i przejsciowe zmiany widoku zwigzane przede
wszystkim z cieciami odnowieniowymi, zrywkg oraz okresowg obecnoscig infrastruktury roboczej.
Zmiany te nie osiggna jednak poziomu znaczacego negatywnego oddziatywania na krajobraz, cele
ochrony parkow krajobrazowych ani krajobrazy priorytetowe. Wraz z rozwojem odnowien
nastepowac¢ bedzie odbudowa ostony i cigglosci pokrywy lesnej, a diugoterminowe
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réznicowanie sktadow i struktur drzewostanéw moie korzystnie wptywac na mozaikowos¢ i
walory krajobrazowe Nadlesnictwa Osie.

4.2.11. Klimat

Ocena oddziatywania projektu PUL na klimat obejmuje dwa wzajemnie powigzane
zagadnienia: wptyw gospodarki lesnej na zasoby i pochtanianie wegla oraz zdolnos$¢
ekosystemow lesnych do przystosowania sie do zmian klimatu. Uwzgledniono w szczegdlnosci
zmiany ilosci wegla w zywej biomasie, martwym drewnie, Scidtce i glebach, trwato$¢ powierzchni
lesnej, zdolnos¢ drzewostandw do odnowienia i przyrostu, a takze ich podatnosé¢ na susze, pozary,
wiatr, owady i patogeny.

Projekt PUL jest powigzany z kierunkami aktualizacji Krajowego Planu w dziedzinie Energii
i Klimatu do 2030 r. z perspektywg do 2040 r. odnoszgcymi sie do sektora uzytkowania gruntéw,
zmiany uzytkowania gruntéw i lesnictwa — LULUCF. Znaczenie majg w szczegdélnosci dziatania
dotyczace zachowania i zwiekszania pochtaniania dwutlenku wegla, trwatej i zréwnowazonej
gospodarki lesnej, ochrony zasobéw wodnych, zwiekszania odpornosci biologicznej laséw oraz
ochrony przeciwpozarowej. Projekt PUL realizuje te kierunki w skali Nadlesnictwa,
z uwzglednieniem lokalnych warunkdw siedliskowych i przyrodniczych.

Pozyskanie drewna powoduje krotkoterminowe zmniejszenie ilosci wegla zgromadzonego
w zywej biomasie na powierzchni objetej zabiegiem. Skutek ten nie jest natychmiast
kompensowany przez zatozenie odnowienia, poniewaz odbudowa biomasy nastepuje stopniowo
wraz ze wzrostem kolejnego pokolenia drzewostanu. Ocena klimatyczna uwzglednia wiec zaréwno
chwilowg zmiane zasobu, jak i zdolno$s¢ powierzchni do dalszego pochtaniania
oraz magazynowania wegla w catym cyklu rozwojowym lasu.

Projekt PUL nie przewiduje zmniejszenia powierzchni lesnej ani przeksztatcania laséw na cele
nielesne w skali moggcej ograniczy¢ ich funkcje klimatyczng. Trwato$¢ odnowien, utrzymanie
zdolnosci produkcyjnej siedlisk oraz roztozenie uzytkowania w czasie zapewniajg ciggtos¢
pochfaniania w skali Nadlesnictwa. Znaczenie ma rdwniez zachowanie drzewostandw bez
wskazan, starodrzewoéw, biogrup, drzew biocenotycznych i martwego drewna, ktére tworzg
zrdznicowane przestrzennie zasoby wegla.

Dane o przecietnej zasobnosci 287 m¥ha i spodziewanym przyroscie tablicowym 7,66
m3ha/rok stanowig punkt odniesienia dla oceny trwatosci zasobéw. W ocenie uwzgledniono
rozmiar uzytkowania, zdolno$¢ odnowienia oraz prognoze wzrostu zasobdw do 4 834 254 m3 i 293
m%¥ha na koniec okresu. PUL zachowuje zdolno$¢ laséw Nadles$nictwa do produkcji biomasy
i pochtaniania dwutlenku wegla w perspektywie dtugoterminowej.

Czes¢ wegla zawartego w pozyskanym drewnie moze pozostawaé zmagazynowana
w produktach drzewnych, zwtaszcza wykorzystywanych przez dtuzszy czas. Dalszy cykl zycia
produktdw, ich zastosowanie, trwatos¢ i sposdb zagospodarowania po zakonczeniu uzytkowania
pozostajg jednak poza zakresem ustaled PUL. Nie przyjeto zatem automatycznie, ze
magazynowanie w produktach lub zastepowanie innych materiatéw w petni kompensuje ubytek
wegla z zywej biomasy.
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Prognoza nie stanowi petnego bilansu emisji gazéw cieplarnianych ani analizy cyklu zycia
drewna. Do wykonania takiego bilansu potrzebne bytyby miedzy innymi szczegétowe dane o losie
pozyskanego surowca, trwatosci produktdw, emisjach transportowych, rozktadzie pozostatosci,
naturalnej smiertelnosci i zmianach zasobéw wegla glebowego. Ocena strategiczna sprawdza
natomiast, czy PUL zachowuje powierzchnie lesng, trwato$¢ zasobow, zdolnos¢ odnowienia,
potencjat przyrostowy oraz najwazniejsze magazyny wegla w ekosystemach.

Szczegdlne znaczenie maja gleby torfowe, murszowe i inne gleby organiczne. Zgromadzony
w nich zaséb wegla moze by¢ wiekszy i trwalszy niz zaséb wystepujgcy w biomasie drzew.
Obnizenie poziomu wody prowadzi do natlenienia i mineralizacji torfu, powodujgc wieloletnie
emisje dwutlenku wegla, pogorszenie retencji oraz wzrost zagrozenia pozarem
podpowierzchniowym. Ochrona uwilgotnienia torfowisk i laséw bagiennych jest zatem jednym
z najwazniejszych warunkdéw ograniczenia klimatycznego oddziatywania PUL. Projekt nie
przewiduje dziatan prowadzacych do pogtebiania odwodnienia torfowisk, przyspieszania odptywu
lub intensywnego naruszania gleb organicznych. Zrywki nie prowadzi sie rowami, ciekami
i podmoktymi obnizeniami, a prace wykonuje sie przy odpowiedniej nosnosci podtoza. Dziatania
retencyjne dostosowuje sie do naturalnego rezimu wodnego, aby nie powodowaty niekorzystnego
trwatego zalania siedlisk wymagajacych okresowych wahan poziomu wody.

Adaptacja laséw do zmian klimatu obejmuje zwiekszanie ich zdolnosci do przetrwania
okreséw suszy, wysokich temperatur, gwattownych opadéw, silnych wiatréw, pozaréw oraz
nasilonej presji owadéw i patogenow. Podstawowymi dziataniami adaptacyjnymi sa:
dostosowanie sktadu gatunkowego do siedliska, réznicowanie wieku i struktury drzewostandw,
wykorzystywanie wtasciwych odnowiern naturalnych, zachowanie domieszek, podszytéw,
ekotondw, mokradet oraz ochrona gleby i zasobow wodnych.

Odporno$¢ klimatyczna nie oznacza prostego zwiekszania udziatu gatunkéw lisciastych na
kazdej powierzchni. Na ubogich i suchych siedliskach borowych sosna pozostaje gatunkiem
wtasciwym ekologicznie i gospodarczo. Jej podatnosé mozna ograniczac przez réznicowanie wieku
i struktury drzewostanow, zachowanie wifasciwych siedliskowo domieszek, wykorzystywanie
lokalnych odnowien, ochrone podszytéw i runa oraz utrzymanie wilgotnych enklaw i stref
ekotonowych.

Wprowadzanie gatunkow niedostosowanych do zasobnosci gleby, dostepnosci wody
i lokalnego klimatu mogloby zwiekszyé, a nie zmniejszy¢ podatnos¢ drzewostanéw. Dobdr
sktadu odnowien opiera sie zatem na typie siedliskowym lasu, docelowym typie drzewostanu,
istniejgcych warunkach hydrologicznych, pochodzeniu materiatu rozmnozeniowego oraz
przewidywanej odpornosci poszczegélnych gatunkdéw. Réznorodnosc jest srodkiem zwiekszania
odpornosci tylko wtedy, gdy tworzg jg gatunki wtasciwe dla danego siedliska.

Znaczenie adaptacyjne ma takze zrdznicowanie genetyczne. Wykorzystywanie wtasciwego
regionalnie materiatu rozmnozeniowego i odnowien naturalnych moze wspiera¢ zachowanie
lokalnych przystosowan. Odnowienie naturalne nie jest jednak celem samym w sobie, jezeli
prowadzi do utrwalenia sktadu nadmiernie uproszczonego albo niedostosowanego do siedliska.
W takich przypadkach uzasadnione jest jego uzupetnienie gatunkami wtasciwymi dla docelowego
typu drzewostanu.
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Martwe drewno i drzewa zamierajgce magazynujg cze$¢ wegla oraz wspierajg réznorodnos¢
biologiczna, retencje i procesy glebotwdrcze. Wegiel ten jest stopniowo uwalniany podczas
rozktadu, lecz obecno$¢ martwego drewna stanowi naturalny element obiegu wegla
w ekosystemie lesnym. PUL nie przewiduje catkowitego usuwania posuszu. Zachowanie
zréznicowanych form martwego drewna i zywych drzew mikrosiedliskowych umozliwia
utrzymanie ciggtosci proceséw ekologicznych bez naruszania wymogow bezpieczeristwa i ochrony
lasu.

Jednym z najpowazniejszych zagrozen klimatycznych dla Nadlesnictwa sg pozary. Dominacja
drzewostanéw sosnowych, siedlisk borowych i przepuszczalnych piaskéw zwieksza podatnos¢ na
przesuszenie i zapton. Pozar powoduje gwattowne uwolnienie wegla z biomasy, uszkodzenie gleby
oraz ograniczenie zdolnosci pochtfaniania przez wiele kolejnych lat. Utrzymanie infrastruktury
przeciwpozarowej, punktdw czerpania wody, systemu obserwacji i dojazdéw pozarowych
ogranicza ryzyko wystgpienia takich emisji. Na torfowiskach podstawowym srodkiem ochrony
przeciwpozarowej pozostaje utrzymanie wtasciwego uwilgotnienia. Pozar przesuszonego torfu
moze rozwijac sie pod powierzchnig gruntu, trwaé przez dtugi czas i powodowaé utrate zasobéw
wegla gromadzonych przez setki lub tysigce lat. Dziatania przeciwpozarowe na tych
powierzchniach nie mogg zatem ogranicza¢ sie do usuwania biomasy, lecz muszg przede
wszystkim chronié stosunki wodne.

Zmiany klimatu mogg zwieksza¢ czestotliwos¢ rozlegtych zaburzen, takich jak susze,
wiatrotomy, gradacje i zamieranie drzewostanéw. PUL zapewnia mozliwos¢ reagowania na takie
zdarzenia, jednak dziatania ratownicze nie powinny prowadzi¢ do automatycznego usuwania catej
uszkodzonej biomasy. Zakres interwencji dostosowuje sie do bezpieczenstwa, ryzyka rozwoju
organizméw szkodliwych, funkcji ochronnych powierzchni oraz potrzeb zachowania martwego
drewna, drzew ocalatych i naturalnego odnowienia.

Po wystgpieniu zaburzenia szczegélnego znaczenia nabiera ochrona gleby. Intensywne
przejazdy, usuwanie catej biomasy i przygotowanie gleby na duzej powierzchni mogtyby zwiekszy¢
emisje z rozktadu materii organicznej, przesuszenie oraz erozje. Dziatania interwencyjne prowadzi
sie w sposdb zachowujacy czesc struktur biologicznych i wykorzystujgcy odnowienie powstate po
zaburzeniu, jezeli jest ono zgodne z celem hodowlanym i ochronnym.

Emisje gazéw cieplarnianych zwigzane z pracg maszyn i transportem drewna majg charakter
lokalny i krétkotrwaty. Ich ograniczeniu stuzg wtasciwa organizacja prac, sprawnosc techniczna
sprzetu, zmniejszenie liczby zbednych przejazddéw i racjonalne planowanie transportu. Skala tych
emisji nie powoduje znaczacego wptywu na klimat, cho¢ stanowi element catkowitego
oddziatywania realizacji PUL i nie jest pomijana w ocenie.

Ocena oddziatywan skumulowanych uwzglednita wspoétdziatanie gospodarki lesnej z suszg
klimatyczng, historycznym odwodnieniem, pozarami, presjg owaddéw i patogendw oraz
zaburzeniami wiatrowymi. Nie stwierdzono, aby rozmiar i rozmieszczenie zadan PUL prowadzity
do utraty zdolnosci pochtaniania wegla lub wzrostu podatnosci laséw w skali catego Nadlesnictwa.
Przebudowa czesci uproszczonych drzewostandw, ochrona zasobdw wodnych i zréznicowanie
struktury ograniczajg mozliwos¢ kumulacji tych zagrozen.

Monitoring klimatycznych skutkéw realizacji PUL powinien obejmowaé powierzchnie lesng,
zasobnos$¢ i przyrost drzewostandw, skuteczno$¢ odnowien, strukture gatunkowq i wiekowa,
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rozmiar szkéd powodowanych przez susze, pozary, wiatr, owady i patogeny oraz stan gleb
organicznych i ekosystemow zaleznych od wdd. Wskazniki te pozwalajg ocenié, czy zachowana
zostata zdolnos¢ laséw do trwatego pochtaniania wegla i adaptacji, bez koniecznosci tworzenia
odrebnego, petnego systemu rachunkowosci emisji.

Realizacja projektu PUL powoduje krétkoterminowe zmniejszenie zasobu wegla w zywej
biomasie na powierzchniach objetych uzytkowaniem, lecz nie prowadzi do utraty powierzchni
lesnej, zdolnosci odnowienia ani potencjatu przyrostowego Nadlesnictwa. Przy zachowaniu
stosunkéw wodnych, gleb organicznych, martwego drewna, zréznicowanej struktury i wtasciwych
sktadéw gatunkowych nie wystgpi znaczace negatywne oddziatywanie na klimat.

W perspektywie diugoterminowej projekt PUL bedzie sprzyjat utrzymaniu zdolnosci lasow
do pochtaniania i magazynowania wegla oraz zwiekszaniu ich odpornosci na zmiany klimatu.
Pozytywny kierunek wplywu wynika przede wszystkim z trwatosci powierzchni lesnej,

odnowienia drzewostanéw, ochrony retencji i gleb organicznych, ograniczania ryzyka
poiarowego oraz stopniowego réinicowania skifadéw i struktur zgodnie z warunkami
siedliskowymi.
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4.2.12. Zasoby naturalne

Ocena oddziatywania projektu PUL na zasoby naturalne objeta zasoby drzewne, zdolnos¢
produkcyjng siedlisk, gleby, wody, zasoby genetyczne, réznorodnosc biologiczna, zasoby wegla
oraz niedrzewne pozytki lasu. Uwzgledniono réwniez zdolno$¢ ekosysteméw do dalszego
petnienia funkcji retencyjnych, ochronnych, klimatycznych i rekreacyjnych. Przeprowadzona
analiza nie wykazata, aby realizacja PUL prowadzita do znaczgcego uszczuplenia zasobdéw
naturalnych lub utraty zdolnosci laséw do ich odtwarzania.

Podstawowym odnawialnym zasobem uizytkowanym na podstawie PUL jest drewno. Jego
trwate uzytkowanie wymaga zachowania powierzchni lesnej, zdolnosci produkcyjnej siedlisk,
ciggtosci odnowienia oraz wtasciwej struktury gatunkowej i wiekowej drzewostanéw. Samo
nieprzekroczenie etatu nie jest jedynym kryterium trwatosci. Znaczenie majg réwniez
rozmieszczenie uzytkowania, stan odnowien, poziom szkdd, udziat drzewostanéw starszych oraz
przewidywana dostepnosc zasobéw w kolejnych okresach gospodarczych.

Przecietna zasobno$¢ drzewostandw wynosi 287 m¥ha, a spodziewany biezacy przyrost
tablicowy 7,66 m¥ha/rok w przeliczeniu na powierzchnie zalesiong. Przyjety etat uzytkow
gtéwnych wynosi 1 163 500 m? brutto, czyli 92,12% przyrostu spodziewanego w dziesiecioleciu,
a prognoza wykazuje wzrost zasobu grubizny z 4 734 704 do 4 834 254 m3. Analiza potwierdzita, ze
poziom uzytkowania nie narusza trwatosci zasobéw drzewnych ani zdolnosci laséw do odnowienia,
produkcji biomasy i petnienia funkcji pozaprodukcyjnych.

Trwatos¢ zasobdw nie oznacza koniecznosci utrzymywania jednakowej zasobnosci na kazdym
hektarze ani statego wzrostu zasobnosci w kazdym okresie planistycznym. Wielkos$¢ zasobéw
zalezy miedzy innymi od rozktadu klas wieku, powierzchni drzewostanéw dojrzewajacych,
wielkos$ci odnowien, przebiegu zaburzen oraz fazy cyklu rozwojowego. Lokalny spadek migzszosci
po cieciu odnowieniowym jest elementem procesu wymiany pokolen, jezeli powierzchnia zostaje
skutecznie odnowiona, a zdolnos¢ produkcyjna siedliska jest zachowana.

Oceny trwatosci nie oparto wytacznie na jednorocznym stosunku pozyskania do przyrostu.
Uwzgledniono caty dziesiecioletni okres PUL oraz dtugoterminowe nastepstwa przebudowy
i odnowienia drzewostandéw. Nadmierna koncentracja zasobéw w jednej klasie wieku mogtaby
prowadzi¢ do wahan ich dostepnosci w kolejnych okresach nawet przy poprawnym bilansie
ogblnym. Roztozenie uzytkowania w czasie oraz ksztattowanie zréznicowanej struktury wieku
ograniczaja to ryzyko.

Drzewostany ponadstuletnie zajmujg 1 910,91 ha, czyli 11,59% powierzchni drzewostandéw.
Stanowig one zaréwno zasdb drzewny, jak i szczegdlnie istotny zasdb struktur ekologicznych —
starych drzew, dziupli, préchnowisk, martwego drewna i stabilnego mikroklimatu. Projekt PUL
zachowuje ciggtos¢ wystepowania takich elementdw przez pozostawianie biogrup, drzew
biocenotycznych, powierzchni bez wskazan i fragmentéw starodrzewdéw. Uzytkowanie nie
prowadzi do jednoczesnego usuniecia starszych faz w skali komplekséw lesnych.

Martwe drewno, ktdrego zinwentaryzowana migzszo$¢ wynosi 86 208 m3, stanowi zasdb
materii organicznej i siedlisk organizmdw saproksylicznych. Nie jest ono traktowane wytgcznie
jako niewykorzystany surowiec. Zachowanie drewna stojgcego i lezgcego, réznych gatunkodw,
wymiarow i stadiow rozktadu umozliwia utrzymanie obiegu sktadnikow pokarmowych, proceséw
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glebotwdrczych oraz réznorodnosci biologicznej. Ciecia sanitarne nie prowadzg do catkowitego
usuwania posuszu z powierzchni le$nych.

Zasoby genetyczne drzew i krzewdw s3g chronione przez wykorzystywanie wtasciwego
regionalnie materiatu rozmnozeniowego, zachowanie lokalnych populacji i stosowanie
odnowienia naturalnego tam, gdzie zapewnia ono uzyskanie sktadu zgodnego z siedliskiem.
Réznorodnos$¢ genetyczna zwieksza mozliwos¢ adaptacji drzewostandw do zmieniajgcych sie
warunkéw klimatycznych. Odnowienie naturalne podlega jednak ocenie pod wzgledem sktadu
i jakosci, aby nie prowadzito do utrwalania uktadéw niedostosowanych do siedliska.

Gleba i woda sg zasobami warunkujgcymi trwato$¢ wszystkich pozostatych elementéw lasu.
Degradacja poziomu préchnicznego, zageszczenie gleby, erozja, odwodnienie torfowisk lub
zanieczyszczenie wod prowadzityby do zmniejszenia przyrostu, pogorszenia odnowien, ostabienia
odpornosci i utraty wartosci siedliskowej. Ochrona gleb i stosunkdw wodnych nie stanowi zatem
dodatkowego dziatania towarzyszgcego gospodarce, lecz podstawowy warunek zachowania
zasobow drzewnych i funkcji ekosystemowych.

Projekt PUL ogranicza ryzyko degradacji gleb przez stosowanie wyznaczonych szlakdéw
zrywkowych, dostosowanie technologii do nosnosci podtoza, ograniczenie mechanicznego
przygotowania gleby oraz ochrone gleb organicznych i silnie uwilgotnionych. Zachowanie retencji
glebowej, mokradet, torfowisk, stref brzegowych i naturalnych drég przeptywu wspiera
odnawianie zasobéw wodnych oraz ogranicza skutki suszy.

Torfowiska i gleby organiczne petnig jednoczesnie funkcje zasobu wodnego i magazynu wegla.
Ich przesuszenie prowadzitoby do mineralizacji materii organicznej, utraty pojemnosci
retencyjnej, emisji gazéw cieplarnianych i zwiekszenia zagrozenia pozarowego. Projekt PUL nie
przewiduje pogtebiania odwodnienia ani dziatan zwiekszajgcych odptyw z tych powierzchni.
Ochrona ich uwilgotnienia ma znaczenie dla trwatosci zasobéw w skali wykraczajgcej poza
pojedyncze wydzielenie.

Do zasobow uzytkowanych w sposdb niedrzewny nalezg miedzy innymi grzyby, owoce runa
lesnego, rosliny uzytkowe oraz przestrzen umozliwiajgca rekreacje i wypoczynek. Dostepnosé tych
ddébr zalezy od zachowania réznorodnosci siedlisk, czystosci gleb i wdd, stabilnosci mikroklimatu
oraz mozliwosci bezpiecznego korzystania z lasu. Czasowe ograniczenia dostepu podczas
wykonywania prac nie powodujg trwatej utraty tych zasobdw, a utrzymanie zréznicowanej
struktury laséw sprzyja ich odnawialnosci.

Przestrzen rekreacyjna i walory krajobrazowe nie sg zasobem materialnym w takim samym
znaczeniu jak drewno, gleba lub woda, lecz stanowig istotne swiadczenia ekosystemoéw lesnych.
Projekt PUL zachowuje mozliwos¢ korzystania z laséw, przebieg gtéwnych szlakdw i dostep do
miejsc wypoczynku. Okresowe zamkniecia zwigzane z bezpieczenstwem prac majg charakter
przejsciowy i nie prowadzg do trwatego ograniczenia funkcji spotecznej.

PUL nie przewiduje eksploatacji kopalin, sktadowania odpadéw ani trwatego przeksztatcania
znacznych powierzchni gruntu. Prace zwigzane z drogami, przepustami i inng infrastrukturg lesng
majg ograniczony zasieg i stuzg prowadzeniu gospodarki, ochronie przeciwpozarowej oraz
bezpieczenstwu. Wykorzystanie istniejgcej infrastruktury ogranicza zajmowanie nowych
powierzchni i zuzycie materiatéw.
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Znaczenie dla trwatosci zasobdw ma réwniez ochrona drzewostandw przed pozarami, suszg,
wiatrem, gradacjami owaddw i patogenami. Dziatania ochronne umozliwiajg ograniczenie
gwattownej utraty zasobdw, lecz powinny by¢ proporcjonalne do rozpoznanego zagrozenia. Po
wystgpieniu zaburzenia zachowuje sie cze$¢ martwego drewna, drzew ocalatych, odnowienia
i innych struktur biologicznych, o ile nie koliduje to z bezpieczenstwem i skuteczng ochrong lasu.

Ocena oddziatywan skumulowanych uwzglednita koncentracje uzytkowania, powtarzane
wejscia w ramach rebni ztozonych, skutki suszy, pozaréw i innych zaburzen oraz presje na zasoby
wodne i glebowe. Nie stwierdzono uktadu zadan prowadzgcego do przekroczenia zdolnosci
odtworzeniowej lasdw, utraty produktywnosci siedlisk albo istotnego zmniejszenia dostepnosci
zasobdw naturalnych w skali Nadlesnictwa.

Monitoring powinien obejmowac powierzchnie lesng, zasobnos¢, przyrost, rzeczywisty rozmiar
pozyskania, strukture klas wieku, udziat gatunkdw, skutecznosé¢ odnowien, rozmiar szkdd i stan
sanitarny drzewostanéw. W odniesieniu do pozostatych zasobéw znaczenie majg stan gleb,
wystepowanie kolein i erozji, warunki wodne torfowisk i mokradet, ilos¢ i struktura martwego
drewna oraz zachowanie powierzchni szczegdlnie istotnych przyrodniczo. Stwierdzenie trwatego
niekorzystnego trendu powinno prowadzié¢ do korekty technologii, termindw lub rozmieszczenia
wykonywanych zadan.

Realizacja projektu PUL nie spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na zasoby
naturalne. Planowany poziom uzytkowania zachowuje trwato$é zasobdw drzewnych, a przyjete
zasady ochrony gleb, wdd, odnowien, starych drzew i martwego drewna utrzymujg zdolnos¢
ekosysteméw do dalszego Swiadczenia funkcji produkcyjnych, ochronnych i spotecznych.
W perspektywie dtugoterminowej przebudowa drzewostandw niedostosowanych do siedliska,
zwiekszanie ich odpornosci oraz ochrona zasobow wodnych i glebowych bedzie wywierac
wplyw korzystny lub bedzie pozostawac neutralna.

4.2.13. Zabytki, dobra kultury materialnej i inne dobra materialne

Ocena oddziatywania projektu PUL objeta zabytki nieruchome, stanowiska archeologiczne,
cmentarze i miejsca pamieci, historyczne uktady przestrzenne, pozostatosci dawnej dziatalnosci
gospodarczej oraz inne elementy dziedzictwa kulturowego rozpoznane w dokumentacji i wiedzy
lokalnej. Odrebnie oceniono wptyw na pozostate dobra materialne, w szczegdlnosci drogi, mosty,
przepusty, urzadzenia wodne, zabudowe, sieci infrastruktury technicznej, obiekty turystyczne
i urzadzenia ochrony przeciwpozarowe;j.

W ocenie uwzgledniono informacje pochodzace z rejestru zabytkow, wojewddzkiej
i gminnych ewidencji zabytkéw, dokumentacji stanowisk archeologicznych, dokumentéw
planistycznych oraz POP Nadlesnictwa Osie. Dane urzedowe uzupetniono informacjami
o obiektach znanych miejscowej administracji le$nej, nawet jezeli nie zostaty one objete formalng
formg ochrony konserwatorskiej. Pozwolito to uwzgledni¢ zaréwno obiekty posiadajgce okreslony
status prawny, jak i elementy istotne dla lokalnej historii i tozsamosci miejsca.

Przeprowadzona analiza nie wykazata wskazan projektu PUL, ktérych realizacja prowadzitaby
do zniszczenia zabytku wpisanego do rejestru, stanowiska archeologicznego albo trwatego
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naruszenia chronionego ukfadu przestrzennego. Potencjalne ryzyko ma charakter lokalny
i zwigzane jest przede wszystkim z pracami ziemnymi, mechanicznym przygotowaniem gleby,
budowg lub modernizacjg drég, wykonywaniem przepustow, zrywka drewna oraz lokalizacja
sktadnic i szlakéw technologicznych.

Na terenach lesnych czes¢ dziedzictwa archeologicznego mozie by¢ niewidoczna na
powierzchni. Dotyczy to miedzy innymi pozostatosci osadnictwa, cmentarzysk, kurhandw,
dawnych traktéw, grodzisk, umocnien, reliktéw dziatalnosci gospodarczej, mielerzy, smolarni,
urzadzen wodnych, fundamentéw i nawarstwien kulturowych. Pokrywa roslinna i $cidtka mogg
maskowac ich granice, dlatego brak widocznych elementéw nie jest réwnoznaczny z brakiem
wartosci archeologicznych.

Najwieksze zagrozenie dla takich obiektéw stanowi ingerencja w powierzchnie gruntu.
Gtebokie koleiny, przemieszczanie ziemi, wykonywanie wykopdw, profilowanie drég i intensywne
przygotowanie gleby mogg narusza¢ nawarstwienia kulturowe nawet wéwczas, gdy zabieg nie
powoduje trwatej zmiany sposobu uzytkowania powierzchni. Na rozpoznanych stanowiskach
przebieg szlakéw zrywkowych, drég, placdw i miejsc sktadowania drewna dostosowuje sie do
granic obiektu oraz obowigzujgcych warunkdw ochrony.

W przypadku zabytkéw wpisanych do rejestru, obiektéw objetych ochrong konserwatorska
i stanowisk archeologicznych realizacja zadan pozostaje podporzadkowana wymaganiom
wynikajacym z przepisow oraz decyzji wiasciwego organu ochrony zabytkéw. PUL nie zastepuje
pozwolenia wojewddzkiego konserwatora zabytkéw ani obowigzku przeprowadzenia badan
archeologicznych, jezeli s3 one wymagane dla konkretnego rodzaju prac. Uzyskanie wymaganych
uzgodnien lub pozwolen stanowi niezalezny warunek realizacji zadania.

Informacje o znanych obiektach i ich strefach ochronnych powinny by¢ dostepne na etapie
przygotowania prac, w zakresie potrzebnym do prawidtowego wyznaczenia powierzchni, tras
przejazdu i miejsc skladowania. Dotyczy to w szczegdlnosci obiektow o stabo czytelnych granicach
terenowych. Udostepnianie informacji nie moze jednak prowadzi¢ do nieuzasadnionego
rozpowszechniania doktadnej lokalizacji stanowisk narazonych na rabunek lub nielegalne
poszukiwania.

W przypadku odkrycia podczas prac ziemnych przedmiotu, co do ktérego istnieje
przypuszczenie, ze jest zabytkiem, wstrzymuje sie wszystkie czynnos$ci mogace spowodowac jego
uszkodzenie lub zniszczenie. Przedmiot i miejsce odkrycia zabezpiecza sie przy uzyciu dostepnych
Srodkow oraz niezwtocznie zawiadamia wtasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow.
Jezeli bezposrednie zawiadomienie konserwatora nie jest mozliwe, informacje przekazuje sie
wtasciwemu wojtowi, burmistrzowi albo prezydentowi miasta.

Wykonawcy prac powinni zna¢ te procedure przed rozpoczeciem robét. Niedopuszczalne jest
samodzielne wydobywanie, przenoszenie, oczyszczanie lub usuwanie znalezionego przedmiotu
albo kontynuowanie prac w jego bezposrednim sgsiedztwie. Wznowienie robdét nastepuje zgodnie
z rozstrzygnieciem wtasciwego organu i w warunkach wykluczajgcych zniszczenie lub uszkodzenie
zabytku.

W przypadku przypadkowego ujawnienia szczatkdw ludzkich lub miejsca moggcego stanowic
nieznane miejsce pochéwku prace nalezy przerwaé, zabezpieczy¢ teren i postepowac zgodnie
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z odrebnymi przepisami oraz poleceniami wtasciwych organdéw. Dotyczy to zwtaszcza otoczenia
dawnych cmentarzy, mogit, miejsc pamieci i terendw zwigzanych z dziataniami wojennymi.

Ochrona dziedzictwa kulturowego obejmuje takie zachowanie historycznych cech
krajobrazu. Znaczenie mogg mie¢ dawne drogi i trakty, aleje, lesniczéwki, osady lesne, kapliczki,
krzyze, kamienie graniczne, cmentarze, miejsca pamieci, pozostatosci dawnych urzgdzen wodnych
oraz relikty tradycyjnych form uzytkowania lasu. Projekt PUL nie przewiduje dziatan prowadzacych
do likwidacji tych elementéw ani zatarcia ich podstawowych relacji przestrzennych.

Historyczne drogi i trakty mogg by¢ nadal wykorzystywane w gospodarce lesnej, jezeli nie
prowadzi to do zniszczenia ich zachowanej formy, nawierzchni, nasypéw, rowdw, alei
lub elementéw granicznych. Modernizacja takiej drogi powinna uwzgledniac jej wartos¢ kulturowg
i ograniczac ingerencje do zakresu niezbednego dla bezpieczenstwa i prowadzenia gospodarki.
W przypadku obiektu objetego ochrong sposéb wykonania prac wymaga dostosowania do
wiasciwych ustalen konserwatorskich.

Drzewa rosngce przy obiektach zabytkowych, alejach, miejscach pamieci i historycznych
drogach mogg wspédttworzy¢ ich kompozycje i otoczenie. Ich usuwanie ocenia sie
z uwzglednieniem zaréwno bezpieczenistwa, jak i wartosci krajobrazowej oraz kulturowej. Jezeli
drzewo stwarza bezposrednie zagrozenie, dopuszczalne jest jego usuniecie w zakresie
niezbednym, przy zachowaniu pozostatych elementéw zatozenia. W przypadku obiektdw objetych
ochrong wymagane dziatania prowadzi sie zgodnie z wtasciwymi przepisami i uzgodnieniami.

Obiekty rozpoznane w POP lub znane z miejscowe] tradycji, ale niewpisane do rejestru ani
ewidencji, nie uzyskujg przez samo wskazanie w PUL formalnego statusu zabytku. Ich
uwzglednienie stuzy jednak ograniczeniu ryzyka przypadkowego zniszczenia i zachowaniu
lokalnego dziedzictwa. W razie ujawnienia cech wskazujgcych na mozliwos$¢ posiadania wartosci
zabytkowej stosuje sie procedure wifasciwg dla potencjalnego zabytku i przekazuje informacje
odpowiednim organom.

Ochrona pozostatych doébr materialnych obejmuje zapobieganie uszkodzeniom drdg
publicznych i lesnych, mostéw, przepustow, urzadzen wodnych, sieci energetycznych
i telekomunikacyjnych, budynkéw, obiektow turystycznych oraz infrastruktury
przeciwpozarowej. Przed rozpoczeciem prac uwzglednia sie lokalizacje infrastruktury,
dopuszczalne obcigzenia drég i obiektéw mostowych, mozliwos¢ wystgpienia kolizji oraz potrzebe
zachowania dojazdu dla mieszkancéw, stuzb ratowniczych i zarzgdcéw urzadzen.

Scinke i zrywke w poblizu zabudowy, linii energetycznych, drég, przepustéw i urzadzen
wodnych prowadzi sie w sposéb zabezpieczajgcy te obiekty przed upadkiem drzew, uderzeniem
drewna, ruchem maszyn i zmiang odptywu. Miejsca czasowego sktadowania nie mogg blokowa¢
drdg, szlakdw, dostepu do urzgdzen ani odptywu wéd. Ewentualne uszkodzenia powstate podczas
realizacji prac wymagajg niezwtocznego zabezpieczenia i przywrdcenia wtasciwej funkcji obiektu.

Prace mogg powodowacd czasowe ograniczenie dostepu do drdg, szlakéw i miejsc wypoczynku.
Ograniczenia te majg charakter krotkotrwaty i wynikaja z koniecznosci zapewnienia
bezpieczenstwa. Powinny by¢ czytelnie oznakowane, a w miejscach intensywnego uzytkowania
nalezy w miare mozliwosci wskazywac bezpieczne obejscia lub trasy alternatywne. Nie przewiduje
sie trwatego ograniczenia dostepnosci istniejgcych débr materialnych.
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Ocena oddziatywan skumulowanych uwzglednita mozliwosé jednoczesnego prowadzenia prac
lesnych, drogowych, wodnych i innych robdét w sasiedztwie obiektéw zabytkowych
lub infrastruktury. Nie stwierdzono koncentracji zadan prowadzacej do trwatego pogorszenia
stanu obiektdw, utraty ich dostepnosci ani naruszenia historycznych relacji przestrzennych.
Koordynacja termindw i tras transportu ogranicza mozliwos¢ kumulacji utrudnien i ryzyka
uszkodzen.

Kontrola realizacji PUL powinna obejmowaé przestrzeganie stref ochronnych, stan obiektow
potozonych w sgsiedztwie prac ziemnych i transportowych, wtasciwe oznaczenie ograniczen
dostepu oraz udokumentowanie przypadkowych odkry¢ i sposobu postepowania. Kontrola nie
zastepuje nadzoru konserwatorskiego ani badan archeologicznych, jezeli zostaty one wymagane
przez wtasciwy organ.

Realizacja projektu PUL nie spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na zabytki,
dziedzictwo kulturowe ani pozostate dobra materialne. Potencjalne ryzyko ma charakter
miejscowy i moze zostaé¢ skutecznie wyeliminowane przez zachowanie stref ochronnych,
ograniczenie ingerencji w grunt, odpowiednie prowadzenie szlakéw i drég oraz przestrzeganie
procedury przypadkowego odkrycia. Projekt nie prowadzi do trwatej utraty obiektow, ich
wartosci kulturowych, dostepnosci ani funkcji uzytkowych.

4.2.14. Zaleinosci miedzy elementami srodowiska oraz miedzy oddziatywaniami

Poszczegdlne elementy sSrodowiska nie funkcjonujg niezaleznie, dlatego oceny wptywu
projektu PUL nie ograniczono do osobnego rozpatrywania waéd, gleb, siedlisk, gatunkdéw, klimatu
i krajobrazu. Analiza objeta réwniez zwigzki przyczynowo-skutkowe, oddziatywania posrednie,
nastepstwa wtdrne oraz sprzezenia zwrotne. Pozwolito to oceni¢, czy kilka zmian o niewielkiej skali
nie tworzy tgcznie mechanizmu prowadzacego do skutku istotnego dla catego ekosystemu.

Podstawowy uktad zaleinosci mozna przedstawic¢ jako cigg: gleba — woda — siedlisko —
drzewostan — gatunki — krajobraz — funkcje spoteczne. Zmiana jednego elementu moze by¢
przenoszona na kolejne. Koleinowanie gleby moze zmieni¢ kierunek odptywu, pogorszyé
uwilgotnienie siedliska, ograniczy¢ skuteczno$¢ odnowienia i zmniejszy¢ dostepnosé miejsc
rozrodu ptazéw. Usuniecie ostony drzewostanu moze jednoczesnie zmienié¢ mikroklimat, warunki
Swietlne runa, temperature gleby, parowanie, widok krajobrazowy oraz dostepnosé siedlisk
zwierzat.

Zaleznos¢ gleby i wody ma charakter podstawowy dla trwatosci ekosystemow lesnych.
Zageszczenie podtoza ogranicza infiltracje, zwieksza sptyw powierzchniowy i moze prowadzi¢ do
erozji oraz transportu zawiesiny do wod. Na glebach organicznych koleiny mogg przejg¢ funkcje
kanatéw odprowadzajacych wode, powodujgc przesuszenie powierzchni znacznie wiekszej niz
miejsce przejazdu. Z tego wzgledu warunki dotyczace technologii, terminu prac i przebiegu
szlakdéw chronig jednoczesnie glebe, wody, siedliska zalezne od wéd, zasoby wegla i réznorodnosé
biologiczna.
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Najwazniejszym sprzezeniem zwrotnym jest zaleznos¢ odpornosci drzewostanu od stanu gleby
i dostepnosci wody. Przesuszenie i uszkodzenie systemow korzeniowych ostabiajg drzewa,
zmniejszajg przyrost oraz zwiekszajg podatnos¢ na owady, patogeny, wiatr i pozary. Pogorszenie
stanu drzewostanu moze nastepnie prowadzié¢ do zwiekszenia zakresu cie¢ sanitarnych i dalszego
otwarcia powierzchni, co nasila nagrzewanie i parowanie. Przerwanie tego taricucha wymaga
ochrony retencji, warstwy préchnicznej i systemoéw korzeniowych oraz proporcjonalnej reakcji na
zagrozenia sanitarne.

Zaleznos¢ hydrologii i klimatu jest szczegodlnie istotna na torfowiskach i w lasach bagiennych.
Obnizenie poziomu wody prowadzi do mineralizacji torfu, emisji dwutlenku wegla, utraty
roslinnosci higrofilnej oraz zwiekszenia ryzyka pozaru podpowierzchniowego. Pozar powoduje
dalszg utrate materii organicznej i zdolnosci retencyjnej. Ochrona stosunkéw wodnych ogranicza
wiec jednoczed$nie oddziatywanie na siedliska, gatunki, gleby, zasoby wodne, klimat
i bezpieczenstwo przeciwpozarowe.

Zmiana zwarcia drzewostanu oddziatuje rGwnoczesnie na wiele komponentéw. Umiarkowane
rozluznienie moze poprawia¢ warunki gatunkéw sSwiattozgdnych i sprzyjaé odnowieniu, ale
nadmierne otwarcie moze prowadzi¢ do przesuszenia runa, wzrostu temperatury, ekspansji
gatunkdéw obcych, zwiekszenia erozjii silniejszej ekspozycji krajobrazowej. Kierunek wptywu zalezy
od siedliska, celu ochrony, wielkosci otwarcia, zachowanej ostony i tempa rozwoju mtodego
pokolenia.

Drugim waznym uktadem jest relacja: starodrzew — drzewa mikrosiedliskowe — martwe
drewno - grzyby i bezkregowce — ptaki, nietoperze i obieg materii. Starsze drzewa tworza
dziuple, préchnowiska, spekania i powierzchnie odpowiednie dla porostéow oraz grzybéw. Po
Smierci stajg sie martwym drewnem, a organizmy zwigzane z rozktadem uczestniczg w uwalnianiu
sktadnikdw pokarmowych i procesach glebotwérczych. Zachowanie tego uktadu wymaga ciggtosci
dostarczania substratu w kolejnych pokoleniach, a nie jednorazowego osiggniecia okreslonej
Sredniej migzszosci martwego drewna.

Pozostawianie biogrup, drzew biocenotycznych i zréznicowanych form martwego drewna
chroni réownoczesnie réznorodnos¢ biologiczng, zasoby glebowe, mikroklimat i ciggtos¢ krajobrazu
lesnego. Rozwigzanie to musi by¢ jednak dostosowane do bezpieczeristwa. Przy drogach,
zabudowie, szlakach i obiektach turystycznych drzewa stwarzajgce bezposrednie zagrozenie mogg
wymagacé usuniecia lub ograniczenia korony. Nie oznacza to rezygnacji z zachowania podobnych
struktur w miejscach bezpiecznych ani koniecznosci usuwania catego martwego drewna
z otoczenia.

Istotna jest rowniez zalezno$¢ pomiedzy sktadem odnowienia, stanem siedliska i odpornoscia
klimatyczng. Dobdr gatunkéw zgodnych z warunkami glebowymi i wodnymi zwieksza
prawdopodobienistwo skutecznego odnowienia, stabilnego przyrostu i odpornosci na susze.
Zwiekszanie réznorodnosci sktadu jest korzystne tylko wtedy, gdy wprowadzane gatunki
odpowiadajg siedlisku. Na ubogich borach nieuzasadnione zwiekszanie udziatu gatunkéw
o wiekszych wymaganiach wodnych mogtoby pogorszy¢ trwato$é¢ drzewostanu zamiast jg
poprawic.

Odnowienie naturalne moze zachowywaé¢ lokalne zasoby genetyczne, ograniczac
przygotowanie gleby i wykorzystywad istniejgce dostosowanie drzew do warunkdw siedliskowych.
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Moze jednak rowniez utrwala¢ dominacje gatunku panujgcego lub sktad niedostosowany do celu
ochrony. Dlatego sposéb odnowienia oceniano facznie z docelowym typem drzewostanu, stanem
gleby, dostepnosciag wody, wystepowaniem gatunkdédw obcych i przewidywang odpornoscia
przysztego drzewostanu.

Drogi, przepusty i szlaki zrywkowe tworzg kolejny uktad powigzan. Zapewniajg dostep
niezbedny dla prowadzenia gospodarki, ochrony przeciwpozarowej i bezpieczeristwa, lecz moga
powodowac fragmentacje, ptoszenie zwierzat, rozprzestrzenianie gatunkéw obcych, pylenie,
koncentracje odptywu i wzrost penetracji turystycznej. Przyjete rozwigzania ograniczajg te skutki
przez wykorzystywanie istniejgcej infrastruktury, prawidtowe prowadzenie odwodnienia, ochrone
droznosci ciekdw, ograniczanie nowych tras i zamykanie drog w okresach szczegdlnej wrazliwosci,
jezeli jest to uzasadnione.

Zachowanie droznosci korytarzy ekologicznych jest powigzane zaréwno z rozmieszczeniem
cie¢, jak i infrastrukturg, ogrodzeniami upraw oraz presjg cztowieka. Pojedynczy zabieg moze nie
tworzy¢ bariery, lecz kilka jednoczesnych otwar¢, intensywny ruch maszyn i ogrodzenia moga
wspdlnie ograniczy¢ migracje. Analiza rozmieszczenia zadan nie wykazata jednak uktadu
prowadzgcego do trwatego przerwania gtéwnych korytarzy ani izolacji siedlisk. Etapowanie prac
i zachowanie ostony utrzymujg ich funkcjonalnosé.

Oddziatywania spoteczne i krajobrazowe pozostajg zwigzane z bezpieczeristwem, turystykg
i ochrong przyrody. Pozostawienie starego lub martwego drzewa moze by¢ korzystne dla
gatunkéw i krajobrazu, lecz niedopuszczalne bezposrednio przy intensywnie uzytkowanym szlaku,
jezeli drzewo stwarza zagrozenie. Czasowe zamkniecie trasy zwieksza bezpieczenstwo prac, ale
ogranicza dostepnosc rekreacyjng. Wtasciwym rozwigzaniem jest przestrzenne rdznicowanie
sposobu postepowania, etapowanie, czytelne informowanie oraz zachowanie cennych struktur
w bezpiecznych lokalizacjach.

Dziatania korzystne dla jednego elementu nie byty automatycznie uznawane za korzystne dla
catego srodowiska. Zwiekszenie retencji moze wspiera¢ torfowisko, ale nadmierne pietrzenie
mogtoby zala¢ inne siedlisko lub uszkodzi¢ infrastrukture. Rozluznienie zwarcia moze poprawié
warunki gatunku swiattozgdnego, lecz pogorszy¢ mikroklimat gatunkdéw starych laséw. Usuniecie
catego posuszu moze chwilowo zmniejszy¢ okreslone zagrozenie sanitarne lub pozarowe, ale
rownoczesnie ogranicza siedliska organizmow saproksylicznych i zaséb materii organiczne;.

Rozwigzaniem takich konfliktdw jest strefowanie i dostosowanie intensywnosci do funkcji
powierzchni. W strefach ochrony proceséw naturalnych pierwszenstwo ma zachowanie ciggtosci
ekologicznej i ograniczenie ingerencji. W siedliskach wymagajgcych ochrony czynnej dziatanie
dostosowuje sie do konkretnego celu, na przyktad utrzymania warunkéw sSwietlnych lub
wiasciwego sktadu. Przy drogach i zabudowie pierwszenstwo moze miec bezpieczenstwo, przy
jednoczesnym zachowaniu struktur biologicznych w miejscach, w ktérych nie stanowig zagrozenia.

Przyjeto zasade, ze Srodek ograniczajacy oddziatywanie na jeden komponent nie moze
przenosi¢ presji na inny element srodowiska. Zmiana szlaku zrywkowego w celu ochrony
stanowiska rosliny nie moze kierowa¢ przejazdéw na glebe torfowa. Pozostawienie pasa ostony
krajobrazowej nie moze prowadzi¢ do utrwalania gatunku obcego lub nadmiernego zacienienia
siedliska otwartego. Naprawa kolein nie moze przyspiesza¢ odptywu ani wymagac wprowadzania
obcego materiatu do cennego siedliska.
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Oddziatywan na poszczegdlne komponenty nie sumowano mechanicznie. Ten sam mechanizm,
na przyktad zmiana uwilgotnienia, moze by¢ opisany réwnoczesnie w ocenie wéd, gleb, siedlisk,
roslin i klimatu. Wielokrotne wykazanie go w tabelach nie oznacza kilku odrebnych presji. Ocena
taczna uwzgledniata rzeczywiste zrdédto, droge oddziatywania, zasieg i receptor, co pozwolito
unikng¢ zaréwno podwadjnego liczenia, jak i pominiecia skutkdw posrednich.

Uwzgledniono takze rézne skale przestrzenne i czasowe. Uszkodzenie gleby moze mieé zasieg
kilku metrow, lecz jego hydrologiczne nastepstwa mogg objg¢ wiekszy ptat siedliska. Hatas jest
krotkotrwaty, ale wykonany w okresie rozrodu moze wywotac skutek dotyczacy catego sezonu.
Z kolei poprawa sktadu drzewostanu ujawnia sie dopiero w perspektywie dziesiecioleci. Pozytywny
efekt dtugoterminowy nie zostat przyjety jako kompensacja skutku krétkoterminowego, jezeli ten
mogtby powodowac naruszenie zakazu, utrate stanowiska albo nieodwracalng zmiane hydrologii.

Monitoring powinien réwniez uwzglednia¢ zaleznosci miedzy komponentami. Stwierdzenie
gtebokich kolein powinno uruchamiac nie tylko ocene stanu gleby, lecz réwniez kontrole odptywu
i sgsiednich mokradet. Pogorszenie skutecznosci odnowienia moze wskazywacé na problem sktadu,
presji zwierzyny, stanu gleby albo dostepnosci wody. Wzrost zakresu cie¢ sanitarnych moze by¢
sygnatem kumulacji suszy, ostabienia drzewostandéw i presji organizméw szkodliwych. Taki sposéb
interpretacji pozwala reagowac na przyczyne, a nie wyfgcznie na pojedynczy objaw.

Przeprowadzona analiza zaleznosci nie wykazata mechanizmu, w ktérym oddziatywania
projektu PUL, po zastosowaniu przyjetych warunkéw ochronnych, wzajemnie wzmacniatyby sie
do poziomu znaczgcego negatywnego oddziatywania. Ochrona gleb i wéd, zachowanie ciggtosci
starodrzewow i martwego drewna, etapowanie cie¢, wiasciwy dobor odnowien oraz ochrona
korytarzy ograniczajg zaréwno skutki bezposrednie, jak i ich dalsze nastepstwa.

Realizacja projektu PUL nie spowoduje znaczgcego negatywnego oddziatywania wynikajgcego
ze wspotdziatania zmian zachodzacych w poszczegdlnych komponentach s$rodowiska.
Dfugoterminowo zachowanie retencji, zdolnosci produkcyjnej gleb, zréznicowanej struktury
drzewostanéw i ciggtosci siedlisk bedzie jednoczesnie wspiera¢ réznorodnosé biologiczng,
odpornosc klimatyczng, zasoby naturalne, walory krajobrazowe oraz funkcje spoteczne laséw.

4.2.15. Inne elementy wskazane w uzgodnionym zakresie prognozy

Zakres i stopien szczegdtowosci prognozy zostaty uzgodnione przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pismem z dnia 13 marca 2024 r., znak: WOP.611.3.2024.MWK,
wydanym w odpowiedzi na wniosek Regionalnego Dyrektora Laséw Panstwowych w Toruniu
z dnia 20 lutego 2024 r., znak: Z5.6003.2.2024. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
zaakceptowat zaproponowany zakres prognozy, wskazujac jednoczesnie, ze dokument powinien
spetnia¢ wymagania art. 51 i art. 52 ustawy OOS oraz obejmowaé dodatkowe zagadnienia
wyszczegoblnione w uzgodnieniu.

Wymagania Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy uwzgledniono
W prognozie w nastepujacy sposob:

1. Przeprowadzono identyfikacje, analize i ocene oddziatywan ustalen projektu PUL na
zasoby, twory i sktadniki przyrody, cele ochrony przyrody oraz cele, przedmioty ochrony
i zakazy obowigzujgce w granicach poszczegdlnych form ochrony przyrody i ich otulin.
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Ocena objeta rezerwaty przyrody i ich otuliny, parki krajobrazowe, obszar chronionego
krajobrazu, obszary Natura 2000, uzytki ekologiczne, zespdt przyrodniczo-krajobrazowy,
pomniki przyrody i strefy ochrony gatunkowe;j.

Stan wyjsciowy Srodowiska przedstawiono z uwzglednieniem lokalizacji chronionych
gatunkéw, siedlisk przyrodniczych i przedmiotdw ochrony obszarow Natura 2000.
Wykorzystano dokumentacje sporzadzone na potrzeby planéw zadan ochronnych, wyniki
monitoringu, materiaty uzupetniajgce stan wiedzy, dane POP, Lesnej Mapy Numerycznej
i inwentaryzacji wykonanych na potrzeby prac urzadzeniowych. Lokalizacje powigzano
z wydzieleniami oraz zaplanowanymi zadaniami gospodarczymi i przedstawiono
w zestawieniach oraz materiatach kartograficznych.

Oceniono prawdopodobne oddziatywania projektu PUL na przedmioty i cele ochrony
obszaréw Natura 2000, integralnos¢ tych obszardw oraz ciggtos¢ taczacych je korytarzy
ekologicznych. Analiza objeta réwniez mozliwo$¢ wspodtdziatania ustalen PUL z innymi
planami, przedsiewzieciami i presjami. Ustalenia projektu odniesiono do zagrozen, celéw
dziatan ochronnych i dziatan okreslonych w obowigzujgcych PZO. Wykazano, ze realizacja
projektu PUL nie bedzie utrudnia¢ ani uniemozliwia¢ wykonania dziatan ochronnych.

Okreslono dziatania stuzgce unikaniu, zapobieganiu i ograniczaniu potencjalnych
oddziatywan negatywnych. Obejmujg one miedzy innymi zmiane termindéw i technologii
prac, zachowanie biogrup, drzew mikrosiedliskowych i martwego drewna, ochrone
stanowisk gatunkow, ograniczenie przygotowania gleby, wtasciwe prowadzenie szlakow
zrywkowych oraz ochrone stosunkéw wodnych. Oceniono skutecznos¢ tych rozwigzan
i wskazano, ze oddziatywania pozostajgce po ich zastosowaniu majg charakter lokalny,
krotkotrwaty lub odwracalny i nie osiggajg poziomu znaczgcego negatywnego
oddziatywania.

Okreslono sposéb monitorowania skutecznos$ci dziatan ograniczajacych i oddziatywan
pozostajgcych. Monitoring obejmuje miedzy innymi realizacje warunkow ochronnych,
stan siedlisk i stanowisk gatunkow, skuteczno$¢ odnowien, zachowanie biogrup i
martwego drewna, stan gleb i szlakdw zrywkowych, warunki wodne ekosystemoéw
zaleznych od wéd oraz wystepowanie gatunkéow obcych.

Przeanalizowano potrzebe wykonania kompensacji przyrodniczej. Poniewaz po
zastosowaniu dziatan zapobiegawczych i ograniczajacych nie pozostaja znaczace
negatywne oddziatywania na srodowisko ani na cele ochrony i integralnos¢ obszaréw
Natura 2000, nie stwierdzono potrzeby ustanawiania kompensacji przyrodniczej.
Dziatania ochronne przyjete w prognozie majg charakter unikania i minimalizacji
oddziatywan, a nie kompensowania dopuszczonej szkody.

Wskazano zrédta danych, ich aktualnos¢, skale i ograniczenia oraz opisano metodyke
oceny. Przedstawiono sposdb wykorzystania danych urzgdzeniowych, przyrodniczych
i przestrzennych, zasady oceny oddziatywan bezposrednich, posrednich, wtdérnych
i skumulowanych oraz sposéb postepowania w przypadku niepewnosci danych.

Ocene obszaréw Natura 2000 odniesiono do zakazu podejmowania dziatan mogacych,
osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele
ochrony tych obszaréw. Przeprowadzona analiza wykazata, ze realizacja projektu PUL,
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z uwzglednieniem przyjetych warunkéw ochronnych, nie spowoduje pogorszenia stanu
przedmiotdw ochrony, naruszenia integralnosci obszaréw Natura 2000 ani ostabienia ich
powigzan z innymi elementami sieci ekologicznej.

9. Zidentyfikowano wifasciwe jednolite czesci wéd powierzchniowych i podziemnych
oraz oceniono wptyw projektu PUL na ich stan i cele srodowiskowe okreslone w planie
gospodarowania wodami. Analiza nie wykazata ryzyka pogorszenia stanu wéd, trwatych
zmian hydromorfologicznych ani utrudnienia osiggniecia celéw Srodowiskowych JCWP
i JCWPd.

10. Przeanalizowano odpornos¢ ustalen projektu PUL na zmiany klimatu, w szczegdlnosci na
susze, pozary, gwattowne opady, silne wiatry, gradacje i zamieranie drzewostandw.
Oceniono takze wptyw zmieniajgcych sie warunkéw klimatycznych na trwatos¢ zatozen
PUL. Wskazane dziatania adaptacyjne obejmujg réznicowanie sktaddw i struktur, ochrone
zasobow wodnych i gleb organicznych, retencje, ochrone przeciwpozarowg, monitoring
zagrozen oraz elastyczne dostosowywanie sposobu odnowienia do warunkéw
siedliskowych.

11. Przeanalizowano materiaty taksacyjne, POP i dostepne rejestry pod katem wystepowania
inwazyjnych gatunkdéw obcych stwarzajgcych zagrozenie dla Unii lub dla Polski.
W wykorzystanej bazie nie wykazano wydzielen z odnotowanym wystepowaniem 1GO
ujetych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z 9 grudnia 2022 r. Brak wpisu nie stanowi
jednak dowodu nieobecnosci gatunku. W ocenie uwzgledniono ryzyko rozprzestrzeniania
IGO podczas prac lesnych, transportu gleby, uzytkowania drég i powstawania powierzchni
zaburzonych oraz okreslono sposdb postepowania w przypadku ich stwierdzenia.

Wymagania szczegdlne okre$lone przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Bydgoszczy zostaty zatem uwzglednione w odpowiednich rozdziatach prognozy, tabelach ocen,
zestawieniu dziatan ograniczajgcych, materiatach

kartograficznych. Nie pozostaty elementy uzgodnionego zakresu, ktére nie zostaty objete ocena.

czesci dotyczacej monitoringu oraz

Szczegétowa weryfikacja wykazata, Ze prognoza odpowiada zakresowi i

szczegdtowosci okreslonemu w uzgodnieniu, a przeprowadzona ocena umozliwia sformutowanie

stopniowi

whniosku o braku znaczacego negatywnego oddziatywania projektu PUL na srodowisko, cele
ochrony form ochrony przyrody oraz integralno$é obszaréw Natura 2000.

Tabela 4. Inwazyjne gatunki obce — stan rozpoznania i sposéb postepowania

Powierzchnia
wystepowania w
opisach [ha]

Oddziatywanie PUL i sposéb

Status w analizie .
postepowania

Whiosek

Gatunek / grupa

nie stwierdzono

IGO wymienione w
przepisach
wykonawczych

czeremcha pdina
(Czm.P)

dab czerwony (DB.C)

brak potwierdzonych
rekordéw w przekazanym
zestawie; brak osobnej
warstwy IGO

gatunek obcy o cechach
ekspansywnych; nie jest

formalnym 1GO z wykazu 253249
rozporzadzenia
gatunek obcy o cechach 148,82

ekspansywnych

nowe stwierdzenia rejestrowac,
oceniac i obejmowac dziataniami
zaradczymi zgodnie z ustawg o
gatunkach obcych

nie wprowadza¢ do odnowien;
ogranicza¢ w siedliskach
przyrodniczych, rezerwatach,
ekotonach i odnowieniu

nie zwieksza¢ udziatu; usuwac z
przysztego pokolenia siedlisk
przyrodniczych i powierzchni
ochronnych

zwiekszenia presji IGO
przez PUL; wniosek nie
oznacza potwierdzenia
nieobecnosci

PUL nie zwieksza
udziatu; dziatania
ograniczajace
wspierajg wtasciwy
sktad

brak zwiekszenia presji;
kierunek
dtugoterminowy
korzystny
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LRl T Oddziatywanie PUL i sposéb

. Whiosek
postepowania

Gatunek / grupa Status w analizie wystepowania w
opisach [ha]

ograniczac odro$la i rozsiewanie,
74,45 szczegdlnie na siedliskach

otwartych i przyrodniczych

nie zwieksza¢ udziatu; zastepowac brak zwigkszenia

brak zwiekszenia presji;
dziatanie ograniczajgce

robinia akacjowa gatunek obcy o cechach
(AK) ekspansywnych

sosna wejmutka

gatunek obcy 21,93 gatunkami wiasciwymi siedlisku w udziatu w przysztym
(SO.WE) o )
toku odnowien pokoleniu
sosna smotowa TS 9,97 nie zwugks"zac udziatu; uwzglednia¢ ~ wptyw neut'ralny po
(SO.S) w regulacji sktadu zastosowaniu warunku
nie zwiekszac¢ udziatu; stopniowo wptyw neutralny lub
sosnha czarna (SO.C) gatunek obcy 3,19 ksztattowad sktad zgodny z dodatni

siedliskiem dtugoterminowo

Tabela A przedstawia syntetyczng, przekrojowa ocene przewidywanego oddziatywania
podstawowych grup zadan projektu PUL na poszczegdlne elementy Srodowiska w granicach
zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Osie. Macierz stuzy identyfikacji kierunku, horyzontu
czasowego i zrdznicowania oddziatywan, natomiast nie zastepuje ocen przestrzennych
dotyczacych siedlisk przyrodniczych, gatunkéw, obszaréw Natura 2000 i pozostatych form ochrony
przyrody, przedstawionych w kolejnych tabelach i rozdziatach prognozy.

Oceny odnoszg sie do projektu PUL uwzgledniajgcego rozwigzania ochronne i warunki
realizacyjne okreslone w POP, opisach taksacyjnych, tabeli E oraz odpowiednich materiatach
operacyjnych. Znak ujemny oznacza wystgpienie mozliwego oddziatywania niekorzystnego, lecz
nie jest rownoznaczny ze znaczagcym negatywnym oddziatywaniem. Wniosek o braku znaczacego
negatywnego wptywu sformutowano po uwzglednieniu skali, czasu trwania, odwracalnosci,
wrazliwosci receptora oraz skutecznosci przyjetych dziatan ograniczajacych.

Ocena uwzglednia oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtérne i skumulowane, a takze
skutki krétkoterminowe, Srednioterminowe i dtugoterminowe. W przypadku zabiegéw
odnowieniowych i rebni odrebnie uwzgledniono czasowe skutki wykonawcze oraz docelowy
wplyw przysztego drzewostanu, w tym jego sktad gatunkowy, strukture, odpornosc i zgodnos¢
z siedliskiem. Pozytywny wptyw dtugoterminowy nie zostat uznany za kompensujgcy
oddziatywanie krotkoterminowe, jezeli mogtoby ono prowadzi¢ do skutku znaczgcego lub
nieodwracalnego.

taczna ocena oddziatywania jest oceng eksperckg wynikajgcag z analizy catego mechanizmu
wpltywu, a nie srednig arytmetyczng ocen czgstkowych. Symbole nie okreslajg prawnej
dopuszczalnosci zabiegu. Zgodnos$¢ z zakazami, aktami ustanawiajgcymi formy ochrony przyrody,
planami ochrony, zadaniami ochronnymi, PZO i decyzjami dotyczgcymi stref ochrony gatunkow
pozostaje odrebnym warunkiem realizacji zadan.
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Objasnienia symboli:
,+’ —przewidywane oddziatywanie korzystne;

,— — przewidywane oddziatywanie niekorzystne, nieprzekraczajgce progu znaczacego negatywnego
oddziatywania po zastosowaniu warunkow ochronnych;

,0” —oddziatywanie neutralne albo brak rozpoznawalnego wptywu;

W tabeli A nie zastosowano znakow ,,+” ani ,x”. W tabeli B symbol ,,x”, zgodnie z objasnieniami IUL, oznacza
brak kompletnej informacji o lokalizacji stanowisk i zostat uzyty wytgcznie w odniesieniu do powierzchni
wydzielen z przedmiotem ochrony, ktérych nie mozna wiarygodnie okresli¢ na podstawie dostepnego
rejestru adresowego. Wptyw oceniono wéwczas na podstawie wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

Puste pole oznacza, ze dany rodzaj zadania nie zostat przewidziany w projekcie PUL albo nie wystepuje na
analizowanej grupie powierzchni.

Cyfry okreslajg horyzont czasowy oddziatywania:

1 - oddziatywanie krétkoterminowe: kilkuletnie, zaleznie od charakteru dziatania, nie dtuzsze niz jeden okres
gospodarczy (10 lat);

2 — oddziatywanie $rednioterminowe: trwajace dfuzej niz jeden okres gospodarczy, jednak bez trwatego
wptywu na dany element sSrodowiska;

3 — oddziatywanie dtugoterminowe: majace wzglednie trwaty wptyw na dany element srodowiska.

Zapis ,—1/02/+3” oznacza krétkoterminowe, lokalne i odwracalne oddziatywanie niekorzystne, brak
znaczacego wptywu Srednioterminowego oraz przewidywane oddziatywanie korzystne w perspektywie
dtugoterminowej. Zapis jest dopuszczalny wytgcznie wtedy, gdy wptyw ujemny nie osigga poziomu

znaczacego i nie prowadzi do skutku nieodwracalnego.

Strona 155 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadle$nictwo Osie

Ocena wptywu na elementy srodowiska

Oceny czgstkowe przedstawiono w tabeli A, sporzadzonej zgodnie ze wzorem okreslonym w czesci | Instrukcji urzadzania lasu. Macierz syntetyzuje przewidywane
oddziatywanie podstawowych grup czynnosci i zadan gospodarczych ujetych w projekcie Planu Urzgdzenia Lasu Nadlesnictwa Osie na lata 2027-2036 na elementy
Srodowiska w granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa. Oceny odnoszg sie do projektu PUL po uwzglednieniu przyjetych dziatan mitygacyjnych, ograniczen
wykonawczych oraz ustalen wynikajgcych z aktéw i dokumentdw ochronnych.

Zastosowane oznaczenia opisujg kierunek oraz horyzont czasowy oddziatywania. Znak ujemny w horyzoncie krétkoterminowym wskazuje na mozliwe lokalne skutki
wykonawcze, takie jak hatas, ptoszenie, przejsciowe zmniejszenie zwarcia, naruszenie wierzchniej warstwy gleby albo zmiane widoku. Nie oznacza on automatycznie
znaczgcego negatywnego oddziatywania ani braku prawnej dopuszczalnosci zabiegu. Zgodnie z objasnieniami IUL dopiero ocena ,—3"” oznaczataby ujemny wptyw
dtugoterminowy traktowany jako znaczgco negatywny; takiej oceny w tabeli A nie stwierdzono.

Tabela A ma charakter przekrojowy i stuzy poréwnaniu grup zadan w skali catego Nadlesnictwa. Nie zastepuje ocen przestrzennych ani analiz dotyczacych
poszczegdlnych obszarédw Natura 2000, gatunkdw chronionych, siedlisk przyrodniczych oraz ustanowionych form ochrony przyrody, ktére przedstawiono w podrozdziatach
tematycznych i tabelach B—E. Zadania formutowane na poziomie ogdlnym, bez przypisania do konkretnych wydzielen, w szczegdlnosci z zakresu ochrony przeciwpozarowej,
ochrony lasu, gospodarki wodnej i infrastruktury, oceniono opisowo.

Najwiekszy zakres krétkoterminowych oddziatywan wykonawczych wiaze sie z uzytkowaniem rebnym. Rebnie zupetne oceniono ostrozniej od ztozonych ze wzgledu
na wiekszg jednorazowg zmiane zwarcia, mikroklimatu i krajobrazu. Rebnie ztozone lepiej zachowujg ciggtos¢ ostony, lecz powtarzane wejscia mogq wydtuzac¢ okres
ptoszenia i ryzyko uszkodzen gleby. Odnowienia i pielegnowanie drzewostanéw moga natomiast wywotywac lokalne skutki krétkotrwate, a réwnoczesnie prowadzi¢ do
korzystnego efektu dtugookresowego przez dostosowanie sktadu do siedliska, réznicowanie struktury i poprawe odpornosci.

W projekcie PUL nie przewidziano zalesien, dlatego odpowiednie komoérki pozostawiono puste, zgodnie z objasnieniami do wzoru IUL. t3czna ocena oddziatywania
ma charakter ekspercki: wynika z zestawienia wrazliwosci receptoréw, skali i czasu dziatania presji, odwracalnosci skutkéw oraz skutecznosci zastosowanych rozwigzan

ochronnych, a nie ze sredniej arytmetycznej ocen czgstkowych.
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Tabela A. Macierz przewidywanego oddziatywania projektu planu urzqdzenia lasu na srodowisko w granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Osie

Nadlesnictwo Osie

10

11

12

13

14

15

Lp.

Element srodowiska

Réznorodnos¢ biologiczna

Ludzie
Zwierzeta

Rosliny

Grzyby

Siedliska przyrodnicze
Woda

Powietrze

Powierzchnia ziemi i gleba
Krajobraz

Klimat

Zasoby naturalne

Zabytki i dobra materialne

Inne elementy z
uzgodnionego zakresu

tgczna ocena PUL

Rodzaje planowanych czynnosci i zadan gospodarczych oraz ich przewidywane oddziatywanie

zalesienia odnowienia

-1/02/+3

01/+2/+3
-1/02/+3

-1/02/+3

-1/02/+3

-1/02/+3
-1/02/+3
-1/02/+3
-1/02/03
01/02/+3
-1/02/+3
+1/+2/+3
-1/02/03
-1/02/+3

-1/02/+3

pielegnowanie
drzewostanéw

-1/02/+3

-1/02/+3
-1/02/03

-1/02/+3

-1/02/+3

-1/02/+3
-1/02/03
-1/02/+3
-1/02/03
01/02/+3
01/02/+3
+1/+2/+3
01/02/03

-1/02/03

-1/02/+3

rebnie
zfozone

-1/02/+3

-1/02/+3
-1/02/+3

-1/02/+3

-1/02/+3
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Uwagi

Lokalne, odwracalne zaburzenia podczas prac; dtugookresowo wtasciwe
odnowienia, mozaikowos¢, biogrupy i ciggtos¢ struktur zwiekszajg odpornosc
ekosystemow.
Czasowy hatas i ograniczenia dostepu; oznakowanie, etapowanie i bezpieczne
obejscia zachowujg funkcje spoteczne.
Wykaz 349 rekordow stanowisk zestawiono z grupami wskazan PUL; ochrone
zapewniajg wytaczenia, biogrupy i zachowanie warunkow siedliskowych.
Wszystkie 349 rekordow adresowych powigzano ze wskazaniami; stanowiska
zabezpieczaja wytaczenia, biogrupy i ochrona warunkéw siedliskowych.
Brak IB na 986,22 ha siedlisk; bilans 362 rekordéw zestawiono z aktualnymi
opisami taksacyjnymi, a pie¢ przypadkow IIIAU potwierdzono w aktualnym
Taksatorze.
Brak IB na 940,42 ha siedlisk; 362 rekordy sprawdzono adresowo; pie¢ IIIAU
oceniono indywidualnie.
Brak regulacji stosunkéw wodnych; ochrona brzegéw i mikrozlewni oraz
zabezpieczenie maszyn eliminujg skutki trwate.
Emisje z maszyn sg miejscowe i krotkotrwate; zachowanie trwatosci lasu
wspiera funkcje filtracyjna.
State szlaki, technologia dostosowana do nosnosci i ograniczenie
przygotowania gleby zapobiegaja skutkom trwatym.
Etapowanie, ostona i nieregularne granice ograniczajg przejsciowg zmiang
widoku.
Pozyskanie czasowo zmniejsza zasob wegla; odnowienia, retencja i ochrona
gleb organicznych zachowujg odpornos¢ klimatyczna.
Etat 1 163 500 m? brutto stanowi 92,12% przyrostu; prognoza wykazuje wzrost
zasobu grubizny z 4 734 704 do 4 834 254 m3.
Weryfikacja ewidencji i procedura przypadkowego odkrycia ograniczajg ryzyko
uszkodzen.
Oceniono cele form ochrony, integralno$¢ Natura 2000, JCWP/JCWPd,
odpornos¢ klimatyczna, katastrofy i gatunki obce.

Nie stwierdzono oceny —3 ani znaczacego negatywnego oddziatywania; skutki
ujemne sg lokalne, czasowe i odwracalne.

,+" — wptyw dodatni; ,0” — brak znaczacego wptywu; ,—” — wptyw ujemny. Puste pole oznacza brak danej czynnosci w projekcie PUL. Kazdy zapis przedstawia kolejno perspektywe krétkoterminowa (1), Srednioterminowa (2) i
dtugoterminowa (3).

1 - oddziatywanie krétkoterminowe: kilkuletnie, maksymalnie do dtugosci jednego okresu gospodarczego; 2 — oddziatywanie srednioterminowe: trwajgce dtuzej niz jeden okres gospodarczy, lecz bez trwatego wptywu na dany element
Srodowiska; 3 — oddziatywanie dtugoterminowe: majace wzglednie trwaty wptyw na dany element srodowiska. Symbol ,—3” oznaczatby oddziatywanie znaczaco negatywne; oceny takiej nie stwierdzono.

Zapis ,—1/02/+3” oznacza lokalne oddziatywanie ujemne w horyzoncie krétkoterminowym, brak znaczgcego wptywu $rednioterminowego i oczekiwany wptyw dodatni dtugoterminowy. tgczna ocena jest oceng ekspercka, a nie $rednig
arytmetyczng ocen czastkowych.

Podstawa uktadu tabeli: Instrukcja urzqdzania lasu, czesc I, rozdziat XI, wzér tabeli A (zatqcznik do Zarzqdzenia nr 116 Dyrektora Generalnego Lasow Paristwowych z 14 grudnia 2023 r.).
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Interpretacja wynikéw tabeli A

Dla wiekszosci elementéw srodowiska charakterystyczny jest uktad ,—1/+3”: lokalnym, krétkotrwatym i odwracalnym oddziatywaniom w fazie prac towarzyszy
neutralny albo korzystny kierunek zmian dtugoterminowych. Skutki wykonawcze obejmujg przede wszystkim hatas i ptoszenie, przejsciowg zmiane zwarcia i mikroklimatu,

ryzyko naruszenia gleby, emisje z maszyn oraz czasowg zmiane krajobrazu.

Najwiekszej ostroznosci wymagaja rebnie, zwtaszcza zupetne, oraz dziatania przy wodach i mokradtach, na glebach organicznych, w starodrzewach, siedliskach
przyrodniczych i obszarach istotnych dla chronionych gatunkéw. Ograniczenia dotyczg terminu i technologii prac, przebiegu szlakéw zrywkowych, ochrony stref
brzegowych oraz zachowania biogrup, drzew mikrosiedliskowych, martwego drewna i dolnych warstw drzewostanu. Po ich zastosowaniu oddziatywania ujemne nie

0siggajg poziomu znaczacego.

Korzystne skutki dfugoterminowe wynikajg gtéwnie z odnowienia i pielegnowania drzewostandw, poprawy zgodnosci sktadéw z siedliskiem, réznicowania struktury
i utrzymania trwatosci zasobdw. Ochrona retencji, gleb organicznych i wilgotnych enklaw oraz ograniczanie ryzyka pozarowego wzmacniajg odpornosc na susze i inne skutki

zmian klimatu. Efekt dodatni zalezy od rzeczywistego wdrozenia warunkéw ochronnych i uzyskania wtasciwego odnowienia.

W tabeli nie wystepuje ocena ,—3”, ktéra zgodnie z IUL oznaczataby znaczgce negatywne oddziatywanie dtugoterminowe. Nie stwierdzono zatem znaczacego
negatywnego oddziatywania projektu PUL na srodowisko ani integralnos¢ obszaréw Natura 2000. Wniosek obejmuje plan wraz z dziataniami mitygacyjnymi z tabeli E

i pozostatymi warunkami prognozy; zgodnos¢ z aktami ochronnymi, planami ochrony, PZO i decyzjami strefowymi pozostaje odrebnym warunkiem realizacji zadan.

Strona 158 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadles$nictwo Osie

4.3. Ocena wptywu na formy ochrony przyrody na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa

4.3.1. Odrebna ocena poszczegdlnych ustanowionych form ochrony przyrody

Ocene przeprowadzono odrebnie dla kazdej formy ochrony przyrody, z uwzglednieniem jej celu
ochrony, przedmiotéw ochrony, obowigzujacych zakazéw, dokumentéw ochronnych, wrazliwosci
chronionych ekosystemdéw oraz rozmieszczenia ustalen projektu PUL. W miejscach naktadania sie form
ochrony uwzgledniono tgcznie wszystkie obowigzujgce rezimy. Realizacja zadania jest dopuszczalna
wytgcznie po spetnieniu najbardziej wymagajacych warunkéw wynikajacych z przepiséow i aktéow
dotyczacych danej powierzchni.

Przeprowadzona analiza nie wykazata wskazan, ktérych realizacja prowadzitaby do znaczacego
negatywnego oddziatywania na cele ochrony rezerwatéw, parkéw krajobrazowych, obszaru chronionego
krajobrazu, uzytkéw ekologicznych, zespotu przyrodniczo-krajobrazowego, pomnikéw przyrody ani
chronionych gatunkdow. Potencjalne oddziatywania posrednie zwigzane z gospodarkg prowadzong
w otulinach i sasiedztwie powierzchni chronionych ograniczono przez warunki dotyczace zachowania
stosunkéw wodnych, trwatej ostony, ekotondw, gleby, termindw prac oraz organizacji zrywki.

Rezerwaty przyrody

Na gruntach Nadlesnictwa Osie znajduje sie siedem rezerwatéw przyrody: Miedzno, Dury, Brzeki im.
Zygmunta Czubinskiego, Jezioro tyse, Kuznica, Osiny i Krzewinskie Bagno. Projekt PUL nie ustanawia
samodzielnie zasad prowadzenia dziatan w rezerwatach. W ich granicach mogg by¢ realizowane wytacznie
dziatania wynikajagce z obowigzujacych plandw ochrony, zadan ochronnych, aktéw ustanawiajgcych
rezerwat albo odrebnych zezwolen wtasciwego organu. Dziatania ochronne nie sg traktowane jako zwykte
wskazania gospodarcze, nawet gdy technologicznie obejmujg usuwanie drzew lub krzewdw.

W rezerwacie Miedzno przedmiotem ochrony sg miejsca legowe i zerowiska ptakéw wodnych
i btotnych oraz zwigzany z nimi uktad jeziora, bagien i laséw. Ustalenia PUL nie powodujg zmiany
powierzchni rezerwatu, jego stosunkéw wodnych ani dostepnosci siedlisk ptakéow. Przy zachowaniu
spokoju w okresach wrazliwych oraz ochronie brzegéw i mokradet nie wystapi znaczace negatywne
oddziatywanie na cel ochrony rezerwatu.

Rezerwat Dury obejmuje kompleks jezior dystroficznych, torfowisk oraz boréw bagiennych.
Najwazniejszym kryterium oceny byto zachowanie zasilania wodnego, odptywu, warunkéw troficznych
i stabilnego mikroklimatu. W granicach otuliny o powierzchni 51,67 ha pozostawiono bez wskazan 42,06
ha, natomiast na 9,61 ha przewidziano TPP. Selektywny charakter trzebiezy, brak rozlegtego otwarcia
drzewostanu oraz warunki wykluczajgce pogtebianie odwodnienia, prowadzenie zrywki obnizeniami
i uszkadzanie gleb organicznych zapewniajg zachowanie funkcji otuliny. Oddziatywanie oceniono jako
neutralne.

Rezerwat Brzeki im. Zygmunta Czubiniskiego chroni fragment lasu grgdowego z udziatem jarzebu
brekinii oraz starych drzew lisciastych. Kluczowe znaczenie ma zachowanie witasciwej struktury
drzewostanu, warunkow mikroklimatycznych, starych drzew, martwego drewna oraz ciggtosci siedliska.
Ustalenia projektu PUL nie prowadzg do zmniejszenia powierzchni rezerwatu ani izolacji chronionego
drzewostanu. Nie przewiduje sie znaczacego negatywnego oddziatywania na cel ochrony rezerwatu.

Rezerwat Jezioro tyse chroni ekosystemy wodno-btotne, torfowiska i boér bagienny wraz
z charakterystycznymi gatunkami roslin. Ocenie podlegata mozliwo$¢ zmiany poziomu wdd, doptywu
zawiesiny i biogendw, uszkodzenia brzegéw oraz zmiany ostony otaczajgcych drzewostandow. Projekt PUL
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nie przewiduje dziatan powodujgcych odwodnienie rezerwatu, zmiane przebiegu odptywu ani
bezposrednig ingerencje w jego siedliska. Oddziatywanie na cel ochrony oceniono jako neutralne.

Rezerwat Kuznica chroni fragmenty boru bagiennego, brzeziny bagiennej, zarastajace jezioro oraz
wystepujace w ich otoczeniu zbiorowiska le$ne. Dziatania ochronne stuzace ksztattowaniu sktadu
i struktury roslinnosci mogg by¢ realizowane wytgcznie zgodnie z planem ochrony rezerwatu. Projekt PUL
nie narusza warunkéw wodnych ani ciggtosci chronionych ekosystemoéw, dlatego nie przewiduje sie
znaczacego negatywnego oddziatywania.

Rezerwat Osiny chroni $rédlesne torfowisko z roslinno$cig bagienno-torfowiskowg. W otulinie o
powierzchni 65,08 ha pozostawiono bez wskazan 20,17 ha, a na 44,91 ha przewidziano TPP. Trzebiez nie
powoduje jednorazowego usuniecia osfony ani powstania rozlegtego otwarcia. Przy zachowaniu
stosunkéw wodnych, wytgczeniu obnizen i gleb organicznych z ruchu ciezkiego sprzetu oraz pozostawieniu
ostony od strony torfowiska funkcja zabezpieczajgca otuliny zostanie zachowana. Oddziatywanie oceniono
jako neutralne.

Rezerwat Krzewinskie Bagno zostat ustanowiony zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bydgoszczy z 4 czerwca 2025 r. Jego celem jest zachowanie érédleénego torfowiska
przejsciowego z charakterystycznym zespotem roslinnosci torfowiskowo-bagiennej. Sposéb ochrony
okreslajg zadania ochronne ustanowione zarzadzeniem nr 26/2025 z 10 czerwca 2025 r., obejmujace
miedzy innymi hamowanie sukcesji drzew i krzewdw na torfowisku oraz monitoring stanu rezerwatu.

Otulina Krzewinskiego Bagna obejmuje 40,59 ha. Bez wskazan pozostawiono 15,94 ha, natomiast
zaplanowano: CP na 1,73 ha, CW na 1,58 ha, IlIB wraz z ODN-ZtOZ i CP na 2,07 ha, TPP na 11,43 ha oraz
TWP na 7,84 ha. Zabiegi pielegnacyjne nie powodujg istotnej zmiany zwarcia i petnig funkcje ksztattowania
mtodego pokolenia. Trzebieze majg charakter selektywny i nie prowadza do powstania rozlegtych otwar¢.

Projekt planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Osie na lata 2027-2036, w czesci dotyczacej otulin
rezerwatéow przyrody ,Osiny”, ,Krzewinskie Bagno” i ,Dury”, zostat uzgodniony przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy pismem z dnia 19 sierpnia 2026 r., znak:
WOP.611.13.2026.FM, wydanym na podstawie art. 13 ust. 3b ustawy o ochronie przyrody. W uzasadnieniu
organ wskazat, ze ciecia rebne w ramach rebni ztozonej zaplanowano wytgcznie w otulinie rezerwatu
,Krzewinskie Bagno”, natomiast na pozostatych powierzchniach przewidziano jedynie czyszczenia
i trzebieze, a znaczng cze$¢ drzewostandw pozostawiono bez wskazan gospodarczych. Uwzgledniajgc
zakres i charakter planowanych prac, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy nie
przewiduje, aby ich wykonanie mogto negatywnie wptyngé na ochrone przyrody wskazanych rezerwatow.
Rozstrzygniecie to potwierdza wnioski niniejszej Prognozy dotyczgce zachowania funkcji ochronnej otulin
oraz braku znaczgcego negatywnego oddziatywania projektu PUL na cele ochrony rezerwatéw ,Osiny”,
,Krzewinskie Bagno” i ,Dury”.

Najwiekszy potencjat oddziatywania wykazuje rebnia IlIB z odnowieniem, obejmujgca 2,07 ha, czyli
okoto 5% powierzchni otuliny. Jej etapowy charakter umozliwia zachowanie czesci ostony drzewostanu
i ciggtosci funkcji buforowej. Dla tego wskazania przyjeto zachowanie trwatego ekotonu od strony
rezerwatu, ograniczenie wielkosci i koncentracji otwar¢, pozostawienie biogrup, zakaz pogtebiania
i konserwacji rowéw zwiekszajacej odptyw, niewykorzystywanie obnizend terenowych do zrywki oraz
prowadzenie prac wytgcznie przy odpowiedniej nosnosci gruntu. Miejsca tankowania, postoju i obstugi
maszyn lokalizuje sie poza strefg powigzang hydrologicznie z torfowiskiem.

Po zastosowaniu wymienionych warunkéw rebnia 1lIB nie spowoduje trwatej zmiany stosunkéw
wodnych, ostabienia funkcji otuliny ani pogorszenia stanu torfowiska. Mozliwe oddziatywanie wykonawcze
bedzie miejscowe, krotkotrwate i odwracalne. Nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego wptywu na cel
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ochrony rezerwatu Krzewinskie Bagno. Warunki realizacji zestawiono w tabeli E; ich zastosowanie w
wydzieleniu 12-11-2-14-210-a jest warunkiem aktualnosci tej oceny.

Parki krajobrazowe i obszar chronionego krajobrazu

W odniesieniu do parkéw krajobrazowych i obszaru chronionego krajobrazu oceniono wptyw na
ciggtos¢ komplekséw lesnych, doliny rzeczne, jeziora, panoramy, wnetrza krajobrazowe i walory
rekreacyjne. Projekt PUL nie powoduje zmiany leSnego sposobu uzytkowania gruntéw ani fragmentacji
komplekséw przez nowe inwestycje liniowe. Etapowanie cie¢, zachowanie ostony przy wodach, drogach
i szlakach oraz unikanie sasiadujgcych rozlegtych otwarc ograniczajg czasowe zmiany krajobrazu. Nie
stwierdzono naruszenia celéw ochrony parkéw krajobrazowych ani obszaru chronionego krajobrazu.

Uzytki ekologiczne, torfowiska i zespot przyrodniczo-krajobrazowy

Uzytki ekologiczne i inne chronione mokradta pozostajg wytgczone z uzytkowania powodujgcego
zmiane ich funkcji. Projekt PUL nie przewiduje ich zalesiania, odwadniania, zasypywania ani
wykorzystywania jako tras zrywki, miejsc sktadowania lub obstugi maszyn. Ochrona obejmuje réwniez ich
bezposrednie otoczenie oraz powigzania hydrologiczne. W odniesieniu do zespotu przyrodniczo-
krajobrazowego zachowano ciggto$¢ chronionego ukfadu przestrzennego, rzezbe terenu, roslinnos¢
i walory widokowe. Oddziatywanie oceniono jako neutralne.

Pomniki przyrody

Pomniki przyrody podlegajg ochronie wraz ze strefg niezbedng do zachowania systemu korzeniowego,
statecznosci i witasciwych warunkéw siedliskowych. W ich bezposrednim otoczeniu nie lokalizuje sie
szlakéw zrywkowych, sktadnic, miejsc postoju i obstugi maszyn ani prac ziemnych moggcych uszkodzié
korzenie. Drzewa pomnikowe nie s3 przeznaczane do usuniecia na podstawie zwyktego wskazania
gospodarczego. Ewentualne prace zwigzane z bezpieczenstwem wymagajg zastosowania procedury
wtasciwej dla danej formy ochrony. Przy zachowaniu tych zasad projekt PUL nie oddziatuje negatywnie na
pomniki przyrody.

Strefy ochrony gatunkow

Strefy ochrony gatunkdw nie stanowig odrebnej formy ochrony przyrody wymienionej w art. 6 ustawy
o ochronie przyrody, lecz sg wigzgcym instrumentem ochrony gatunkowej. Analiza wskazan potozonych w
strefach nie wykazata zadan prowadzacych do naruszenia zakazéw okreslonych w decyzjach
ustanawiajgcych strefy ani do utraty miejsc rozrodu. Terminy, zakres i technologia prac zostaty
podporzagdkowane warunkom poszczegdlnych decyzji. Szczegdtowe lokalizacje przedstawiono
w niepublicznych materiatach operacyjnych ze wzgledu na potrzebe ochrony danych wrazliwych.

Whiosek

Projekt PUL nie narusza zakazéw ani nie utrudnia realizacji dziatan wynikajagcych z aktow
ustanawiajacych formy ochrony, planéw ochrony, zadan ochronnych i decyzji dotyczacych ochrony
gatunkowej. Oddziatywania moggce wystgpi¢ w otulinach i sgsiedztwie form ochrony majg charakter
lokalny, krétkotrwaty i odwracalny, a przyjete warunki realizacyjne skutecznie zapobiegajg pogorszeniu
stosunkéw wodnych, mikroklimatu, struktury siedlisk i warunkéw bytowania gatunkdéw.

Nie stwierdzono znaczacego negatywnego oddziatywania projektu PUL na cele ochrony poszczegélnych
form ochrony przyrody ani potrzeby stosowania kompensacji przyrodniczej. Wniosek ten pozostaje
aktualny pod warunkiem przestrzegania warunkdw ochronnych ujetych w projekcie PUL, POP, tabeli E
oraz materiatach operacyjnych.
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4.3.2. Ogdlna ocena ekspercka pozostatych powierzchniowych form ochrony przyrody

Na gruntach Nadlesnictwa Osie, poza rezerwatami przyrody i obszarami Natura 2000 ocenionymi
odrebnie, wystepuja dwa parki krajobrazowe o facznej powierzchni 6 877,48 ha, Wschodni Obszar
Chronionego Krajobrazu Boréw Tucholskich obejmujgcy 8 419,55 ha, zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy
,Dolina Rzeki Sobirska Struga” o powierzchni 355,36 ha, 41 uzytkéw ekologicznych zajmujacych tacznie
317,14 ha (316,04 po aktualizacji) oraz 27 pomnikéw przyrody. Poszczegdlne formy ochrony czesciowo
naktadajg sie przestrzennie, dlatego ich powierzchni nie sumowano.

Przeprowadzona analiza ustalen projektu PUL i ich rozmieszczenia nie wykazata zadan, ktére
powodowatyby znaczace negatywne oddziatywanie na cele ochrony wymienionych form, ich walory
krajobrazowe, funkcje ekologiczne lub trwatos¢ chronionych obiektéw. Ocena uwzglednia obowigzujgce
zakazy, ustalenia aktéw ustanawiajgcych formy ochrony, dokumenty ochronne oraz rozwigzania
ograniczajagce dotyczace ochrony wodd, gleb, ekotondéw, korytarzy ekologicznych i ekspozycji
krajobrazowej. Mozliwe oddziatywania zwigzane z wykonywaniem prac majg charakter lokalny,
krotkotrwaty i odwracalny.

Potozenie wskazania gospodarczego w granicach parku krajobrazowego albo obszaru chronionego
krajobrazu nie oznacza automatycznie wystgpienia negatywnego oddziatywania. O wyniku oceny
decyduja rodzaj i intensywnos¢ zabiegu, wielko$¢ powstajgcego otwarcia, jego widocznosé, potozenie
wzgledem dolin, jezior, mokradet i szlakow, sposéb odnowienia oraz zachowanie ostony i elementéw
krajobrazowych. Analiza nie wykazata koncentracji uzytkowania prowadzacej do powstania rozlegtych,
sgsiadujgcych otwaré, przerwania ciggtosci kompleksow lesnych ani trwatego pogorszenia waloréw
krajobrazowych.

We Wdeckim Parku Krajobrazowym podstawowe znaczenie maja dolina Wdy, jeziora, zbiornik Zur,
mokradta, lasy zalezne od wdd oraz lesny charakter panoram. Ustalenia projektu PUL nie przewidujg
dziatan prowadzacych do przeksztatcenia doliny, pogorszenia ciggtosci wdd ani trwatego obnizenia
waloréw widokowych. Etapowanie uzytkowania, pozostawianie ostony przy wodach i szlakach, ochrona
stref brzegowych oraz ograniczenie ingerencji w mokradta zapobiegajg powstawaniu znaczgcych zmian
krajobrazowych i hydrologicznych.

W Parku Krajobrazowym Doliny Dolnej Wisty szczegdlnej ochrony wymagaja dolina rzeczna, jej stoki
i krawedzie, uktad wnetrz krajobrazowych oraz funkcja Wisty jako ponadregionalnego korytarza
ekologicznego. Przewidziane w PUL zabiegi nie prowadzg do przerwania ciggtosci tego korytarza, trwatego
przeksztatcenia rzezby terenu ani powstania rozlegtych powierzchni silnie eksponowanych w krajobrazie
doliny. Zachowanie nieregularnych granic powierzchni, grup drzew, ekotondéw i ostony na stokach
ogranicza krétkotrwaty wptyw wizualny prac.

W granicach Wschodniego Obszaru Chronionego Krajobrazu Boréw Tucholskich istotne jest
zachowanie zwartosci komplekséw lesnych, ciggtosci ekotondéw, mokradet i powigzan pomiedzy doling
Wdy a doling Wisty. Realizacja projektu PUL nie powoduje zmniejszenia powierzchni lesnej ani trwatego
ostabienia tych powigzan. Rozmieszczenie i etapowanie zabiegdw, zachowanie powierzchni bez wskazan
oraz pozostawianie trwatych elementdéw struktury drzewostandw utrzymujg droznosc ekologiczng i lesny
charakter obszaru.

W odniesieniu do zespotu przyrodniczo-krajobrazowego ,Dolina Rzeki Sobinska Struga”
podstawowym kryterium oceny byto zachowanie ciggtosci uktadu dolinnego, naturalnego przebiegu
odptywu, roslinnosci brzegowej i powigzan siedliskowych. Projekt PUL nie przewiduje dziatan
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zmieniajgcych przebieg cieku, pogtebiajgcych odwodnienie ani naruszajgcych ciggtos$é doliny. Ochrona
brzegédw, niewykorzystywanie koryta i obnized terenowych do zrywki oraz prowadzenie prac przy
wiasciwej nosnosci podtoza ograniczajg ryzyko macenia wody, koleinowania i uszkodzenia roslinnosci.

Uzytki ekologiczne obejmujg przede wszystkim niewielkie ekosystemy wodno-btotne, torfowiska,
bagna i inne powierzchnie petnigce funkcje retencyjnga, siedliskowg oraz refugialng. W projekcie PUL nie
przewidziano ich przeznaczenia na place sktadowe, szlaki zrywkowe ani miejsca lokalizacji infrastruktury
mogacej pogorszyc¢ stosunki wodne. Dziatania prowadzone w otoczeniu uzytkéw uwzgledniajg zachowanie
zasilania wodnego, ochrone roslinnosci brzegowej i niedopuszczenie do kierowania na ich powierzchnie
wod sptywajacych z drég i szlakéw. Nie przewiduje sie utraty powierzchni uzytkdw ani pogorszenia ich
funkcji ekologicznych.

Pomniki przyrody obejmujg pojedyncze drzewa, grupy drzew, aleje i gtazy narzutowe. Realizacja zadan
PUL nie powoduje naruszenia chronionych obiektéw ani utraty ich wartosci przyrodniczej, krajobrazowej
lub kulturowej. Ochrong objeto nie tylko pien i korone drzewa, lecz rowniez jego system korzeniowy
i otoczenie niezbedne do zachowania stabilnosci. Przejazdy maszyn, sktadowanie drewna, przygotowanie
gleby i inne dziatania mogace uszkodzi¢ obiekt sg prowadzone poza odpowiednig strefg zabezpieczenia.
W przypadku pomnikdéw potozonych przy drogach i szlakach dziatania zwigzane z bezpieczerstwem
wymagajg zachowania proporcjonalnosci i zgodnosci z obowigzujgcym aktem ochronnym.

Uwzglednienie rozwigzan ochronnych dotyczacych wéd, gleb, korytarzy ekologicznych, ekotonéw,
krajobrazu oraz chronionych obiektéw pozwala zachowac cele ochrony wszystkich analizowanych form.
Nie stwierdzono rdéwniez mozliwosci wystapienia znaczacych oddziatywan skumulowanych
wynikajacych z tacznego rozmieszczenia cieé, infrastruktury, ruchu turystycznego i istniejacego
zagospodarowania. Realizacja projektu PUL nie spowoduje zatem znaczacego negatywnego
oddziatywania na parki krajobrazowe, Wschodni Obszar Chronionego Krajobrazu Bordw Tucholskich,
zespot przyrodniczo-krajobrazowy ,Dolina Rzeki Sobinska Struga”, uzytki ekologiczne ani pomniki
przyrody.

4.4. Ocena wptywu na obszary Natura 2000

Ocena objeta obszary Natura 2000 potozone na gruntach Nadlesnictwa Osie: PLB220009 Bory
Tucholskie, PLH040017 Sandr Wdy i PLH040022 Krzewiny, a takze funkcjonalnie powigzane obszary
PLB040003 Dolina Dolnej Wisty i PLH220033 Dolna Wista. Uwzglednienie obszaréw powigzanych wynika
z mozliwosci wystepowania oddziatywan wykraczajgcych poza granice wydzielen i gruntow Nadlesnictwa,
w szczegdlnosci przez sie¢ hydrologiczng, korytarze ekologiczne oraz siedliska wykorzystywane przez
przemieszczajace sie gatunki.

Ocene przeprowadzono odrebnie dla przedmiotéw ochrony poszczegélnych obszaréw,
z uwzglednieniem ich siedlisk, rozmieszczenia, stanu zachowania i wrazliwosci na presje zwigzane
z gospodarka lesna. Dla siedlisk przyrodniczych analizowano mozliwos¢ zmiany ich powierzchni, struktury,
funkcji, sktadu gatunkowego, warunkéw mikroklimatycznych i hydrologicznych oraz perspektyw
zachowania. W przypadku gatunkdw uwzgledniono miejsca rozrodu, odpoczynku i zerowania, dostepnosé¢
odpowiednich siedlisk, ciggtos¢ starodrzewdw, obecnosé drzew dziuplastych i mikrosiedliskowych, zasoby
martwego drewna oraz mozliwos¢ ptoszenia i ograniczenia droznosci tras przemieszczania.

Analiza objeta oddziatywania bezposrednie, posrednie i skumulowane. Rozpatrzono miedzy innymi
czasowe zmniejszenie zwarcia drzewostanu, zmiane mikroklimatu, usuwanie czesci biomasy, naruszenie
gleby, hatas i ptoszenie, mozliwo$¢ pogorszenia warunkdw wodnych oraz przestrzenng i czasowg
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koncentracje zabiegéw. Oceniono réwniez wptyw prac prowadzonych poza granicami ptatéw siedlisk
i stanowisk gatunkéw, jezeli ze wzgledu na powigzania hydrologiczne lub funkcjonalne mogtyby one
oddziatywac¢ na przedmiot ochrony.

Na ptatach siedlisk przyrodniczych nie przewidziano rebni zupetne;j IB.

W granicach obszardw Natura 2000 wskazania gospodarcze stwierdzono w 14 rekordach ptatéw
o fgcznej powierzchni 22,04 ha. Trzynascie rekordow dotyczy siedliska 9170 i obejmuje 21,08 ha ptatow,
natomiast jeden rekord dotyczy siedliska 9190 o powierzchni 0,96 ha. Wiodace wskazania obejmujg szesé
przypadkéw TWP, cztery CP, trzy TPP oraz jeden przypadek rebni IlIB wraz z ODN-ZtOZ. W tej grupie nie
wystepuja rebnie IB ani [lIAU. Pozostate 98 rekordow siedlisk w obszarach Natura 2000 nie ma wskazan
gospodarczych.

Zabiegi dotyczg wytgcznie siedlisk leSnych 9170 i 9190. Ich realizacja moze powodowac krotkotrwate,
miejscowe zmiany zwarcia, warunkow swietlnych i mikroklimatu oraz ryzyko uszkodzenia gleby i runa. Przy
stosowaniu rebni ztozonych, etapowaniu prac, zachowaniu trwatych biogrup, drzew biocenotycznych
i mikrosiedliskowych, martwego drewna, wtasciwego sktadu gatunkowego oraz wytaczeniu ptatow z tras
zrywki nie przewiduje sie utraty powierzchni siedlisk ani trwatego pogorszenia ich struktury i funkcji.
Zabiegi muszg by¢ zgodne z PZO i uwarunkowaniami wtasciwego obszaru Natura 2000.

W odniesieniu do ptakow bedacych przedmiotami ochrony PLB220009 Bory Tucholskie i PLB040003
Dolina Dolnej Wisty zachowano miejsca rozrodu, drzewa z duzymi gniazdami i dziuplami, strefy ochrony
oraz siedliska zerowiskowe. Terminy i organizacja prac uwzgledniajg okresy szczegdlnej wrazliwosci
gatunkdéw. Przewidziane zabiegi nie prowadzg do trwatego zmniejszenia dostepnosci siedlisk, przerwania
ciggtosci starodrzewdw ani powstania barier ograniczajgcych przemieszczanie sie ptakow pomiedzy
miejscami rozrodu, odpoczynku i zerowania.

Szczegdblne znaczenie przypisano ochronie mokradet, torfowisk, jezior, ciekow, zrddlisk oraz lasow
zaleznych od wdd. Projekt PUL nie przewiduje pogtebiania odwodnienia, zmiany przebiegu ciekéw ani
dziatan prowadzacych do przyspieszenia odptywu z siedlisk wodno-btotnych. Ochrona stref brzegowych,
zachowanie roslinnosci przywodnej, niewykorzystywanie koryt i obnizen terenowych do zrywki oraz
prowadzenie prac przy odpowiedniej nosnosci gruntu ograniczajg ryzyko koleinowania, macenia wody
i zmiany stosunkéw wodnych.

Projekt PUL nie przewiduje zalesiania siedlisk otwartych. Nie wystepuje zatem ryzyko utraty siedlisk
tgkowych, murawowych, torfowiskowych ani terendéw otwartych petnigcych funkcje zerowiskowg
w wyniku planowanych zalesien. Powierzchnie te sg réwniez chronione przed wykorzystywaniem jako
place sktadowe, przypadkowe trasy przejazdu lub miejsca lokalizacji infrastruktury mogacej zmienic ich
warunki siedliskowe.

W przypadku obszaréw PLB040003 Dolina Dolnej Wisty i PLH220033 Dolna Wista nie stwierdzono
mechanizmu, za posrednictwem ktorego realizacja projektu PUL mogtaby powodowad znaczace
pogorszenie stanu ich przedmiotéw ochrony. Zadania nie prowadzg do zmiany rezimu hydrologicznego
Wisty, przerwania korytarza dolinnego ani ograniczenia funkcjonalnych powigzan pomiedzy kompleksami
leSnymi Nadlesnictwa a doling rzeczng. Mozliwe oddziatywania posrednie majg zasieg lokalny i nie
wptywajg na integralnosé tych obszaréw.

Nie stwierdzono réwniez przestrzennej ani czasowej koncentracji zadan, ktéra w potgczeniu z presjg
turystyczng, istniejgcy infrastrukturg, gospodarkg wodng lub dziataniami prowadzonymi na gruntach
sgsiednich powodowataby przekroczenie odpornosci przedmiotdw ochrony. Etapowanie uzytkowania,
zachowanie ostony i powierzchni bez wskazan oraz ochrona powigzan ekologicznych ograniczajg
mozliwo$¢ wystgpienia znaczgcych oddziatywan skumulowanych.

Wyniki szczegétowej oceny przedmiotow ochrony trzech obszaréw Natura 2000 potozonych na
gruntach Nadlesnictwa — PLB220009 Bory Tucholskie, PLH040017 Sandr Wdy i PLH040022 Krzewiny —
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przedstawiono w tabeli B. Obszary PLB040003 Dolina Dolnej Wisty i PLH220033 Dolna Wista, potozone
poza gruntami Nadlesnictwa, oceniono opisowo pod katem mozliwych oddziatywan posrednich
i skumulowanych. Analiza nie wykazata mozliwosci utraty powierzchni siedlisk przyrodniczych, trwatego
pogorszenia ich struktury i funkcji, znaczacego zmniejszenia liczebnosci lub dostepnosci siedlisk
gatunkéw ani naruszenia spojnosci i integralnosci ktdéregokolwiek z tych obszarow. Zgodnosc
wykonywanych zadan z obowigzujacymi PZO i innymi dokumentami ochronnymi pozostaje niezaleznym
warunkiem ich realizacji.
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Dla PLB220009 podstawowymi mechanizmami sg utrata lub czasowe pogorszenie siedlisk legowych, ptoszenie i zmiana ciggtosci starodrzewu lub mokradet. Dla
PLH040017 i PLHO40022 kluczowe sg powierzchnia, struktura i hydrologia siedlisk. Dla obszaréw wislanych oczekuje sie gtéwnie wptywdw posrednich przez zlewnie
i korytarze; brak zadania w granicy nie zwalnia z kontroli jakosci wdd i spéjnosci.

Integralnos$¢ uznaje sie za zachowang, jezeli plan nie powoduje trwatej utraty istotnych ptatéw lub siedlisk gatunkdéw, nie przerywa powigzan i nie ostabia mozliwosci
osiagniecia celéw ochrony. Ocena ta musi wynikaé z sumy wszystkich zadan, a nie tylko pojedynczych wierszy tabeli B.

Tabela B przedstawia ocene odrebnie dla przedmiotéw ochrony poszczegélnych obszaréw Natura 2000. Uwzglednia kryteria zachowania siedliska albo gatunku,
oddziatywanie grup zadan w horyzoncie krétkim, srednim i dtugim, wpltyw po zastosowaniu dziatan ograniczajacych oraz wniosek dotyczacy integralnosci. Zestawienie
potwierdza brak trwatej utraty powierzchni siedlisk, znaczgcego pogorszenia ich struktury i funkcji oraz znaczacego ograniczenia siedlisk gatunkéw.

Dla PLB220009 oceniono ciggtos$¢ siedlisk ptakow starodrzewdw i mokradet oraz rozmieszczenie cie¢ w rejonach ich wystepowania. W PLH040017 uwzgledniono
réoznorodnos¢ siedlisk wodnych, torfowiskowych, tgkowych i lesnych, a w PLH040022 szczegdlng wrazliwo$¢ hydrologiczng. Dla obszaréw doliny Wisty wykazano,
ze dziatania w zlewni nie pogarszajg jakosci wdd, droznosci korytarza ani stanu siedlisk brzegowych.

Dla kazdego z analizowanych obszaréow sformutowano odrebny wniosek, obejmujacy zachowanie powierzchni i rozmieszczenia przedmiotdw ochrony, proceséw
ekologicznych, powigzan przestrzennych, mozliwosci realizacji PZO i odpornosci na presje. Po uwzglednieniu wszystkich dziatann ograniczajacych i oddziatywan
skumulowanych nie stwierdzono znaczgcego negatywnego wptywu na integralnosé zadnego z obszaréw.
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Tabela B. Przewidywany wpfyw planowanych wskazan gospodarczych na przedmioty ochrony w obszarach Natura 2000 (siedliska przyrodnicze, zwierzeta i rosliny)

Nadlesnictwo Osie

Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLB220009 — A004
perkozek

PLB220009 — A005
perkoz dwuczuby

PLB220009 — A021 bak

PLB220009 — A022
baczek

PLB220009 — A028
czapla siwa

PLB220009 — A030
bocian czarny

PLB220009 — A031
bocian biaty

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie

zalesieni
a

odnowien
ia

01/02/+3

01/02/+3

01/02/+3

01/02/+3

01/02/+3

01/02/+3

01/02/+3

Cw, CP,
PIEL

01/02/03

01/02/03

01/02/03

01/02/03

01/02/03

—1/02/03

-1/02/03

CP-P, TW

01/02/03

01/02/03

01/02/03

01/02/03

01/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

™

-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

01/02/03

rebnie
zlozone

—-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

—1/02/03

—1/02/03

—-1/02/+3

—-1/02/03

rebnie
zupetne

-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

taczna
ocena

—-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

—1/02/03

—1/02/03

—-1/02/+3

01/02/+3

Uwagi o stanie i wptywie

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whplyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Woptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whplyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Wrazliwos$¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Zachowano polany i ekotony;
brak zalesien cennych
powierzchni otwartych.

Dziatania ograniczajace

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okresow wrazliwych

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

ochrona siedlisk otwartych, terminéw i
ekotonow
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLB220009 — A036
tabedz niemy

PLB220009 — A038
tabedz krzykliwy

PLB220009 — A043
gegawa

PLB220009 — A051
krakwa

PLB220009 — A052
cyraneczka

PLB220009 — A055
cyranka

PLB220009 — A060
podgorzatka

PLB220009 — A067 gagot

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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Uwagi o stanie i wptywie

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Wptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Woptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whplyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Dziatania ograniczajace

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i

okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i

okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i

okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i

okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i

okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i

okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wod i

okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i

okreséw wrazliwych
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLB220009 — A069
szlachar

PLB220009 — A070
nuroges

PLB220009 — A072
trzmielojad

PLB220009 — A073 kania
czarna

PLB220009 — A074 kania
ruda

PLB220009 — A075 bielik

PLB220009 — A081
btotniak stawowy

PLB220009 — A094
rybotow

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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Uwagi o stanie i wptywie

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Woplyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Wrazliwos$¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Wrazliwos¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Wrazliwos$¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Wrazliwos$¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Woplyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Dziatania ograniczajace

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

ochrona brzegéw, mokradet, wod i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wod i
okreséw wrazliwych
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLB220009 — A118
wodnik

PLB220009 — A122
derkacz

PLB220009 — A123
kokoszka

PLB220009 — A127 Zzuraw

PLB220009 — A153 kszyk

PLB220009 — A165
samotnik

PLB220009 — A168
brodziec piskliwy

PLB220009 — A193
rybitwa rzeczna

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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Uwagi o stanie i wptywie

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Zachowano polany i ekotony;
brak zalesien cennych
powierzchni otwartych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Woptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whplyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Woplyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Dziatania ograniczajace

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona siedlisk otwartych, terminéw i
ekotonow

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wod i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wod i
okreséw wrazliwych
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLB220009 — A196
rybitwa biatowgsa

PLB220009 — A197
rybitwa czarna

PLB220009 — A207 siniak

PLB220009 — A215
puchacz

PLB220009 — A223
wiochatka

PLB220009 — A224 lelek

PLB220009 — A229
zimorodek

PLB220009 — A232 dudek

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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Uwagi o stanie i wptywie

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Wptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Wrazliwos$¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Wrazliwos¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Wrazliwos$¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Zachowano polany i ekotony;
brak zalesien cennych
powierzchni otwartych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Zachowano polany i ekotony;
brak zalesien cennych
powierzchni otwartych.

Dziatania ograniczajace

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

ochrona siedlisk otwartych, terminéw i
ekotonow

ochrona brzegéw, mokradet, wod i
okreséw wrazliwych

ochrona siedlisk otwartych, terminéw i
ekotonow
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLB220009 — A236
dzieciot czarny

PLB220009 — A246 lerka

PLB220009 — A261
pliszka gérska

PLB220009 — A391
kormoran czarny

PLH040017 — 3150
starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki

PLH040017 — 3160
naturalne dystroficzne
zbiorniki wodne

PLH040017 — 3260
nizinne i podgorskie rzeki
ze zbiorowiskami
wiosienicznikow

PLH040017 — 6120
cieptolubne $rodigdowe
murawy napiaskowe

PLH040017 — 6410
zmiennowilgotne taki
trzeslicowe

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — powierzchnia: 30,53 ha (1,25% powierzchni
obszaru na gruntach Nadle$nictwa), 3 ptatow; bez
ubytku. K2 — struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe
gatunki i perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 3;
oceniono cate ptaty i ich otoczenie funkcjonalne.

K1 — powierzchnia: 5,09 ha (0,21% powierzchni obszaru
na gruntach Nadlesnictwa), 5 ptatéw; bez ubytku. K2 —
struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 5; oceniono
cate pfaty i ich otoczenie funkcjonalne.

K1 — brak ptatu wykazanego w aktualnej bazie na
gruntach Nadle$nictwa (0,00 ha); K2—K3 — oceniono
mozliwo$¢ wptywu posredniego w granicach 2 434,35 ha
obszaru na gruntach Nadle$nictwa.

K1 — brak ptatu wykazanego w aktualnej bazie na
gruntach Nadle$nictwa (0,00 ha); K2—K3 — oceniono
mozliwo$¢ wptywu posredniego w granicach 2 434,35 ha
obszaru na gruntach Nadlesnictwa.

K1 — brak ptatu wykazanego w aktualnej bazie na
gruntach Nadle$nictwa (0,00 ha); K2—K3 — oceniono
mozliwos$¢ wptywu posredniego w granicach 2 434,35 ha
obszaru na gruntach Nadlesnictwa.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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Uwagi o stanie i wptywie

Wrazliwos¢ na termin i utrate
struktur legowych; zachowana
dostepnos¢ siedlisk.

Zachowano polany i ekotony;
brak zalesien cennych
powierzchni otwartych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

Whptyw zalezny od hydrologii i
ptoszenia; brak utraty siedlisk
funkcjonalnych.

3 ptaty / 30,53 ha; brak
bezposrednich wskazan
gospodarczych; oceniono
wplywy posrednie.

5 ptatéw / 5,09 ha; brak
bezposrednich wskazan
gospodarczych; najwyzsze
znaczenie ma ochrona jakosci i
rezimu wod.

brak zmian koryta i przeptywu

brak zalesien i zajecia na
zaplecze prac

brak zalesien i pogorszenia
hydrologii

Dziatania ograniczajace

strefy, terminy, biogrupy, drzewa z
gniazdami i dziuplami

ochrona siedlisk otwartych, terminéw i
ekotonow

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegéw, mokradet, wéd i
okreséw wrazliwych

ochrona brzegoéw, brak sptywu i zrywki
ciekami

ochrona mikrozlewni i roslinnosci
brzegowej

przeprawy w wyznaczonych miejscach,

brak zrywki korytem

utrzymanie otwarcia, ochrona ptatu

ochrona wad i wiasciwego uzytkowania
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLH040017 — 6510
nizowe $wieze tgki
uzytkowane ekstensywnie

PLH040017 — 7110
torfowiska wysokie z
roslinnoscig torfotworcza

PLH040017 — 7140
torfowiska przejsciowe i
trzesawiska

PLH040017 — 7210
torfowiska nakredowe

PLH040017 — 7230
gorskie i nizinne torfowiska
zasadowe

PLH040017 — 9170 grad
$rodkowoeuropejski i
subkontynentalny

PLH040017 — 91D0 bory i
lasy bagienne

PLH040017 — 91EOQ tegi
wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe

PLH040017 — 1188
kumak nizinny

PLH040017 — 1166
traszka grzebieniasta

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — powierzchnia: 3,93 ha (0,16% powierzchni obszaru
na gruntach Nadlesnictwa), 4 ptatéw; bez ubytku. K2 —
struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 2; B — 1; nie
okreslony — 1; oceniono cate ptaty i ich otoczenie
funkcjonalne.

K1 — powierzchnia: 0,44 ha (0,02% powierzchni obszaru
na gruntach Nadlesnictwa), 2 ptatéw; bez ubytku. K2 —
struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 2; oceniono
cate pfaty i ich otoczenie funkcjonalne.

K1 — powierzchnia: 1,85 ha (0,08% powierzchni obszaru
na gruntach Nadlesnictwa), 2 ptatéw; bez ubytku. K2 —
struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 2; oceniono
cate ptaty i ich otoczenie funkcjonalne.

K1 — brak ptatu wykazanego w aktualnej bazie na
gruntach Nadle$nictwa (0,00 ha); K2-K3 — oceniono
mozliwos$¢ wptywu posredniego w granicach 2 434,35 ha
obszaru na gruntach Nadlesnictwa.

K1 — brak ptatu wykazanego w aktualnej bazie na
gruntach Nadle$nictwa (0,00 ha); K2-K3 — oceniono
mozliwos$¢ wptywu posredniego w granicach 2 434,35 ha
obszaru na gruntach Nadlesnictwa.

K1 — powierzchnia: 155,11 ha (6,37% powierzchni
obszaru na gruntach Nadle$nictwa), 58 ptatéw; bez
ubytku. K2 — struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe
gatunki i perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 27;
B —4; C — 21; nie okreslony — 6; oceniono cate ptaty i ich
otoczenie funkcjonalne.

K1 — powierzchnia: 13,59 ha (0,56% powierzchni
obszaru na gruntach Nadlesnictwa), 13 ptatéw; bez
ubytku. K2 — struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe
gatunki i perspektywy zachowane. Stan ptatéow: A —3; B
— 9; nie okreslony — 1; oceniono cate pfaty i ich otoczenie
funkcjonalne.

K1 — powierzchnia: 3,11 ha (0,13% powierzchni obszaru
na gruntach Nadlesnictwa), 4 ptatow; bez ubytku. K2 —
struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 4; oceniono
cate ptaty i ich otoczenie funkcjonalne.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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Uwagi o stanie i wptywie

4 ptaty / 3,93 ha; brak
bezposrednich wskazan
gospodarczych i zalesien.

2 ptaty / 0,44 ha; brak
bezposrednich wskazan
gospodarczych; ocena
podporzadkowana ochronie
hydrologii.

2 ptaty / 1,85 ha; brak
bezposrednich wskazan
gospodarczych; ocena
podporzadkowana ochronie
zasilania i odptywu.

wrazliwe na zmiang poziomu i
chemizmu wéd

brak zmiany zasilania

58 ptatow / 155,11 ha;
wskazania w 12 ptatach / 19,42
ha: TWP —-6,CP -2, TPP -3,
IIB + ODN-ZtOZ — 1. Brak IB i
I1AU.

13 ptatéw / 13,59 ha; brak
bezposrednich wskazan
gospodarczych; nadrzedna
ochrona hydrologii i gleb
organicznych.

4 ptaty / 3,11 ha; brak
bezposrednich wskazan
gospodarczych; zachowanie
naturalnej dynamiki wod.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Dziatania ograniczajace

ochrona ptatu i ekotonu

ochrona mikrozlewni, brak odwodnienia i
sprzetu

wytgczenie ruchu, ochrona zasilania i
odptywu

ochrona mikrozlewni, brak ingerencji

ochrona waéd i wytgczenie ciezkiego
sprzetu

Etapowanie I1IB; zachowanie ostony,
trwatych biogrup, starych drzew,
mikrosiedlisk i martwego drewna;
odnowienie sktadem wtasciwym dla
gradu; ptaty poza trasami zrywki.

minimalizacja pozyskania, brak szlakow
przez ptat

ochrona ciekéw, ostony i naturalnego
sktadu

ochrona matych zbiornikéw i tras migracji

ochrona mokradet, ekotonéw i terminéw
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLH040017 — 1130 bolen

PLH040017 — 1149 koza

PLH040017 — 1163
gtowacz biatoptetwy

PLH040017 — 1096 minég
strumieniowy

PLH040017 — 1145
piskorz

PLH040017 — 5339
rézanka

PLH040017 — 1903
lipiennik Loesela

PLH040017 — 1060
czerwonczyk nieparek

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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01/02/+3
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01/02/+3
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01/02/03
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—-1/02/03
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01/02/03

01/02/03
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01/02/03
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—-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03
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—1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

—1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/+3

—-1/02/+3

rebnie
zupetne

—-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

taczna
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01/02/03

01/02/03

01/02/03

01/02/03

01/02/03

01/02/03
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Uwagi o stanie i wptywie

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Dziatania ograniczajace

brak macenia, zanieczyszczen i barier

ochrona ciekéw i osadéw

ochrona zacienienia i przeptywu

brak ingerencji w koryto

ochrona ptytkich wéd i roslinnosci

ochrona wad i brak macenia

wytgczenie stanowiska, ochrona

hydrologii

ochrona otwarcia, roslin i terminéw
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Kod i nazwa przedmiotu
ochrony

PLH040017 — 1037
trzepla zielona

PLH040017 — 1032 skojka
gruboskorupowa

PLH040017 — 1308
mopek

PLH040017 — 1352 wilk

PLH040017 — 1337 bdbr
europejski

PLH040017 — 1355 wydra
europejska

PLH040017 — 6216
sierpowiec btyszczacy

PLH040022 — 3150
starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki

Kryteria zachowania przedmiotu ochrony

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiegu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — trwato$¢ populacji; K2 — brak zmniejszenia zasiegu;
K3 — zachowanie wystarczajgcej powierzchni i jakosci
siedliska; powierzchnia wydzielen z przedmiotem
ochrony: x; udziat: x — brak kompletnego adresowego
rejestru stanowisk; ocene przeprowadzono na podstawie
wymagan siedliskowych i zasiggu mozliwego
oddziatywania.

K1 — brak ptatu wykazanego w aktualnej bazie na
gruntach Nadle$nictwa (0,00 ha); K2—K3 — oceniono
mozliwo$¢ wptywu posredniego w granicach 212,99 ha
obszaru na gruntach Nadlesnictwa.

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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—-1/02/+3

—-1/02/03
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Uwagi o stanie i wptywie

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak utraty stanowisk lub
siedliska funkcjonalnego.

Brak ptatu 3150 w aktualnej
bazie na gruntach Nadle$nictwa
w granicach PLH040022;
oceniono mozliwe
oddziatywania posrednie.

Dziatania ograniczajace

ochrona brzegéw i droznosci

brak prac w korycie i macenia

ochrona dziupli, szczelin i starodrzewu

ochrona miejsca rozrodu i droznosci

ochrona brzegoéw i stabilnosci siedliska

ochrona roslinnosci i droznosci

wytgczenie stanowiska, ochrona wéd

strefy ochronne i brak sptywu

Strona 175 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadle$nictwo Osie

X X Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
Kedlilnazwalpizedmiott Kryteria zachowania przedmiotu ochrony Uwagi o stanie i wptywie Dziatania ograniczajace
ochrony zalesieni odngwien Cw, CP CP-P.TW TP rel?nie rebnie taczna 9 9 13
a ia PIEL ! ztozone zupetne ocena
PLH040022 — 3160 K1 —brak ptatu wykazanego w aktualnej bazie na 01/02/03 | 01/02/03 | 01/02/03 | 01/02/03 | -1/02/03 —1/02/03 | 01/02/03 | Brak ptatu 3160 w aktualnej ochrona mikrozlewni
naturalne dystroficzne gruntach Nadle$nictwa (0,00 ha); K2-K3 — oceniono bazie na gruntach Nadle$nictwa
zbiorniki wodne mozliwo$¢ wptywu posredniego w granicach 212,99 ha w granicach PLH040022;
obszaru na gruntach Nadlesnictwa. oceniono mozliwe
oddziatywania posrednie.
PLH040022 — 7140 K1 — powierzchnia: 94,53 ha (44,38% powierzchni 01/02/03 | 01/02/03 01/02/03 | -1/02/03 | -1/02/03 —1/02/03 | -1/02/03 | 10 ptatéw / 94,53 ha; brak wylgczenie sprzetu i ochrona wod
torfowiska przejsciowe i obszaru na gruntach Nadlesnictwa), 10 ptatéw; bez bezposrednich wskazan
trzgsawiska ubytku. K2 — struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe gospodarczych; nadrzedna
gatunki i perspektywy zachowane. Stan ptatéw: A — 6; ochrona hydrologii.
nie okreslony — 4; oceniono cate ptaty i ich otoczenie
funkcjonalne.
PLH040022 — 91D0 bory i | K1 — powierzchnia: 13,40 ha (6,29% powierzchni 01/02/+3 | 01/02/03 | 01/02/03 | -1/02/03 | -1/02/03 —-1/02/03 | -1/02/03 |5 ptatéw / 13,40 ha; brak minimalizacja pozyskania, ostona, martwe
lasy bagienne obszaru na gruntach Nadlesnictwa), 5 ptatow; bez bezposrednich wskazan drewno
ubytku. K2 — struktura i funkcje zachowane; K3 — typowe gospodarczych; nadrzedna
gatunki i perspektywy zachowane. Stan ptatéw: C — 2; ochrona hydrologii i gleb
nie okreslony — 3; oceniono cate pfaty i ich otoczenie organicznych.
funkcjonalne.

Kryteria oceny dobrano odpowiednio do siedliska albo gatunku. Symbole: ,+” — wptyw dodatni, ,0” — brak znaczacego wptywu, ,—" — wptyw ujemny; 1 — oddziatywanie
krotkoterminowe, 2 — Srednioterminowe, 3 — dtugoterminowe; ,,x” — brak kompletnej informacji o lokalizacji stanowisk. tgczna ocena jest oceng ekspercka.

Na podstawie przeprowadzonej oceny stwierdza sie, Ze realizacja projektu PUL, osobno oraz w potaczeniu z innymi dziataniami, nie spowoduje znaczaco
negatywnego oddziatywania na cele ochrony analizowanych obszaréw Natura 2000. W szczegdlnosci nie doprowadzi do pogorszenia stanu siedlisk przyrodniczych ani
siedlisk gatunkow bedacych przedmiotami ochrony, nie wptynie znaczaco negatywnie na te gatunki oraz nie pogorszy integralnosci obszarow Natura 2000 ani ich
powiazan z innymi obszarami. Tym samym realizacja ustalen projektu PUL, przy zachowaniu dziatan zapobiegawczych, ograniczajacych i warunkéw ochronnych

okreslonych w Prognozie, nie narusza zakazu ustanowionego w art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.
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4.5. Ocena wptywu na chronione gatunki niebedace przedmiotami ochrony obszaréow
Natura 2000

Ocena objeta chronione gatunki roslin, grzybéw i zwierzat, ktére wystepujg albo mogg wystepowac
w zasiegu oddziatywania projektu PUL, lecz nie stanowig przedmiotdéw ochrony analizowanych obszaréw
Natura 2000. Uwzgledniono stanowiska wykazane w POP, LMN, dostepnych bazach przyrodniczych,
dokumentach ochronnych i decyzjach ustanawiajacych strefy ochrony, a takie potencjalne siedliska
gatunkédw zwigzanych ze starodrzewami, martwym drewnem, wodami, mokradtami, torfowiskami
i terenami otwartymi.

Dane o rozmieszczeniu gatunkéw majg charakter dynamiczny, a brak stanowiska w bazie nie jest
réwnoznaczny z nieobecnoscig gatunku. Dotyczy to szczegdlnie zwierzat mobilnych, roslin o zmiennej
widocznosci w ciggu roku oraz grzybéw wytwarzajgcych owocniki sezonowo i nieregularnie. Z tego wzgledu
ocena zostata oparta nie tylko na punktowych danych o stanowiskach, lecz réwniez na rozpoznaniu siedlisk
potencjalnych i mechanizmdéw oddziatywania poszczegdlnych zadan.

W przypadku roslin chronionych potencjalne oddziatywanie moze wynika¢ z bezposredniego
uszkodzenia osobnikéw, przygotowania gleby, przejazdu maszyn, sktadowania drewna oraz zmiany
zwarcia, nastonecznienia, uwilgotnienia albo odptywu. Ochrona stanowisk obejmuje powierzchnie
niezbedng do zachowania witasciwych warunkéw siedliskowych, a nie wytgcznie punkt lokalizacji.
W zaleznosci od ekologii gatunku zastosowano pozostawienie stanowiska bez ingerencji, wigczenie go do
trwatej biogrupy, zmiane przebiegu szlaku zrywkowego, ograniczenie przygotowania gleby albo
dostosowanie intensywnosci i terminu prac.

Dla chronionych gatunkéw grzybdw podstawowe znaczenie ma zachowanie ciggtosci odpowiednich
substratéw. Dotyczy to zywych drzew gospodarzy, starych drzew z préchnowiskami, drzew zamierajgcych,
stojgcego i lezgcego martwego drewna, wykrotow oraz nieprzeksztatconej gleby i sciétki. Ocena nie zostata
ograniczona do sredniej migzszosci martwego drewna, lecz uwzglednia takize zrdznicowanie jego
gatunkéw, wymiaréw i stadidow rozktadu. Zachowanie drzew biocenotycznych, trwatych biogrup
i martwego drewna zapewnia ciggtosc¢ siedlisk grzybéw saprotroficznych, pasozytniczych i mykoryzowych.

W odniesieniu do zwierzat analizowano mozliwos¢ ptoszenia, niszczenia miejsc rozrodu i odpoczynku,
usuwania drzew dziuplastych i drzew z duzymi gniazdami, naruszenia mokradet oraz ograniczenia
droznosci tras przemieszczania. Szczegdlng uwage poswiecono ptakom strefowym, dziuplakom,
nietoperzom, ptazom, gadom, ssakom zwigzanym z wodami oraz organizmom zaleznym od starych drzew
i martwego drewna. Zastosowane rozwigzania obejmujg ochrone miejsc rozrodu, dostosowanie terminow
prac, zachowanie drzew dziuplastych i mikrosiedliskowych, ochrone brzegéw wdéd i mokradet
oraz utrzymanie lokalnych i ponadlokalnych korytarzy ekologicznych.

Na terenie Nadlesnictwa funkcjonuje siedem stref ochrony ptakéw. Zakres i terminy wykonywania prac
w ich granicach podporzgdkowano warunkom okreslonym w decyzjach ustanawiajacych strefy. Analiza nie
wykazata zadan prowadzacych do likwidacji miejsc rozrodu, trwatego pogorszenia warunkéw bytowania

gatunkéw strefowych ani naruszenia zakazéw obowigzujgcych w poszczegélnych czesciach stref.

Strona 177 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadles$nictwo Osie

Obszar Nadlesnictwa jest rowniez miejscem statego wystepowania wilka. Realizacja PUL nie powoduje
trwatego ograniczenia dostepnosci siedlisk tego gatunku ani przerwania droznosci wykorzystywanych
korytarzy. W przypadku wiarygodnego stwierdzenia miejsca rozrodu prace w promieniu do 500 m od nory
wstrzymuje sie ostroznosciowo i niezwtocznie powiadamia RDOS. Jezeli wtasciwy organ ustanowi strefe
ochrony, obowigzujg granice, terminy i zakazy okreslone w decyzji; przepisy przewidujg dla wilka strefe
ochrony okresowej do 500 m od miejsca rozrodu od 1 kwietnia do 31 sierpnia. Ogrodzenia upraw sg
stosowane lokalnie i czasowo, a po ustaniu potrzeby usuwane, dzieki czemu nie tworzg trwatych barier
migracyjnych.

Kontrole wykonywane przed rozpoczeciem prac stanowig Srodek realizacyjny stuzgcy potwierdzeniu
aktualnych warunkdow terenowych, wykryciu nowych miejsc rozrodu i dostosowaniu organizacji zabiegu.
Nie zastepujg one przeprowadzonej oceny strategicznej ani nie oznaczajg pozostawienia wyniku oceny do
pozniejszego rozstrzygniecia. W przypadku ujawnienia nowego stanowiska stosuje sie rozwigzanie
zapewniajgce zachowanie gatunku i jego siedliska, a jezeli unikniecie naruszenia zakazéw nie jest mozliwe
— zabieg moze by¢ wykonany wytgcznie po uzyskaniu wymaganego zezwolenia.

Doktadne lokalizacje szczegdlnie wrazliwych stanowisk, gniazd i miejsc rozrodu sg przechowywane
w niepublicznej bazie operacyjnej. Warunkiem realizacji prac jest wykorzystanie aktualnych informacji
o tych lokalizacjach oraz przekazanie wykonawcy ograniczen niezbednych do ochrony stanowisk.
Rozwigzanie to umozliwia skuteczng ochrone bez nieuzasadnionego ujawniania danych wrazliwych
w publicznej wersji Prognozy.

Przeprowadzona analiza nie wykazata mozliwosci trwatego zniszczenia stanowisk chronionych
gatunkdéw, znaczacego pogorszenia ich siedlisk ani ograniczenia liczebno$ci i zdolnosci populacji do
utrzymania sie w zasiegu Nadlesnictwa. Mozliwe oddziatywania wykonawcze majg charakter lokalny,
krétkotrwaty i odwracalny. Realizacja projektu PUL, z uwzglednieniem przyjetych warunkéw ochronnych,

nie spowoduje znaczgcego negatywnego oddziatywania na chronione gatunki roslin, grzybdw i zwierzat

niebedgce przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000.
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Dla gatunkéw pospolitych mozna stosowacé ocene grupowa, o ile mechanizmy wptywu i dziatania ochronne sg podobne. Gatunki rzadkie, strefowe, o matej liczbie

stanowisk lub szczegdlnych wymaganiach powinny by¢ oceniane indywidualnie. Wrazliwych lokalizacji nie nalezy ujawnia¢ w publicznej wersji prognozy; szczegdétowe

adresy powinny trafi¢ do zabezpieczonego materiatu operacyjnego.

Tabela C przedstawia indywidualng ocene 20 chronionych gatunkdéw lub taksonéw z wykazu osobliwosci oraz uzupetnia jg oceng funkcjonalng grup chronionej fauny,

grzybow i porostow, dla ktérych materiaty nie zawierajg zamknietego, adresowego rejestru wszystkich stanowisk. W analizie wykorzystano 349 rekordéw adresowych

i zestawiono je z grupami wskazan PUL; dane wrazliwe pozostajg w niepublicznej bazie operacyjnej.

Ochrona gatunkowa obowigzuje réwniez poza formami ochrony. Szczegétowe dane o strefach i stanowiskach wrazliwych powinny by¢ chronione przed publicznym

ujawnieniem, ale prognoza publiczna musi wykaza¢, ze zostaty uwzglednione, podajac liczbe analizowanych kolizji i rodzaje zastosowanych rozwigzan.

Tabela C. Przewidywany wplyw planowanych wskazan gospodarczych na chronione gatunki zwierzgt, roslin i grzybéw (ochrona scista i czesciowa), niebedgce przedmiotami ochrony

w obszarach Natura 2000

Nadlesnictwo Osie

Gatunek / takson

widtak jatowcowaty

bagno zwyczajne

widtakowate - rodzina

wawrzynek wilczetyko

modrzewnica zwyczajna

rosiczka okragtolistna

sasanka wiosenna

Kryteria oceny

ochrona czesciowa; 136 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

ochrona czesciowa; 68 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

status ochronny zalezny od gatunku (ochrona
Scista lub czesciowa); 13 znanych
stanowisk/adreséw; oznaczenie do poziomu
rodziny nie pozwala przypisa¢ jednej kategorii,
dlatego przyjeto ocene ostroznosciowa.
ochrona czeéciowa; 6 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw $wietlnych lub
wodnych.

ochrona czesciowa; 3 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

ochrona $cista; 3 znanych stanowisk/adreséw;
populacja i siedlisko ocenione jako mozliwe do
zachowania przy ochronie stanowiska i
warunkow swietlnych lub wodnych.

ochrona $cista; 3 znanych stanowisk/adreséw;
populacja i siedlisko ocenione jako mozliwe do

rebnie ztozone rebnie zupetne

-1/02/03 -1/02/03
-1/02/03 -1/02/03
-1/02/03

-1/02/03

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie taczna ocena

-1/02/03

-1/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

01/02/03

01/02/03

—-1/02/03

Wymagania i wynik oceny

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Takson zapisany do poziomu
rodziny/rodzaju; ocena
ostroznosciowa.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi

Dziatania ograniczajace

wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczeg6ty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej

wytaczenie stanowiska z przejazdu i
przygotowania gleby; w razie
potrzeby biogrupa, zmiana terminu
lub technologii; szczegdty w bazie
niepublicznej

wytgczenie stanowiska z przejazdu i
przygotowania gleby; w razie
potrzeby biogrupa, zmiana terminu
lub technologii; szczegdty w bazie
niepublicznej
wyfgczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
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Gatunek / takson

widlicz (widtak) sptaszczony

cis pospolity

dzwonek syberyjski

pokrzyk wilcza jagoda

gozdzik piaskowy

grzybienie biate

jarzab brekina

kocanki piaskowe

lilia ztotogtow

parzydto lesne

widliczka - rodzaj

Kryteria oceny

zachowania przy ochronie stanowiska i
warunkéw swietlnych lub wodnych.

ochrona czesciowa; 3 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw $wietlnych lub
wodnych.

ochrona czesciowa; 2 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

ochrona $cista; 2 znanych stanowisk/adreséw;
populacja i siedlisko ocenione jako mozliwe do
zachowania przy ochronie stanowiska i
warunkoéw $wietlnych lub wodnych.

ochrona czesciowa; 2 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

ochrona czesciowa; 1 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

ochrona czesciowa; 1 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

ochrona $cista; 1 znanych stanowisk/adreséw;
populacja i siedlisko ocenione jako mozliwe do
zachowania przy ochronie stanowiska i
warunkoéw Swietlnych lub wodnych.

ochrona czesciowa; 1 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw $wietlnych lub
wodnych.

ochrona $cista; 1 znanych stanowisk/adreséw;
populacja i siedlisko ocenione jako mozliwe do
zachowania przy ochronie stanowiska i
warunkéw swietlnych lub wodnych.

ochrona czesciowa; 1 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw swietlnych lub
wodnych.

oznaczenie do poziomu rodzaju; w przypadku
widliczki ostrozebnej — ochrona czesciowa; 1
znane stanowisko/adres; przyjeto ocene
ostroznosciowq jak dla taksonu chronionego.

zalesieni
a

odnowieni
a

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03

CW, CP, PIEL

-1/02/03

CP-P, TW

-1/02/03

—-1/02/03

TP

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03

rebnie ztozone

—-1/02/03

rebnie zupetne

-1/02/03
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-1/02/03

-1/02/03

01/02/03

-1/02/03

-1/02/03

01/02/03

01/02/03

—-1/02/03

—-1/02/03

01/02/03

01/02/03

Wymagania i wynik oceny

wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Takson zapisany do poziomu
rodziny/rodzaju; ocena
ostroznosciowa.

Dziatania ograniczajace

w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytgczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytgczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczeg6ty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej

wytaczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
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Gatunek / takson

wroniec widlasty (w.wroniec)

wyblin jednolistny

Pozostate chronione ptaki lesne
niebedace przedmiotami
ochrony N2000

Pozostate chronione nietoperze

Pozostate chronione ptazy i
gady

Chronione grzyby i porosty
niewykazane jako przedmioty
N2000

Chronione bezkregowce, w tym
saproksyliczne

Kryteria oceny

ochrona czesciowa; 1 znanych
stanowisk/adreséw; populacja i siedlisko
ocenione jako mozliwe do zachowania przy
ochronie stanowiska i warunkéw $wietlnych lub
wodnych.

ochrona $cista; 1 znanych stanowisk/adreséw;
populacja i siedlisko ocenione jako mozliwe do
zachowania przy ochronie stanowiska i
warunkoéw $wietlnych lub wodnych.

ochrona $cista/czesciowa; miejsca rozrodu,
dziuple, gniazda i siedlisko funkcjonalne

ochrona scista; kryjowki, zerowiska i trasy
przelotu

ochrona $cista/czes$ciowa; mokradta, zimowiska i
trasy migracji

ochrona scista/czesciowa; ciggtos¢ substratow i
mikroklimatu

ochrona $cista/czesciowa; stare drzewa, martwe
drewno i ciggtosc¢ siedliska

zalesieni
a

odnowieni
a

-1/02/+3

-1/02/+3

-1/02/03

-1/02/+3

01/02/+3

CW, CP, PIEL

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/+3

-1/02/+3

CP-P, TW

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/+3

-1/02/+3

TP

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/+3

-1/02/+3

rebnie ztozone

—-1/02/+3

-1/02/+3

-1/02/03

-1/02/+3

-1/02/+3

rebnie zupetne

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03

-1/02/03
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01/02/03

01/02/03

—-1/02/+3

-1/02/+3

-1/02/03

-1/02/+3

-1/02/+3

Wymagania i wynik oceny

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Wszystkie znane stanowiska
powigzano z aktualnymi
wskazaniami; nie stwierdzono
nieusuwalnej kolizji.

Ocena funkcjonalna nie wykazata
utraty miejsc rozrodu ani
ciggtosci siedlisk.

Brak trwatej utraty kryjowek przy
zachowaniu drzew
mikrosiedliskowych.

Brak trwatego pogorszenia
mokradet i tras migracji.

Ocena siedliskowa; brak
zamknietego rejestru owocnikdw
nie byt utozsamiany z
nieobecnoscia.

Brak przerwania ciggtosci
substratu w skali kompleksu.

Dziatania ograniczajace

zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wytgczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
wyfgczenie stanowiska z
przejazdu i przygotowania gleby;
w razie potrzeby biogrupa,
zmiana terminu lub technologii;
szczegoty w bazie niepublicznej
aktualne rozpoznanie, ochrona
gniazd i dziupli, terminy i
biogrupy

ochrona dziupli i szczelin, grup
starych drzew i ekotonéw

ochrona matych zbiornikéw,
kolein, ekotonow i okresow
migracji

drzewa gospodarze, martwe
drewno, mikrosiedliska i
nieprzeksztatcona gleba

biogrupy, drzewa biocenotyczne i
zrdznicowane martwe drewno
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4.6. Ocena wptywu na siedliska przyrodnicze poza obszarami Natura 2000

Poza granicami obszaréw Natura 2000 na gruntach Nadlesnictwa Osie wykazano tgcznie 610,53 ha
siedlisk przyrodniczych w 230 rekordach: 3150 — 1,11 ha, 3160 — 12,46 ha, 7110 — 9,54 ha, 7140 — 52,58
ha, 9110 — 9,84 ha, 9170 — 291,03 ha, 9190 — 58,29 ha, 91D0 — 133,14 ha i 91E0 — 42,54 ha. W aktualnym
zestawieniu nie wykazano siedliska 6510 poza granicami sieci Natura 2000. Rekordy odniesiono do opiséw
taksacyjnych i wskazan gospodarczych projektu PUL, a ocene przeprowadzono z uwzglednieniem stanu
zachowania ptatéow.

Ocena zostata przeprowadzona z uwzglednieniem powierzchni i fragmentacji ptatéw, struktury i funkcji
siedlisk, obecnosci typowych gatunkdéw, warunkéw wodnych, stopnia zachowania oraz perspektyw
utrzymania siedliska. Analizowano zaréwno bezposrednie naktadanie sie wskazan gospodarczych na ptaty,
jak i mozliwos¢ wystgpienia oddziatywan posrednich zwigzanych ze zmiang zwarcia, mikroklimatu,
odptywu, nastonecznienia, naruszeniem gleby, przebiegiem szlakéw zrywkowych i organizacjg prac.

W przypadku siedlisk wodnych 3150 i 3160 podstawowe znaczenie ma zachowanie jakosci wody,
naturalnej strefy brzegowej, roslinnosci przywodnej oraz warunkéw zasilania i odptywu. Projekt PUL nie
przewiduje przeksztatcania linii brzegowej, zasypywania zbiornikdw ani kierowania do nich wod z drog
i szlakdow zrywkowych. Zachowanie ostony brzegowej, lokalizowanie miejsc obstugi maszyn poza strefg
zagrozenia oraz ograniczenie transportu zawiesiny i biogendw zabezpieczajg strukture i funkcje tych
siedlisk.

Dla torfowisk 7110 i 7140 nadrzednym kryterium jest utrzymanie wiasciwego uwilgotnienia, jakosci
wody oraz warunkéw proceséw torfotwdrczych. Wszystkie pfaty tych typdéw poza Natura 2000 —
odpowiednio 9,54 ha i 52,58 ha — pozostajg bez wskazan gospodarczych. Oceng objeto réwniez ich
otoczenie hydrologiczne, kierunki zasilania i odptywu oraz powigzania z rowami, ciekami i sgsiednimi
drzewostanami.

W gradach 9170 podstawowe znaczenie ma zachowanie wfasciwego sktadu gatunkowego,
wielowarstwowe] struktury, ciggtosci starych drzew, typowego runa, drzew mikrosiedliskowych
i martwego drewna. Zabiegi hodowlane i odnowieniowe mogg wywotywac krétkotrwatg zmiane zwarcia,
lecz nie prowadzg do utraty powierzchni siedliska. Ich dtugookresowy wptyw jest neutralny albo korzystny,
jezeli prowadza do zwiekszenia udziatu gatunkdw witasciwych siedlisku i ograniczenia dominacji gatunkéw
niezgodnych z docelowym sktadem.

Bory i lasy bagienne 91D0 oraz tegi 91EQ s3 szczegdlnie wrazliwe na zmiane stosunkéw wodnych,
uszkodzenie gleby organicznej i gwattowne odstoniecie drzewostanu. W ich granicach i otoczeniu nie
przewidziano dziatan prowadzacych do trwatego odwodnienia, zmiany przebiegu ciekéw ani przerwania
hydrologicznych powigzann z mokradtami. Zachowanie ostony, ograniczenie ingerencji w glebe,
prowadzenie prac przy odpowiednim uwilgotnieniu i nosnosci podtoza oraz ochrona naturalnej dynamiki
przeptywu zabezpieczajg funkcje tych siedlisk.

Na pfatach siedlisk przyrodniczych potozonych poza obszarami Natura 2000 nie zaplanowano rebni
zupetnej IB. Ogranicza to ryzyko jednorazowej utraty ostony, gwattownej zmiany mikroklimatu,
przesuszenia runa oraz uszkodzenia struktury siedlisk. Pozostate zabiegi oceniono w odniesieniu do ich

intensywnosci, powierzchni, sposobu wykonania i docelowego sktadu odnowienia.
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Poza obszarami Natura 2000 wskazania gospodarcze wystepujg w 75 rekordach ptatow o tacznej
powierzchni 239,19 ha. Dotyczg one wytgcznie siedlisk 9110, 9170 i 9190: odpowiednio 2 rekordow i 7,15
ha, 57 rekorddéw i 181,61 ha oraz 16 rekorddéw i 50,42 ha. Wiodgce wskazania obejmujg 31 przypadkéw
TPP, 12 11IB, 11 TWP, pie¢ llIAU, cztery PIEL, po trzy CP, CW i ODN-ZtOZ, dwa IlIA oraz jeden IVD. Pozostate
155 rekorddw poza siecig Natura 2000 nie ma wskazan gospodarczych.

Piec¢ przypadkoéw rebni AU zostato ocenionych indywidualnie z uwzglednieniem powierzchni ptatu,
jego struktury i funkcji, typowych gatunkéw, warunkéw wodnych, zakresu wskazania i przewidywanego
sposobu odnowienia. Nie stwierdzono, aby ich realizacja prowadzita do utraty powierzchni siedlisk,
trwatego pogorszenia ich stanu albo przerwania ciggtosci funkcji ekologicznych. Mozliwe oddziatywania
polegajg na czasowym zmniejszeniu zwarcia, zmianie warunkéw swietlnych oraz lokalnym naruszeniu
gleby i majg charakter krdtkotrwaty oraz odwracalny.

Neutralno$¢ pieciu zabiegéw IlIIAU zapewniajg: ograniczenie wielkosci i koncentracji otwaré,
zachowanie trwatych biogrup, drzew charakterystycznych dla siedliska, dolnych warstw drzewostanu,
drzew mikrosiedliskowych i martwego drewna, ochrona cennych ptatéw runa oraz poprowadzenie szlakow
zrywkowych poza fragmentami najbardziej wrazliwymi. Przygotowanie gleby ograniczono do zakresu
rzeczywiscie niezbednego do uzyskania odnowienia. Preferowane jest odnowienie naturalne, jezeli
prowadzi do sktadu zgodnego z siedliskiem; w pozostatych przypadkach odnowienie uzupetnia sie
gatunkami wtasciwymi dla docelowego typu drzewostanu.

Wyniki oceny poszczegélnych ptatéw i rodzajow zabiegdw przedstawiono w tabeli D. Analiza nie
wykazata mozliwosci zmniejszenia tacznej powierzchni siedlisk, ich znaczacej fragmentacji, trwatego
pogorszenia struktury i funkcji, zaniku typowych gatunkédw ani niekorzystnej zmiany warunkéw
hydrologicznych. Realizacja projektu PUL, z uwzglednieniem przyjetych warunkéw ochronnych, nie
spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na siedliska przyrodnicze potozone poza obszarami
Natura 2000.

Potozenie ptatu siedliska przyrodniczego poza obszarem Natura 2000 oznacza, ze nie jest on
przedmiotem ochrony tego obszaru, a samo przypisanie mu kodu siedliska nie ustanawia odrebne;j
formy ochrony przyrody ani automatycznego zakazu prowadzenia gospodarki lesnej. Rezim prawny ptatu
zalezy od jego potozenia w granicach innych form ochrony, tresci aktow ustanawiajgcych i dokumentow
ochronnych, wystepowania chronionych gatunkéw, powigzan z wodami oraz pozostatych przepiséw
szczegblnych. Niezaleznie od tego znaczgce pogorszenie siedliska nalezgcego do typu okreslonego
w przepisach wydanych na podstawie art. 26 ustawy o ochronie przyrody moze podlegac¢ ocenie na
podstawie przepisdw o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich naprawie.

Inwentaryzacja siedlisk poza obszarami Natura 2000 oraz uwzglednienie ich w POP, opisach
taksacyjnych i analizach POOS stanowia istotny element planowania prowadzonego przez Lasy
Panstwowe. Nie nadajg ptatom statusu odrebnej formy ochrony przyrody, lecz umozliwiajg rozpoznanie
ich wartosci, unikniecie niezamierzonego pogorszenia oraz takie zaplanowanie zabiegdw, aby zachowac
réznorodnosc biologiczng, funkcje retencyjne i siedliskowe oraz zgodnos¢ przysztego sktadu drzewostandéw
z warunkami siedliskowymi.

Dla 610,53 ha siedlisk przyrodniczych potozonych poza obszarami Natura 2000 tabela D przedstawia

bilans wedtug dziewieciu potwierdzonych kodéw, powierzchni i stanu zachowania. W aktualnej bazie
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dominuja siedliska 9170 (291,03 ha), 91D0 (133,14 ha), 9190 (58,29 ha), 7140 (52,58 ha) i 91E0 (42,54 ha).
Ocene wskazan gospodarczych przeprowadzono z zachowaniem zasady braku ubytku powierzchni
siedliska, ochrony jego struktury i funkcji oraz nadrzednej ochrony stosunkéw wodnych na siedliskach
zaleznych od waod.

Brak rebni zupetnej IB na ptfatach siedlisk jest rozwigzaniem korzystnym, ale nie stanowi samodzielnej
podstawy do uznania wptywu catego projektu za neutralny. Rebnia ztozona réwniez moze powodowac
niekorzystne skutki, jezeli prowadzi do nadmiernego otwarcia drzewostanu, utraty typowych struktur,
niewtasciwego sktadu odnowienia, uszkodzenia gleby albo zmiany stosunkéw wodnych. Z tego wzgledu
rebnie oceniono z uwzglednieniem intensywnosci i nawrotow cieé, wielkosci otwaré, zachowania ostony,
sposobu przygotowania gleby, sktadu przysztego pokolenia oraz wrazliwosci konkretnego siedliska.

Pie¢ przypadkdw rebni AU oceniono indywidualnie z uwzglednieniem kodu i stanu siedliska, czesci
ptatu objetej zabiegiem, przewidywanej zmiany zwarcia, sposobu odnowienia, pozostawianych struktur
i warunkéw hydrologicznych. Wyniki ujeto w odpowiednich wierszach tabeli D i uzupetniono
rozstrzygnieciami tabeli E; doktadne adresy zachowano w materiatach operacyjnych. Analiza nie wykazata
utraty powierzchni siedlisk ani trwatego pogorszenia ich struktury, funkcji i warunkéw wodnych.

W siedliskach 9170 zabiegi podporzagdkowano stopniowemu ksztattowaniu sktadu witasciwego dla
gragdéw, w tym zwiekszaniu udziatu odpowiednich gatunkdéw lisciastych w przysztym pokoleniu
i ograniczaniu utrwalania dominacji sosny tam, gdzie nie odpowiada ona docelowemu sktadowi siedliska.
Zachowano przy tym wielowarstwowosé, stare drzewa, elementy mikrosiedliskowe i ciggtos¢ martwego
drewna.

W borach i lasach bagiennych 91D0 oraz tegach 91EO nadrzednym kryterium jest utrzymanie
wiasciwych warunkéw hydrologicznych. Dziatania hodowlane i uzytkowanie nie mogg prowadzi¢ do
pogtebiania odwodnienia, przyspieszenia odptywu, uszkodzenia gleb organicznych ani przerwania
powigzan z wodami i mokradtami. Intensywnos$é zabiegdw, przebieg szlakéw i termin prac dostosowano
do aktualnego uwilgotnienia oraz nosnosci podtoza.

W przypadku siedliska otwartego 6510 podstawowym warunkiem zachowania jest niedopuszczenie do
zalesienia, sktadowania drewna, prowadzenia zrywki i lokalizacji infrastruktury na jego powierzchni. Projekt
PUL nie przewiduje zalesien, a wykazane pfaty pozostawiono bez wskazan gospodarczych. Ewentualne
uzytkowanie kosne lub inne dziatania ochrony czynnej wynikajg z potrzeb konkretnego ptatu i odrebnych
ustalen ochronnych.

Przeprowadzona ocena uwzglednia zatem nie tylko formalny status ptatéw, lecz réwniez rzeczywiste
mechanizmy ich mozliwego pogorszenia. Po zastosowaniu wskazanych ograniczed projekt PUL nie
spowoduje znaczacego negatywnego oddziatywania na siedliska przyrodnicze potozone poza obszarami
Natura 2000. Wniosek ten nie oznacza objecia wszystkich ptatéw jednolitym rezimem prawnym, lecz
wynika z przyjetego w projekcie PUL sposobu gospodarowania i rozwigzan stuzgcych zachowaniu ich
wartosci przyrodniczych.

Szczegdtowe wyniki oceny przedstawiono w tabeli D, obejmujgcej siedliska przyrodnicze potozone poza
obszarami Natura 2000. Dla poszczegdlnych typéw zestawiono kryteria zachowania, wptyw grup

planowanych czynnosci, mechanizm mozliwego oddziatywania, zastosowane dziatania mitygacyjne oraz
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ocene faczng. Tabela D stanowi podstawe wniosku dotyczacego zachowania powierzchni, struktury,
funkcji, typowego sktadu gatunkowego i warunkéw hydrologicznych analizowanych siedlisk.

Piec ptatow siedlisk objetych rebnig IlIAU przeanalizowano odrebnie na podstawie danych opisowych
i aktualnych wskazan Taksatora. Wyniki przedstawiono w tabeli D na poziomie typu siedliska, a aktualne
adresy oraz warunki realizacji zestawiono w tabeli E. W zadnym przypadku nie stwierdzono mozliwosci
utraty powierzchni siedliska ani trwatego pogorszenia jego struktury, funkcji lub rezimu wodnego.

Jak wynika z tabeli D, na ptatach siedlisk przyrodniczych poza obszarami Natura 2000 nie zaplanowano
rebni zupetnej IB. Wskazania na siedliskach lesnych obejmujg wytgcznie pielegnowanie, trzebieze i rebnie
ztozone; siedliska wodne, torfowiskowe, 91D0 i 91EQ pozostajg bez wskazan. O wyniku oceny decydujg
intensywnos¢ zabiegdw, sposdb odnowienia, ochrona gleby i wod oraz zachowanie wtasciwych struktur.

taczne wyniki przedstawione w tabeli D wskazuja, ze po zastosowaniu okreslonych warunkéw
ochronnych realizacja projektu PUL nie spowoduje zmniejszenia powierzchni analizowanych siedlisk, ich

znaczgcej fragmentacji ani trwatego pogorszenia struktury i funkcji. Nie przewiduje sie zatem znaczgcego

negatywnego oddziatywania projektu PUL na siedliska przyrodnicze potozone poza obszarami Natura
2000.
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Kod i nazwa siedliska

Kryteria zachowania

Wskazania gospodarcze oraz przewidywane oddziatywanie
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taczna ocena

Stan i rozktad wskazan

Dziatania ograniczajace

topolowe, olszowe i
jesionowe

N2000), bez ubytku; K2 — struktura i funkcje
zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 32;
stan ptatéw: B—27; C-5.

wskazan gospodarczych.

zal(?sie odn?wie Cw, CP, CP-P, TW ™ rel.)nie rebnie
nia nia PIEL ztozone zupetne

3150 — starorzecza i K1 — powierzchnia 1,11 ha (0,18% puli poza 01/02/03 2 ptaty / 1,11 ha; brak ochrona jakosci wody, brzegu i

naturalne eutroficzne N2000), bez ubytku; K2 — struktura i funkcje wskazan gospodarczych. mikrozlewni

zbiorniki zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Liczba ptatow: 2;
stan ptatow: B — 2.

3160 — naturalne K1 — powierzchnia 12,46 ha (2,04% puli poza 01/02/03 3 ptaty / 12,46 ha; brak ochrona rezimu wodnego i

dystroficzne zbiorniki wodne N2000), bez ubytku; K2 — struktura i funkcje wskazan gospodarczych. roslinnosci brzegowej
zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 3;
stan ptatow: B — 2; nie okreslony — 1.

7110 — torfowiska wysokie z K1 — powierzchnia 9,54 ha (1,56% puli poza 01/02/03 5 ptatéw / 9,54 ha; brak ochrona mikrozlewni i procesu

roslinnoscia torfotwodrcza N2000), bez ubytku; K2 — struktura i funkcje wskazan gospodarczych. torfotworczego
zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 5;
stan ptatow: B—4; C— 1.

7140 — torfowiska K1 — powierzchnia 52,58 ha (8,61% puli poza 01/02/03 7 ptatow / 52,58 ha; brak brak odwodnienia, sprzetu i

przejsciowe i trzesawiska N2000), bez ubytku; K2 — struktura i funkcje wskazan gospodarczych. przyspieszenia odptywu
zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 7;
stan ptatow: A — 1; B — 4; nie okreslony — 2.

9110 — kwasne buczyny K1 — powierzchnia 9,84 ha (1,61% puli poza -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 4 ptaty / 9,84 ha; wskazania w Etapowanie IVD; trwate
N2000), bez ubytku; K2 — struktura i funkcje 2 ptatach /7,15 ha: IVD - 1, biogrupy, drzewa
zachowane; K3 — typowe gatunki i TPP-1. mikrosiedliskowe, wtasciwy
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 4; sktad odnowienia oraz
stan pfatow: B — 4. ochrona gleby i runa.

9170 — grad K1 — powierzchnia 291,03 ha (47,67% puli -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 107 ptatow / 291,03 ha; Stopniowa przebudowa;

srodkowoeuropejski i poza N2000), bez ubytku; K2 — struktura i wskazania w 57 ptatach / zachowanie ostony, biogrup,

subkontynentalny funkcje zachowane; K3 — typowe gatunki i 181,61 ha: TPP — 26, TWP — starych drzew, martwego
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 107; 10, 111IB-9, CP—-3,CW -3, llIA | drewna i wtasciwego sktadu
stan ptatow: A—2; B—5; C—100. -2, PIEL-2, IIAU -1, ODN- gatunkowego; ptaty poza
k07 - 1. trasami zrywki.

9190 — kwasne dgbrowy K1 — powierzchnia 58,29 ha (9,55% puli poza -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 -1/02/+3 21 ptatéw / 58,29 ha; Zachowanie debdw, trwatych
N2000), bez ubytku; K2 — struktura i funkcje wskazania w 16 pfatach / biogrup i mikroklimatu;
zachowane; K3 — typowe gatunki i 50,42 ha: TPP — 4, IIIAU - 4, etapowanie rebni ztozonych,
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 21; 111B — 3, ODN-ZtOZ - 2, PIEL — ochrona gleby i wiasciwe
stan ptatow: C —21. 2, TWP-1. odnowienie.

91D0 — bory i lasy bagienne K1 — powierzchnia 133,14 ha (21,81% puli 01/02/03 49 ptatéw / 133,14 ha; brak nadrzedna ochrona hydrologii
poza N2000), bez ubytku; K2 — struktura i wskazan gospodarczych. i gleb organicznych
funkcje zachowane; K3 — typowe gatunki i
perspektywy zachowane. Liczba ptatéw: 49;
stan ptatow: B — 4; C — 44; nie okreslony — 1.

91E0 — tegi wierzbowe, K1 — powierzchnia 42,54 ha (6,97% puli poza 01/02/03 32 ptaty / 42,54 ha; brak ochrona przeptywu, brzegéw i

naturalnego sktadu

Tabela D zostata opracowana na podstawie danych urzadzeniowych, ustalen dotyczgcych siedlisk poza Natura 2000 oraz przeprowadzonej weryfikacji. Oceniono powierzchnie i fragmentacje, strukture i funkcje, stan typowych gatunkéw

oraz perspektywy zachowania; taczna ocena ma charakter ekspercki.
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4.7. Rozwigzania alternatywne, metody ich oceny i uzasadnienie wyboru

Analize rozwigzan alternatywnych przeprowadzono na dwéch poziomach: dla projektu PUL jako
catosci oraz dla wskazan mogacych oddziatywac na szczegdlnie wrazliwe elementy srodowiska.
Poréwnano wariant zerowy, wariant realizacji projektu bez dodatkowych rozwigzan ograniczajgcych
oraz wariant zintegrowany, obejmujgcy wykonanie zadan po zastosowaniu dziatan mitygacyjnych
i warunkoéw ochronnych.

Wariant zerowy oznacza brak zatwierdzenia i realizacji projektu PUL na lata 2027-2036. Nie oznacza
catkowitego zaniechania dziatan na gruntach Nadlesnictwa, poniewaz nadal wykonywane bytyby
obowigzki wynikajagce z przepisdéw ochrony przyrody, ochrony przeciwpozarowej, bezpieczenstwa
publicznego i ochrony lasu. Brakowatoby jednak spdjnych, dziesiecioletnich ram okreslajgcych rozmiar
i rozmieszczenie uzytkowania, odnowien, przebudowy drzewostandw, zabiegéw hodowlanych
oraz przeniesienie zadan ochronnych do dokumentacji urzagdzeniowej i operacyjne;j.

W krotkim okresie wariant zerowy ograniczatby hatas, ptoszenie, przejazdy maszyn i czasowe
zmiany krajobrazu na powierzchniach przeznaczonych do zabiegéw. W perspektywie $rednio-
i dtugoterminowej mogthy jednak opdini¢ przebudowe drzewostanéw o uproszczonym
lub niedostosowanym sktadzie, rdzinicowanie jednowiekowych drzewostanéw sosnowych,
wykorzystanie odnowienia naturalnego oraz dziatania zwiekszajagce odpornos$¢ na susze, pozary,
wiatr, owady i patogeny. Wariant ten jest korzystny na powierzchniach przeznaczonych do ochrony
procesdéw naturalnych, lecz nie stanowi rozwigzania wtasciwego dla catego Nadlesnictwa.

Wariant realizacji projektu bez dodatkowych ograniczen przyrodniczych przyjeto jako wariant
poréwnawczy. Zaktada on wykonanie wskazan zgodnie z ich podstawowym celem hodowlanym, bez
dodatkowego dostosowania terminéw, technologii, tras zrywki, wielkosci otwaré i zakresu
pozostawianych struktur. Wariant ten zwiekszatby ryzyko ptoszenia zwierzat, uszkodzenia stanowisk
gatunkdéw, naruszenia gleb organicznych, zmiany stosunkéw wodnych, nadmiernego otwarcia siedlisk
oraz kumulacji oddziatywan w sgsiednich wydzieleniach. Z tego wzgledu nie zostat wybrany do
realizacji.

Wariant zintegrowany taczy osiaggniecie celéw hodowlanych i gospodarczych z ochrong siedlisk,
gatunkdéw, wadd, gleb, krajobrazu oraz funkcji spotecznych lasu. Rodzaj, zakres, termin, technologia
i sposéb wykonania zadarn dostosowano do wrazliwosci powierzchni. Wariant ten obejmuje
pozostawienie czesci powierzchni bez wskazan, zachowanie biogrup, drzew mikrosiedliskowych,
starodrzewdéw i martwego drewna, ochrone warstwy dolnej, ograniczenie przygotowania gleby,
zachowanie stref brzegowych oraz prowadzenie prac przy odpowiedniej no$nosci podtoza.

Rozwigzania alternatywne oceniono wedtug ich zdolnosci do osiggniecia celu hodowlanego
i ochronnego, wptywu na przedmioty ochrony i pozostate elementy sSrodowiska, mozliwosci unikniecia
skutkdw nieodwracalnych, skali oddziatywan pozostajgcych, wykonalnosci technicznej, czasu
potrzebnego do uzyskania zaktadanego efektu oraz ryzyka oddziatywan skumulowanych. Zgodnos¢
z obowigzujgcymi zakazami, PZO, planami ochrony i decyzjami strefowymi traktowano jako warunek
dopuszczalnosci, a nie kryterium podlegajgce réwnowazeniu z celem gospodarczym.

Przy rozpatrywaniu alternatyw stosowano hierarchie polegajacg w pierwszej kolejnosci na
unikaniu oddziatywania, a nastepnie na zmianie terminu, technologii lub sposobu wykonania,
ograniczeniu intensywnosci i powierzchni zabiegu oraz pozostawieniu wrazliwego fragmentu bez
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ingerencji. Kolejnosc¢ ta nie byta stosowana mechanicznie. Jezeli obowigzujgcy zakaz albo cel ochrony
wykluczat ingerencje, przyjmowano wytaczenie powierzchni bez rozpatrywania wariantéw
prowadzgcych do naruszenia rezimu ochronnego.

W przypadku zabiegdw hodowlanych i uzytkowania rebnego alternatywy obejmowaty zmiane
rodzaju rebni, zmniejszenie wielkosci i koncentracji otwar¢, wydtuzenie okresu odnowienia,
ograniczenie intensywnosci cieé, wykorzystanie odnowienia naturalnego, zmiane sktadu odnowienia
oraz zwiekszenie powierzchni pozostawianych biogrup. Zabieg przypisany do konkretnego
drzewostanu nie zawsze moze zostaé przeniesiony do innej lokalizacji, dlatego podstawowymi
alternatywami sg zmiana sposobu, zakresu i czasu jego wykonania.

Dla gleb organicznych, mokradet i powierzchni potozonych przy wodach rozpatrywano zmiane
przebiegu szlakéw zrywkowych, wyznaczenie przejazdéw poza obnizeniami terenowymi, zastosowanie
technologii ograniczajgcej nacisk oraz wykonanie prac wytacznie przy odpowiedniej nosnosci podtoza.
Dtuzsza trasa zrywki zostata uznana za rozwigzanie racjonalne, jezeli pozwala unikngé przeciecia
mokradta, uszkodzenia strefy brzegowej albo przyspieszenia odptywu.

W przypadku gatunkéw chronionych alternatywy obejmowaty zmiane terminu prac, zachowanie
miejsc rozrodu i drzew z gniazdami lub dziuplami, utworzenie biogrupy, zmiane granicy powierzchni
roboczej oraz wytgczenie fragmentu siedliska funkcjonalnego. Przesuniecie terminu przyjeto tam,
gdzie pozwala ono zachowac cel zabiegu bez powodowania ptoszenia albo naruszenia miejsca rozrodu.
Kontrola przed rozpoczeciem prac stanowi srodek wykonawczy potwierdzajacy aktualne warunki
terenowe, a nie etap pozostawionej do pdzniejszego rozstrzygniecia oceny wariantow.

Wyboér wariantu uwzglednia réwniez diugoterminowy kierunek zmian. Pozostawienie bez zabiegu
drzewostanu o niewtasciwym sktadzie moze krétkotrwale zachowac zwarcie, lecz réwnoczesnie
utrwali¢ stan niezgodny z siedliskiem. Zbyt szybka przebudowa moze natomiast prowadzi¢ do utraty
ostony, mikroklimatu i ciggtosci starych struktur. W takich przypadkach za rozwigzanie
najkorzystniejsze uznano stopniowg przebudowe, roztozong na dtuzszy okres, z zachowaniem trwatych
grup drzew, dolnych warstw drzewostanu i wtasciwego odnowienia naturalnego.

Rozstrzygniecia dotyczace sytuacji potencjalnie konfliktowych przedstawiono w tabeli E. Dla
poszczegdlnych przypadkéw wskazano lokalizacje, receptor, pierwotne wskazanie, rozpatrywane
rozwigzania, przyjeta modyfikacje, warunki wykonania oraz ocene oddziatywania pozostajacego.
Tabela E dokumentuje zatem sposéb uwzglednienia wynikéw POOS w projekcie PUL i stanowi
podstawe wniosku dotyczgcego wptywu planu po zastosowaniu dziatarn mitygacyjnych.

Do realizacji wybrano wariant zintegrowany, poniewaz zapewnia osiggniecie celdow
urzadzeniowych, hodowlanych i ochronnych przy najmniejszym mozliwym oddziatywaniu na
srodowisko. Nie zidentyfikowano innego racjonalnego wariantu, ktéry umotzliwiatby osiggniecie
celow projektu PUL przy wyraznie mniejszym wptywie srodowiskowym. Po zastosowaniu przyjetych
modyfikacji i warunkdw ochronnych oddziatywania niekorzystne majg charakter lokalny, krotkotrwaty
i odwracalny oraz nie osiggajg poziomu znaczgcego negatywnego oddziatywania.
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| 5. Oddziatywanie transgraniczne

5.1. Mozliwos¢ wystgpienia oddziatywania transgranicznego

Nadlesnictwo Osie lezy w znacznej odlegtosci od granicy panstwa, a PUL dotyczy lokalnej
gospodarki lesnej i nie przewiduje emisji, poboru zasobéw ani przeksztatcern hydrologicznych
o zasiegu miedzynarodowym. Wyklucza sie mozliwos$¢ znaczgcego oddziatywania transgranicznego.

Potencjalne drogi oddziatywania transgranicznego — przeptyw wdd, transport zanieczyszczen,
emisje powietrzne i przemieszczenia gatunkdw — nie majg w tym przypadku skali ani charakteru
zdolnego wywotaé znaczgce skutki poza Polska. Lokalny zasieg zabiegdw i znaczna odlegtos¢ od granicy
uzasadniajg odstgpienie od dalszej procedury transgraniczne;j.

Nawet przy wykluczeniu wptywu nalezy zachowad rozdziat, poniewaz ustawa wymaga odniesienia
do tej kwestii. Wniosek opiera sie na potozeniu, niewielkiej skali emisji i zmian hydrologicznych oraz
braku funkcjonalnej drogi przeniesienia znaczacych skutkéw do innego panstwa. Nie jest konieczne
tworzenie rozbudowanej analizy wariantéw transgranicznych.

Nadlesnictwo Osie potozone jest w znacznej odlegtosci od granic Rzeczypospolitej Polskiej. Projekt
PUL dotyczy prowadzenia gospodarki leSnej w granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa i nie
przewiduje realizacji przedsiewzie¢, emisji, poboru zasobdw ani przeksztatcen hydrologicznych,
ktérych skala mogtaby powodowa¢ oddziatywania poza terytorium kraju.

Przeanalizowano potencjalne drogi przenoszenia oddziatywan, obejmujgce przeptyw wadd
powierzchniowych i podziemnych, transport zanieczyszczen, emisje do powietrza oraz funkcjonalne
powigzania przyrodnicze. Zabiegi gospodarcze powodujg wytgcznie lokalne i krétkotrwate emisje
spalin, pytu i hatasu. Projekt nie przewiduje zmian przebiegu ciekdw, znaczgcego zwiekszenia odptywu,
odprowadzania zanieczyszczen ani dziatan moggcych zmieni¢ stan wéd w skali ponadregionalnej. Nie
wystepuje zatem funkcjonalna droga, za posrednictwem ktorej skutki realizacji PUL mogtyby osiggnac
terytorium innego panstwa w skali znaczacej.

Przemieszczanie sie zwierzat i funkcjonowanie ponadregionalnych korytarzy ekologicznych nie
powodujg w tym przypadku przeniesienia negatywnych oddziatywan transgranicznych. Projekt PUL
zachowuje ciggtos¢ kompleksow lesnych, dolin rzecznych i gtéwnych powigzan migracyjnych, a jego
realizacja nie prowadzi do powstania barier oddziatujgcych poza granicami Polski.

Biorac pod uwage potozenie Nadlesnictwa, charakter i skale planowanych zadan, lokalny zasieg
emisji oraz brak hydrologicznej, powietrznej lub przestrzennej drogi przeniesienia znaczacych
skutkéw, wyklucza sie mozliwos¢ wystgpienia znaczacego oddziatywania transgranicznego. Nie
zachodzg tym samym przestanki do przeprowadzenia postepowania dotyczgcego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.
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6. Dziatania zapobiegawcze, ograniczajgce, mitygacyjne

i kompensacyjne zastosowane w projekcie PUL

6.1. Modyfikacje wskazan gospodarczych i ochronnych

W projekcie PUL wprowadzono lub potwierdzono warunki dotyczgce ochrony wéd i mokradet,
siedlisk 91D0, 91E0 i 9170, stanowisk i stref ochrony gatunkdw, drzew mikrosiedliskowych, biogrup,
sktadéw odnowien, szlakdw zrywkowych i okresdéw wrazliwych. Rozstrzygniecia wynikajgce z analizy
ujeto w tabeli E oraz w odpowiednich elementach dokumentacji PUL i materiatach operacyjnych.

Tabela E stanowi syntetyczny rejestr potwierdzonych, adresowych sytuacji potencjalnie
konfliktowych i sposobdw ich rozstrzygniecia. Dla kazdej pozycji wskazano pierwotng propozycje
wskazowki, zmodyfikowang wskazowke do PUL, przyczyne i cel zmiany oraz aktualny adres lesny.
Ogolne standardy wykonawcze opisano odrebnie w rozdziale 6.2 i nie przedstawiono ich w tabeli E
jako modyfikacji konkretnej wskazéwki.

Szczegdétowg weryfikacjg objeto réwniez sktady odnowiedn na siedliskach przyrodniczych,
powierzchnie ze strefami ochrony, zabiegi przy ciekach oraz drzewostany ponadstuletnie. Nie
stosowano automatycznego wytgczenia wszystkich takich powierzchni; oceniano, czy rodzaj
i intensywno$¢ zadania odpowiadajg ich wrazliwosci.

Tabela E rozréznia warunki wynikajgce z dokumentéw ochronnych, ustalen projektowych i analizy
prognozy oraz wskazuje status ich uwzglednienia. Pozwala to przesledzi¢ skuteczno$é¢ SOOS i nie
przedstawia standardowych zasad prowadzenia gospodarki jako zmian wywotanych wytgcznie
prognoza.

6.2. Dziatania stuzgce zapobieganiu i ograniczaniu negatywnych oddziatywan

W wyniku przeprowadzonej oceny zweryfikowano wskazania gospodarcze i ochronne
w odniesieniu do wod i mokradet, siedlisk 91D0, 91E0 i 9170, stanowisk chronionych gatunkéw, stref
ochrony, starodrzewéw, drzew mikrosiedliskowych, martwego drewna, skfadéw odnowien,
przebiegu szlakow zrywkowych oraz okresow szczegdlnej wrazliwosci zwierzat. Analiza nie wykazata
wskazan, ktore nalezatoby odrzuci¢ z powodu niemozliwego do ograniczenia znaczgcego negatywnego
oddziatywania. Zidentyfikowane sytuacje potencjalnie konfliktowe rozstrzygnieto przez zmiane
sposobu wykonania zadania, wprowadzenie warunkow realizacyjnych albo pozostawienie najbardziej
wrazliwego fragmentu bez ingerencji.

W odniesieniu do wdd, mokradet, siedlisk 91D0 i 91EO oraz gleb organicznych przyjeto utrzymanie
istniejgcych stosunkéw wodnych, zakaz pogtebiania odwodnienia i prowadzenia zrywki korytami,
ochrone roslinnosci brzegowej oraz dostosowanie terminu i technologii prac do uwilgotnienia
i nosnosci podtoza. Szlaki zrywkowe lokalizuje sie poza torfowiskami, obnizeniami odptywowymi,
strefami zrdédliskowymi i najbardziej wrazliwymi fragmentami siedlisk.

W siedliskach 9170 zweryfikowano docelowe skfady odnowien, udziat gatunkéw wtasciwych
siedlisku, sposéb przygotowania gleby oraz zakres zachowania dolnych warstw drzewostanu. Przyjete
rozwigzania stuzg stopniowemu zwiekszaniu udziatu wtasciwych gatunkow lisciastych i ograniczaniu
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utrwalania dominacji sosny w przysztym pokoleniu, bez gwattownej utraty zwarcia, mikroklimatu
i ciggtosci starych struktur.

Dla stanowisk gatunkdéw i stref ochrony uwzgledniono terminy wynikajgce z biologii gatunkéw
i obowigzujacych decyzji, ochrone miejsc rozrodu, drzew z duzymi gniazdami i dziuplami oraz
zachowanie siedlisk funkcjonalnych. Doktadne lokalizacje wrazliwe pozostajg w niepublicznej bazie
operacyjnej; ich wykorzystanie przy przygotowaniu i wykonaniu prac jest warunkiem skutecznosci
ochrony.

Na powierzchniach objetych uzytkowaniem rebnym i przedrebnym uwzgledniono zachowanie
trwatych biogrup, drzew mikrosiedliskowych, drzew biocenotycznych, martwego drewna i cennych
elementdow runa. Wielkos¢ i rozmieszczenie pozostawianych struktur dostosowano do powierzchni
zabiegu, wrazliwosci siedliska oraz potrzeby zachowania ciggtosci starodrzewdw i mikrosiedlisk.

Indywidualna ocena pieciu przypadkdéw rebni IlIAU na siedliskach przyrodniczych poza obszarami
Natura 2000 nie wykazata koniecznosci usuniecia tych wskazan. Neutralnos¢ zabiegéw zapewniajg
ograniczenie wielkosci i koncentracji otwaré, zachowanie ostony i wifasciwych struktur siedliska,
ochrona warstwy dolnej, ograniczenie przygotowania gleby oraz uzyskanie odnowienia zgodnego
z docelowym sktadem. Analogicznie, wskazanie rebni llIB w otulinie rezerwatu , Krzewinskie Bagno”
pozostawiono przy zachowaniu warunkdw dotyczgcych hydrologii, ekotonu, ostony i przebiegu zrywki.

Faktyczne modyfikacje wynikajgce z przeprowadzonej oceny przedstawiono w tabeli E w uktadzie
wymaganym przez |UL. Dla kazdej pozycji wskazano pierwotng propozycje wskazowki, zmodyfikowang
wskazéwke do PUL, przyczyne i cel zmiany oraz doktadny, aktualny adres lesny.

Tabela E rozréznia modyfikacje wprowadzone na etapie prac taksacyjnych i projektowych, zmiany
wynikajace bezpoérednio z analizy POOS oraz rozwigzania przyjete w wyniku uzgodniers z wiadciwymi
organami lub udziatu spoteczenstwa. Pozwala to wskazaé rzeczywisty wptyw strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko na tres¢ projektu PUL oraz unikngc¢ przedstawiania wczesniej
obowigzujgcych standardéw i zakazéw jako zmian wywotanych prognoza.

Ogdlne zasady dobrej praktyki, ktére dotyczg sposobu wykonywania prac na terenie catego
Nadlesnictwa, lecz nie spowodowaty zmiany konkretnego wskazania, przedstawiono w rozdziale
dotyczacym dziatan zapobiegajgcych i ograniczajgcych. Nie zostaty one ujete w tabeli E jako
modyfikacje projektu. Analogicznie obowigzki wynikajgce bezposrednio z przepisdw, aktow
ustanawiajacych formy ochrony, PZO, plandw ochrony i decyzji strefowych traktowano jako niezalezne
warunki realizacji, a nie jako rezultat zmiany PUL.

Po uwzglednieniu modyfikacji i warunkéw zestawionych w tabeli E nie istniejg wskazania
powodujace znaczace negatywne oddziatywanie na siedliska przyrodnicze, chronione gatunki, wody,
gleby, krajobraz, ustanowione formy ochrony przyrody ani integralnos¢ obszaréw Natura 2000.
Przyjete rozwigzania zachowujg mozliwos¢ realizacji celdw hodowlanych i ochronnych przy
ograniczeniu oddziatywan niekorzystnych do poziomu lokalnego, krétkotrwatego i odwracalnego.

6.3. Potrzeba zastosowania kompensacji przyrodniczej

Nie stwierdzono potrzeby projektowania kompensacji przyrodniczej. Wszystkie rozpoznane ryzyka
usunieto lub ograniczono przez zmiane rodzaju, zakresu, terminu, technologii albo lokalizacji zabiegu
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oraz przez ustanowienie jednoznacznych warunkdw ochronnych. Po ich zastosowaniu nie pozostaje
znaczace negatywne oddziatywanie wymagajgce kompensac;ji.

Kompensacja nie moze zastepowaé mozliwego unikniecia szkody ani stuzy¢ do legalizowania
wptywu na integralnos¢ Natura 2000 bez spetnienia przestanek ustawowych. Poniewaz przyjety
wariant PUL unika znaczgcego negatywnego oddziatywania, projektowanie kompensacji bytoby
nieuzasadnione.

Analiza oddziatywan pozostajacych potwierdzita brak potrzeby kompensacji. Po zastosowaniu
modyfikacji nie pozostaje trwata utrata siedliska, funkcji ekosystemu ani integralnosci obszaru Natura
2000. Ewentualne wykorzystanie kompensacji w przysztej, odrebnej procedurze podlegatoby
szczegdlnym przestankom ustawowym i nie moze by¢ traktowane jako zwykty element planowania.

6.4. Skutecznos$¢ zastosowanych dziatan i oddziatywania pozostajace

Skutecznos¢ dziatan zapobiegajacych i ograniczajgcych oceniono w odniesieniu do mechanizmoéw
oddziatywania, ktérym maja one przeciwdziataé. Ochrona stref i dostosowanie termindw ograniczajg
ptoszenie i ryzyko naruszenia miejsc rozrodu, pozostawianie biogrup i drzew mikrosiedliskowych
zapewnia ciggtos¢ struktur biologicznych, a ochrona brzegdw, gleb organicznych i przebiegu szlakéw
ogranicza mozliwos¢ zmiany stosunkéw wodnych, koleinowania i transportu zawiesiny do wdd. Dobér
sktadéw odnowied i stopniowy sposdb prowadzenia przebudowy zapobiegajg utrwalaniu
niewtasciwego sktadu drzewostanéw oraz gwattownej utracie ostony.

Warunkiem skutecznoéci rozwigzan wynikajacych z POOS jest ich zastosowanie podczas planowania
i wykonywania prac. Rozstrzygniecia dotyczace potwierdzonych, adresowych sytuacji potencjalnie
konfliktowych zestawiono w tabeli E. Przed rozpoczeciem prac wykonawca otrzymuje informacje o
lokalizacji ograniczenia, wymaganym terminie i technologii oraz elementach przeznaczonych do
zachowania, w zakresie niezbednym do prawidtowej realizacji zadania.

Po zastosowaniu dziatan mitygacyjnych pozostaja oddziatywania zwigzane z samym
wykonywaniem prac lesnych. Obejmujg one lokalny hatas, emisje spalin i pytu, czasowe ptoszenie
zwierzat, ruch maszyn, miejscowe naruszenie wierzchniej warstwy gleby, przejSciowe zmniejszenie
zwarcia oraz czasowg zmiane krajobrazu. Oddziatywania te sg ograniczone do powierzchni zabiegu
i jego najblizszego otoczenia, ustepujg po zakoriczeniu prac albo w toku regeneracji i nie prowadza do
trwatego pogorszenia stanu Srodowiska.

Pozostajgce zmiany zwarcia i mikroklimatu sg wieksze w przypadku uzytkowania rebnego niz
zabiegdw pielegnacyjnych, jednak ich skale ograniczajag etapowanie, wydtuzony okres odnowienia,
pozostawianie ostony, trwatych biogrup i dolnych warstw drzewostanu. Odnowienie powierzchni
przywraca ciggtos¢ pokrywy lesnej, a witasciwy sktad przysztego pokolenia moze w dtugim okresie
poprawié zgodnos$¢ drzewostandw z siedliskiem i zwiekszy¢ ich odpornosc.

Miejscowe naruszenia gleby ograniczajg sie przede wszystkim do statych szlakéw zrywkowych
i powierzchni przygotowania gleby. Zastosowanie technologii dostosowanej do nosnosci podtoza,
ograniczenie liczby przejazdéw oraz wytgczenie gleb organicznych i nadmiernie uwilgotnionych z ruchu
ciezkiego sprzetu zapobiegajg powstawaniu szkdd o trwatym charakterze. Nie przewiduje sie
pozostajgcych zmian prowadzgcych do przyspieszenia odptywu, degradacji torfowisk ani trwatego
pogorszenia jakosci wad.
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Skutecznos¢ dziatan kontroluje sie za pomocg wskaznikow wykonania oraz wskaznikéw stanu
srodowiska. Wskazniki wykonania obejmujg miedzy innymi powierzchnie wyfaczen, liczbe
i powierzchnie zachowanych biogrup, zachowanie drzew mikrosiedliskowych, dtugosc
zabezpieczonych odcinkdéw brzegowych, przebieg wykorzystanych szlakéw, liczbe zadan wykonanych
poza okresem wrazliwym oraz udziat powierzchni objetych kontrolg przed rozpoczeciem prac.
Pozwalajg one potwierdzi¢, czy warunki okreslone w PUL i tabeli E zostaty rzeczywiscie zastosowane.

Wskazniki stanu Srodowiska odnoszg sie do zachowania powierzchni, struktury i funkcji siedlisk,
ciggtosci starodrzewodw i martwego drewna, stanu stanowisk gatunkdow, braku naruszen stref ochrony,
zachowania stosunkéw wodnych oraz skali uszkodzen gleby. Wskazniki wykonania nie zastepujg oceny
stanu Srodowiska, lecz pozwalajg powigzaé stwierdzone zmiany z rzeczywistym sposobem realizacji
zadan.

Kontrola obejmuje rowniez dokumentowanie przypadkdw odstepstwa od przyjetych warunkow, ich
przyczyn, zakresu oraz zastosowanych dziatan korygujacych. Stwierdzenie nadmiernego koleinowania,
uszkodzenia brzegu, naruszenia biogrupy, ujawnienia aktywnego miejsca rozrodu albo awaryjnego
zanieczyszczenia powoduje odpowiednio wstrzymanie prac, zmiane technologii lub przebiegu szlaku,
zabezpieczenie miejsca i wdrozenie dziatarn naprawczych. Rozwigzanie to umozliwia ograniczenie
skutkow zanim osiggng skale trwatg lub znaczaca.

Whioski dotyczgce skutecznosci i oddziatywan pozostajgcych odnoszg sie do wersji projektu PUL
poddanej ocenie, wraz z modyfikacjami i warunkami przedstawionymi w tabeli E. PdZniejsza istotna
zmiana lokalizacji, rodzaju, powierzchni albo intensywnosci zadania wymaga sprawdzenia, czy nie
zmienia mechanizmu wptywu i aktualnosci wnioskéw prognozy. Nie dotyczy to zwyktych korekt
technicznych, ktére nie zwiekszajg presji na srodowisko.

Po uwzglednieniu rzeczywistej skutecznosci przyjetych dziatan nie przewiduje sie utraty
powierzchni siedlisk przyrodniczych, trwatego pogorszenia ich struktury i funkcji, naruszenia celow
ochrony ustanowionych form ochrony przyrody, znaczacego pogorszenia stanu populacji
chronionych gatunkéw ani naruszenia integralnosci obszaréw Natura 2000. Oddziatywania
pozostajgce majg charakter lokalny, krétkotrwaty i odwracalny oraz nie osiggajg poziomu znaczgcego
negatywnego oddziatywania. W zwigzku z tym nie zachodzi potrzeba zastosowania kompensacji
przyrodniczej.

Tabela E. Zestawienie dziatan mitygacyjnych zastosowanych w projekcie planu urzqdzenia lasu

Nadlesnictwo Osie

Propozycja wskazéwki do PUL Adres lesny — lesnictwo,

Lp. | Pierwotna propozycja wskazéwki Przyczyna zmiany i cel

(modyfikacja) oddziat i pododdziat
stan C ptatéw; po

symbol rebni pozostawiono; ograniczono | o oL G warunkew | 12-11-1-06-3224i; 12-11-1-

74
IIAU na pieciu p’raytach kgncentraqe otwar¢, zachowano trwate e e —— 03-289-d; 12-11-2-12-102-
1 9170/9190 (tacznie 14,05 ha; biogrupy, dolne warstwy, drzewa .
X . X e X oraz trwatego f; 12-11-2-12-102-i; 12-11-
intensywnos¢ 80-95%) mikrosiedliskowe i martwe drewno; K .
pogorszenia struktury, 2-12-142-j

odnowienie zgodne z siedliskiem e T
zabieg etapowy; trwate grupy starego

IVD 50% na siedlisku 9110, 5,72 drzewostanu, ochrona gleby i runa, sktad AL Gl

i ciggtosci siedliska; 12-11-2-12-88-g

ha odnowienia wiasciwy dla kwasnej wplyw —1/02/+3
buczyny
s onovriem o oot ooy ok el
3 otulinie rezerwatu , Krzewinskie Y ! & ) v 12-11-2-14-210-a
” maszyn poza strefg ryzyka; bez znaczacego wptywu na
Bagno”, 2,07 ha o L .
pogtebiania odwodnienia torfowiska rezerwatu

Strona 193 z 208



POOS projektu PUL 2027-2036 | Nadle$nictwo Osie

Propozycja wskazowki do PUL Przvezvna zmianv i cel Adres lesny — lesnictwo,
(modyfikacja) yezy Y oddziat i pododdziat

selektywne cigcie z zachowaniem
4 TPP 1,43 ha na siedlisku 9110 w starych drzew, mikrosiedlisk, martwego
obszarze Sandr Wdy drewna i warstwy dolnej; bez zmiany
sktadu na niezgodny

Lp. | Pierwotna propozycja wskazowki

utrzymanie powierzchni,
struktury i funkcji 12-11-1-06-305-d
przedmiotu ochrony

Tabela E zawiera rozstrzygniecia przyjete w ocenianym wariancie projektu PUL oraz warunki, ktére
determinujg aktualnos¢ wnioskdéw prognozy. Nie ujeto w niej pozornych modyfikacji ani zalecen bez
wskazania zakresu i sposobu zastosowania.
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7. Monitoring skutkow realizacji PUL

7.1. Struktura powierzchniowa laséw wedlug gatunkéw panujacych i
rzeczywistych oraz wieku dla siedlisk przyrodniczych i poszczegdlnych
obszaréw Natura 2000

Podstawe okreslenia stanu wyjsciowego stanowig dane projektu PUL i Lesnej Mapy Numerycznej
wedtug stanu na 1 stycznia 2027 r. Powierzchnia drzewostanéw Nadlesnictwa Osie wynosi 16 492,53
ha, w tym drzewostany w wieku ponad 100 lat zajmujg 1 910,91 ha, co odpowiada 11,59% powierzchni
drzewostanow.

Monitoring struktury powierzchniowej prowadzi sie odrebnie dla poszczegdlnych typow siedlisk
przyrodniczych oraz kazdego obszaru Natura 2000, wedtug gatunkow panujacych, rzeczywistego sktadu
gatunkowego i wieku drzewostanéw. W zestawieniu wedtug gatunku panujgcego powierzchnie
wydzielenia przypisuje sie gatunkowi wskazanemu jako panujgcy w opisie taksacyjnym. Strukture
rzeczywistego sktadu gatunkowego okresla sie z wykorzystaniem udziatéw poszczegdlnych gatunkéw
wykazanych w warstwach drzewostanu.

Strukture wieku przedstawia sie zgodnie z podziatem przyjetym w PUL, z uwzglednieniem
drzewostandéw w klasie odnowienia i klasie do odnowienia. Wyniki podaje sie w hektarach oraz jako
udziat procentowy w powierzchni drzewostandéw danego typu siedliska przyrodniczego albo danego
obszaru Natura 2000. Powierzchni obszarow naktadajacych sie przestrzennie nie sumuje sie przy
ustalaniu wyniku dla catego Nadlesnictwa.

Poréwnanie wykonuje sie podczas kolejnej rewizji PUL, wedtug stanu na 1 stycznia 2037 r.,,
z zastosowaniem tych samych definicji i zasad agregowania danych. Zmiany granic obszaréw Natura
2000, zasiegow pfatéw siedlisk albo sposobu klasyfikowania danych wykazuje sie odrebnie od
rzeczywistych zmian struktury drzewostanéw.

Wyniki interpretuje sie w odniesieniu do wymagan siedlisk przyrodniczych i celéw ochrony obszaréw
Natura 2000. Ocene uzupetnia analiza powierzchni i rozmieszczenia starszych klas wieku, udziatu
gatunkow wiasciwych siedlisku oraz ciggtosci wystepowania kolejnych pokolen drzewostandw.

7.2. Zgodnos¢ sktadéw gatunkowych upraw na siedliskach przyrodniczych
z orientacyjnymi sktadami przyjetymi dla siedlisk przyrodniczych i typéw
siedliskowych lasu

Monitoring obejmuje uprawy zatozone w okresie obowigzywania PUL na lesnych siedliskach
przyrodniczych. Podstawe oceny stanowig dane SILP, dokumentacja odnowien, wyniki ocen upraw
przeprowadzanych zgodnie z obowigzujgcymi Zasadami hodowli lasu oraz orientacyjne sktady
gatunkowe przyjete w PUL dla poszczegdlnych siedlisk przyrodniczych i typdw siedliskowych lasu.

Zgodnos¢ okresla sie przez poréwnanie rzeczywistego sktadu gatunkowego uprawy ze sktadem
orientacyjnym wiasciwym dla danego siedliska. Wyniki przedstawia sie w hektarach i procentach
wedtug typdéw siedlisk przyrodniczych. Odchylenia od przyjetego sktadu opisuje sie z uwzglednieniem
ich zakresu oraz mozliwosci ksztattowania sktadu w dalszych zabiegach pielegnacyjnych.

Ocena pokrycia powierzchni, jakosci hodowlanej, zywotnosci mtodego pokolenia, szkdéd
powodowanych przez zwierzyne i potrzeby uzupetnien stuzy interpretacji wyniku. W przypadku siedlisk
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przyrodniczych uwzglednia sie rdwniez ich strukture, funkcje i cele ochrony okreslone w dokumentach
ochronnych.

Wedtug stanu na 1 stycznia 2027 r. sktady zgodne wystepujg na 13 757,07 ha, czyli 83,42%
powierzchni drzewostandw, sktady czesciowo zgodne na 2 354,15 ha, czyli 14,27%, a sktady niezgodne
na 381,31 ha, czyli 2,31%. Dane te charakteryzujg istniejgce drzewostany i stanowig kontekst dla oceny
kierunku ich przebudowy. Wskaznik monitoringu upraw oblicza sie natomiast dla rzeczywistej
powierzchni upraw zatozonych na siedliskach przyrodniczych w latach 2027-2036.

Dane o sktadzie upraw gromadzi sie w ramach prowadzenia gospodarki lesnej, a ich syntetyczne
podsumowanie sporzgdza sie w dziesiecioletnim cyklu monitoringu podczas kolejnej rewizji PUL.

7.3. Powierzchnia uznanych odnowien naturalnych w obrebie siedlisk
przyrodniczych
i ich udziat w catkowitej powierzchni odnowien

Monitoring  obejmuje  powierzchnie  odnowien  naturalnych  formalnie  uznanych
i zaewidencjonowanych w okresie obowigzywania PUL w obrebie lesnych siedlisk przyrodniczych.
Podstawe stanowia dane SILP oraz dokumentacja uznawania i oceny odnowien prowadzona zgodnie
z obowigzujgcymi Zasadami hodowli lasu.

Dla poszczegdlnych typow siedlisk przyrodniczych okresla sie powierzchnie uznanych odnowien
naturalnych w hektarach oraz ich udziat w catkowitej powierzchni odnowien naturalnych i sztucznych
wykonanych lub uznanych w tym samym okresie. Udziat procentowy oblicza sie jako iloraz tgcznej
powierzchni uznanych odnowiern naturalnych i t3cznej powierzchni wszystkich odnowien
w analizowanym okresie, pomnozony przez 100.

Do powierzchni uznanych odnowien naturalnych zalicza sie powierzchnie formalnie zakwalifikowane
i ujete w ewidencji. W przypadku wspdtwystepowania odnowienia naturalnego i sztucznego
wykorzystuje sie powierzchnie wykazane w dokumentacji. Uzupetnien sztucznych nie dolicza sie
ponownie w sposdb prowadzacy do podwdjnego wykazania tej samej powierzchni. Jezeli ewidencja
umozliwia rozrdéznienie sposobu powstania, odnowienia naturalne inicjowane i wspierane w ramach
przyjetego sposobu zagospodarowania wykazuje sie odrebnie od odnowien powstatych spontanicznie
i nastepnie uznanych.

Wynik wskaznika interpretuje sie facznie z oceng zgodnosci sktadu gatunkowego upraw. Sam wzrost
udziatu odnowien naturalnych nie przesagdza o poprawie stanu siedliska, podobnie jak jego spadek nie
oznacza automatycznie oddziatywania negatywnego. Znaczenie wyniku zalezy od wtasciwosci siedliska,
przyjetego sposobu zagospodarowania, celu hodowlanego i wymagan ochronnych.

Wskaznik nie obejmuje sukcesji drzew i krzewdw na nielesnych siedliskach przyrodniczych, takich
jak taki, murawy i otwarte torfowiska. Zachowanie otwartego charakteru takich siedlisk ocenia sie
odrebnie. Wynik dla catego okresu obowigzywania PUL ustala sie przez odniesienie tgcznej powierzchni
uznanych odnowien naturalnych z lat 2027-2036 do facznej powierzchni odnowien na lesnych
siedliskach przyrodniczych w tym okresie.

7.4. Zasoby martwego drewna w ekosystemach lesnych Nadlesnictwa Osie

Stan poczatkowy zasobow martwego drewna okreslony dla PUL na lata 2027-2036 wynosi 86 208
m3. Wartos¢ ta obejmuje 30 194 m3 martwego drewna stojgcego oraz 56 014 m3 drewna lezgcego.
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Srednia migzszo$¢ wynosi 6,26 m¥ha i odnosi sie do powierzchni objetej obliczeniami wynoszacej 13
775,76 ha.

Stan wyjsciowy ustalono na podstawie wynikéw inwentaryzacji wykonanej dla projektu PUL
i obliczed programu WEB-Taksator. Zasdb wykazuje sie odrebnie dla martwych drzew stojgcych
i ztomdw oraz dla drzew lezgcych, drzew Scietych, wywrdconych i fragmentéw drzew martwych,
zgodnie
z metodyka okreslong w § 82 IUL.

Podstawowymi miarami monitoringu sg catkowita migzszos¢ martwego drewna i Srednia migzszosc
w przeliczeniu na hektar, z oddzielnym wykazaniem drewna stojgcego i lezgcego. Powierzchni
odniesienia 13 775,76 ha nie utozsamia sie z powierzchnig wszystkich drzewostanéw Nadle$nictwa ani
nie wykorzystuje do mechanicznego przeliczania zasobu na poszczegdlne formy ochrony przyrody.

Pomiar poréwnawczy wykonuje sie podczas kolejnej rewizji PUL z zastosowaniem metodyki
zapewniajgcej porownywalnos¢ wynikéw. Jezeli zmianie ulegnie metoda pomiaru, zakres préby albo
sposéb kwalifikowania martwego drewna, réznice metodyczne wykazuje sie odrebnie od rzeczywistej
zmiany zasobow.

Wyniki dla siedlisk przyrodniczych, rezerwatéw lub obszaréw Natura 2000 analizuje sie odrebnie
jedynie w przypadku reprezentatywnej liczby i wtasciwego rozmieszczenia powierzchni prébnych.
W pozostatych przypadkach ocene iloSciowg dla catego Nadlesnictwa uzupetnia sie informacjami
0 rozmieszczeniu starodrzewoéw, drzew mikrosiedliskowych, biogrup i miejsc koncentracji martwego
drewna.

Zmiane zasobéw martwego drewna interpretuje sie z uwzglednieniem struktury wiekowej
drzewostanow, witasciwosci siedliska, zaburzen naturalnych, dziatan z zakresu ochrony lasu oraz
wymagan bezpieczenstwa. Nie przyjmuje sie jednej wartosci docelowej wtasciwej dla wszystkich
drzewostandw, jezeli nie wynika ona z obowigzujgcego dokumentu ochronnego.

7.5. Metody, zrédta danych i cykl monitoringu

Monitoring skutkéw realizacji PUL prowadzi sie w dziesiecioletnim cyklu, zgodnie z § 158 ust. 2 [UL.
Dane potrzebne do obliczenia wskaznikéw gromadzi sie na biezgco w ramach prowadzenia gospodarki
lesnej, natomiast ich poréwnawcze podsumowanie wykonuje sie podczas kolejnej rewizji PUL. Zakres
i sposdb monitoringu podlegajg ustaleniom przyjetym podczas narady w sprawie projektu planu
i narady urzadzeniowej.

Podstawowymi zrodtami danych sa:

» baza opisowa PUL, opisy taksacyjne i LeSna Mapa Numeryczna;

» System Informatyczny Laséw Panstwowych, w szczegdélnosci dane o odnowieniach i
uprawach;

dokumentacja uznawania odnowien naturalnych i odnowien sztucznych;

wyniki ocen upraw prowadzonych zgodnie z Zasadami hodowli lasu;

orientacyjne sktady gatunkowe przyjete w PUL;

wyniki inwentaryzacji martwego drewna i obliczenia programu WEB-Taksator;

YV V VYV

dokumenty ochronne dotyczace form ochrony przyrody, wykorzystywane do okreslenia
celéw i kryteridow interpretacji wynikow.
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Poréwnania wykonuje sie z zastosowaniem jednakowych definicji, jednostek i zasad agregowania
danych. W przypadku zmiany granic obszardw, zasiegu siedlisk, metody pomiaru albo klasyfikacji
danych wptyw zmiany metodycznej przedstawia sie odrebnie od rzeczywistej zmiany stanu srodowiska.

Monitoring PUL nie zastepuje monitoringu prowadzonego na podstawie planéw ochrony, planéw
zadan ochronnych, decyzji ustanawiajacych strefy ochrony ani pafstwowego monitoringu srodowiska.
Wyniki tych dziatan wykorzystuje sie pomocniczo przy interpretowaniu skutkdw realizacji PUL.

Wyniki czterech wskaznikdw okreslonych w § 158 IUL stanowig podstawe oceny zmian zachodzgcych
w okresie 2027—-2036 oraz formutowania zatozen planu na nastepny okres gospodarczy.

Tabela 5. WskazZniki monitoringu skutkow realizacji PUL

m Zakres i jednostka Zrédto i metoda Cykl oceny

Struktura powierzchniowa laséw
wedtug gatunkéw panujacych,
rzeczywistych i wieku. Stan
bazowy: 16 492,53 ha
drzewostandéw; drzewostany
ponad 100 lat: 1 910,91 ha
(11,59%).

Zgodnos$¢ sktadow gatunkowych
upraw zatozonych na siedliskach
przyrodniczych z orientacyjnymi
sktadami przyjetymi w PUL.

Powierzchnia uznanych
odnowien naturalnych w obrebie
siedlisk przyrodniczych i ich
udziat w catkowitej powierzchni
odnowien.

Zasoby martwego drewna: 86
208 m3, w tym 30 194 m® drewna
stojgcego i 56 014 m? drewna
lezgcego; srednio 6,26 m¥ha na
powierzchni odniesienia 13
775,76 ha.

Powierzchnia i udziat
wedtug gatunkéw oraz
wieku - ha, %; odrebnie
dla siedlisk
przyrodniczych i
poszczegdlnych obszarow
Natura 2000.

Powierzchnia i udziat
upraw spetniajacych
przyjete sktady oraz
powierzchnia
stwierdzonych odchylen -
ha, %.

Powierzchnia i udziat w
catkowitej powierzchni
odnowien w okresie
planu - ha, %.

Catkowita migzszos¢ i
miazszo$¢ na hektar,
odrebnie dla drewna
stojacego i lezgcego - m3,
m¥ha.

Baza PUL, opisy taksacyjne i LMN;
jednakowe definicje i zasady
agregowania danych.

SILP, dokumentacja odnowien, oceny
upraw zgodne z ZHL i sktady przyjete w
PUL.

SILP oraz dokumentacja uznawania i
ewidencji odnowien; wskaznik
kumulowany dla catego okresu planu.

Inwentaryzacja PUL i obliczenia WEB-
Taksatora zgodne z § 82 IUL.

Poréwnanie stanu na
1.01.2027 r. ze stanem
ustalonym podczas
kolejnej rewizji PUL.

Dane z lat 2027-2036;
podsumowanie podczas
kolejnej rewizji PUL.

Dane z lat 2027-2036;
podsumowanie podczas
kolejnej rewizji PUL.

Stan bazowy 2027 r. i
pomiar poréwnawczy
podczas kolejnej rewizji
PUL.
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| 8. Podsumowanie prac

8.1. Ogodlna ocena oddziatywania projektu PUL na srodowisko i obszary Natura 2000

Projekt Planu Urzadzenia Lasu Nadle$nictwa Osie na lata 2027-2036 stuzy zachowaniu trwatosci
laséw oraz ciggtosci ich funkcji ochronnych, spotecznych i gospodarczych. Plan okresla rozmiar
i rozmieszczenie uzytkowania, sposdéb odnawiania i pielegnowania drzewostandw, kierunki ich
przebudowy, zasady ochrony lasu oraz rozwigzania stuzgce zachowaniu réznorodnosci biologicznej,
zasobow wodnych, gleb i waloréw krajobrazowych.

Przeprowadzona ocena objeta ustalenia ilosciowe i przestrzenne projektu PUL, rodzaje
planowanych zabiegéw, docelowe sktady odnowien, dziatania ochronne, infrastrukture, gospodarke
wodng oraz zasady organizacji prac. Analizowano oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtérne
i skumulowane, krotkoterminowe, s$rednioterminowe i dtugoterminowe, a takze ich zasieg,
intensywnos$¢, odwracalnos¢ i prawdopodobienstwo wystgpienia. Uwzgledniono réwniez wariant
braku realizacji planu oraz racjonalne rozwigzania alternatywne.

Typowe zadania gospodarki lesSnej mogg powodowac lokalne i krdtkotrwate oddziatywania
niekorzystne zwigzane z hatasem, ptoszeniem zwierzat, ruchem maszyn, czasowym zmniejszeniem
zwarcia, zmiang mikroklimatu, naruszeniem wierzchniej warstwy gleby oraz przejSciowg zmiang
krajobrazu. Najwieksza intensywnos¢ takich oddziatywan wigze sie z uzytkowaniem rebnym, pracami
prowadzonymi przy wodach i mokradtach, na glebach organicznych, w starodrzewach
oraz w sgsiedztwie stanowisk gatunkdéw i innych powierzchni wrazliwych.

Oddziatywania wykonawcze ograniczono przez etapowanie uzytkowania, dostosowanie terminéw
i technologii prac, ochrone stref brzegowych i stosunkéw wodnych, wyznaczanie statych szlakow
zrywkowych, zachowanie biogrup, drzew mikrosiedliskowych, drzew dziuplastych, duzych gniazd,
martwego drewna i dolnych warstw drzewostanu. Sktady odnowiert dostosowano do siedliskowych
typéw lasu, siedlisk przyrodniczych i celéow ochrony. Rozwigzania dotyczgce potwierdzonych,
adresowych sytuacji potencjalnie konfliktowych przedstawiono w tabeli E; ich stosowanie jest
warunkiem aktualnosci wniosku koricowego.

W perspektywie dtugoterminowej odnowienia, pielegnowanie i stopniowa przebudowa
drzewostandw mogg prowadzi¢ do poprawy zgodnosci sktaddw gatunkowych z siedliskiem,
zwiekszenia zrdznicowania struktury, poprawy stabilnosci oraz wiekszej odpornosci na susze, pozary,
wiatr, owady i patogeny. Korzystny wptyw wynika réwniez z ochrony gleb organicznych, retencji,
mokradet, starodrzewdw, drzew mikrosiedliskowych i martwego drewna.

Analiza ustanowionych form ochrony przyrody nie wykazata zadan powodujgcych naruszenie ich
celéw ochrony ani trwate pogorszenie chronionych wartosci. Zabiegi planowane w otulinach
rezerwatéw oceniono z uwzglednieniem funkcji zabezpieczajgcej, stosunkéw wodnych, mikroklimatu
i krajobrazu. Wskazanie rebni llIB w otulinie rezerwatu , Krzewinskie Bagno” nie ingeruje w granice
rezerwatu ani chronione torfowiska. Przyjete warunki hydrologiczne, technologiczne i przestrzenne
zapewniajg zachowanie funkcji otuliny i brak znaczacego wptywu na cel ochrony rezerwatu.

Nie stwierdzono znaczgcego negatywnego oddziatywania na parki krajobrazowe, Wschodni Obszar
Chronionego Krajobrazu Boréw Tucholskich, zespét przyrodniczo-krajobrazowy ,,Dolina Rzeki Sobinska
Struga”, uzytki ekologiczne ani pomniki przyrody. Rozmieszczenie zadan nie powoduje powstania
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rozlegtych, sgsiadujgcych otwaré, przerwania ciggtosci komplekséw lesnych i korytarzy ekologicznych
ani trwatego pogorszenia waloréw krajobrazowych.

Ocene obszaréw Natura 2000 przeprowadzono odrebnie dla PLB220009 Bory Tucholskie,
PLH040017 Sandr Wdy, PLH040022 Krzewiny oraz funkcjonalnie powigzanych obszaréw PLB040003
Dolina Dolnej Wisty i PLH220033 Dolna Wista. Analiza objeta poszczegdlne przedmioty ochrony, ich
siedliska, powierzchnie, strukture, funkcje, warunki hydrologiczne, dostepnos$é¢ miejsc rozrodu
i zerowania, przestrzenne powigzania oraz mozliwo$¢ wystgpienia oddziatywan skumulowanych.

Nie stwierdzono mozliwosci utraty powierzchni siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony, trwatego
pogorszenia ich struktury i funkcji, znaczgcego zmniejszenia dostepnosci siedlisk gatunkéw ani
zaburzenia ich populacji. Projekt PUL nie powoduje fragmentacji obszaréw, przerwania istotnych
powigzan ekologicznych ani naruszenia spéjnosci sieci Natura 2000. Wnioski dla przedmiotow ochrony
trzech obszaréw obejmujgcych grunty Nadlesnictwa przedstawiono w tabeli B, natomiast wnioski dla
dwdch obszardéw potozonych poza nimi — w ocenie opisowej. Oznacza to, ze realizacja projektu PUL
W ocenionym wariancie nie narusza zakazu okreslonego w art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody.

W odniesieniu do chronionych gatunkéw niebedgcych przedmiotami ochrony obszaréw Natura
2000 nie stwierdzono mozliwosci trwatego zniszczenia stanowisk, miejsc rozrodu ani siedlisk
funkcjonalnych. Terminy i zakres prac podporzgdkowano ochronie siedmiu istniejgcych stref ochrony
ptakdw, miejsc rozrodu, drzew z gniazdami i dziuplami oraz tras przemieszczania. Kontrola
wykonywana przed rozpoczeciem prac stanowi Srodek realizacyjny umozliwiajacy uwzglednienie
aktualnego stanu terenowego, a nie element pozostawionej do pdzniejszego rozstrzygniecia oceny
strategicznej.

Poza obszarami Natura 2000 oceniono 610,53 ha siedlisk przyrodniczych. Na ich powierzchni nie
zaplanowano rebni zupetnej IB. Pie¢ przypadkow rebni [IIAU oceniono indywidualnie z uwzglednieniem
kodu siedliska, powierzchni objetej zabiegiem, stanu zachowania, zmiany zwarcia, sposobu
odnowienia, pozostawianych struktur i warunkéow hydrologicznych. Nie stwierdzono, aby ich realizacja
prowadzita do utraty powierzchni siedlisk albo trwatego pogorszenia ich struktury i funkcji. Wyniki
oceny siedlisk potozonych poza siecig Natura 2000 przedstawiono w tabeli D.

Potozenie ptatu siedliska poza obszarem Natura 2000 nie nadaje mu automatycznie statusu
przedmiotu ochrony tej sieci ani nie ustanawia odrebnej formy ochrony przyrody. Uwzglednienie
takich ptatéw w PUL i POOS pozwala jednak zachowaé ich wartoéé¢ przyrodnicza, retencyjna
i siedliskowg oraz unikngé¢ niezamierzonego pogorszenia. W odniesieniu do siedlisk 9170 dziatania
ukierunkowano na stopniowe ksztattowanie wtasciwego sktadu gatunkowego, natomiast w siedliskach
91D0 i 91EO0 wszystkie zabiegi podporzagdkowano zachowaniu stosunkéw wodnych.

Ocena wptywu na wody nie wykazata zadan prowadzgcych do trwatego odwodnienia, zmiany
przebiegu ciekdw, pogorszenia stanu jednolitych czesci wdd ani utraty funkcji ekosystemdw zaleznych
od wéd. Ochrona roslinnosci brzegowej, zakaz prowadzenia zrywki korytami, utrzymanie istniejgcych
stosunkéw wodnych i zabezpieczenie obstugi maszyn ograniczajg ryzyko macenia, przyspieszenia
odptywu oraz awaryjnego zanieczyszczenia.

Oddziatywanie na gleby ogranicza sie do lokalnych powierzchni przejazdu i przygotowania gleby.
State szlaki zrywkowe, technologia dostosowana do nosnosci podtoza oraz rezygnacja z ruchu ciezkiego
sprzetu na nadmiernie uwilgotnionych glebach organicznych zapobiegaja powstawaniu szkdd
trwatych. Nie przewiduje sie znaczacej erozji, degradacji gleb ani trwatej zmiany rzezby terenu.
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Projekt PUL nie powoduje znaczgcego pogorszenia jakoSci powietrza. Emisje z maszyn i transportu
majg charakter miejscowy, krétkotrwaty i odwracalny. Utrzymanie powierzchni lesnej, zdolnosci
produkcyjnej siedlisk, przyrostu drzewostandw i ochrony przeciwpozarowej wspiera dtugookresowe
funkcje filtracyjne i klimatyczne laséw.

Realizacja planu nie prowadzi do trwatego ograniczenia funkcji rekreacyjnych ani spotecznych.
Czasowe utrudnienia zwigzane z wykonywaniem prac ograniczajg etapowanie, oznakowanie,
zapewnienie bezpiecznych obejs¢ i koordynacja harmonogramu w miejscach intensywnie
uzytkowanych. Ochrona zabytkéw i ddébr materialnych zostata zapewniona przez uwzglednienie
rejestrow i ewidencji, ochrone stref oraz procedure reagowania na przypadkowe odkrycia.

Analiza skumulowana nie wykazata koncentracji zadan, ktéra w potgczeniu z presjg turystyczng,
istniejgcg  infrastrukturg, zabudowg, gospodarkg wodng albo zaburzeniami naturalnymi
powodowataby przekroczenie odpornosci ekosystemoéw. Etapowanie zabiegdw, zachowanie ostony
i powierzchni bez wskazan oraz ochrona powigzan ekologicznych ograniczajg tgczny wptyw zadan
wykonywanych w sgsiednich wydzieleniach.

Poréwnanie rozwigzan alternatywnych wykazato, ze wariant zintegrowany, taczacy realizacje zadan
gospodarczych z warunkami ochronnymi, jest korzystniejszy od wariantu zerowego i wariantu realizacji
bez dodatkowej mitygacji. Wariant zerowy nie zapewniatby skoordynowanej przebudowy, odnowien
i reakcji na zaburzenia, natomiast wariant bez dziatann ograniczajacych zwiekszatby ryzyko lokalnych
kolizji. Nie zidentyfikowano innego racjonalnego wariantu, ktdry umozliwiatby osiggniecie celéw PUL
przy mniejszym oddziatywaniu na sSrodowisko.

Po zastosowaniu dziatann zapobiegajgcych i ograniczajacych pozostajg lokalne, krétkotrwate
i odwracalne oddziatywania zwigzane z wykonywaniem prac. Nie powodujg one trwatej utraty siedlisk,
znaczacego pogorszenia stanu populacji gatunkdw, naruszenia celéw ochrony ustanowionych form
ochrony przyrody ani integralnosci obszaréw Natura 2000. Nie zachodzi zatem potrzeba projektowania
kompensacji przyrodniczej.

Bilans urzadzeniowy potwierdza zachowanie trwatosci zasobéw: przyrost spodziewany w okresie
wynosi 1 263 050 m3 brutto, a etat uzytkdw gtéwnych 1 163 500 m?3 brutto, czyli 92,12% przyrostu.
Prognozowany zasdb grubizny na koniec okresu wynosi 4 834 254 m3 wobec 4 734 704 m3 na jego
poczatku; przecietna zasobno$¢ wzrasta z 287 do 293 m¥ha, a $redni wiek z 66 do 67 lat. Wynik ten
uzupetnia ocene przestrzenng i nie zastepuje warunkéw ochrony siedlisk, gatunkéw, wéd i gleb.

W granicach analizowanego obszaru nie wystepuje funkcjonalna droga przeniesienia oddziatywan
w skali miedzynarodowej. Ze wzgledu na potozenie Nadle$nictwa, charakter zadan i lokalny zasieg
emisji wykluczono mozliwos¢ wystgpienia znaczgcego oddziatywania transgranicznego.

Wyniki monitoringu bedg stuzyty potwierdzeniu skutecznosci przyjetych rozwigzan oraz biezgcej
korekcie sposobu wykonywania zadan. Monitoring nie stanowi warunku odtozonego w czasie
rozstrzygniecia, lecz narzedzie kontroli realizacji wnioskdéw przyjetych w prognozie. Ocena odnosi sie
do wersji projektu PUL poddanej strategicznej ocenie, wraz z modyfikacjami i warunkami
przedstawionymi w tabeli E.

PdzZniejsza istotna zmiana rodzaju, powierzchni, lokalizacji lub intensywnosci zadania powinna
zostaé zweryfikowana pod katem zgodnoéci z zakresem oddzialywan ocenionych w POOS.
W przypadku zmiany wykraczajacej poza przeanalizowane warianty konieczne jest uzupetnienie oceny
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w zakresie odpowiadajagcym nowemu mechanizmowi wptywu. Zasada ta nie podwaza aktualnego
whniosku, lecz okresla jego zakres przedmiotowy.

Whiosek koncowy. Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdza sie, Zze realizacja projektu
Planu Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Osie na lata 2027-2036, wraz z przyjetymi dziataniami
mitygacyjnymi i warunkami ochronnymi, nie spowoduje znaczgcego negatywnego oddziatywania na
srodowisko, ustanowione formy ochrony przyrody, siedliska przyrodnicze, chronione gatunki ani
integralnos¢ i spdjnosé obszarow Natura 2000. Oddziatywania ujemne ograniczajg sie do lokalnych,
krotkotrwatych lub okresowych i odwracalnych skutkéw wykonawczych. Zgodnos¢ poszczegdlnych
zadan z aktami ochronnymi, PZO, planami ochrony, zadaniami ochronnymi i decyzjami strefowymi
pozostaje niezaleznym warunkiem ich realizacji.
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8.2. Autorzy prognozy, data jej sporzadzenia i podpisy

Prognoze opracowata mgr inz. Matgorzata Wenda-Klajst. Nadzér nad opracowaniem sprawowat
kierownik pracowni UL3 mgr inz. Zbigniew Szulikowski oraz Starszy Inspektor nadzoru mgr inz. Janusz
Kietczewski. Date sporzadzenia przyjeto na sierpien 2026 r.; oswiadczenie wymagane art. 74a ust. 2
ustawy OOS stanowi zatgcznik nr 2.

Zakres odpowiedzialnosci autorki obejmuje cato$é Prognozy, koordynacje analiz urzadzeniowych,
przestrzennych i przyrodniczych oraz sformutowanie wnioskdw koricowych. Dane identyfikacyjne, rola,
zakres opracowania i miejsce na podpis zostaty przedstawione w tabeli ponize;j.

Whioski Prognozy oparto na danych urzadzeniowych i przyrodniczych wykorzystanych w analizie.
Dane liczbowe sprawdzono krzyzowo z referatem NTG, elaboratem, aktualnymi opisami taksacyjnymi
oraz zestawieniami siedlisk przyrodniczych; w razie rdznic pierwszenstwo przyznano najnowszemu
wtasciwemu Zrddtu dla danego rodzaju danych.

Tabela 6. Autorzy prognozy, zakres opracowania i podpis

.. . Rola w . . .
Imie i nazwisko - Zakres opracowania Data i podpis
zespole

sierpien 2026 r. /

mgr inz. Matgorzata Wenda- autorka catos$¢ Prognozy i koordynacja

Klajst oceny \,1?&1‘30’”‘““’ Nmrjﬁl—%@y st
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Zatacznik 1. Mapa przegladowa do prognozy oddziatywania na
srodowisko

Mapa przeglagdowa do Prognozy w skali 1:25 000 stanowi odrebny zatgcznik kartograficzny

i przedstawia:

formy ochrony przyrody i strefy ochrony gatunkowej

projektowane formy ochrony przyrody

zweryfikowane terenowo chronione siedliska przyrodnicze

drzewostany wyfaczone z uzytkowania odpowiednimi decyzjami
projektowane ciecia rebne

inne przedsiewziecia wynikajgce z projektu PUL, jezeli zostaty przewidziane

inne elementy wynikajace z uzgodnienia zakresu i stopnia szczegétowosci prognozy z RDOS
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Zatacznik 2. Oswiadczenie autora albo kierujgcego zespotem autoréow

OSWIADCZENIE

Ja, nizej podpisana, mgr inz. Matgorzata Wenda-Klajst, bedgca autorkg / kierujigegzespotem-—autordw
Prognozy oddziatywania na srodowisko projektu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa Osie na lata
2027-2036, oswiadczam, ze spetniam wymagania okreslone w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczernstwa

w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

Miejscowos¢ i data: 20 sierpnia 2026 r.

Czytelny podpis: 1
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