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Spis tresci. ‘
II. Tmiona, nazwiska, stanowiska stluzbowe o0s6b przeprowadzajacych kontrolg
oraz nazwy komérek organizacyjnych WSSE zgodnie z upowaznieniem WPWIS 2
111, Zakres kontroli 3
IV. Zapisy komérek organizacyjnych WSSE w Poznaniu bioracych udziat w kontroli 3
IV.1. Oddziat Higieny Zywnosci, Zywienia i Przedmiotéw Uzytku 3
1V.2. Oddziat Higieny Komunalnej 13
IV.3. Oddziat Higieny Dzieci i Miodziezy 16
V.4, Oddzial Zapobiegawczego Nadzoru Sanitarnego 18
IV.5, Sekcja Prawna 20

H. Imiona, nazwiska, stanowiska sluzbowe o0séb przeprowadzajacych kontroel¢ oraz
nazwy komérek organizacyjnych WSSE zgodnie z upowaznieniem - WPWIS -
upowaznienie nr 7/13 z dnia 15.04.2013 r.

- - Starszy Asystent Oddziatu Higieny Zywnosci, Zywienia i Przedmiotéw Uzytku

- - «—Starszy Asystent Oddziatu Higieny Komunalnej

- "/ —Miodszy Asystent Oddziatu Higieny Dzieci i Miodziezy

- ' — Mtodszy Asystent Oddziatlu Zapobiegawczego Nadzoru Sanitarnego

- | ~ Radca Prawny

IIL. Zakres kontroli.

Zakres kontroli zgodny z programem przeprowadzenia przez WSSE w Poznaniu kontroli
kempleksewej/sprawdzajacej dotyczacej kontroli kompleksowej* PSSE w Kaliszu:

Realizacja zalecen pokontrolnych w zakresie dzialalnoébi Powiatowej Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej w Kaliszu wydanych przez Wielkopolskiego  Panstwowego
Wojewddzkiego Inspekiora Samitarnego w czasie ostatniej kontroli kompleksowej; okres
objety kontrola: 09.10.2012 r. - 18.04.2013 r.




Zakgeznik nr 6 do Procedury PSZ-09
Data wydania 11.04.2012 r

Wydanie 7

Strona 3 z 22

IV.1. Kemérka organizacyjna WSSE w Poznaniu:
Oddzial Higieny Zywnosci, Zywienia i Przedmiotéw Uzytku
IV.1.1. Imig, nazwisko oraz stanowisko stuzbowe 0soby/0s6b kontrolujacyeh:
.— starszy asystent Qddziatu HZZ i PU
IV.1.2. Imig, nazwisko oraz stanowisko sluzbowe osoby/0s6b bioracych udzial w kontroli
ze strony PSSE w Kaliszu:
) — kierownik Sekcji Higieny Zywnosci, Zywienia i Przedmiotéw
Uzytku.
- mlodszy asystent
- mlodszy asystent
.—asystent
— asystent
" - mlodszy asystent
— starszy asystent
7 ~ mlodszy asystent
IV.1.3.Data kontroli:
18.04.2013 1.
IV.1.4. Zakres kontroli:
Realizacja zalecent pokontrolnych w zakresie dziatalnosci Powiatowej Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej w Kaliszu  wydanych przez  Wielkopolskiego  Pafistwowego
Wojewédzkiego Inspektora Sanitarnego w trakeie kontroli kompleksowej przeprowadzonej w
dniu 08.10.2012 .,
Okres objety kontrolg
0d 09.10.2012 r. do 18.04.2013 .
1V.1.5. Wyniki kontroli:
IV.1.5.1. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala
oparta.
A. Zakres kontroli biezgcej.
A.L. Postgpowanie administracyjne i represyjne, dokumentacja spraw:
Kontrolg przeprowadzono na podstawie przegladu nizej wymienionej dokumentagji.
Stwierdzone nieprawidlowosci, uWagi:

Al Kiosk piekarniezy Adam Golebiowski, ul. Podmiejska 27 w Kaliszu

/]
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- Protokdl kontroli sanitarnef interwencyjnej z dnia 23.01.2013 r. Nr ON.HZ.4119.3.2013
Brak wpisania stanowiska stuzbowego, nr upowaznienia do czynnodci kontrolnych oséb
przeprowadzajacych kontrolg, wydanego w oparciu o rozporzadzenie MZ z dnia 31 grudnia
2009 r. w sprawie zasad i {irybu upowazniania pracownikéw stacji sanitarno-
epidemiologicznych lub Gtéwnego Inspektoratu Sanitarnego do wykonywania okreslonych
czynnosci kontrolnych i wydawania decyzji w imieniu pafstwowych inspekiorow sanitarnych
lub Gléwnego Inspektora Sanitarnego, brak wpisania stanowiska shwzbowego Adama
Golegbiowskiego oraz danych osoby uczestniczacej podczas kontroli i jej stanowiska.

Ww. nieprawidlowosci stanowig naruszenic art. 68 § 1 k.p.a.

»~Protokol sporzadza sig¢ tak, aby z niego wynikato, kto, kiedy, gdzie i jakich czynnoesci
dokonat, kto 1 w jakim charakterze byl przy tym obecny, co i w jaki sposéb w wyniku tych
czynnosci ustalono i jakie uwagi zglosity obecne osoby.

W wyniku kontroli stwierdzono ,Brak wody biezacej cieplej i zimnej podlaczonej do
obiektu” ‘
Uwaga

Powyzszy zapis nie jest jednoznaczny - stwierdzony stan faktyczny powinien by¢ precyzyjnie
okreslony.

W tym miejscu nalezy nadmienié, Zze woda ciepla moze pochodzi¢ takze z wlasnego Zrédia
(np. przeplywowy podgrzewacz wody, -ferma itp.). Brak jest podstaw prawnych,
zobowigzujacych przedsigbiorcg do podiaczenia obiektu do biezacej cieptej wody.

Brak podania Zrodia opublikowailia rozporzadzenia nr 852/2004 w pkt IL.2. protokotu.

W pkt III.7. Poprawki i uzupelnienia do protokotu wpisano ,poprawka na str. 1 przy
upowaznienin”

Zgodnie z art. 71 k.p.a. ,,Skreslen i poprawek w protokole nalezy tak dokonywaé, aby wyrazy
skreslone i poprawione byly czytelne. Skreslenia i poprawki powinny byé stwierdzone w
protokole przed jego podpisaniem”.

W protokole nie wyjasniono, na czym polega ta poprawka. Stosownie do zdania drugiego art.
71 na koficu protokotu — a przed podpisami — powinno by¢ oméwienie, opisujace wszystkie
ingerencje w napisany tekst. _

W istocie: wykreslono zapis: ,,Nr upow.” na stronie 1/4 przy osobach przeprowadzajacych

kontrole.
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Ponadto, w punkcie tym nie ma podpisu i pieczeci kontrolowanego; natomiast widnieje
nieczytelny podpis $wiadka, ktdry nie zostat przywotany na stronie 1/4 protokohu.

- Zawiadomienie 0 wszczeciu postgpowania 7 urzedu

Bez uwag.

~ Zawiadomienie strony o prawie do zapornania sig 7 aktami sprawy, uzyskiwania
wyjasnien, skladania wnioskow I zastrzeten prred wydaniem decyzji 7 dnia 14 lutego 2013 r.
Nr ON.HZ.4119.2.2013.

Bez uwag .

- Decyzja (merytoryczna) z dnia 15 marca 2013 r. Nr ON.HZ.4119.3.2013.

Do akt sprawy dolacza si¢ kopie decyzji. Oryginaly decyzji powinny otrzymaé wszystkie
strony postgpowania, takze oryginal powinien by¢ dotaczony do akt sprawy organu
wydajacego rozstrzygniecie.

Decyzja (art. 107 § 1 k.p.a. — elementy sktadowe decyzji)

Nie okreslono jednoznacznie, kto, jako strona postgpowania, powinien wykonaé natozony
obowiazek - mozna tylko domniemywac, ze adresat decyzji (otrzymuje) powinien poczué sie
zobowigzanym do jej wykonania.

Brak przywolania w podstawie prawnej decyzji konkretnego przepisu merytorycznego
rozstrzygnigcia sprawy.

W podstawie prawnej decyzji wskazano art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. 0
bezpieczenistwie zywnosci i Zywienia, ktory brzmi ,Podmioty dziatajace na rynku
spozywezym sg obowigzane przestrzega¢ w zakladach wymagan higienicznych okreslonych
w rozporzadzeniu nr 852/2004”. W podstawie prawnej decyzji nie podano, ktéry przepis tego
rozporzadzenia zastal naruszony.

Nalozony decyzja obowigzek brzmi ,,1. Doprowadzi¢ biezacg wodg cieply i zimng”

Tre§¢ nalozonego obowiazku jest niejednoznaczna — np. do czego doprowadzié wode
(obiektu, urzadzenia).

W uzasadnieniu decyzji przywolano przepis pkt 4 Rozdziatu [ Zatacznika I rozporzadzenia
nr 852/2004 ,,Musi by¢ dostgpna odpowiednia liczba umywalek, wlasciwie usytuowanych i
przeznaczonych do mycia rak. Umywalki do mycia rak musza mieé ciepla i zimna biezaca
wodg, muszg by¢ zaopatrzone w §rodki do mycia rgk i do higienicznego ich suszenia. W
miarg potrzeby nalezy stworzyé takie warunki, aby stanowiska do mycia zywnosci byly

oddzielone od umywalek”.

[N w
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W protokole nie ma opisu kiosku i jego wyposazenia, nie zawarto zadnych informacji nt.
umywalki do mycia rak czy stanowiska do mycia zywnosci — w protokole widnieje tylko
zapis ,,Brak wody biezacej cieplej i zimnej podiaczonej do obiektu™.

Brak prawidlowego uzasadnienia decyzji: Brak oméwienia przepiséw prawnych w kontekscie -
stwierdzonych. nieprawidlowosci. W uzasadnieniu decyzji wpisano ,(...) stwierdzono
uchybienia, szczegélowo‘ opisane w protokole (...), obejmujace brak biezacej wody cieplej i
zimnej”. Nalezy podkresli¢, ze uchybienia zapisane w protokole nie zostaly szczegétowo w
nim opisane, a tre§¢ i sens stwierdzonych uchybien rézni si¢ od przytoczonego w
uzasadnieniu decyzji. Decyzja zostala wystawiona w oparciu o odmienny stan faktyczny, inny
niz ustalony w protokole.

W uzasadnieniu podano niZzej cytowane przepisy, ktorych tresé nie zostala przytoczona i
omoéwiona. Za wyjatkiem przepisu z ROZDZIALU VII ZAOPATRZENIE W WODE
pozostate nie znajdujg zastosowania w odniesieniu do stwierdzonego stanu faktycznego. '
Przytoczenie tredei przepisow:

ROZDZIAL 1 .

OGOLNE WYMAGANIA DOTYCZACE POMIESZCZEN ZYWNOSCIOWYCH
(INNYCH NIZ WYMIENIONE W ROZDZIALE III) _

1. Pomieszczenia iywnos’.ciowe muszg byé uﬁzymywane w czystosei 1 zachowane w dobrym
stanie i kondycji technicznej. -

10. Srodki czyszezace i odkazajace nie moga byé przechowywane w obszarach, gdzie pracuje
si¢ z zywnoscia, |

ROZDZIAL 11 , ‘
SZCZEGOLNE WYMAGANIA DLA POMIESZCZEN, W KTORYCH SIE
PRZYGOTOWUIJE, PODDAJE OBROBCE LUB PRZETWARZA SRODKI SPOZYWCZE
(ZA WYJATKIEM MIBJSC SPOZYWANIA POSIEKOW ORAZ OBIEKTOW
WYMIENIONYCH W ROZDZIALE III) |

1. W pomieszczeniach, w ktérych si¢ przygotowuje, poddaje obrébee lub przetwarza érodki
spozywcze (z wyjatkiem miejsc spozywania positkéw oraz pomieszczen wymienionych w
rozdziale 111, ale wiaczajac pomieszczenia zawarte w $rodkach transportu), projekt i wystrdj
rmisza,_ umozliwia¢ dobra praktyke higieny zywnodci, w tym ochrong przed

zanieczyszczeniem migdzy oraz podczas dzialan. W szczegdlnosei:

& W
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b) powierzchnie $cian musza by¢ utrzymane w dobrym stanie i musza by¢ tatwe do
czyszezenia, oraz tam gdzie jest to konieczne, do dezynfekeji. Wymaga to stosowania
nieprzepuszezalnych, niepochtaniajacych, zmywalnych oraz nietoksycznych materiatéw oraz
gladkiej powierzchni az do wysokosci niezbednej do dziatania, chyba ze przedsiebiorstwa
sekfora spozywezege moga zapewnié wilasciwe organy, ze inne uzyte materialy sg
odpowiednie;

ROZDZIAL VII

ZAOPATRZENIE W WODE

1. a) Nalezy zapewni¢ odpowiednie zaopatrzenie w wodg pitna, ktéra powinna byé uzywana
w kazdym przypadku gdy jest to niezbedne w celu zapewnienia, ze $rodki spozywcze nie sa
Zanieczyszczone.

oraz pkt 5 art. 59 USTAWY O BEZPIECZENSTWIE ZYWNOSCI I ZYWIENIA »Kopie
orzeczenia lekarskiego oraz dokumentacji, o ktérych mowa w ust. 2 i 3, znajduja sic w
miejscu wykonywania pracy przez osobe, ktorej dotyczy to orzeczenie lub dokumentacja”
Termin zalatwienia sprawy zgodnie z att. 35 k.p.a.

Zawiadomienie o wszezgciu postepowania strona otrzymata 11 lutego 2013 r., zawiadomienie
o zakofczeniu w dniu 15 lutego + 7 dni na wniesienie wnioskéw przez strong, czyli nalezy
wstrzymac si¢ z wydaniem decyzji, co najmniej do dnia 22 hitego.

Decyzj¢ wydano w dniu 15 marca 2013 r., a wiec powyzej miesiaca (11 marzec byt ostatnim
dniem, aby zmiesci¢ si¢ z wydaniem decyzji w terminie ,w ciggu miesiaca™).

Strona nie zostala poinformowana o niezatatwieniu sprawy w terminie z podaniem przyczyny
zwloki i wskazaniem nowego terminu zatatwienia sprawy — art. 36 k.p.a.

- Zawiadomienie o wszczecin postgpowania w sprawie nalokenia i. pobrania oplaty za
czynnosci wykonywane prrez organy Paristwowej Inspekcji Sanitarnej 7 dnia 05 kwietnia
2013 r. Nr ON.HZ.4119.3.2013.

Bez uwag

Inne zagadnienia

W dokumentach sprawy widnieje r6zne oznaczenie strony:

Oznaczenie strony powinno wynikach z wpisu danego przedsigbiorcy do rejestru dziatalnosci

gospodarczej (osoba fizyczna, wspélnicy spotki cywilnej),

| 3

1\
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A.1.2. Stoléwka szkolna dla dzieci i mlodziezy w Szkole Nr 18, ul. Podmiejska 9a, 62-800

Kalisz

- Protokét kontroli sanitarnej (interwencyjnej) z dnia 28.01.2013 r. nr ON.HZ.4119.2.2013
Brak wpisania nr updwéi;nienia do czymno$ci kontrolnych wydanego w oparciu o
rozporzadzenie MZ z dnia 31 grudnia 2009 r. w sprawie zasad i trybu upowazniania
pracownikéw stacji sanitarno-epidemiologicznych lub Gléwnego Inspektoratu Sanitarnego do
wykonywania okre$lonych czynnofci kontrolnych i wydawania decyzji w imieniu
pafstwowych inspektorow sanitarnych lub Gléwnego Inspektora Sanitarnego (Dz. U. z 2010
r. Nr 2, poz. 10) os6b przeprowadzajacych kontrolg.

W protokole kontroli wpisano w migjscu dodatkowe informacje o zakladzie/obiekcie
wylacznie jednego ze wspdlnikéw spotki cywilnej ~ '_ , hie podano
innych wsp6lnikw spotki eywilnej, wzgl¢dnie, kto reprezentuje spoike.

Z pieczatki ' . wynika, ze dziatalnos¢ prowadzona jest w ramach spotki
- cywilnej, |

W pkt 11.2. protokolu ,,Nieprawidtowosci stwierdzone podczas kontroli stanowia naruszenie
nastepujacych  przepiséw” wpisano  przepisy prawne rozporzadzenia  852/2004
uniemozliwiajace ich identyfikacje, wzglednie nie majace zastosowania w sprawie, biorac
pod uwage stwierdzony stan faktyczny, m.in. pkt 4, 6 Rozdziat 1 zat. IL; pkt 3 Rozdziat 1i IX,
pkt 5 Rozdziat VI, pkt 7 Rozdziat I zak. 11, pkt 8 Rozdziat VII[ Zak. II, pkt 11 art. 5 pkil
Rozdziat 11

W pkt I1.6. protokofu Czas trwania kontroli wpisano: ,,0d 28.01.13 do 31.01.13” (pomytka),
podezas gdy protokdt- zostat podpisanyrw dniu 28.01.2013 r. - zgodnie z upowaznieniern
kontrola miata trwaé tylko 28.01.2013 r. Nie podano godzin i minut trwania kontroli.

- Upowainienie Nr 56/2013 7 dnig 28.01.2013 r.

§ 4 pkt 2 — upowaznienia, o ktérych mowa w § 112, moga by¢ udzielane: 2) jednorazowo.
Pracownicy bioracy udziat w kontroli majg upowaznienia wynikajace z rozporzadzenia MZ
wydane na czas oznaczony (rok).

Zgodnie z Art. 79a ust. 6 pkt 5) ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodatczej

(Stoléwka szkolna w SP Nr 18 © 777 77 ul. Podmiejska, 62-800 Kalisz)
upowaznienie nie posiada oznaczenia przedsigbiorcy obj¢tego kontrola, ktérymi sa wspdlnicy

Spétki cywilnej, wzglednie osoba fizyczna - nie zostalo to zweryfikowane; wskazany zostal

56 1)
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tylko zaktad (stoléwka szkolna ...) prowadzony przez osobe fizyczna, w ktérym ma zostaé
przeprowadzona kontroli,

Art. 79a ust. 6 pkt 6) ww. ustawy o swobodzie dziatalnodci gospodarczej okresla obowiazek
podania zakresu przedmiotowej kontroli — ,.kontrola w ramach interwencji” jest rodzajem
kontroli, natomiast jej zakres nie zostat sprecyzowany,

- Decyzja z dnia 15 lutego 2013 r. Nr ON.HZ.411 03.12.12.2012 + rachunek

W podstawie prawnej decyzji podano przepisy: § 2 ust. 1 pkt 2lit. bic, § 5 ust. 1 pkt 3 oraz §
6, kt6re dotycza oplat zwiazanych z pobraniem i badaniem probek laboratoryjnych,

Powyzsze przepisy nie maja zastosowania w sprawie — w dniu 20.11.2012 r. dokonano
wylacznie czynnosci kontrolnych,

W decyzji uzyto sformutowania: »Oplate nalezy uisci€ (...) w terminie 14 dnj od daty
uprawomocnienia si¢ decyzji. Watpliwosci budzi zapis ,,uprawomocnienia sie decyzji” tym
bardziej, ze ten termin zaplaty moze si¢ r6zni¢ (3 mozliwosci) od ustalonego w rachunku z
dnia 12.02.2013 r. Nr 22/2013/HZN. Propozycja - mozna rozwazy¢, aby decyzja i rachunek
stanowity j edé;l dokument, |
Dla pelnej jasnodei sposobu obliczania oplaty wskazane jest podanie czasu trwania kontroli w
decyzji.

Decyzj¢ otrzymala osoba fizyczna, natomiast rachunek przedsigbiorca bedacy wspélnikiem
spétki cywilnej (z imienia i nazwiska jest to ta sama osoba).

Tutaj nalezy zwrécié uwage na znaczenie okreslenia decyzji ,,prawomocna”. Decyzja
prawomocna jest wéwczas, gdy strona nie moze jej zaskarzyé do sadu administracyjnego.
Pojecie ostatecznogei decyzji jest bardzo czeste mylone z pojeciem prawomocnosci decyzji.
Decyzja wydana przez organ odwolawczy jest decyzja ostateczng i nie mozna sig od niej
odwotaé do innego organu administracji publicznej. Mozna natomiast zaskarzyé jg do sadu
administracyjnego, co wynika wiasnie z Jej nieprawomocnodci. Dopiero, jezeli nie
skorzystamy z uprawnienia do ztozenia skargi do sadu i minie okreslony przepisami termin —
decyzja stanie si¢ prawomocna, Druga ewentualno$é - sprawe rozstrzygnal WSA utrzymujac
decyzje w mocy, a tego wyroku (lub postanowienia) nie zaskarzono do Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Trzecia mozliwosé - Sprawe rozstrzygnat NSA utrzymujac decyzje w
mocy (tu juz nie przystuguja dalsze $rodki zaskarzenia w trybie krajowym).

- Rachunek 7 dnia 12.02.2013 r, Nr 22/2013/HZN

Bledna podstawa prawna,

SF

S
E
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Inne
Z innej dokumentacji sprawy, ktdra nie zostala oceniona wynika, ze decyzj¢ o zawieszeniu
zatwierdzenia zakladu z dnia 31,01.2013 1. Nr ON.HZ.4119.2.2013 oraz decyzj¢ z dnia
06.02.2013 r. Nr ON.HZ.4119.2.2013 otrzymata osoba ﬁzyczna

L - Z akt sprawy wynika takze, ze pismo z dnja 01.02.3013 r.
skierowane do PPIS w Kaliszu o tredci ,,Wnosze¢ o zatwierdzenie zakladu i dopuszczenie do
jego dziatania. Stwierdzone podczas kontroli nieprawidlowosci zostaty naprawione™ zostato
napisane przez

A.1.3. Agrokordi Spolka z ograniczong odpowiedzialno§cia, ul. Szosa Turecka 12, 62-800

Kalisz

- Protokdt kontroli sanitarnej interwencyjnej z dnia 11.03.2013 r. Nr ON.HZ.4119.20.2013
Brak wpisania nr upoWaZnienia do czynnosdci kontroliych 0séb przeprowadzajacych kontrolg, |
wystawionego w oparciu o rozporzadzenie M.Z. z dnia 31 grudnia 2009 r. w sprawie zasad {
trybu - upowazniania - pracownikéw- -stacji --sanitarno-epidemiologieznych - lub Gléwnego
Inspektoratu Sanitarnego do wykonywania okreslonych czynnosei kontrolnych i wydawania
decyzji w imieniu panstwowych inspe_ktdrc')w sanitarnych lub  Gléwnego Inspektora
Sanitarnego.

W pozycji 1 protokolu Zaktad/obiekt kontrolowany wpisano Firme ,,Agrokordl , zamiast
obiektu kontrolowanego.

Protokét nie zostal podpisany przez

Art.68 § 2k.p.a.

JProtokét odezytuje sie wszystkim osobom obecnym, bioracym udziat w czynnosel
urzedowej, ktére powinny nastepnie protokol podpisaé. Odmowe lub brak podpisu
ktérejkolwiek osoby nalezy oméwié w protokole”.

Ww. nieprawidtowo$é stanowi naruszenie art. 68 § 2 k.p.a.

- Upowainienie Nr 211/2013 z dnia 11.03.2013 r.

§ 4 pkt 2 — upowaznienia, o ktérych mowa w § 1 i 2, moga by¢ udzielane: 2) jednorazowo.
Pracownicy bioracy udzial w kontroli maja upowaznienia wystawione na podstawie
rozporzadzenia M.Z. na czas oznaczony {1 rok), czyli powinien by¢ § 4 pkt 1.

Zgodnie z Art. 79a ust. 6 ,pkt 6) okresla zakres przedmiotowy kontroli. Zapis w
upowaznieniu ,kontrola interWehcyjna” — nie spefnia tego wymogu (zagadnienia objegte -

kontrola i w jakim zakfadzie kontrola ta bedzie przeprowadzona) Z poczynionych ustalen
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wynika, ze kontrola ta zostala przeprowadzona w Chiodni-przechowalni owoc6w i warzyw ul.
Szosa Turecka 12 w Kaliszu.

- Decyzja z dnia 12 marca 2013 r. Nr ON.HZ.41100.6.36.2013

Nieprawidtowy Nr Dziennika Urzedowego UE ogtoszenia ROZPORZADZENIA (WE) NR
882/2004 PARLAMENTU EUROPEJ SKIEGO I RADY z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie
kontroli urzgdowych przeprowadzanych w celu sprawdzenia zgodnogei z prawem paszowym i
zywnosciowym oraz regulami dotyczacymi zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat -
powinien by¢ I 191.

Zatwierdzono Spoétke nie obiekt — z ustalef wynika, ze obiektem tym jest ,,Chlodnia —
przechowalnia owocéw i warzyw” ul. Szosa Turecka 12 w Kaliszu.

- Zaswiadczenie o wpisie do rejestru zakladdw podlegajacych urzedowej kontroli organdw
Paristwowej Inspekcji Sanitarnej 7 dnia 12 marca 2013 r. (dot. Agrokordi Sp. 7 0.0.)

Wazor zaswiadczenia zostat okreslony w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 29 maja
2007 r. w sprawie wzoréw dokumentéw dotyczacych rejestracji i zatwierdzania zakladdw
produkujacych lub wprowadzajacych do obrotu zywnos¢ podlegajacych urzedowej kontroli
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej (Dz. U. Nr 106, poz. 730)

Zaswiadczenie zostalo wystawione prawidtowo.

A.1.4. Publiczne Przedszkole Nr 15 im. ,Misia Uszatka”, ul. Mliynarska 30, 62-800

Kalisz
- Upowaznienie Nr 198/2013
Brak daty wystawienia upowaznienia.
§ 4 pkt 2 — upowaznienia, o ktérych mowa w § 112, mogy by¢ udzielane: 2) jednorazowo.
Pracownicy bioracy udzial w kontroli maja upowaznienia wystawione na podstawie
rozporzadzenia M.Z. na czas oznaczony (1 rok), czyli powinno byé § 4 pkt 1.
A.1.5. Inne zagadnienia
Wydawanie decyzji obcigzajacej strone kosztami za przeprowadzona kontrolg sprawdzajaca —
postepowania. administracyjne w toku (brak mozliwogci sprawdzenia).
IV.1.5.2. Zakres przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:
Stwierdzone nieprawidlowosci:
1. Zapisy w protokole kontroli nie spetniaja wymogow art. 68 k.p.a.
2. Brak wlasciwego ustalenia strony postepowania administracyjnego oraz niezgodne z

art. 40 k.p.a. dorgezanie pism i decyzji — dotyezy spélek cywilnych.
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3. Decyzja merytoryczna nie zawiera wszystkich sktadowych w mysl art. 107 § 1 k.p.a.
" 4, Uzasadnienie decyzji merytoryczne] nie spelnia wymogdw art. 107 § 3 k.p.a.
Przyczyna: nieumiejetnod stosowania przepisdw prawnych w prakiyce.
Skutki: mozliwoéé utraty zaufania podmiotow do organéw administracji pafistwowej.
IV.1.5.3. Zalecenia lub wnioski dotyczgee usunigcia nieprawidlowosci lub usprawnienia
funkcjonowania PSSE: _
1. Protokoty kontroli sanitarnych pisaé w oparciu o art. 68 k.p.a.
2. Przy kontrolach i prowadzonych postepowaniach administracyjnych kazdorazowo
okredlaé strone postgpowania zgodnie z art. 28-34 k.p.a. Wszelkie pisma/decyzje
nalezy doreczac stronie w oparciu o art. 40 k.p.a.
3. Przy wydawaniu decyzji administracyjnych zawrzeé wszystkie elementy skladowe
decyzji, okrelone w art. 107 § 1 k.p.a.
4, Uzasadnienie decyzji pisaé w oparciu o art. 107 § 3 k.p.a.
IV.1.5.4. Ocena wskazujaca ‘na ‘niczasadno§é zajmowania stanowiska lub pehienia
funkeji przez osob¢ odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosci:

Brak wskazan

Q) Y
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IV.2, Komérka organizacyjna WSSE w Poznaniu: |
Oddziat Higieny Komunalnej
IV.2.1. Imi¢ nazwisko oraz stanowisko shizbowe osoby/0séb kontrolujgeych:
- starszy asystent
IV.2.2. Imig¢, nazwisko oraz stanowisko shuzbowe osoby/oséb biorgcych udzial w kontroli
ze strony PSSE w Kaliszu
- kierownik sekcji
starszy asystent
- mtodszy asystent
- asystent
- starszy asystent
- asystent
i - asystent
IV.2.3.Data kontroli:
18.04.2013 r..
IV.2.4. Zakres kontroli:
Realizacja zalecefi pokontrolnych w zakresie dzialalnogci Powiatowej Stacji Sanitarno —
Epidemiologicznej w Kaliszu  wydanych przez  Wielkopolskiego  Panistwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w trakeie kontroli kompleksowej przeprowadzonej w
terminie 09.10.2012 r.
1V.2.5. Wyniki kontroli;
1V.2.5.1. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala
oparta:

1. Zalecenie pokontrolne: Stwierdzone w trakcie kontroli uchybienia, nalezy
odnotowywaé wynikach kontroli (pkt IL.1) a nie tylko wymienia¢ w punkcie IV
protokohy.

Spos6b realizacji: z uwagi na fakt, iz w okresie objetym kontrola uchybienia
stwierdzane byly jedynic w obiektach stuzby zdrowia, sprawdzeniu poddano
dokumentacje tylko tej grupy obiekiow. We wszystkich ocenianych protokotach,
stwierdzone uchybienia odnotowywane byly w wynikach kontroli (pkt IIL. 1) i w

nieprawidtowosciach z podaniem przepisu prawnego, ktéry zostal naruszony (pkt. IV).

Zalecenie wykonano.
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2. Zalecenie pokontrolne: Przy wyznaczaniu terminéw realizacji obowiazkow decyzi,
nalezy uwzgledniaé konieczno$¢ przeprowadzenia kontroli sprawdzajacej, ktora
pozwoli na ostateczng oceng obiektu przed zakoriczeniem roku sprawozdawczego.
Sposob realizacji: z uwagi na fakt, iz w okresic objgtym kontrola decyzje
merytoryczne wydawane byly jedynie na obiekty stuzby zdrowia, sprawdzeniu
poddano dokumentacje tylko tej grupy obiektow. W wydawanych decyzjach
wyznaczane sg terminy realizacji obowiazkow, tak aby umozliwié przeprowadzenie
kontroli sprawdzajacej (dotyczy to takze decyzji prolongujacych). Zalecenie wykonano.

3. Zalecenie pokontrolne: nalezy przekazywaé komunikaty o pogorszeniu jako$ci wody do

WSSE w Poznaniu celem wmnieszczenia na stronie intermetowey.
Sposéb realizacji: w pismie DN-HK.1611.2.5.2012 z dnia 09.11.2012 r. uwzgledniono
zastrzezenie PPIS w Kaliszu odnoénie wydanego zalecenia. Do dnia kontroli
sprawdzajacej PPIS w Kaliszu nie wydawal komunikatow o pogorszeniu jakosci wody
przeznaczongj do spozycia produkowanej przez wodociagi na terenie powiatu
kaliskiego.

4. Zalecenie pokontrolne: Nie nalezy wydawaé decyzji zarzadzajacej zakaz spozywania
przez ludzi wody z wewngtizngj instalacji wodociagowej budynkéw bez wezesniejszego
przegotowania z rygorem natychmiastowej wykonalnoci w przypadku pojawienia si¢
nielicznych bakterii niechorobotwérczych (bakterii grupy coli) np: 2,0 NPL (niepewnosé
wyniku badania 0,6-7,3) lub 3,INPL (niepewnodé wyniku badania 1,1-9,0) przy
zastosowaniu alternatywnej metody badawczej okre§lajacej najbardziej prawdopodobng
liczbe bakterii NPL a nie rzeczywista liczbe oznaczana metoda filtréw membranowych.
Sposdb realizacji: w okresie objgtym kontrola nie stwierdzono przekroczef parametrow
bakteriologicznych w wodzie, na podstawie ktérych prowadzone bytoby postgpowanie
administracyjne. Od  02.01.2013 r. nastapila zmiana metodyki badania
bakteriologicznego wody na metody referencyjne zalecone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 29.03.2007 r, w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez
ludzi (Dz.U. z 2007 1. Nr 61, poz. 417, ze zm.).

1V.2.5.2. Zakres przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosei:
Nie dotyczy
IV.2.5.3. Zalecenia lub wnioeski dotyczace usunigcia nieprawidlowosci lub usprawnienia

funkcjonowania PSSE:
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Nie dotyczy
IV.2.5.4. Ocena wskazujgca na niezasadno§é zajmowania stanowiska lub pelnienia

funkeji przez osobg odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosei:

Nie dotyczy
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IV.3. Komérka organizacyjna WSSE w Poznaniu:

Oddziat Higieny Dzieci i Mlodziezy WSSE w Poznaniu.
IV.3.1. Imig nazwiske oraz stanowiske shuzbowe osoby/oséb kontrolujgeych:

1) - miodszy asystent Oddziatu Higieny Dziect i Mlodziezy.
IV.3.2. Imig, nazwiskol-oraz stanowisko stuzbowe osoby/oséb bioracych udzial w kontroli -
ze strony PSSE w Kaliszu:

1) ‘a - Kierownik Sekeji Higieny Dzieci 1 Mlodziezy,

2) - starszy asystent Sekcji Higieny Dzieci i Mlodziezy,

3) . .- mbodszy asystent Sekcji Higieny Dzieci i Mlodziezy.
1V.3.3.Data kontroli:

18.04.2013r.
1V.3.4. Zakres kontroli:

Sprawdzenie poprawnosci decyzji pod wzglgdem formalnym i merytorycznym,

terminowosci 1 dowodéw doreczenia stronie.
IV.3.5. Wyniki kontroli:
IV.3.5.1. Ocena skontrolowanej dzialalnodci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala
oparta: | ' |
Podczas kontroli sprawdzajacej skonirolowano poprawno$é wydawania decyzji
administracyjnych na podstawie dokumentacji Zespolu Szkét w Rajsku i Zespotu Szkét
w Tilokni Wielkiej. W wydanych decyzjach przywolywano stosowne przepisy prawne
(przepisy kompetencyjne oraz przepisy merytoryczne stanowiace podstawg rozstrzygnigcia).
Przy  przytaczaniu  aktdw  prawnych  wskazane  jest  miejsce  publikacji
z dopiskiem ,,z i)éiniejszymi zmianami”, w przypadku gdy akt prawny byt nowelizowany.
Uzasadnienie decyzji zawiera opis stanu faktycznego odwolujacy sie do protokotu kontroli,
wytlumaczenie podstawy prawnej zawartej w osnowie decyzji z przytoczeniem przepisdw
prawa, a takze wyjadnienie merytoryczne. Umieszczono rowniez klauzulg, iz od niniejszej
decyzji stuzy odwolanie do WPWIS =za posrednictwem PPIS w Kaliszu
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia. W toku postepowania administracyjnego
przestrzegane s przepisy dotyczace dorgezania pism oraz terminow zatatwiania sprawy.
Zalecenie zawarte w wystapieniu pokontrolnym z kontroli kompleksowej z dnia 08.10.2012r.
zostato wykonane, a wniosek majacy na celu usprawnienie funkcjonowania PSSE w Kaliszu

uwzgledniony.
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IV.3.5.2. Zakres przyezyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:
- Nieprawidtowosci nie stwierdzono

1V.3.5.3. Zalecenia lub wnioski dotyczace usunigcia nieprawidiowosci lub usprawnienia
funkcjonowania PSSE:

Nie dotyczy

IV.3.54. Ocena wskazujgea na niezasadno$é zajmowania stanowiska Iub pelnienia

funkcji przez osebg odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosci:

Nie dotyczy
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IV.4. Komérka organizacyjna WSSE w Poznaniu:

Oddzial Zapobiegawczego Nadzoru Sanitarnego

IV.4.1. Imig nazwrisko oraz stanowisko stuzbowe osoby/oséb kontrolujacych:

— Miodszy Asystent Oddziatu Zapobiegawczego Nadzoru Sanitarnego
IV.4.2. Imig¢, nazwisko oraz stanowisko stuzbowe osoby/oséb bioracych udzial w kontroli
ze strony PSSE w Kaliszu:
 -kierownik, - - starszy technik

IV.4.3.Data kontroli:

18.04.2013r.

IV.4.4, Zakres kontroli:

Stosowanie w wydawanych rozstrzygnieciach /opiniach sanitarnych, postanowieniach/
nazewnictwa zgodnego z Ustawa z dnia 03 paidiiemika 2008r. o udostepnianiu informacji o
érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
.oddziatywania na §rodowisko /Dz.U. z 2008r. Nr 199, poz. 1227 ze zm/.

IV.4.5. Wyniki kontroli:

IV.4.5.1. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala
oparta:

1. Opinia sanitarna nr ON.NS.72,3.23.2013 z dnia 10.04.2013r. w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsigwzigeia polegajacego na
wykonaniu ujecia wéd podziemnych na dzialce nr 309/2, obrgb geodezyjny Russow, gm.
Zelazkoéw ~ na wniosek Wéjta Gminy Zelazkéw z dnia 25.03.2013r. nr IW$.6220.5.3.2013.
Zastosowane nazewnictwo zgodne z Ustawa,

Opinia sprawdzona i podpisana przez Radcg Prawnego — ‘

Osoba zatwierdzajaca wydana opinie sanitarna: z up. Pafstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarmego w Kaliszu inz. Aurela Sobczak — Kierownik Sekcji Zapobiegawczego Nadzoru
Sanitarnego

2. Opinia sanitarna nr ON.NS.72.3.18.2013 z dnia 22.03.2013r. w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowyeh uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia polegajacego na
przebudowie drég w ciggu ulic Wroctawska-Gérnoslaska-Harcerska-Poznariska w Kaliszu
(od Al. Wojska Polskiego do Ronda Solidarnosci) — na wniosek Prezydenta Miasta Kalisza z
dnia 08.03,2013r, nr WSRK.6220.0008.2013.

Zastosowane nazewnictwo zgodne z Ustawa,.
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Opinia sprawdzona i podpisana przez Radcg Prawnego - - i

Osoba zatwierdzajaca wydana opini¢ sanitarng; z up. Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kaliszu inz. Aurela Sobczak — Kierownik Sekeji Zapobiegawcezego Nadzoru
Sanitarnego '

3. Opinia sanitarna nr ON.NS.72.3.74.2012 z dnia 20.11.2012¢r. w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia polegajacego na
budowie stacji dystrybucji paliw ptynnych i LPG (dziatka nr 220, obrgb Pawtowek 6a, 62-860
Opatéwek) - na wniosek Wéjta Gminy Blizanéw z dnia 05.11.2012r, nr UG-6220.2.2011.
Zastosowane nazewnictwo zgodne z Ustawa.

Osoba zatwierdzajaca wydana opinie sanitarna: z up. Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Kaliszu inz. Aurela Sobczak — Kierownik Sekeji Zapobiegawczego Nadzoru
Sanitarnego

1V.4.5.2. Zakres przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowos$ci:

Nie dotyczy....

IV.4.5.3. Zalecenia lub wnioski dotyczace usunigcia nieprawidlowosci lab usprawnienia
funkcjonowania PSSE:

nie dotyczy

IV.4.54. Ocena wskazujgca na niezasadno§¢ zajmowania stanowiska lub pelnienia
funkcji przez osobe odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosei:

nie dotyczy
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IV.5. Komoérka organizacyjna WSSE w Poznaniu:
Sekcja Prawna
IV.5.1. Imi¢ nazwiske oraz stanowisko sluzbowe ssoby/os6b kontrolujgcych:
- radca prawny
IV.5.2. Imig¢, nazwiske oraz stanowiske stuzbowe osoby/oséb biorgcych ndzial w kontroli
ze strony PSSE w Kaliszu
radca prawny -
IV.5.3.Data kontroli:
18 kwietnia 2013r.
1V.5.4, Zakres kontroli:
Realizacja zalecenn pokontrolnych w zakresie dzialalnosci Powiatowej Stacji Sanitarno-
Epidemiologicznej w Kaliszu wydanych przez Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w trakcie kontroli kompleksowej przeprowadzonej w dniu 08.10.2012 1.
1V.5.5. Wyniki kontroli:
IV.5.5.1. Ocena skontrolowanej dziatalnosci, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala
oparta: |
Skontrolowano nastgpujace decyzje administracyjne i postanowienia:

1. Decyzja Nr ON/NS.71.240.2012 z dunia 28 listopada 2012r. dot. potwierdzenia
spelnienia warunkéw sanitarnych do prowadzenia dzialalnoéei leczniczej — Oérodka
Zdrowia s.c. I.Michalska-Nawrocka, J. Piotrowski, M. Sobanski w Kaliszu przy ul. H.
Sawickiej 36. .

2. Opinia sanitarna ‘ON.NS.71.240.2012 —dla Ofrodka Zdrowia s.c. LMichalska-
Nawrocka, J. Piotrowski, M. Sobanski w Kaliszu przy ul. H. Sawickiej 36- zgoda na
uzytkowanie pomieszczen przeznaczonych na ustugi dla ww. podmiotu.

3. Decyzja ON.HP.4361.5.2012, nr 5/12 z dnia 19 lipca 2012r. o stwierdzeniu choroby
zawodowej

4, Decyzja ON.HP.430.29.4.2013 z dnia 10 kwietnia 2013r.w sprawie oplaty za
czynnoéci kontrolne na Auto-Service Iwanczyk w Kaliszu,

5. Postanowienie ON.E.4023.2,18.2012 z dnia 28 grudnia 2012r. Nr 9(1)2012
o nalozeniu grzywny w celu przymuszenia — dot. obowigzku szczepien.

6. Decyzja ON.HZ.4119.2.2013 z dnia 31.01.2013r.0 zawieszeniu zatwierdzenia zakladu

L
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Skontrolowane decyzje sa podpisane przez PPIS w Kaliszu, a takze parafowane przez radce
prawnego i wezesniej przez whasciwego kierownika merytorycznie odpowiedzialnego za sprawe.
Skontrolowane decyzje sa poprawne uwzgledniono uwagi i zastrzezenia stwierdzone przy
kontroli w styczniu 2013z,

IV.5.5.2. Zakres przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:

Nie stwierdzono nieprawidlowoéci.

IV.5.5.3. Zalecenia lub wnioski dotyczace usunigeia nieprawidlowosci lub usprawnienia
funkcjonowania PSSE:

nie dotyczy

IV.5.5.4. Ocena wskazujaca na niezasadno$¢ zajmowania stanowiska lub pelnienia funkeji
przez osobe¢ odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowosci:

nie dotyczy
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Informacje o wykonaniu zalecei lub wykoerzystaniu wnioskéw, a takze o podjetych
dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia prosze przekazaé w terminie do dwdch tygodni,
od dnia otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Wystgpienie pokontrolne sporzadzono w dwoéch jednobrzmizcych egzemplarzach, jeden
egzemplarz dla PPIS w Kaliszu, drugi dla WPWIS.
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W wystgpieniu pokontrolnym dokonano anonimizacji informacji z uwagi na ograniczenia
w dostepie do informacji publicznej okreslone w art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r.

o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z 2014r., poz. 782).







