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Wykonawcy biorgcy

udzial w postepowaniu

dotyczy: postepowania prowadzonego zgodnie z Regulaminem udzielania zamdwien bez
stosowania ustawy Prawo zamowien publicznych w Prokuraturze Okrggowej w Rzeszowie
oraz przepisami ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2026, poz. 795)
na ,Swiadczenie uslugi dostepu, do obiektéw i zaje¢ sportowo-rekreacyjnych, dla
pracownikéw Prokuratury Okregowej w Rzeszowie i jednostek podleglych oraz osob
towarzyszacych”.

Zamawiajacy — Prokuratura Okrggowa w Rzeszowie udziela odpowiedzi na otrzymane
pytania:

Pytanie 1:
Dotyczy: minimalnej liczby obiektow; par. 2 ust. 9 wzoru Umowy

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o jednoznaczne wskazanie wymaganej minimalnej liczby
obiektow sportowo-rekreacyjnych na terenie Rzeszowa, Debicy, Lancuta, Lezajska, Strzyzowa,
Ropczyc poprzez odwotanie do liczby 50 obiektéw, okreslonej w tresci par. 2 ust. 9 wzoru
Umowy.

Zamawiajacy w tre$ci dokumentacji postgpowania wskazal na dwie rozbiezne wartosci dla
liczby wymaganych obiektow — w tresci wzoru Umowy odwotuje si¢ do 50 obiektéw na terenie
Rzeszowa, Debicy, Lancuta, Lezajska, Strzyzowa, Ropczyc. W tresci pkt. 11) ppkt. 1.2 SWZ
wskazuje na 60 obiektow. W zwigzku z tym prosimy o potwierdzenie, ze wlasciwg jest liczba
okreslona w Umowie.

Odpowiedz 1:
Zamawiajacy zmienia tres¢ § 2 ust. 9 projektu umowy ktory otrzymuje brzmienie: ,,Wykonawca

zobowiqzuje sie do zapewnienia Uczestnikom dostgpu do obiektow i zajec¢ sportowo-
rekreacyjnych na terenie Polski, a w szczegolnosci wojewddztwa podkarpackiego, do co
najmniej 60 obiektow sportowo rekreacyjnych na terenie miast Rzeszowa, Debicy, Lancuta,
Lezajska, Strzyzowa, Ropczyc.”. Zgodnie z trescig pkt. 11) ppkt. 1.2 SWZ.

Pytanie 2:
Dotyczy: szacunkowej liczby Uzytkownikow; pkt. 9 OPZ, formularz ofertowy

Zwracamy si¢ z uprzejmg prosba o jednoznaczne wskazanie szacunkowej liczby
Uzytkownikow. W tresci pkt. 9 OPZ, Zamawiajacy wskazuje na tacznie 107 Uzytkownikow,
tymczasem zsumowanie wszystkich Uzytkownikow przewidzianych w tresci formularza
ofertowego daje facznie 131 osoby.



Odpowiedz 2:
Zamawiajacy informuje, ze szacunkowa liczba uzytkownikéw wynosi obecnie okoto 107

uzytkownikéw, w formularzu ofertowym zostata przewidziana wigksza liczba uzytkownikow
ze wzgledu na mozliwo$¢ przystgpienia przez pracownikoOw Zamawiajacego w trakcie trwania
umowy.

Pytanie 3:

Dotyczy: pojecia imiennej karty

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o potwierdzenie, ze poprzez ,,imienng kart¢” Zamawiajacy
rozumie fizyczng karte pozwalajaca na identyfikacje uzytkownika w obiekcie sportowym wraz
z okazaniem dokumentu potwierdzajacego jego tozsamos$¢. Tym samym, Zamawiajacy nie
narzuca, jakiego rodzaju dodatkowe zabezpieczania powinna mie¢ karta (chipowe, zblizeniowe
lub magnetyczne).

Jednoczesnie informujemy, iz w ocenie Wykonawcy, przedmiot zamdwienia powinien by¢
$wiadczony z wykorzystaniem takiego sposobu weryfikacji/rejestracji wejscia Uzytkownika,
jaki jest przyjety przez danego operatora i jaki wynika ze stosowanych przez niego rozwigzan
technicznych oraz organizacyjnych. Wskazane przez Zamawiajacego w opisie przedmiotu
zamoOwienia metody weryfikacji uczestnikOw programu, powinno stanowi¢ jedynie
przyktadowe formy, a nie wskazywac¢ na metody stosowane przez konkretnego Operatora, tj.
karty chipowe lub magnetyczne.

W ocenie Wykonawcy, karta stuzaca weryfikacji w obiekcie, udostepniania uzytkownikom, nie
musi posiadac¢ takich samych zabezpieczen jak karta wydawana przez innych Operatorow, przy
czym nie ulega watpliwosci, ze korzysta¢ z niej moga tylko osoby uprawnione, co gwarantuja
zabezpieczenia 1 systemy stosowane przez Wykonawce. Dzigki temu, ze imienna karta
weryfikowana jest za kazdym razem wraz z okazaniem dokumentu potwierdzajacego
tozsamos$¢ uzytkownika, nigdy nie dojdzie do sytuacji, w ktorej z ustugi sportowo-rekreacyjne;j
skorzysta osoba nieuprawniona.

W ocenie Wykonawcy, wymaganie chipowych lub magnetycznych kart, ktory zapewnia
wylacznie jeden Wykonawca, mogacy ztozy¢ oferte niepodlegajaca odrzuceniu w
przedmiotowym postepowaniu, razaco narusza przepisy. W szczegdlnosci, iz sposob
weryfikacji poprzez imienng karte, proponowany przez Wykonawce, nie odbiega od wymagan
Zamawiajacego 1 jest w pelni bezptatny oraz bezpieczny.

Odpowiedz 3:
Zamawiajacy potwierdza, ze poprzez ,.kart¢ imienng rozumie: fizyczng karte, Zamawiajacy
nie narzuca rodzaju zabezpieczenia karty.

Pytanie 4:
Dotyczy: abonamentu dla seniorow

Prosimy o potwierdzenie, ze poprzez abonament dla emeryta prokuratury, Zamawiajacy
rozumie emerytowanego pracownika Zamawiajagcego, natomiast karnet nie bedzie
przyshugiwat osobom towarzyszacym pracownikow, ktorzy ukonczyli 60 lat.

Odpowiedz 4:

Zamawiajacy potwierdza, ze karnet nie bedzie przystugiwal osobom towarzyszacym
pracownikow, ktorzy ukonczyli 60 lat.

Pytanie 5:
Dotyczy: abonamentu dla dzieci; par. 1 ust. 4 1 par. 4 ust. 4 wzoru Umowy; formularz ofertowy

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o potwierdzenie, ze Zamawiajagcy wymaga zaoferowania
abonamentéw wytacznie dla dzieci w przedziale wiekowym 15-26 lat. Tym samym nie



oczekuje zaoferowania abonamentow dla najmtodszych uzytkownikéw, ponizej 15 roku zycia.
Zaro6wno wzor umowy, jak 1 formularz ofertowy nie przewiduja takiej kategorii uzytkownikow.

Odpowiedz 5:
Zamawiajacy potwierdza ze, wymaga zaoferowania abonamentéw dla dziecka pracownika od

15 do 26 lat.

Pytanie 6:
Dotyczy: obiektow zlokalizowanych pod tym samym adresem

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o potwierdzenie, ze w przypadku, gdy dwa niezalezne obiekty,
swiadczace ustugi sportowo-rekreacyjne, zostaly zlokalizowane pod tym samym adresem, to w
przedmiotowym postepowaniu zostang zakwalifikowane jako dwa odrebne obiekty sportowe.
Informujemy, iz zdarzaja si¢ sytuacje, kiedy niezalezne podmioty $wiadczg ushugi w tym
samym punkcie (ten sam lokal), np. szkota tanca i klub sportow walki, moze wynajmowac oraz
prowadzi¢ zajecia na tej samej sali gimnastyczne;.

Odpowiedz 6:
Zamawiajacy potwierdza, ze obiekty zostang zakwalifikowane jako dwa odrgbne.

Pytanie 7:
Dotyczy: czas pobytu w obiekcie ponizej 45 minut; pkt. 13 OPZ; par. 2 ust. 6 wzoru Umowy

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o potwierdzenie, ze Zamawiajacy akceptuje ograniczenia
czasowe w dostepie do uslug sportowych, wynikajace z umoéw pomiedzy Wykonawcami, a
partnerskimi obiektami sportowymi.

Informujemy, 1z zaden z Wykonawcow funkcjonujacych na rynku, nie oferuje dostgpu do ustug
sportowo-rekreacyjnych wylacznie w przedziale czasowym nie krotszym niz 45 minut. U
kazdego z Operatorow wystepuja ograniczenia czasowe rowniez krotsze 1 dotyczg w
szczegblnosci takich ustug jak np.: sauna, grota solna, itp.

Poza powyzszymi limitami czasowymi, w ofercie Wykonawcow wystepowaé moga rowniez
ograniczenia dotyczace zasad §wiadczenia ustug w danym obiekcie, ktore wynikaja z jego
godzin pracy, regulaminow, grafikow, charakteru ustugi czy zasad bezpieczenstwa badz stopnia
zZaawansowania grupy.

Odpowiedz 7:
Zamawiajacy informuje, ze akceptuje opisane ograniczenia.

Pytanie 8:
Dotyczy: rodzaju karnetu nielimitowanego

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o potwierdzenie, ze Zamawiajagcy wymaga zaoferowania
przez Wykonawcow karnetu nielimitowanego w formie uprawniajacej do skorzystania z ustug
w obiektach sportowo-rekreacyjnych przynajmniej raz dziennie. Zamawiajacy wskazuje, ze
wymaga karnetéw nielimitowanych uprawniajacych do co najmniej 1 wizyty/zaje¢ dziennie w
jednym obiekcie oraz skorzystania z jednego obiektu co najmniej raz dziennie w ciagu
miesigca. W zwigzku z powyzszym nalezatoby przyja¢ mozliwos¢ ograniczenia liczby wejsé
do jednej dziennie przez caty miesigc.

Odpowiedz 8:
Zamawiajacy informuje, ze karnet nielimitowany obejmuje jedno wejscie dziennie.



Pytanie 9:

Dotyczy: OPZ

Zgodnie ze standardem rynkowym Wykonawca w ramach programu sportowego musi
zapewni¢ Uzytkownikom mozliwos¢ korzystania z ushug i zaje¢ w roznych obiektach
sportowo-rekreacyjnych tego samego dnia, tygodnia czy miesigca bez deklaracji korzystania z
okreslonej lokalizacji. W zwigzku z powyzszym, zwracamy si¢ z uprzejmg prosba o
potwierdzenie, iz Uzytkownik w ramach programu ,,limitowanego” musi mie¢ mozliwo$¢ do
wykorzystania np. 8 wejs¢ do obiektow sportowo-rekreacyjnych w ciggu miesigca, ale bez
limitu  dziennego (1  wejscie  dziennie) czy  tygodniowego (2-4  razy
w tygodniu). Oznacza to, ze Uzytkownik moze wykorzysta¢ 8 wejs¢ zarowno w ciggu jednego
dnia (do r6znych obiektow), tygodnia, jak 1 miesigca, co pozwoli mu na elastyczne korzystanie
z programu wedtug jego indywidualnych potrzeb. Np. w tym samym dniu Uzytkownik moze
skorzystac z sitowni (Obiekt X), nastepnie po zakoniczonej ustudze moze uda¢ si¢ bezposrednio
na basen (Obiekt Y) — 2 wykorzystane wejscia w ciggu jednego dnia.

Odpowiedz 9:
Zamawiajacy informuje, ze uzytkownik musi mie¢ mozliwos¢ do wykorzystania 8 wejs¢
w miesigcu, maksymalnie raz dziennie (obowigzuje limit dzienny- 1 wejscie).

Pytanie 10:

Dotyczy: OPZ

Prosimy o informacj¢, czy Zamawiajacy dopuszcza, aby pracownik posiadajacy aktywny
abonament sportowy, mogt zamawia¢ karnet dla osoby towarzyszacej i/lub dzieci wytacznie w
obrebie tego samego rodzaju abonamentu, ktory sam posiada? Oznacza to, ze pracownik
posiadajacy abonament typu nielimitowany, bedzie mogt zamoéwi¢ osobie towarzyszacej i/lub
dzieciom wylacznie karnet nielimitowany, a pracownik korzystajacy z abonamentu
limitowanego (8 razy w miesigcu) bedzie mogt zamowic dla osoby towarzyszacej i/lub dzieci
tylko abonament limitowany (8 razy w miesigcu).

W ocenie Wykonawcy, dopuszczenie powyzszego ograniczenia, moze mie¢ konsekwencje
finansowe dla dzieci i os6b towarzyszacych pracownikow, ktorzy nie chcg korzystaé czesciej
niz 8 razy w miesigcu z aktywnosci sportowych, a w przypadku wyboru abonamentu typu
nielimitowany przez pracownika, beda zmuszeni rowniez do korzystania z tego samego rodzaju
karnetu. Wspomniana sytuacja, wymusi na nich konieczno$¢ zapisywania si¢ do programu
nielimitowanego, ktory co do zasady jest programem duzo drozszym.

Biorac pod uwage powyzsze oraz dbajac o zrdéznicowane potrzeby pracownikow i ich dzieci
oraz 0sOb towarzyszacych, rekomendujemy, aby Zamawiajacy zadal od Operatorow
abonamentéw sportowych, zeby zapewniali mozliwos¢ tzw. mieszania abonamentow, co
przyczyni si¢ do zaoferowania elastycznego programu przez wszystkich potencjalnych
Wykonawcow.

Odpowiedz 10:

Zamawiajacy informuje, ze wyraza zgode na tzw. mieszanie abonamentow tzn. pracownik
korzystajacy z nielimitowanego karnetu bedzie miat mozliwo$¢ zamoéwienia dla osoby
towarzyszacej karnet limitowany i odwrotnie.

Pytanie 11:
Dotyczy: katalogu ustug; pkt. 7 ppkt. 2 OPZ; par. 2 ust. 10 wzoru Umowy

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o potwierdzenie, ze ustugi wskazane przez Zamawiajacego w
Pkt 7 ppkt 2) OPZ, stanowig jedynie orientacyjny, przyktadowy katalog ustug i obiektow o
zroznicowanym charakterze. Tym samym Wykonawca moze zaproponowaé ustugi o innych
nazwach handlowych niz wskazane przez Zamawiajacego, np. w miejsce aqua aerobicu — aqua



fitness. Niekiedy nazwy handlowe danych uslug moga si¢ od siebie rézni¢, ale ich
charakterystyka pozostaje taka sama.

Odpowiedz 11:
Zamawiajacy informuje, ze wyraza zgod¢ pod warunkiem, ze charakterystyka ustug pozostaje
taka sama.

Pytanie 12:
Dotyczy: pkt. 9 OPZ

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o zmiang tresci komentowanych postanowien i wskazanie, ze
Zamawiajacy dopuszcza pozyskanie przez Wykonawce danych takich jaki adres e-mail, numer
telefonu oraz Pesel.

Informujemy, iz z uwagi na bezpieczenstwo oraz systemy funkcjonujagce u Wykonawcy,
rekomendujemy przekazanie przez Uzytkownika abonamentu oprocz imienia i nazwiska,
takich danych jak: adres e-mail, numer telefonu i Pesel. Jednocze$nie zaznaczamy, ze numer
PESEL stanowi unikalny identyfikator osoby fizycznej, ktéry w konteks$cie korzystania przez
Uzytkownika aplikacji jest niezbedny do jego jednoznacznej identyfikacji w systemach
obstugiwanych przez Spotke, co jest kluczowe dla zapewnienia bezpiecznego dostepu do
danych osobowych oraz zapewnienia zgodno$ci z przepisami prawa, w szczegolnosci w
zakresie np. do rozliczen i raportowania.

Nadmienimy, ze zgodnie z zasadg minimalizacji danych (art. 5 ust. 1 lit. ¢ RODO), Wykonawca
jako administrator danych osobowych zobowigzany jest do przetwarzania wylacznie takich
danych, ktére sa adekwatne, stosowne i niezbedne do realizacji okreslonych celow. W tym
przypadku, numer PESEL, telefonu czy adres e-mail nie jest dang nadmiarowa w rozumieniu
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w
sprawie ochrony 0sob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogolne
rozporzadzenie o ochronie danych) (RODO). Dane te nie stanowig danych szczegoélnych
kategorii jak i danych nadmiarowych. Wobec tego, dane takie jak numer Pesel, e-mail, czy
telefonu nalezy traktowac ,,na rowni” z danymi takie jak imi¢ czy nazwisko, a przetwarzanie
wskazanych danych wynika bezposrednio z funkcjonalnosci aplikacji oraz koniecznosci
zapewnienia bezpieczenstwa i integralnosci danych.

Ponadto, Zgodnie z art. 32 RODO, to administrator danych odpowiada za ksztaltowanie
systemu ochrony danych osobowych w sposob zapewniajacy maksymalng ochron¢ praw
i wolnosci osob, ktorych dane dotycza. Zatem, Wykonawca jako firma o ugruntowanej
pozycji na rynku, posiada szereg zabezpieczen, w tym niezbedne $rodki techniczne i
organizacyjne w celu zapewnienia odpowiedniej ochrony, ktéra ma wplyw na proces
przetwarzania danych.
Nadto, Wykonawca jako administrator danych, ponosi odpowiedzialnos¢ za prawidiowe
przetwarzanie oraz zabezpieczenie danych, zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 5 RODO.
W zwigzku z powyzszym, administrator powinien mie¢ mozliwos¢ samodzielnego okreslenia
zakresu danych niezbednych do realizacji celow przetwarzania. Okreslenie maksymalnego
zakresu danych przez Zamawiajacego mogloby stanowi¢ ingerencj¢ w kompetencje
administratora oraz prowadzi¢ do nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji, preferujac
okreslone rozwigzania organizacyjno-techniczne.

Jak wskazuje art. 25 ust. 1 RODO, to na administratorze spoczywa obowigzek wdrozenia
odpowiednich §rodkéw technicznych i1 organizacyjnych, zaprojektowanych w celu skutecznej
realizacji zasad ochrony danych oraz zapewnienia ochrony praw osob, ktoérych dane dotycza.
W tym kontekscie, decyzja o przetwarzaniu numeru PESEL, telefonu czy adresu e-mail jest
elementem realizacji tych obowigzkow.

Jednoczesnie zaznaczamy, iz dane takie jak numer telefonu, adres e-mail czy Pesel
przekazywane sa przez Uzytkownika wylacznie na etapie zapisywania si¢ do programu



sportowego — nie s3 zbierane bezposrednio przez Zamawiajacego, tylko pracownicy
samodzielnie uzupetniaja formularz przystgpienia do programu dostepny w wersji online. Sama
identyfikacja w obiekcie, nastgpowaé bedzie wylacznie poprzez weryfikacje jego imienia i
nazwiska oraz w niektorych przypadkach na podstawie przedstawionego dokumentu
potwierdzajacego tozsamos$¢. W zadnym wypadku podczas rejestracji wejscia w obiekcie nie
dochodzi do przekazania numeru Pesel, adresu e-mail, czy numeru telefonu.

Ponadto, dzigki przekazaniu Wykonawcy przez Uzytkownika ww. danych, Uzytkownik w
aplikacji mobilnej lub na stronie internetowej moze zarzadza¢ wszystkimi swoimi ustlugami
zakupionymi w naszej Grupie.

Jezeli Zamawiajacy nie wyrazi zgody na powyzsze, zwracamy si¢ z prosba o dopuszczenie
mozliwos$ci zaoferowania przez Wykonawce aplikacji, a nie obligatoryjnie jej oferowanie.
Pomoze to zwigkszy¢ konkurencyjno$¢ i rowne traktowanie Wykonawcow w postepowaniu nie
zwigkszajac przy tym rowniez koncowych cen dla uzytkownikow.

Odpowiedz 12:
Zmawiajacy informuje, ze nie wyraza zgody.

Pytanie 13:
Dotyczy: pkt. 9 OPZ

W przypadku braku zgody na powyzsze, prosimy o jednoznaczne potwierdzenie, ze
Zamawiajacy dopuszcza wytgcznie jedna forme¢ weryfikacji, czyli imienng karte fizyczna, bez
mozliwos$ci korzystania z aplikacji mobilne;.

Jednoczesnie chcemy podkresli¢, ze przychylenie si¢ do prosby Wykonawcy pozytywnie
wplynie na konkurencyjno$¢ postgpowania, dzigki czemu Zamawiajacy moze otrzymac wigcej
ofert, a co za tym idzie duzo korzystniejsze propozycje pod wzgledem finansowym, co bedzie
optacalne zaréwno dla Zamawiajacego, jak i1 jego pracownikow. W przeciwnym wypadku
Wykonawca nie bedzie w stanie zlozy¢ oferty w niniejszym postepowaniu, co moze negatywnie
wplynaé¢ na konkurencyjno$¢ procesu.

Odpowiedz 13:

Zamawiajacy potwierdza, ze dopuszcza forme¢ weryfikacji, czyli imienng karte fizyczna.
Natomiast dodatkowo Wykonawca moze umozliwi¢ uzytkownikom korzystanie z aplikacji
mobilne;.

Pytanie 14:

Dotyczy: OPZ

Zwracamy si¢ z uprzejmg prosba o dopuszczenie mozliwosci przedkladania listy
uzytkownikéw za posrednictwem dedykowanej platformy internetowej lub w formie pliku
excel, w zaleznosci od rozwigzan technicznych przyjetych u danego Operatora. Sposob
przekazania listy uzytkownikow jest wylacznie czynnos$cia techniczng, ktdra nie powinna w
zasadniczy sposob rzutowa¢ na mozliwos¢ udziatu w postepowaniu ani sposob swiadczenia
ustug. Przedmiotem umowy jest zapewnienie dostegpu do obiektow 1 ustug sportowo-
rekreacyjnych. Sposob przekazania listy uzytkownikow, na rzecz ktorych bedzie §wiadczona
ta ustuga powinien pozosta¢ w gestii Wykonawcy.

Odpowiedz 14:
Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie 15:
Dotyczy: par. 2 ust. 1 wzoru Umowy

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o usuni¢cie wskazanego postanowienia. Informacje, ktore
maja wptyw na korzystanie przez uzytkownikéw z abonamentu bgda przekazywane nie tylko



za posrednictwem Zamawiajacego, ale takze za posrednictwem dedykowanej strony
internetowe] Wykonawcy czy jego mediow spolecznosciowych. Znajdujg si¢ tam nie tylko
informacje formalne jak regulaminy, ale takze informacje o dostgpnych obiektach, akcjach
promocyjnych czy udogodnieniach oferowanych dla uzytkownikow. W zwiazku z powyzszym
Zamawiajacy nie powinien ogranicza¢ prawa pracownikow do czerpania informacji z innych
zrodet.

Odpowiedz 15:
Zmawiajacy informuje, Ze nie wyraza zgody.

Pytanie 16:
Dotyczy: par. 2 ust. 2 wzoru Umowy

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o wyjasnienie wskazanego postanowienia, czy w ramach
wszelkich okoliczno$ci bedg miesci¢ si¢ zmiany czasowe dostgpnosci obiektow wynikajace z
przyczyn niezaleznych od Wykonawcy?

Odpowiedz 16:
Zamawiajacy informuje, ze w ramach wszelkich okolicznosci nie beda miesci¢ si¢ zmiany
czasowe dostgpnosci obiektow wynikajace z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy.

Pytanie 17:
Dotyczy: par. 6 wzoru Umowy

Zwracamy si¢ z prosbg o dodanie postanowienia w zakresie spelnienia obowigzku
informacyjnego w §10 Wzoru Umowy o nastepujagcym brzmieniu:

»Strony zobowigzujg si¢ do wykonania wzgledem oso6b odpowiedzialnych za realizacje
Umowy, ktorych dane osobowe beda przekazywane w pomigdzy Wykonawcag i
Zamawiajacym obowiazku informacyjnego zgodnie z art. 14 Rozporzadzenia nr 679/2016
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 kwietnia 2016 roku w sprawie ochrony osob
fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/4/WE, w imieniu kazdej ze Stron.
W  celu wykonania zobowigzania, o ktérym mowa powyzej, Strony:
niezwlocznie, nie pozniej niz w terminie 3 dni roboczych od daty podpisania zobowigzania
przekaza wszystkim osobom, o ktérych mowa powyzej, zatrudnionym na dzien podpisania
zobowigzania, informacje okre§lone w Zataczniku nr ... do Umowy.”

Odpowiedz 17:
Zakacznik nr 1 do wzoru umowy zawiera powyzszy obowigzek.

Pytanie 18:
Dotyczy: par. 7 wzoru Umowy

Majac na uwadze konieczno$¢ zachowania roéwnowagi Stron umowy, zwracamy si¢ z
serdeczng prosbg o wprowadzenie do Umowy kary umownej za odstgpienie od Umowy
przez ktorgkolwiek ze Stron z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajacego.

Ponadto prosimy o wprowadzenie prawa do wypowiedzenia przez Wykonawce umowy na
wypadek opodznienia platnosci po stronie Zamawiajacego wynoszacego minimum 30 dni
pomimo wczesniejszego wezwania do uregulowania naleznosci.

Odpowiedz 18:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 19:
Dotyczy: par. 7 ust. 3 wzoru Umowy



Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o usunigcie wskazanego postanowienia. Mozliwos¢
kumulacji kar umownych jest niezwykle rygorystyczna konstrukcja prawng. Naliczanie
kilku kar umownych za jedno naruszenie moze prowadzi¢ do nieproporcjonalnego
obcigzenia Wykonawcy, co jest sprzeczne z zasada ekwiwalentnos$ci §wiadczen oraz linig
orzeczniczg KIO oraz sadow powszechnych dotyczaca kar o charakterze represyjnym.
Ponadto kumulowanie kar moze w praktyce prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej maksymalna
warto$¢ potencjalnych kar jest niewspotmierna do wynagrodzenia umownego lub realne;j
skali naruszenia. Moze to prowadzi¢ do zaburzenia rOwnowagi stron umowy i zwigksza
ryzyko nieuzasadnionego obcigzenia finansowego.

Odpowiedz 19:
Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 20:
Dotyczy: umowy powierzenia — wzor wykonawcy

Zwracamy si¢ z uprzejma prosba o informacje, czy Zamawiajacy dopuszcza podpisanie umowy
powierzenia na wzorze Wykonawcy, tj. Administratora?

Informujemy, iz dobrg praktyka jest zawieranie umowy powierzenia na wzorze dostarczonym
przez Administratora, a nie Procesora, gdyz to Administrator okresla cel 1 $rodki w ramach
powierzenia i jest ,, wlascicielem danych”.

Odpowiedz 20:
Zamawiajacy dopuszcza podpisanie umowy powierzenia na wzorze Wykonawcey, po
wczesniejszym jej zaakceptowaniu przez inspektora ochrony danych zamawiajacego.

Pytanie 21:
Dotyczy: terminu ztozenia oferty

Bioragc pod uwage czas niezbgdny na zlozenie i przygotowanie oferty oraz konieczno$¢
doprecyzowania postanowien przedmiotowego zamowienia, zwracamy si¢ z uprzejma prosba
o przedtuzenie terminu sktadania ofert.

Odpowiedz 21:
Zamawiajacy informuje, ze termin sktadania ofert zostaje zmieniony na dzien tj. 30.09.2026 .

Zamawiajacy informuje, ze termin sktadania ofert zostaje zmieniony na dzien t;.

30.09.2026 1.

Prokurator Okre¢gowy

Dariusz Brzykowski
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