Warszawa, 2 lipca 2026 r.

GLOWNY INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO

DOR.7110.156.2026.PKR

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691, dalej jako k.p.a.), po
oraz“

rozpatrzeniu odwotan
[ od decyzji Wojewody Matopolskiego
z 28 kwietnia 2026 r., Nr 4/BK/2026, znak: WI-11.7840.1.18.2025.MBB,

utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje, w czesci dotyczacej zatwierdzenia
projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego
oraz udzielenia pozwolenia na budowe na dziatkach nr ewid. 585/2 (przed
podziatem 585) oraz nr ewid. 606/2, 606/3 i 606/4 (przed podzialem 606) z
obrebu 0003 w miejscowosci Limanowa, gmina Limanowa - gmina miejska,
powiat limanowski,

UZASADNIENIE

Decyzja z 28 kwietnia 2026 r. Wojewoda Matopolski zatwierdzit projekt
zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany oraz udzielit PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A. pozwolenia na budowe inwestycji pn.: ,Rozbiorka,
przebudowa, rozbudowa i budowa obiektu budowlanego pn.: linia kolejowa nr 104
Chabodwka - Nowy Sgcz na odc. C1 od km proj. 34+366 (km istn. 34+493) do km pro;.
44+866 (km istn. 45+900) wraz z infrastrukturg techniczng wzdtuz linii kolejowej nr 104
od km istn. 34+230 do km proj. 45+340 (km istn. 46+375) oraz budowa obiektu
budowlanego pn.: linia kolejowa nr 622 Podteze R401 - Tymbark od km proj. 41+030
do km proj. 43+183 wraz z infrastrukturg techniczng wzdtuz linii kolejowej nr 622 od
km proj. 40+438 do km proj. 43+183 w ramach zadania inwestycyjnego: Budowa nowej
linii kolejowej Podieze - Szczyrzyc - Tymbark/Mszana Dolna oraz modernizacja
istniejgcej linii kolejowej nr 104 Chabdéwka - Nowy Sgcz — Etap |: prace
przygotowawcze” na terenie dziatek ewidencyjnych potozonych w miejscowosciach
Piekietko, Podtopien, Tymbark i Zawadka w gminie Tymbark, w miejscowosci Koszary
w gminie Limanowa - gmina wiejska oraz w obrebach 0001 i 0003 w miejscowosci
Limanowa w gminie Limanowa - gmina miejska, powiat limanowski.
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Postanowieniem z 28 kwietnia 2026 r., Nr 10/R/2026, znak: WI-
11.7840.1.18.2025.MBB, Wojewoda Matopolski nadat powyzszej decyzji z 28 kwietnia
2026 r. rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Od powyzszej decyzji organu wojewodzkiego odwotania, w terminie wynikajgcym

z obowigzujgcych przepisow, ztozyli oraz
ﬂi i

Odwotanie zostato wniesione w czesci dotyczacej
dziatki nr ewid. 585/2 (przed podziatem nr ewid. 585) z obrebu 0003 w miejscowosci

Limanowa w gminie Limanowa — gmina miejska, powiat limanowski, natomiast
odwotanie i

i zostato wniesione
w czesci dotyczgcej dziatek nr ewid. 606/2, 606/3 i 606/4 (przed podziatem nr ewid.
606) z obrebu 0003 w miejscowosci Limanowa w gminie Limanowa — gmina miejska,
powiat limanowski.

Po rozpatrzeniu powyzszych odwolan oraz przeanalizowaniu akt sprawy Giéwny
Inspektor Nadzoru Budowlanego stwierdza, co nastepuje.

Stosownie do art. 32 ust. 4 pkt 1i 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U.z2026 r., poz. 524), pozwolenie na budowe moze by¢ wydane wytgcznie temu,
kto ztozyt wniosek w tej sprawie w okresie wazno$ci decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu, jezeli jest ona wymagana zgodnie z przepisami
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz temu kto ztozyt oSwiadczenie,
pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane. Powyzsze dokumenty inwestor winien dotgczy¢
do wniosku o pozwolenie na budowe (art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 Prawa budowlanego).

W niniejszej sprawie Inwestor - PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. - ztozyt wniosek
o pozwolenie na budowe oraz oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciami m.in. dziatkami nr ewid. 585/2 oraz nr ewid. 606/2, 606/3 i 606/4 z
obrebu 0003 w miejscowosci Limanowa w gminie Limanowa - gmina miejska, powiat
limanowski na cele budowlane.

Inwestor dotgczyt réwniez decyzje Wojewody Matopolskiego z 29 kwietnia 2025 r.,
znak: WI-IV.747.2.14.2024, ustalajacg lokalizacje linii kolejowej dla inwestycji pn.:
.,Rozbiérka, przebudowa, rozbudowa i budowa obiektu budowlanego pn.: linia
kolejowa nr 104 Chabéwka — Nowy Sgcz na odc. C1 od km proj. 34+366 (km istn.
34+493) do km proj. 44+866 (km istn. 45+900) wraz z infrastrukturg techniczng wzdtuz
linii kolejowej nr 104 od km istn. 34+230 do km proj. 45+340 (km istn. 46+375) oraz
budowa obiektu budowlanego pn.: linia kolejowa nr 622 Podteze R401 — Tymbark od
km proj. 40+576 do km proj. 43+183 wraz z infrastrukturg techniczng wzdtuz linii
kolejowej nr 622 od km proj. 40+438 do km proj. 43+183”. Decyzji tej zostat nadany
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Tym samym inwestor dokonat czynnosci, o ktéorych mowa w art. 32 ust. 4 pkt 1 2
w zw. z art. 33 ust. 2 pkt 2 i 3 Prawa budowlanego.

W tym miejscu majgc na uwadze wskazang argumentacje w uzasadnieniu odwotania
I | NN, - .0ccy7jo o ustalenis
lokalizacji linii kolejowej dla odcinka C1, znak WI-IV.747.2.14.2024 2z dnia
29.04.2025 r., zostata zaskarzona przez strone do Ministra Rozwoju i Technologii

i obecnie pozostaje przedmiotem postepowania odwotawczego. (...) W konsekwenc;ji
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organ nie dysponowat wystarczajagcg podstawg do przyjecia, ze inwestor posiada
skuteczne i trwate prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane w
rozumieniu przepisbw Prawa budowlanego. Zgodnie bowiem z art. 9s ust. 8
specustawy kolejowej dopiero z dniem, w ktérym decyzja o ustaleniu lokalizacji linii
kolejowej stata sie ostateczna, PLK S.A. uzyskuje petne prawo do dysponowania
nieruchomosciami, stanowigcymi teren objety inwestycjg na cele budowlane w
rozumieniu przepisow ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane”, wyjasni¢
nalezy ze zgodnie z art. 9w ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie
kolejowym (Dz. U. z 2025 r. poz. 1234), decyzja, ktérej nadano rygor natychmiastowej
wykonalnosci przyznaje PLK S.A., CPK albo jednostce samorzadu terytorialnego
prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane. Zgodnie zas z art. 9w
ust. 3 pkt 4 ustawy o transporcie kolejowym, decyzja o ustaleniu lokalizacji linii
kolejowej, ktérej nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci uprawnia wojewode do
wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.

W Swietle przywotanych uregulowan za chybione nalezy uznaé zarzuty odwotan
wskazujgce na naruszenie ,przepiséw ustawy Prawo budowlane poprzez wydanie
pozwolenia na budowe w sytuacji gdy inwestor nie legitymuje sie prawem do
dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane dla spornej czesci nieruchomosci”
oraz na naruszenie ,przepiséw specustawy kolejowej, polegajgce na wydaniu decyzji
mimo braku ostatecznej decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej (ULLK) dla czesci
przedmiotowego terenu”.

Sam fakt wniesienia odwotania od decyzji o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej nie
stanowit przeszkody do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe i pozostaje bez
wptywu na ocene jej legalnosci.

W zwigzku z powyzszym jako niezasadne nalezy uznac, zawarte w odwotaniach
wnioski ,0 zawieszenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 97 § 1 pkt 4
k.p.a. do czasu do czasu zakonczenia postepowania prowadzonego przed Ministrem
Rozwoju i Technologii w sprawie odwofania od decyzji o ustaleniu lokalizacji linii
kolejowej - znak WI-IV.747.2.14.2024". Decyzja ta funkcjonuje bowiem w obrocie
prawnym i — z uwagi na nadany jej rygor natychmiastowej wykonalnosci — moze
stanowi¢ podstawe dalszego procedowania. Ponownie nalezy podkresli¢, Zze samo
wniesienie odwotania od decyzji lokalizacyjnej nie spowodowato utraty przez nig
waloru wykonalno$ci ani nie uzasadnia zawieszenia postepowania odwotawczego od
decyzji o pozwoleniu na budowe wydanej w oparciu o takg decyzje.

Tym samym, bez znaczenia w sprawie pozostaje argumentacja wniesionych odwotan
wskazujgca, ze kontynuacja procesu inwestycyjnego moze skutkowaé powstaniem
znacznych roszczen wobec Skarbu Panstwa.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 1 lit. a Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnos¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i innymi aktami
prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
w przypadku braku miejscowego planu.

Sporne przedsiewziecie w czesci dotyczacej dziatek nr ewid. 585/2 oraz nr ewid.
606/2, 606/3 i 606/4 z obrebu 0003 w miejscowosci Limanowa w gminie Limanowa -
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gmina miejska, powiat limanowski zgodne jest z ustaleniami ww. decyzji Wojewody
Matopolskiego z 29 kwietnia 2025 r. o ustaleniu lokalizacji linii kolejowe;j.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 1 lit. b Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnosé projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
z wymaganiami ochrony s$rodowiska, w szczegdolnosci okreslonymi w decyzji
o $srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Sporne zamierzenie, w czesci dotyczgcej dziatek nr ewid. 585/2 (przed podziatem
nr ewid. 585) oraz nr ewid. 606/2, 606/3 i 606/4 (przed podziatem nr ewid. 606) z
obrebu 0003 w miejscowosci Limanowa w gminie Limanowa - gmina miejska, powiat
limanowski, zgodne jest z ustaleniami ostatecznej decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie z 27 wrze$nia 2023 r., znak: 00.421.3.9.2020.TP,
ustalajgcej srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn.: ,Modernizacja
istniejgcej linii kolejowej nr 104 Chabdéwka — Nowy Sgcz na odcinku C Tymbark —
Limanowa oraz budowa nowej linii kolejowej nr 622 Podteze R401 — Tymbark w
obrebie stacji Tymbark” (sprostowanej postanowieniem wiasnym z 24 wrzesnia
2024 r., znak: 00.4220.5.29.2024.TP), a nastepnie czesciowo zamienione;j
postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z 17 lutego
2026 r., znak: 00.4222.2.2025.TP, uzgadniajgcym realizacje przedmiotowego
przedsiewziecia, po przeprowadzeniu ponownej oceny oddziatywania na srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe dla
przedmiotowego przedsiewziecia.

Przechodzac do dalszej oceny, wskazac nalezy ze stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 2
Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe lub odrebne;j
decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego organ administracji architektoniczno-
budowlanej sprawdza zgodno$¢ projektu zagospodarowania dziatki lub terenu
Z przepisami, w tym techniczno-budowlanymi.

Jak wynika z dokumentaciji projektowej:

e w zakresie dziatki nr ewid. 585/2 przewidziano jedynie prace zwigzane
z koniecznoscig przebudowy istniejgcej sieci telekomunikacyjnej, tj. przewieszenie
nad potudniowo-zachodnim naroznikiem tej dziatki fragmentu napowietrznej linii
telekomunikacyjnej,

e W zakresie dziatki nr ewid. 606/2 przewidziano realizacje fragmentu zjazdu
indywidualnego z drogi gminnej nr 340287K (ul. Graniczna) na teren dziatki nr
ewid. 606/1, realizacje chodnika o nawierzchni z kostki betonowej — kolor szary
(dojscie piesze na teren dziatki nr ewid. 606/1), realizacje elementéw odwodnienia
drogi gminnej nr 340287K (wpusty uliczne i fragmenty kanatéw grawitacyjnych),
realizacje elementéw sieci elektroenergetycznej (kablowa linia niskiego napiecia),
realizacje elementéw sieci kanalizacji sanitarnej (kanat grawitacyjny), likwidacje
kolidujgcych elementéw istniejgcej sieci uzbrojenia terenu, posadowienie stupa
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oswietleniowego (w granicy z dziatkg nr ewid. 605/1) oraz przewieszenie, nad
niewielkim fragmentem terenu tej dziatki, napowietrznej linii telekomunikacyjne;j

e W zakresie dziatki nr ewid. 606/3 przewidziano realizacje sieci i urzgdzen
elektroenergetycznych (kablowej linii potrzeb nietrakcyjnych LPN 15 kV,
kontenerowej stacji transformatorowej LPN 15/0,4 kV, kablowej linii niskiego
napiecia,) oraz elementéw sieci telekomunikacyjnej (kabel podstawowy, kabel
protekcyjny, studnia kablowa) dla potrzeb PKP PLK S.A.

e W zakresie dziatki nr ewid. 606/4 przewidziano realizacje elementow sieci
telekomunikacyjnej (kabel protekcyjny) dla potrzeb PKP PLK S.A.

Realizacja powyzszych elementéw przedsiewziecia zostanie poprzedzona pracami
rozbidrkowymi oraz wycinkg drzew i krzewdw w niezbednym zakresie.

Analiza projektu zagospodarowania terenu, w czesci dotyczacej dziatek nr ewid. 585/2
oraz nr ewid. 606/2, 606/3 i 606/4 z obrebu 0003 w miejscowosci Limanowa w gminie
Limanowa - gmina miejska, powiat limanowski, wykazata, ze przedstawione powyzej
rozwigzania projektowe nie naruszajg wymogow przewidzianych w przepisach, na
podstawie ktorych realizowana jest inwestycja.

- rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrzesnia
1998 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle
kolejowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 1998 r. Nr 151, poz. 987)

- rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 r. w sprawie wymagan
w zakresie odlegtosci i warunkéw dopuszczajgcych usytuowanie drzew i krzewow,
elementdéw ochrony akustycznej i wykonywania robét ziemnych w sgsiedztwie linii
kolejowej, a takze sposobu urzadzania i utrzymywania zaston ods$nieznych
oraz pasow przeciwpozarowych (Dz. U. 2020 r., poz. 1247)

- rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 20 pazdziernika 2015 r.
w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ skrzyzowania linii
kolejowych i bocznic kolejowych z drogami i ich usytuowanie (Dz. U. z 2015 r., poz.
1744 wg stanu prawnego na dzien ztozenia wniosku o udzielenie pozwalania na
budowe)

- rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 23 grudnia
2015 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r., poz. 124 wg stanu prawnego na dzien
przygotowania dokumentacji projektowej i zlozenia wniosku o udzielenie
pozwalania na budowe).

Zgodnie z art. 35 ust. 1 pkt 3a lit. a Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
o0 pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o =zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza dotgczenie wymaganych
opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen.

Inwestor dotgczyt do akt sprawy niezbedne pozwolenia i uzgodnienia. W szczegolnosci
Inwestor dotgczyt postanowienie Wojewody Matopolskiego z 10 lipca 2025 r.,
Nr 11/0B/2025, znak: WI-11.7843.24.10.2025.EL, udzielajgce zgody na odstepstwo od
przepisdw rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca
1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac drogi publiczne
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i ich usytuowanie, w zwigzku z realizacjg ww. zjazdu z drogi gminnej nr 340287K (ul.
Graniczna), jak rowniez niezbedne zezwolenia oraz uzgodnienia m.in. z zarzadcg
przebudowywanej drogi gminnej nr 340287K oraz gestorami przebudowywanych sieci
uzbrojenia terenu.

W ocenie GINB sporne zamierzenie w czesci dotyczgcej dziatek nr ewid. 585/2 oraz
nr ewid. 606/2, 606/3 i 606/4 jest zgodne z ww. zezwoleniami i uzgodnieniami.

Stosownie do art. 35 ust. 1 pkt 4 i 4a Prawa budowlanego, przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe Ilub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza: posiadanie przez
projektanta i projektanta sprawdzajgcego odpowiednich uprawnien budowlanych na
podstawie: kopii dokumentéw, o ktérych mowa w art. 34 ust. 3d pkt 1 - w przypadku
uprawnien niewpisanych do centralnego rejestru oséb posiadajgcych uprawnienia
budowlane, danych w centralnym rejestrze o0s6b posiadajgcych uprawnienia
budowlane - w przypadku uprawnien wpisanych do tego rejestru, przynaleznos¢
projektanta i projektanta sprawdzajgcego do wiasciwej izby samorzadu zawodowego
na podstawie, zaswiadczenia, o ktérym mowa w art. 12 ust. 7 - w przypadku osob
niewpisanych do centralnego rejestru osdb posiadajgcych uprawnienia budowlane,
danych w centralnym rejestrze o0sob posiadajgcych uprawnienia budowlane -
w przypadku osdb wpisanych do tego rejestru.

Jak wynika z analizy akt sprawy oraz danych pochodzgcych z systemu eCRUB, projekt
zostat sporzadzony i sprawdzony, przez osoby posiadajgce wymagane uprawnienia
budowlane, ktére przynalezg do wtasciwej izby samorzgdu zawodowego.

Zgodnie z art. 35 ust. 4 Prawa budowlanego w razie spetnienia wymagan okreslonych
w ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, organ administracji architektoniczno-budowlanej nie moze
odméwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu na budowe. Powyzszy przepis nie dopuszcza
jakiejkolwiek uznaniowosci w sprawie wydania pozwolenia na budowe, ani mozliwosci
uzaleznienia wydania tego pozwolenia od spetniania dalszych warunkow. Jesli zatem
organ oceni przedtozony projekt jako zgodny z prawem nie moze odmowi¢ wydania
pozwolenia na budowe. Kompletno$¢ projektu budowlanego, jego sporzgdzenie
i sprawdzenie przez osoby z odpowiednimi uprawnieniami, zgodnos$¢ projektu
z ustaleniami planu miejscowego, bgdz warunkami zabudowy i innymi przepisami,
w tym techniczno-budowlanymi oraz dysponowanie przez inwestora nieruchomoscia
na cele budowlane, musi skutkowa¢ wydaniem decyzji pozytywne;j.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze inwestor przedstawit kompletny projekt budowlany
sporzadzony przez osoby posiadajgce wymagane uprawnienia budowlane wraz
Zz wymaganymi opiniami, uzgodnieniami, pozwoleniami i sprawdzeniami, zawierajgcy
informacje dotyczacag bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktérej mowa w art. 20 ust.
1 pkt 1b ustawy Prawo budowlane.

Wobec spetnienia przez inwestora, wymagan okreslonych w art. 32 ust. 4, art. 33 ust.
2 pkt 2 oraz art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, na podstawie art. 35 ust. 4 tej
ustawy wiasciwy organ jest zobligowany do wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.

Tym samym nalezato utrzyma¢ w mocy decyzje Wojewody Matopolskiego
z 28 kwietnia 2026 r., Nr 4/BK/2026, znak: WI-11.7840.1.18.2025.MBB, w czesci
dotyczgcej dziatek nr ewid. 585/2 (przed podziatem ewid. 585) oraz nr ewid. 606/2,
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606/3 i 606/4 (przed podziatem ewid. 606) z obrebu 0003 w miejscowosci Limanowa,
w gminie Limanowa - gmina miejska, powiat limanowski.

Majac na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Strona moze jg zaskarzy¢ do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie, w terminie 30 dni od daty jej doreczenia. Skarge
wnosi sie za posrednictwem Gtéwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego (ul. Krucza
38/42, 00-926 Warszawa). Wpis od skargi wynosi 500 zt. Strona moze ztozy¢ do Sadu
wniosek 0 przyznanie prawa pomocy obejmujgcego m.in. zwolnienie z kosztow
sgdowych.

Z upowaznienia
GLOWNEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO
ZASTEPCA DYREKTORA DEPARTAMENTU ORZECZNICTWA

Piotr Centkowski
(dokument podpisany elektronicznie)

— petnomocnik PKP PLK S.A.

Do wiadomosci:

1. Matopolski Urzgd Wojewddzki, ul. Basztowa 22, 31-156 Krakéw, z prosbg
o dokonanie obwieszczenh o wydaniu niniejszej decyzji w trybie art. 9ac ust. 1 ustawy
z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2025 r., poz. 1234)

WINB w Krakowie, ul. tobzowska 67, 30-038 Krakéw

RDOS w Krakowie, ul. Mogilska 25, 31-542 Krakow

Starostwo Powiatowe w Limanowej, ul. Jézefa Marka 9, 34-600 Limanowa

Urzad Miasta Limanowa, ul. Jana Pawia Il 9, 34-600 Limanowa

Sekretariat DOR

aa

Nk wN

ul. Krucza 38/42, 00-926 Warszawa
tel. 22 661 83 60
adres do eDoreczen AE:PL-30297-87439-ABJTG-25



