Uzasadnienie

Projekt planu ochrony rezerwatu zostat opracowany na podstawie art. 19 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody. Regulacja ta wskazuje, ze regionalny dyrektor ochrony $rodowiska
ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan ochrony dla rezerwatu
przyrody. Postuzenie si¢ w tym przepisie przez ustawodawce tego rodzaju sformutlowaniem sprawia, ze
daje on Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie upowaznienie do dokonania
okreslonej w nim czynno$Ci poprzez zarzadzenie, bgdace powszechnie obowigzujagcym aktem prawa

miejscowego o tresci w zalozeniu powszechnie znane;.

Przy redagowaniu projektu planu ochrony uwzgledniono w jego tresci zakres ustalony art. 20 ust. 1, 2 i 3
ustawy o0 ochronie przyrody. Zakres prac zrealizowanych na potrzeby ustanowienia planu ochrony zostat
dostosowany do zasoboéw, twordéw 1 sktadnikéw przyrody, waloréw krajobrazowych oraz wartosci
kulturowych rezerwatu, z uwzglednieniem tresci rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 maja
2005 w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku
krajobrazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochrony zasobow, tworéw 1 skladnikow

przyrody (Dz. U. Nr 94, poz. 794).

W zwigzku z tym, ze teren rezerwatu pokrywa si¢ powierzchniowo z obszarem Natura 2000
uwzgledniono w projekcie planu ochrony, zgodnie z postanowieniami art. 20 ust. 5 ustawy o ochronie
przyrody, zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. W s$wietle tak obowigzujacych

przepiséw, niniejszy plan ochrony staje si¢ planem zadan ochronnych obszaru Natura 2000.

W rezerwacie nie wyznacza si¢ obszarow do wykonywania polowan, miejsc potowu ryb i innych
organizméw wodnych oraz miejsc wprowadzania psoéw, o ktorych mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4, 11, 14 i 16

ustawy o ochronie przyrody.

W rezerwacie nie wskazuje si¢ obszaréw ochrony $cistej 1 krajobrazowej, o ktérych mowa w art. 20 ust. 3

pkt 3 ustawy o ochronie przyrody.

Rezerwatu nie udostepnia si¢ dla celow edukacyjnych, turystycznych rekreacyjnych, sportowych,

amatorskiego potowu ryb i rybactwa, o ktérych mowa w art. 20 ust. 3 pkt 5 ustawy o ochronie przyrody.

W zarzadzeniu nie wskazano obszarow, ani miejsc udostgpnianych dla badan naukowych. Majac na
uwadze dbalo$¢ o zachowanie celu ochrony rezerwatu przyrody we wilasciwym stanie, udostgpnianie
rezerwatu przyrody w celu prowadzenia badan naukowych moze nastapi¢ po uzyskaniu zezwolenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie na podstawie art. 15 ust. 1 pkt 24 i ust. 5

ustawy o ochronie przyrody. Uzyskanie indywidualnej zgody na prowadzenie ww. czynno$ci gwarantuje



z jednej strony nadzor nad ich rodzajem i metodyka zabezpieczajac z drugiej strony rezerwat przed
negatywnym oddziatywaniem realizowanych prac, czy tez przed wykonywaniem prac badawczych,
ktorych tematyka nie wymaga ingerencji w ekosystem rezerwatu. Szeroki zakres i tematyka badan
naukowych sprawia, ze petng kontrole nad ich wpltywem na rezerwat mozna zachowac tylko poprzez
rozpatrzenie indywidualnego wniosku. Nie wystepuje natomiast mozliwo$¢ precyzyjnego zdefiniowania
w planie ochrony dla wszystkich rodzajow badan jednego sposobu postgpowania, ktéry minimalizowatby

ich negatywny wplyw na rezerwat.

Rezerwat potozony jest na terenie gminy Radziejowice. Na terenie tej gminy obowigzuja nast¢pujace

dokumenty planistyczne i strategie:

1) studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice (Uchwata
nr XLI1/213/2006 Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 14 wrze$nia 2006 r. w sprawie uchwalenia

studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Radziejowice);

2) plan zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice, zatwierdzony Uchwatg Nr XV/83/2004

Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 11 lutego 2004 r.

Po przeanalizowaniu zapisoéw wskazanych powyzej dokumentow planistycznych, nie stwierdzono
koniecznosci ich zmian w zwigzku z potrzebg ochrony obszaru Natura 2000, czyli zachowania we

wiasciwym stanie ochrony siedliska cieptolubnych dabrow.

Najistotniejszymi zdiagnozowanymi zagrozeniami zewnetrznymi dla rezerwatu sa:

1) zmiana przeznaczenia i sposob uzytkowania gruntow wokot rezerwatu;

2) wzrost antropopresji i zwigzana z tym izolacja siedlisk;

2) wnikanie na teren rezerwatu gatunkoéw obcych w zwigzku z powstajaca zabudowa;

3) zmiany stosunkéw wodnych w zwigzku z wprowadzeniem sposobu przeznaczenia i uzytkowania

gruntow w formie kopalni zwiru lub piasku.

Rezerwat zostal uznany zarzagdzeniem Ministra Lesnictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 4 lipca 1984 r.
w sprawie uznania za rezerwaty przyrody (M.P. nr 17 poz. 125). Celem ochrony rezerwatu jest
zachowanie zespotu dabrowy $wietlistej z chronionymi gatunkami ros$lin w runie. Calg powierzchnie
rezerwatu zajmuja ekosystemy lesne o dos$¢ jednorodnej strukturze przestrzennej. Plaski, réwny teren
oraz jednorodne podloze glebowe powoduja, ze zréznicowanie wystepujacych tu zbiorowisk roslinnych
jest nieznaczne. Na terenie rezerwatu wystepuja dwa lesne siedliska przyrodnicze, wymienione w
zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej i ujete w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 13 kwietnia
2010 r. i s3 to grady subkontynentalne 9170 i cieptolubne dagbrowy 9110.
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Grady powierzchniowo dominuja na terenie rezerwatu, zajmujac 80% jego powierzchni. Najladniej
wyksztatcone siedliska gradowe znajduja si¢ w pdinocnej i1 centralnej czesci rezerwatu. Sg to lasy
sktadajace si¢ z dgbu bezszyputkowego z niewielkim udzialem debu szypulkowego i brzozy
brodawkowatej. Na cze$ci powierzchni wystepuje zwarte Il pigtro, budowane glownie przez graba z
niewielkim udzialem lipy drobnolistnej. Podszyt jest rozwiniety w réznym stopniu i tam gdzie II pietro
jest silne i zwarte jest go malo, natomiast w miejscach gdzie II pigtro jest stabo rozwinigte w podszycie
dominuje leszczyna, czeremcha pospolita, grab, deby, lipa, jarzab, kruszyna i trzmielina. Runo
wyksztalcone jest w postaci typowej | W ubozszych postaciach siedliska spotykane sg w nim elementy
borowe. Siedliska gradow charakteryzuja si¢ statym, lecz niewielkim udziatem gatunké6w cieplolubnych
dabrow i korzystnymi tendencjami rozwojowymi, niewymagajacymi prowadzenia zasadniczo zadnych
zabiegdw ochronnych. Sa to siedliska niezagrozone, wykazujace tendencje regeneracyjne gldwnie
wskutek bujnego rozwoju dolnych warstw lasu. Mlode pokolenie sktada si¢ glownie z dgbu
bezszyputkowego i szyputkowego. Miejscami takze obficie wystepuje nalot grabowy, a sporadycznie —
podrosty lipowe. Jednakze na terenie rezerwatu dominujg drzewostany w fazie optymalnej, co oznacza,
ze naloty i podrosty nalezy traktowac nie, jako przysztosciowy drzewostan, ale warstwe efemeryczng, co
najwyzej uzupehiajaca dolne warstwy lasu. Sporadycznie niektore osobniki mogg dociera¢ do $rednich 1

goérnych pieter, wzbogacajac budowe przestrzenng lasu gradowego.

Siedlisko cieptolubnych dabrow wystepuje na terenie rezerwatu w podtypie 9110-1 $wietlista dgbrowa.
Dla ochrony tego siedliska wyznaczony zostat obszar Natura 2000 ,,Dgbrowa Radziejowska” i w SDF
obszaru podawane jest, ze zajmuje ono ponad 93% jego powierzchni. Obecny udzial tego siedliska jest
jednak znacznie mniejszy. Plat, ktory jednoznacznie mozna zaliczy¢ do tego siedliska znajduje sie w
centralnej czesci rezerwatu, w oddz. 45a 1 46g. Stwierdzono tu wystepowanie gatunkéw typowych dla
tego siedliska. Drzewostan jest tu budowany przez ok. 100 letnie dgby bezszyputkowe z domieszka dgbu
szyputkowego, brzoze brodawkowata, osike. Gorne pietro jest silnie zwarte. Niewielki dostep Swiatta jest
zapewniony przez brak II pigtra gatunkow liSciastych. Bujnie rozwinigty jest natomiast podszyt, ztozony
z kruszyny, czeremchy pospolitej, leszczyny, graba, jarzgba pospolitego, trzmieliny brodawkowatej i
pospolitej a takze podrostow i nalotéw debu. Aktualny stan siedliska 9110 jest niezadowalajacy. Znaczne
zacienienie dna lasu nie sprzyja rozwojowi grupy gatunkow $wiattolubnych oraz zachowaniu struktury
przestrzennej wilasciwe] dla S$wietlistej dgbrowy. Zbyt duze zwarcie drzewostanu debowego jest
czgSciowo niwelowane przez udzial brzozy 1 osiki, ktore poprzez bardziej azurowa korone dopuszczaja
do dna lasu wigcej $wiatla. Znacznym zagrozeniem jest natomiast rozwijajace si¢ mtode pokolenie de¢bu i
podszyt, gldwnie grab i1 czeremchy pospolitej. Pierwotnie oszacowany areal S$wietlistych dabrow

obejmowal caty obszar rezerwatu i byt wowczas w réoznym stanie zachowania. Wyszczegdlniono W nim



posta¢ mszysta, posta¢ zakrzewiona, posta¢ zubozong i postac typowa. Cechy pozwalajace na taki podziat
sa do dzi$ widoczne w terenie, aczkolwiek nastgpily zasadnicze zmiany w roslinno$ci. Platy sprzed ponad
25 lat identyfikowane, jako postaci zakrzewiona, z grabem i typowa, obecnie zajmujg zbiorowiska bez
watpienia gragdowe, z niewielkim tylko udzialem gatunkow cieplolubnych. Ptaty okreslane, jako postaé
mszysta obecnie rowniez charakteryzuja si¢ obfitym wystepowaniem mszakéw w runie. Siedlisko 9110
stanowilo gldwna motywacje do utworzenia obszaru Natura 2000. Opierajac si¢ na danych sprzed ok. 20
lat uznano, ze siedlisko to nadal wystepuje na terenie obszaru. Jednakze aktualne dane pozwalaja
zweryfikowac t¢ informacje. Wystepujace w rezerwacie fitocenozy zaliczane sg obecnie, na podstawie
klasyfikacji fitosocjologicznej, do zespotu gradu trzcinnikowego, a wigc siedliska 9170. Taki jest ich stan
obecny. Fizjonomicznie cze$¢ z nich odpowiada charakterowi $wietlistych dabrow, jednak skfad
gatunkowy runa nie pozwala na zaliczenie wigkszo$ci z nich do siedliska 9110 z uwagi na zbyt maty
udzial gatunkoéw charakterystycznych dla siedliska. Zachowaty one jednak pewien potencjal 1 poprzez
wykonanie odpowiednich zabiegdéw ochronnych, mozna przywrdci¢ im charakter swietlistych dabrow.
Wobec tego uznano, ze nalezy te siedliska zaliczy¢ do potencjalnych siedlisk 9110 i1 zastosowac¢ dla nich
zabiegi zmierzajagce do odtworzenia Swietlistej dabrowy. Plat zidentyfikowany, jako siedlisko 9110

réwniez wymaga podjecia dziatan ochrony czynnej w celu poprawy jego stanu.

Wszystkie zidentyfikowane w terenie zbiorowiska roslinne sg zbiorowiskami lesnymi. Roslinnos$¢
nielesna wystepuje w sasiedztwie rezerwatu, zwlaszcza od jego wschodniej strony, a jej elementy w
postaci gatunkow ruderalnych oraz neofitow wkraczajg do rezerwatu wzdhuz jego granic oraz drog i linii
oddzialowych. Duza zgodno$¢ drzewostanow z typem roslinnosci, zaréwno aktualnym jak i potencjalnym
powoduje, ze ich wpltyw na szate roslinng rezerwatu oraz gleby jest prawidlowy i pozytywny. Brak jest w
drzewostanach gatunkow, ktére moglyby negatywnie wplywaé na glebe czy roslinno$¢ poprzez np.
zakwaszanie gleby, neofityzacje itp. Niewielkie znieksztalcenia wystepuja tam, gdzie zbyt bujnie
rozwinegto si¢ II pietro. Obecne drzewostany rezerwatu byly kilkadziesigt lat temu jednopi¢trowymi
drzewostanami dgbowymi, pod ktérymi w sposob naturalny niezwykle ekspansywnie wkraczat grab z
lipg. Brak konkurencji w dolnych warstwach lasu oraz doptyw $wiatla przepuszczanego przez korony
debow sprzyjal bujnemu 1 w miar¢ rdwnomiernemu rozwojowi tych gatunkoéw. Silnie zwarte II pigtro
powoduje wycofywanie si¢ z runa nawet gatunkéw gradowych znoszacych ocienienie. Powstaje woéwczas
runo znacznie zubozone, charakteryzujace si¢ tylko niewielkim pokryciem ro$lin zielnych. W warunkach
naturalnych, gdy drzewostany charakteryzuja si¢ znacznie zrdznicowang strukturg przestrzenng i
mozaikowo rozwinigtymi warstwami lasu, jednolity rozwdj dolnego pigtra na duzej przestrzeni nie jest
mozliwy. Drzewostany w rezerwacie na wigkszosci jego powierzchni znajduja si¢ w fazie optymalnej, co

oznacza, ze przebiegajace procesy rozwojowe nhie zmierzaja jeszcze w kierunku przemiany pokolen. Cykl



zyciowy drzewostanow dgbowych sigga kilkuset lat; obecnie w rezerwacie maja one $rednio 94 lata.
Oznacza to, ze w perspektywie zasiegu czasowego planu ochrony, nie ma potrzeby okreslania potrzeb
odnowieniowych istniejacych drzewostanéw. Odnowienie takie, co prawda pojawia si¢ 1 miejscami jego
rozwoj jest bujny, ale nie powinno ono by¢ traktowane, jako docelowy element planowania zabiegdw
ochronnych. Moze by¢ natomiast traktowane, jako element zwigkszajacy zrdznicowanie przestrzenne,
wiekowe i gatunkowe drzewostanu wystepujace W postaci nalotu i podrostu. Nalot stwierdzono na
powierzchni ok. 34 ha a podrost 30 ha, przy czym warstwy te wzajemnie si¢ przenikaja, co w efekcie daje
ok. 40 ha powierzchni z wystepujagcym odnowieniem naturalnych gatunkow drzewiastych. W podroscie
dominuje grab przed debem 1 lipg, natomiast w nalocie zdecydowanie przewaza dab przed grabem, lipg i
klonem. Odnowienia te nalezy traktowac jednak, jako efemeryczne. Zapewne czes¢ z nalotow przejdzie
do wyzszych warstw, ale zdecydowana wigkszo$¢ rozwinie si¢ jedynie w podszyt. Podrost grabowy i
lipowy ma szans¢ wejScia w wyzsze warstwy drzewostanoOw, natomiast dgbowy najprawdopodobnie;]
stanowi¢ bedzie jedynie sktadnik wzbogacajacy podszyt. Spontanicznym procesem rozwojowym jest
natomiast zwigkszanie si¢ zwarcia drzewostanu. Obecnie drzewostany rezerwatu charakteryzujg si¢
pelnym zwarciem i zageszczeniem duzym lub nadmiernym. Réwniez przecigtny wskaznik zadrzewienia
jest wysoki dla gornych warstw lasu i wynosi 0,94, co jest warto$cig oznaczajacg duzy zapas migzszosci
wystepujacych tu drzewostanéw. Lasy rezerwatu nie sg zasobne w rozktadajace si¢ drewno. Przecigtne
zasoby wynoszg okoto 6,4 m®/ha. Martwe drzewa lezace stanowig ok. 68 % ogolnej zasobnosci
wszystkich martwych drzew. Udzial drzew martwych w ogdlnej migzszosci drzewostanow jest niewielki,
wynosi ok. 1,36%. Najwickszy udzial w zasobach martwych drzew ma dab i brzoza. Mniej jest
obumierajacych grabow, osik i sosen. Drzewostany rezerwatu sg stabilne 1 zdrowe. Deby sg w wieku nie
predysponujagcym jeszcze do powstania ognisk chorobowych. Nie stwierdzono realnych zagrozen ze
strony czynnikow biotycznych (zeréw owaddéw, chordb grzybowych). Nie stwierdzono rowniez
zagrozenia ze strony czynnikow abiotycznych. Jedyne fragmenty zbiorowisk niele§nych wystepujacych
na terenie rezerwatu to okrajkowe zbiorowiska przydrozy i rowow. Innego rodzaju powierzchni
nielesnych nie stwierdzono. Wystepujaca wzdhuz dréog roslinno$¢ nawigzuje swoim charakterem do
zbiorowisk lesnych. Wystgpuja tu m.in. gatunki typowe dla $wietlistych dabrow. Pod wzgledem
krajobrazowym obszar rezerwatu jest mato zr6znicowany i cechuje go w miar¢ jednorodny krajobraz
lesny oraz monotonne uksztaltowanie terenu, CO moze sprawia¢ trudno$ci w rozréznieniu dla
niespecjalisty typow ekosystemow lesnych, co sprawia, ze rezerwat nie nalezy do miejsc cennych
krajobrazowo. Wnetrze lasu jest zwarte, jedynie brzezne jego partie, na granicy poludniowej i wschodniej
rezerwatu, sa nieco ciekawsze. Roztozyste deby rosnace na skraju lasu oraz do$¢ otwarty przestrzennie
fragment dabrowy nieporosnigtej gestym podszytem moga stanowi¢ pewien walor widokowy. W chwili

obecnej gldwnymi zagrozeniami dla rezerwatu sa:



- zanik zespotu Potentillo albae-Quercetum, wynikajacy z naturalnych zmian sukcesyjnych zachodzacych
w ekosystemach lesnych, w szczegdlnosci gradowienia, czyli zmianie struktury przestrzennej i
gatunkowej swietlistej dagbrowy, polegajacej na zwickszaniu si¢ zwarcia gérnych i srodkowych warstw

lasu,

- bujnie rozwijajacy si¢ podszyt gatunkow lisciastych oraz postepujace zwieranie si¢ koron drzew z I 1 11
pictra powoduja znaczne zacienie dna lasu 1 w zwiazku z tym zanik gatunkow $wiattozadnych i

cieplolubnych,

- zbyt niski udziat martwych drzew w rezerwacie. Martwe drzewa sg istotnym elementem wptywajacym
na zroznicowanie biologiczne rezerwatu. Obecna ilo$¢ martwych drzew w gradach w rezerwacie, jest

zbyt mata, aby mogt on w petni realizowaé funkcje biologiczne,

- dalszy rozwoj gatunkow obcych na skraju rezerwatu i ich wkraczanie w glgb rezerwatu. Na razie
wystepuje tu pojedynczo czeremcha amerykanska, robinia i dab czerwony. Gatunki te moga w

przysztosci zwigksza¢ swoj areat w rezerwacie,

- zabudowa terenow wokoél rezerwatu. Obecnie wzdhiz potudniowej 1 wschodniej granicy rezerwatu
rozwija si¢ intensywnie zabudowa mieszkalna. Wyznaczane s3 kolejne dziatki pod zabudowe. Proces ten
nalezy kontrolowaé, gdyz nadmierna zabudowa moze w efekcie sta¢ si¢ powaznym zagrozeniem dla
srodowiska przyrodniczego rezerwatu. Z budownictwem mieszkaniowym nierozerwalnie wigze si¢
wieksza antropopresja na otoczenie rezerwatu, a wigc zasmiecanie, zwickszony doplyw biogenow
powstajacych w gospodarstwach domowych, wkraczanie gatunkow obcych (uciekinierzy z ogrodkow),
zanieczyszczenie powietrza, pozyskiwane drewna z lasu (posuszu, martwych drzew) itp. Cze$¢ terenow w
otoczeniu rezerwatu moze by¢ zagospodarowana w kierunku zabudowy mieszkaniowej, ale ze
szczegdlnymi ograniczeniami, ktére podano w ustaleniach 1 wskazaniach do miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego,

- przeznaczanie terenow pod inwestycje. W pdinocno-wschodniej czgsci obszaru ok. 200 m od granicy
rezerwatu funkcjonuje zwirownia, z ktorej wydobywano kruszywo. Zagrozeniem moze by¢ prdoba
dalszego wykorzystywania terenow przylegtych do rezerwatu na ten cel, lub ewentualnie préby innego
gospodarczego wykorzystania wyrobisk po zwirowni. Obowigzujacym kierunkiem rekultywacji powinien
by¢ kierunek lesny lub rolny, tzn. grunty te, powinny by¢ przeznaczone do produkcji rolnej lub do
zalesienia. W ramach zaplanowanej ochrony czynnej zaprojektowano przeprowadzenie dziatan w ptatach
zbiorowisk lesnych, ktore obecnie zaklasyfikowano do zespolu gradu trzcinnikowego lub kwasne;j
dabrowy, jednak fizjonomia zbiorowiska i niewielki udzial gatunkow s$wietlistych dabrow stwarza

potencjat w kierunku ich odtworzenia i poszerzenia tym samym areatu $wietlistej dgbrowy w rezerwacie.



Sa to miejsca, gdzie rozwoj graba nie nastgpit jeszcze zbyt mocno. Odpowiednie wyregulowanie zwarcia
drzewostanu by¢ moze pozwoli na zwigkszenie udzialu gatunkéw S$wietlistych dabrow. Jedynym
kryterium wyboru drzew do usuni¢cia powinno by¢ uzyskanie odpowiedniego efektu w postaci
zwigkszenia dostgpu $wiatla do dna lasu. Kryterium jakos$ci technicznej drzew nie powinna by¢ brana pod
uwage. Drzewa powinny by¢ usuwane rownomiernie na obszarze catego ptatu — mtode deby wystepujace
w drzewostanie, obecnie przyghuszone, ale posiadajace zdolno$¢ odbudowy korony i poprawy zywotnosci
w efekcie odstonienia nalezy pozostawia¢ w celu uzyskania przestrzennego i wickowego zr6znicowania
drzewostanu. Na platach $wietlistej dgbrowy zaplanowano redukcj¢ nadmiernie rozwini¢tego dolnego
pigtra drzewostanu, ktore w Swietlistej dgbrowie zagrazaja istnieniu gatunkéw charakterystycznych dla
tego zbiorowiska. Wykonanie tego zabiegu ma polega¢ na przerzedzeniu zwarcia drzew 1 krzewow
wystepujacych w dolnym pigtrze (a wigc warstw tradycyjnie ujmowanych w opisach taksacyjnych, jako
podszyt, podrost, nalot a takze II pigtro) wyznaczonego platu swietlistej dagbrowy. Ponadto w $wietliste]
dabrowie wskazano na konieczno$¢ wykonania koszenia runa, ktére jest tu silnie znieksztatcone wraz z
wyrywaniem na powierzchni wszelkich nalotow i podrostow grabowych w celu uniknigcia ich
rozkrzewiania si¢. Stwierdzone aktualnie zasoby martwych drzew w rezerwacie nie sa duze. Srednio
stwierdzono tu ok. 6m*/ha drzew martwych. Zasoby te, zwlaszcza w gradach wymagaja Systematycznego
zwigkszania. Cze$ciowo bedzie si¢ to odbywaé¢ w wyniku naturalnych proceséw zamierania drzew, a
czg$ciowo mozna ten proces przyspiesza¢ przewozac Sciete drzewa z miejsc gdzie ich duza ilo$¢ jest
niepozadana ($Swietliste dabrowy) do miejsc gdzie tego drewna brakuje (grady). Priorytetem
zaplanowanych w ramach planu ochrony dzialan ochronnych, jest odtworzenie wtasciwego stanu ochrony
siedliska $wietlistej dgbrowy 1 poszerzenie arealu §wietlistej dgbrowy, kosztem ptatow zbiorowiska gradu
trzcinnikowego. Konieczna jest modyfikacja zapisow SDF o informacje zebrane podczas prac nad
niniejszym planem ochrony. Najistotniejsza aktualizacja wynika z weryfikacji stanu przedmiotow
ochrony w obszarze. Zmniejszenie powierzchni swietlistej dgbrowy na korzys¢ gradow nalezy ttumaczy¢
nie tyle zmianami w stanie siedliska od 2004 r., ale niedoktadnymi, historycznymi danymi, na bazie
ktérych opracowywano pierwotny SDF. Informacj¢ ta potwierdzaja badania naukowe prowadzone w
rezerwacie przez prof. J. M. Matuszkiewcza (2007), ktoéry podczas badan w 2002 roku prowadzonych
miedzy innymi na terenie rezerwatu Dabrowa Radziejowska, potwierdzil wowczas prawie catkowitg
recesj¢ zespotu z rezerwatu. Oznacza to, ze w 2004 r. w momencie zaistnienia obowigzku ochrony

siedlisk na mocy Dyrektywy Siedliskowej, siedliska 9110 na terenie rezerwatu praktycznie nie bylo.
Najistotniejsza aktualizacja SDF winna objacé:

Rozdzial 2.2. Powierzchnia obszaru

Nalezy dokona¢ aktualizacji powierzchni obszaru podanej w SDF.
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Rozdzial 3.1.a Typy siedlisk wymienione w Zalaczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Nalezy dokona¢ aktualizacji stanu siedlisk przyrodniczych wg danych zamieszczonych ponizej:

o Stopien | Wzgledna | Stan Ocena
Kod Nazwa siedliska ha
reprezen. | pow. zach. og6lna
Grad  s$rodkowoeuropejski i
9170 41,37 | D
subkontynentalny
9110 Cieplolubne dabrowy 1,7 C C C C

W ramach przeprowadzonych konsultacji spotecznych, celem zapewnienia mozliwosci udzialu

spoleczenstwa na zasadach 1 w trybie okre§lonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o

udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska

oraz ocenach oddzialywania na $rodowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie:

1)

a)

b)

c)
d)

Podat do publicznej wiadomosci poprzez:

wywieszenie w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i na

stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie obwieszczenia,
wywieszenie w siedzibie Urzedu Gminy Radziejowice,
wywieszenie w siedzibie Nadlesnictwa Groéjec, w ktorego zarzadzie znajduje si¢ rezerwat,

umieszczenie obwieszczenia na tamach lokalnej gazety,

informacji o przystgpieniu do sporzadzania projektu planu ochrony.

2)

Wylozyt sporzadzong dokumentacje w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie. O wylozeniu dokumentacji, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie

poinformowal poprzez:

wywieszenie w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie i na

stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie obwieszczenia;
wywieszenie w siedzibie Urzedu Gminy Radziejowice;
wywieszenie w siedzibie Nadle$nictwa Grojec, w ktdrego zarzadzie znajduje si¢ rezerwat;

umieszczenie obwieszczenia na famach lokalnej gazety.



W ramach przeprowadzonego postgpowania z udzialem spoleczenstwa nie zostaly wniesione wnioski i

uwagi do wylozonego projektu planu ochrony.

W ramach przeprowadzonych konsultacji spolecznych, celem zapewnienia mozliwosci udziatu
spofeczenstwa na zasadach i w trybie okre§lonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
wylozyt projekt planu ochrony w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie.
O wylozeniu projektu planu ochrony Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie

poinformowat poprzez:

1) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w

Warszawie i na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Urzedu Gminy Radziejowice;

3) wywieszenie obwieszczenia w siedzibie Nadlesnictwa Grojec, w ktorego zarzadzie znajduje si¢

rezerwat;
4) umieszczenie obwieszczenia na famach lokalnej gazety.

W ramach przeprowadzonego postgpowania z udziatem spoteczenstwa wnioski 1 uwagi do
wyltozonego projektu planu ochrony wniesli:

1) Wiasciciele dzialek z terenu Radziejowic przylegajacych do rezerwatu Dagbrowa

Radziejowska.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie po przeanalizowaniu wniesionej uwagi
ustalit, co nastepuje:
W nawigzaniu do pisma Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 1 lipca
2015 r. (znak: WPN-1.6202.9.2015.47), dotyczgcego zaopiniowania przez Rade Gminy Radziejowice
projektu planu ochrony rezerwatu przyrody Dgbrowa Radziejowska, zredagowanego w formie
zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, niniejszym my wlasciciele
dziatek z terenu Radziejowic, przylegajgcych do rezerwatu Dgbrowa Radziejowska, zachowujgc
wymagang forme i termin wyrazamy swoj sprzeciw wobec wskazanego projektu planu ochrony
rezerwatu Dgbrowa Radziejowska, realizowanego w ramach zadan ochronnych obszaru Natura
2000. Przedmiotowy projekt planu ochrony przewiduje szereg istotnych ograniczen w
zagospodarowaniu nieruchomosci prywatnych objetych zasiegiem planu. W znacznym stopniu
ingeruje w prawo wlasnosci do tychze dzialek, uniemozliwiajgc wiascicielom swobodne nimi

dysponowanie. Pragniemy zauwazy¢, ze dziatki te sq niezwykle atrakcyjne pod wzgledem
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budowlanym i w przysztosci pragnelibysmy wykorzysta¢ je wiasnie w taki sposob. Punkt 8
zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w sprawie ustanowienia planu ochrony
dla rezerwatu przyrody "Dgbrowa Radziejowska" wyklucza natomiast lokowanie na nich obiektow
kubaturowych.”

Ustawodawca uchwalajac przepisy ustawy o ochronie przyrody wyczerpujaco uregulowat
réznorodne aspekty funkcjonowania rezerwatu przyrody, w tym réwniez jego ochrong przed
niekorzystnym wpltywem wynikajacym z dziatalno$ci czlowieka. Upowazniajac regionalnych
dyrektorow ochrony s$rodowiska do wprowadzenia planem ochrony ustalen do dokumentow
planistycznych dat on im narzedzie pozwalajace eliminowac¢ lub ogranicza¢ zagrozenia dla przyrody,
jakie moga powsta¢ w wyniku zagospodarowania terendOw otaczajacych rezerwat. W przeciwienstwie
do samego rezerwatu, ustawa o ochronie przyrody nie wprowadza ani nie upowaznia do
wprowadzania zakazoOw w zakresie wykonywania prawa witasnosci nieruchomosci potozonych w
sgsiedztwie rezerwatu. Nie obowigzywanie na terenach otaczajacych rezerwat zakazow nie oznacza,
ze brak jest jakichkolwiek ograniczen na tym obszarze. Ustawowo okreslony cel wprowadzenia
planem ochrony wskazan do dokumentow planistycznych stanowi podstawe do formulowania
ograniczen w sferze wykonywania wilasnosci nieruchomosci potozonych w sasiedztwie rezerwatu.
Wychodzac z regulacji okreslonej w art. 20 ust. 3 pkt 7 ustawy o ochronie przyrody, mozna przyjac,
ze wprowadzone planem ochrony wskazania do miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego 1 studium stanowig strefe¢ ochronng graniczacg z rezerwatem, ktorg wyznacza si¢ w
celu zabezpieczenia rezerwatu przed zagrozeniami zewng¢trznymi, majagcymi swoje zrodlo poza
granicami rezerwatu i wynikajacymi z dzialalno$ci czlowicka. Majac na uwadze cel wprowadzenia
ustalen, przyja¢ nalezy, ze na terenach graniczacych z rezerwatem mozna wprowadza¢ wszelka
forme¢ zagospodarowania, jezeli nie stwarza zagrozenia dla rezerwatu. Podzial na strefy oraz
okreslone w stosunku do nich wskazania zostal zredagowany w oparciu o analize obowigzujgcych
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Na obszarach graniczacych z rezerwatem
zostaly uchwalone dwa miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego:

a) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice
obejmujacego fragment miejscowosci Radziejowice i1 Tartak Brzézki obreb ewid. Tartak
(Uchwata Nr XLVIII/301/2014 Rady Gminy Radziejowice z dnia 27 marca 2014 r.),

b) w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy
Radziejowice (Uchwata Nr XV/83/2004 Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 11 lutego
2004 r.).

Ocena sposobu zagospodarowania przestrzennego, jaka zostala przeprowadzona na potrzeby

sporzadzenia projektu planu ochrony rezerwatu wykazata, ze zapisy miejscowych planéw nie begda
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narusza¢ aktu prawa miejscowego, jakim jest plan ochrony. Obowigzujace akty zagospodarowania
przestrzennego nie zagrazaja celowi ochrony rezerwatu i przedmiotom ochrony obszaru Natura 2000.
Z tego tytulu nie ma potrzeby wprowadzania w nich zmian i ich ustalenia moga zosta¢ przeniesione
do projektu planu ochrony. Przebieg wskazanych w projekcie planu ochrony granic poszczegdlnych
stref, ma swoje odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w istniejacych planach
zagospodarowania przestrzennego. Uwzgledniajac wniesiong uwage przeredagowano tre$¢ ustalen w
taki sposob, aby nie byly odczytywane, jako wskazania do zmiany ustalonego sposobu
zagospodarowania przestrzennego. Majac na wzgledzie, ze miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego w wigkszosci okreslaja dla jednej dziatki ewidencyjnej rdézne sposoby
zagospodarowania, a ustalenia planu ochrony odnoszg si¢ do konkretnych dziatek ewidencyjnych, w
planie ochrony dodano opis przebiegu granicy poszczegolnych stref w formie wykazy wspotrzednych
punktow zatamania granicy oraz mape¢ obrazujacg przebieg granicy tych stref. Wskazaé przy tym
nalezy raz jeszcze to, ze obszar objety wskazaniami podzielono na strefy, ktorych granice majg swoje
odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.
2) Mieszkancy Wsi Tartak Brzozki wg. zalgczonej listy podpisow.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie po przeanalizowaniu wniesionej uwagi
ustalit, co nastepuje:

W nawigzaniu do pisma Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia I lipca
2015 r. (znak: WPN-1.6202.9.2015.47) dotyczqcego zaopiniowania przez Rade Gminy Radziejowice
projektu planu ochrony rezerwatu przyrody Dgbrowa Radziejowska, zredagowanego w formie
zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, niniejszym my mieszkancy
wsi Tartak Brzozki, zachowujgc wymagang forme i termin wyrazamy nasze uwagi i wnioski do
wskazanego projektu planu ochrony rezerwatu Dgbrowa Radziejowska realizowanego w ramach
zadan ochronnych obszaru Natura 2000. Przedmiotowy projekt planu ochrony przewiduje szereg
istotnych ograniczen w zagospodarowaniu nieruchomosci prywatnych objetych zasiegiem planu. W
zZnacznym stopniu ingeruje w prawo wlasnosci do tychze nieruchomosci, uniemozliwiajgc
wlascicielom swobodne nimi dysponowanie. Na terenie rezerwatu, stosownie do projektu niniejszego
planu, zaklada sie m.in. utrzymanie dotychczasowego sposobu przeznaczenia i uzytkowania gruntow,
Wylgczenie calosci obszaru rezerwatu z mozliwosci lokalizacji nowej infrastruktury technicznej nie
zwigzanej z funkcjonowaniem rezerwatu. Sq to zatem daleko idgce ograniczenia, godzgce w
konstytucyjne prawo wlasnosci, wobec ktorych wyrazamy stanowczy sprzeciw. Wiekszos¢ posesji
objetych projektem planu, zostata zagospodarowana i zabudowana zgodnie z MPZP w latach 80 -

tych. Owczesny podzial geodezyjny dziatek polozonych we wsi Tartak Brzézki dopuszczal tworzenie
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dziatek o powierzchni od 700 m.kw. Obecnie przewidziang w projekcie planu minimalng
powierzchnig dziatek ewidencyjnych jest 1200 m.kw., co moze utrudniaé lub nawet uniemozliwié
sprzedaz lub przekazanie spadkobiercom takich dziatek. Projektowany plan zaklada restrykcyjne
uwarunkowania w zakresie sposobu ogradzania nieruchomosci. Wiasciciele ogrodzili swoje posesje
w sposob rozny, wykonujgc podmurowki pod ploty, stupy z kamienia polnego, z piaskowca lub cegly
klinkierowej, jak rowniez wylewki betonowe. W wielu przypadkach podmurowki osiggajq wysokosci
od 0,5 m do 1,2 m. Wobec powyzszego wlasciciele przedmiotowych nieruchomosci wyrazajg obawe i
watpliwosci co do mozliwosci utrzymania ogrodzen w niezmienionym ksztatcie. Ponadto, zwracamy
uwage na fakt, zZe czes¢ posesji do chwili obecnej nie zostal ogrodzona. Niektorzy z wilascicieli
posesji  zbyli mieszkania w Warszawie lub zaciggneli kredyty by realizowacé systematycznie
rozbudowe i modernizacje¢ dziatek. Aktualnie w wielu przypadkach nie wszystko zostato wykonane.
Projektowany plan ochrony, z uwagi na wprowadzenie wielu zaostrzen w zagospodarowaniu
nieruchomosci, budzi sprzeciw mieszkancow, zwlaszcza tych, ktorzy zostang pozbawieni prawa
swobodnego wladania nieruchomosci i realizacji wlasnych zamierzen co do ich zagospodarowania.
Na marginesie pragniemy wskazac, iz duza czes¢ nieruchomosci objetych projektem planu, w chwili
ich nabycia stanowila nieuzytki rolne o niskiej klasie gleby. Obecnie na wigekszosci dziatek urzqdzono
ogrody zielone. Wiasciciele poniesli wiele wysitku i kosztow, aby ich posesje bylty wzorem do
nasladowania, o czym swiadczy zaprezentowanie jednej z dziatek w programie telewizyjnym ,, Maja
w ogrodzie”. W tym kontekscie narzucanie daleko idgcych dyskryminujgcych i w naszej ocenie
niepotrzebnych ograniczen jest nieuzasadnione.”

Na wstepie nalezy wskazaé, ze obowigzujagce w rezerwacie zakazy ograniczajagce sposob jego
uzytkowania zostaly wprowadzone ustawg o ochronie przyrody, a nie projektem planu ochrony.
Ustawodawca uchwalajagc przepisy ustawy o ochronie przyrody wyczerpujaco uregulowat
roznorodne aspekty funkcjonowania rezerwatu przyrody, w tym rowniez jego ochrong¢ przed
niekorzystnym wplywem wynikajacym z dziatalno$ci czlowieka. Upowazniajac regionalnych
dyrektorow ochrony s$rodowiska do wprowadzenia planem ochrony ustalen do dokumentow
planistycznych dat on im narz¢dzie pozwalajace eliminowaé lub ograniczaé zagrozenia dla przyrody,
jakie moga powsta¢ w wyniku zagospodarowania terendw otaczajacych rezerwat. W przeciwienstwie
do samego rezerwatu, ustawa o ochronie przyrody nie wprowadza ani nie upowaznia do
wprowadzania zakazow w zakresie wykonywania prawa wlasnosci nieruchomos$ci potozonych w
sasiedztwie rezerwatu. Nie obowigzywanie na terenach otaczajacych rezerwat zakazow nie oznacza,
ze brak jest jakichkolwiek ograniczen na tym obszarze. Ustawowo okreslony cel wprowadzenia
planem ochrony wskazan do dokumentow planistycznych stanowi podstawe¢ do formulowania

ograniczen w sferze wykonywania wiasnosci nieruchomosci potozonych w sasiedztwie rezerwatu.
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b)

Wychodzac z regulacji okreslonej w art. 20 ust. 3 pkt 7 ustawy o ochronie przyrody, mozna przyjac,
ze wprowadzone planem ochrony wskazania do miejscowych plandow zagospodarowania
przestrzennego i studium stanowia strefe ochronng graniczaca z rezerwatem, ktorg wyznacza si¢ w
celu zabezpieczenia rezerwatu przed zagrozeniami zewnetrznymi, majacymi swoje zroédlo poza
granicami rezerwatu i wynikajacymi z dziatalnosci czlowieka. Majac na uwadze cel wprowadzenia
ustalen, przyja¢ nalezy, ze na terenach graniczacych z rezerwatem mozna wprowadzaé wszelka
forme¢ zagospodarowania, jezeli nie stwarza zagrozenia dla rezerwatu. Podzial na strefy oraz
okreslone w stosunku do nich wskazania zostat zredagowany w oparciu o analiz¢ obowiazujacych
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. Na obszarach graniczacych z rezerwatem
zostaty uchwalone dwa miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego:

w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice obejmujacego
fragment miejscowos$ci Radziejowice 1 Tartak Brzozki obreb ewid. Tartak (Uchwala Nr
XLV111/301/2014 Rady Gminy Radziejowice z dnia 27 marca 2014 r.),

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice
(Uchwata Nr XV/83/2004 Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 11 lutego 2004 r.).

Ocena sposobu zagospodarowania przestrzennego, jaka zostala przeprowadzona na potrzeby
sporzadzenia projektu planu ochrony rezerwatu wykazata, ze zapisy miejscowych planow nie beda
narusza¢ aktu prawa miejscowego, jakim jest plan ochrony. Obowigzujace akty zagospodarowania
przestrzennego nie zagrazaja celowi ochrony rezerwatu i przedmiotom ochrony obszaru Natura 2000.
Z tego tytulu nie ma potrzeby wprowadzania w nich zmian 1 ich ustalenia moga zosta¢ przeniesione
do projektu planu ochrony. Przebieg wskazanych w projekcie planu ochrony granic poszczegdlnych
stref, ma swoje odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w istniejacych planach
zagospodarowania przestrzennego. Uwzgledniajgc wniesiong uwage przeredagowano tres¢ ustalen w
taki sposob, aby nie byly odczytywane, jako wskazania do zmiany ustalonego sposobu
zagospodarowania przestrzennego. Majac na wzgledzie, ze miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego w wigkszosci okre$laja dla jednej dzialki ewidencyjnej rdézne sposoby
zagospodarowania, a ustalenia planu ochrony odnoszg si¢ do konkretnych dzialek ewidencyjnych, w
planie ochrony dodano opis przebiegu granicy poszczeg6lnych stref w formie wykazu wspotrzednych
punktéw zalamania granicy oraz mape obrazujaca przebieg granicy tych stref. Wskaza¢ przy tym
nalezy raz jeszcze to, ze obszar objety wskazaniami podzielono na strefy, ktorych granice maja swoje
odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w miejscowych planach zagospodarowania

przestrzennego.

3) Panstwo I
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie po przeanalizowaniu wniesionej uwagi
ustalil, co nastepuje:

W nawigzaniu do pisma Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 1 lipca
2015 r. ( znak: WPN-1.6202.9.2015.AZ) dotyczgcego zaopiniowania przez Rade Gminy Radziejowice
projektu planu ochrony rezerwatu przyrody, Dgbrowa Radziejowska, zredagowanego w formie
zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, niniejszym my wlasciciele
dziatki nr 142/6 i przyszli mieszkancy wsi Tartak Brzoski, zachowujgc wymagang forme i termin
wyrazamy nasze uwagi i wnioski do wskazanego projektu planu ochrony rezerwatu Dgbrowa
Radziejowska realizowanego w ramach zadan ochrony obszaru Natura 2000. Przedmiotowy projekt
planu ochrony przewiduje szereg istotnych ograniczen w zagospodarowaniu nieruchomosci
prywatnych objetych zasiggiem planu w tym dziatki 142/6 ktorej jestesmy wlascicielami. W znacznym
Stopniu ingeruje w prawo wiasnosci do tychze nieruchomosci, uniemozliwiajgc wlascicielom
swobodne nimi dysponowanie. Na terenie rezerwatu, stosownie do projektu niniejszego planu,
zaktada si¢ m. in. utrzymanie dotychczasowego sposobu przeznaczenia i uZytkowania gruntow,
wylgczenie calosci obszaru rezerwatu z mozliwosci lokalizowania nowej infrastruktury technicznej
nie zwiqzanej z funkcjonowaniem rezerwatu. Sq to zatem daleko idgce ograniczenia, godzgce w
konstytucyjne prawo wlasnosci, wobec ktérych wyrazamy stanowczy sprzeciw. Zgodnie z MPZP w
latach 80-tych podziat geodezyjny dziatek potozonych we wsi Tartak Brzozki dopuszczal tworzenie
dziatek o powierzchni od 700 m.kw. Obecnie przewidywang w projekcie planu minimalng
powierzchniq dziatek ewidencyjnych jest 1200 m.kw, co moze utrudni¢ lub nawet uniemozliwic
sprzedaz lub przekazanie spadkobiercom takich dziatek co ponownie oznacza uniemoZzZliwienie
wlascicielom takich dziatek swobodne nimi dysponowanie. Projektowany plan zaktada restrykcyjne
uwarunkowania w zakresie sposobu ogradzania nieruchomosci. Dziatka nr 142/6 jest obecnie
ogrodzona w czesci murem pelnym z kamienia polnego i w czesci ogrodzeniem z siatki. Wobec
powyzszego wyrazamy obawe i watpliwosci co do mozZliwosci utrzymania ogrodzenia z kamienia
polnego w niezmienionym ksztalcie jak rowniez kontynuacji tego typu ogrodzenia dla utrzymania
Jjednolitego i uporzqdkowanego uktadu. Zwracany uwage na fakt, zZe czes¢ sqsiednich posesji do
chwili obecnej nie zostata ogrodzona. Niektorzy z wilascicieli posesji zaciggneli kredyty by stopniowo
realizowac mozliwosci zabudowy/rozbudowy i modernizacji dziatek. W naszym przypadku inwestycja
jest planowana na lata 2015/2016, jestesmy w trakcie przygotowywania projektu. Projektowany plan
ochrony, z uwagi na wprowadzenie wielu zaostrzen w zagospodarowanie nieruchomosci budzi nasz
sprzeciw gdyz zostaniemy pozbawieni mozliwosci wladania nieruchomosciq i realizacji wlasnych
zamierzen co do jej zagospodarowania. Kolejnym ograniczeniem proponowanym w projekcie planu

jest koniecznos¢ utrzymania powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszej niz 60% powierzchni
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dziatki w przypadku realizacji inwestycji innych niz inwestycje drogowe drog publicznych i
wewnetrznych, urzqdzen infrastruktury technicznej zwigzanych z realizacjg inwestycji liniowych celu
publicznego. Takie wymaganie w znacznej mierze spowoduje spadek wartosci dziatek i co za tym
idzie nieruchomosci na nich zlokalizowanych. Ponadto ograniczy to lub uniemozliwi budowe lub
lokalizacje utwardzonych podjazdow, wewnetrznych Sciezek lub elementow malej architektury
ogrodowej jak altany, wiaty lub tarasy itp.”
Na wstepie nalezy wskazaé, ze obowigzujace w rezerwacie zakazy ograniczajace sposob jego
uzytkowania zostaly wprowadzone ustawg o ochronie przyrody, a nie projektem planu ochrony.
Ustawodawca uchwalajagc przepisy ustawy o ochronie przyrody wyczerpujaco uregulowat
roznorodne aspekty funkcjonowania rezerwatu przyrody, w tym rowniez jego ochrone przed
niekorzystnym wplywem wynikajacym z dziatalnosci czlowieka. Upowazniajac regionalnych
dyrektorow ochrony s$rodowiska do wprowadzenia planem ochrony ustalen do dokumentow
planistycznych dal on im narzedzie pozwalajace eliminowac lub ogranicza¢ zagrozenia dla przyrody,
jakie moga powsta¢ w wyniku zagospodarowania terenOw otaczajacych rezerwat. W przeciwienstwie
do samego rezerwatu, ustawa o ochronie przyrody nie wprowadza ani nie upowaznia do
wprowadzania zakazow w zakresie wykonywania prawa wlasnosci nieruchomosci potozonych w
sgsiedztwie rezerwatu. Nie obowigzywanie na terenach otaczajacych rezerwat zakazow nie oznacza,
ze brak jest jakichkolwiek ograniczen na tym obszarze. Ustawowo okreslony cel wprowadzenia
planem ochrony wskazan do dokumentoéw planistycznych stanowi podstawe do formulowania
ograniczen w sferze wykonywania wilasnosci nieruchomosci potozonych w sasiedztwie rezerwatu.
Wychodzac z regulacji okreslonej w art. 20 ust. 3 pkt 7 ustawy o ochronie przyrody, mozna przyjac,
ze wprowadzone planem ochrony wskazania do miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego 1 studium stanowig strefe¢ ochronng graniczacg z rezerwatem, ktorg wyznacza si¢ w
celu zabezpieczenia rezerwatu przed zagrozeniami zewngtrznymi, majacymi swoje zrddlo poza
granicami rezerwatu i wynikajagcymi z dziatalnos$ci cztowieka. Majac na uwadze cel wprowadzenia
ustalen, przyja¢ nalezy, ze na terenach graniczacych z rezerwatem mozna wprowadza¢ wszelka
forme zagospodarowania, jezeli nie stwarza zagrozenia dla rezerwatu. Podzial na strefy oraz
okreslone w stosunku do nich wskazania zostat zredagowany w oparciu o analiz¢ obowiazujacych
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego. Na obszarach graniczacych z rezerwatem
zostaly uchwalone dwa miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego:

a) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice obejmujgcego
fragment miejscowosci Radziejowice 1 Tartak Brzoézki obrgb ewid. Tartak (Uchwata Nr

XLV111/301/2014 Rady Gminy Radziejowice z dnia 27 marca 2014 r.),
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b) w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice
(Uchwata Nr XV/83/2004 Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 11 lutego 2004 r.).
Ocena sposobu zagospodarowania przestrzennego, jaka zostala przeprowadzona na potrzeby
sporzadzenia projektu planu ochrony rezerwatu wykazata, ze zapisy miejscowych plandw nie beda
narusza¢ aktu prawa miejscowego, jakim jest plan ochrony. Obowigzujace akty zagospodarowania
przestrzennego nie zagrazaja celowi ochrony rezerwatu i przedmiotom ochrony obszaru Natura 2000.
Z tego tytulu nie ma potrzeby wprowadzania w nich zmian i ich ustalenia mogg zosta¢ przeniesione
do projektu planu ochrony. Przebieg wskazanych w projekcie planu ochrony granic poszczegdlnych
stref, ma swoje odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w istniejacych planach
zagospodarowania przestrzennego. Uwzgledniajgc wniesiong uwage przeredagowano tres¢ ustalen w
taki sposob, aby nie byly odczytywane, jako wskazania do zmiany ustalonego sposobu
zagospodarowania przestrzennego. Majac na wzgledzie, ze miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego w wigkszosci okreslajg dla jednej dziatki ewidencyjnej rdézne sposoby
zagospodarowania, a ustalenia planu ochrony odnoszg si¢ do konkretnych dziatek ewidencyjnych, w
planie ochrony dodano opis przebiegu granicy poszczego6lnych stref w formie wykazu wspotrzgdnych
punktow zatamania granicy oraz mape¢ obrazujacg przebieg granicy tych stref. Wskazaé przy tym
nalezy raz jeszcze to, ze obszar objety wskazaniami podzielono na strefy, ktorych granice majg swoje
odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

4) Wojt Gminy Radziejowice.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie po przeanalizowaniu wniesionej uwagi
ustalit, co nastepuje:
Po zapoznaniu sie z projektem Zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Warszawie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody Dgbrowa Radziejowska
negatywnie opiniuje w/w projekt ze wzgledu na brak spojnosci z uchwalonymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennymi gminy Radziejowice, ktore sgsiadujq z rezerwatem Dgbrowa
Radziejowska dotyczy fragmentow wsi Nowe Budy, Radziejowice, Tartak Brzozki /obreb ewid.
Tartak/. Uchwaly dotyczqce wymienionych obszarow wsi sq nastepujgce: -Uchwata Nr XV/83/2004
Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 11 lutego 2004r z pozniejszymi zmianami -Uchwala Nr
XLVIII/30112014 Rady Gminy Radziejowice z dnia 27.03 .2014r w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice obejmujgcego fragment miejscowosci
Radziejowice i Tartak Brzozki /obreb ewid. Tartak/. Po uwzglednieniu obowigzujgcych ustalen

miejscowych planow zajmiemy odpowiednie stanowisko.”
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b)

Ustawodawca uchwalajagc przepisy ustawy o ochronie przyrody wyczerpujaco uregulowat
réznorodne aspekty funkcjonowania rezerwatu przyrody, w tym réwniez jego ochrong przed
niekorzystnym wpltywem wynikajacym z dziatalno$ci czlowieka. Upowazniajac regionalnych
dyrektorow ochrony $rodowiska do wprowadzenia planem ochrony ustalen do dokumentéow
planistycznych dat on im narzgdzie pozwalajace eliminowac lub ogranicza¢ zagrozenia dla przyrody,
jakie moga powsta¢ w wyniku zagospodarowania terenow otaczajacych rezerwat. W przeciwienstwie
do samego rezerwatu, ustawa o ochronie przyrody nie wprowadza ani nie upowaznia do
wprowadzania zakazOw w zakresie wykonywania prawa wilasnosci nieruchomosci potozonych w
sgsiedztwie rezerwatu. Nie obowigzywanie na terenach otaczajacych rezerwat zakazow nie oznacza,
ze brak jest jakichkolwiek ograniczen na tym obszarze. Ustawowo okreslony cel wprowadzenia
planem ochrony wskazan do dokumentow planistycznych stanowi podstawg do formulowania
ograniczen w sferze wykonywania wilasnosci nieruchomosci potozonych w sasiedztwie rezerwatu.
Wychodzac z regulacji okreslonej w art. 20 ust. 3 pkt 7 ustawy o ochronie przyrody, mozna przyjac,
ze wprowadzone planem ochrony wskazania do miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego 1 studium stanowig strefe¢ ochronng graniczaca z rezerwatem, ktorag wyznacza si¢ w
celu zabezpieczenia rezerwatu przed zagrozeniami zewngtrznymi, majacymi swoje zrodlo poza
granicami rezerwatu 1 wynikajagcymi z dziatalno$ci cztowieka. Majac na uwadze cel wprowadzenia
ustalen, przyja¢ nalezy, ze na terenach graniczacych z rezerwatem mozna wprowadza¢ wszelka
forme¢ zagospodarowania, jezeli nie stwarza zagrozenia dla rezerwatu. Podzial na strefy oraz
okreslone w stosunku do nich wskazania zostat zredagowany w oparciu o analiz¢ obowigzujgcych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Na obszarach graniczacych z rezerwatem
zostaty uchwalone dwa miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego:

w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice obejmujacego
fragment miejscowosci Radziejowice 1 Tartak Brzozki obrgb ewid. Tartak (Uchwata Nr
XLVI11/301/2014 Rady Gminy Radziejowice z dnia 27 marca 2014 r.),

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice
(Uchwata Nr XV/83/2004 Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 11 lutego 2004 r.).

Ocena sposobu zagospodarowania przestrzennego, jaka zostala przeprowadzona na potrzeby
sporzadzenia projektu planu ochrony rezerwatu wykazata, ze zapisy miejscowych plandw nie beda
narusza¢ aktu prawa miejscowego, jakim jest plan ochrony. Obowigzujace akty zagospodarowania
przestrzennego nie zagrazaja celowi ochrony rezerwatu i przedmiotom ochrony obszaru Natura 2000.
Z tego tytulu nie ma potrzeby wprowadzania w nich zmian i ich ustalenia moga zosta¢ przeniesione
do projektu planu ochrony. Przebieg wskazanych w projekcie planu ochrony granic poszczeg6lnych

stref, ma swoje odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w istniejacych planach
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zagospodarowania przestrzennego. Uwzgledniajac wniesiong uwage przeredagowano tre$¢ ustalen w
taki sposob, aby nie byly odczytywane, jako wskazania do zmiany ustalonego sposobu
zagospodarowania przestrzennego. Majac na wzgledzie, ze miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego w wigkszosci okre$laja dla jednej dzialki ewidencyjnej rdézne sposoby
zagospodarowania, a ustalenia planu ochrony odnoszg si¢ do konkretnych dziatek ewidencyjnych, w
planie ochrony dodano opis przebiegu granicy poszczego6lnych stref w formie wykazy wspotrzednych
punktéw zatamania granicy oraz mape¢ obrazujacg przebieg granicy tych stref. Wskazac¢ przy tym
nalezy raz jeszcze to, ze obszar objety wskazaniami podzielono na strefy, ktorych granice majg swoje

odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w miejscowych planach zagospodarowania

przestrzennego.
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Plan ochrony
Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudowe¢ mieszkaniowg
Ustala si¢ jednorodzinng
wprowadzenie na wolnostojaca.
calym obszarze zieleni Na catym obszarze nalezy
towarzyszacej i wprowadzac zielen
przydomowej zlozonej towarzyszaca 1
z gatunkoéw przydomow3 zlozong z
rodzimych. gatunkow rodzimych.
Linie zabudowy W odlegtosci 12 m od
nieprzekraczalne 12.0 granicy lasow nie nalezy
Fragment m od terendéw lasow, wprowadza¢ nowej
Y o ustalenia nie dotycza zabudowy. Dopuszcza si¢
miejscowosci s e, L T
Radziejowice i sieci i obiektow _reahzacy; sieci 1 oblfaktovy
1 2MN infrastruktury A infrastruktury techniczne;.
Tartak Brzozki . . . T
. techniczne;. Nalezy umozliwic¢
(obrgb ewid. . . 4 o
Tartak) P_()Wle(zchma przemieszczanie si¢
biologicznie czynna na drobnej faunie poprzez
dzialce budowlane;j - niebudowanie ogrodzen
€0 najmniej 60%. pelnych oraz ogrodzen o
Minimalne przgstach betonowych z
powierzchnie nowo elementow
wydzielanych dziatek prefabrykowanych. Na
1200 m?. terenach potozonych w
Ustala sie zakaz sasiedztwie rezerwatu
stosowania ogrodzen oraz terenoOw lesnych
petnych oraz ogrodzen nalezy zachowac¢
o przestach azurowos¢ ogrodzen,
betonowych z stosowa¢ fundamenty
elementow punktowe lub
prefabrykowanych. W podmuréwki nie
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
terenach potozonych w wystajace ponad
sgsiedztwie rezerwatu powierzchni¢ terenu lub
przyrody oraz terendw przerwy w podmuréwce w
ZL ustala si¢ realizacje postaci otworéw o
ogrodzen srednicy minimum 15 cm
przepuszczalnych, w rozstawie co 1,5m
azurowych, bez umieszczonych na
podmurowek z wysokos$ci poziomu
zastosowaniem terenu, zachowanie
fundamentoéw przeswitu o szerokosci
punktowych lub z minimum 10 cm, miedzy
podmurdéwka nie cokofem, a elementem
wystajacg ponad azurowym ogrodzenia.
powierzchni¢ terenu Nalezy zachowac
lub przerwami w powierzchni¢ biologicznie
podmurdéwce w postaci czynng nie mniejsza niz
otworow o $rednicy 60 % dla kazdej dziatki
min. 15 cmw budowlanej w przypadku
rozstawie co 1,5 m budowy obiektow
umieszczonych na budowlanych innych niz
wysokosci poziomu inwestycje drogowe drog
terenu, zachowania publicznych i
przeswitu o szerokosci wewnetrznych, obiekty i
min. 10 cm, miedzy urzadzenia infrastruktury
cokotem, a elementem technicznej zwigzane z
azurowym ogrodzenia, realizacja
jako przejscia dla inwestycji liniowych celu
drobnych zwierzat. publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?.
Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Nalezy zachowa¢
Fragment dqtyChCzaspwy sposob
Y . , uzytkowania i
miejscowosci Tereny lasow. . .
Radziejowice i Ustala si¢ zakaz przeznaczenia gru’ntow W
r (VAR B formie terenow le$nych.
Tartak Brzozki zabudowy. . i .
. Nie nalezy wprowadzaé
(obreb ewid. nowej zabudowy
Tartak) '

Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

modernizacj¢ istniejace;j
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac¢ na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

271

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntOw w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;j.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzézki
(obrgb ewid.
Tartak)

3ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajagcym si¢ do
ich zmiany w sposob
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzdzki
(obrgb ewid.
Tartak)

4ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowaé
dotychczasowy sposob
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza sig
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;.

Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

SZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.

6ZL

Tereny lasow.
Ustala sie zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowaé
dotychczasowy sposob
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

Tartak)

Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat 1
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

10ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowa¢
dotychczasowy sposdb
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;j.

Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

7ZL

Tereny lasow.
Ustala sie zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowa¢
dotychczasowy sposdb
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.
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Ustalenia

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obreb ewid.
Tartak)

8ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowaé
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntOw w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza sig
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwiazanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;j.

Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

9ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacje istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Miejscowy plan

ALS

Podstawowe

Nalezy zachowaé
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
zagospodarowania przeznaczenie jako dotychczasowy sposob
przestrzennego lasy. uzytkowania i
gminy Zachowanie przeznaczenia gruntow w
Radziejowice istniejagcych formie terenow lesnych.

kompleksow lesnych. Nie nalezy wprowadzaé
Utrzymuje si¢ nowej zabudowy.
istniejgce osady lesne, Dopuszcza si¢
z prawem do ich utrzymanie, rozbudowe i
rozbudowy i modernizacj¢ istniejace;j
modernizacji. zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;j.
Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Lasy panstwowe.
Zachowanie
przyrodniczych,
krajobrazowych i
kulturrowyc’h walorow Nalezy zachowa¢
terenow lesnych ,
. dotychczasowy sposob
stanowigcych element . o
uzytkowania 1
systemu . .
. przeznaczenia gruntow w
ekologicznego . . .
, . formie terenow lesnych.
obszardéw chronionych . . .
. Nie nalezy wprowadzaé
oraz istotny walor .
) . nowej zabudowy.
gminy dla rozwoju )
. . S Dopuszcza sig
Miejscowy plan turystyki, rekreacji i . .
. . utrzymanie, rozbudowe i
zagospodarowania dydaktyki. R
. modernizacj¢ istniejace;j
przestrzennego ALP Utrzymanie B . .
. e , zabudowy zwigzanej z
gminy istniejagcych lasow

Radziejowice

wraz z
pozostawieniem
istniejacych osad
le$nych i
zagospodarowania
laséw dla celow
gospodarczych i
turystyczno-
rekreacyjnych.
Zakaz degradacji
stosunkéw wodnych.
Zakaz degradacji
zasobow glebowych.

prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
Zakaz
wykorzystywania
terenow lesnych jako
miejsc usuwania
odpadow,
odprowadzania
sciekow.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowe;j przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudowe¢ mieszkaniowg
Ustala si¢ jednorodzinng
wprowadzenie na wolnostojaca.
catym obszarze zieleni Na calym obszarze nalezy
towarzyszacej 1 wprowadzac zielen
przydomowej zlozonej towarzyszaca 1
z gatunkow przydomowa ztozong z
rodzimych. gatunkow rodzimych.
Powierzchnia Nalezy umozliwi¢
biologicznie czynna na przemieszczanie si¢
dziatce budowlane;j - drobnej faunie poprzez
€0 najmniej 60%. niebudowanie ogrodzen
Minimalne pelnych oraz ogrodzen o
powierzchnie nowo przestach betonowych z
Fragment wydzielanych dziatek elementow
ag . 1200 m?. prefabrykowanych. Na
miejscowosci . .
S Ustala si¢ zakaz terenach potozonych w
Radziejowice i . , . .
- 3MN stosowania ogrodzen C sasiedztwie rezerwatu
Tartak Brzozki , . .
. petnych oraz ogrodzen oraz teren6w lesnych
(obrgb ewid. . .
o przestach nalezy zachowac
Tartak) . . ,
betonowych z azurowos¢ ogrodzen,
elementow stosowa¢ fundamenty

prefabrykowanych. W
terenach potozonych w
sgsiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terenow
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmurowek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z
podmuréwka nie
wystajaca ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w

punktowe lub
podmurowki nie
wystajace ponad
powierzchnig¢ terenu lub
przerwy w podmuréwce w
postaci otworéw o
$rednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokos$ci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowaé
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
podmuréwce w postaci powierzchnig¢ biologicznie
otwordw o $rednicy czynng nie mniejsza niz
min. 15 cmw 60 % dla kazdej dziatki
rozstawie co 1,5 m budowlanej w przypadku
umieszczonych na budowy obiektow
wysokos$ci poziomu budowlanych innych niz
terenu, zachowania inwestycje drogowe drog
przeswitu o szerokos$ci publicznych i
min. 10 cm, miedzy wewnetrznych, obiekty i
cokotem, a elementem urzadzenia infrastruktury
azurowym ogrodzenia, technicznej zwigzane z
jako przejscia dla realizacja
drobnych zwierzat. inwestycji liniowych celu

publicznego.
Nalezy zachowac
minimalng powierzchnig
nowych dziatek nie
mniejszg niz 1200m?.
Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny rolnicze - Nalezy zachowac
tereny istniejagcych dotychczasowy sposob
zadrzewien 1 fak. uzytkowania 1
Ustala si¢ zakaz przeznaczenia gruntow w
lokalizowania formie terendow rolniczych
obiektow z istniejagcymi
kubaturowych. zadrzewieniami i Igkami.
Dopuszcza si¢ Nie nalezy wprowadzaé
lokalizowanie nowej zabudowy
Fragment o . .

S L. obiektow mate; kubaturowej.
miejscowosci . ! , )
Radziejowice i architektury i ur.zqdzen Dopqszcza sig.
Tartak Brzozki 5R/Z terenovyygh stuzacych | D lokal}zoqule oblektow

. rekreacji i malej architektury i
(obrgb ewid. . ,
Tartak) wypoczynkowi oraz urzadzen terenowych

urzadzanie
spacerowych ciagdéw
pieszych.

Ustala si¢ mozliwo$¢
lokalizacji obiektow 1
urzadzen, takich jak
sieci 1 urzgdzenia
infrastruktury
technicznej.

shuzacych rekreacji 1
wypoczynkowi oraz
urzadzanie spacerowych
ciggow pieszych,
obiektoéw i urzadzen sieci
infrastruktury technicznej.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudowg¢ mieszkaniowsg
Ustala si¢ jednorodzinng
wprowadzenie na wolnostojaca.
catym obszarze zieleni Na calym obszarze nalezy
towarzyszacej 1 wprowadzac zielen
przydomowej zlozonej towarzyszaca 1
z gatunkow przydomowg ztozong z
rodzimych. gatunkow rodzimych.
Linie zabudowy W odleglosci 12 m od
nieprzekraczalne 12.0 granicy lasow nie nalezy
m od terendéw lasow, wprowadza¢ nowej
ustalenia nie dotycza zabudowy. Dopuszcza si¢
sieci 1 obiektow realizacje sieci 1 obiektow
infrastruktury infrastruktury technicznej.
techniczne;. Nalezy umozliwic¢
Powierzchnia przemieszczanie Si¢
Fragment biologicznie czynna na drobnej faunie poprzez
miejscowosci dziatce budowlanej - niebudowanie ogrodzen
Radziejowice i AMN €0 najmniej 60%. A petnych oraz ogrodzen o
Tartak Brzozki Minimalne przestach betonowych z
(obreb ewid. powierzchnie nowo elementow
Tartak) wydzielanych dziatek prefabrykowanych. Na
1200 m®. terenach potozonych w

Ustala si¢ zakaz
stosowania ogrodzen
pelnych oraz ogrodzen
o przestach
betonowych z
elementow
prefabrykowanych. W
terenach potozonych w
sgsiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terenow
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmuréwek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z

sasiedztwie rezerwatu
oraz terenéw lesnych
nalezy zachowac
azurowo$¢ ogrodzen,
stosowa¢ fundamenty
punktowe lub
podmurowki nie
wystajace ponad
powierzchnie terenu lub
przerwy w podmurowce w
postaci otworéw o
srednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokos$ci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
podmuroéwka nie cokotem, a elementem
wystajacg ponad azurowym ogrodzenia.
powierzchnig terenu Nalezy zachowaé
lub przerwami w powierzchni¢ biologicznie
podmuréwce w postaci czynng nie mniejsza niz
otwordw o $rednicy 60 % dla kazdej dziatki
min. 15 cmw budowlanej w przypadku
rozstawie co 1,5 m budowy obiektow
umieszczonych na budowlanych innych niz
wysokosci poziomu inwestycje drogowe drog
terenu, zachowania publicznych i
przeswitu o szerokosci wewnetrznych, obiekty 1
min. 10 cm, miedzy urzadzenia infrastruktury
cokotem, a elementem technicznej zwigzane z
azurowym ogrodzenia, realizacja
jako przejscia dla inwestycji liniowych celu
drobnych zwierzat. publicznego.

Nalezy zachowa¢
minimalng powierzchnig
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?.
Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudow¢ mieszkaniowg
Linie zabudowy jednorodzinng
nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.
m od terenéw lasow, W odlegtosci 12 m od
Fragment ustalenia nie dotycza granicy lasow nie nalezy
miejscowosci sieci 1 obiektow wprowadza¢ nowej
Radziejowice i ZMN infrastruktury A zabudowy. Dopuszcza si¢
Tartak Brzozki techniczne;. realizacj¢ sieci i obiektow
(obregb ewid. Ustala sig¢ infrastruktury techniczne;.
Tartak) wprowadzenie na Na catym obszarze nalezy

catlym obszarze zieleni
towarzyszacej 1
przydomowej ztoZonej
z gatunkow
rodzimych.
Powierzchnia
biologicznie czynna na

wprowadza¢ zielen
towarzyszaca i
przydomowa ztozong z
gatunkow rodzimych.
Nalezy zachowaé
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
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dzialce budowlane;j -
co najmniej 60%.
Minimalne
powierzchnie nowo
wydzielanych dzialek
1200 m°.

W terenach
potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terenow
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmuréwek z
zastosowaniem
fundamentoéw
punktowych lub z
podmuroéwka nie
wystajacg ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w
podmurdéwce w postaci
otwordow o $rednicy
min. 15 cmw
rozstawie co 1,5m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowania
przeswitu o szerokosci
min. 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia,
jako przejscia dla
drobnych zwierzat.

60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i
wewnetrznych, obiekty i
urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja

inwestycji liniowych celu
publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?.
Nalezy umozliwi¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen
petnych oraz ogrodzen o
przestach betonowych z
elementow
prefabrykowanych. Na
terenach potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
oraz terenéw lesnych
nalezy zachowac
azurowo$¢ ogrodzen,
stosowac¢ fundamenty
punktowe lub
podmurowki nie
wystajgce ponad
powierzchnig¢ terenu lub
przerwy w podmurowce w
postaci otworéw o
$rednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
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ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudowg¢ mieszkaniowg
Linie zabudowy jednorodzinna
nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.
m od terenéw lasow, W odlegtosci 12 m od
ustalenia nie dotycza granicy lasow nie nalezy
sieci 1 obiektow wprowadza¢ nowej
infrastruktury zabudowy. Dopuszcza si¢
techniczne;. realizacje sieci i obiektow
Ustala si¢ infrastruktury techniczne;.
wprowadzenie na Na catym obszarze nalezy
catym obszarze zieleni wprowadzac zielen
towarzyszacej 1 towarzyszacg 1
przydomowej ztozonej przydomowa ztozong z
z gatunkow gatunkoéw rodzimych.
rodzimych. Nalezy zachowac
Powierzchnia powierzchni¢ biologicznie
Fragment biologicznie czynna na Czynng nie¢ mniejszg niz
miejscowosci dzialce budowlane;j - 60 % dla kazdej dziatki
Radziejowice i 8MN €0 najmniej 60%. A budowlanej w przypadku
Tartak Brzozki Minimalne budowy obiektow
(obreb ewid. powierzchnie nowo budowlanych innych niz
Tartak) wydzielanych dziatek inwestycje drogowe drog
1200 m®. publicznych i
W terenach wewnetrznych, obiekty i

potozonych w
sgsiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terend6w
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmurowek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z
podmuréwka nie
wystajaca ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w
podmurdéwce w postaci
otworow o $rednicy

urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja

inwestycji liniowych celu
publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m’,
Nalezy umozliwi¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen
petnych oraz ogrodzen o
przestach betonowych z
elementow
prefabrykowanych. Na
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min. 15 cmw terenach potozonych w
rozstawie co 1,5 m sgsiedztwie rezerwatu
umieszczonych na oraz terenow lesnych
wysokosci poziomu nalezy zachowac
terenu, zachowania azurowos¢ ogrodzen,
przeswitu o szerokosci stosowac fundamenty
min. 10 cm, miedzy punktowe lub
cokolem, a elementem podmurowki nie
azurowym ogrodzenia, wystajace ponad
jako przej$cia dla powierzchni¢ terenu lub
drobnych zwierzat. przerwy w podmuréwce w
postaci otworéw o
srednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokoS$ci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudow¢ mieszkaniowg
Linie zabudowy jednorodzinng
nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.
m od terenéw lasow, W odlegtosci 12 m od
Fragment ustalenia nie dotycza granicy lasow nie nalezy
miejscowosci sieci 1 obiektow wprowadza¢ nowej
Radziejowice i infrastruktury zabudowy. Dopuszcza si¢
1 9MN . X A O
Tartak Brzozki techniczne;. realizacje sieci i obiektow
(obregb ewid. Ustala sig¢ infrastruktury techniczne;.
Tartak) wprowadzenie na Na catym obszarze nalezy

catlym obszarze zieleni
towarzyszacej 1
przydomowej ztoZonej
z gatunkow
rodzimych.
Powierzchnia
biologicznie czynna na

wprowadza¢ zielen
towarzyszaca i
przydomowa ztozong z
gatunkow rodzimych.
Nalezy zachowaé
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
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dzialce budowlane;j -
co najmniej 60%.
Minimalne
powierzchnie nowo
wydzielanych dzialek
1200 m°.

W terenach
potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terenow
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmuréwek z
zastosowaniem
fundamentoéw
punktowych lub z
podmuroéwka nie
wystajacg ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w
podmurdéwce w postaci
otwordow o $rednicy
min. 15 cmw
rozstawie co 1,5m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowania
przeswitu o szerokosci
min. 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia,
jako przejscia dla
drobnych zwierzat.

60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i
wewnetrznych, obiekty i
urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja

inwestycji liniowych celu
publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?.
Nalezy umozliwi¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen
petnych oraz ogrodzen o
przestach betonowych z
elementow
prefabrykowanych. Na
terenach potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
oraz terenéw lesnych
nalezy zachowac
azurowo$¢ ogrodzen,
stosowa¢ fundamenty
punktowe lub
podmurowki nie
wystajgce ponad
powierzchnig¢ terenu lub
przerwy w podmurowce w
postaci otworéw o
$rednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywaé na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudowg¢ mieszkaniowsg
Linie zabudowy jednorodzinna
nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.
m od terenéw lasow, W odlegtosci 12 m od
ustalenia nie dotycza granicy lasow nie nalezy
sieci i obiektow wprowadza¢ nowe;j
infrastruktury zabudowy. Dopuszcza si¢
techniczne;. realizacje sieci i obiektow
Ustala si¢ infrastruktury techniczne;.
wprowadzenie na Na catym obszarze nalezy
catym obszarze zieleni wprowadzac zielen
towarzyszacej 1 towarzyszacg 1
przydomowej ztozonej przydomowa ztozong z
z gatunkow gatunkoéw rodzimych.
rodzimych. Nalezy zachowac
Powierzchnia powierzchni¢ biologicznie
Fragment biologicznie czynna na Czynng nie¢ mniejszg niz
miejscowosci dzialce budowlane;j - 60 % dla kazdej dziatki
Radziejowice i 6MN €0 najmniej 60%. A budowlanej w przypadku
Tartak Brzozki Minimalne budowy obiektow
(obreb ewid. powierzchnie nowo budowlanych innych niz
Tartak) wydzielanych dziatek inwestycje drogowe drog
1200 m®. publicznych i
W terenach wewnetrznych, obiekty i

potozonych w
sgsiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terend6w
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmurowek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z
podmuréwka nie
wystajaca ponad
powierzchnie terenu
lub przerwami w
podmurdéwce w postaci
otworow o $rednicy

urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja

inwestycji liniowych celu
publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m’,
Nalezy umozliwi¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen
petnych oraz ogrodzen o
przestach betonowych z
elementow
prefabrykowanych. Na
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
min. 15 cmw terenach potozonych w
rozstawie co 1,5 m sgsiedztwie rezerwatu
umieszczonych na oraz terenow lesnych
wysokosci poziomu nalezy zachowac
terenu, zachowania azurowos¢ ogrodzen,
przeswitu o szerokosci stosowac fundamenty
min. 10 cm, miedzy punktowe lub
cokolem, a elementem podmurowki nie
azurowym ogrodzenia, wystajace ponad
jako przejscia dla powierzchni¢ terenu lub
drobnych zwierzat. przerwy w podmuréwce w
postaci otworéw o
srednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokoS$ci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Dopuszcza si¢ sposob
przeznaczenia i
uzytkowania gruntéw pod
Podstawowe zabudow¢ mieszkaniowg
przeznaczenie dla jednorodzinng.
zabudowy Nalezy umozliwic¢
mieszkaniowej przemieszczanie Si¢
Miejscowy plan jednorodzinnej. drobnej faunje poprzez
. Wyklucza si¢ niebudowanie ogrodzen z
zagospodarowania . ,
ogrodzenia z elementow
przestrzennego A.MN5 . E
gminy elementow prefabrykowanych
Radziejowice prefabrykowanych betoqowych. ’
betonowych. Nalezy zachowac

Powierzchnia
przyrodniczo czynna
minimum 60%
powierzchni dziatki.

minimalng powierzchnig
nowych dziatek nie
Mmniejsza niz 1200m?.
Nalezy zachowaé
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i
wewnetrznych, obiekty i
urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja
inwestycji liniowych celu
publicznego.

Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Nalezy utrzymac
dotychczasowy rolniczy
Podstawowe sposob uzytkowania
przeznaczenie teren gruntow z mozliwoscia
zalesien. przeznaczenia go pod
Miejscowy plan Utrzymanie zalesienia.
zagospodarowania dotychczasowego Nalezy zachowac
uzytkowania istniejace cieki 1 oczka
przestrzennego C.LD . F
gminy rolniczego do Czasu Wodpe. ’ '
Radziejowice przeprowadzenia Nalezy zachowac stosunki
zalesien. wodne na poziomie
Utrzymanie nieprzyczyniajacym si¢ do
istniejacych oczek ich zmiany w sposob
wodnych i ciekow. mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Podstawowe Nalezy utrzymac
przeznaczenie jako dotychczasowy rolniczy
tereny rolne. sposOb przeznaczenia i
Utrzymanie uzytkowania gruntow.
Miejscowy plan istniejqcyc_h upraw Nalfzz‘y utrzymac
zagospodarowania polowy(_:h i istniejgce uprawy polowe
przestrzennego C.RP sadovymczych z G i sadoyvnlcze z
gminy ograniczonym prawem ograniczonym prawem do

Radziejowice

do ich zabudowy,
wylacznie dla
lokalizacji siedlisk i
obiektow stuzacych
obstudze gospodarki
rolnej.

ich zabudowy, wylacznie
dla lokalizacji siedlisk i
obiektow stuzacych
obstudze gospodarki
rolnej.

Dopuszcza si¢ utrzymanie
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Plan ochrony
Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia

Mozliwo$¢ utrzymania istniejacych siedlisk, z

istniejacych siedlisk, z prawem do ich

prawem do ich przebudowy i rozbudowy.

przebudowy i Nalezy zachowac

rozbudowy. istniejace zadrzewienia

Utrzymanie $rddpolne oraz oczka i

istniejacych cieki wodne.

zadrzewien Dopuszcza si¢ budowe

srédpolnych oraz sieci i urzadzen

oczek i ciekow infrastruktury technicznej

wodnych. wzdtuz drog oraz po

Mozliwos¢ budowy granicy dziatek.

siecl 1 urzadzen Nalezy zachowac¢ stosunki

infrastruktury wodne na poziomie

technicznej wzdhuz nieprzyczyniajacym si¢ do

drog oraz po granicy ich zmiany w sposob

dziatek. mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Projekt planu ochrony zostat, zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, przestany Radzie
Gminy Radziejowice celem zaopiniowania. Rada uchwalg z dnia 30 lipca 2015 r. nr X1/52/2015
negatywnie zaopiniowala projekt planu ochrony. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Warszawie po ich przeanalizowaniu stwierdzit co nastepuje:

wRada Gminy Radziejowice, po zapoznaniu sie z projektem Zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody
Dgbrowa Radziejowska na wspolnym posiedzeniu Komisji Statych w dniu 28.07.2015r. zaopiniowata
negatywnie w/w projekt ze wzgledu na brak spojnosci z uchwalonymi miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice, ktore sgsiadujg z rezerwatem Dgbrowa
Radziejowska dotyczy fragmentow wsi Nowe Budy, Radziejowice, Tartak Brzozki obreb ewid.
Tartaki. Uchwaty dotyczqce wymienionych obszarow wsi sq nastepujgce: - uchwata Nr XV183/2004
Rady Gminy Radziejowice z dnia 11 lutego 2004r. z pozniejszymi zmianami - uchwata Nr
XLVI111/301/2014 Rady Gminy Radziejowice z dnia 27.03.2014r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice obejmujgcego fragment miejscowosci
Radziejowice i Tartak Brzozki obreb ewid. Tartaki.”

Ustawodawca uchwalajac przepisy ustawy o ochronie przyrody wyczerpujaco uregulowat
réznorodne aspekty funkcjonowania rezerwatu przyrody, w tym rowniez jego ochron¢ przed
niekorzystnym wpltywem wynikajacym z dziatalno$ci czlowieka. Upowazniajac regionalnych
dyrektoréw ochrony $rodowiska do wprowadzenia planem ochrony ustalen do dokumentéw
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planistycznych dat on im narzg¢dzie pozwalajace eliminowa¢ lub ogranicza¢ zagrozenia dla przyrody,
jakie moga powsta¢ w wyniku zagospodarowania terenow otaczajacych rezerwat. W przeciwienstwie
do samego rezerwatu, ustawa o ochronie przyrody nie wprowadza ani nie upowaznia do
wprowadzania zakazow w zakresie wykonywania prawa wlasnosci nieruchomos$ci potozonych w
sasiedztwie rezerwatu. Nie obowigzywanie na terenach otaczajacych rezerwat zakazow nie oznacza,
ze brak jest jakichkolwiek ograniczen na tym obszarze. Ustawowo okre§lony cel wprowadzenia
planem ochrony wskazan do dokumentéw planistycznych stanowi podstawe do formulowania
ograniczeh w sferze wykonywania wiasnosci nieruchomosci polozonych w sgsiedztwie rezerwatu.
Wychodzac z regulacji okreslonej w art. 20 ust. 3 pkt 7 ustawy o ochronie przyrody, mozna przyjac,
ze wprowadzone planem ochrony wskazania do miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego 1 studium stanowig strefe¢ ochronng graniczacg z rezerwatem, ktdérg wyznacza si¢ w
celu zabezpieczenia rezerwatu przed zagrozeniami zewng¢trznymi, majacymi swoje zrodlo poza
granicami rezerwatu 1 wynikajacymi z dziatalnos$ci cztowieka. Majac na uwadze cel wprowadzenia
ustalen, przyja¢ nalezy, ze na terenach graniczacych z rezerwatem mozna wprowadzaé wszelka
forme¢ zagospodarowania, jezeli nie stwarza zagrozenia dla rezerwatu. Podzial na strefy oraz
okreslone w stosunku do nich wskazania zostat zredagowany w oparciu o analiz¢ obowigzujacych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Na obszarach graniczacych z rezerwatem
zostaty uchwalone dwa miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego:

w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice obejmujacego
fragment miejscowosci Radziejowice 1 Tartak Brzozki obreb ewid. Tartak (Uchwala Nr
XLVI11/301/2014 Rady Gminy Radziejowice z dnia 27 marca 2014 r.),

w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Radziejowice
(Uchwata Nr XV/83/2004 Rady Gminy w Radziejowicach z dnia 11 lutego 2004 r.).

Ocena sposobu zagospodarowania przestrzennego, jaka zostata przeprowadzona na potrzeby
sporzadzenia projektu planu ochrony rezerwatu wykazata, ze zapisy miejscowych planow nie beda
narusza¢ aktu prawa miejscowego, jakim jest plan ochrony. Obowiazujace akty zagospodarowania
przestrzennego nie zagrazajg celowi ochrony rezerwatu i przedmiotom ochrony obszaru Natura 2000.
Z tego tytulu nie ma potrzeby wprowadzania w nich zmian i ich ustalenia moga zosta¢ przeniesione
do projektu planu ochrony. Przebieg wskazanych w projekcie planu ochrony granic poszczegdlnych
stref, ma swoje odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w istniejacych planach
zagospodarowania przestrzennego. Uwzgledniajac wniesiong uwage przeredagowano tre$¢ ustalen w
taki sposob, aby nie byly odczytywane, jako wskazania do zmiany ustalonego sposobu
zagospodarowania przestrzennego. Majac na wzgledzie, ze miejscowe plany zagospodarowania

przestrzennego w wigkszosci okreslajg dla jednej dziatki ewidencyjnej rézne sposoby
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zagospodarowania, a ustalenia planu ochrony odnosza si¢ do konkretnych dzialek ewidencyjnych, w
planie ochrony dodano opis przebiegu granicy poszczego6lnych stref w formie wykazu wspdtrzednych
punktow zatamania granicy oraz mape¢ obrazujaca przebieg granicy tych stref. Wskaza¢ przy tym
nalezy raz jeszcze to, ze obszar objety wskazaniami podzielono na strefy, ktorych granice maja swoje

odzwierciedlenie w granicach stref wyznaczonych w miejscowych planach zagospodarowania

przestrzennego.
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Plan ochrony
Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudowe mieszkaniowg
Ustala si¢ jednorodzinng
wprowadzenie na wolnostojaca.
catym obszarze zieleni Na calym obszarze nalezy
towarzyszacej 1 wprowadzac zielen
przydomowej zlozonej towarzyszaca 1
z gatunkow przydomowa ztozong z
rodzimych. gatunkow rodzimych.
Linie zabudowy W odleglosci 12 m od
nieprzekraczalne 12.0 granicy lasow nie nalezy
m od terendéw lasow, wprowadza¢ nowej
ustalenia nie dotycza zabudowy. Dopuszcza si¢
sieci 1 obiektow realizacje sieci 1 obiektow
infrastruktury infrastruktury technicznej.
Fragment . . . T
> . techniczne;. Nalezy umozliwic¢
miejscowosci . . 4 o
T Powierzchnia przemieszczanie si¢
Radziejowice i ) L . i
L 2MN biologicznie czynnana | A drobnej faunie poprzez
Tartak Brzozki . . . . ,
. dziatce budowlanej - niebudowanie ogrodzen
(obrgb ewid. L ;
co najmniej 60%. pelnych oraz ogrodzen o
Tartak) L
Minimalne przestach betonowych z
powierzchnie nowo elementow
wydzielanych dziatek prefabrykowanych. Na
1200 m?. terenach potozonych w
Ustala si¢ zakaz sgsiedztwie rezerwatu
stosowania ogrodzen oraz terenéw lesnych
petnych oraz ogrodzen nalezy zachowac¢
o przestach azurowo$¢ ogrodzen,
betonowych z stosowa¢ fundamenty
elementow punktowe lub
prefabrykowanych. W podmurowki nie
terenach potozonych w wystajace ponad
sgsiedztwie rezerwatu powierzchnig¢ terenu lub
przyrody oraz terenow przerwy w podmurowce w
ZL ustala sie realizacje postaci otworow o
ogrodzen srednicy minimum 15 cm
przepuszczalnych, W rozstawie co 1,5 m
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
azurowych, bez umieszczonych na
podmurowek z wysokos$ci poziomu
zastosowaniem terenu, zachowanie
fundamentow przeswitu o szerokosci
punktowych lub z minimum 10 cm, miedzy
podmuroéwka nie cokotem, a elementem
wystajacg ponad azurowym ogrodzenia.
powierzchnig terenu Nalezy zachowaé
lub przerwami w powierzchni¢ biologicznie
podmurdéwce w postaci czynng nie mniejsza niz
otworow o srednicy 60 % dla kazdej dziatki
min. 15 cmw budowlanej w przypadku
rozstawie co 1,5 m budowy obiektow
umieszczonych na budowlanych innych niz
wysoko$ci poziomu inwestycje drogowe drog
terenu, zachowania publicznych i
przeswitu o szerokosci wewngtrznych, obiekty i
min. 10 cm, miedzy urzadzenia infrastruktury
cokotem, a elementem technicznej zwigzane z
azurowym ogrodzenia, realizacja
jako przejscia dla inwestycji liniowych celu
drobnych zwierzat. publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Nalezy zachowac¢
dotychczasowy sposdb
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Fragment . i .
S . , Nie nalezy wprowadzaé
miejscowosci Tereny lasow. :

ST . nowej zabudowy.

Radziejowice i Ustala si¢ zakaz )

Tartak Brzozki 1zL zabudowy. B DOpuszcz.a S1¢ )
. utrzymanie, rozbudowe i

(obreb ewid. dernizacie istniciace:

Tartak) modernizacjg¢ istniejacej

zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

271

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowaé
dotychczasowy sposdb
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza sig
utrzymanie, rozbudowe 1
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwiazanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;j.

Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzézki
(obrgb ewid.
Tartak)

3ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i

4ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowaé
dotychczasowy sposdb
uzytkowania i
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

Tartak Brzdzki
(obreb ewid.
Tartak)

przeznaczenia gruntow w
formie terendow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;j.

Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

SZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowa¢
dotychczasowy sposdb
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;j.

Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzézki
(obrgb ewid.
Tartak)

6ZL

Tereny lasow.
Ustala sie zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowa¢
dotychczasowy sposdb
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow le$nych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

10ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntOw w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;j.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obreb ewid.
Tartak)

7ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejace;j
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajagcym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

8ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowad
dotychczasowy sposob
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe 1
modernizacje¢ istniejace]
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
lesne;j.

Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Fragment
miejscowosci
Radziejowice i
Tartak Brzozki
(obrgb ewid.
Tartak)

9ZL

Tereny lasow.
Ustala si¢ zakaz
zabudowy.

Nalezy zachowac
dotychczasowy sposob
uzytkowania 1
przeznaczenia gruntow w
formie terenow lesnych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
Dopuszcza si¢
utrzymanie, rozbudowe i
modernizacj¢ istniejacej
zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;j.

Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Miejscowy plan

zagospodarowania

przestrzennego

gminy
Radziejowice

A.LS

Podstawowe
przeznaczenie jako
lasy.

Zachowanie
istniejacych

kompleksow lesnych.

Utrzymuje si¢

Nalezy zachowaé
dotychczasowy sposob
uzytkowania i
przeznaczenia gruntow w
formie terenow le$nych.
Nie nalezy wprowadzaé
nowej zabudowy.
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
istniejace osady lesne, Dopuszcza si¢
z prawem do ich utrzymanie, rozbudowe i
rozbudowy i modernizacj¢ istniejace;j
modernizacji. zabudowy zwigzanej z
prowadzeniem gospodarki
le$ne;.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac¢ na rezerwat 1
obszar Natura 2000.
Lasy panstwowe.
Zachowanie
przyrodniczych,
krajobrazowych i
kulturowych walorow
terenow lesnych
stanowigcych element
SyStemy Nalezy zachowac
ekologicznego ,
, . dotychczasowy sposob
obszardéw chronionych . o
. uzytkowania i
oraz istotny walor . ,
. . przeznaczenia gruntow w
gminy dla rozwoju . . .
. ... formie terenow lesnych.
turystyki, rekreacji i . . .
. Nie nalezy wprowadzaé
dydaktyki. :
: nowej zabudowy.
Utrzymanie .
. e . Dopuszcza sig
Miejscowy plan istniejacych lasow . .
. utrzymanie, rozbudowe i
zagospodarowania Wraz z R
. modernizacj¢ istniejace;j
przestrzennego ALP pozostawieniem B . .
. AP zabudowy zwigzanej z
gminy istniejacych osad

Radziejowice

lesnych 1
zagospodarowania
laséw dla celow
gospodarczych i
turystyczno-
rekreacyjnych.
Zakaz degradacji
stosunkow wodnych.
Zakaz degradacji
zasobow glebowych.
Zakaz
wykorzystywania
terenow lesnych jako
miejsc usuwania
odpadow,
odprowadzania

prowadzeniem gospodarki
le$ne;j.

Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia

Sciekow.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudowg¢ mieszkaniowsg
Ustala si¢ jednorodzinng
wprowadzenie na wolnostojaca.
catym obszarze zieleni Na catym obszarze nalezy
towarzyszacej i wprowadza¢ zielen
przydomowej zlozonej towarzyszaca 1
z gatunkow przydomowg ztozong z
rodzimych. gatunkoéw rodzimych.
Powierzchnia Nalezy umozliwi¢
biologicznie czynna na przemieszczanie si¢
dziatce budowlane;j - drobnej faunie poprzez
€0 najmniej 60%. niebudowanie ogrodzen
Minimalne petnych oraz ogrodzen o
powierzchnie nowo przestach betonowych z
wydzielanych dziatek elementow
1200 m%. prefabrykowanych. Na
Ustala si¢ zakaz terenach potozonych w
stosowania ogrodzen sasiedztwie rezerwatu

Fragment , . .

o~ o pelnych oraz ogrodzen oraz terenow lesnych
miejscowosci . .
A o przestach nalezy zachowac
Radziejowice i . 2 ,
o 3MN betonowych z C azurowos¢ ogrodzen,
Tartak Brzozki ; .
. elementow stosowa¢ fundamenty
(obrgb ewid.
Tartak) prefabrykowanych. W punktowe lub

terenach potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terendéw
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmurowek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z
podmurowka nie
wystajacg ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w
podmurdéwce w postaci
otworow o $rednicy
min. 15 cm w
rozstawie co 1,5m
umieszczonych na
wysokos$ci poziomu

podmurowki nie
wystajgce ponad
powierzchnig¢ terenu lub
przerwy w podmurowce w
postaci otworéw o
srednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowaé
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
terenu, zachowania inwestycje drogowe drog
przeswitu o szerokosci publicznych i
min. 10 cm, miedzy wewnetrznych, obiekty i
cokotem, a elementem urzadzenia infrastruktury
azurowym ogrodzenia, technicznej zwigzane z
jako przejscia dla realizacja
drobnych zwierzat. inwestycji liniowych celu
publicznego.
Nalezy zachowac
minimalng powierzchnig
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?,
Nalezy zachowac stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Nalezy zachowa¢
dotychczasowy sposob
Tereny rolnicze - uzytkowania i
tereny istniejagcych przeznaczenia gruntow w
zadrzewien 1 1ak. formie terenow rolniczych
Ustala si¢ zakaz z istniejagcymi
lokalizowania zadrzewieniami i Igkami.
obiektow Nie nalezy wprowadzaé
kubaturowych. nowej zabudowy
Dopuszcza si¢ kubaturowej.
Fragment Iokglizowanie ‘ Dopqszcza s‘ie{ ‘
miejscowodci obiektow matej lokalizowanie obiektow
Lo architektury 1 urzadzen matej architektury 1
Radziejowice i . ,
Tartak Brzozki 5R/Z terenovs./.y(.:h stuzacych | D urzta[dzen terenowygh
. rekreacji i stuzacych rekreaciji i

(obrgb ewid. . -

Tartak) Wypoczynk0W| oraz Wypoczynk0W| oraz
urzadzanie urzadzanie spacerowych
spacerowych ciagdéw ciggow pieszych,
pieszych. obiektow i urzadzen sieci
Ustala si¢ mozliwos¢ infrastruktury technicznej.
lokalizacji obiektow i Nalezy zachowac stosunki
urzadzen, takich jak wodne na poziomie
sieci 1 urzgdzenia nieprzyczyniajacym si¢ do
infrastruktury ich zmiany w sposob
technicznej. mogacy negatywnie

wplywac na rezerwat i

obszar Natura 2000.
Fragment AMN Tereny zabudowy A Dopuszcza si¢ sposob
miejscowosci mieszkaniowej przeznaczenia i
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
Radziejowice i jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
Tartak Brzozki (wolnostojacej). zabudowe mieszkaniowg
(obreb ewid. Ustala si¢ jednorodzinng
Tartak) wprowadzenie na wolnostojaca.

catlym obszarze zieleni
towarzyszacej i
przydomowej ztozone;j
z gatunkow
rodzimych.

Linie zabudowy
nieprzekraczalne 12.0
m od terenéw lasow,
ustalenia nie dotycza
sieci 1 obiektow
infrastruktury
technicznej.
Powierzchnia
biologicznie czynna na
dziatce budowlanej -
co najmniej 60%.
Minimalne
powierzchnie nowo
wydzielanych dziatek
1200 .

Ustala si¢ zakaz
stosowania ogrodzen
pelnych oraz ogrodzen
o przestach
betonowych z
elementow
prefabrykowanych. W
terenach potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terendéw
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmurowek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z
podmuréwka nie
wystajaca ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w
podmurdéwce w postaci
otworow o srednicy

Na catym obszarze nalezy
wprowadza¢ zielen
towarzyszaca i
przydomowa zlozong z
gatunkow rodzimych.

W odlegtosci 12 m od
granicy lasOw nie nalezy
wprowadza¢ nowej
zabudowy. Dopuszcza sig
realizacje sieci 1 obiektow
infrastruktury technicznej.
Nalezy umozliwi¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen
petnych oraz ogrodzen o
przestach betonowych z
elementow
prefabrykowanych. Na
terenach potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
oraz terenéw lesnych
nalezy zachowac
azurowo$¢ ogrodzen,
stosowa¢ fundamenty
punktowe lub
podmurowki nie
wystajgce ponad
powierzchnig¢ terenu lub
przerwy w podmurowce w
postaci otworéw o
$rednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowaé
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
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Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
min. 15 cmw budowlanej w przypadku
rozstawie co 1,5 m budowy obiektow
umieszczonych na budowlanych innych niz
wysokosci poziomu inwestycje drogowe drog
terenu, zachowania publicznych i
przeswitu o szerokosci wewnetrznych, obiekty i
min. 10 cm, miedzy urzadzenia infrastruktury
cokolem, a elementem technicznej zwigzane z
azurowym ogrodzenia, realizacja
jako przejscia dla inwestycji liniowych celu
drobnych zwierzat. publicznego.
Nalezy zachowac
minimalng powierzchnig
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?,
Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac¢ na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudow¢ mieszkaniowg
Linie zabudowy jednorodzinng
nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.
m od terendéw lasow, W odlegtosci 12 m od
ustalenia nie dotycza granicy lasow nie nalezy
sieci 1 obiektow wprowadza¢ nowej
infrastruktury zabudowy. Dopuszcza si¢
Fragment techniczne;. realizacjg¢ sieci i obiektow
miejscowosci Ustala si¢ infrastruktury technicznej.
Radziejowice i IMN wprowadzenie na A Na catym obszarze nalezy
Tartak Brzozki catlym obszarze zieleni wprowadzac zielen
(obrgb ewid. towarzyszacej 1 towarzyszacg i
Tartak) przydomowej ztozonej przydomowa ztozong z

z gatunkow
rodzimych.
Powierzchnia
biologicznie czynna na
dzialce budowlane;j -
co najmniej 60%.
Minimalne
powierzchnie nowo
wydzielanych dzialek
1200 nv’.

gatunkow rodzimych.
Nalezy zachowa¢
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i

48




Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
W terenach wewnetrznych, obiekty i
polozonych w urzadzenia infrastruktury
sgsiedztwie rezerwatu technicznej zwigzane z
przyrody oraz terendw realizacja
ZL ustala si¢ realizacjg inwestycji liniowych celu
ogrodzen publicznego.
przepuszczalnych, Nalezy zachowac
azurowych, bez minimalng powierzchnig
podmurowek z nowych dziatek nie
zastosowaniem mniejsza niz 1200m?,
fundamentoéw Nalezy umozliwic¢
punktowych lub z przemieszczanie si¢
podmurowka nie drobnej faunie poprzez
wystajacg ponad niebudowanie ogrodzen
powierzchnig¢ terenu pelnych oraz ogrodzen o
lub przerwami w przestach betonowych z
podmurdéwce w postaci elementow
otwordow o $rednicy prefabrykowanych. Na
min. 15 cmw terenach potozonych w
rozstawie co 1,5 m sgsiedztwie rezerwatu
umieszczonych na oraz terenow lesnych
wysokosci poziomu nalezy zachowac
terenu, zachowania azurowos¢ ogrodzen,
przeswitu o szerokosci stosowa¢ fundamenty
min. 10 cm, miedzy punktowe lub
cokotem, a elementem podmurowki nie
azurowym ogrodzenia, wystajgce ponad
jako przejscia dla powierzchnig terenu lub
drobnych zwierzat. przerwy w podmuréowce w
postaci otworéw o
$rednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Fragment SMN Tereny zabudowy A Dopuszcza si¢ sposob
miejscowosci mieszkaniowej przeznaczenia i
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
Radziejowice i jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
Tartak Brzozki (wolnostojacej). zabudowe mieszkaniowg
(obreb ewid. Linie zabudowy jednorodzinna
Tartak) nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.

m od terendw lasow,
ustalenia nie dotycza
sieci 1 obiektow
infrastruktury
technicznej.

Ustala si¢
wprowadzenie na
calym obszarze zieleni
towarzyszacej 1
przydomowej ztozonej
z gatunkow
rodzimych.
Powierzchnia
biologicznie czynna na
dziatce budowlanej -
co najmniej 60%.
Minimalne
powierzchnie nowo
wydzielanych dziatek
1200 m°,

W terenach
potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terenOw
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmuréwek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z
podmurowka nie
wystajacg ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w
podmuréwce w postaci
otworow o $rednicy
min. 15 cmw
rozstawie co 1,5m
umieszczonych na
wysokos$ci poziomu
terenu, zachowania
przeswitu o szerokosci

W odlegtosci 12 m od
granicy lasow nie nalezy
wprowadza¢ nowej
zabudowy. Dopuszcza si¢
realizacj¢ sieci i obiektow
infrastruktury technicznej.
Na calym obszarze nalezy
wprowadzac zielen
towarzyszacg 1
przydomowa zlozong z
gatunkow rodzimych.
Nalezy zachowa¢
powierzchni¢ biologicznie
czynng nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i
wewnetrznych, obiekty i
urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja

inwestycji liniowych celu
publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?.
Nalezy umozliwi¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen
petnych oraz ogrodzen o
przestach betonowych z
elementow
prefabrykowanych. Na
terenach potoZzonych w
sasiedztwie rezerwatu
oraz terenéw le$nych
nalezy zachowac¢
azurowo$¢ ogrodzen,
stosowac fundamenty
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
min. 10 cm, miedzy punktowe lub
cokofem, a elementem podmurowki nie
azurowym ogrodzenia, wystajace ponad
jako przejscia dla powierzchnig¢ terenu lub
drobnych zwierzat. przerwy w podmuréwce w
postaci otworéw o
srednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac¢ na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Tereny zabudowy Dopuszcza si¢ sposob
mieszkaniowej przeznaczenia i
jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
(wolnostojacej). zabudow¢ mieszkaniowg
Linie zabudowy jednorodzinng
nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.
m od terendéw lasow, W odlegtosci 12 m od
ustalenia nie dotycza granicy lasow nie nalezy
sieci 1 obiektow wprowadza¢ nowej
infrastruktury zabudowy. Dopuszcza si¢
Fragment techniczne;. realizacjg¢ sieci i obiektow
miejscowosci Ustala si¢ infrastruktury technicznej.
Radziejowice i IMN wprowadzenie na A Na catym obszarze nalezy
Tartak Brzozki catlym obszarze zieleni wprowadzac zielen
(obrgb ewid. towarzyszacej 1 towarzyszacg i
Tartak) przydomowej ztozonej przydomowa ztozong z

z gatunkow
rodzimych.
Powierzchnia
biologicznie czynna na
dzialce budowlane;j -
co najmniej 60%.
Minimalne
powierzchnie nowo
wydzielanych dzialek
1200 nv’.

gatunkow rodzimych.
Nalezy zachowa¢
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i
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Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
W terenach wewnetrznych, obiekty i
potozonych w urzadzenia infrastruktury
sgsiedztwie rezerwatu technicznej zwigzane z
przyrody oraz terendw realizacja
ZL ustala si¢ realizacjg inwestycji liniowych celu
ogrodzen publicznego.
przepuszczalnych, Nalezy zachowac
azurowych, bez minimalng powierzchnig
podmurowek z nowych dziatek nie
zastosowaniem mniejsza niz 1200m?,
fundamentoéw Nalezy umozliwic¢
punktowych lub z przemieszczanie si¢
podmurowka nie drobnej faunie poprzez
wystajacg ponad niebudowanie ogrodzen
powierzchnig¢ terenu pelnych oraz ogrodzen o
lub przerwami w przestach betonowych z
podmurowce W postaci elementow
otwordow o $rednicy prefabrykowanych. Na
min. 15 cmw terenach potozonych w
rozstawie co 1,5 m sgsiedztwie rezerwatu
umieszczonych na oraz terenow lesnych
wysokosci poziomu nalezy zachowac
terenu, zachowania azurowos¢ ogrodzen,
przeswitu o szerokosci stosowa¢ fundamenty
min. 10 cm, miedzy punktowe lub
cokotem, a elementem podmuréwki nie
azurowym ogrodzenia, wystajgce ponad
jako przejscia dla powierzchnig terenu lub
drobnych zwierzat. przerwy w podmuréowce w
postaci otworéw o
srednicy minimum 15 cm
W rozstawie co 1,5 m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Fragment 6MN Tereny zabudowy A Dopuszcza si¢ sposob
miejscowosci mieszkaniowej przeznaczenia i
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
Radziejowice i jednorodzinnej uzytkowania gruntow pod
Tartak Brzozki (wolnostojacej). zabudowe mieszkaniowg
(obreb ewid. Linie zabudowy jednorodzinna
Tartak) nieprzekraczalne 12.0 wolnostojaca.

m od terendéw lasow,
ustalenia nie dotycza
sieci 1 obiektow
infrastruktury
technicznej.

Ustala si¢
wprowadzenie na
calym obszarze zieleni
towarzyszacej 1
przydomowej ztozonej
z gatunkow
rodzimych.
Powierzchnia
biologicznie czynna na
dziatce budowlanej -
co najmniej 60%.
Minimalne
powierzchnie nowo
wydzielanych dziatek
1200 m°,

W terenach
potozonych w
sasiedztwie rezerwatu
przyrody oraz terenOw
ZL ustala si¢ realizacje
ogrodzen
przepuszczalnych,
azurowych, bez
podmuréwek z
zastosowaniem
fundamentow
punktowych lub z
podmurowka nie
wystajacg ponad
powierzchni¢ terenu
lub przerwami w
podmuréwce w postaci
otworow o $rednicy
min. 15 cmw
rozstawie co 1,5m
umieszczonych na
wysokos$ci poziomu
terenu, zachowania
przeswitu o szerokosci

W odlegtosci 12 m od
granicy lasow nie nalezy
wprowadza¢ nowej
zabudowy. Dopuszcza si¢
realizacj¢ sieci i obiektow
infrastruktury technicznej.
Na calym obszarze nalezy
wprowadzac zielen
towarzyszacg 1
przydomowa zlozong z
gatunkow rodzimych.
Nalezy zachowa¢
powierzchni¢ biologicznie
czynng nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i
wewnetrznych, obiekty i
urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja

inwestycji liniowych celu
publicznego.

Nalezy zachowac
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m?.
Nalezy umozliwi¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen
petnych oraz ogrodzen o
przestach betonowych z
elementow
prefabrykowanych. Na
terenach potoZzonych w
sasiedztwie rezerwatu
oraz terené6w lesnych
nalezy zachowac¢
azurowo$¢ ogrodzen,
stosowac fundamenty
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa

Obszar

Ustalenia

Strefa

Ustalenia

min. 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia,
jako przejscia dla
drobnych zwierzat.

punktowe lub
podmuréwki nie
wystajace ponad
powierzchnig¢ terenu lub
przerwy w podmuréwce w
postaci otworow o
srednicy minimum 15 cm
w rozstawie co 1,5m
umieszczonych na
wysokosci poziomu
terenu, zachowanie
przeswitu o szerokosci
minimum 10 cm, miedzy
cokolem, a elementem
azurowym ogrodzenia.
Nalezy zachowac¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac¢ na rezerwat i
obszar Natura 2000.

Miejscowy plan
zagospodarowania
przestrzennego
gminy
Radziejowice

A.MN5

Podstawowe
przeznaczenie dla
zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej.
Wyklucza si¢
ogrodzenia z
elementow
prefabrykowanych
betonowych.
Powierzchnia
przyrodniczo czynna
minimum 60%
powierzchni dziafki.

Dopuszcza si¢ sposob
przeznaczenia i
uzytkowania gruntéw pod
zabudow¢ mieszkaniowg
jednorodzinng.

Nalezy umozliwic¢
przemieszczanie si¢
drobnej faunie poprzez
niebudowanie ogrodzen z
elementow
prefabrykowanych
betonowych.

Nalezy zachowad
minimalng powierzchni¢
nowych dziatek nie
mniejsza niz 1200m’,
Nalezy zachowad
powierzchni¢ biologicznie
czynna nie mniejsza niz
60 % dla kazdej dziatki
budowlanej w przypadku
budowy obiektow
budowlanych innych niz
inwestycje drogowe drog
publicznych i
wewnetrznych, obiekty i
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Plan ochrony

Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia
urzadzenia infrastruktury
technicznej zwigzane z
realizacja
inwestycji liniowych celu
publicznego.
Nalezy zachowa¢ stosunki
wodne na poziomie
nieprzyczyniajacym si¢ do
ich zmiany w sposob
mogacy negatywnie
wplywac¢ na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Nalezy utrzymac
dotychczasowy rolniczy
Podstawowe sposob uzytkowania
przeznaczenie teren gruntOw z mozliwos$cia
zalesien. przeznaczenia go pod
Miejscowy plan Utrzymanie zalesienia.
zagospodarowania dotychczasowego Nalezy zachowac
uzytkowania istniejace cieki 1 oczka
przestrzennego C.LD . F
gminy rolniczego do Czasu wodqe. ’ '
Radziejowice przeprowadzenia Nalezy zachowac stosunki
zalesien. wodne na poziomie
Utrzymanie nieprzyczyniajacym si¢ do
istniejacych oczek ich zmiany w sposob
wodnych i ciekow. mogacy negatywnie
wplywac na rezerwat i
obszar Natura 2000.
Podstawowe Nalezy utrzymacé
przeznaczenie jako dotychczasowy rolniczy
tereny rolne. sposOb przeznaczenia i
Utrzymanie uzytkowania gruntow.
istniejgcych upraw Nalezy utrzymac
polowych i istniejace uprawy polowe
sadowniczych z i sadownicze z
Miejscowy plan ogr_aniczonym prawem pgraniczonym prawem QO
zagospodarowania do ich za}budowy, ich Zabu(_iow.}{, \fvyia%cznlle
Drzestrzennego C.RP wyiq(.:znlf:_ d}a o G dlq lokalizacji siedlisk i
gminy ' Iokghzacn siedlisk i obiektow sluZa(cych'
Radziejowice obiektow shuzacych obstudze gospodarki
obstudze gospodarki rolnej.
rolnej. Dopuszcza si¢ utrzymanie

Mozliwo$¢ utrzymania
istniejacych siedlisk, z
prawem do ich
przebudowy i
rozbudowy.
Utrzymanie

istniejacych siedlisk, z
prawem do ich
przebudowy i rozbudowy.
Nalezy zachowaé
istniejgce zadrzewienia
$rédpolne oraz oczka i
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Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Plan ochrony
Nazwa Obszar Ustalenia Strefa Ustalenia

istniejacych cieki wodne.

zadrzewien Dopuszcza si¢ budowe

srédpolnych oraz sieci i urzadzen

oczek i ciekow infrastruktury technicznej

wodnych. wzdtuz drog oraz po

Mozliwo$¢ budowy granicy dziatek.

sieci 1 urzadzen Nalezy zachowa¢ stosunki

infrastruktury wodne na poziomie

technicznej wzdtuz nieprzyczyniajgcym si¢ do

drog oraz po granicy ich zmiany w sposob

dziatek. mogacy negatywnie
wplywac¢ na rezerwat 1
obszar Natura 2000.

W zwiazku z negatywna opinig Rady Gminy, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie,
po naniesieniu stosownych poprawek, powtornie przestat projekt zarzadzenia do zaopiniowania Radzie
Gminy. Rada pozytywnie zaopiniowala przedtozony powtornie projekt zarzadzenia.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie przestal projekt planu ochrony do
zaopiniowania Generalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska. Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska opiniujac projekt zarzadzenia wskazat nastgpujace uwagi:

1) ,.Przedstawiony przebieg granic rezerwatu przyrody i obszaru Natura 2000 rozni si¢ od

granic na geoserwisie.”

Punktem wyj$ciowym przy okreslaniu przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
granicy rezerwatu byt akt prawny uznajacy te forme ochrony. Rezerwat zostal uznany zarzadzeniem
Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 4 lipca 1984 r. w sprawie uznania za rezerwaty
przyrody (M.P. nr 17, poz. 125), zgodnie z ktérym za rezerwat uznano obszar lasu oznaczony w planie
urzadzenia gospodarstwa lesnego na lata 1978-1988 jako oddziaty lasu 93 g, h, 94 h, 1, 99 a-d, 100 g, f, g,
h, i. Granica rezerwatu zostala okreSlona na mapie planu urzadzenia gospodarstwa lesnego
obowigzujacego na lata 1978-1988, ktora byla prowadzona w uktadzie lokalnym i1 zobrazowane na niej
granice wydzielen le$nych nie byly okreslone wspotrzednymi w uktadzie panstwowym. Przeprowadzona
na potrzeby niniejszego zarzadzenia analiza wykazata, ze klasyfikacja gruntéw zobrazowana na aktualnie
obowigzujacych mapach ewidencyjnych odbiega od granic przedstawionych na pierworysie mapy, w
oparciu, o ktéra powotano do zZycia rezerwat. Z tych wzgledow przy ustalaniu granicy rezerwatu,
okreslono przebieg wydzielen lesnych zgodnych ze stanem na dzien uznania rezerwatu. Nastgpnie granice
tych wydzielen odniesiono do granic dzialek ewidencyjnych i1 wydzielen lesnych wynikajacych z

aktualnie obowigzujacego podziatu przestrzennego rezerwatu. Na tej podstawie okreslono wspotrzgdne
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granicy rezerwatu w ukladzie panstwowym, uwzgledniajac przy tym to, ze przy odnowieniu operatu
ewidencji gruntow przeprowadzono nowag klasyfikacje gruntéw, ktora rozni si¢ od klasyfikacji
obowigzujacej w dniu uznania rezerwatu. W celu okreslenia wspotrzednych punktow zatamania granicy
rezerwatu obowigzujacych na dzien uznania zeskanowano archiwalny pierworys mapy i uzyskane w ten
sposob rastry nalozono na aktualng zasadnicza mape¢ numeryczng. Ze wzgledu na niedokladnosci
archiwalnych map i réznice migdzy ta mapa a aktualng mapa zasadnicza, raster z archiwalnej mapy
podzielono na segmenty, przeprowadzono ich kalibracj¢ wybierajac dla kazdego segmentu kilkanascie
punktow jednoznacznie okre$lonych na mapie archiwalnej 1 numerycznej (najczesciej byly to punkty
trojgraniczne). W wyniku przeprowadzonej kalibracji okreslono wspotrzedne punktow zatamania granicy
rezerwatu w aktualnie obowigzujacym uktadzie wspotrzednych — uktad 2000 strefa 7 1 na ich podstawie
wygenerowano lini¢ przedstawiajaca granice rezerwatu. Ponadto uzyskane dane zostaly zweryfikowane w
terenie za pomocg GPS. Tak wigc przedstawiona w zarzadzeniu granica rezerwatu jest zgodna z aktem go
uznajgcym. Natomiast granica zobrazowana na geoserwisie Wykracza poza granice ustalone przez ten akt
prawny, wskazujac, np.: ze w sklad rezerwatu wchodza niedawno zalozone uprawy lesne. Zgodnie z
ustawg o ochronie przyrody, plan ochrony rezerwatu uwzglednia zakres planu zadan ochronnych obszaru
Natura 2000 w czesci pokrywajacej si¢ z tym obszarem. Z tych wzgledow plan ochrony odnosi si¢ do tej

czgsci obszaru Natura 2000, ktora powierzchniowo pokrywa si¢ z rezerwatem.

1) W ramach opiniowania innych planéw ochrony, Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wniost
uwage odnoszgca si¢ do zatgcznika nr 5 ,,Skoro cztery kolumny w lewo jest mowa o intensywnosci
dziatan, (co mozna by swojg drogq zamieni¢ na termin dzialan) to kolumna pieciolecie jest
zbedna, na dodatek czesto w niej nie okresla sie pieciolecia tylko mowi sie o 20 latach realizacji

dziatania”

Majac na wzgledzie to, ze sposob zredagowania niniejszego zarzadzenia jest taki sam jak zarzadzenia

w stosunku, do ktorego uwaga ta zostata wskazana, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w

Warszawie w celu utrzymania jednolitej formy redakcyjnej wydawanych aktow prawnych,

uwzglednil t¢ uwage w niniejszym zarzadzeniu.

2) ,,Zgodnie z obowiqzujgcym sdf powierzchnia siedliska 9110 to 93, 2% obszaru, czyli 48, 65ha.

Jak to si¢ ma do zatozonego celu 13% obszaru, czyli 6, 79 ha. Czy zamiarem jest zmniejszenie
powierzchni siedliska? Moze warto zamiast 13% podac wartos¢ w ha?”

Przeprowadzone na potrzeby niniejszego zarzadzenia prace wykazaty, ze wykazywany w SDF obszar

$wietlistej dgbrowy w rzeczywisto$ci jest znacznie mniejszy. W wiekszosci przypadkéw fizjonomicznie

odpowiadaja one charakterowi §wietlistych dabrow, jednak skfad gatunkowy runa nie pozwala na

zaliczenie wigkszosci z nich do siedliska 9110 z uwagi na zbyt maly udzial gatunkow
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charakterystycznych dla siedliska. Platy, ktore jednoznacznie mozna zaliczy¢ do tego siedliska znajduje
si¢ w centralnej czes$ci rezerwatu, na cze$ci dwoch wydzielen 45a 1 46g. Tym niemniej uznano, ze
zachowaly one pewien potencjal i poprzez wykonanie odpowiednich zabiegdw ochronnych, mozna
przywroci¢ im charakter $wietlistych dabrow. Wobec tego siedliska te zaliczono do potencjalnych
siedlisk 9110 i zaplanowano dla nich zabiegi zmierzajace do odtworzenia $wietlistej dgbrowy w
rezerwacie. Uwzgledniajac wniesiong uwage naniesiono poprawki do projektu planu ochrony.

Projekt planu ochrony zostat uzgodniony przez Wojewode Mazowieckiego.
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1.

Ocena Skutkow Regulacji (OSR)

Cel wprowadzenia zarzadzenia.

Celem wprowadzenia zarzadzenia jest wypeinienie delegacji ustawowej zawartej w art. 19 ust. 6 ustawy z

dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

2. Podmioty, na ktore oddzialuje akt normatywny.

Projekt planu ochrony bedzie oddziatywat:

1)

2)

na Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie;

na wlasciciela rezerwatu;

3) jako powszechnie obowigzujacy akt prawa miejscowego na wszystkie podmioty, ktore znajduja

3.

si¢ lub znajdg w zasiggu terytorialnym objetym jego regulacja.

Konsultacje.

Projekt zarzadzenia jako akt prawa miejscowego podlega:

1)

2)

3)

na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji

rzadowej w wojewddztwie uzgodnieniu z Wojewoda Mazowieckim;

na podstawie art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zaopiniowaniu

przez wlasciwg miejscowo rad¢ gminy;

na podstawie art. 19 ust. 1 a ustawy o ochronie przyrody procedurze udzialu spoteczenstwa
przewidzianej przez ustawe¢ z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach

oddzialywania na §rodowisko.

Wplyw regulacji na sektor finansow publicznych, w tym budzet panstwa i budzet jednostek

samorzadu terytorialnego.

Wejscie w zycie przedmiotowego zarzadzenia pociagnie za sobag skutki finansowe dla budzetu
panstwa w wysokos$ci okolo 290 000 zt w przeciagu 20 lat obowigzywania planu ochrony, ktore
wynikaé beda z realizacji dziatan ochronnych zaprojektowanych w planie ochrony. Moga by¢ one

finansowane w szczeg6lnosci ze srodkow pochodzacych z:

1) budzetu panstwa na zasadach ustalonych przez ustawg o finansach publicznych;
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2) ubiegania si¢ o pozyskanie srodkéw finansowych z Narodowego lub/i Wojewodzkiego Funduszu

Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
5. Wplyw regulacji na rynek pracy.

Zapisy w projekcie zarzadzenia z uwagi na ograniczony zakres prac jak roOwniez realizacja ich na

przestrzeni 20 lat nie bedg miaty znaczacego wplywu na rynek pracy.

6. Wplyw regulacji na Kkonkurencyjnos$¢ gospodarki i przedsiebiorczos¢, w tym na

funkcjonowanie przedsiebiorstw.

Projektowana regulacja nie bedzie miala wptywu na konkurencyjno$¢ wewnetrzng 1 zewngtrzng

gospodarki.
7. Wplyw regulacji na sytuacje i rozwdj regionalny.

Projektowana regulacja nie ma wptywu na sytuacje 1 rozwoj regionalny.
8. Ocena pod wzgledem zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.

Regulacja objeta przedmiotowym zarzadzeniem jest objeta prawem UE. Zarzadzenie swym zakresem
obejmuje teren objety ochrong w ramach sieci Natura 2000 specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO)
na podstawie Dyrektywy Unii Europejskiej 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny Dgbrowa Radziejowska PLH 140003.
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