
2020-09-16 Kryteria ramowe

Projekt 
inwestycyjny

Lp. Opis kryterium Sposób oceny

1. wpływa na realizację reform tak/nie
2. jest przedsięwzięciem inwestycyjnym tak/nie
3. odnosi się do jednego z obszarów poniższych polityk:

3.1 spójności gospodarczej, społecznej i terytorialnej tak/nie
3.2 ekologicznych i cyfrowych przemian tak/nie
3.3 zdrowia tak/nie
3.4 konkurencyjności tak/nie
3.5 edukacji i kwalifikacji na rynku pracy tak/nie
3.6 badań i innowacji tak/nie
3.7 inteligentnego, trwałego wzrostu gospodarczego sprzyjającego włączeniu społecznemu tak/nie
3.8 zatrudnienia i inwestycji tak/nie
3.9 dobrze funkcjonującego jednolitego rynku tak/nie

4. spełnia wymogi KE określone dla KPO, a w szczególności:
4.1 odpowiada na wyzwania strukturalne i wzmacnia odporność gospodarki (zidentyfikowane w ramach Zaleceń Rady 

dla państw członkowskich (Country Specific Recommendations – CSRs) z lat 2019 i 2020 lub innych 
dokumentach przyjętych przez KE w ramach semestru europejskiego)

tak/nie

4.2 wzmacnia potencjał wzrostu tak/nie
4.3 wspiera tworzenie nowych miejsc pracy tak/nie/nie dotyczy
4.4 wpływa na zmiany w kierunku tzw. zielonej gospodarki lub gospodarki obiegu zamkniętego lub tak/nie
4.5 wzmacnia przemiany cyfrowe w społeczeństwie i gospodarce tak/nie

5. realizuje cele Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywą do 2030 r.)
tak/nie

6. koszty projektu są racjonalne i oparte na wiarygodnych szacunkach oraz proporcjonalne do spodziewanego
wpływu na gospodarkę i zatrudnienie

tak/nie

7. nie nastąpiło rozpoczęcie rzeczowej realizacji przed 1. lutego 2020, zaś planowany okres zakończenia rzeczowej 
realizacji nie przekracza 31 lipca 2026 r., zaś finansowej realizacji 31 grudnia 2026 r. tak/nie

8. zachowa po zakończeniu realizacji trwały wpływ na sytuację w danym obszarze tak/nie
9. posiada jasno określone cele, kamienie milowe realizacji oraz wskaźniki produktu i rezultatu tak/nie
10. działania zaplanowane w projekcie są zgodne z zasadą równości szans i niedyskryminacji, w tym równości szans

kobiet i mężczyzn oraz Standardami dostępności stanowiącymi załącznik nr 2 do Wytycznych w zakresie realizacji
zasady równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami oraz zasady
równości szans kobiet i mężczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 .

tak/nie

Program 
inwestycyjny

Lp. Opis kryterium Sposób oceny

1. wpływa na realizację reform tak/nie
2. stanowi grupą przedsięwzięć inwestycyjnych (projekty/programy parasolowe) tak/nie
3. odnosi się do jednego z obszarów poniższych polityk:

3.1 spójności gospodarczej, społecznej i terytorialnej tak/nie
3.2 ekologicznych i cyfrowych przemian tak/nie
3.3 zdrowia tak/nie
3.4 konkurencyjności tak/nie
3.5 edukacji i kwalifikacji na rynku pracy tak/nie
3.6 badań i innowacji tak/nie
3.7 inteligentnego, trwałego wzrostu gospodarczego sprzyjającego włączeniu społecznemu tak/nie
3.8 zatrudnienia i inwestycji tak/nie
3.9 dobrze funkcjonującego jednolitego rynku tak/nie

4. spełnia wymogi KE określone dla KPO, a w szczególności:
4.1 odpowiada na wyzwania strukturalne i wzmacnia odporność gospodarki (zidentyfikowane w ramach Zaleceń Rady 

dla państw członkowskich (Country Specific Recommendations – CSRs) z lat 2019 i 2020 lub innych 
dokumentach przyjętych przez KE w ramach semestru europejskiego)

tak/nie

4.2 wzmacnia potencjał wzrostu tak/nie
4.3 wspiera tworzenie nowych miejsc pracy tak/nie/nie dotyczy
4.4 wpływa na zmiany w kierunku tzw. zielonej gospodarki lub gospodarki obiegu zamkniętego lub tak/nie
4.5 wzmacnia przemiany cyfrowe w społeczeństwie i gospodarce, tak/nie

5. realizuje cele Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywą do 2030 r.)
tak/nie

6. koszty programu są racjonalne i oparte na wiarygodnych szacunkach oraz proporcjonalne do spodziewanego
wpływu na gospodarkę i zatrudnienie

tak/nie

7. nie nastąpiło rozpoczęcie rzeczowej realizacji projektów w ramach programu przed 1. lutego 2020, zaś planowany 
okres zakończenia rzeczowej realizacji nie przekracza 31 lipca 2026 r., zaś finansowej realizacji 31 grudnia 2026 
r.

tak/nie

8. program zachowa po zakończeniu jego realizacji trwały wpływ na sytuację w danym obszarze tak/nie
9. posiada jasno określone cele, kamienie milowe realizacji oraz wskaźniki produktu i rezultatu tak/nie
10. działania zaplanowane w programie są zgodne z zasadą równości szans i niedyskryminacji, w tym równości

szans kobiet i mężczyzn oraz Standardami dostępności stanowiącymi załącznik nr 2 do Wytycznych w zakresie
realizacji zasady równości szans i niedyskryminacji, w tym dostępności dla osób z niepełnosprawnościami oraz
zasady równości szans kobiet i mężczyzn w ramach funduszy unijnych na lata 2014-2020 .

tak/nie



2020-09-16 Kryteria strategiczne

Projekt 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Komponent cyfrowy lub 
wpływ na transformację 
cyfrową

1) Ocenie będzie podlegała analiza wykorzystywania sieci szerokopasmowych (przewodowe i/lub 
bezprzewodowe):
- stopień wykorzystania infrastruktury telekomunikacyjnej (sieci szerokopasmowych 
przewodowych i/lub bezprzewodowych);
- prawidłowa identyfikacja dostępności i możliwości wykorzystania istniejących sieci 
szerokopasmowych;
- unikanie budowy nadmiarowych i zamkniętych sieci szerokopasmowych (problemy w tym 
zakresie pojawiły się w poprzedniej perspektywie finansowej). 
- w przypadku budowy sieci szerokopasmowych - czy wzięto pod uwagę kwestie pomocy 
publicznej w tym zakresie.
2) Ocenie będzie podlegać czy w ramach projektu będą zaimplementowane rozwiązania cyfrowe 
(dedykowane e-usługi dla obywateli, przemysłu i/lub administracji publicznej):
- wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych, w tym innowacyjnych lub unikalnych 
e-usług (istniejących lub planowanych do budowy) z przeznaczeniem dla obywateli, przemysłu 
i/lub administracji publicznej, wykorzystanie danych publicznych, wykorzystanie otwartych 
standardów i licencji.

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 4

2. Zielona gospodarka Ocenie będzie podlegać istotność projektu dla 1) neutralności klimatycznej/zielonej gospodarki 
i/lub 2) gospodarki obiegu zamkniętego i/lub 3) adaptacji i dostosowania do zmiany klimatu i/lub 
4) zasada 'do no harm '

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 4

3. Wzrost gospodarczy Ocenie podlegać będzie czy projekt skutecznie przyczyni się do wzmocnienia potencjału wzrostu 
gospodarczego i/lub tworzenia miejsc pracy i/lub wzmocnienia odporności społecznej i 
gospodarczej.

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 4

4. Struktura 
organizacyjna

Ocenie podlegać będzie adekwatność przyjętej struktury organizacyjnej i jej dostosowanie do 
specyfiki planowanych działań. 

0 pkt - nieadekwatność

4.1 planowana struktura realizacji projektu i przypisanie ról 2 0-2 1 2
4.2 kluczowe podmioty zaangażowane w realizację 2 0-2 1 2
4.2 doświadczenie kluczowego personelu w realizacji podobnych działań 1 0-1 1 1

5. Finansowanie Ocenie podlegac będzie czy wnioskodawca dysponuje możliwością pre- i współfinansowana 
projektu ze środków własnych lub innych zabezpieczonych środków zewnętrznych (nie będących 
podwójnym finansowaniem oraz finansowaniem powyżej limitów dopuszczalnej pomocy 
publicznej lub pomocy UE)?

2 przedział od 0 pkt, gdy nie wykazano 
możliwości pre i współfinansowania 
projektu do maksymalnie 2 pkt kiedy 
wykazano i uprawdopodobniono możliwości 
całkowitego, wstępnego sfinansowania 
projektu

2 4

6. Synergie z kluczowymi 
planami 
inwestycyjnymi 

Analizie będzie podlegać uzupełniający charakter projektu w odniesieniu do dokumentów 
przygotowywanych na potrzeby aplikowania o środki UE w latach 2021-2027

6.1 Umową Partnerstwa 2021-2027 i realizującymi ją programami operacyjnymi 2 0-2 1 2
6.2 Funduszem Sprawiedliwej Transformacji 1 0-1 1 1
6.3 Krajowym Programem Reform 1 0-1 1 1
6.4 Krajowym Planem na rzecz Energii i Klimatu 1 0-1 1 1

7. Pomoc publiczna Badaniu podlega, czy 1) inwestycja wymaga przeprowadzenia odrębnych procedur związanych z 
notyfikacją pomocy publicznej, 2) przedmiot projektu nie dotyczy działalności wykluczonej ze 
wsparcia na podstawie przepisów wspólnotowych, 3) precyzyjnie określono beneficjenta projektu 
oraz odbiorcy/ów końcowego/wych. Inwestycje nie objęte reżimem pomocy publicznej bądź objęte 
tzw. wyłączeniami blokowymi lub de minimis otrzymują maksymalną liczbę punktów. 

2 0-2 2 4

8. Trwałość operacji Ocenie w ramach kryterium podlega to, na ile mechanizm realizacji projektu inwestycyjnego 
zapewnia interwencję o charakterze długofalowym (nie jest działaniem incydentalnym, które nie 
będzie generowało efektów dla gospodarki po zakończeniu interwencji w ramach KPO),  
skierowaną do możliwie najszerszej populacji oraz gwarantuje utrzymanie efektów po 
zakończeniu realizacji procesu inwestycyjnego.

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 2 pkt – 
wysoki stopień

2 4

9. Innowacje B+R Ocenie będzie podlegać wpływ projektu na pobudzanie współpracy między jednostkami 
naukowymi a przemysłem w obszarze badań i rozwoju oraz innowacji

3 Przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 6

10. Istotność projektu z 
perspektywy celów 
KPO 

Analizowana będzie istotność projektu z perspektywy celów KPO , jak również spójność z logiką 
KPO- stanowi końcową ocenę projektu przeprowadzaną przez  Grupę roboczą ds. koordynacji 
projektów KPO

5 przedział od 0 pkt - nieistotny do 
maksymalnie 5 pkt przy wysokiej istotności

4 20

Razem 60

Program 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Komponent cyfrowy lub 
wpływ na transformację 
cyfrową

1) Ocenie będzie podlegała analiza wykorzystywania sieci szerokopasmowych (przewodowe i/lub 
bezprzewodowe):
- stopień wykorzystania infrastruktury telekomunikacyjnej (sieci szerokopasmowych 
przewodowych i/lub bezprzewodowych);
- prawidłowa identyfikacja dostępności i możliwości wykorzystania istniejących sieci 
szerokopasmowych;
- unikanie budowy nadmiarowych i zamkniętych sieci szerokopasmowych (problemy w tym 
zakresie pojawiły się w poprzedniej perspektywie finansowej);
- w przypadku budowy sieci szerokopasmowych - czy uwzględniono kwestie pomocy publicznej.
2) Ocenie będzie podlegać czy w ramach programu będą zaimplementowane rozwiązania 
cyfrowe (dedykowane e-usługi dla obywateli, przemysłu i/lub administracji publicznej):
- wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych, w tym innowacyjnych lub unikalnych 
e-usług (istniejących lub planowanych do budowy) z przeznaczeniem dla obywateli, przemysłu 
i/lub administracji publicznej, wykorzystanie danych publicznych, wykorzystanie otwartych 
standardów i licencji.

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 4

2. Zielona gospodarka Ocenie będzie podlegać istotność programu dla 1) neutralności klimatycznej/zielonej gospodarki 
i/lub 2) gospodarki obiegu zamkniętego i/lub 3) adaptacji i dostosowania do zmiany klimatu

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 4

3. Wzrost gospodarczy Ocenie podlegać będzie czy program skutecznie przyczyni się do wzmocnienia potencjału 
wzrostu gospodarczego, tworzenia miejsc pracy i/lub wzmocnienia odporności społecznej i 
gospodarczej

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 4

4. Struktura 
organizacyjna

Ocenie podlegać będzie adekwatność przyjętej struktury organizacyjnej zarządzania i realiacji 
programu i jej dostosowanie do specyfiki planowanych działań. 

przedział od 0 pkt - małe szanse realizacji

4.1 planowana struktura realizacji programu i przypisanie ról 2 0-2 1 2
4.2 kluczowe podmioty zaangażowane w realizację 2 0-2 1 2
4.2 doświadczenie kluczowego personelu odpowiedzialnego za ralizacje programu w realizacji 

podobnych działań 
1 0-1 1 1

5. Finansowanie Ocenie podlegac będzie czy wnioskodawca dysponuje możliwością pre- i współfinansowana 
programu ze środków własnych lub innych zabezpieczonych środków zewnętrznych (nie 
będących podwójnym finansowaniem oraz finansowaniem powyżej limitów dopuszczalnej 
pomocy publicznej lub pomocy UE)?

2 przedział od 0 pkt, gdy nie wykazano 
możliwości pre i współfinansowania 
programu do maksymalnie 2 pkt kiedy 
wykazano i uprawdopodobniono możliwości 
całkowitego, wstępnego sfinansowania 
programu

2 4

6. Synergie z kluczowymi 
planami 
inwestycyjnymi 

Analizie będzie podlegać uzupełniający charakter programu w odniesieniu do dokumentów 
przygotowywanych na potrzeby aplikowania o środki UE w latach 2021-2027

6.1 Umową Partnerstwa 2021-2027 i realizującymi ją programami operacyjnymi 2 0-2 1 2
6.2 Funduszem Sprawiedliwej Transformacji 1 0-1 1 1
6.3 Krajowym Programem Reform 1 0-1 1 1
6.4 Krajowym Planem na rzecz Energii i Klimatu 1 0-1 1 1

7. Pomoc publiczna Badaniu podlega, czy 1) program wymaga przeprowadzenia odrębnych procedur związanych z 
notyfikacją pomocy publicznej, 2) przedmiot programu nie dotyczy działalności wykluczonej ze 
wsparcia na podstawie przepisów wspólnotowych, 3) precyzyjnie określono beneficjentów 
programu oraz odbiorcy/ów końcowego/wych. Inwestycje nie objęte reżimem pomocy publicznej 
bądź objęte tzw. wyłączeniami blokowymi lub de minimis otrzymują maksymalną liczbę punktów. 

2 0-2 2 4

8. Trwałość operacji Ocenie w ramach kryterium podlega to, na ile mechanizm realizacji programu inwestycyjnego 
zapewnia interwencję o charakterze długofalowym,  skierowaną do możliwie najszerszej populacji 
oraz gwarantuje utrzymanie efektów po zakończeniu realizacji procesu inwestycyjnego.

2 przedział od 0 pkt - niski stopień do 2 pkt – 
wysoki stopień

2 4

9. Innowacje B+R Ocenie będzie podlegać wpływ projektu na pobudzanie współpracy między jednostkami 
naukowymi a przemysłem w obszarze badań i rozwoju oraz innowacji

3 Przedział od 0 pkt - niski stopień do 3 pkt – 
wysoki stopień

2 6

10. Istotność projektu z 
perspektywy celów 
KPO 

Analizowana będzie istotność projektu z perspektywy celów KPO , jak również spójność z logiką 
KPO- stanowi końcową ocenę projektu przeprowadzaną przez  Grupę roboczą ds. koordynacji 
projektów KPO

5 przedział od 0 pkt - nieistotny do 
maksymalnie 5 pkt przy wysokiej istotności

4 20



2020-09-16 Grupa energia i środowisko

Projekt 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna liczba 
punktów

Horyzontalne
1. Polityka klimatyczno-energetyczna 

oraz zrównoważonego rozwoju
Badaniu podlega, czy oraz w jakim stopniu inwestycja realizuje cele polityki energetyczno-
klimatycznej oraz cele zrównoważonego rozwoju wynikające w szczególności z następujących 
dokumentów o charakterze strategicznym:
 -Polityka ekologicznej Państwa do 2030 r.;
 -Krajowy plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030 oraz
 -Komunikat Komisji „Europejski Zielony Ład”.

Badane są zakres inwestycji (rzeczowy i terytorialny) oraz skala oddziaływania.

2 0 pkt (w niskim stopniu 
realizuje cele)
1 pkt (w średnim stopniu 
realizuje cele)
2 pkt (w wysokim stopniu 
realizuje cele)

7 14

2. Gotowość/dojrzałość 
przedsięwzięcia

Badaniu podlega, czy inwestycja jest gotowa do wdrożenia, w szczególności bierze się pod uwagę: 
dysponowanie gruntami, posiadanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, pozwolenie na 
budowę, inne wymagane zgody administracyjne (np. koncesje dla projektów energetycznych), 
zawarte kontrakty z wykonawcą oraz studia wykonalności. Inwestycje, które nie wymagają ww. 
dokumentów w badaniu otrzymują maksymalną liczbę punktów.

2 0 pkt (niski stopień 
przygotowania
1 pkt (średni stopień 
przygotowania)
2 pkt (wysoki stopień 
przygotowania)

5 10

3. Harmonogram realizacji Badaniu podlega moment uzyskania produktów wdrożenia inwestycji. Należy precyzyjnie 
zidentyfikować wskaźnik, który obrazuje główny produkt realizacji inwestycji. W przypadku 
cząstkowego/kumulatywnego uzyskiwania produktu, ocenie będzie podlegać najwcześniejszy 
moment otrzymania takiego produktu i jego udział w realizacji docelowej wartości (co najmniej istotny 
udział).

2 0 pkt (nie później niż IV kw. 
2026 r.)
1 pkt (nie później niż IV kw. 
2024 r.)
2 pkt (nie później niż II kw. 
2023 r.)

3 6

Razem 30

Energetyka niskoemisyjna
4. Budowa gospodarki niskoemisyjnej Badaniu podlega, czy inwestycja w sposób kompleksowy adresuje potrzebę budowania gospodarki 

niskoemisyjnej i obejmuje działania przyczyniające się do:
- systemowego zapewnienia ciepła i chłodu (obejmuje rozwiązania związane z rozwojem 
niskoemisyjnych źródeł wytwórczych oraz rozwojem sieci);
- ograniczenia strat na przesyle/dystrybucji energii elektrycznej / cieplnej / gazu lub zapewnia jej 
niezawodność;
- zapewnienia bezpieczeństwa i samowystarczalności energetycznej w skali lokalnej lub krajowej;
- ograniczenia konsumpcji energii końcowej poprzez zwiększenie efektywności energetycznej 
budynków bądź procesów produkcyjnych;
- rozwoju odnawialnych źródeł energii;
- magazynowania energii lub gazu;
- rozwoju technologii wodorowych;
- bezpośredniego tworzenia trwałych miejsc pracy w sektorach związanych z budową gospodarki 
niskoemisyjnej.

3 1 pkt (realizuje jeden cel)
2 pkt (realizuje  dwa cele)
3 pkt (realizuje co najmniej 
trzy cele)

2 6

5. Ograniczenie emisji CO2 lub 
niskiej emisji

Badaniu podlega, czy inwestycja może przyczynić się do obniżenia emisji CO2 lub ograniczenia 
niskiej emisji poprzez wykorzystanie niskoemisyjnych źródeł energii, zwiększenie efektywności 
energetycznej, wykorzystanie energii ze źródeł odnawialnych bądź wodoru

2 0 pkt (brak wpływ)
1 pkt (pośredni wpływ)
2 pkt (bezpośredni wpływ)

2 4

Razem 10

Woda
4. Kompleksowe zarządzanie 

zasobami wodnymi
Badaniu podlega, czy inwestycja jest kompleksowa, wieloaspektowa i realizuje jednocześnie możliwie 
wiele celów, określonych w art. 10 ustawy Prawo wodne, tj.:
- zapewnienie odpowiedniej ilości i jakości wody dla ludności;
- ochrona przed powodzią oraz suszą;
- ochrona zasobów wodnych przed zanieczyszczeniem oraz niewłaściwą/nadmierną eksploatacją;
- utrzymanie lub poprawa stanu ekosystemów wodnych i zależnych od wód;
- zapewnienie wody na potrzeby rolnictwa oraz przemysłu;
- tworzy warunki energetycznego, transportowego i rybackiego wykorzystania wód;
- zaspokojenie potrzeb związanych z turystyką, sportem oraz rekreacją

2 0 pkt (realizuje nie więcej niż 
dwa cele)
1 pkt (realizuje nie mniej niż 
trzy cele i nie więcej niż pięć 
celów)
2 pkt (realizuje nie mniej niż 
sześć celów)

4 8

5. Poprawa stanu środowiska 
wodnego

Badaniu podlega, czy inwestycja przyczynia się do osiągnięcia celów środowiskowych dla jednolitych 
części wód powierzchniowych, podziemnych lub dla wód morskich bądź (w mniejszym stopniu), 
których realizacja nie będzie wpływać negatywnie na osiągnięcie tych celów. 

2 0 pkt (nie przyczynia się do  
osiągnięcia celów 
środowiskowych dla jcw lub 
ma negatywny wpływ na ich 
osiągnięcie)
1 pkt (nie wpływa negatywnie 
na osiągnięcie celów 
środowiskowych dla jcw)
2 pkt (przyczynia się do 
osiągnięcia celów 
środowiskowych dla jcw)

1 2

Razem 10

Adaptacja obszarów do zmian 
klimatu

4. Podniesienie poziomu ochrony 
przed skutkami zmian klimatu 
i zagrożeń naturalnych

Badaniu podlega, czy inwestycja w sposób kompleksowy przyczynia się do podniesienia poziomu 
ochrony szczególnie narażonych obszarów lub sektorów przed skutkami zmian klimatu i obejmuje 
działania uwzględniające zabezpieczenie przed powodzią, suszą, pożarami, falami upałów oraz inne 
adekwatne zagrożenia. 

2 0 pkt (niski stopień)
1 pkt (średni stopień)
2 pkt (wysoki stopień)

3 6

5. Zastosowanie metod naturalnych
Badaniu podlega, czy inwestycja uwzględnia zastosowanie naturalnych metod podniesienia poziomu 
ochrony przed skutkami zmian klimatu i zagrożeń naturalnych

2 0 pkt (niski stopień)
1 pkt (średni stopień)
2 pkt (wysoki stopień)

2 4

Razem 10

Gospodrka o obiegu 
zamkniętym

4. Ekoprojektowanie, podejście LCA 
(life cycle assesment) oraz nowe 
modele biznesowe

Badaniu podlega, czy inwestycja przyczynia się do:
 -wydłużania życia produktu;
 -rozwoju projektowania dla recyklingu;
 -rozwoju upcyklingu;
 -obniżania negatywnego oddziaływania na środowisko na każdym etapie cyklu życia.  
 -dostarczania wartości dla klienta, przy jednoczesnym działaniu w kierunku "zamykania obiegu";
 -wprowadzania innowacji w tradycyjnym modelu biznesowym;
 -zaangażowania podmiotów ekonomii społecznej i solidarnej

2 0 pkt (niski stopień)
1 pkt (średni stopień)
2 pkt (wysoki stopień)

2,5 5

5. Wykorzystanie surowców w 
procesach produkcji, świadczonych 
usługach oraz zrównoważona 
produkcja

Badaniu podlega, czy inwestycja przyczynia się/uwzględnia:
- zwiększenie ilości surowców możliwych do ponownego wykorzystania;
- zmniejszenie ilości surowców pierwotnych wykorzystywanych w procesach produkcyjnych;
- zmniejszenie ilości surowców będących pozostałością po procesach produkcyjnych;
- przeciwdziałanie marnotrawieniu żywności i zmian zachowań konsumenckich;
- rozwój symbioz gospodarczych/przemysłowych;
- wykorzystanie materiałów pochodzących z recyklingu;
- ograniczenie ilości odpadów kierowanych na składowiska

2 0 pkt (realizuje nie więcej niż 
trzy cele)
1 pkt (realizuje więcej niż trzy 
cele, ale mniej niż 6 celów)
2 pkt (realizuje co najmniej 6 
celów)

2,5 5

Razem 10



Program 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna liczba 
punktów

Horyzontalne
1. Polityka klimatyczno-energetyczna 

oraz zrównoważonego rozwoju
Badaniu podlega, czy oraz w jakim stopniu program realizuje cele polityki energetyczno-klimatycznej 
oraz cele zrównoważonego rozwoju wynikające w szczególności z następujących dokumentów o 
charakterze strategicznym:
 -Polityka ekologicznej Państwa do 2030 r.;
 -Krajowy plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030 oraz
 -Komunikat Komisji „Europejski Zielony Ład”.

Badane są zakres programu (rzeczowy i terytorialny) oraz skala oddziaływania.

2 0 pkt (w niskim stopniu 
realizuje cele)
1 pkt (w średnim stopniu 
realizuje cele)
2 pkt (w wysokim stopniu 
realizuje cele)

7 14

2. Gotowość/dojrzałość 
przedsięwzięcia

Badaniu podlega, czy program jest gotowy do wdrożenia, w szczególności bierze się pod uwagę: 
dysponowanie gruntami, posiadanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, pozwolenie na 
budowę, inne wymagane zgody administracyjne (np. koncesje dla projektów energetycznych), 
zawarte kontrakty z wykonawcami oraz studia wykonalności. Programy, które uwzględniają inwestycje 
nie wymagające ww. dokumentów w badaniu otrzymują maksymalną liczbę punktów.

2 0 pkt (niski stopień 
przygotowania
1 pkt (średni stopień 
przygotowania)
2 pkt (wysoki stopień 
przygotowania)

5 10

3. Harmonogram realizacji Badaniu podlega moment uzyskania produktów wdrożenia programu. Należy precyzyjnie 
zidentyfikować wskaźnik, który obrazuje główny produkt realizacji programu. W przypadku 
cząstkowego/kumulatywnego uzyskiwania produktu, ocenie będzie podlegać najwcześniejszy 
moment otrzymania takiego produktu i jego udział w realizacji docelowej wartości (co najmniej istotny 
udział)

2 0 pkt (nie później niż IV kw. 
2026 r.)
1 pkt (nie później niż IV kw. 
2024 r.)
2 pkt (nie później niż II kw. 
2023 r.)

3 6

Razem 30

Energetyka niskoemisyjna
4. Budowa gospodarki niskoemisyjnej Badaniu podlega, czy program w sposób kompleksowy adresuje potrzebę budowania gospodarki 

niskoemisyjnej i obejmuje działania przyczyniające się do:
- systemowego zapewnienia ciepła i chłodu (obejmuje rozwiązania związane z rozwojem 
niskoemisyjnych źródeł wytwórczych oraz rozwojem sieci);
- ograniczenia strat na przesyle/dystrybucji energii elektrycznej / cieplnej / gazu lub zapewnia jej 
niezawodność;
- zapewnienia bezpieczeństwa i samowystarczalności energetycznej w skali lokalnej lub krajowej;
- ograniczenia konsumpcji energii końcowej poprzez zwiększenie efektywności energetycznej 
budynków bądź procesów produkcyjnych;
- rozwoju odnawialnych źródeł energii;
- magazynowania energii lub gazu;
- rozwoju technologii wodorowych;
- bezpośredniego tworzenia trwałych miejsc pracy w sektorach związanych z budową gospodarki 
niskoemisyjnej.

3 1 pkt (realizuje jeden cel)
2 pkt (realizuje  dwa cele)
3 pkt (realizuje co najmniej 
trzy cele)

2 6

5. Ograniczenie emisji CO2 lub 
niskiej emisji

Badaniu podlega, czy program może przyczynić się do obniżenia emisji CO2 lub ograniczenia niskiej 
emisji poprzez wykorzystanie niskoemisyjnych źródeł energii, zwiększenie efektywności 
energetycznej, wykorzystanie energii ze źródeł odnawialnych bądź wodoru

2 0 pkt (brak wpływ)
1 pkt (pośredni wpływ)
2 pkt (bezpośredni wpływ)

2 4

Razem 10

Woda
4. Kompleksowe zarządzanie 

zasobami wodnymi
Badaniu podlega, czy program jest kompleksowa, wieloaspektowa i realizuje jednocześnie możliwie 
wiele celów, określonych w art. 10 ustawy Prawo wodne, tj.:
- zapewnienie odpowiedniej ilości i jakości wody dla ludności;
- ochrona przed powodzią oraz suszą;
- ochrona zasobów wodnych przed zanieczyszczeniem oraz niewłaściwą/nadmierną eksploatacją;
- utrzymanie lub poprawa stanu ekosystemów wodnych i zależnych od wód;
- zapewnienie wody na potrzeby rolnictwa oraz przemysłu;
- tworzy warunki energetycznego, transportowego i rybackiego wykorzystania wód;
- zaspokojenie potrzeb związanych z turystyką, sportem oraz rekreacją

2 0 pkt (realizuje nie więcej niż 
dwa cele)
1 pkt (realizuje nie mniej niż 
trzy cele i nie więcej niż pięć 
celów)
2 pkt (realizuje nie mniej niż 
sześć celów)

4 8

5. Poprawa stanu środowiska 
wodnego

Badaniu podlega, czy inwestycja program przyczynia się do osiągnięcia celów środowiskowych dla 
jednolitych części wód powierzchniowych, podziemnych lub dla wód morskich bądź (w mniejszym 
stopniu), których realizacja nie będzie wpływać negatywnie na osiągnięcie tych celów. 

2 0 pkt (nie przyczynia się do  
osiągnięcia celów 
środowiskowych dla jcw lub 
ma negatywny wpływ na ich 
osiągnięcie)
1 pkt (nie wpływa negatywnie 
na osiągnięcie celów 
środowiskowych dla jcw)
2 pkt (przyczynia się do 
osiągnięcia celów 
środowiskowych dla jcw)

1 2

Razem 10

Adaptacja obszarów do zmian 
klimatu

4. Podniesienie poziomu ochrony 
przed skutkami zmian klimatu 
i zagrożeń naturalnych

Badaniu podlega, czy program w sposób kompleksowy przyczynia się do podniesienia poziomu 
ochrony szczególnie narażonych obszarów lub sektorów przed skutkami zmian klimatu i obejmuje 
działania uwzględniające zabezpieczenie przed powodzią, suszą, pożarami, falami upałów oraz inne 
adekwatne zagrożenia. 

2 0 pkt (niski stopień)
1 pkt (średni stopień)
2 pkt (wysoki stopień)

3 6

5. Zastosowanie metod naturalnych
Badaniu podlega, czy program  uwzględnia zastosowanie naturalnych metod podniesienia poziomu 
ochrony przed skutkami zmian klimatu i zagrożeń naturalnych

2 0 pkt (niski stopień)
1 pkt (średni stopień)
2 pkt (wysoki stopień)

2 4

Razem 10

Gospodrka o obiegu 
zamkniętym

4. Ekoprojektowanie, podejście LCA 
(life cycle assesment) oraz nowe 
modele biznesowe

Badaniu podlega, czy program przyczynia się do:
 -wydłużania życia produktu;
 -rozwoju projektowania dla recyklingu;
 -rozwoju upcyklingu;
 -obniżania negatywnego oddziaływania na środowisko na każdym etapie cyklu życia;
 -dostarczania wartości dla klienta, przy jednoczesnym działaniu w kierunku "zamykania obiegu";
 -wprowadzania innowacji w tradycyjnym modelu biznesowym;
 -zaangażowania podmiotów ekonomii społecznej i solidarnej

2 0 pkt (niski stopień)
1 pkt (średni stopień)
2 pkt (wysoki stopień)

2,5 5

5. Wykorzystanie surowców w 
procesach produkcji, świadczonych 
usługach oraz zrównoważona 
produkcja

Badaniu podlega, czy program przyczynia się/uwzględnia:
- zwiększenie ilości surowców możliwych do ponownego wykorzystania;
- zmniejszenie ilości surowców pierwotnych wykorzystywanych w procesach produkcyjnych;
- zmniejszenie ilości surowców będących pozostałością po procesach produkcyjnych;
- przeciwdziałanie marnotrawieniu żywności i zmian zachowań konsumenckich;
- rozwój symbioz gospodarczych/przemysłowych;
- wykorzystanie materiałów pochodzących z recyklingu;
- ograniczenie ilości odpadów kierowanych na składowiska

2 0 pkt (realizuje nie więcej niż 
trzy cele)
1 pkt (realizuje więcej niż trzy 
cele, ale mniej niż 6 celów)
2 pkt (realizuje co najmniej 6 
celów)

2,5 5

Razem 10



2020-09-16 Grupa cyfryzacja

Projekt 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium
Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

Zakres 
oddziaływania 
rozwiązania/ 
korzyść 
społeczna

Badaniu będzie podlegać czy zakres projektu stanowi odpowiedź na zidentyfikowane 
potrzeby lub problemy grup docelowych, w szczególnosci wynikajacych z negatywnych 
skutków wystapienia Covid-19, w obszarze zielonej gospodarki lub cyfryzacji

1. Liczebnośc grup 
docelowych

Badane będzie, czy wnioskodawca poprawnie wskazał liczebność grup docelowych 2 0-2 2 4

2. Poprawna 
identyfikacja grup 
docelowych

Badane będzie, czy wnioskodawca:
a) poprawnie zidentyfikował grupy docelowe
b) przedstawił problemy i potrzeby grup, w szczególności w  w sytuacji pandemii
c) przedstawił w jaki sposób projekt będzie na nie odpowiadał, w tym przeprowadził analizy wpływu 
projektu na łagodzenie skutków epidemii COVID-19 

2 0-2 2 4

3. Usprawnienia 
dotychczasowych 
procesów/sytuacji

Badane będzie czy wnioskodawca: a) przedstawił opis usprawnienia dotychczasowych głównych 
procesów/dotychczasowej sytuacji (as is -> to be) z uwzględnieniem korzyści w szczególności dla 
organizacji, obywateli, przedsięborców, JST, b) przedstawił koncepcję prac z użytkownikiem w 
zakresie przygotowania rozwiązania IT - jeśli dotyczy

1 0-1 1 1

4. Wykorzystanie 
nowoczesnych 
technologii

Badane będzie, czy wnioskodawca wskazał na zostosowanie nowoczesnych technologii np. takich 
jak: algorytmy uczące się (AI), w tym systemy autonomiczne, Internet rzeczy/IIOT, AR/VR, 
blockchain, automatyzacja i robotyzacja (computer integrated manufacturing), 5G, technologie 
kwantowe (Quantum computing), chmura obliczeniowa, cyberbezpieczeństwo, technologie 
przyrostowe 3D, mikroelektronika, BIM (Building Information Modelling) i uzasadnił ich dobór.
Badane będzie, czy opisany sposób zastosowania ww. technologii wskazuje na zwiększenie 
potencjału wdrażanego rozwiązania do rozwiązywania problemów lub potrzeb grup docelowych.

1 0-1 1 1

Gotowość 
projektu do 
szybkiego 
uruchomienia

W ramach kryterium oceniane będzie, czy Wnioskodawca posiada: zespół, infrastrukturę 
techniczną, plan projektu (zdefiniowane główne zadania, produkty i harmonogram)
oraz wykazał gotowość legislacyjną lub wykaz i plan niezbędnych prac legislacyjnych.

5. Zespół projektowy Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca uzasadnił dobór składu i liczebności zespołu 
projektowego

2 0-2 1 2

6. Posiadana 
infrastruktura 
informatyczna

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca przedstawił posiadaną infrastrukturę Informatyczną, 
która można wykorzystać do realizacji projektu

2 0-2 1 2

7. Realność 
harmonogramu 
prac

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca wykazał realny do wykonania plan projektu 
uwzgledniający wykaz głównych produktów, zadań -> premiowane będzie jak najszybsze 
rozpoczęcie projektu
- czy przedstawił realny harmonogram oparty na kamieniach milowych

2 0-2 1 2

8. Gotowość 
legislacyjna

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca: przedstawił listę aktów prawnych umożliwiających 
realizację projektu lub wykaz i plan niezbędnych prac legislacyjnych, w tym także podstawy prawnej 
w zakresie pomocy publicznej (o ile dotyczy pp)

2 0-2 1 2

9. Szacunek kosztów 
oparty na stanie 
przygotowania 
projektu

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca 1) wykazał zaawansowany stan przygotowania 
projektów infrastrukturalnych (np. projekty techniczne/architektoniczne, ocena odziaływania na 
środowisko, itp.) - jeśli dotyczy, 2) przedstawił poprawnie wykonany szacunek kosztów projektu z 
uwzględnieniem kosztów rynkowych

2 0-2 1 2

10. Termin realizacji Badana będzie deklaracja Wnioskodawcy co do możliwej daty ukończenia projektu            2 0 pkt. - 2026 r.
1 pkt - 2025 r. 

2 pkt - 2024 r. lub 
wcześniej

1 2

Projekt wpisuje 
się w 
długoterminową 
strategię 
cyfryzacji 
organizacji 
(branży)

W ramach kryterium badane będzie, czy:
a) wskazał odpowiednią strategię organizacji/branży, z której wynika realizacja projektu
b) wykazał projekty komplementarne (zrealizowane lub w trakcie) 
c) interoperacyjność rozwiązania IT (budowanego, usprawnianego lub modernizowanego 
systemu) z innymi systemami,
d) czy zaplanowane produkty projektu nie powielają istniejących i funkcjonujących rozwiązań 
(usług/systemów IT), w tym u Wnioskodawcy.

11. Związek ze 
strategią

Badane będzie, czy wnioskodawca wskazał odpowiednią strategię organizacji/branży, z której 
wynika realizacji projektu

3 0-3 1 3

12. Komplementarność 
i interoperacyjność 
z innymi projektami

Badane będzie, czy wnioskodawca: 1) wykazał projekty komplementarne (zrealizowane lub w 
trakcie), 2) wskazał nazwy systemów, z którymi projekt będzie się komunikował i wymieniał dane w 
procesie realizacji e-usług lub zadań, do których realizacji wdrażany jest system/rozwiązanie - jeśli 
dotyczy, 3) wskazane zostały główne rejestry publiczne, w których będą gromadzone i 
przetwarzane dane w ramach świadczonej usługi, oraz te, z którymi projekt będzie się komunikował 
(pobierał dane lub je dostarczał) - jeśli dotyczy

3 0-3 1 3

13. Możliwości rozwoju 
i integracji z innymi 
rozwiązaniami

Badane będzie, czy wnioskodawca:                                                     
- dokonał analizy możliwości wykorzystania stniejących na rynku lub w domenie publicznej 
rozwiazań, które wnioskodawca mógłby wykorzystać - jeśli dotyczy

2 0-2 1 2

Realnie 
wyszacowany 
koszt i korzyści 
projektu

Koszty powinny być rozbite na poszczególne lata oraz najważniejsze etapy realizacji. 
Wnioskodawca powinien przedstawić wszystkie istotne gospodarcze, społeczne i 
środowiskowe efekty realizacji projektu w ujęciu ilościowym, a w przypadku korzyści 
niemożliwych do zwymiarowania – w sposób opisowy.
Wnioskodawca powinien również wskazać główne czynniki, od których zależy poziom 
niepewnych korzyści i kosztów (zmienne krytyczne) oraz jakościowo lub ilościowo opisać 
mechanizm i znaczenie wpływu tych czynników na końcowy bilans kosztów i korzyści.
Dla projektów IT celem kryterium jest również zbadanie, czy koszty projektu zostały 
oszacowane z podziałem na następujące składniki: oprogramowanie wytwarzane, zakup 
licencji oprogramowania standardowego, zakup infrastruktury, wynajem infrastruktury 
(chmura), koszty projektu, koszty szkoleń, koszty zwiazane z zapewnieniem bezpieczeństwa 
IT, informacji/promocji i inne.  

14. Racjonalność 
kosztów

Ocenie będzie podlegać czy:   1) Przedstawione koszty są adekwatne, optymalne w kontekście 
celów danego projektu i należycie uzasadnione oraz udział poszczególnych składników jest 
prawidłowy
Należy ocenić, czy łączny koszt i poszczególne wykazane składniki kosztowe są adekwatne z 
punktu widzenia celu i skali projektu i czy wykazane koszty są rynkowe i optymalne/racjonalne z 
punktu widzenia osiągnięcia celu. Oceniając strukturę kosztów, należy wziąć pod uwagę formułę 
realizacji podstawowych produktów projektu, 2) Czy wydatki zostały oszacowane, są uzasadnione i 
celowe
Należy ocenić czy wydatki zostały oszacowane, w szczególności czy ich wysokość jest racjonalna i 
odpowiada rynkowej wartości planowanych zakupów, 3) Czy terminy wydatkowania są prawidłowe z 
punktu widzenia realizacji etapów: 3a) Należy sprawdzić czy zaplanowano etapowość prac i 
rozliczanie skorelowane z dostarczaniem produktów, 3b) Należy sprawdzić czy kamienie milowe 
odzwierciedlają realny postęp prac przy realizacji eusługi. Wykazane koszty powinny obejmować 
również koszty bezpieczeństwa - należy zbadać, czy szacowanie wartości projektu obejmuje 
również koszty związane z zapewnieniem bepieczeństwa wdrożenia

3 0-3 2 6



15. Racjonalność 
korzyści

Analizie będą podlegać przedstawione korzyści projektu tj. czy wykazane korzyści są realne i 
oszacowane w wiarygodny sposób?

2 0-2 2 4

Razem 40



Program 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium
Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

Zakres 
oddziaływania 
rozwiązania/ 
korzyść 
społeczna

Badaniu będzie podlegać czy zakres programu stanowi odpowiedź na zidentyfikowane 
potrzeby lub problemy grup docelowych, w szczególnosci wynikajacych z negatywnych 
skutków wystapienia Covid-19, w obszarze zielonej gospodarki lub cyfryzacji

1. Liczebnośc grup 
docelowych

Badane będzie, czy wnioskodawca poprawnie wskazał liczebność grup docelowych 2 0-2 2 4

2. Poprawna 
identyfikacja grup 
docelowych

Badane będzie, czy wnioskodawca:
a) poprawnie zidentyfikował grupy docelowe
b) przedstawił problemy i potrzeby grup, w szczególności w  w sytuacji pandemii
c) przedstawił w jaki sposób program będzie na nie odpowiadał, w tym przeprowadził analizy 
wpływu programu na łagodzenie skutków epidemii COVID-19 

2 0-2 2 4

3. Usprawnienia 
dotychczasowych 
procesów/sytuacji

Badane będzie czy wnioskodawca: a) przedstawił opis usprawnienia dotychczasowych głównych 
procesów/dotychczasowej sytuacji (as is -> to be) z uwzględnieniem korzyści w szczególności dla 
organizacji, obywateli, przedsięborców, JST, b) przedstawił koncepcję prac z użytkownikiem w 
zakresie przygotowania rozwiązania IT - jeśli dotyczy

1 0-1 1 1

4. Wykorzystanie 
nowoczesnych 
technologii

Badane będzie, czy wnioskodawca wskazał na zostosowanie nowoczesnych technologii np. takich 
jak: algorytmy uczące się (AI), w tym systemy autonomiczne, Internet rzeczy/IIOT, AR/VR, 
blockchain, automatyzacja i robotyzacja (computer integrated manufacturing), 5G, technologie 
kwantowe (Quantum computing), chmura obliczeniowa, cyberbezpieczeństwo, technologie 
przyrostowe 3D, mikroelektronika, BIM (Building Information Modelling) i uzasadnił ich dobór.
Badane będzie, czy opisany sposób zastosowania ww. technologii wskazuje na zwiększenie 
potencjału wdrażanego rozwiązania do rozwiązywania problemów lub potrzeb grup docelowych.

1 0-1 1 1

Gotowość 
programu do 
szybkiego 
uruchomienia

W ramach kryterium oceniane będzie, czy Wnioskodawca posiada: zespół, infrastrukturę 
techniczną, plan realizacji programu (zdefiniowane główne zadania, produkty i 
harmonogram)
oraz wykazał gotowość legislacyjną lub wykaz i plan niezbędnych prac legislacyjnych.

5. Zespół do realizacji 
programu

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca uzasadnił dobór składu i liczebności zespołu 
realizujcego program

2 0-2 1 2

6. Posiadana 
infrastruktura 
informatyczna

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca przedstawił posiadaną infrastrukturę Informatyczną, 
która można wykorzystać do realizacji programu

2 0-2 1 2

7. Realność 
harmonogramu 
prac

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca wykazał realny do wykonania plan programu 
uwzgledniający wykaz głównych produktów, zadań -> premiowane będzie jak najszybsze 
rozpoczęcie realizacji programu
- czy przedstawił realny harmonogram oparty na kamieniach milowych

2 0-2 1 2

8. Gotowość 
legislacyjna

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca: przedstawił listę aktów prawnych umożliwiających 
realizację programu lub wykaz i plan niezbędnych prac legislacyjnych, w tym także podstawy 
prawnej w zakresie pomocy publicznej (o ile dotyczy pp)

2 0-2 1 2

9. Szacunek kosztów 
oparty na stanie 
przygotowania 
programu

Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca 1) wykazał zaawansowany stan przygotowania 
programu, 2) przedstawił poprawnie wykonany szacunek kosztów programu z uwzględnieniem 
kosztów rynkowych

2 0-2 1 2

10. Termin realizacji Badana będzie deklaracja Wnioskodawcy co do możliwej daty ukończenia programu            2 0 pkt. - 2026 r.
1 pkt - 2025 r. 

2 pkt - 2024 r. lub 
wcześniej

1 2

Program wpisuje 
się w 
długoterminową 
strategię 
cyfryzacji 
organizacji 
(branży)

W ramach kryterium badane będzie, czy:
a) wskazał odpowiednią strategię organizacji/branży, z której wynika realizacja programu
b) wykazał programy/projekty komplementarne (zrealizowane lub w trakcie) 
c) interoperacyjność rozwiązania IT (budowanego, usprawnianego lub modernizowanego 
systemu) z innymi systemami,
d) czy zaplanowane produkty programu nie powielają istniejących i funkcjonujących 
rozwiązań (usług/systemów IT), w tym u Wnioskodawcy.

11. Związek ze 
strategią

Badane będzie, czy wnioskodawca wskazał odpowiednią strategię organizacji/branży, z której 
wynika realizacja programu

3 0-3 1 3

12. Komplementarność 
i interoperacyjność 
z innymi 
projektami/progra
mami

Badane będzie, czy wnioskodawca wskazał odpowiednią strategię organizacji/branży, z której 
wynika realizacja programu

3 0-3 1 3

13. Możliwości rozwoju 
i integracji z innymi 
rozwiązaniami

Badane będzie, czy wnioskodawca:                                                     
- dokonał analizy możliwości wykorzystania stniejących na rynku lub w domenie publicznej 
rozwiazań, które wnioskodawca mógłby wykorzystać - jeśli dotyczy

2 0-2 1 2

Realnie 
wyszacowany 
koszt i korzyści 
programu

Koszty powinny być rozbite na poszczególne lata oraz najważniejsze etapy realizacji. 
Wnioskodawca powinien przedstawić wszystkie istotne gospodarcze, społeczne i 
środowiskowe efekty realizacji programu w ujęciu ilościowym, a w przypadku korzyści 
niemożliwych do zwymiarowania – w sposób opisowy.
Wnioskodawca powinien również wskazać główne czynniki, od których zależy poziom 
niepewnych korzyści i kosztów (zmienne krytyczne) oraz jakościowo lub ilościowo opisać 
mechanizm i znaczenie wpływu tych czynników na końcowy bilans kosztów i korzyści.
Dla programów IT celem kryterium jest również zbadanie, czy koszty programu zostały 
oszacowane z podziałem na następujące składniki: oprogramowanie wytwarzane, zakup 
licencji oprogramowania standardowego, zakup infrastruktury, wynajem infrastruktury 
(chmura), koszty poszczególnych projektów, koszty szkoleń, koszty zwiazane z 
zapewnieniem bezpieczeństwa IT, informacji/promocji i inne.  

14. Racjonalność 
kosztów

Ocenie będzie podlegać czy:   1) Przedstawione koszty są adekwatne, optymalne w kontekście 
celów danego programu i należycie uzasadnione oraz udział poszczególnych składników jest 
prawidłowy
Należy ocenić, czy łączny koszt i poszczególne wykazane składniki kosztowe są adekwatne z 
punktu widzenia celu i skali programu i czy wykazane koszty są rynkowe i optymalne/racjonalne z 
punktu widzenia osiągnięcia celu. Oceniając strukturę kosztów, należy wziąć pod uwagę formułę 
realizacji podstawowych produktów programu, 2) Czy wydatki zostały oszacowane, są uzasadnione 
i celowe
Należy ocenić czy wydatki zostały oszacowane, w szczególności czy ich wysokość jest racjonalna i 
odpowiada rynkowej wartości planowanych zakupów, 3) Czy terminy wydatkowania są prawidłowe z 
punktu widzenia realizacji etapów: 3a) Należy sprawdzić czy zaplanowano etapowość prac i 
rozliczanie skorelowane z dostarczaniem produktów, 3b) Należy sprawdzić czy kamienie milowe 
odzwierciedlają realny postęp prac przy realizacji eusługi. Wykazane koszty powinny obejmować 
również koszty bezpieczeństwa - należy zbadać, czy szacowanie wartości programu obejmuje 
również koszty związane z zapewnieniem bepieczeństwa wdrożenia

3 0-3 2 6



15. Racjonalność 
korzyści

Analizie będą podlegać przedstawione korzyści programu tj. czy wykazane korzyści są realne i 
oszacowane w wiarygodny sposób?

2 0-2 2 4

Razem 40



2020-09-16 Grupa innowacyjność

Projekty Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Stopień innowacyjności Analizowany będzie poziom prezentowanej przez projekt innowacyjności,w tym:
- uwiarygodnienie zadeklarowanego poziomu innowacyjności za pomocą weryfikowalnych źródeł,
- poziom gotowości technologicznej rozwiązania,
- odległość rozwiązania od granicy technologicznej,
- czy projekt jest innowacyjny w skali światowej

3 Przedział od 0 pkt – projekt nie jest 
innowacyjny (np. kopiuje istniejące 
rozwiązania) do 3 pkt – projekt jest 
innowacyjny w skali światowej

2 6

2. Odpowiedź na problemy 
społeczno-gospodarcze

Oceniany będzie stopień w jakim projekt odpowiada na strategiczne problemy społeczno-
gospodarcze wskazane w Strategi na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju w Polsce

2 Przedział od 0 pkt – projekt w 
nieznacznym stopniu odpowiada na 
strategiczne problemy do 2 pkt - 
projekt w znacznym stopniu 
odpowiada na strategiczne  
problemy

1 2

3. Wpisywanie się w KIS/RIS Analizowane będzie wpisywanie się projektu w jedną z Krajowych Inteligentnych 
Specjalizacji/Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji

1 Przedział od 0 pkt- projekt nie 
wpisuje się KIS/RIS do 1  pkt - 
wpisuje się w KIS/RIS

1 1

4. Potencjał Wnioskodawcy Potencjał Wnioskodawcy umożliwia realizację  projektu zgodnie z przyjętymi celami, w tym:
- wiedza i doświadczenie Wnioskodawcy są adekwatne do zakresu i rodzaju prac zaplanowanych 
w projekcie,
-wnioskodawca posiada doświadczenie w realizacji prac B+R w dziedzinie, której dotyczy projekt,
- sytuacja finansowa Wnioskodawcy umożliwia realizację projektu,
- Wnioskodawca posiada doświadczenie w komercjalizacji wyników prac B+R

3 Przedział od 0 pkt – gdy potencjał 
wnioskodawcy jest nieadekwatny 
do celów projektu do 3 pkt- gdy 
potencjał wnioskodawcy jest 
adekwatny do celów projektu

2 6

5. Wpływ na wzmocnienie 
potencjału B+R w Polsce

Projekt przyczynia się do wzmocnienia potencjału B+R w Polsce  (w tym m.in. zasobów ludzkich, 
infrastrukturalnych itp.), komplementarnego do istniejącej infrastruktury 

2 Przedział od 0 pkt – projekt nie 
przyczynia się do wzmocnienia 
potencjału B+R w Polsce do 2 pkt - 
projekt przyczynia się do 
wzmocnienia potencjału B+R w 
Polsce

2 4

6. Sieciowość projektu Sieciowość projektu  (wystąpienie efektu dyfuzji rozwiązań wypracowanych w projekcie i 
planowana współpraca w szczególności z jednostkami naukowymi, przedsiębiorcami, rolnikami, 
NGO, w tym współpraca międzynarodowa) oraz wpisywanie się w długookresową strategię 
działania Wnioskodawcy

3 Przedział od 0 pkt – projekt nie 
wpisuję się w długookresową 
strategię działania 
wnioskodawcy,nie zakłada efektu  
dyfuzji i współpracy do 3 pkt – 
projekt wpisuje się w 
długookresową strategię działania 
wnioskodawcy i zakłada efekt 
dyfuzji i współpracę

1 3

7. Wpływ na wzmocnienie 
spójności terytorialnej 
Polski

Wpływ projektu na wzmocnienie spójności terytorialnej Polski, w tym zaangażowanie do realizacji 
projektu podmiotów z regionów o poziomie nakładów wewnętrznych na B+R per capita poniżej 
mediany dla regionów w Polsce (wg danych za rok 2018) 

3 Przedział od 0 pkt – projekt o 
słabym wpływie na spójność 
terytorialną do 3 pkt – projekt o 
bardzo wysokim wpływie na 
spójność

1 3

8. Gotowość projektu do 
realizacji

Gotowość projektu do realizacji, w tym:
1) dobór kadry zarządzającej, sposób zarządzania w projekcie, doświadczenie w realizacji 
podobnych projektów oraz posiadane zasoby umożliwiają jego terminową i prawidłową realizację
2) stopień szczegółowości, spójności i realności harmonogramu realizacji projektu - załączono 
wiarygodny harmonogram rzeczowo- finansowy (harmonogram kwartalny od 4Q2020 do 2022 r i 
pół-roczny do 31 grudnia 2026) 
3) preferencja punktowa dla projektów generujących wcześniejsze efekty
4) określenie kamieni milowych dla poszczególnych etapów harmonogramu rzeczowo-
finansowego (każdy okres harmonogramu ma przypisany kamień milowy)
5) mierzalność i adekwatność wskaźników projektu do jego przedmiotu (wskazano do 3 
wskaźników produktu i do 3 wskaźników rezultatu) możliwość niezwłocznego rozpoczęcia 
realizacji projektu po zawarciu umowy

6 Przyznaje się maksymalnie 1,20 pkt 
za potwierdzenie każdego tiret z 
opisu kryterium

1 6

9. Wydatki projektu i jego 
komercjalizacja

Wykonalność finansowa projektu oraz adekwatność wydatków: 1)  wydatki zaplanowane w 
projekcie są adekwatne do przedmiotu, zakresu i założonych celów projektu, 2) w projekcie 
zaplanowano precyzyjnie ścieżkę komercjalizacji rozwiązania lub realizację projektu we 
współpracy z podmiotem gospodarczym 

3 Przedział od 0 pkt – brak 
wykonalności finansowej do 3 pkt – 
projekt w pełni wykonalny 
finansowo

2 6

10. Analiza ryzyka Wnioskodawca zidentyfikował obszary ryzyka związane z realizacją projektu oraz wskazał 
kompletne i adekwatne działania zaradcze

2 Przedział 0 pkt- obszary ryzyka nie 
zostały prawidłowo zidentyfikowane 
do 2 pkt – obszary ryzyka zostały 
prawidłowo zidentyfikowane 

1 2

11. Zgodność z Kontraktem 
Terytorialnym

Projekt został uzgodniony jako przedsięwzięcie przewidziane do realizacji w ramach Kontraktu 
Terytorialnego

1 Przedział od 0 pkt - projekt 
nieuzgodniony w KT do 1 pkt - 
projekt uzgodniony w KT

1 1

Razem 40



Programy Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Realizacja strategii 
rządowych

Badane będzie czy program realizuje sektorowe strategie rządu w szczególności w jednym ze 
wskazanych  obszarów: zdrowie, GOZ, biogospodarka, cyfryzacja, zielona/ niskoemisyjna 
gospodarka, zielona energetyka, automatyzacja/robotyzacja, rolnictwo precyzyjne lub kosmos 

2 Przedział od 0 – niski wpływ na 
realizację strategii do pkt do 2 pkt – 
wysoki wpływ na realizacje strategii

2 4

2. Wpływ na rozwiązywanie 
problemów z 
innowacyjnością

Program przyczyni się do rozwiązania problemów związanych z innowacyjnością, w 
szczególności związanych z komercjalizacją wyników prac B+R realizowanych na uczelniach lub 
jednostkach badawczo - rozwojowych, niwelowaniem barier we współpracy sektora naukowego z 
przedsiębiorcami, zmniejszaniem obciążeń regulacyjnych dla przedsiębiorców, zwiększeniem 
dostępu obywateli do cyfrowych usług publicznych. 
Na poziomie mikro – z absorpcją innowacji, zdolnością do prowadzenia projektów B+R i 
skutecznych wdrożeń, umiejętnością produkcji produktów złożonych o wysokiej wartości dodanej, 
zarządzania innowacjami i tworzeniem kultury innowacyjnej w firmach, umiejętności i kultury 
współpracy (B2B, w ramach struktur klastrowych, ze sferą B+R), tworzeniem wartościowych i 
specjalistycznych stanowisk pracy, wykorzystaniem danych w prowadzeniu biznesu i nowych 
modelach biznesowych, skalowaniem popytu globalnego na rodzime wynalazki.
Na poziomie makro: z zakresu skalowania popytu na innowacje z sektora publicznego, tworzenia 
przyjaznych regulacji, transferu technologii, kreowania polityki technologicznej opartej o wyzwania 
społeczne, dostarczania wyników B+R rozwiązujących problemy i wyzwania globalne.

3 Przedział od 0 – niski wpływ na 
rozwiązywanie problemów 
związanych z innowacyjnością do 
pkt do 3 pkt – wysoki wpływ na 
rozwiązywanie problemów 
związanych z innowacyjnością

2 6

3. Stopień innowacyjności Analizowany będzie zakres innowacyjności programu, w tym:
- uwiarygodnienie zadeklarowanego poziomu innowacyjności za pomocą weryfikowalnych źródeł,
- poziom gotowości technologicznej rozwiązania,
- odległość rozwiązania od granicy technologicznej
- czy program jest innowacyjny w skali światowej.

3 Przedział od 0 pkt – niska 
innowacyjność do 3 pkt – 
innowacyjność wysoka

2 6

4. Sieciowość programu Sieciowość programu - powiązanie i współzależność z innymi programami i projektami, w 
szczególności z obszaru infrastruktury  badawczej

2 Przedział od 0 pkt – brak 
sieciowości programu do 2 pkt - 
adekwatna sieciowość

2 4

5. Wpływ na wzmocnienie 
spójności terytorialnej 
Polski

Wpływ programu na wzmocnienie spójności terytorialnej Polski, w tym zaangażowanie do 
realizacji programu podmiotów z regionów o poziomie nakładów wewnętrznych na B+R per capita 
poniżej mediany dla regionów w Polsce (wg danych za rok 2018) oraz wpisywanie się programu 
w RIS/KIS

3 Przedział od 0 pkt  - brak wpływu 
na wzmocnienie spójności 
terytorialnej Polski do 3 pkt – 
wysoki wpływ na wzmocnienie 
spójności terytorialnej Polski

1 3

6. Źródła danych programu Proponowany program opiera się na najlepszych dostępnych dowodach  ze źródeł, wiedzy 
płynącej z analizy danych statystycznych czy prognoz popartych wynikami badań, ewaluacji i 
raportów, prawidłowo identyfikuje grupę docelową i jej potrzeby

2 Przedział od 0 pkt – nie opiera się 
na najlepszych dowodach  do 2 pkt- 
opiera się na najlepszych 
dowodach

1 2

7. Harmonogram programu Przyjęty harmonogram umożliwia terminowe wdrożenie programu, przyjęte zostały kamienie 
milowe umożliwiające monitorowanie i rozliczenie poszczególnych etapów wdrożenia programu 

2 Przedział od 0 pkt –harmonogram 
nie umożliwia terminowego 
wdrożenia programu, brak kamieni 
milowych  do 2 pkt- harmonogram 
umożliwia terminowe wdrożenie 
programu, określono kamienie 
milowe

1 2

8. Analiza efektywności 
programu

W założeniach programu przyjęto badanie efektywności podjętych działań 2 Przedział od 0 pkt – brak badania 
efektywności  do 2 pkt – występuje 
badanie efektywności

1 2

9. Adekwatnść wskaźników Wskaźniki produktu i rezultatu są obiektywnie   weryfikowalne, odzwierciedlają założone cele 
programu, adekwatne dla planownaych rodzajów projektów

2 Przedział od 0 pkt – wskaźniki nie 
są obiektywnie weryfikowalne  do 2 
pkt – wskaźniki są weryfikowalne

1 2

10. Adekwatność wydatków Zaplanowane wydatki są zgodne z przedmiotem programu , a ich wysokość jest adekwatna do 
proponowanego zakresu działania

2 Przedział od 0 pkt – wydatki nie są 
zgodne z przedmiotem programu 
do 2 pkt - wydatki są zgodne z 
przedmiotem programu

1 2

11. Potencjał wnioskodawcy Potencjał wnioskodawcy umożliwia realizację programu zgodnie z przyjętymi celami 2 Przedział od 0 pkt  - brak potencjału 
do 2 pkt- wysoki potencjał

2 4

12. Analiza ryzyka Wnioskodawca zidentyfikował obszary ryzyka związane z realizacją programu oraz wskazał 
kompletne i adekwatne działania zaradcze

2 Przedział od 0 pkt – nie 
zidentyfikowano obszarów ryzyka, 
brak działań zaradczych do 2 pkt – 
dobrze zidentyfikowano obszary 
ryzyka 

1 2

13. Zgodność z Kontraktem 
Terytorialnym

Program został uzgodniony jako przedsięwzięcie przewidziane do realizacji w ramach Kontraktu 
Terytorialnego

1 Przedział od 0 pkt - program 
nieuzgodniony w KT do 1 pkt - 
program uzgodniony w KT

1 1

Razem 40



2020-09-16 Grupa społeczeństwo

Projekty Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Koncepcja projektu Założenia projektu są logiczne i zawierają czytelnie skonstruowane wskaźniki oraz planowany 
sposób pomiaru osiągania zakładanych korzyści społecznych. Opis projektu zawiera precyzyjnie 
określone kamienie milowe realizacji projektu. Obszar właściwości podmiotu odpowiedzialnego za 
realizację projektu jest spójny z zakresem planowanej interwencji

3 1) logiczne i spójne założenia projektu: 0-1 pkt. oraz
2) precyzyjnie określony zestaw wskaźników oraz 
sposób pomiaru korzyści społecznych: 0-1 pkt oraz
3) właściwość podmiotowa: 0-1 pkt.

2 6

2. Powiązanie z celami 
strategicznymi dla obszaru 
społeczeństwo

Projekt możliwie w jak najwyższym stopniu wpisuje się w realizację celów strategicznych dla obszaru 
społeczeństwo. Liczba przyznanych punktów jest uzależniona od wkładu projektu w realizację 
celu/celów strategicznych, mierzonego za pomocą wskaźników określonych dla celów 
strategicznych.  

3 przedział od 0 pkt  - brak wpisywania się w cele 
strategiczne dla obszaru społeczeństwa do 3 pkt- 
wysoki stopień wpisywania się w cele strategiczne dla 
obszaru społeczeństwa 

2 6

3. Wykonalność projektu Projekt zawiera szczegółowy harmonogram rzeczowy i finansowy, pokazujący możliwość szybkiego 
rozpoczęcia wdrażania interwencji. Projekt jest możliwy do realizacji w ramach obowiązujących 
przepisów prawa, a w przypadku projektów zakładających wdrażanie reform lub wymagających 
zmian w prawie, premiowane będzie zaawansowanie prac (np. wpis do wykazu prac Rady Ministrów, 
rozpoczęcie procesu legislacyjnego). Budżet projektu został przygotowany w sposób rzetelny i 
realny.

3 1) ocena harmonogramu rzeczowego i finansowego: 0-
1 pkt oraz
2) możliwość do realizacji w obecnym stanie 
prawnym/zaawansowanie reform: 0-1 pkt oraz
3) realność i rzetelność przygotowania budżetu: 0-1 
pkt.

2 6

4. Partnerstwo i współpraca Podmioty spoza administracji, w szczególności partnerzy społeczni i organizacje pozarządowe, 
właściwe dla danego zakresu tematycznego, są zaangażowane w przygotowanie lub realizację 
projektu. 

2 przedział od 0 pkt  - nie potwierdzona współpraca z 
podmiotami spoza administracji do 2 pkt- projekt 
potwierdza współpraca z podmiotami spoza 
administracji 

2 4

5. Kompleksowość i odpowiedź 
na potrzeby

Projekt zakłada realizację interwencji w sposób kompleksowy, obejmujący wieloaspektowe 
działania lub współpracę międzyinstytucjonalną i zapewnia kompleksową odpowiedź na 
przedstawiony problem.
Projekt zawiera diagnozę problemu, na który odpowiada interwencja (opis na czym polega i kogo 
dotyczy problem, jaka jest jego skala oraz obszar występowania, uzasadnienie podjęcia 
zaproponowanych działań). Opis projektu pozwala stwierdzić, że zaplanowane działania w sposób 
efektywny doprowadzą do rozwiązania określonej kwestii.

3 1) kompleksowość i wieloaspektowość projektu: 0-1 
pkt oraz
2) diagnoza, odpowiedź na potrzeby: 0-2 pkt

3 9

6. Społeczny wpływ interwencji Planowana w ramach projektu interwencja niesie ze sobą precyzyjnie wskazane korzyści społeczne. 
Premiowane będą projekty, których wpływ społeczny jest szczególnie istotny oraz przyczyniające się 
do rozwoju społecznego, modernizacyjne, wnoszące nową jakość do polityk publicznych. Zakładane 
efekty projektu mają trwały i długofalowy charakter, wykraczający poza okres realizacji interwencji.

3 1) ocena korzyści społecznych: 0-2 pkt oraz
2) ocena trwałości: 0-1 pkt.

3 9

Razem 40

Program 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Koncepcja programu Założenia programu są logiczne i zawierają czytelnie skonstruowane wskaźniki oraz planowany 
sposób pomiaru osiągania zakładanych korzyści społecznych. Opis programu zawiera precyzyjnie 
określone kamienie milowe realizacji programu. Obszar właściwości podmiotu odpowiedzialnego za 
realizację programu jest spójny z zakresem planowanej interwencji

3 1) logiczne i spójne założenia programu: 0-1 pkt. oraz
2) precyzyjnie określony zestaw wskaźników oraz 
sposób pomiaru korzyści społecznych: 0-1 pkt oraz
3) właściwość podmiotowa: 0-1 pkt.

2 6

2. Powiązanie z celami 
strategicznymi dla obszaru 
społeczeństwo

Program możliwie w jak najwyższym stopniu wpisuje się w realizację celów strategicznych dla 
obszaru społeczeństwo. Liczba przyznanych punktów jest uzależniona od wkładu programu w 
realizację celu/celów strategicznych, mierzonego za pomocą wskaźników określonych dla celów 
strategicznych.  

3 przedział od 0 pkt  - brak wpisywania się w cele 
strategiczne dla obszaru społeczeństwa do 3 pkt- 
wysoki stopień wpisywania się w cele strategiczne dla 
obszaru społeczeństwa 

2 6

3. Wykonalność programu Program zawiera szczegółowy harmonogram rzeczowy i finansowy, pokazujący możliwość 
szybkiego rozpoczęcia wdrażania interwencji. Program jest możliwy do realizacji w ramach 
obowiązujących przepisów prawa, a w przypadku programów zakładających wdrażanie reform lub 
wymagających zmian w prawie, premiowane będzie zaawansowanie prac (np. wpis do wykazu prac 
Rady Ministrów, rozpoczęcie procesu legislacyjnego). Budżet programu został przygotowany w 
sposób rzetelny i realny

3 1) ocena harmongoramu rzeczowego i finansowego: 0-
1 pkt oraz
2) możliwość do realizacji w obecnym stanie 
prawnym/zaawansowanie reform: 0-1 pkt oraz
3) realność i rzetelność przygotowania budżetu: 0-1 
pkt.

2 6

4. Partnerstwo i współpraca Podmioty spoza administracji, w szczególności partnerzy społeczni i organizacje pozarządowe, 
właściwe dla danego zakresu tematycznego, są zaangażowane w przygotowanie lub realizację 
programu. 

2 przedział od 0 pkt  - nie potwierdzona współpraca z 
podmiotami spoza administracji do 2 pkt- program 
potwierdza współpraca z podmiotami spoza 
administracji 

2 4

5. Kompleksowość i odpowiedź 
na potrzeby

Program zakłada realizację interwencji w sposób kompleksowy, obejmujący wieloaspektowe 
działania lub współpracę międzyinstytucjonalną i zapewnia kompleksową odpowiedź na 
przedstawiony problem.
Program zawiera diagnozę problemu, na który odpowiada interwencja (opis na czym polega i kogo 
dotyczy problem, jaka jest jego skala oraz obszar występowania, uzasadnienie podjęcia 
zaproponowanych działań). Opis programu pozwala stwierdzić, że zaplanowane działania w sposób 
efektywny doprowadzą do rozwiązania określonej kwestii.

3 1) kompleksowość i wieloaspektowość programu: 0-1 
pkt oraz
2) diagnoza, odpowiedź na potrzeby: 0-2 pkt

3 9

6. Społeczny wpływ interwencji Planowana w ramach programu interwencja niesie ze sobą precyzyjnie wskazane korzyści 
społeczne. Premiowane będą programy, których wpływ społeczny jest szczególnie istotny oraz 
przyczyniające się do rozwoju społecznego, modernizacyjne, wnoszące nową jakość do polityk 
publicznych. Zakładane efekty programu mają trwały i długofalowy charakter, wykraczający poza 
okres realizacji interwencji

3 1) ocena korzyści społecznych: 0-2 pkt oraz
2) ocena trwałości: 0-1 pkt.

3 9

Razem 40



2020-09-16 Grupa transport

Projekt 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna liczba 
punktów

1. Dojrzałość projektu Analizowane będzie zaawansowanie prac związanych z wdrożeniem projektu i składających się na 
niego elementów umożliwiających wdrożenie w czasie realizacji KPO.
Ocenie podlegać będzie czy zaplanowano wyłącznie  działania inwestycyjne rozpoczęte nie 
wcześniej niż od 1 lutego 2020 r. i których zakończenie planowane jest nie później niż do końca 
lipca 2026 roku (jeśli projekt wykracza poza ramy KPO to powinno być jasno wskazane które 
działania w ramach KPO). W przypadku gdy projekt jest dopiero przygotowywany to na podstawie 
fiszki oceniana będzie dojrzałość projektu  i możliwość jego realizacji w ramach KPO. 

4 przedział od 0 pkt - niska 
dojrzałość projektu do 4 pkt- 
wysoka dojrzałość projektu 

2                               8 

2. Struktura projektu (1) opisany system realizacji projektu wraz z jasno wskazanym koordynatorem lub promotorem oraz 
przypisaniem ról dla określonych jednostek organizacyjnych / podmiotów, (2) opisany system 
utrzymania projektu po zakończeniu jego realizacji, wraz ze wskazaniem środków pozwalających na 
utrzymania efektów projektu, (3) doświadczenie w realizacji podobnych projektów, (4) jasne 
określenie kamieni milowych

3 przedział od 0 pkt - brak 
jasnej i kompletnej 
prezentacji struktury projektu 
do 3 pkt- kompletna i jasna 
struktura projektu 

2                               6 

3. Wpływ na zrównoważony 
rozwój systemu 
transportowego PL i UE 

Analizowane będzie określenie możliwości (i poziomu/stopnia) wniesienia wkładu przez dany projekt 
w realizację stosownych zapisów CSR w zakresie rozwoju równoważonego systemu 
transportowego.

3 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanego wpływu na 
realizację zapisów CSR do 3 
pkt- wykazany wysoki wpływ 
na realizację zapisów CSR

2                               6 

4. Wskaźniki Prezentacja czytelnych wskaźników wraz z planowaną do osiągnięcia ich wartością (ilość sztuk, km, 
ha, itp.) produktu (do 3 wskaźników), czy wskaźniki odpowiadają specyfice projektu, czy wskaźniki 
są mierzalne i weryfikowalne

2 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych czytelnych 
wskaźników do 2 pkt - 
wykazano adekwatne 
wskaźniki 

2                               4 

5. Komplementarność (1) czy projekt jest komplementarny z innymi zrealizowanymi lub będącymi w trakcie realizacji 
projektami lub programami; (2) czy projekt jest powiązany i współzależny z innymi projektami 
infrastrukturalnymi (realizowanymi i planowanymi); (3) czy projekt eliminuje wąskie gardła i / lub 
uzupełnia brakujące elementy sieci (4) czy projekt wykazuje synergię z innymi projektami i odnosi 
się do więcej niż jednej z rekomendacji KE zawartych w CSR na lata 2019 i 2020

2 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych 
komplementarności do 2 pkt - 
wykazano wysoki stopień 
komplementarności

2                               4 

6. Cyfryzacja transportu Oceniane będzie czy w ramach projektu będą zaimplementowane rozwiązania cyfrowe ułatwiające 
komunikację i korzystanie z usług transportowych? 

3 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych rozwiazań 
cyfrowych specyficznych dla 
transportu do 3 pkt - 
wykazano wysoki udział 
rozwiązańcyfrowych 
specyficznych dla sektora 
transportu

2                               6 

7. Dostępność transportowa (1) czy projekt przyczynia się do zwiększenia dostępności transportowej, (2) czy projekt przyczyni 
się do poprawy jakości świadczonych usług; (3) czy projekt przyczynia się do zrównoważonego 
rozwoju regionów; (4) czy projekt przyczynia się do wzrostu konkurencyjności regionów

3 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych rozwiazań w 
zakresie zwiększenia 
dostępności transportowej do 
3 pkt - wykazano wysoki 
udział rozwiazań w zakresie 
zwiększenia dostępności 
transportowej

2                               6 

Razem                             40 

Program 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna liczba 
punktów

1. Dojrzałość programu Analizowane będzie zaawansowanie prac związanych z wdrożeniem programu i składających się 
na niego elementów/projektów umożliwiających wdrożenie programu w czasie realizacji KPO.
Ocenie podlegać będzie czy zaplanowano wyłącznie  działania inwestycyjne rozpoczęte nie 
wcześniej niż od 1 lutego 2020 r. i których zakończenie planowane jest nie później niż do końca 
lipca 2026 roku (jeśli program wykracza poza ramy KPO to powinno być jasno wskazane które 
działania w ramach KPO). W przypadku gdy program jest dopiero przygotowywany to na podstawie 
fiszki oceniana będzie dojrzałość programu i możliwość realizacji w ramach KPO. 

4 przedział od 0 pkt - niska 
dojrzałość programu do 4 pkt- 
wysoka dojrzałość programu 

2                               8 

2. Struktura programu Analizowane będzie: (1) opisany system realizacji programu wraz z jasno wskazanym 
koordynatorem lub promotorem oraz przypisaniem ról dla określonych jednostek organizacyjnych / 
podmiotów, (2) opisany system utrzymania efektów programu po zakończeniu jego realizacji, wraz 
ze wskazaniem środków pozwalających na utrzymania efektów,  (3) doświadczenie w realizacji 
podobnych programów, (4) jasne określenie kamieni milowych

3 przedział od 0 pkt - brak 
jasnej i kompletnej 
prezentacji struktury 
programu do 3 pkt- 
kompletna i jasna struktura 
programu

2                               6 

3. Wpływ na zrównoważony 
rozwój systemu 
transportowego PL i UE 

Analizowane będzie określenie możliwości (i poziomu/stopnia) wniesienia wkładu przez dany 
program w realizację stosownych zapisów CSR w zakresie rozwoju równoważonego systemu 
transportowego.

3 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanego wpływu na 
realizację zapisów CSR do 3 
pkt- wykazany wysoki wpływ 
na realizację zapisów CSR

2                               6 

4. Wskaźniki Prezentacja czytelnych wskaźników produktu (do 3 wskaźników), czy wskaźniki odpowiadają 
specyfice programu, czy wskaźniki są mierzalne i weryfikowalne

2 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych czytelnych 
wskaźników do 2 pkt - 
wykazano adekwatne 
wskaźniki 

2                               4 

5. Komplementarność Analizowane będzie: (1) czy program jest komplementarny z innymi zrealizowanymi lub będącymi w 
trakcie realizacji projektami lub programami; (2) czy program jest powiązany i współzależny z innymi 
projektami infrastrukturalnymi (realizowanymi i planowanymi); (3) czy program eliminuje wąskie 
gardła i / lub uzupełnia brakujące elementy sieci (4) czy program wykazuje synergię z innymi 
projektami i odnosi się do więcej niż jednej z rekomendacji KE zawartych w CSR na lata 2019 i 
2020

2 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych 
komplementarności do 2 pkt - 
wykazano wysoki stopień 
komplementarności

2                               4 

6. Cyfryzacja transportu Oceniane będzie czy w ramach programu będą zaimplementowane rozwiązania cyfrowe 
ułatwiające komunikację i korzystanie z usług transportowych? 

3 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych rozwiazań 
cyfrowych specyficznych dla 
transportu do 3 pkt - 
wykazano wysoki udział 
rozwiązańcyfrowych 
specyficznych dla sektora 
transportu

2                               6 

7. Dostępność transportowa Analizowane będzie: (1) czy program przyczynia się do zwiększenia dostępności transportowej, (2) 
czy program przyczyni się do poprawy jakości świadczonych usług; (3) czy program przyczynia się 
do zrównoważonego rozwoju regionów; (4) czy program przyczynia się do wzrostu 
konkurencyjności regionów

3 przedział od 0 pkt - brak 
wykazanych rozwiazań w 
zakresie zwiększenia 
dostępności transportowej do 
3 pkt - wykazano wysoki 
udział rozwiazań w zakresie 
zwiększenia dostępności 
transportowej

2                               6 

Razem                             40 



2020-09-16 Grupa spójność terytorialna

Projekt 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Wpływ na poprawę spójności 
kraju

Ocenie w ramach kryterium podlega to, w jaki sposób projekt inwestycyjny oddziałuje na poprawę 
spójności kraju w wymiarze społeczno-gospodarczym. Przez poprawę spójności kraju należy 
rozumieć niwelowanie lub likwidowanie dysproporcji istniejących pomiędzy najbardziej 
zapóźnionymi obszarami (OSI obszary zmarginalizowane, OSI miasta średnie tracące funkcje 
społeczno-gospodarcze) a resztą kraju

6 przedział od 0 pkt - niski wpływ 
projektu na spójność społeczno-
gospodarczą kraju do 6 pkt- 
wysoki wpływ projektu na 
spójność społeczno-gospodarczą 
kraju

3 18

2. Kompleksowe podejście do 
rozwiązania kwestii 
problemowej

Ocenie w ramach kryterium podlega to, czy projekt inwestycyjny w sposób kompleksowy 
rozwiązuje złożony problem, tj. taki, który wymaga interwencji w więcej niż jednym obszarze 
tematycznym (sektorze) lub odpowiada na więcej niż jedno wyzwanie

5 przedział od 0 pkt - niska 
kompleksowość podejścia do 
rozwiązywania złoóżnych 
problemów do 5 pkt- wysoki 
stopień kompleksowości podejścia 
do rozwiązywania złożonych 
problemów 

2 10

3. Systemowe podejście do 
rozwiązania kwestii 
problemowej

Ocenie w ramach kryterium podlega to, czy projekt inwestycyjny rozwiązuje problem powszechny 
w skali kraju lub który rozwiązuje problem dotyczący dużej populacji zamieszkującej 
zróżnicowane obszary.

4 przedział od 0 pkt - niski stopień 
wpływu na rozwiązywanie 
powszechnych problemów do 4 
pkt- wysoki stopień stopień 
wpływu na rozwiązywanie 
powszechnych problemów 

2 8

4. Partnerskie podejście do 
rozwiązania kwestii 
problemowej

Ocenie w ramach kryterium podlega to, czy w przygotowaniu projektu inwestycyjnego o 
charakterze wielosektorowym biorą udział co najmniej dwa ministerstwa lub dwa urządy 
marszałkowskie.

2 przedział od 0 pkt - brak 
partnerskiego podejścia do 2 pkt- 
wysoki stopień partnerstwa (co 
najmniej trzy ministerstwa lub trzy 
urzędy marszałkowskie )

2 4

Razem 40

Program 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Wpływ na poprawę spójności 
kraju

Ocenie w ramach kryterium podlega to, w jaki sposób program inwestycyjny oddziałuje na 
poprawę spójności kraju w wymiarze społeczno-gospodarczym. Przez poprawę spójności kraju 
należy rozumieć niwelowanie lub likwidowanie dysproporcji istniejących pomiędzy najbardziej 
zapóźnionymi obszarami (OSI obszary zmarginalizowane, OSI miasta średnie tracące funkcje 
społeczno-gospodarcze) a resztą kraju

6 przedział od 0 pkt - niski wpływ 
programu na spójność społeczno-
gospodarczą kraju do 6 pkt- 
wysoki wpływ programu na 
spójność społeczno-gospodarczą 
kraju

3 18

2. Kompleksowe podejście do 
rozwiązania kwestii 
problemowej

Ocenie w ramach kryterium podlega to, czy program inwestycyjny w sposób kompleksowy 
rozwiązuje złożony problem, tj. taki, który wymaga interwencji w więcej niż jednym obszarze 
tematycznym (sektorze) lub odpowiada na więcej niż jedno wyzwanie

5 przedział od 0 pkt - niska 
kompleksowość podejścia do 
rozwiązywania złoóżnych 
problemów do 5 pkt- wysoki 
stopień kompleksowości podejścia 
do rozwiązywania złożonych 
problemów 

2 10

3. Systemowe podejście do 
rozwiązania kwestii 
problemowej

Ocenie w ramach kryterium podlega to, czy program inwestycyjny rozwiązuje problem 
powszechny w skali kraju lub który rozwiązuje problem dotyczący dużej populacji zamieszkującej 
zróżnicowane obszary

4 przedział od 0 pkt - niski stopień 
wpływu na rozwiązywanie 
powszechnych problemów do 4 
pkt- wysoki stopień stopień 
wpływu na rozwiązywanie 
powszechnych problemów 

2 8

4. Partnerskie podejście do 
rozwiązania kwestii 
problemowej

Ocenie w ramach kryterium podlega to, czy w przygotowaniu programu inwestycyjnego o 
charakterze wielosektorowym biorą udział co najmniej dwa ministerstwa lub dwa urządy 
marszałkowskie

2 przedział od 0 pkt - brak 
partnerskiego podejścia do 2 pkt- 
wysoki stopień partnerstwa (co 
najmniej trzy ministerstwa lub trzy 
urzędy marszałkowskie )

2 4

Razem 40



2020-09-16 Grupa zdrowie i inwestycje Kryteria dla sektora zdrowia

Projekt o 
zasięgu 
lokalnym*

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

Warunki horyzontalne - projekty zdrowotne
1. Zgodność z priorytetami zdrowotnymi Projekt jest zgodny z priorytetami zdrowotnymi określonymi w Rozporządzeniu Ministra Zdrowia z 

dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie priorytetów zdrowotnych. 
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie - -

2. Zgodność z mapą potrzeb zdrowotnych Działania w projekcie wynikają z aktualnej mapy potrzeb zdrowotnych i są z nią zgodne.
Kryterium tak / nie. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

3. Opinia o celowości inwestycji Oceniana będzie zasadność projektu potwierdzona posiadaniem pozytywnej opinii o celowości 
inwestycji (jeśli dotyczy).
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak pozytywnej opinii o celowości powoduje odrzucenie 
projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

4. Zgodność z priorytetami dla regionalnej 
polityki zdrowotnej 

Dotyczy jedynie projektów o zasięgu regionalnym. Działania w projekcie są zgodne z 
priorytetami dal regionalnej polityki zdrowotnej lub tożsamymi dokumentami przygotowanymi na mocy 
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o świadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze środków publicznych.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy (w przypadku projektów o zasięgu ponadregionalnym). 
Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

5. Projekt nie jest sprzeczny z 
dokumentami strategicznymi w 
ochronie zdrowia

Działania realizowane w projekcie wpisują się w cele i działania wskazane w dokumentach 
strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" 
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący 
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

6. Uzgodnienia z wojewódzkim oddziałem 
Narodowego Funduszu Zdrowia 

Działania w projekcie zostały uzgodnione z właściwym wojewódzkim oddziałem NFZ. (jeżeli dotyczy - 
konieczne uzgodnienia w przypadku założenia w projekcie udzielania świadczeń zdrowotnych i 
projektach inwestycyjnych zakładających zwiększenie obecnego kontaktu z NFZ lub nowego 
konktraktu z NFZ)
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

7. Pozytywna opinia Agencji Technologii 
Medycznych i Taryfikacji

Projekt w zakresie działań profilaktycznych posiada pozytywną opinię Prezesa Agencji Oceny 
Technologii Medycznych i Taryfikacji.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu. Kryterium 
dotyczy realizacji programów polityki zdrowotnej.

- tak / nie / nie dotyczy - -

Kryteria punktowe
8. Realizacja celów określonych w 

dokumentach strategicznych w 
ochronie zdrowia 

Działania realizowane w projekcie przyczyniają się do realizacji celów i działań wskazanych w 
dokumentach strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący (0-2 pkt)
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" (0-2 pkt)
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt)
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 (0-2 pkt)
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt).
Punkty podlegają sumowaniu.

10 możliwość uzyskania 2 pkt za działania zgodne i 
przyczyniające się do realizacji zadań 
określonych z ww. strategiami / programami
2 pkt - projekt w znaczym stopniu przyczynia się 
do realizacji zadań określony w ww. strategiach
1 pkt - projekt przyczynia się do realizacji zadań 
określony w ww. strategiach / programach
0 pkt - projekt w niewielkim stopniu przyczynia się 
do realizacji zadań określony w ww. strategiach / 
programach

1 10

9. Stopień przygotowania projektu 
inwestycyjnego do realizacji 

Kryterium dotyczy projektów inwestycynych - oceniane w oparciu o:
- posiadane decyzje, zgody i pozwolenia administracyjne
- stan przygotowania wnioskodawcy do realizacji projektu
- kadrę medyczną i pomocniczą wnioskodawcy

1 - 1 pkt – wysoki stopień przygotowania, projekt 
posiada:
   - decyzję X, decyzję Y, etc. 
  - 0 pkt – bardzo niski stopień przygotowania 

3 3

10. Harmonogram realizacji Oceniana będzie wykonalność czasowa projektu w ramach zaproponowanego przez wnioskującego 
harmonogramu. 

3 - 3 pkt - harmonogram nie budzi zastrzeżeń
- 0 pkt - harmonogram nie jest realny 

3 9

11. Koncepcja projektu Założenia projektu są logiczne i zawierają czytelnie skonstruowane wskaźniki oraz planowany sposób 
pomiaru osiągania zakładanych korzyści społecznych. Opis projektu zawiera precyzyjnie określone 
kamienie milowe realizacji projektu. Obszar właściwości podmiotu odpowiedzialnego za realizację 
projektu jest spójny z zakresem planowanej interwencji.

3 1) logiczne i spójne założenia projektu: 0-1 pkt. 
oraz
2) precyzyjnie określony zestaw wskaźników oraz 
sposób pomiaru korzyści społecznych: 0-1 pkt 
oraz
3) właściwość podmiotowa: 0-1 pkt.

4 12

12. Stopień innowacyjności Kryterium dotyczy projektów w zakresie B+R. Analizowany będzie poziom prezentowanej przez 
projekt innowacyjności,w tym:
- uwiarygodnienie zadeklarowanego poziomu innowacyjności za pomocą weryfikowalnych źródeł,
- poziom gotowości technologicznej rozwiązania,
- czy projekt jest innowacyjny w skali światowej.
W przypadku braku zastosowania zwiększa się o 2 punkty kryterium Stopień przygotowania 
projektu inwestycyjnego do realizacji 

3 Przedział od 0 pkt – projekt nie jest innowacyjny 
(np. kopiuje istniejące rozwiązania) do 3 pkt – 
projekt jest innowacyjny w skali światowej

2 6

Razem 40

*Projekt o 
zasięgu lokalnym

Projekt, który swoim oddziaływaniem dotyczy niewielkiego obszaru, grupa docelowa działań jest niewielka. Np. wsparcie pojedynczego szpitala z poziomu I-
III sieci szpitali, wsparcie programu profilatkycznego skierowanego do obszaru powiatu / kilku powiatów



2020-09-16 Grupa zdrowie i inwestycje Kryteria dla sektora zdrowia

Projekt o 
zasięgu 
regionalnym*

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

Warunki horyzontalne - projekty zdrowotne
1. Zgodność z priorytetami zdrowotnymi Projekt jest zgodny z priorytetami zdrowotnymi określonymi w Rozporządzeniu Ministra Zdrowia z 

dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie priorytetów zdrowotnych. 
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie - -

2. Zgodność z mapą potrzeb zdrowotnych Działania w projekcie wynikają z aktualnej mapy potrzeb zdrowotnych i są z nią zgodne.
Kryterium tak / nie. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

3. Opinia o celowości inwestycji Oceniana będzie zasadność projektu potwierdzona posiadaniem pozytywnej opinii o celowości 
inwestycji (jeśli dotyczy).
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak pozytywnej opinii o celowości powoduje odrzucenie 
projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

4. Zgodność z priorytetami dla regionalnej 
polityki zdrowotnej 

Dotyczy jedynie projektów o zasięgu regionalnym. Działania w projekcie są zgodne z 
priorytetami dal regionalnej polityki zdrowotnej lub tożsamymi dokumentami przygotowanymi na mocy 
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o świadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze środków publicznych.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy (w przypadku projektów o zasięgu ponadregionalnym). 
Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

5. Projekt nie jest sprzeczny z 
dokumentami strategicznymi w 
ochronie zdrowia

Działania realizowane w projekcie wpisują się w cele i działania wskazane w dokumentach 
strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" 
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący 
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

6. Uzgodnienia z wojewódzkim oddziałem 
Narodowego Funduszu Zdrowia 

Działania w projekcie zostały uzgodnione z właściwym wojewódzkim oddziałem NFZ. (jeżeli dotyczy - 
konieczne uzgodnienia w przypadku założenia w projekcie udzielania świadczeń zdrowotnych i 
projektach inwestycyjnych zakładających zwiększenie obecnego kontaktu z NFZ lub nowego 
konktraktu z NFZ)
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

7. Pozytywna opinia Agencji Technologii 
Medycznych i Taryfikacji

Projekt w zakresie działań profilaktycznych posiada pozytywną opinię Prezesa Agencji Oceny 
Technologii Medycznych i Taryfikacji.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu. Kryterium 
dotyczy realizacji programów polityki zdrowotnej.

- tak / nie / nie dotyczy - -

Kryteria punktowe
8. Realizacja celów określonych w 

dokumentach strategicznych w 
ochronie zdrowia 

Działania realizowane w projekcie przyczyniają się do realizacji celów i działań wskazanych w 
dokumentach strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący (0-2 pkt)
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" (0-2 pkt)
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt)
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 (0-2 pkt)
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt).
Punkty podlegają sumowaniu.

10 możliwość uzyskania 2 pkt za działania zgodne i 
przyczyniające się do realizacji zadań 
określonych z ww. strategiami / programami
2 pkt - projekt w znaczym stopniu przyczynia się 
do realizacji zadań określony w ww. strategiach
1 pkt - projekt przyczynia się do realizacji zadań 
określony w ww. strategiach / programach
0 pkt - projekt w niewielkim stopniu przyczynia się 
do realizacji zadań określony w ww. strategiach / 
programach

1 10

9. Stopień przygotowania projektu 
inwestycyjnego do realizacji 

Kryterium dotyczy projektów inwestycynych - oceniane w oparciu o:
- posiadane decyzje, zgody i pozwolenia administracyjne
- stan przygotowania wnioskodawcy do realizacji projektu
- kadrę medyczną i pomocniczą wnioskodawcy

1 - 1 pkt – wysoki stopień przygotowania, projekt 
posiada:
   - decyzję X, decyzję Y, etc. 
  - 0 pkt – bardzo niski stopień przygotowania 

3 3

10. Harmonogram realizacji Oceniana będzie wykonalność czasowa projektu w ramach zaproponowanego przez wnioskującego 
harmonogramu. 

3 - 3 pkt - harmonogram nie budzi zastrzeżeń
- 0 pkt - harmonogram nie jest realny 

3 9

11. Koncepcja projektu Założenia projektu są logiczne i zawierają czytelnie skonstruowane wskaźniki oraz planowany sposób 
pomiaru osiągania zakładanych korzyści społecznych. Opis projektu zawiera precyzyjnie określone 
kamienie milowe realizacji projektu. Obszar właściwości podmiotu odpowiedzialnego za realizację 
projektu jest spójny z zakresem planowanej interwencji.

3 1) logiczne i spójne założenia projektu: 0-1 pkt. 
oraz
2) precyzyjnie określony zestaw wskaźników oraz 
sposób pomiaru korzyści społecznych: 0-1 pkt 
oraz
3) właściwość podmiotowa: 0-1 pkt.

4 12

12. Stopień innowacyjności Kryterium dotyczy projektów w zakresie B+R. Analizowany będzie poziom prezentowanej przez 
projekt innowacyjności,w tym:
- uwiarygodnienie zadeklarowanego poziomu innowacyjności za pomocą weryfikowalnych źródeł,
- poziom gotowości technologicznej rozwiązania,
- czy projekt jest innowacyjny w skali światowej
W przypadku braku zastosowania zwiększa się o 2 punkty kryterium Stopień przygotowania projektu 
inwestycyjnego do realizacji.

3 Przedział od 0 pkt – projekt nie jest innowacyjny 
(np. kopiuje istniejące rozwiązania) do 3 pkt – 
projekt jest innowacyjny w skali światowej

2 6

Razem 40

*Projekt o 
zasięgu 
regionalnym

Projekt stanowiący pojedynczą intewencję, który swoim oddziaływaniem dotyczy obszaru województwa, grupa docelowa działań obejmuje obszar 
województwa.



2020-09-16 Grupa zdrowie i inwestycje Kryteria dla sektora zdrowia

Projekt 
parasolowe* / 
strategiczne**

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

Warunki horyzontalne - projekty zdrowotne
1. Zgodność z priorytetami zdrowotnymi Projekt jest zgodny z priorytetami zdrowotnymi określonymi w Rozporządzeniu Ministra Zdrowia z 

dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie priorytetów zdrowotnych. 
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

2. Zgodność z mapą potrzeb zdrowotnych Działania w projekcie wynikają z aktualnej mapy potrzeb zdrowotnych i są z nią zgodne.
Kryterium tak / nie. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

3. Opinia o celowości inwestycji Oceniana będzie zasadność projektu potwierdzona posiadaniem pozytywnej opinii o celowości 
inwestycji (jeśli dotyczy). W przypadku projektów parasolowych deklarowane jest zapewnienie, że 
poszczególne interwnecje będą posiadac pozytywną opinię o celowości inwestycji.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak pozytywnej opinii o celowości powoduje odrzucenie 
projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

4. Zgodność z priorytetami dla regionalnej 
polityki zdrowotnej 

Dotyczy jedynie projektów parasolowych / stratetgicznych o zasięgu regionalnym. Działania 
w projekcie są zgodne z priorytetami dla regionalnej polityki zdrowotnej lub tożsamymi dokumentami 
przygotowanymi na mocy ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r.
o świadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze środków publicznych.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy (w przypadku projektów o zasięgu ponadregionalnym). 
Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

5. Projekt nie jest sprzeczny z 
dokumentami strategicznymi w 
ochronie zdrowia

Działania realizowane w projekcie wpisują się w cele i działania wskazane w dokumentach 
strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" 
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący 
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

6. Uzgodnienia z wojewódzkim oddziałem 
Narodowego Funduszu Zdrowia 

Działania w projekcie zostaną uzgodnione z właściwym wojewódzkim oddziałem NFZ. (jeżeli dotyczy - 
konieczne uzgodnienia w przypadku założenia w projekcie udzielania świadczeń zdrowotnych i 
projektach inwestycyjnych zakładających zwiększenie obecnego kontaktu z NFZ lub nowego 
konktraktu z NFZ). Wnioskodawca 
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

Kryteria punktowe
7. Realizacja celów określonych w 

dokumentach strategicznych w 
ochronie zdrowia 

Działania realizowane w projekcie przyczyniają się do realizacji celów i działań wskazanych w 
dokumentach strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący (0-2 pkt)
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" (0-2 pkt)
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt)
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 (0-2 pkt)
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt).
Punkty podlegają sumowaniu.

10 możliwość uzyskania 2 pkt za działania zgodne i 
przyczyniające się do realizacji zadań 
określonych z ww. strategiami / programami
2 pkt - projekt w znaczym stopniu przyczynia się 
do realizacji zadań określony w ww. strategiach
1 pkt - projekt przyczynia się do realizacji zadań 
określony w ww. strategiach / programach
0 pkt - projekt w niewielkim stopniu przyczynia się 
do realizacji zadań określony w ww. strategiach / 
programach

1 10

8. Harmonogram realizacji Oceniana będzie wykonalność czasowa projektu w ramach zaproponowanego przez wnioskującego 
harmonogramu. 

2 - 3 pkt - harmonogram nie budzi zastrzeżeń
- 0 pkt - harmonogram nie jest realny 

3 6

9. Koncepcja projektu Założenia projektu są logiczne i zawierają czytelnie skonstruowane wskaźniki oraz planowany sposób 
pomiaru osiągania zakładanych korzyści społecznych. Opis projektu zawiera precyzyjnie określone 
kamienie milowe realizacji projektu. Obszar właściwości podmiotu odpowiedzialnego za realizację 
projektu jest spójny z zakresem planowanej interwencji.

4 1) logiczne i spójne założenia projektu: 0-1 pkt. 
oraz
2) precyzyjnie określony zestaw wskaźników oraz 
sposób pomiaru korzyści społecznych: 0-1 pkt 
oraz
3) właściwość podmiotowa: 0-1 pkt.

3 12

10. Stopień innowacyjności Kryterium dotyczy projektów w zakresie B+R. Analizowany będzie poziom prezentowanej przez 
projekt innowacyjności,w tym:
- uwiarygodnienie zadeklarowanego poziomu innowacyjności za pomocą weryfikowalnych źródeł,
- poziom gotowości technologicznej rozwiązania,
- czy projekt jest innowacyjny w skali światowej.

2 Przedział od 0 pkt – projekt nie jest innowacyjny 
(np. kopiuje istniejące rozwiązania) do 3 pkt – 
projekt jest innowacyjny w skali światowej

2 4

11. Kompleksowość i odpowiedź na 
potrzeby

Projekt zakłada realizację interwencji w sposób kompleksowy, obejmujący wieloaspektowe działania 
lub współpracę międzyinstytucjonalną i zapewnia kompleksową odpowiedź na przedstawiony 
problem.
Projekt zawiera diagnozę problemu, na który odpowiada interwencja (opis na czym polega i kogo 
dotyczy problem, jaka jest jego skala oraz obszar występowania, uzasadnienie podjęcia 
zaproponowanych działań). Opis projektu pozwala stwierdzić, że zaplanowane działania w sposób 
efektywny doprowadzą do rozwiązania określonej kwestii.

3 1) kompleksowość i wieloaspektowość projektu: 0-
1 pkt oraz
2) diagnoza, odpowiedź na potrzeby: 0-2 pkt

2 6

12. Gotowość legislacyjna Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca: przedstawił listę aktów prawnych umożliwiających 
realizację projektu lub wykaz i plan niezbędnych prac legislacyjnych, w tym także podstawy prawnej w 
zakresie pomocy publicznej (o ile dotyczy pp)

2 1) projekt nie wymaga zmian legislacyjnych - 2 
pkt 
2) projekt wymaga zmian legislacyjnych, które są 
w toku - 1 pkt
3) projekt wymaga zmian legislacyjnych, które 
dopiero się rozpoczną - 0 pkt

1 2

Razem 40

Program 
strategiczny***

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

Warunki horyzontalne - zdrowotne programy strategiczne
1. Zgodność z priorytetami zdrowotnymi Program jest zgodny z priorytetami zdrowotnymi określonymi w Rozporządzeniu Ministra Zdrowia z 

dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie priorytetów zdrowotnych. 
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie programu

- tak / nie / nie dotyczy - -

2. Zgodność z mapą potrzeb zdrowotnych Działania w programie wynikają z aktualnej mapy potrzeb zdrowotnych i są z nią zgodne.
Kryterium tak / nie. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

3. Opinia o celowości inwestycji Program zapewnia, że poszczególne interwnecje będą posiadac pozytywną opinię o celowości 
inwestycji.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak pozytywnej opinii o celowości powoduje odrzucenie 
programu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

4. Zgodność z priorytetami dla regionalnej 
polityki zdrowotnej 

Dotyczy jedynie programów o zasięgu regionalnym. Działania w programie są zgodne z 
priorytetami dal regionalnej polityki zdrowotnej lub tożsamymi dokumentami przygotowanymi na mocy 
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o świadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze środków 
publicznych.
Kryterium tak / nie. Brak zgodności powoduje odrzucenie programu.

tak / nie / nie dotyczy

5. Program nie jest sprzeczny z 
dokumentami strategicznymi w 
ochronie zdrowia

Działania realizowane w programie wpisują się w cele i działania wskazane w dokumentach 
strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" 
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący 
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie programu.

- tak / nie - -

6. Uzgodnienia z Narodowym Funduszem 
Zdrowia

Poszczególne działania w programie zostaną uzgodnione z właściwym wojewódzkim oddziałem NFZ 
lub centralną NFZ. Bez akceptacji NFZ poszczeglnych intewencji nie będzie możliwość realizacji 
zadań (dotyczy programów infrastrukturalnych oraz zakładających udzialanie świadczeń 
zdrowotnych).
Kryterium tak / nie. Brak zgodności powoduje odrzucenie programu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

Uzgodnienia z Ministerstwem Zdrowia Program złożony przez podmiot inny niż Ministerstwo Zdrowia został z nim uzgodniony.
Kryterium tak / nie. Brak zgodności powoduje odrzucenie programu.

7. Pozytywna opinia Agencji Technologii 
Medycznych i Taryfikacji

Program w zakresie działań profilaktycznych posiada pozytywną opinię Prezesa Agencji Oceny 
Technologii Medycznych i Taryfikacji.
Kryterium tak / nie / nie dotyczy. Brak zgodności powoduje odrzucenie projektu.

- tak / nie / nie dotyczy - -

Kryteria punktowe



8. Realizacja celów określonych w 
dokumentach strategicznych w 
ochronie zdrowia 

Działania realizowane w programie przyczyniają się do realizacji celów i działań wskazanych w 
dokumentach strategicznych w ochronie zdrowia:
- Krajowe ramy strategiczne. Policy Paper dla ochrony zdrowia na lata 2014-2020 lub dokument go 
zastępujący (0-2 pkt)
- Program wieloletni pn. "Narodowa Strategia Onkologiczna na lata 2020-2030" (0-2 pkt)
- Narodowy Program Zdrowia na lata 2016-2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt)
- Narodowy Program Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata 2017-2022 (0-2 pkt)
- Program Profilaktyki i Leczenia Chorób Układu Sercowo-Naczyniowego POLKARD na lata 2017-
2020 lub dokument go zastępujący (0-2 pkt)
Punkty podlegają sumowaniu.

10 możliwość uzyskania 2 pkt za działania zgodne i 
przyczyniające się do realizacji zadań 
określonych z ww. strategiami / programami
2 pkt - program w znaczym stopniu przyczynia się 
do realizacji zadań określony w ww. strategiach
1 pkt - program przyczynia się do realizacji zadań 
określony w ww. strategiach / programach
0 pkt - program w niewielkim stopniu przyczynia 
się do realizacji zadań określony w ww. 
strategiach / programach

1 10

9. Harmonogram realizacji Oceniana będzie wykonalność czasowa programu w ramach zaproponowanego przez wnioskującego 
harmonogramu. 

3 - 3 pkt - harmonogram nie budzi zastrzeżeń
- 0 pkt - harmonogram nie jest realny 

3 9

10. Koncepcja programu Założenia programu są logiczne i zawierają czytelnie skonstruowane wskaźniki oraz planowany 
sposób pomiaru osiągania zakładanych korzyści społecznych. Opis programu zawiera precyzyjnie 
określone kamienie milowe realizacji programu. Obszar właściwości podmiotu odpowiedzialnego za 
realizację programu jest spójny z zakresem planowanej interwencji.

3 1) logiczne i spójne założenia programu: 0-1 pkt. 
oraz
2) precyzyjnie określony zestaw wskaźników oraz 
sposób pomiaru korzyści społecznych: 0-1 pkt 
oraz
3) właściwość podmiotowa: 0-1 pkt.

3 9

11. Stopień innowacyjności Kryterium dotyczy programów w zakresie B+R. Analizowany będzie poziom prezentowanej przez 
program innowacyjności,w tym:
- uwiarygodnienie zadeklarowanego poziomu innowacyjności za pomocą weryfikowalnych źródeł,
- poziom gotowości technologicznej rozwiązania,
- czy programjest innowacyjny w skali światowej.
W przypadku braku zastosowania zwiększa się o 2 punkty kryterium Koncepcja programu

3 Przedział od 0 pkt – projekt nie jest innowacyjny 
(np. kopiuje istniejące rozwiązania) do 3 pkt – 
projekt jest innowacyjny w skali światowej

2 6

12. Kompleksowość i odpowiedź na 
potrzeby

Program zakłada realizację interwencji w sposób kompleksowy, obejmujący wieloaspektowe działania 
lub współpracę międzyinstytucjonalną i zapewnia kompleksową odpowiedź na przedstawiony 
problem.
Programzawiera diagnozę problemu, na który odpowiada interwencja (opis na czym polega i kogo 
dotyczy problem, jaka jest jego skala oraz obszar występowania, uzasadnienie podjęcia 
zaproponowanych działań). Opis programu pozwala stwierdzić, że zaplanowane działania w sposób 
efektywny doprowadzą do rozwiązania określonej kwestii.

2 1) kompleksowość i wieloaspektowość programu: 
0-1 pkt oraz
2) diagnoza, odpowiedź na potrzeby: 0-2 pkt

2 4

13. Gotowość legislacyjna Badane będzie, czy w opisie Wnioskodawca: przedstawił listę aktów prawnych umożliwiających 
realizację programu lub wykaz i plan niezbędnych prac legislacyjnych, w tym także podstawy prawnej 
w zakresie pomocy publicznej (o ile dotyczy pp)

2 1) program nie wymaga zmian legislacyjnych - 2 
pkt 
2) program wymaga zmian legislacyjnych, które 
są w toku - 1 pkt
3) program wymaga zmian legislacyjnych, które 
dopiero się rozpoczną - 0 pkt

1 2

Razem 40
*Projekt 
parasolowy

**Projekt 
strategiczny 

***Program 
strategiczny 

Projekt składający się z kilku mniejszych projektów; projekt ma na celu wprowadzenie zmiany w systemie o zasięgu co najmniej regionalnym. 

Projekt realizujący działania w obszarze zdrowia wskazane jako strategiczne. Projekty sposób kompleksowy realizują założone cele.

Program realizujący działania w obszarze zdrowia wskazane jako strategiczne. Program składa się z projektów realizujących w sposób kompleksowy 
założone w KPO cele. Programy powinny zostać skonsultowane z MZ.



2020-09-16 Grupa zdrowie i inwestycje Kryteria dla pozostałych projektów

Projekt 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Gotowość/dojrzałość 
przedsięwzięcia

Badaniu podlega, czy inwestycja jest gotowa do wdrożenia, w szczególności bierze się pod uwagę: 
dysponowanie gruntami, posiadanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, pozwolenie na 
budowę, inne wymagane zgody administracyjne (np. koncesje dla projektów energetycznych), 
zawarte kontrakty z wykonawcą oraz studia wykonalności. Inwestycje, które nie wymagają ww. 
dokumentów w badaniu otrzymują maksymalną liczbę punktów

3 - 3 pkt – wysoki stopień przygotowania
- 2 pkt - średni stopień przygotowania
- 1 pkt - niski stopień przygotowania 
 - 0 pkt – bardzo niski stopień przygotowania 

3 9

2. Harmonogram realizacji Badaniu podlega moment uzyskania produktów wdrożenia inwestycji (reformy). Należy precyzyjnie 
zidentyfikować wskaźnik, który obrazuje główny produkt realizacji inwestycji (reformy). W 
przypadku cząstkowego/kumulatywnego uzyskiwania produktu, ocenie będzie podlegać 
najwcześniejszy moment otrzymania takiego produktu i jego udział w realizacji docelowej wartości 
(co najmniej istotny udział)

3 -0 pkt (nie później niż IV kw. 2026 r.)
-1 pkt (nie później niż IV kw. 2024 r.)
-2 pkt (nie później niż II kw. 2023 r.)
-3 pkt (nie później niż IV kw. 2022 r.)

3 9

3. Zidentyfikowane ryzyka prawne Czy istnieje ryzyko prawne mogące utrudnić realizację inwestycji – np. ryzyko związane z zasadami 
udzielania pomocy publicznej lub ryzyko wynikające z konieczności przyjęcia/nowelizowania 
obowiązujących przepisów?

3 - 3 pkt – brak ryzyka prawnego
- 0 pkt – wysoki stopień ryzyka prawnego 

2 6

4. Kompleksowość projektu Czy projekt uwzględnia jednocześnie komponent inwestycyjny oraz działania komplementarne 
wobec tego komponentu pozwalające na zwiększenie stopnia oddziaływania projektu na jakość 
życia społeczeństwa oraz czy odpowiada na strategiczne problemy społeczno-gospodarcze?

5 - 5 pkt – projekt uwzględnia działania 
komplementarne znacząco zwiększające stopień 
jego oddziaływania na jakość życia 
społeczeństwa oraz czy odpowiada na 
strategiczne problemy społeczno-gospodarcze
- …
- 0 pkt – projekt zakłada wyłącznie działania o 
charakterze inwestycyjnym

2 10

5. Doświadczenie wnioskodawcy Wnioskujący zrealizował i oddał do użytkowania co najmniej 1 projekt inwestycyjny, w okresie nie 
więcej niż 10 lat przed zgłoszeniem projektu, o zbliżonym zakresie rzeczowym oraz zbliżonej 
wartości nakładów inwestycyjnych

3 - 3 pkt – zrealizowano i oddano do użytkowania 
projekt o wartości nakładów inwestycyjnych 
stanowiącej równowartość co najmniej 81% 
wartości ocenianego projektu
 lub
 zrealizowano i oddano do użytkowania, projekt o 
wartości nakładów inwestycyjnych ponad 100 
mln PLN, niezależnie od zakresu rzeczowego 
projektu 
- 2 pkt – ……..61-80% wartości ocenianego 
projektu
- 1 pkt – ……..41-60% wartości ocenianego 
projektu
- 0 pkt – brak doświadczenia po stronie 
Wnioskującego

2 6

Razem 40

Program 
inwestycyjny

Lp. Nazwa kryterium Opis kryterium Punktacja 
maksymalna

Opis punktacji Waga Maksymalna 
liczba punktów

1. Gotowość/dojrzałość 
przedsięwzięcia

Badaniu podlega, czy inwestycja jest gotowa do wdrożenia, w szczególności bierze się pod uwagę: 
dysponowanie gruntami, posiadanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, pozwolenie na 
budowę, inne wymagane zgody administracyjne (np. koncesje dla projektów energetycznych), 
zawarte kontrakty z wykonawcą oraz studia wykonalności. Inwestycje, które nie wymagają ww. 
dokumentów w badaniu otrzymują maksymalną liczbę punktów

3 - 3 pkt – wysoki stopień przygotowania
- 2 pkt - średni stopień przygotowania
- 1 pkt - niski stopień przygotowania 
 - 0 pkt – bardzo niski stopień przygotowania 

3 9

2. Harmonogram realizacji Badaniu podlega moment uzyskania produktów wdrożenia inwestycji (reformy). Należy precyzyjnie 
zidentyfikować wskaźnik, który obrazuje główny produkt realizacji inwestycji (reformy). W 
przypadku cząstkowego/kumulatywnego uzyskiwania produktu, ocenie będzie podlegać 
najwcześniejszy moment otrzymania takiego produktu i jego udział w realizacji docelowej wartości 
(co najmniej istotny udział)

3 -0 pkt (nie później niż IV kw. 2026 r.)
-1 pkt (nie później niż IV kw. 2024 r.)
-2 pkt (nie później niż II kw. 2023 r.)
-3 pkt (nie później niż IV kw. 2022 r.)

3 9

3. Zidentyfikowane ryzyka prawne Czy istnieje ryzyko prawne mogące utrudnić realizację inwestycji – np. ryzyko związane z zasadami 
udzielania pomocy publicznej lub ryzyko wynikające z konieczności przyjęcia/nowelizowania 
obowiązujących przepisów?

3 - 3 pkt – brak ryzyka prawnego
- 0 pkt – wysoki stopień ryzyka prawnego 

2 6

4. Kompleksowość programu Czy program uwzględnia jednocześnie komponent inwestycyjny oraz działania komplementarne 
wobec tego komponentu pozwalające na zwiększenie stopnia oddziaływania programu na jakość 
życia społeczeństwa oraz czy odpowiada na strategiczne problemy społeczno-gospodarcze?

5 - 5 pkt – program uwzględnia działania 
komplementarne znacząco zwiększające stopień 
jego oddziaływania na jakość życia 
społeczeństwa oraz czy odpowiada na 
strategiczne problemy społeczno-gospodarcze
- …
- 0 pkt – program zakłada wyłącznie działania o 
charakterze inwestycyjnym

2 10

5. Doświadczenie wnioskodawcy Wnioskujący zrealizował co najmniej 1 kompleksowy program inwestycyjny, w okresie nie więcej 
niż 10 lat przed zgłoszeniem analizowanego programu, o zbliżonym zakresie rzeczowym oraz 
zbliżonej wartości nakładów inwestycyjnych

3 - 3 pkt – zrealizowano program o wartości 
nakładów inwestycyjnych stanowiącej 
równowartość co najmniej 81% wartości 
ocenianego programu
 lub
 zrealizowano  program o wartości nakładów 
inwestycyjnych ponad 100 mln PLN, niezależnie 
od zakresu rzeczowego programu 
- 2 pkt – ……..61-80% wartości ocenianego 
programu
- 1 pkt – ……..41-60% wartości ocenianego 
programu
- 0 pkt – brak doświadczenia po stronie 
Wnioskującego

2 6

Razem 40


