Sygn. akt KIO/W 29/24

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 24 wrzesnia 2024 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: Michat Pawlowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 wrzesnia 2024 r. w Warszawie wniosku
z dnia 20 wrzesnia 2024 r. o uchylenie zakazu zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez
Krajowg Izbe Odwotawczg wyroku lub postanowienia konczgcego postepowanie odwotawcze
wniesionego przez zamawiajgcego Zakfad Ubezpieczeh Spotecznych Il Oddziat w Poznaniu
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na ,zakup wraz z dostawg krzeset

obrotowych z zagtoéwkiem na potrzeby Il Oddziatu ZUS w Poznaniu”

postanawia:

umarza postepowanie

Przewodniczacy: ...



Sygn. akt KIO/W 29/24

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych |l Oddziat w Poznaniu, zwany dalej ,Zamawiajgcym”,
dziatajgc na podstawie art. 578 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320), zwanej dalej ,ustawg PZP”, oraz w zwigzku
z wniesieniem w dniu 16 wrzesnia 2024 r. odwofania przez wykonawce prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg MEGA SYSTEM P. D. z siedzibg w Radzyniu Podlaskim
(zwanego dalej ,wykonawcg Piotrem Debskim”), wniost o uchylenie zakazu zawarcia umowy w
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na ,zakup wraz z dostawg krzeset

obrotowych z zagtéwkiem na potrzeby Il Oddziatu ZUS w Poznaniu’.

Numer referencyjny przedmiotowego zamowienia to 540000.271.4.2024 — ZAP.
Ogtoszenie o0 zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
z dnia 16 kwietnia 2024 r., pod numerem 2024/S 075-224255.

W uzasadnieniu ztozonego wniosku Zamawiajgcy szeroko strescit dotychczasowy
przebieg prowadzonego postepowania przetargowego od dnia zamieszczenia ogtoszenia o
zamoéwieniu w unijnym publikatorze do dnia wniesienia odwotania przez wykonawce P.D. w dniu
16 wrzesnia 2024 r. (sprawa o sygn. akt KIO 3386/24), a takze postepowania odwotawczego
przed lzbg prowadzonego z odwotania wykonawcy SIGMA Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Opolu zarejestrowanego pod sygn. akt KIO 2563/24, w ktorym
w dniu 1 sierpnia 2024 r. zapadto postanowienie o umorzeniu postepowania odwotawczego na
podstawie art. 522 ust. 1 ustawy PZP. Zamawiajgcy dodat, ze w tresci uzasadnienia odwotania
wykonawca P. D. nie wskazat okolicznoéci faktycznych i prawnych uzasadniajgcych zarzuty
naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy PZP. Zamawiajgcy oswiadczyt tez, ze nie
wykonat w postepowaniu czynnosci okreslonych w pkt 1-3, na ktére wykonawca P. D. ztozyt
odwotanie, natomiast czynnos¢ wyboru oferty wykonawcy P. D. jako oferty najkorzystniejszej
Zamawiajgcy dokonat w dniu 11 lipca 2024 r. i termin odwotania od tej czynnosci mingt w dniu
22 lipca 2024 r. W ocenie Zamawiajgcego zaprezentowany przez niego szczegoétowo stan

faktyczny pozwala na uznanie, ze wykonawca P.D. ztozyt odwotanie wytgcznie w celu



uniemozliwienia Zamawiajgcemu zawarcia umowy. Wedlug Zamawiajgcego odwotanie
wykonawcy Piotra Debskiego w sprawie o sygn. akt KIO 3386/24 podlega odrzuceniu na
podstawie art. 528 pkt 5 ustawy PZP, zgodnie z ktérym Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi,
ze odwotanie dotyczy czynnosci, ktdrg zamawiajgcy wykonat zgodnie z trescig wyroku Izby lub
sadu lub, w przypadku uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, ktérg wykonat
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Zamawiajgcy przywotat réwniez tres¢ art. 527
ustawy PZP, ktory stwierdza, ze na czynno$¢ zamawiajgcego wykonang zgodnie z trescig
wyroku Izby lub sadu, albo, w przypadku uwzglednienia zarzutéw przedstawionych w odwotaniu,
ktorg wykonat zgodnie z Zzgdaniem zawartym w odwotaniu, odwotujgcemu oraz wykonawcy

wezwanemu zgodnie z art. 524 nie przystugujg srodki ochrony prawne;.

Krajowa |Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Whniosek Zamawiajgcego z dnia 20 wrzesnia 2024 r. o uchylenie zakazu zawarcia
umowy do czasu ogtoszenia przez Krajowg lzbe Odwotawczg wyroku lub postanowienia
kohczgcego postepowanie odwotawcze nie moze zostaé merytorycznie rozpoznany, albowiem
w dniu 24 wrzesnia 2024 r., jeszcze przed rozpoznaniem wniosku w tej sprawie, Krajowa Izba
Odwotawcza na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikdw postepowania
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy PZP wydata postanowienie o umorzeniu
postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt KIO 3386/24. Postanowienie to zostato
nastepnie ogtoszone w trybie § 36 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia
2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg
(Dz. U. z 2020 r., poz. 2453).

Art. 577 ustawy PZP stanowi, ze w przypadku wniesienia odwotania zamawiajgcy nie
moze zawrze¢ umowy do czasu ogtoszenia przez lzbe wyroku lub postanowienia kohczgcego
postepowanie odwotawcze. Natomiast Zamawiajacy moze ztozy¢ do Izby wniosek o uchylenie
zakazu zawarcia umowy (art. 578 ust. 1 ustawy PZP) opierajgc go na jednej lub na obydwu

przestankach wymienionych w art. 578 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy PZP.

Jednoczesnie art. 578 ust. 5 ustawy PZP stwierdza, ze Izba umarza, w formie

postanowienia, postepowanie wszczete na skutek ztozenia wniosku, o ktérym mowa w art. 578



ust. 1 ustawy, w przypadku: 1) ogloszenia przez Izbe orzeczenia przed rozpoznaniem wniosku,
2) cofniecia wniosku, 3) stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stalo sie z innej przyczyny

zbedne lub niedopuszczalne.

Z sytuacjg opisang w art. 578 ust. 5 pkt 1 ustawy PZP mamy witasnie do czynienia
W niniejszej sprawie, albowiem w dniu 24 wrzesnia 2024 r. jeszcze przed rozpoznaniem wniosku
Zamawiajgcego zostato wydane i ogtoszone przez Izbe postanowienie konczace postepowanie
odwotawcze w sprawie wywotanej odwotaniem wniesionym przez wykonawce P.D.. W tym
stanie rzeczy lzba byfa zobligowana do umorzenia postepowania w sprawie uchylenia zakazu

zawarcia umowy zainicjowanego wnioskiem Zamawiajgcego z dnia 20 wrzesnia 2024 r.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.

Stosownie do tresci art. 578 ust. 4 zdanie drugie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320) na niniejsze postanowienie nie

przystuguje skarga.

Przewodniczacy: ...



