WOJEWODA PODKARPACKI Rzeszow, 2026-05-26
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

SR-V.431.1.2026

Pan
Marek Wasiewicz

Wojt Gminy Przemysl

Na podstawie art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzagdowe;j
(Dz. U. z 2026 r., poz. 158) przekazuj¢ wystapienie pokontrolne po kontroli problemowe;j
przeprowadzonej w dniach 26 marca 2026 r. — 21 kwietnia 2026 r. w Urzedzie Gminy Przemysl.
Kontrolg przeprowadzili:
- Pani Dominika Lazarz — kierownik zespolu kontrolnego — inspektor wojewodzKi
w Wydziale Srodowiska i Rolnictwa Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie,
na podstawie imiennego upowaznienia do kontroli udzielonego przez Pana Krzysztofa
Kosinskiego - dziatajacego z upowaznienia Wojewody Podkarpackiego Dyrektora Wydziatu
Srodowiska i Rolnictwa (upowaznienie nr 1 znak: SR-V.431.1.2026 z dnia 25 marca 2026 r.),
- Pani Marcelina Jeziorska — kierownik Oddziatu w Wydziale Srodowiska i Rolnictwa
Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie, na podstawie imiennego upowaznienia
do kontroli udzielonego przez Pana Krzysztofa Kosinskiego - dziatajacego z upowaznienia
Wojewody Podkarpackiego Dyrektora Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa (upowaznienie nr 2
znak: SR-V.431.1.2026 z dnia 25 marca 2026 r.),
- Pan Grzegorz Skiba — inspektor wojewodzki w Wydziale Finansow i Budzetu
Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie, na podstawie imiennego upowaznienia
do kontroli udzielonego przez Pana Krzysztofa Kosinskiego - dzialajacego z upowaznienia
Wojewody Podkarpackiego Dyrektora Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa (upowaznienie nr 3
znak: SR-V.431.1.2026 z dnia 25 marca 2026 r.),
- Pan Robert Smieszek — gléwny specjalista w Wydziale Finansow i Budzetu
Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie, na podstawie imiennego upowaznienia

do kontroli udzielonego przez Pana Krzysztofa Kosinskiego - dziatajacego z upowaznienia



wojewody Podkarpackiego Dyrektora Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa (upowaznienie nr 4
znak: SR-V.431.1.2026 z dnia 25 marca 2026 r.).

Kontrolg objeto prawidtlowos¢ wykorzystania przez Gming Przemysl dotacji udzielonej

z rezerwy celowej budzetu panstwa na usuwanie skutkow klesk zywiotowych w 2025 roku

w zwigzku z realizacjg nastgpujacych zadan:

1.

,,Przebudowa drogi gminnej nr 116465R Ujkowice Gérne - Krzyz w km 0+000 - 0+790
wraz z przebudowa przepustu w km 0+589”;

,Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 1571/5 1 1557 w km 0+000 - 0+600
w m. Ujkowice”;

,Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 1598 1 1599/2 km 0+000 - 0+190
w m. Ujkowice”;

,,Przebudowa drogi gminnej 116456R Pikulice — Grochowce w km 2+185 — 2+405
w m. Grochowce”;

,,Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 34/11 i 34/18 w km 0+ 000 - 0+184 i 0+214 -
0+ 218 w m. Kunkowce”;

,,Przebudowa drogi wewngetrznej dz. nr 360/115, 360/161, 360/170, 360/127, 360/123,
365/6, 360/224, 360/179, 360/181, 371/113, 371/115 w km 0+ 000 - O+ 592
w m. Kufikowce wraz z przebudowg przepustu w km 0+560;

,,Przebudowa drogi na dz. 208 i 688 Wapowce droga i w km 0+620-0+812

w m. Wapowce”.

Ustalenia kontrolne dokonane zostaly w oparciu o stan faktyczny istniejacy w okresie

od 1 stycznia 2025 r. do dnia realizacji czynnosci kontrolnych wiacznie.

Wykonywanie zadan w kontrolowanym zakresie ocenione zostalo pozytywnie.

Dokonanie oceny prawidlowosci wykorzystania dotacji na zadania zwiazane

7z usuwaniem skutkow klesk zywiolowych pod katem procedury okres$lonej

w Wytycznych Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 30 wrze$nia 2024

r. w sprawie zasad i trybu udzielania jednostkom samorzgdu terytorialnego dotacji

celowych z budzetu panstwa na dofinansowanie zadan wilasnych zwigzanych

z remontem, przebudowg i odbudowg obiektow budowlanych zniszczonych Ilub

uszkodzonych w wyniku zdarzen noszgcych znamiona kleski zywiofowej.
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Zadania od nr 1 do nr 6 objete czynnosciami kontrolnymi uwzglednione zostaty
w decyzji Ministra Finanséw nr MF/FG6.4143.3.227.2025.MF.3037 z dnia 14 lipca 2025 r.
skorygowane decyzja Ministra Finansow i Gospodarki z dnia 19 grudnia 2025 r.
Nr MF/FG6.4143.3.227.2025.MF.3037.K01. Natomiast zadanie nr 7 uwzglednione zostato
w decyzji Ministra Finansow i Gospodarki Nr MF/FG5.4143.3.141.2025.MF.3007.K01 z dnia
24 listopada 2025 r. skorygowane decyzja Nr MF/FG5.4143.3.141.2025.MF.3007.K02 z dnia
30 grudnia 2025 r.

W trakcie kontroli stwierdzono, ze przedmiotowe zadania spetnialy wymogi wynikajace
z wytycznych Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji. Samorzad zgodnie z wymogiem
zglosit pisemnie do Wojewody Podkarpackiego potrzebe realizacji zadan, a po otrzymaniu
zawiadomienia o zwigkszeniu planu wydatkdw i przeprowadzeniu procedury udzielenia
zamowien publicznych, wystapit z wnioskami o dotacje na dofinansowanie ich realizacji, na
podstawie ktorych zostaly zawarte umowy dotacji pomiedzy Wojewoda Podkarpackim
a Gming Przemysl zwane dalej: umowami dotacji.

Zadania realizowano na podstawie umow dotacji. Wysokos¢ przyznanych dotacji nie
przekroczyla 80% kosztow realizacji zadan. Warto§¢ zadan objetych dofinansowaniem
stanowila nie mniej niz 50 tys. zt, a kwoty dotacji byly nie mniejsze niz 40 tys. zt. Dotacje

w catosci przeznaczono na realizacje przedmiotowych zadan.

W oparciu o wyzej wymienione ustalenia sposob realizacji omawianego zagadnienia

objetego kontrolg oceniony zostat pozytywnie.

2. Dokonanie oceny przestrzegania przepisOw ustawy Prawo zamoOwieh publicznych

(Pzp).

Zamiar przeprowadzenia postgpowan o udzielenie zamowienia publicznego na

realizacje zadan objetych czynno$ciami kontrolnymi uwzgledniony zostat w planie postgpowan
0 udzielenie zamowien publicznych na rok 2025, Plan zamieszczono w Biuletynie Zamowien
Publicznych (BZP) w dniu 14 sierpnia 2025 r.

Ustalenie wartosci zadan nastapilo na podstawie kosztoryséw inwestorskich
opracowanych w okresie krotszym niz 6 miesigcy przed wszczgciem postepowan o udzielenie
zamoOwien publicznych.

Do przeprowadzonych postepowan o udzielenie zamdowien publicznych powolywano

komisje przetargowe.
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W trakcie kontroli potwierdzono, ze osoby wykonujace czynnosci zwigzane
z przeprowadzeniem ww. postepowan, przed ich rozpoczgciem zlozyly wymagane pisemne
o$wiadczenia na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy Pzp. O$wiadczenia takie ztozyl rowniez Wojt
Gminy Przemysl jako osoba udzielajgca zamowien dla zadan od nr 1 do nr 6. Natomiast do
wykonywania dalszych czynnosci udzielit pelnomocnictwa w sprawie powierzenia
wykonywania czynnosci w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego dla Zastgpcy
Wojta Gminy Przemysl.

Wyboru Wykonawcoéw zadan objetych kontrolg dokonano w ramach dwdch odr¢gbnych
postepowan o udzielenie zamowien publicznych, tj. pierwsze postepowanie dotyczyto szesciu
zadan: ,,Przebudowa drogi gminnej nr 116465R Ujkowice Gorne - Krzyz w km 0+000 - 0+790
wraz z przebudowg przepustu w km 0+589”, , Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 1571/5

I 1557 w km 0+000 - 0+600 w m. Ujkowice”, Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 1598
i 1599/2 km 0+000 - 0+190 w m. Ujkowice”, ,,Przebudowa drogi gminnej 116456R Pikulice
— Grochowce w km 2+185 — 2+405 w m. Grochowce”, ,,Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr
34/11 i 34/18 w km 0+ 000 - 0+184 i 0+214 - 0+ 218 w m. Kunkowce”, ,,Przebudowa drogi
wewngtrznej dz. nr 360/115, 360/161, 360/170, 360/127, 360/123, 365/6, 360/224, 360/179,
360/181, 371/113, 371/115 w km 0+ 000 - 0+ 592 w m. Kunkowce wraz z przebudowa
przepustu w km 0+560”, natomiast drugie postepowanie dotyczyto zadania: ,,Przebudowa drogi
na dz. 208 i 688 Wapowce droga i w km 0+620-0+812 w m. Wapowce”.

Postgpowania o udzielenie zamoéwien, w tym Specyfikacje Warunkéw Zamowienia
(SWZ) wraz z zalacznikami oraz poszczegdlne ogloszenia i informacje Zamawiajacy
udostepniat z wykorzystaniem Platformy e-Zamowienia. Sktadanie ofert oraz korespondencja
z Wykonawcami prowadzona byta w formie elektronicznej za posrednictwem ww. platformy.

Dokonujac ogledzin dokumentacji ustalono, ze Zamawiajacy prawidlowo przygotowat
postepowania o udzielenie zamowien publicznych. Z uwagi na charakter realizowanych zadan
zastosowano wilasciwy tryb udzielenia zamowien publicznych, tj. podstawowy. Zatwierdzone
SWZ przez Wojta Gminy Przemysl zawieralty wszystkie niezbedne informacje wynikajace
Z ustawy Pzp. Zaréwno sposob okreslenia w SWZ przedmiotu zaméwienia, jak i wskazane
przez zamawiajacego warunki udzialu w postgpowaniu nie naruszaly zasady uczciwej
konkurencji. Zadane przez zamawiajacego o$wiadczenia zgodne byty z obowigzujacymi
przepisami Pzp.

Ogledzinom poddano réwniez ogloszenia o zamowieniu. Tresci ogloszen o zamowieniu

byty zgodne z wymogami Pzp, oraz zawieraly wszystkie niezbedne informacje. Przedmiotowe
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ogtoszenia opublikowane zostaly w BZP. Zamawiajacy posiadal potwierdzenia publikacji
ogloszen w systemie BZP w formie wiadomos$ci e-mail. Wyznaczone przez zamawiajacego
terminy sktadania ofert byty zgodne z wymogami Pzp.

Informacje zawarte w SWZ oraz ogloszeniach o zamowieniu byly spdjne.

W trakcie prowadzonych postgpowan do Zamawiajgcego wplynety wnioskKi
0 wyjasnienia tre§ci SWZ. Zamawiajacy udzielit wyjasnien w zakresie wszystkich pytan
zawartych we wnioskach, ktére zamie$cit na Platformie e-ZamoOwienia. Zamawiajacy
przedluzyt termin sktadania ofert oraz przekazal do publikacji w BZP ogloszenie o zmianie
ogloszenia.

Zamawiajacy przed terminem otwarcia ofert umiescit na Platformie e-Zamdwienia
informacje o kwotach, jakie zamierza przeznaczy¢ na realizacj¢ zadan. Niezwlocznie po
otwarciu ofert na ww. platformie zamiescil réwniez informacje o zlozonych ofertach
zawierajace wskazanie nazw i siedzib Wykonawcow, a takze zaproponowane przez nich ceny
wraz z okresem gwarancji. W tym samym dniu, powyzsze informacje zostaly przekazane do
Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych.

W trakcie kontroli potwierdzono, ze osoby wykonujace czynnoSci zwigzane
z przeprowadzeniem postgpowan o udzielenie zamdwien publicznych po stronie
zamawiajacego, ztozylty wymagane pisemne oswiadczenia na podstawie art. 56 ust. 2 Pzp.

Dokonujac ogledzin dokumentacji ustalono, ze Zamawiajacy w ramach prowadzonego
pierwszego postgpowania o udzielenie zamowien publicznych dokonat podziatu zaméwienia
na trzy czeséci. Zadania od nr 1 do nr 3 znajdowaly si¢ w czgsci 1 pn. ,,Przebudowa drog
w m. Ujkowice”. Zadania od nr 5 do nr 6 znajdowaly sie w czesci 2 pn. ,,Przebudowa drdg
w m. Kunkowce”. Natomiast zadanie nr 4 znajdowato si¢ w czgsci 3 pn. ,,Przebudowa drdg
w m. Grochowce”. Do kazdej z czesci zostato ztozonych po 5 ofert. Natomiast dla drugiego
postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego dla zadania pn.: ,,Przebudowa drogi na
dz. 208 i 688 Wapowce droga i w km 0+620-0+812 w m. Wapowce” wptynety 3 oferty.

Wszystkie oferty zostaly ztozone w terminach oraz spetnialy wymogi Zamawiajgcego
okreslone w ogloszeniach o zamowieniu oraz SWZ. Wszyscy wykonawcy spetili warunki
udziatu w postgpowaniach oraz nie podlegali wykluczeniu.

Wszystkie zlozone oferty zweryfikowane zostaly przez Zamawiajacego pod katem
poprawnosci 1 aktualnosci podpiséw elektronicznych.

W trakcie kontroli potwierdzono, ze punktacja poszczegolnych ofert zostata wyliczona

W sposob prawidlowy, zgodnie z przyjetymi w SWZ kryteriami oceny ofert. Najwyzszg sume¢
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punktdw w obu postepowaniach przetargowych uzyskata firma: Biezace Utrzymanie Drog
Mariusz Slimak Ruszelczyce 107a, 37-755 Krzywcza.

Wykonawca, ktorego oferty uzyskaty najwyzszg ocen¢ zostat wezwany do przedtozenia
wyszczegdlnionych w pismach podmiotowych $rodkéw dowodowych. Zadane dokumenty byty
zgodne z SWZ, a ich przekazanie przez Wykonawce nastgpito przed uptywem terminu
wyznaczonego przez Zamawiajacego.

Wyniki oceny ofert przedstawiono w zawiadomieniach o wyborze najkorzystniejszej
oferty, ktore Zamawiajgcy umiescit na Platformie e-ZamoOwienia oraz przekazat wszystkim
Wykonawcom. Informacje o wyborze najkorzystniejszej oferty zawieraty wszystkie wymagane
dane.

Przed podpisaniem uméw Wykonawca dostarczyt wskazane przez Zamawiajacego
dokumenty, w tym rowniez umowy gwarancyjne potwierdzajace wniesienie zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy.

Zawarcie umow nastgpitlo w terminie zgodnym z wymaganiami ustawy Pzp, tj. po
uplywie minimum 5 dni od dnia przestania drogg elektroniczng zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty. Tre§¢ umoéw zgodna byta ze wzorem umowy stanowigcym zatgcznik
do SWZ. Kwoty wynagrodzen, czas realizacji zadan oraz okres udzielonej gwarancji zgodne
byly z treScig ztozonych ofert.

Po zakonczeniu postgpowan o udzielenie zamdéwienia publicznego Zamawiajacy
przekazat do opublikowania w BZP ogloszenia o wyniku postgpowania. Ogloszenia zawieraty
wszystkie informacje wymagane przepisami oraz sporzadzone zostaty z zachowaniem terminu
wynikajacego z Pzp. Zamawiajacy posiadal potwierdzenia publikacji ogloszen w formie
raportu wygenerowanego z wiadomosci e-mail.

Z udzielonych zaméwien publicznych sporzadzone zostaty Protokoty postepowania
w trybie podstawowym. Protokoty w petni dokumentowaty przebieg postepowan o udzielenie
zamoOwien publicznych. Zatgcznikami do protokotu byla cata dokumentacja zgromadzona
w trakcie prowadzonych przedmiotowych postepowan, w tym: oferty, oS$wiadczenia
Wykonawcow, zawiadomienia, ogloszenia, a takze inne dokumenty i informacje sktadane przez
Zamawiajacego i Wykonawcow. Protokoty zostaty zatwierdzone przez Zastgpce Wojta Gminy
dziatajacego z upowaznienia Wojta Gminy Przemysl.

Dokonujac czynnosci kontrolnych ustalono, ze po zrealizowaniu 1 odebraniu zadan
Zamawiajacy przekazat do opublikowania w BZP ogloszenia o wykonaniu umowy. Publikacja

ogloszen nastgpila w terminie zgodnym z ustawa Pzp. Zamawiajacy posiadal potwierdzenie
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publikacji ogloszen w formie wiadomosci e-mail. Tre$¢ ogloszen zgodna byta z wymogami
wynikajacymi z przepisOw prawa.

Uwzgledniajac wyniki analizy dokumentacji udostepnionej przez Zamawiajacego
podczas kontroli uznano, ze postepowania o udzielenie zaméwien publicznych oraz wyboér

wykonawcOw przeprowadzono w sposob prawidltowy, zgodny z wymogami ustawy Pzp.

W oparciu o wyzej wymienione ustalenia, sposéb realizacji omawianego zagadnienia

objetego kontrolg oceniony zostat pozytywnie.

3. Dokonanie oceny przestrzegania terminowo$ci realizacji zadan.

W trakcie kontroli ustalono, ze zadania od nr 1 do nr 6 posiadaty jeden wspolny termin
wykonania zamowienia, tj. do dnia 3 grudnia 2025 r., natomiast zadanie nr 7 do dnia
17 grudnia 2025 r. Wykonawca w powyzszych terminach zobowigzany byt wykonaé¢ wszystkie
roboty budowlane wynikajace z umow.

W dniach 3 i 12 grudnia 2025 r. Wykonawca przedtozyt do Urzedu Gminy Przemysl
zawiadomienia dotyczace zakonczenia robot budowlanych wraz z prosba o powotanie komisji
i wyznaczenia terminu odbioréw ww. robot.

Wykonane prace w terenie odebrane zostaly przez komisje odbioru powotang przez
Wojta Gminy Przemysl. W dniach 3 i 17 grudnia 2025 r. Komisje z przeprowadzonych
odbioréw sporzadzity protokoty odbiorow koncowych oraz protokoty rzeczowo-finansowe
koncowych odbiorow zadan odrebnie dla kazdego zadania. W trakcie odbioréw koncowych
komisje potwierdzily zgodnos¢ wykonanych robdot budowlanych zgodnie z umowami
i kosztorysami ofertowymi oraz przyjety cato$¢ wykonanych prac bez wnoszenia uwag.

Zgodnie z § 3 wust. 1 umow dotacji, samorzad zobowigzal si¢ wykonaé
i odebra¢ zadania od nr 1 do nr 6 w terminie do dnia 3 grudnia 2025 r. oraz dla zadania nr 7 do
dnia 17 grudnia 2025 r. Odbiory zadan przeprowadzone zostaty w terminach okreslonych

w umowach dotacji.

W oparciu o wyzej wymienione ustalenia sposob realizacji omawianego zagadnienia

objetego kontrolg oceniony zostal pozytywnie.

4. Dokonanie wizji terenowej obiektu budowlanego objetego umowa wraz

z potwierdzeniem osiagniecia zamierzoneqo efektu rzeczoweqo.
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Realizujac czynnosci kontrolne przeprowadzono wizj¢ terenowa dofinansowanych
obiektéw budowlanych. Ogledzinom poddano wylacznie widoczny zakres wykonanych prac.
W przypadku pigciu zrealizowanych zadan, tj.: ,,Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 1571/5
i 1557 w km 0+000 - 0+600 w m. Ujkowice”; ,,Przebudowa drogi wewnetrznej dz. nr 1598
i 1599/2 km 0+000 - 0+190 w m. Ujkowice”; ,,Przebudowa drogi wewng¢trznej dz. nr 34/11
i 34/18 w km 0+ 000 - 0+184 i 0+214 - 0+ 218 w m. Kunkowce”; ,,Przebudowa drogi
wewnetrznej dz. nr 360/115, 360/161, 360/170, 360/127, 360/123, 365/6, 360/224, 360/179,
360/181, 371/113, 371/115 w km 0+ 000 - 0+ 592 w m. Kunkowce wraz z przebudowsa
przepustu w km 0+560”; ,,Przebudowa drogi na dz. 208 i 688 Wapowce droga i w km 0+620-
0+812 w m. Wapowce” stwierdzono, ze zakres rzeczowy prac wykonanych w terenie jest
tozsamy z zapisami protokotOw rzeczowo-finansowych koncowych odbioréw zadan.

Podczas wizytacji terenowej zadania pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej nr 116465R
Ujkowice Gorne - Krzyz w km 0+000 - 0+790 wraz z przebudowa przepustu w km 0+589”
stwierdzono, iz zardwno warstwa jezdna przebudowanej drogi jak i obustronne pobocza oraz
zjazdy zostaly wykonane zgodnie z zapisami protokotéw rzeczowo-finansowych koncowych
odbioréw zadania. Wykonano réwniez przepust pod droga, jednakze zostala zmieniona
technologia wykonania umocnienia wlotu i wylotu przepustu. Przedmiotowy przepust winien
by¢ wykonany zgodnie z pkt 4.24 kosztorysu ofertowegqo, tj. ,,ustawienie scianek czotowych
prefabrykowanych dla rur o sr. 50 cm (2 sztuki)”, jednakze zostat obudowany kamieniem
technicznym.

Natomiast w zadaniu pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej 116456R Pikulice — Grochowce
w km 2+185 — 2+405 w m. Grochowce” stwierdzono wykonanie warstwy jezdnej
przebudowanej drogi, obustronnych poboczy, zjazdéw i 1 studzienki wtazu kanatowego, ktore
zostaly wykonane zgodnie z zapisami protokolow rzeczowo-finansowych koncowych
odbioréw zadania. Jednakze w trakcie wizytacji stwierdzono wykonanie 5 sztuk regulacji
pionowej zaworéw wodociggowych 1 gazowych, natomiast z dokumentacji wynikato, 1z winny
zosta¢ wykonane 8 sztuk regulacji tychze zaworow.

W ramach czynnosci kontrolnych w dniu 8 kwietnia 2026 roku zostato wystosowane
pismo znak: SR-V.431.1.2026 do Woéjta Gminy Przemysl z prosba o udzielnie pisemnych
wyjasnien dotyczacych ww. rozbiezno$ci pomigdzy wykonanymi pracami w terenie,
a dokumentacjg okreslajaca zakres robot.

W dniu 13 kwietnia 2026 roku pismem znak: 1G. 7234.18.2025/2026 otrzymano

odpowiedz, w ktorej Wojt Gminy Przemysl wyjasnit cyt. ,, Dla zadania pn.: ,Przebudowa drogi
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gminnej nr 116465R Ujkowice Gorne - Krzyz w km 0+000 - 0+790 wraz z przebudowqg
przepustu w km 0+589” obudowa kamieniem technicznym zostata zastosowana jako
technologia zamienna rownowazna do scianek czotowych. Zmiana technologii obudowy wlotu
i wylotu na przepuscie z rur o Srednicy 50 cm pozwolila na dodatkowe umocnienie dna
i przeciwskarpy rowu. Z uwagi na znaczny spadek podtuzny drogi i dna rowu (wynoszqcy okoto
9% na odcinku gdzie jest zlokalizowany przepust) zaproponowane rozwigzanie zapobiega
uszkodzeniu dna i skarpy rowu oraz umozliwia ukierunkowanie sptywu wody opadowej
w Swiatto przepustu.

W przypadku zadania pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej 116456R Pikulice - Grochowce
w km 2+185 - 2+405 w m. Grochowce” w trakcie prac projektowych zostat popetniony blgd
pisarski w przedmiarze robot. Zamiast regulacji pionowej pigciu zaworéw wodociggowych
i gazowych zostato omytkowo wpisane osiem. Blgd pisarski zostal powielony w trakcie
przygotowania dokumentacji przetargowej i wykonywania prac budowlanych. ”

W dniu 14 kwietnia 2026 roku ponownie zostalo wystosowane pismo znak:
SR-V.431.1.2026 do Wéjta Gminy Przemysl z prosba o udzielenie dodatkowych informacji
dotyczacych stosownych wyliczen, przedstawiajacych zakres rzeczowy oraz warto$ci
jednostkowe dla prac zwigzanych z planowanym wykonaniem przebudowy przepustu poprzez
obudowanie go z dwdch stron §ciankami czotowymi prefabrykowanymi dla rur o $rednicy 50
cm oraz dla prac zamiennych, ktore zostaty wykonane, tj. obudowanie przepustu z dwoch stron
kamieniem technicznym. Dodatkowo dla zadania pn.: ,,Przebudowa drogi gminnej 116456R
Pikulice — Grochowce w km 2+185 — 2+405 w m. Grochowce” zwrocono si¢ z prosba
0 przekazanie stosownych wyliczen, okreslajacych zakres rzeczowy oraz wartosci jednostkowe
prac, jakie nie zostaly zrealizowane.

W dniu 21 kwietnia 2026 roku Wojt Gminy Przemys$l przedlozyt pismo znak:
1G.7234.18.2025/2026, ktore zawieralo dodatkowe wyjasnienia oraz dokumentacje
potwierdzajace zakres zrealizowanych prac.

Do przedmiotowych wyjasnien dotagczono informacje techniczng sporzadzong przez
Pana Piotra Bartoche — Inspektora Nadzoru, z ktorej wynika, iz, cyt.: ,,Obudowy wlotu i wylotu
przepustu to prefabrykowane lub wylewane na miejscu elementy betonowe, zZelbetowe albo
bruki betonowe lub kamienne uktadane na podsypce cementowo-piaskowej aby zapobiec
rozmywaniu gruntu przez wode. Gtownym zadaniem obudowy jest zabezpieczenie koncow rur
przepustowych (tj. czesci przelotowych przepustu), ustabilizowanie skarp nasypu i rowu oraz

zapewnienie sprawnego przeptywu wody bez dlawienia. Zastosowane umocnienie wlotu
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i wylotu kamieniem technicznym jest rozwigzaniem rownowaznym pod wzgledem funkcjonalno-
uzytkowym w odniesieniu do Scianki czotowej. Zostato wykonane ze wzgledu na istniejgce
nieregularne uksztattowanie korpusu drogi oraz skarp rowu w obszarze wlotu i wylotu
przepustu. Wbudowany kamien pochodzi z naturalnych skat osadowych, ktorych trwatosc
powinna ograniczy¢ zjawisko erozji i zapewni¢ minimalizacje negatywnych skutkow
powodziowych w przysztosci.”

Jednoczesnie Wojt Gminy Przemysl przedtozyt kosztorys ofertowy oraz kosztorys
zamienny ktory pokazuje, iz wysoko$¢ wykonanych prac robot zamiennych pokrywajg sie
z warto$ciami prac z kosztorysu ofertowego.

Dodatkowo dla zadania pn.: ,Przebudowa drogi gminnej 116456R Pikulice —
Grochowce w km 2+185 — 2+405 w m. Grochowce” przedstawiono wyliczenia okreslajace
warto$ci prac niezrealizowanych, cyt.: w kosztorysie ofertowym pozycja 3.2 (13d.3.2) zawierata
regulacje zaworow wodociggowych i gazowych - sztuk 8. Jednostkowa cena regulacji zaworu
wodociggowego wynosita 450,00 zi netto. W trakcie prac projektowych zostal popetniony blgd
pisarski w przedmiarze robot. Zamiast regulacji pionowej pieciu zaworow wodociggowych
i gazowych zostato omytkowo wpisane osiem. Blgd pisarski zostal powielony w trakcie
przygotowania dokumentacji przetargowej i wykonywania prac budowlanych.

W zwigzku z tym koszt niezrealizowanych prac wynosi: 1660,50 brutto.

450zt x 3 =1 350 zi netto

1350 z podatkiem VAT wynosi 1660,50 zt brutto

Natomiast w przypadku wielkosci dofinansowania w wysokosci 80 % wartos¢ dotacji

dla niezrealizowanych prac wynosi 1660,50 x 80% = 1328,40 z¢ brutto.”

Kontrolujacy po przeanalizowaniu przekazanych dokumentéw i wyjasnien do zadania
pn. ,,Przebudowa drogi gminnej nr 116465R Ujkowice Gorne - Krzyz w km 0+000 - 0+790
wraz z przebudowg przepustu w km 0+589”, stwierdzaja, ze prace zamienne sa zasadne.
Istotnym argumentem potwierdzajagcym zasadno$¢ wykonania robdt zamiennych jest
stanowisko Inspektora Nadzoru, ktory w informacji technicznej wskazuje, ze ich realizacja
ograniczy zjawisko erozji oraz przyczyni si¢ do minimalizacji negatywnych skutkow powodzi
w przysztosci. Powyzsze pozostaje zgodne z zapisami wytycznych MSWIA w zakresie
przeciwdziatania skutkom klesk zywiotowych. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze wartos¢
wykonanych robot zamiennych byta tozsama z warto$cig rob6t pierwotnie zaplanowanych, co

znajduje potwierdzenie w przekazanym kosztorysie zamiennym.
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Pomimo stwierdzonej rozbieznosci pomiedzy dokumentacja a efektami rzeczowymi,
kontrolujacy uznali, ze nie ma ono wplywu na ogdlng ocen¢ czastkowa przedmiotowego
zagadnienia.

Natomiast w przypadku zadania pn. ,,Przebudowa drogi gminnej nr 116456R Pikulice
— Grochowce w km 2+185 — 2+405 w m. Grochowce” kontrolujacy stwierdzili, ze nie
wykonano trzech regulacji pionowych zaworéw wodociggowych i gazowych, co oznacza, ze
wystgpita nieznaczna rozbiezno$¢ pomigdzy zakresem prac potwierdzonym podczas wizji
terenowej a zakresem wynikajgcym z kontrolowanej dokumentacji. W dniu 6 maja 2026 r.
Gmina Przemys$l dokonala zwrotu dotacji pobranej w nadmiernej wysokosci w kwocie
1 328,40 zt. Pomimo dokonanego zwrotu kontrolujacy uznali, ze niewykonanie tych prac

wplywa na obnizenie oceny czastkowej przedmiotowego zagadnienia.

W oparciu o wyzej wymienione ustalenia sposob realizacji omawianego zagadnienia

objetego kontrolg oceniony zostal pozytywnie z uchybieniami.

5. Sprawdzenie czy dowody ksiegowe objete kontrola (faktury, rachunki) spelniaja

wymogi okre$lone w ustawie o rachunkowosci oraz uregulowaniach wewnetrznych

jednostki kontrolowanej.

W trakcie kontroli ustalono, ze faktury VAT za zrealizowane w 2025 r. siedem zadan
z zakresu usuwania skutkow klesk zywiolowych, zawieraty:

— wszystkie niezbedne elementy wymienione w art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci,

— klasyfikacje budzetowa poniesionych wydatkéw zgodna z rozporzadzeniem Ministra
Finans6w z dnia 2 marca 2010 roku w sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochodow,
wydatkéw, przychodow 1 rozchodéow oraz $rodkow pochodzacych ze zrodet
zagranicznych,

— dekretacje zgodng z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju 1 Finanséw z dnia 13 wrze$nia
2017 r. w sprawie rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zaktadow budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzib¢ poza granicami Rzeczypospolitej Polskie;,

— opis dotyczacy stosowania procedur zamédwien publicznych,
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— pieczatki wptywu dokumentu do jednostki stosownie do przepisow rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej,
jednolitych rzeczowych wykazdw akt oraz instrukcji w sprawie organizacji i zakresu
dziatania archiwoéw zaktadowych,

— stosowne informacje dotyczace zrodel finansowania, tj. wskazano wysokos$¢ dotacji
z budzetu panstwa oraz wysokos¢ srodkow wiasnych gminy,

— zatwierdzenie do zaptaty przez Kierownika Jednostki i Skarbnika Gminy.

Na podstawie powyzszych ustalen sposob realizacji zagadnienia objetego kontrolg

oceniono pozytywnie.

6. Weryfikacja wielko$ci wykorzystania udzielonej dotaciji (ewentualnie czy zwrdcono

dotacije lub odsetki od przekazanych $srodkéw w obowiazujacym terminie) i czy $rodki

wykorzystano zgodnie z przeznaczeniem.

W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze sze$¢ z siedmiu faktur zostato optaconych
po terminach wskazanych na fakturach. Jednostka kontrolowana przedstawita jednak pisemnag
zgode wykonawcy na dokonanie ptatnosci w terminie pdzniejszym.

Ponadto ustalono, ze Gmina Przemysl, dziatajac stosownie do zapisow zawartych
w umowach dotacji, przekazata do Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie
rozliczenia koncowe realizowanych zadan w wymaganym terminie. Przedtozona dokumentacja
byta kompletna i obejmowata wszystkie wymagane zataczniki, zgodnie z obowigzujacymi
w tym zakresie przepisami oraz postanowieniami umownymi.

Dotacja przyznana Gminie Przemysl z rezerwy celowej budzetu panstwa w 2025 roku
w lacznej wysokosci 1543 101,00 zt na dofinansowanie zadan zwigzanych z usuwaniem
skutkow klesk zywiotowych, co do zasady zostaly w calosci wykorzystane, zgodnie
z przeznaczeniem i na warunkach okreslonych umowami dotacji. Dane zawarte w koncowych
rozliczeniach zadan byly zgodne z danymi zrédtowymi wynikajacymi z dowodow ksiggowych
wydatkow oraz ewidencji ksiggowej. Jednakze w dniu 6 maja 2026 roku Gmina Przemysl
zwrécila na konto Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie $rodki finansowe
pobrane w nadmiernej wysokosci w kwocie 1 328,40 zt. Powyzszy zwrot wynika
z niewykonania prac w terenie, ktore szczegotowo zostaly opisane w pkt. 4 wystgpienia
pokontrolnego. Kontrolujacy stwierdzili, iz zwrocona kwota dotacji zostata naliczona w sposob

prawidtowy.
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Na podstawie powyzszych ustalen sposob realizacji zagadnienia objetego kontrola

oceniono pozytywnie.

7. Sprawdzenie, czy jednostka samorzadu terytorialnego posiadala wyodrebniona

ewidencie ksiegowa $rodkéw otrzymanvych z dotaciji oraz wydatkéw dokonanych z tych

srodkow (z uwzglednieniem klasyfikacji budzetowej, wg ktorej ujeta zostala dotacja

celowa z budzetu panstwa).

W trakcie kontroli stwierdzono, Zze przyznane S$rodki na realizacj¢ kontrolowanych
zadan zostaty ujete w budzecie jednostki na 2025 r. zgodnie z:

— Zarzadzeniem Nr 77/2025 Wéjta Gminy Przemysl z dnia 7 sierpnia 2025,
— Zarzadzeniem Nr 142/2025 W§jta Gminy Przemysl z dnia 4 grudnia 2025 r.

Ustalono ponadto, Ze jednostka stosowata prawidtowa klasyfikacje budzetowa. Po
stronie dochodow $rodki ujmowano w dziale 600 — Transport i tgcznosé, rozdziale 60078 —
Usuwanie skutkow klesk zywiotowych, paragrafie 6330 — Dotacje celowe otrzymane z budzetu
panstwa na realizacje inwestycji i zakupow inwestycyjnych wtasnych gmin (zwigzkow gmin,
zwigzkow powiatowo-gminnych). Natomiast po stronie wydatkdw zastosowano dziat 600 —
Transport i lgcznosé, rozdziat 60078 — Usuwanie skutkow klesk zZywiolowych oraz paragraf
6050 — Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych.

W toku kontroli potwierdzono réwniez, ze jednostka prowadzita wyodrgbniona
ewidencj¢ ksiegowa zarowno dla otrzymanych srodkéw dotacji, jak i wydatkéw poniesionych
na realizacj¢ zadan objetych kontrola, co zapewnialo przejrzysto§¢ oraz mozliwosé

jednoznacznego powigzania operacji finansowych z poszczegdlnymi zadaniami.

Na podstawie powyzszych ustalen sposob realizacji zagadnienia objetego kontrola

0Ceniono pozytywnie.

Ww. ustalenia, w tym ocena koncowa kontrolowanej dziatalnosci, zostaty
udokumentowane w aktach kontroli w formie papierowej. Na wspomniang dokumentacje
sktadaja si¢ protokot ogledzin dokumentacji oraz inne dokumenty zgromadzone w trakcie
kontroli.

Zgodnie z art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji

rzadowej przyshugiwato Panu prawo do zgloszenia umotywowanych pisemnych zastrzezen do

Projekt wystapienia pokontrolnego znak: SR-V.431.1.2026 Strona 13z 14



ww. ustalen kontrolnych (wplyw projektu wystgpienia pokontrolnego do Urzedu Gminy
Przemys$l w dniu 11 maja 2026 r.), z ktérego Pan nie skorzystal. Nie skorzystat Pan réwniez
z wynikajacego z art. 40 ust. 2 ustawy o kontroli w administracji rzadowej prawa skierowania

whniosku o0 przedtuzenie terminu do zlozenia zastrzezen.

Przedstawiajac powyzsze oceny i uwagi, W celu usprawnienia badanej dziatalnosci — na
podstawie art. 46 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej
przekazuje nastepujace zalecenie pokontrolne:

— wramach realizowanych zadan zwigzanych z przyznang dotacja kazdorazowo przestrzegaé
zgodnosci zakresu prowadzonych robot z kosztorysem ofertowym zalagczanym do wniosku
o dotacje, rozliczeniem koncowym w tym w odniesieniu do zakresu robdt wykonywanych
w terenie,

— dokonac¢ korekty rozliczenia koncowego kosztéw zadania pn. . ,,Przebudowa drogi gminnej
nr 116456R Pikulice — Grochowce w km 2+185 — 2+405 w m. Grochowce” i ztozy¢ go do
Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa PUW w Rzeszowie.

O sposobie wykonania powyzszych zalecen, a takze o dziataniach podjetych w celu ich
realizacji lub przyczynach ich niepodjgcia — majac na wzgledzie art. 46 ust. 3 pkt 3 ustawy
z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej — proszg poinformowa¢ Wojewodg
Podkarpackiego na pismie w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia

pokontrolnego.

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
(-)

Tomasz Lorenc
11 WICEWOJEWODA PODKARPACKI

(Podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym)
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