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OPOLSKI
WOJEWODZKI INSPEKTOR

INSPEKCJI HANDLOWEJ
Opole, 2026.01.29

NRU.8361.750.2025
DECYZJA Nr 14 /2026

Na podstawie art. 41 w zwigzku z art. 46 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 4 pazdziernika
2018 r. o produktach kosmetycznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz. 2227, ze zm.) oraz
na podstawie art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691),

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej

wymierza przedsiebiorcy Ewie Morawiec, prowadzgcej dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg
Firma Handlowa Ewa Morawiec, ul. Jézefa Lompy 28, 47-100 Dziewkowice,
NIP 7561716202, REGON 532330234, kare pieniezng w wysokosci 1000 zt (stownie
ztotych: jeden tysigc 00/100) z uwagi na naruszenie obowigzkdéw okreslonych w art. 5 ustawy
z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r. poz.

2227, ze zm.) przez udostepnianie na rynku przeterminowanych produktéw kosmetycznych.
Uzasadnienie

W dniach 25 i 27.11.2024 r., na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
nr NRU.750.2025 =z dnia 24.11.2025 r., inspektorzy reprezentujgcy Opolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, zwanego dalej Opolskim WIIH,
przeprowadzili kontrole w XXX, w ktérym Ewa Morawiec, zwana dalej Strong, prowadzi
dziatalnos¢ gospodarcza.

Zgodnie z przedmiotowym zakresem kontroli inspektorzy ocenili przestrzeganie przez
Strone terminéw waznosci produktéw kosmetycznych oferowanych do sprzedazy w oparciu

0 nizej wymienione akty prawne:




— ustawe z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o produktach kosmetycznych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2227, ze zm.), zwang dalej ustawg o produktach kosmetycznych;

— rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 1223/2009 z dnia
30 listopada 2009 r. dotyczgce produktow kosmetycznych (Dz. Urz. UE L z 2009 r.
Nr 342, str. 59, z pézn. zm.), zwane dalej rozporzgdzeniem Nr 1223/2009.

W toku kontroli inspektorzy sprawdzili przestrzeganie dat minimalnej trwatosci 23
partii produktow kosmetycznych, o wartosci 1 152,82 zt, oferowanych do sprzedazy. W wyniku
przeprowadzonych czynnosci zakwestionowano 8 partii produktéw kosmetycznych, o wartosci
394,81 zt, z uwagi na uptyw dat minimalnej trwatosci, a mianowicie:

1. MARION SPA maska parafinowa — najlepiej zuzy¢ przed koncem 06.2025;
Szampon tagodzgcy Bambino — najlepiej zuzy¢ przed koncem 10.2025;
Lirena Krem cera naczynkowa — najlepiej zuzy¢ przed kohcem 10.2025;
Eveline Serum na pierwsze zmarszczki — najlepiej zuzy¢ przed kohcem 03.04.2025;
Eveline serum na pierwsze zmarszczki — najlepiej zuzy¢ przed kohcem 22.09.2025;
MARION Balsam do ciata olej z marakui — najlepiej zuzy¢ przed koncem 10.2025;

MARION Balsam do ciata olej z awokado — najlepiej zuzy¢ przed koncem 10.2025;
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Marion krem do stylizacji wioséw — najlepiej zuzy¢ przed kohcem 10.2025.

Powyzsze nieprawidtowosci stanowig naruszenie art. 5 ustawy o produktach
kosmetycznych, zgodnie z ktorym produkty kosmetyczne wprowadza sie do obrotu
i udostepnia sie na rynku do uptywu daty minimalnej trwatosci.

Na podstawie art. 41 w zwigzku 46 ust. 1 pkt 2 ustawy o produktach kosmetycznych jezeli
przedsiebiorca nie wykonuje obowigzkow, o ktorych mowa w art. 5 ustawy o produktach
kosmetycznych, witasciwy wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego,

w drodze decyzji, kare pieniezng w wysokosci do 50 000 zt.

Wskazane nieprawidtowosci zostaly udokumentowane w protokole kontroli oraz
w Zatgczniku nr1 do protokotu kontroli w aktach sprawy nr  NRU.8361.750.2025.
Przedmiotowe dokumenty zostaty bez uwag podpisane iodebrane przez Strone w dniu
27.11.2025 r. Ujawnione nieprawidtowosci zostaty udokumentowane réwniez na wydrukach
zdje¢ dotgczonych do akt sprawy.

Majgc na uwadze stwierdzone nieprawidtowosci Opolski WIIH pismem z dnia
29.12.2025 r. (data doreczenia 02.01.2026 r.) zawiadomit Strone o wszczeciu z urzedu

postepowania administracyjnego w sprawie natozenia kary pienieznej na podstawie art. 41




ustawy o produktach kosmetycznych oraz poinformowat, ze przed wydaniem decyzji
konczacej postepowanie w sprawie Stronie, na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691),
dalej Kpa, przystuguje prawo do zapoznania sie z aktami sprawy, a takze wypowiedzenia sie
co do zebranych dowodow i materiatdw oraz zgtoszonych zgdan. Jednoczesnie Opolski WIIH
w celu zbadania przestanek do naktadania administracyjnej kary pienieznej, wezwat Strone do
przediozenia oswiadczenia w zakresie sytuacji osobistej, rodzinnej i majgtkowej oraz
w zakresie osigganych dochodéw. W mys$l art. 189d pkt 7 Kpa organ administracji publiczne;j
wymierzajgc administracyjng kare pieniezng osobie fizycznej, bierze pod uwage warunki

osobiste strony, na ktérg administracyjna kara pieniezna jest naktadana.

W dniu 16.01.2026 r. do siedziby Opolskiego WIIH wptyneto pismo Strony z dnia
07.01.2026 r., w ktorym ziozyta wyjasnienia i wypowiedziata sie¢ w przedmiocie sprawy
przedstawiajagc w punktach swoje zastrzezenia do przeprowadzonych czynnosci. Ponizej

Opolski WIIH ustosunkowuje sie do uwag Strony:

1. Strona podniosta, ze w protokole kontroli napisano, ze kotrolujgcy sprawdzili 23 partie
artykutéw z czego 8 posiadato przekroczong date waznosci. Zdaniem Strony kontrola
dotyczyta kilkuset produktow i trwata kilka godzin, przez co skala nieprawidtowosci zostata
zawyzona wzgledem ilosci faktycznie skontrolowanych kosmetykéw, poniewaz zdaniem

Strony ,na kilkaset produktéw tylko 8 byto po dacie waznosci”.

Opolski WIIH zaznacza, iz na podstawie art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 229, z p6zn. zm.), Strona mogta
zgtosi¢ uwagi bezposrednio do protokotu badz wnies¢ je na pismie Opolskiemu WIIH w ciagu
7 dni od dnia przedstawienia protokotu do podpisu, z ktérego to prawa nie skorzystata. Nie
mniej jednak celem wyjasnienia przebiegu kontroli i przeprowadzanych czynnosci Opolski
WIIH informuje, iz nie wszystkie produkty kosmetyczne posiadajg date minimalnej trwatosci.
Wskazanie daty nie jest obowigzkowe w przypadku produktow kosmetycznych o minimalnej
trwatosci diuzszej niz 30 miesiecy. Wéwczas producent oznacza termin trwato$ci symbolem
PAO. W zwigzku z powyzszym, podczas kontroli inspektorzy najpierw wyeliminowali produkty
oznaczone symbolem PAO, dla ktérych nie jest wymagana data minimalnej trwatosci
i wyselekcjonowali do kontroli produkty kosmetyczne z oznaczeniem daty minimalnej
trwatosci na opakowaniu. Proceder ten mogt sugerowac, ze kontrolg objeta zostata wieksza
partia produktéw kosmetycznych, jednak byt to tylko proces eliminacji kosmetykow

oznaczonych symbolem PAO, ktére nie byty przedmiotem kontroli, co mogto wzbudzi¢




watpliwosci co do ilosci objetych kontrolg produktéw kosmetycznych. W wyniku
przeprowadzonych czynnosci do kontroli wytypowanych zostato 23 partie kosmetykéw co

zostato udokumentowane w protokole kontroli oraz w Zatgczniku nr 1 do protokotu kontroli.

2. Strona podniosta, ze upowaznienie do przeprowadzenia kontroli wystano dzien po
przeprowadzeniu kontroli, a z uwagi na jej nieobecnosé¢ w dniu rozpoczecia kontroli, nie
miata mozliwosci zapoznania sie z prawami i obowigzkami kontrolowanego
przedsiebiorcy, ktére dostarczono razem z upowaznieniem. Podniosta, ze upowaznienie
powinno by¢ okazane do odczytania osobie, przy ktérej byta przeprowadzona kontrola

podczas jej nieobecnosci.

Opolski WIIH zaznacza, ze pracownik, w obecnosci ktérego przeprowadzone zostaty
czynnosci  kontrolne zostat zapoznany z tematykg kontroli i pouczony o prawach
i obowigzkach. Czynnosci kontrolne zostaty wszczete po okazaniu pracownikowi legitymac;ji
stuzbowych inspektorow wskazanych w upowaznieniu oraz samego upowaznienia.
Kontrolowany na podstawie art. 50 ust. 3 ustawy zdnia 6 marca 2018 r. Prawo
przedsiebiorcow (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1480, z p6zn. zm.). dalej: Prawo
przedsiebiorcow, ma obowigzek wskazac na pismie osobe upowazniong do reprezentowania
go przed organami kontroli. Strona nie dopetnita tego obowigzku dlatego czynnosci kontrolne
zostaly przeprowadzone w obecnosci pracownika Strony. Zgodnie z przepisami Prawa
przedsiebiorcow upowaznienie do przeprowadzeni kontroli kontrolujgcy mogg wreczy¢ jedynie
przedsiebiorcy lub osobie przez niego upowaznionej. Opolski WIIH informuje, iz zgodnie
z art. 49 ust. 1 wzwigzku z art. 49 ust. 10 ustawy zdnia 6 marca 2018 r. Prawa
przedsiebiorcow, w przypadku nieobecnosci przedsiebiorcy lub osoby przez niego
upowaznionej czynnosci kontrolne mogg by¢é wszczete po okazaniu legitymacji stuzbowej
pracownikowi przedsiebiorcy. Wowczas upowaznienie do przeprowadzenia kontroli dorecza
sie przedsiebiorcy albo osobie przez niego upowaznionej w terminie 3 dni roboczych od dnia

wszczecia kontroli

3. Strona wyjasnita, ze pracownicy sklepu bardzo doktadnie prowadza kalendarze z datami
waznosci produktow. Podkreslita, ze za niektore produkty odpowiedzialni sg
przedstawiciele handlowi koncernéw kosmetycznych i chemicznych, ktorzy zobowigzuja
sie do sprawdzania, pilnowania i wymiany swoich produktéw. Strona podniosta, ze

kosmetyki marek, sprawdzane przez jej pracownikéw nie zostaty zakwestionowane.

Opolski WIIH informuje, iz zgodnie z art. 6 ust. 2 tiret trzeci rozporzgdzenia Nr 1223/2009

obowigzkiem Strony jako dystrybutora jest sprawdzenie, przed udostepnieniem produktu
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kosmetycznego na rynku, czy nie uptyneta data minimalnej trwatosci. Nie ma przy tym
znaczenia czy produkty te sg dodatkowo sprawdzane przez przedstawicieli handlowych,
poniewaz to Strona odpowiada za towary udostepniane do sprzedazy w prowadzonym

sklepie.

4. Strona wskazata, ze po kontroli sprawdzita daty dostarczenia zakwestionowanych
produktow i ustalita, iz w niektérych przypadkach byty one dostarczone z kilkudniowg datg
przydatnosci. Zaznaczyta, ze pracownicy przyjmujgcy towar nie przypuszczali, ze za kilka

dni kosmetyk bedzie po terminie zwarzywszy, ze jest to towar z dtugimi datami waznosci.

Opolski WIIH podkresla, iz to na Stronie cigzy obowigzek dziatania z nalezytg starannos$cia
podczas udostepniania produktu kosmetycznego na rynku. Jezeli dystrybutor uzna lub ma
powody sagdzi¢, ze produkt kosmetyczny nie jest zgodny z wymogami rozporzgdzenia
Nr 1223/2009, zapewnia przyjecie odpowiednich srodkéw naprawczych, a w razie potrzeby
wycofania kosmetyku z obrotu (art. 6 ust. 1 oraz ust. 3 rozporzgdzenia Nr 1223/2009).
W przypadku kosmetykéw z przekroczong datg minimalnej trwatosci to Strona powinna
zadbac¢ o odpowiednie dziatania w celu wycofania przeterminowanych kosmetykow i nie

udostepniania ich uzytkownikom koncowym.

Opolski Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit, co nastepuje.

Przepisy ustawy o produktach kosmetycznych okreslajg obowigzki podmiotéw
i wlasciwos¢ organow w zakresie wykonywania obowigzkéw i zadan administracyjnych
wynikajgcych z rozporzadzenia Nr 1223/2009 dotyczgcych produktéw kosmetycznych. Nadzér
nad przestrzeganiem przepisow wspomnianej powyzej ustawy i rozporzgdzenia sprawuje
m. in. Inspekcja Handlowa w zakresie swoich kompetenciji.
Ustawa o produktach kosmetycznych w art. 2 wprowadza szereg definicji odwotujgcych sie
do rozporzadzenia Nr 1223/2009, w tym m.in. definicje:
»produktu kosmetycznego”, ktoéry w mysl art. 2 ust. 1 lit. a rozporzgdzenia
Nr 1223/2009 oznacza kazdg substancje lub mieszanine przeznaczong do kontaktu
z zewnetrznymi czesciami ciata ludzkiego (naskorkiem, owtosieniem, paznokciami,
wargami oraz zewnetrznymi narzgdami piciowymi) lub z zebami oraz btonami
Sluzowymi jamy ustnej, ktérego wytgcznym lub gtéwnym celem jest utrzymywanie ich
w czystosci, perfumowanie, zmiana ich wygladu, ochrona, utrzymywanie w dobrej
kondycji lub korygowanie zapachu ciata;

- ,dystrybutora”, ktéry zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. e rozporzgdzenia Nr 1223/2009




oznacza kazdg osobe fizyczng lub prawng w tancuchu dostaw, niebedaca
producentem ani importerem, ktéra udostepnia produkt kosmetyczny na rynku
Wspdlnoty;

— ,udostepniania narynku” co zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. g rozporzgdzenia Nr 1223/2009
oznacza, kazde odptatne lub nieodptatne dostarczanie produktu kosmetycznego na
rynek Wspdlnoty do celow dystrybucji, konsumpcji lub stosowania, w ramach

dziatalnosci handlowe;.

W mysl art. 5 ustawy o produktach kosmetycznych produkty kosmetyczne wprowadza sie

do obrotu i udostepnia sie na rynku do uptywu daty minimalnej trwatosci.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 rozporzgdzenia Nr 1223/2009, dystrybutorzy w ramach swojej
dziatalnosci podczas udostepniania produktu kosmetycznego na rynku dziatajg z nalezytg
starannoscig w odniesieniu do obowigzujgcych wymogow. W mysl art. 6 ust. 2 tiret trzeci
rozporzgdzenia Nr 1223/2009, przed udostepnieniem produktu kosmetycznego na rynku
dystrybutorzy sprawdzajg, czy nie uptyneta data minimalnej trwatoéci, o ile ma ona
zastosowanie na mocy art. 19 ust. 1 tego rozporzadzenia. Zgodnie z art. 19 ust. 1 lit. c
rozporzgdzenia nr 1223/2009 na opakowaniach kosmetykéw winna znajdowac sie data, do
ktérej dany produkt kosmetyczny, przechowywany w odpowiednich warunkach, zachowuje
w petni swoje pierwotne wiasciwosci. Data lub szczegdtowe informacje o jej umiejscowieniu
na opakowaniu poprzedza symbol okreS$lony w zatgczniku VII pkt 3 rozporzgdzenia
Nr 1223/2009 lub zwrot: ,,najlepiej zuzy¢ przed koncem". Data minimalnej trwatosci jest
wskazana w sposéb jednoznaczny i zawiera miesigc i rok albo dzien, miesigc i rok, w tej
kolejnosci. Jezeli jest to konieczne, informacje uzupetnia sie o wskazanie warunkow, ktore

muszg byc¢ spetnione w celu zagwarantowania okreslonej trwatosSci.

Zgodnie z art. 41 ustawy o produktach kosmetycznych, kto wprowadza do obrotu lub
udostepnia na rynku produkt kosmetyczny po uptywie daty minimalnej trwatosci, podlega karze
pienieznej w wysokosci do 50 000 zt. Na podstawie art. 46 ust. 1 pkt 2 ustawy o produktach
kosmetycznych kare pieniezng za powyzsze naruszenie wymierza, w drodze decyzji,
wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowe;j.

Wymierzajgc administracyjng kare pieniezng Opolski WIIH uwzglednit przestanki
z art. 189d Kpa, {j.:

1. Wage i okolicznosci naruszenia prawa, w szczegodlnosci potrzebe ochrony zycia lub

zdrowia, ochrony mienia w znacznych rozmiarach lub ochrony waznego interesu

publicznego lub wyjatkowo waznego interesu strony oraz czas trwania tego




2.

naruszenia.

Rozpatrujgc wage i okolicznosci stwierdzonego naruszenia, takze w kontekscie
ochrony zdrowia konsumentéw Opolski WIIH uznat, iz niewypetnienie przez Strone
obowigzkow wynikajgcych z art. 5 ustawy o produktach kosmetycznych, polegajace na
udostepnianiu do sprzedazy kosmetykow po uptywie daty minimalnej trwatosci mogto
negatywnie wplywaé na zdrowie i interes konsumentéw. Przeterminowane kosmetyki
moga nie posiada¢ dziatania deklarowanego przez ich producenta, co gorsza mogg
stwarza¢ realng mozliwos¢ wystgpienia niepozgdanych skutkow ubocznych, m.in.
podraznien skory, w tym odczynéw zapalnych, co moze negatywnie wptywac¢ na
zdrowie uzytkownika. Moze rowniez dojs¢ do zakazen mikroorganizmami, ktére mogty
sie rozwing¢ w kosmetyku. Waga naruszenia jest istotna, poniewaz dotyczy 8
przeterminowanych partii produktéw kosmetycznych o tgcznej wartosci 394,81 zt, ktére
powinny zosta¢ wycofane przez Strone z obrotu.

Czestotliwos¢ niedopetniania w przesztosci obowigzku albo naruszania zakazu tego
samego rodzaju co niedopetnienie obowigzku albo naruszenie zakazu, w nastepstwie
ktérego ma by¢ natozona kara.

Opolski WIIH po raz drugi stwierdzit naruszenie przez Strone przepiséw ustawy
o produktach kosmetycznych. Poprzednie nieprawidtowosci ujawniono w sprawie
NRU.8361.663.2024 i rowniez polegaty one na udostepnianiu produktéw
kosmetycznych po przekroczonej dacie minimalnej trwatosci i naruszeniu obowigzku
zart. 5 ustawy o produktach kosmetycznych. Czestotliwos¢é niedopetnienia
w przesziosci ww. obowigzku jest zatem istotna i stanowi przestanke uzasadniajgca
zaostrzenie wymiaru kary pieniezne;j.

Uprzednie ukaranie za to samo zachowanie za przestepstwo, przestepstwo skarbowe,
wykroczenie lub wykroczenie skarbowe.

Opolski WIIH uprzednio natozyt na Strone kare za wprowadzanie do obrotu lub

udostepnianie na rynku produktéw kosmetycznych po uptywie daty minimalnej trwatosci.

Za poprzednie naruszenie Opolski WIIH na mocy art. 41 ustawy o produktach

kosmetycznych wymierzyt Stronie kare pieniezng w wysokosci 500 zt decyzjg nr 2/2025

z dnia 08.01.2025 r. Obecna kontrola ujawnita nieprawidtowosci w powyzszym zakresie po

raz drugi.

4. Stopien przyczynienia sie strony, na ktorg jest naktadana administracyjna kara

pieniezna, do powstania naruszenia prawa.
Analizujgc powyzszg przestanke, Opolski WIIH stwierdzit, iz Strona nie

dopetnita obowigzku wynikajgcego z art. 5 ustawy o produktach kosmetycznych,




6.

7.

udostepniajgc do sprzedazy produkty po uptywie daty minimalnej trwatosci. W mysi
art. 6 ust. 2 tiret trzeci rozporzgdzenia nr 1223/2009 - na Stronie jako dystrybutorze
cigzyt obowigzek sprawdzenia przed udostepnieniem produktu kosmetycznego na
rynku Wspdlnoty czy nie uptyneta jego data minimalnej trwatosci. Strona jako
profesjonalista ma obowigzek znajomosci i stosowania powszechnie obowigzujacego
prawa w zakresie prowadzonej przez siebie dziatalnosci.

Dziatania podjete przez Strone dobrowolnie w celu unikniecia skutkéw naruszenia
prawa.

Zatrudniony przez Strone pracownik obecny w czasie kontroli podjgt dobrowolne
dziatania, ktére wyeliminowaty ujawnione niezgodnosci z prawem, poprzez wycofanie
z oferty handlowej zakwestionowanych produktow kosmetycznych.

Wysoko$¢ korzysci, ktorg Strona osiggneta, lub straty, ktérej unikneta.

Opolski WIIH ocenit, ze Strona nie osiagneta wysokiej korzysci w zwigzku
Z naruszeniem ustawy o produktach kosmetycznych. Warto$¢ zakwestionowanych
produktow kosmetycznych oferowanych do sprzedazy po uptywie daty minimalnej
trwatosci to 394,81 zt.

Warunki osobiste strony, na ktérg administracyjna kara pieniezna jest naktadana.
Strona nie przediozyta oswiadczenia lub dokumentéw, pomocnych w ustaleniu
sytuacji osobistej, rodzinnej i majgtkowej, zatem Opolski WIIH oceny warunkéw

osobistych Strony dokonat na podstawie danych dostepnych organowi z urzedu.

W toku postepowania administracyjnego Opolski WIIH ocenit réwniez przestanki

do odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pienieznej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1

i pkt 2 Kpa. Zgodnie z ww. przepisem organ administracji publicznej odstepuje od natozenia

kary pienieznej i poprzestaje na pouczeniu, przy wystgpieniu jednej z przestanek:

1)
2)

waga naruszenia prawa jest znikoma, a strona zaprzestata naruszania prawa lub

za to samo zachowanie prawomocng decyzjg na strone zostata uprzednio natozona
administracyjna kara pieniezna przez inny uprawniony organ administracji publicznej
lub strona zostata prawomocnie ukarana za wykroczenie lub wykroczenie skarbowe,
lub prawomocnie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia
kara spetnia cele, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pienigezna.

Nalezy podkresli¢, ze w przypadku pierwszej przestanki obydwa warunki powinny byc¢

spetnione kumulatywnie, czyli jedynie znikoma waga naruszenia wraz z zaprzestaniem dziatan

niezgodnych z prawem moze by¢ podstawg do odstgpienia od wymierzenia kary pienieznej.

Zaistnienie jednego z powyzszych warunkéw jest niewystarczajace.




Oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat Opolski WIIH uznat, iz brak jest podstaw aby
nieprawidtowosci polegajgce na udostepnianiu na rynku 8 partii produktéw kosmetycznych po
uplywie daty minimalnej trwatosci uzna¢ za znikome naruszenie prawa. Stwierdzone
nieprawidtiowosci wprowadzaty konsumentéw w bigd co do przydatnosci oferowanego
kosmetyku i jego bezpiecznego stosowania oraz mogty sie przyczyni¢ do negatywnego
wplywu na zdrowie konsumentow. Dlatego tez, mimo podjecia dziatan dobrowolnych
w zakresie wycofania z obrotu handlowego zakwestionowanych produktéw, Opolski WIIH nie
znalazt podstaw, aby odstgpi¢ od ukarania, poniewaz w sprawie nie zaistniatlo kumulatywne
spetnienie warunkéw wymienionych w art. 189f ust. 1 pkt 1 Kpa umocowujgcych organ
administracji publicznej do odstgpienia od wymierzenia kary pieniezne;j.

W przedmiotowej sprawie brak jest ponadto podstaw do zastosowania art. 189f §1 pkt 2
Kpa. Opolski WIIH uznat, iz na Strone nie byla uprzednio natozona administracyjna kara
pieniezna za to samo zachowanie przez inny uprawniony organ lub aby Strona zostata
prawomochie skazana za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe i uprzednia kara spetnia
cele, dla ktérych miataby byé natozona administracyjna kara pieniezna. Ponadto Strona w toku
kontroli, ani po zakohczeniu postepowania kontrolnego, nie powotata sie na takg okoliczno$é

W niniejszej sprawie.

Brak jest takze podstaw do odstgpienia od natozenia kary pienieznej na podstawie
art. 189f § 2 Kpa, w mysl ktérego w przypadkach innych niz wymienione w § 1, jezeli pozwoli
to na spetnienie celdéw, dla ktérych miataby by¢ natozona administracyjna kara pieniezna,
organ administracji publicznej, w drodze postanowienia, moze wyznaczy¢ stronie termin do
przedstawienia dowodéw potwierdzajgcych:

1) usunigcie naruszenia prawa lub
2) powiadomienie wtasciwych podmiotéw o stwierdzonym naruszeniu prawa, okreslajgc
termin i sposob powiadomienia.

W ocenie tutejszego organu odstgpienie od natozenia kary na tej podstawie bytoby
niecelowe, poniewaz okolicznosci i waga naruszenia prawa nie budzg watpliwosci. Oczywiste
jest istnienie przestanek faktycznych uzasadniajgcych natozenie kary pienieznej, gdyz Strona
nie dopetnita obowigzku wynikajgcego z art. 5 ustawy o produktach kosmetycznych. Zdaniem
Opolskiego WIIH odstgpienie od wymierzenia administracyjnej kary pienieznej w niniejsze;j
sprawie byloby nieskuteczne i nie doprowadzitoby do wyeliminowania nieprawidtowosci
w dalszej dziatalnosci gospodarczej Strony. Do takiego wniosku sktania réwniez fakt, iz jest to
drugie stwierdzone przez Opolskiego WIIH naruszenie polegajgce na udostepnianiu do
sprzedazy produktéw kosmetycznych po przekroczonej dacie minimalnej trwatosci. Zwazajgc

na powyzsze Opolski WIIH nie znalazt podstaw do zastosowania art. 189f § 2 i 3 Kpa.




Oceniajagc wage i okolicznosci naruszenia prawa, stopien przyczynienia sie Strony do
powstania naruszenia, a takze uprzednie ukaranie za to samo przewinienie Opolski WIIH
uznat, iz kara w wysokosci 1000 zt jest adekwatna w niniejszej sprawie i skioni Strone do
przestrzegania w przysziosci obowigzkow wynikajacych z wustawy o produktach
kosmetycznych.

Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 41 ustawy o produktach kosmetycznych gérna
granica wymiaru kary w przypadku naruszenia obowigzku, o ktérym mowa w art. 5 ww. ustawy
wynosi 50 000 zt. Organ uznat, iz kara pieniezna w kwocie okreslonej w sentencji decyzji
miesci sie w ustawowo wyznaczonych granicach, jest odpowiednia do stwierdzonych
naruszen oraz czestotliwosci niedopetniania przez Strone tozsamych obowigzkow
w przesztosci. Po uwzglednieniu opisanych wyzej przestanek Opolski WIIH wymierza Stronie
kare w wysokosci 1000 zt.

Na podstawie art. 67 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(tekst jednolity Dz.U. z 2025 r. poz. 1483, z pézn. zm.) oraz art. 47 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 111, z pdézn. zm.)
w zwigzku z art. 46 ust. 2 ustawy o produktach kosmetycznych oraz art. 130 § 1i 2 Kpa, kare
pieniezng, stanowigcg dochdd budzetu panstwa, Strona uiszcza na rachunek bankowy
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222
3100 0000 NBP Oddziat Okregowy Opole, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja

o natozeniu kary stata sie ostateczna.

Opolski Wojewddzki
Inspektor Inspekc;ji
Handlowej

Aneta Rabczewska

Pouczenie:

1. Na podstawie art. 127 § 1 i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) od niniejszej decyzji

przystuguje Stronie odwoftanie do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
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w Warszawie, Plac Powstancow Warszawy 1,00-950 Warszawa, za posrednictwem Opolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Ozimska 19, 45-057 Opole, w terminie 14 dni
od dnia jej doreczenia.

2. Na podstawie art. 63 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) podania (zadania, wyjasnienia,
odwotania, zazalenia) wnosi sie na pismie, za pomocg telefaksu lub ustnie do protokotu. Podania
utrwalone w postaci elektronicznej wnosi sie na adres do doreczen elektronicznych lub za
posrednictwem konta w systemie teleinformatycznym (ePUAP) wiasciwego Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej. Podania wniesione na adres poczty elektronicznej organu
(e-mail) pozostawia sie bez rozpoznania.

3. Na podstawie art. 130 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) wniesienie odwotania w terminie
wstrzymuje wykonanie decyzji.

4. Zgodnie z art. 16 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) decyzja ostateczna to decyzja, od ktérej nie stuzy
odwotanie w administracyjnym toku instanciji.

5. Zgodnie z art. 127a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) przed uptywem terminu do wniesienia odwotania
Strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publiczne;j,
ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez Strone, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz podlega natychmiastowemu wykonaniu, a Stronie nie przystuguje
prawo wniesienia odwotania ani skargi do sgdu administracyjnego.

6. W myslart. 189i ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) kara pieniezna niezaptacona w terminie staje sie zalegta
administracyjng karg pieniezng, od ktérej nalicza sie odsetki za zwtoke w wysokos$ci okreslonej
jak dla zalegtosci podatkowych, tj. na zasadach przewidzianych w dziale Il ustawy z dnia 29

sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2025 r. poz. 111, z pdzn. zm.).

Otrzymuja:

1. Firma Handlowa Ewa Morawiec
ul. J6zefa Lompy 28
47-100 Dziewkowice

2. BAw/m

3. aa

11




