ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

N-VII1.7820.1.13.2022 Rzeszéw, 06 kwietnia 2023 r.

DECYZJA

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 1la ust. 1, art. 11f ust. 1 i ust. 2 oraz art. 17 ust. 1 ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 162) oraz art. 104 § 1 i § 2 ustawy
Z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 2000, z pézn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 11 maja 2022 r. (ztozonego w dniu
19 maja 2022 r.), Zarzagdu Wojewddztwa Podkarpackiego, al. tukasza Cieplinskiego 4,
35-010 Rzeszéw, reprezentowanego przez petnomocnika — Pana Piotra Migso, Dyrektora
Podkarpackiego Zarzgdu Drég Wojewddzkich w Rzeszowie, w sprawie wydania decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa skrzyzowania drogi
wojewddzkiej Nr 877 Naklik - Lezajsk - tancut - Dylggéwka z drogg powiatowg Nr 1275R
Czarna - Biatobrzegi (granica powiatu) - Laszczyny wraz z niezbedng infrastrukturg

techniczng, budowlami i urzgdzeniami budowlanymi w miejscowosci Dgbrowki”,
orzekam:

zezwalam na realizacje inwestycji drogowej pn.. ,,Rozbudowa skrzyzowania drogi
wojewodzkiej Nr 877 Naklik - Lezajsk - tancut - Dylagéwka z droga powiatowa
Nr 1275R Czarna - Biatobrzegi (granica powiatu) - Laszczyny wraz z niezbedna
infrastrukturag techniczng, budowlami i urzadzeniami budowlanymi w miejscowosci
Dabrowki”, na rzecz Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego, al. tukasza Cieplinskiego 4,

35-010 Rzeszow, zlokalizowanej na dziatkach:

1) objetych liniami rozgraniczajagcymi teren inwestycji (oznaczono linig ciggtg koloru

czerwonego na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji), o numerach ewid.:



a) przeznaczone pod projektowany pas drogowy drogi wojewddzkiej nr 877:

powiat tancucki, gmina Czarna, obreb ewidencyjny 0002 Dabrowki:

1337, 653/3, 654/1 (654/2, 654/3, 654/4), 950/1 (950/2, 950/3, 950/4), 653/8 (653/11,
653/12), 653/6 (653/9, 653/10), 649/5 (649/10, 649/11, 649/12), 649/4 (649/7, 649/8, 649/9),
650/1 (650/3, 650/4), 652/2 (652/3, 652/4), 926 (926/1, 926/2), 438/2 (438/4, 438/5).

b) w granicach projektowanego pasa drogowego innej drogi publicznej (oznaczono linig
ciggtg koloru pomaranczowego na Zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji):
— przeznaczone pod rozbudowe drogi powiatowej nr 1275R:

powiat tancucki, gmina Czarna, obrgeb ewidencyjny 0002 Dabréwki:

655/2 (655/3, 655/4), 654/1 (654/2, 654/3, 654/4), 950/1 (950/2, 950/3, 950/4), 649/5
(649/10, 649/11, 649/12), 649/4 (649/7, 649/8, 649/9).

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono numery dziatek przeznaczonych pod inwestycje. W przypadku
dziatek podlegajgcych podziatowi, w nawiasach wskazano numery dziatek powstatych po podziale.

Zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. g, j ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdinych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, okreslam
obowigzek rozbudowy innej drogi publicznej, tj.: drogi powiatowej nr 1275R na dziatkach
wymienionych powyzej w pkt 1 lit. b niniejszej decyzji i zezwalam na wykonanie tego

obowigzku.

W mysl art. 11f ust. 2a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, decyzja o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do przekazania wybudowanych

i oddanych do uzytkowania innych drog publicznych witasciwym zarzgdcom drog.

Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, linie rozgraniczajgce teren,
w tym granice pasow drogowych, ustalone decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestyciji

drogowej stanowig linie podziatu nieruchomosci.

W ramach niniejszego zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej:

. Zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-
budowlany pn.: ,,Rozbudowa skrzyzowania drogi wojewodzkiej Nr 877 Naklik - Lezajsk

- kancut - Dylagéwka z droga powiatowa Nr 1275R Czarna - Biatobrzegi (granica
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powiatu) - Laszczyny wraz z niezbedna infrastrukturag techniczna, budowlami
i urzadzeniami budowlanymi w miejscowosci Dabréwki”’, opracowany przez mgr inz.
Tomasza Swynczaka - posiadajgcego uprawnienia budowlane numer ewidencyjny
PDK/0091/POOD/07, upowazniajgce do projektowania w specjalnosci drogowej, bedgcego
cztonkiem Podkarpackiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym
PDK/BD/0278/07 wraz z zespotem.

. Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji ponizsze podzialy nieruchomosci:

powiat tancucki, gmina Czarna, obreb ewidencyjny 0002 Dabréwki:
— dziatka ewid. nr 654/1 dzieli sie na dziatki nr 654/2, 654/3, 654/4,
— dziatka ewid. nr 950/1 dzieli sie na dziatki nr 950/2, 950/3, 950/4,
— dziatka ewid. nr 653/8 dzieli sie na dziatki nr 653/11, 653/12,
— dziatka ewid. nr 653/6 dzieli sie na dziatki nr 653/9, 653/10,
— dziatka ewid. nr 649/5 dzieli sie na dziatki nr 649/10, 649/11, 649/12,
— dziatka ewid. nr 649/4 dzieli sie na dziatki nr 649/7, 649/8, 649/9,
— dziatka ewid. nr 650/1 dzieli sie na dziatki nr 650/3, 650/4,
— dziatka ewid. nr 652/2 dzieli sie na dziatki nr 652/3, 652/4,
— dziatka ewid. nr 926 dzieli sie na dziatki nr 926/1, 926/2,
— dziatka ewid. nr 438/2 dzieli sie na dziatki nr 438/4, 438/5,
— dziatka ewid. nr 655/2 dzieli sie na dziatki nr 655/3, 655/4.

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono numery dziafek przeznaczonych pod inwestycje.

Dokumentacja podziatowa zostata przyjeta do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego przez Staroste tancuckiego w dniu 28 lutego 2022 r., pod numerem
ewidencyjnym: P.1810.2022.466.

Mapy z podziatami nieruchomosci (11 szt.) stanowig Zatacznik Nr 2 do niniejszej

decyzji.
Wiasnosciag Wojewodztwa Podkarpackiego staja sie nizej wymienione nieruchomosci:
powiat tancucki, gmina Czarna, obreb ewidencyjny 0002 Dabréwki:

653/3, 654/3 (654/1), 950/3 (950/1), 653/11 (653/8), 653/9 (653/6), 649/10 (649/5), 649/7
(649/4), 650/3 (650/1), 652/3 (652/2), 926/1 (926), 438/4 (438/2), 655/3 (655/2), 654/2
(654/1), 950/2 (950/1), 649/11 (649/5), 649/8 (649/4).

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki, ktore stajg sie wtasnoscig Wojewodztwa Podkarpackiego,
w nawiasach wskazano numery dziatek przed podziatem.
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Ww. nieruchomosci wydzielone liniami rozgraniczajgcymi teren planowanej inwestycji, stang
sie z mocy prawa witasnoscig Wojewddztwa Podkarpackiego z dniem, w ktorym niniejsza
decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie sie ostateczna, za
odszkodowaniem ustalonym w odrebnej decyzji Wojewody Podkarpackiego (art. 12 ust. 4
i 4a ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

Dziatajgc na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, okreslam termin wydania

nieruchomosci, na 121 dzien, od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna.

Zgodnie z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestyciji zakresie drog publicznych:

. Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania

wpisow w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci (art. 12 ust. 3 ww. ustawy z dnia
10 kwietnia 2003 r.).

. Wygasniecie trwatego zarzgdu ustanowionego na nieruchomosci przeznaczonej na pas

drogowy, stanowigcej wlasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego, z wyjatkiem przypadkow,
gdy trwaly zarzad jest ustanowiony na rzecz witasciwego zarzadcy albo zarzgdu drogi,
nastepuje z mocy prawa, z dniem w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej stanie sie ostateczna (art. 19 ust. 1 ww. ustawy).

. Jezeli przeznaczona na pasy drogowe nieruchomo$¢ stanowigca wtasnos¢ Wojewodztwa

Podkarpackiego zostata uprzednio wydzierzawiona, wynajeta lub uzyczona, decyzja
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do wypowiedzenia przez
wiasciwego zarzadce drogi umowy dzierzawy, najmu lub uzyczenia ze skutkiem
natychmiastowym. Za straty poniesione na skutek rozwigzania umowy przystuguje

odszkodowanie (art. 19 ust. 2 ww. ustawy).

Podkarpacki Zarzad Drég Wojewodzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaly zarzgd nieruchomosci stanowigce wiasno$¢ Wojewodztwa Podkarpackiego,
z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotyczgca tych

nieruchomosci stanie sie ostateczna (art. 20 ust. 1 ww. ustawy).

Podkarpacki Zarzad Drog Wojewddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaty zarzad nieruchomosci stanowigce wiasnos¢ Wojewodztwa Podkarpackiego,

o ktérych mowa w art. 19, odpowiednio z dniem wyga$niecia trwatego zarzadu albo
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VI.

rozwigzania umow: dzierzawy, najmu lub uzyczenia (art. 20 ust. 2 ww. ustawy).

Podkarpacki Zarzad Drég Wojewoddzkich otrzyma z mocy prawa, nieodptatnie,
w trwaty zarzad nieruchomosci nabyte na wlasnos¢ Wojewddztwa Podkarpackiego na cele
budowy drég, z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j

stanie sie ostateczna (art. 20 ust. 3 ww. ustawy).

. Do gruntéow rolnych i lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej nie stosuje sie przepisdéw o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (art. 21 ust. 1

ww. ustawy).

. Do usuwania drzew i krzewdw znajdujgcych sie na nieruchomosciach objetych decyzjg

0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, z wyjagtkiem drzew i krzewdw usuwanych
z nieruchomos$ci wpisanej do rejestru zabytkéw, nie stosuje sie przepiséw o ochronie
przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usunigcie oraz opfat z tym

zwigzanych (art. 21 ust 2 ww. ustawy).

. Ustalam obowiagzek:

— budowy i przebudowy zjazddw,
— budowy i przebudowy sieci uzbrojenia terenu,
— przebudowy innej drogi publicznej
i zezwalam na wykonanie ww. obowigzku zgodnie z zatwierdzonym projektem

budowalnym, na ponizszych dziatkach:
powiat tancucki, gmina Czarna, obreb ewidencyjny 0002 Dabrowki:

655/4 (655/2), 654/4 (654/1), 948/2, 948/3, 949, 950/4 (950/1), 652/4 (652/2), 649/9 (649/4),
649/12 (649/5), 926/2 (926), 438/5 (438/2).

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono numery dziatek objetych terenem niezbednym. W nawiasach
wskazano numery dziatki przed podziatem.

Dla realizacji ww. obowigzkéw okreslam ograniczenia w korzystaniu
z nieruchomosci wymienionych powyzej, polegajgce na wykonaniu nizej wymienionych robét
budowlanych na czesci tych nieruchomos$ci okreslonej na Zatgczniku nr 1 do niniejszej
decyzji granicami terenu niezbednego (oznaczonego linig przerywang koloru niebieskiego)

i w zakresie wskazanym w zatwierdzonym projekcie budowlanym:
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powiat fancucki, gmina Czarna, obreb ewidencyjny 0002 Dabrowki:

Lp.

Numer
dziatki
przed
podziatem

Numer
dziatki
po
podziale

Rodzaj rob6t budowlanych planowanych do
wykonania

655/2

655/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- siec¢ teletechniczna

654/1

654/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- siec¢ teletechniczna
- sie¢ wodociggowa
- sie€ gazowa
Budowa i przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- siec elektroenergetyczna

948/2

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sieC elektroenergetyczna
- siec teletechniczna

948/3

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- siec elektroenergetyczna
- siec teletechniczna

949

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- siec elektroenergetyczna
- siec teletechniczna

950/1

950/4

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- siec teletechniczna

Budowa i przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- siec elektroenergetyczna

652/2

652/4

Budowa zjazdu indywidualnego
Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna

649/4

649/9

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ elektroenergetyczna
- siec teletechniczna

Przebudowa zjazdu indywidualnego

649/5

649/12

Przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sie¢ gazowa
- siec teletechniczna

Budowa i przebudowa sieci uzbrojenia terenu:
- sieC elektroenergetyczna

Przebudowa zjazdu publicznego

10.

926

926/2

Przebudowa innej drogi publicznej:
- droga powiatowa nr 1275R
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VII.

1.2.

11. 438/2 438/5 Przebudowa innej drogi publicznej:
- droga powiatowa nr 1275R

* Pogrubiong czcionkg zaznaczono dziatki, na czesci ktérych wyznaczono teren niezbedny.

Do ograniczen, o ktéorych mowa powyzej, przepisy art. 124 ust. 4-7 i art. 124a ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r., poz. 344)

stosuje sie odpowiednio (art. 11f ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.).

Ustalam warunki wynikajagce z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw

i dobr kultury wspoétczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa:

. Ochrona srodowiska

Poniewaz przedmiotowa inwestycja nie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddzialywa¢ na srodowisko, wymienionych w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r., w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaC na
srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 z pdézn. zm.), nie jest dla niej wymagane uzyskanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2022 r., poz. 1029, z pdézn. zm.). Ustalam obowigzek realizacji inwestycji zgodnie

z warunkami zawartymi w projekcie budowlanym.

Ponadto, ustalam obowigzek realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z warunkami
okreslonymi w ostatecznej decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Krosnie Panstwowego
Gospodarstwa  Wodnego  Wody Polskie z dnia 01  lutego 2022 r.,
znak: RZ.ZUZ.1.4210.529.2021.MC, udzielajgcej pozwolenia wodnoprawnego.

. Ochrona zabytkéw i débr kultury wspoétczesnej.

Przedmiotowa inwestycja uzyskata pozytywng opinie Podkarpackiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw (pismo z dnia 15 grudnia 2021 r., znak: Rz-IRN.5152.502.2021.KJ).

. Obronnos$¢ Panstwa.

Przedmiotowa inwestycja nie dotyczy drogi o znaczeniu obronnym, ani nie koliduje
z terenami zamknietymi pozostajgcymi w zarzadzie resortu obrony narodowej oraz strefami
ochronnymi wokot tych terendw. Planowana inwestycja zostata pozytywnie zaopiniowana
przez Szefa Wojewoddzkiego Sztabu Wojskowego w Rzeszowie, pismem nr 3189/21
Z dnia 13 grudnia 2021 r.
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VIIl. Wymagania dotyczace powigzania drogi z innymi drogami publicznymi,

z okresleniem ich kategorii.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w wojewddztwie podkarpackim, na terenie

powiatu tahcuckiego, w gminie Czarna.

Przedmiotem inwestycji jest rozbudowa skrzyzowania drogi wojewdédzkiej klasy G nr 877
Z drogg powiatowg klasy Z nr 1275R w km 37+296,21 drogi wojewddzkiej, w miejscowosci

Dabrowki.

Droga wojewddzka nr 877 nie jest zaliczona do transeuropejskiej sieci drogowe;j.

IX. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osob trzecich

1. Przy realizacji inwestycji nalezy uwzgledni¢ warunki wynikajgce z obowigzujgcej ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r., poz. 2351, z pézn. zm.),
ze szczegoblnym uwzglednieniem art. 5 ww. ustawy, zwlaszcza poprzez zapewnienie:

a) poszanowania wystepujgcych w obszarze oddziatywania obiektu, uzasadnionych
intereséw 0sob trzecich, w tym zapewnienie dostepu do drogi publicznej,
b) mozliwosci korzystania z urzgdzen istniejgcej infrastruktury technicznej.

2. Planowang budowe i przebudowe urzadzen oraz sieci uzbrojenia terenu winno sie realizowaé
zgodnie z  warunkami  podanymi przez odpowiednie instytucie  branzowe,
w sposob umozliwiajgcy korzystanie z tych urzgdzenh przez uzytkownikow.

3. Zgodnie z art. 13 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., w sytuacji, kiedy pod planowang
inwestycje drogowg przejeta jest czesS¢ nieruchomosci, a pozostata czesc¢ nie nadaje sie do
prawidtowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wiasciwy zarzgdca drogi jest
obowigzany do nabycia, na wniosek wiasciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci,

w imieniu i na rzecz Wojewodztwa Podkarpackiego tej czesci nieruchomosci.
X. Pozostate ustalenia:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia rob6t budowlanych:
b) w trakcie prowadzenia robét budowlanych nalezy spetnia¢ wymogi i warunki instytucji
uzgadniajgcych i opiniujgcych projekt budowlany,
c) nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robét budowlanych.
2. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych:
- obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robét
budowlanych, potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich realizacjg

nalezy usung¢ przed zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania obiektu.
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3. Szczegdétowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie:

a) przed rozpoczeciem robdt budowlanych inwestor jest obowigzany:

zapewni¢ sporzgdzenie projektu technicznego,

ustanowi¢ kierownika budowy,

ustanowi¢ inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 15 w zwigzku
z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie
rodzajéow obiektow budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r., Nr 138, poz.
1554),

przekazac kierownikowi budowy projekt budowlany, w tym projekt techniczny,

b) przy prowadzeniu robdt, do kierowania ktérymi jest wymagane przygotowanie

zawodowe w specjalnosci techniczno-budowlanej innej niz posiada kierownik budowy,

inwestor jest obowigzany zapewni¢ ustanowienie kierownika robét w danej

specjalnosci,

¢) za prowadzenie dziennika budowy odpowiada kierownik budowy.

4. Inwestor jest zobowigzany odda¢ do uzytkowania droge zgodnie z art. 32 ustawy z dnia

10 kwietnia 2003 r. o szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie

drog publicznych, stosownie do charakteru poszczegdinych obiektow budowlanych.

5. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ organ nadzoru budowlanego (Podkarpackiego

Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Rzeszowie, ul. 8 Marca 5) oraz

projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnoécig realizacji budowy z projektem

0 zamierzonym terminie rozpoczecia robot budowlanych.

Do zawiadomienia inwestor dotgcza:

1) informacje wskazujgcg imiona i nazwiska osoéb, ktére bedg sprawowacé funkcje:

a) kierownika budowy - w przypadku robét budowlanych wymagajgcych ustanowienia

kierownika budowy,

b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony

oraz w odniesieniu do tych oséb dotgcza kopie zaswiadczen, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 7, wraz z kopiami decyzji o nadaniu uprawnien budowlanych
w odpowiedniej specjalnosci,

wymogu dotgczenia kopii zaswiadczen, o ktérym mowa powyzej nie stosuje sie do
0osOb wpisanych do centralnego rejestru o0soOb posiadajgcych uprawnienia
budowlane,

wymogu dotgczenia kopii uprawnien budowlanych, o ktorym mowa powyzej nie
stosuje sie do uprawnien budowlanych wpisanych do centralnego rejestru osob

posiadajgcych uprawnienia budowlane,
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2) os$wiadczenie lub kopie o$wiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajgcego
0 sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczgcego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujgcymi  przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym oraz
rozstrzygnieciami dotyczgcymi zamierzenia budowlanego.

6. Przed rozpoczeciem robot budowlanych inwestor wystgpi do Wojewody Podkarpackiego,
w celu ostemplowania przedtozonego dziennika budowy prowadzonego w postaci
papierowej lub zapewnienia dostepu w systemie EDB (Elektroniczny Dziennik Budowy) do
dziennika budowy prowadzonego w postaci elektronicznej.

7. Inwestor winien zachowaé warunki wskazane w postanowieniu Wojewody Podkarpackiego
Z dnia 23 lutego 2023 r., znak: N-VII11.7820.5.14.2022, o udzieleniu zgody na odstepstwo od
przepisow techniczno- budowlanych, zawartych w § 44 ust. 2, § 113 ust. 7 pkt 1w zw. z§ 78
ust. 1, rozporzgdzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2016 r., poz. 124, z pdézn. zm.) — (postanowienie Wojewody
Podkarpackiego z dnia 23 lutego 2023 r, znak: N-VI11.7820.5.14.2022), polegajace na:

1) zmniejszeniu szerokosci chodnikéw zlokalizowanych przy jezdni drogi powiatowej
nr 1275R klasy Z, na odcinkach od km 0+019,78 do km 0+033,78 i od km 0+048,28 do
km 0+060,04 do minimalnych wartosci wynoszgcych odpowiednio 1,85 m i 1,50 m,
podczas gdy szerokos¢ chodnika usytuowanego bezposrednio przy jezdni, pasie
postojowym lub zatoce postojowej nie powinna by¢ mniejsza niz 2,00 m,
a w przypadku przebudowy drogi, wytgcznie w miejscu wystepowania przeszkody,
dopuszcza sie zmniejszenie tej szerokoéci do 1,25 m,

2) usytuowaniu dwoch zjazdow publicznych z drég: wojewodzkiej nr 877 (jeden zjazd
w km 37+258,50) klasy G i powiatowej nr 1275R (jeden zjazd w km 0+044,05)
w obszarze oddziatywania skrzyzowania tych drég, podczas gdy zjazd publiczny nie
moze by¢ usytuowany w miejscu zagrazajgcym bezpieczehstwu ruchu drogowego,
a w szczegolnosci w obszarze oddziatywania skrzyzowania.

8. Jezeli, jak w niniejszym przypadku, decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
nadany zostat rygor natychmiastowej wykonalnosci, decyzje ustalajgcg wysokos$¢
odszkodowania wydaje sie w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci
(art. 12 ust. 4g ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegolnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych).

9. Wysokos¢ odszkodowania ustala sie wedtug stanu nieruchomosci w dniu wydania przez

Wojewode Podkarpackiego decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz
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10.

11.

12.

13.

XI.

wedtug jej wartosci z dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania
(art. 18 ust. 1 ww. ustawy).
Jezeli na nieruchomosciach, ktére stajg sie wtasnoscig Wojewoddztwa Podkarpackiego
lub na prawie uzytkowania wieczystego tych nieruchomos$ci sg ustanowione ograniczone
prawa rzeczowe, WwysokoS¢ odszkodowania przystugujgcego dotychczasowemu
wiascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu zmniejsza sie o kwote rowng wartosci tych
praw (art. 18 ust. 1a).
Kwote odszkodowania z tytutu wygasniecia ograniczonych praw rzeczowych, wyptaca sie
osobom, ktorym te prawa przystugiwaty (art. 18 ust. 1d).
W przypadku, w ktérym dotychczasowy witasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci
objetej decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wyda te nieruchomosé
niezwiocznie, lecz nie pdzniej niz w terminie 30 dni od dnia:

a) doreczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 17,

b) doreczenia postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci albo
c) w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stata sie ostateczna
- wysoko$¢ odszkodowania powieksza sie o kwote rowng 5 % wartosci nieruchomosci lub
wartosci prawa uzytkowania wieczystego (art. 18 ust. 1e).

Do egzekucji obowigzkow wynikajgcych z wykonalnej decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stosuje sie przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.
Egzekucje obowigzku wynikajgcego z decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
przeprowadza sie w terminie 30 dni od dnia otrzymania wniosku wtasciwego zarzadcy drogi
(art. 17 ust. 5).

Integralng cze$¢ niniejszej decyzji stanowia:

Zatacznik nr 1 - mapa w skali 1:500 przedstawiajgca proponowany przebieg drogi
z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych oraz istniejgce uzbrojenie

terenu (1 arkusz),

Zalacznik nr 2 - mapy zawierajgce projekty podziatu nieruchomosci wraz

z wykazami zmian gruntowych poszczegdlnych dziatek (11 map w skali 1:1000),
Zatacznik nr 3 - projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany.

Jednoczesnie, dziatajgc na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,

nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:
— zobowigzuje do niezwtocznego wydania nieruchomosci,
— uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wiasciwego
zarzadce drogi,
— uprawnia do rozpoczecia robét budowlanych,

— uprawnia do wydania przez wtasciwy organ dziennika budowy.

UZASADNIENIE

W dniu 19 maja 2022 r., Zarzad Wojewddztwa Podkarpackiego, dziatajgc przez
petnomocnika — Pana Piotra Migso, Dyrektora Podkarpackiego Zarzadu Drég Wojewodzkich
w Rzeszowie, ztozyt do Wojewody Podkarpackiego wniosek w sprawie wydania decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,Rozbudowa skrzyzowania drogi
wojewddzkiej Nr 877 Naklik - Lezajsk - tancut - Dylggowka z drogg powiatowg Nr 1275R
Czarna - Biatobrzegi (granica powiatu) - Laszczyny wraz z niezbedng infrastrukturg
techniczng, budowlami i wurzgadzeniami budowlanymi w miejscowosci Dagbréwki”.

Po wezwaniu wniosek zostat skutecznie uzupetniony w dniu 12 sierpnia 2022 r.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w wojewoddztwie podkarpackim, w powiecie

tancuckim, na terenie gminy Czarna, w obrebie 0002 Dgbrowki.

Zakres inwestycji obejmuje m.in.:

— rozbudowe skrzyzowania drogi wojewddzkiej nr 877 z drogg powiatowg nr 1275R,;
— rozbiérke elementdéw drég, ulic i ogrodzen;

— przebudowe i zabezpieczenie sieci uzbrojenia terenu kolidujgcych z inwestycja;
— budowe oswietlenia ulicznego;

— budowe kanatu technologicznego;

— budowe ekranéw akustycznych;

— budowe i przebudowe zjazdow publicznych i indywidualnych;

— budowe i przebudowe chodnikdw.

Parametry techniczne projektowanego skrzyzowania drogi wojewddzkiej nr 877 z drogag
powiatowg nr 1275R (skrzyzowanie typu rondo):
— obcigzenie nawierzchni: 115kN/os;

— kategoria ruchu: KR4;
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— predkos¢ projektowa: 50 km/h;

— Srednica zewnetrzna ronda: 33 m o$ krotsza, 41 m o$ dtuzsza;

— szeroko$¢ pierscienia przejezdnego: 3,50 m z lokalnymi poszerzeniami dla pojazdow
wielkogabarytowych;

— szeroko$¢ jezdni ronda: 5,00 m;

— pochylenie poprzeczne jezdni: 2%;

— szerokos¢ jezdni na wlotach drogi wojewddzkiej nr 877: 3,75 m;

— szerokos¢ jezdni na wylotach drogi wojewddzkiej nr 877: 4,50 m;

— szeroko$¢ jezdni na wlotach drogi powiatowej nr 1275R: 3,50 m;

— szerokos$¢ jezdni na wylotach drogi powiatowej nr 1275R: 4,00 m;

— szeroko$¢ chodnikow przy jezdni: 2,2 m;

— szerokos$¢ chodnikéw odsunietych od jezdni: 1,5 m;

— rodzaj nawierzchni jezdni: bitumiczna;

— rodzaj nawierzchni chodnika: kostka betonowa.

Odwaodnienie drogi na odcinku objetym rozbudowg odbywa¢ sie bedzie poprzez odpowiednio
uksztattowane spadki podiuzne i poprzeczne, umozliwiajgce odprowadzenie wody do
projektowanej kanalizacji deszczowej. Wyloty kanalizacji deszczowej zaprojektowano do

rowow otwartych.

Roboty budowlane bedg wykonywane etapami, przy zapewnieniu mozliwosci
nieprzerwanego przejazdu we wszystkich kierunkach, poprzez zastosowanie sygnalizacji

Swietlnej w ruchu wahadtowym.

Przedmiotowa sprawa podlega uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych
(Dz. U. z 2023 r., poz. 162) i zgodnie z art. 11a ust. 1, wniosek ztozony przez zarzgdce drogi
wojewodzkiej — Zarzgd Wojewodztwa Podkarpackiego, w sprawie zezwolenia na realizacje

przedmiotowej inwestycji, podlega rozpatrzeniu przez Wojewode Podkarpackiego.

Do wniosku o zezwolenie na realizacje powyzszej inwestycji, inwestor zatgczyt komplet
dokumentéw wymaganych na podstawie art. 11d ust. 1 przywotywanej ustawy
w tym po 3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego, spetniajgcych warunki rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia
2020 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. z 2022 r.,
poz. 1679), opracowanych i sprawdzonych przez uprawnionych projektantow, legitymujgcych
sie zaswiadczeniami, o ktorych mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo

budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu. Zgodnie z art. 34 ust. 3d pkt 3
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ww. ustawy, do projektéw dotgczono oswiadczenie projektanta o sporzgdzeniu projektu,

zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne;j.

Projekt zagospodarowania terenu zostat uzgodniony na nardzie koordynacyjnej
zorganizowanej przez Staroste tancuckiego (protokot nr GN-Z.6630.2.37.2022 z dnia
25 lutego 2022 r.)

Inwestor udokumentowat spetnienie obowigzku okreslonego w art. 11b ust. 1 ustawy

z dnia 10 kwietnia 2003 r., przedkfadajgc:

— opinie Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego - Uchwata nr 349/6957/22 z dnia
04 stycznia 2022 r.,

— wystgpienie o wydanie opinii do Zarzgdu Powiatu tancuckiego — pismo z dnia 06
grudnia 2021 r., (adresat wystgpienia nie zajgt stanowiska w ustawowym terminie, co
zgodnie z art. 11b ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r., traktuje sie jako brak
zastrzezen do wniosku. Powyzsze zostato potwierdzone przez petnomocnika inwestora
stosownym oswiadczeniem).

— opinie Waéjta Gminy Czarna - pismo nr WI.7226.4-19.2019 z dnia 25 listopada 2021 r.

Przedtozone zostaty réwniez opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8, tj.:

— Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — pismo znak: RZ.RPP.430.148.2021.MW
z dnia 11 stycznia 2022 r.,

— Podkarpackiego  Wojewoddzkiego  Konserwatora  Zabytkbw —  pismo  znak:
Rz-IRN.5152.502.2021.KJ z dnia 15 grudnia 2021 r.,

— Szefa Wojewoddzkiego Sztabu Wojskowego w Rzeszowie — pismo nr: 3189/21 z dnia
13 grudnia 2021 r.

Ponadto zatgczono:
— Pismo Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego w Krosnie — pismo
znak: KR0O.5120.499.2021.GK z dnia 16 grudnia 2021 r., informujgce, ze przedmiotowa

inwestycja lezy poza granicami terenu gérniczego.

Dodatkowo Inwestor przedfozyt zgode na odstepstwo od przepisow techniczno—budowlanych
zawartych w § 44 ust. 2, § 113 ust. 7 pkt 1 w zw. z § 78 ust. 1, rozporzadzenia Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiadaé¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r., poz. 124,

z pbézn. zm.) — (postanowienie Wojewody Podkarpackiego z dnia 23 lutego 2023 r,

N-VI11.7820.1.13.2022 Strona 14 z 20



znak: N-VIII.7820.5.14.2022).

Inwestor do akt sprawy dotgczyt rowniez ostateczng decyzje Dyrektora Zarzadu Zlewni
w Krosnie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z dnia 01 lutego 2022 r.,
znak: RZ.ZUZ.1.4210.529.2021.MC, udzielajgcg pozwolenia wodnoprawnego m.in.
na: wykonanie urzgdzen wodnych, ustugi wodne, obejmujgce odprowadzenie wodd
opadowych lub roztopowych ujetych w zamkniety system kanalizacji deszczowej do

urzgdzen wodnych (rowow otwartych).

Poniewaz przedmiotowa inwestycja nie nalezy do przedsiewzie¢ wymienionych
w rozporzadzeniu Rady Ministréow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, ze zm.) nie
jest dla niej wymagane uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktorej
mowa w art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczehstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029, z p6zn. zm.).

Planowana inwestycja jest zlokalizowana poza granicami wielkopowierzchniowych form
ochrony przyrody, w tym poza granicami obszaréw Natura 2000. Najblizszy obszar objety
Naturg 2000 - Lasy Lezajskie o kodzie PLH 180047, znajduje sie w odlegtosci 9,5 km od
planowanego przedsiewziecia oraz obszar Nad Husowem o kodzie PLH 180025 w odlegtosci
15 km.

Biorgc pod uwage charakter, rodzaj, zakres, a takze lokalizacje i skale generowanych
oddziatywan na $rodowisko przyrodnicze, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja ww. zamierzenia
nie bedzie sie wigzac¢ ze znaczacym oddziatywaniem na elementy przyrodnicze srodowiska,

w tym na przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000.

Rozpoznajgc wniosek zarzadcy drogi o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, tut. organ spetnit wymagania dotyczace procedury administracyjnej, okreslone
w ustawie z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji

inwestycji w zakresie drég publicznych.

Zawiadomienie 0 wszczeciu postepowania wystano wnioskodawcy, wihascicielom
i uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji na

adres wskazany w katastrze nieruchomosci.

O prowadzonym postepowaniu pozostate strony zostaty powiadomione w drodze

obwieszczenia. Obwieszczenie zawiadamiajgce o wszczeciu postepowania w lokalnej
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gazecie ,Super Nowosci” w dniu 06 wrzesnia 2022 r. i wywieszone na tablicy ogtoszen
tut. urzedu oraz Urzedu Gminy Czarna. Ponadto ww. obwieszczenie zostato zamieszczone
w urzedowych publikatorach teleinformatycznych — Biuletynach Informacji Publicznej tych

urzedow.

W trakcie prowadzonego postepowania, wptynety nastepujgce pisma zawierajgce wnioski,
uwagi i zastrzezenia dotyczgce inwestycji:

1) . i -:cicicle dziatki o nr ewid [l potozone;
w obrebie ewid. nr 0002 Dgbrowki, w pismie z dnia 05 pazdziernika 2022 r., przedstawili
uwagi m.in. w zakresie odlegtosci projektowanego ekranu akustycznego od budynku
mieszkalnego, a takze wnioskowali o wykup nalezgcej do nich catej nieruchomosci.

2) I . i:=scicielka dziatek o nr ewid. [ GG
potozonych w obrebie ewid. nr 0002 Dabréwki, w pisSmie z dnia 09 listopada 2022 r.,
przedstawita uwagi m.in. w zakresie przebiegu inwestycji na ww. dziatkach,
jednoczesnie wnoszac o zmiane lokalizacji inwestycji. Do pisma zostaty dotgczone

zatgczniki.

Odnoszgc sie do uwag zawartych w powyzszych pismach nalezy na wstepie przypomnieg,
ze sprawa wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej podlega
uregulowaniom ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegodlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych. Przepisy ww. ustawy zobowigzujg organy
administracji wydajgce decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej do
sprawdzenia czy wniosek inwestora jest zgodny z prawem. Organy te nie sg upowaznione
do wyznaczania i korygowania zakresu inwestycji ani do zmiany proponowanych we wniosku
rozwigzan. To inwestor dokonuje wyboru najbardziej korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych
i techniczno-wykonawczych inwestycji drogowej, majgc na uwadze spowodowanie jak

najmniejszych ucigzliwosci dla wtascicieli nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym tut. organ przekazat do inwestora wszystkie ztozone uwagi, wnioski

i zastrzezenia oraz poprosit 0 odniesienie sie do ich zasadnosci.

W odniesieniu do uwag [NEEEEEEEE | BN BN nvestor

w pismie z dnia 01 grudnia 2022 r. wyjasnit, ze wywlaszczenie terenu (dziatek o nr ewid.

B - 0oV'statych z podziatu dziatki o nr ewid. [JJl) wynika $cisle z potrzeb
inwestycji przy zachowaniu podstawowych wymogdéw zwigzanych 2z widocznoscig

i przejezdnoscig ronda. Dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.,

zarzagdca drogi nie moze zgodnie z oczekiwaniami stron dokona¢ wywilaszczen catego
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terenu wraz z zabudowaniami. Wywlaszczenie moze obejmowaé tylko te czesci
nieruchomosci, ktére sg niezbedne do budowy inwestycji drogowej. Dodatkowo inwestor
poinformowat, ze wiascicielom wywtaszczanych nieruchomosci przystuguje odszkodowanie,

zgodnie z przepisami zawartymi w ww. ustawie.

W kwestii zastrzezen dotyczgcych zlokalizowania ekranu akustycznego, inwestor wskazat,
ze ww. ekran zostat zaprojektowany dla ochrony budynku przed hatasem jako negatywnym
skutkiem oddziatywania inwestycji drogowej na budynek mieszkalny. Zgodnie
z rozwigzaniami projektowymi zawartymi w projekcie budowlanym, ekran zlokalizowany
bedzie w odlegtosci od 2,26 m do 7,39 m od Sciany budynku. Dodatkowo inwestor wyjasnit,
ze realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ograniczenia dostepu do drogi
publicznej, mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz
srodkow tgcznosci przez osoby trzecie. Inwestycja nie wptynie negatywnie na dostep swiatta
dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi, ze wzgledu na to, ze gorna
cze$¢ ekranu akustycznego wykonana bedzie z elementdéw przepuszczajgcych swiatto

stoneczne.

Wyjasnienia ztozone przez inwestora zostaty przekazane || GG o2z IR
I . pismie z dnia 06 grudnia 2022 .

W odniesieniu do uwag | Gz dotyczacych zajecia dziatek pod projektowany
pas drogowy drogi wojewddzkiej nr 877 oraz wyznaczony teren niezbedny, inwestor

poinformowat, Ze zajecie terenu wynika $cisle z potrzeb inwestycji przy zachowaniu

podstawowych wymogow zwigzanych z widocznoscig i przejezdnoscig ronda.

W kwestii zastrzezen dotyczgcych zastosowanych rozwigzan w zakresie odwodnienia terenu
objetego przedmiotowg inwestycjg, inwestor wyjasnit, ze wody opadowe odprowadzane sg
do istniejgcego rowu otwartego znajdujgcego sie na dziatce o nr ewid. |} przylegtej do
nieruchomosci o nr ewidl]. Row w stanie istniejgcym jest odbiornikiem wod opadowych
i zgodnie z opracowanym projektem budowlanym nie zmieni sie jego przeznaczenie.
Na wykonanie wylotu i odprowadzenie woéd opadowych do urzgdzen wodnych (rowéw

otwartych) inwestor uzyskat pozwolenie wodnoprawne.

Odnoszac sie do zastrzezen dotyczacych odlegtosci projektowanej inwestycji od budynku
handlowego, inwestor wyjasnit, ze zty stan techniczny budynku nie moze by¢ przyczynag
zmiany planéw inwestycyjnych zarzadcy drogi. Dodatkowo stwierdzit, ze powstajgce
w wyniku ruchu pojazdow drgania, nie mogg mie¢ wptywu na powstawanie peknie¢ Scian

wewnetrznych budynku, znajdujgcego sie w odlegtosci ok. 14 m od krawedzi projektowane;j
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jezdni (zblizenie w stosunku do stanu istniejgcego ok. 1,8 m).

Odnosnie zobowigzania Wojewody do wprowadzenia zmian w dokumentacji projektowej
oraz zmiany lokalizacji planowanej inwestycji, nalezy wyjasni¢, ze Wojewoda jako organ
wiasciwy do wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest zwigzany
wnioskiem inwestora co do ksztaltu i przebiegu inwestycji. W przepisach specustawy
drogowej ustawodawca nie upowaznit organéw do oceny racjonalnosci, czy stusznosci
zaproponowanych rozwigzan projektowych. Oznacza to, ze organy nie mogg korygowac
trasy i zakresu inwestycji, ani dokonywa¢ zmian w projekcie. W zwigzku z tym, to inwestor
dokonuje wyboru najkorzystniejszych rozwigzan, a rola organu ogranicza sie do sprawdzenia
kompletnosci wniosku w $wietle wymogdéw ustawowych oraz tego, czy przedstawiona

koncepcja miesci sie w granicach wyznaczonych przez prawo.

Wyjasnienia ztozone przez inwestora zostaty przekazane | G v pismic
Z dnia 06 grudnia 2022 r .

Reasumujgc powyzsze ustalenia nalezy stwierdzi¢, ze zarzuty i zastrzezenia wniesione
przez strony postepowania nie wskazujg na wadliwosé rozwigzan przyjetych w projekcie
budowlanym, ani na naruszenie obowigzujacych przepisow. Nalezy jeszcze raz
przypomnieé, ze organ wydajgcy decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nie
posiada kompetencji do wyznaczania i korygowania trasy inwestycji, czy tez do zmiany
proponowanych rozwigzahn, co do jej przebiegu. Niedopuszczalna jest réwniez ocena
racjonalnosci czy stusznosci koncepcji przedstawionej przez inwestora, bowiem miataby ona
charakter pozaprawny. O przebiegu drogi i rozwigzaniach technicznych decyduje zarzadca
(wnioskodawca) i to on wybiera najbardziej korzystne rozwigzanie lokalizacyjne i techniczno-
wykonawcze. Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 11 e ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych nie mozna uzalezniaé zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej od

spetnienia swiadczen lub warunkow nieprzewidzianych obowigzujgcymi przepisami.

Realizacja inwestycji drogowej wigze sie z ograniczeniami dla wiascicieli przejmowanych
nieruchomosci. Dokonywany przez inwestora wybor jakiegokolwiek wariantu przebiegu
inwestycji liniowej musi sie wigza¢ z koniecznoscig pozyskiwania pod nig gruntow. Nie jest
bowiem mozliwe wykonanie tej inwestycji bez ingerencji w prawo wiasnosci wiascicieli
nieruchomosci objetych liniami rozgraniczajgcymi teren tej inwestycji. Nie oznacza to jednak,
iz pozyskiwanie tych gruntéw na cele inwestycyjne, okresSlone ustawg, odbedzie sie
z pokrzywdzeniem ich wiascicieli. Zgodnie bowiem z przepisami specustawy drogowe;,

wiascicielom przejmowanych nieruchomosci bedzie przystugiwato odszkodowanie, ktére
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zostanie ustalone w odrebnym postepowaniu.

We wniosku z dnia 11 maja 2022 r., inwestor wystgpit o nadanie przedmiotowej decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ze

wzgledu na interes spotfeczny.

Inwestor uzasadnit swoje Zzgdanie koniecznoscig poprawy warunkéw bezpieczenstwa
uczestnikéw ruchu drogowego na rozbudowywanym skrzyzowaniu drogi wojewodzkiej nr 877

z drogg powiatowg nr 1275R.

W aspekcie wyzej opisanej przestanki, w opinii Wojewody Podkarpackiego niezwtoczne
przystapienie do realizacji inwestycji niewatpliwie lezy w interesie spotecznym, co uzasadnia
nadanie niniejszej decyzji, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.

rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

Z uwagi na to, iz zostaly spetnione wymogi warunkujgce wydanie wnioskowanej decyzji,

orzeczono jak w sentenciji.

Pouczenie

Od decyzji stuzy odwotanie do Ministra Rozwoju i Technologii za posrednictwem Wojewody
Podkarpackiego w terminie 14 dni od dnia doreczenia. Doreczenie uwaza sie za dokonane

po uptywie 14 dni od dnia publicznego ogtoszenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia

odwotania wobec Wojewody Podkarpackiego, ktory wydat decyzje.

Z dniem doreczenia Wojewodzie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwofania przez ostatnig ze stron postgepowania, decyzja staje sie ostateczna

i prawomocna.

Zwolniono z optaty skarbowej na
podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia
16 listopada 2006 r. o optacie
skarbowej (Dz. U. z 2022 r., poz.
2142, ze zm.).

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
(-)
Marek Bajdak
Dyrektor
Wydziatu Nieruchomosci
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Otrzymuija:
1. Pan Piotr Migso — petnomocnik Zarzgdu Wojewddztwa Podkarpackiego.
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