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DECYZJA

Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, dalej GDOS, po rozpatrzeniu odwotania Eurowind
Energy Sp. z o0.0. z 25 wrze$nia 2025 r. od decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, dalej RDOS w Gorzowie Wielkopolskim, z 4 wrze$nia
2025 r., znak: WO0S$.420.5.2025.KS, odmawiajacej zgody na realizacje przedsiewziecia pn.:
~Farma Wiatrowa Strzelce Krajenskie”, na podstawie art. 138 8§ | pkt | ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), dalej
k.p.a.,
utrzymuje w mocy ww. decyzje.

Uzasadnienie

Cytowana w sentencji decyzja RDOS w Gorzowie Wielkopolskim, po rozpatrzeniu wniosku
Eurowind Energy Sp. z 0.0. z 15 maja 2023 r., na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1 i art. 75 ust. 1
pkt 1 lit r ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczernstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112), dalej u.0.0.S5., w zwigzku z art. 104 k.p.a. oraz art. 9
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 553), dalej z.u.e.w.,

odmowit zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia.

25 wrzesnia 2025 r. odwotanie od ww. decyzji wniosta Eurowind Energy Sp. z o0.0. Srodek
zaskarzenia zostat wniesiony z zachowaniem terminu przewidzianego w art. 129 § 2 k.p.a.
Decyzja zostata doreczona ww. spoétce 19 wrzesnia 2025 r., a termin na wniesienie odwotania

uptynat 3 pazdziernika 2025 r.

W zlozonym odwotaniu Eurowind Energy Sp. z o0.0. wskazuje, ze wtasciwg metodg liczenia
normy odleglosciowej w zakresie polozenia elektrowni wiatrowej w postepowaniach
dotyczgcych wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla elektrowni wiatrowych
(gdy obowigzuje stary m.p.z.p. dla tych terenéw), w szczegoélnosci w tych, ktore objete sg art.
9 z.u.e.w., jest metoda wynikajgca z art. 5 ust. 1 pkt 4 lit. a ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 317), dalej u.e.w. Przez

.Stary m.p.z.p.” nalezy rozumie¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego



uchwalony przed wejSciem w zycie ww. ustawy wiatrakowej, czyli przed 16 lipca
2016 r. W konsekwencji spétka zarzuca RDOS w Gorzowie Wielkopolskim przyjecie wadliwej
metody obliczania ustawowej odlegtosci elektrowni wiatrowej od budynku mieszkalnego lub
budynku o funkcji mieszanej, co skutkowato wydaniem decyzji z 4 wrzesnia 2025 r. o odmowie
zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia.

GDOS ustalit i zwazyt, co nastepuije.

Jak wynika z art. 127 ust. 3 u.0.0.5., GDOS pei funkcje organu wyzszego stopnia w
rozumieniu k.p.a. w stosunku do regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska, zatem, zgodnie
z art. 127 § 2 k.p.a., jest organem wiasciwym do rozpatrzenia odwotania od decyzji RDOS w

Gorzowie Wielkopolskim.

Analizowana inwestycja dotyczy planowanej budowy farmy wiatrowej do 25 turbin wiatrowych
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng (o mocy 6,2 MW kazda z turbin) i stanowi
przedsiewziecie mogace zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko, o ktérym mowa w § 2
ust. 1 pkt 5 lit. a rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839),
dalej r.0.0.8., tj., instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru
0 tacznej mocy nominalnej elektrowni nie mniejszej niz 100 MW.

Wobec powyzszego, zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt ! u.0.0.8., inwestycja ta wymaga uzyskania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w zwigzku z art. 59 ust. 1 pkt 1 u.0.0.$.,

obligatoryjnie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit r u.0.0.8.,, organem wiasciwym do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla elektrowni wiatrowych bedacych przedsiewzieciami
mogacymi zawsze znaczaco oddzialtywaé na Srodowisko jest regionalny dyrektor ochrony
srodowiska. Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane bedzie na terenie wojewddztwa
lubuskiego, ktore odpowiada obszarowi podlegajgcemu wiasciwosci miejscowej RDOS w

Gorzowie Wielkopolskim.

W my$él art. 80 ust. 2 u.0.0.%., GDOS dokonat oceny zgodnosci lokalizacji przedmiotowego
przedsiewziecia z ustaleniami obowigzujgcymi na terenie realizacji przedsiewziecia
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, dalej m.p.z.p. Zgodnie z
przywotanym artykutem witasciwy organ wydaje decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami m.p.z.p.

Teren planowanej inwestycji objety jest uchwata nr XI1/94/2011 Rady Miejskiej w Strzelcach
Krajenskich z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Park Sitowni Wiatrowych ,Strzelce Krajenskie II” w gminie
Strzelce Krajenskie (Dz. U. Woj. Lubus. z 2011 r., nr 82, poz. 1645, ze zm.), dalej m.p.z.p.
Strzelce Krajenskie Il. Zgodnie z ww. uchwatlg i planem inwestycji w wariancie wybranym do
realizacji, przedsiewziecie zlokalizowane jest w gminie Strzelce Krajenskie, powiecie
strzelecko-drezdeneckim, wojewddztwie lubuskim, na nastepujgcych nieruchomosciach:

1) obreb Bronowice:



a) dz. o nrewid. 186/12 - teren oznaczony symbolem SW11,
b) dz. o nr ewid. 199/29, 199/30 - tereny oznaczone symbolem SW12,
c) dz. o nrewid. 195, 196 - tereny oznaczony symbolem SW13,
2) obreb Lichen:
a) dz. o nr ewid. 1/92, 1/93, 1/94 oraz dz. nr 1/145 (powstata z podziatu dz. o nr. ewid.
1/124) - tereny oznaczone symbolem SW13,
b) dz. o nr ewid. 21/21 (powstata z podziatlu dz. nr 21/7) - teren oznaczony symbolem
SW15,
3) obreb Lipie Gory:

a) dz. o nrewid. 197/3 - teren oznaczony symbolem SW13.

Jak wynika z m.p.z.p. Strzelce Krajenskie Il, tereny oznaczone symbolem SW sg to tereny
ustanowione pod lokalizacje sitowni wiatrowej. Nie budzi zatem watpliwosci, ze zamierzenie
inwestycyjne jest zgodne z ustaleniami obowigzujgcymi na tych terenach m.p.z.p.

Podstawg wydania decyzji z 4 wrzesnia 2025 r. odmawiajgcej zgody na realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia przez RDOS w Gorzowie Wielkopolskim, byt art. 9 ust. 2 pkt
2 z.u.e.w., tj. jezeli w planie miejscowym, o ktdrym mowa w art. 15 ust. 2 lub ust. 7 pkt 1 ustawy
zmienianej w art. 1, przewiduje sie lokalizacje elektrowni wiatrowej, organ administracji
architektoniczno-budowlanej odmawia wydania pozwolenia na budowe, a organ prowadzacy
postepowanie w sprawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na
realizacje przedsiewziecia, jezeli inwestycja w zakresie elektrowni wiatrowej nie speinia
wymogu zachowania odlegtosci nie mniejszej niz 700 metrow od budynku mieszkalnego lub
budynku o funkcji mieszane;j.

Z tresci uzasadnienia ww. decyzji wynika, ze organ pierwszej instancji obliczajgc wymoég 700
metrow, zastosowat sposob okreslenia odlegtosci wymieniony w art. 5 ust. 1 pkt 1 i 6 u.e.w.,
tji. przez odlegtosci, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 i 4 u.e.w., rozumie sie najkrotsze odcinki
miedzy rzutem poziomym istniejgcego budynku mieszkalnego albo istniejgcego budynku o
funkcji mieszanej, a linig rozgraniczajacq teren, ktérego sposéb zagospodarowania okreslony
w planie miejscowym dopuszcza budowe elektrowni wiatrowej — w przypadku lokalizowania
elektrowni wiatrowej. Wediug ustalen RDOS w Gorzowie Wielkopolskim, odlegto$é granicy
terenu lokalizacji sitowni wiatrowych od rzutu poziomego istniejgcego budynku mieszkalnego
zlokalizowanego na dziatce o nr ewid. 199/33 obreb Bronowice wynosi ok. 380 m. Wymieniona
powyzej nieruchomos¢ stanowita najblizszg zabudowe mieszkaniowg wzgledem terenéw
oznaczonych symbolem SW w m.p.z.p. Strzelce Krajenskie Il, na ktorych zaplanowano
przedmiotowsg inwestycje. W zwigzku z powyzszym, organ pierwszej instancji stwierdzit, ze nie
jest spetniona przestanka zachowania odlegtosci, o ktérej mowa w art. 9 ust. 2 pkt 2 z.u.e.w.,
liczonej w sposob okreslony w art. 5 ust. 1 pkt 1 i 6 u.e.w.

Eurowind Energy Sp. z 0.0. w odwotaniu z 25 wrze$nia 2025 r. przedstawita swojg
argumentacje, ktérej konkluzja prowadzi do tego, ze zdaniem spétki, RDOS w Gorzowie
Wielkopolskim obliczajgc wymdég zachowania odlegtosci 700 metréow w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, powinien zastosowac sposob okreslania odlegtosci wynikajacy z art. 5

ust. 1 pkt 4 lit. a u.e.w., tj. przez zachowanie odlegtosci nie mniejszej niz 700 m, rozumie sie



najkrétsze odcinki miedzy rzutem poziomym istniejgcego budynku mieszkalnego albo
istniejgcego budynku o funkcji mieszanej, a okregiem, ktérego promien jest réwny potowie
Srednicy wirnika wraz z topatami, a srodek jest srodkiem okregu opisanego na obrysie wiezy
istniejgcej lub planowanej elektrowni wiatrowej, w przypadku wydawania pozwolenia na
budowe dla elektrowni wiatrowej. Zastosowanie powyzszego przepisu, zdaniem spoiki,
doprowadzitoby do wniosku, iz planowana inwestycja spetlnia warunek zachowania
wymaganej odlegtosci, umozliwiajgcy wydanie decyzji ustalajgcej Srodowiskowe

uwarunkowania dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dodatkowo, Eurowind Energy Sp. z o0.0., podniosta zarzut, ze RDOS w Gorzowie
Wielkopolskim nie przedstawit w zakwestionowanej decyzji argumentacji na rzecz
zastosowania art. 5 ust. 1 pkt 6 u.e.w. w zakresie sposobu obliczania odlegtosci w
przedmiotowym postepowaniu. Zdaniem spotki organ pierwszej instancji zignorowat
okolicznos¢, ze tres¢ ww. przepisu nie odwotuje sie do postepowan w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla elektrowni wiatrowych. Spoétka wskazuje rowniez, ze
przywotane postepowania, dotkniete sg w tym zakresie lukg prawng, ktéra nalezy uzupeni¢ w
drodze wykladni prawnej, ktéra RDOS w Gorzowie Wielkopolskim w catosci zaniechat w

uzasadnieniu decyzji z 4 wrze$nia 2025 r.

GDOS, dokonujac szczegotowej analizy dokumentacji sprawy, ustalit ze m.p.z.p. Strzelce
Krajenskie Il zostat uchwalony w 2011 r., czyli przed wejsciem w zycie u.e.w., ktore nastgpito
16 lipca 2016 r. W zwigzku z powyzszym w sprawie ma zastosowanie art. 9 ust. 2 pkt 2
z.u.e.w., ktéory wskazuje m.in., ze organ prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji 0
srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje przedsiewzigcia, jezel
inwestycja w zakresie elektrowni wiatrowej nie spetnia wymogu zachowania odlegtosci nie
mniejszej niz 700 m od budynku mieszkalnego lub budynku o funkcji mieszanej. W tym miejscu
nalezy jednak wyjasni¢, ze w normie obejmujacej art. 9 ust. 2 z.u.e.w. istnieje luka prawna,
bowiem ustawodawca, wprowadzajgc w tym przepisie obowigzek zachowania odlegtosci, o
ktérej mowa powyzej, nie wskazat - jak to mam miejsce w przepisach u.e.w. - sposobu
okreslania tej odlegtosci ani nie odwotat sie do odpowiedniego stosowania art. 5 u.ew. W
oparciu wylacznie o regulacje ustanowiong w tresci art. 9 ust. 2 z.u.e.w. nie jest mozliwie
wyprowadzenie normy, ktéra wskazywataby, w jaki sposdb nalezy okreslic odlegtosé
inwestycji w zakresie farmy wiatrowej od budynku mieszkalnego lub budynku o funkcji
mieszanej, aby mozna byto oceni¢, czy obowigzek zachowania tej odlegtosci zostat spetniony.
Z tego tez wzgledu zasadne jest postuzenie sie wnioskowaniem przez analogie i uzupetnienie
tego przepisu odpowiednio o tres¢ art. 5 u.e.w., w przeciwnym razie art. 9 ust. 2 z.u.e.w. byiby
przepisem martwym. W konsekwencji GDOS stoi na stanowisku, ze odlegto$é, o ktérej mowa
powyzej (700m) nalezy ustala¢ zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 6 u.e.w., czyli do linii rozgraniczajgcej
teren, ktérego sposob zagospodarowania okreslony w m.p.z.p. dopuszcza budowe elektrowni
wiatrowej. W sytuacji, gdy inwestycja nie spetnia wymogu zachowania tej odlegtosci, organ
prowadzacy postepowanie w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
powinien odmoéwi¢ zgody na realizacje przedsiewziecia.



W toku przeprowadzonej analizy map ewidencyjnych, organ odwotawczy obliczyt w oparciu o
art. 5ust. 1 pkt 1 i 6 u.e.w. odlegtosci miedzy rzutami poziomymi budynkéw mieszkalnych albo
istniejagcych budynkéw o funkcji mieszanej, a granicami terendéw oznaczonych w m.p.z.p.
Strzelce Krajenskie II symbolami: SW11, SW12, SW13, SW15, na ktérych majg zostac
zbudowane turbiny wiatrowe wskazane we wniosku o wydanie decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji. Z powyzszych ustaleh wynika, ze najblizsze
budynki mieszkalne lub o funkcji mieszanej znajdujg sie w odlegtosciach:

e dla budynku na dzialce o nr ewid. 184/11, wojewddztwo lubuskie, powiat strzelecko-
drezdenecki, gmina Strzelce Krajenskie, obreb bronowice (SW11): ok. 502 m,

e dla budynku na dzialce o nr ewid. 199/34, wojewddztwo lubuskie, powiat strzelecko-
drezdenecki, gmina Strzelce Krajenskie, obreb bronowice (SW12): ok. 373 m,

e dla budynku na dzialce o nr ewid. 1/61, wojewddztwo lubuskie, powiat strzelecko-
drezdenecki, gmina Strzelce Krajenskie, obreb Lichen (SW13): ok. 532 m,

e dla budynku na dzialce o nr ewid. 1200, wojewo6dztwo lubuskie, powiat strzelecko-
drezdenecki, gmina Strzelce Krajeniskie, obreb Strzelce Krajenskie - miasto (SW15): ok.
520 m.

W Swietle powyzszych ustalen, organ odwotawczy stwierdza, ze wskazane lokalizacje turbin
wiatrowych nie spetniajg ustawowego wymogu zachowania minimalnej odlegtosci 700 metrow
miedzy rzutem poziomym istniejgcego budynku mieszkalnego albo istniejgcego budynku o
funkcji mieszanej a granicami terenéw oznaczonych w m.p.z.p. Strzelce Krajenskie I
symbolami: SW11, SW12, SW13, SW15, na ktérych majg zosta¢ zbudowane turbiny wiatrowe
wskazane we wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowej inwestycji. Tym samym planowana inwestycja narusza obowigzujgce normy
odlegtosciowe ujete w art. 9 ust. 2 pkt 2 z.u.e.w., co stanowi przeszkode w dalszej realizacji
przedsiewziecia w przedtozonym wariancie, skutkujac koniecznosciag odmowy zgody na jego
realizacje.

Na stronie 5 uzasadnienia decyzji z 4 wrzeénia 2025 r., RDOS w Gorzowie Wielkopolskim
wskazal, ze ,wedlug ustalen wilasnych organu odlegtos¢ granicy terenu lokalizacji sitowni
wiatrowych od rzutu poziomego istniejgcego budynku mieszkalnego zlokalizowanego na
dzialce nr 199/33 obreb Bronowice wynosi ok. 380 m. Z tego powodu nie jest speiniona
przestanka wynikajgca z przepisu art. 4 ust 1 IEW, liczona w sposob okreslony w art. 5 ust. !
pkt 3 i 6 ustawy IEW”. Wskazac nalezy, iz organ pierwszej instancji winien powota¢ sie na
tres¢ art. 5 ust. 1 pkt 1 i 6 u.e.w., co koresponduje z metodologig obliczen opisang powyze;j.
Niemniej jednak btedne przywotanie jednostki redakcyjnej przepisu stanowi w niniejszym
przypadku jedynie oczywistg omyike, ktéra nie moze skutkowac uchyleniem zaskarzonej
decyzji. Wadliwosc ta nie rzutuje na merytoryczng poprawnosc¢ rozstrzygniecia, pozostajac w
pelnej spojnosci z catoksztattem ustalen faktycznych i prawnych zawartych w decyzji z 4
wrzesnia 2025 r.

Majac na uwadze ww. ustalenia, GDOS zgadza sie z rozstrzygnieciem podjetym przez RDOS

w Gorzowie Wielkopolskim w decyzji z 4 wrzesnia 2025 r.



Spotka w tresci odwotania z 25 wrzesnia 2025 r., podnosi ze organ pierwszej instancji powinien
wymierzy¢ dopuszczalng odlegtos¢ lokalizacji turbin wiatrowych od zabudowan zgodnie ze
sposobem wskazanym w art. 5 ust. 1 pkt 1 i4 lit. a u.e.w., tj. przez odlegtosci, o ktérych mowa
w art. 4 ust. 1 i 4, rozumie sie najkrotsze odcinki miedzy rzutem poziomym istniejgcego
budynku mieszkalnego albo istniejgcego budynku o funkcji mieszanej, a okregiem, ktérego
promien jest réwny potowie Srednicy wirnika wraz z topatami, a srodek jest srodkiem okregu
opisanego na obrysie wiezy istniejgcej lub planowanej elektrowni wiatrowej, w przypadku
wydawania pozwolenia na budowe dla elektrowni wiatrowej. GDOS nie zgadza sie z
powyzszym zarzutem, poniewaz sposob okreslenia odlegtosci wskazany przez Eurowind
Energy Sp. z 0.0. (art. 5 ust. 1 pkt 4 lit. a u.e.w.) znajduje zastosowanie na etapie postepowania
w przedmiocie wydania decyzji o pozwoleniu na budowe dla elektrowni wiatrowej, co wprost
zostalo wskazane w tym przepisie. W sytuacji dotyczacej postepowania w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach przy obowigzujgcym m.p.z.p. jedynym mozliwym

do zastosowania odniesieniem z katalogu art. 5 ust. 1 u.e.w. jest pkt 6.

GDOS nie zgadza sie réwniez ze stwierdzeniem spétki w odwotaniu z 25 wrzeénia 2025 r.,
jakoby RDOS w Gorzowie Wielkopolskim w decyzji z 4 wrze$nia 2025 r. zaniechat
uzasadnienia zastosowania w przedmiotowe] sprawie metody liczenia odlegtosci wynikajgcej
z art. 5 ust. 1 pkt 6 u.e.w. Organ pierwszej instancji wskazat na str. 4-5 ww. decyzji
uzasadnienie zastosowania art. 5 ust. 1 pkt 6 u.e.w. Dodatkowo zaznaczenia wymaga fakt, ze
RDOS w Gorzowie Wielkopolskim spotkat sie 18 marca 2025 r. z peinomocnikiem Eurowind
Energy Sp. z o0.0. i jak wynika z notatki stuzbowej znajdujgcej sie w aktach sprawy, omowit na
nim m.in. metode liczenia odlegtosci projektowanych wiatrakéw od budynkéw mieszkalnych.

Zgodnie z art. 138 § | pkt ! k.p.a., organ odwotawczy moze utrzyma¢ w mocy zaskarzong
decyzje. Bedzie to miato miejsce woéwczas, gdy w wyniku ponownego rozpoznania sprawy
rozstrzygniecie organu odwolawczego jest zgodne z rozstrzygnieciem organu pierwszej
instancji zawartym w zaskarzonej decyzji. W ocenie GDOS zaskarzona decyzja jest
prawidlowa i nie narusza przepisow prawa w stopniu uzasadniajgcym jej uchylenie. W zwigzku
z powyzszym, organ drugiej instancji utrzymat skarzong decyzje w mocy.

Majac powyzsze na uwadze, GDOS orzekt, jak w sentenciji.

Pouczenie

- niniejsza decyzja jest ostateczna w administracyjnym toku instancji. Na decyzje,
zgodnie z art. 50 oraz art. 52 8§ 1 i 2 w zwigzku z art. 3 § 2 pkt 1 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z
2024 r. poz. 935, ze zm.), dalej p.p.s.a., stuzy skarga do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie;

- zgodnie z art. 53 § 1 oraz art. 54 § | p.p.s.a. skarge nalezy wnies¢, za posrednictwem
GDOS, w terminie trzydziestu dni od dnia otrzymania decyz;ji;



skarzacy, zgodnie z art. 230 p.p.s.a. w zwigzku z § 2 ust. 3 pkt 3 rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegotowych zasad
pobierania wpisu w postepowaniu przed sgadami administracyjnymi (Dz. U. z 2021 r.
poz. 535), obowigzany jest do uiszczenia wpisu od skargi w kwocie 200 zt. Skarzacy,
co wynika z art. 239 p.p.s.a., moze by¢ zwolniony z obowigzku uiszczenia kosztéw
sadowych;

skarzacemu, zgodnie z art. 243 p.p.s.a., moze by¢ przyznane, na jego wniosek, prawo
pomocy. Wniosek ten wolny jest od optat sgdowych;

skarge w formie elektronicznej nalezy wnies¢ na adres do e-Doreczen: AE:PL-14966-
78422-TRCJH-21 Ilub adres ePUAP: /gdosgovpl/SkrytkaESP, natomiast w formie
papierowej - na adres siedziby Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska: Al

Jerozolimskie 136, 02-305 Warszawa.

PIOTR OTAWSKI
Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
/podpis elektroniczny/

Otrzymuije:
1. petnomocnik Eurowind Energy Sp. z 0.0., ul. Pastelowa 6, 66-198 Poznan;
2. pozostate strony postepowania na podstawie art. 49 § 1 k.p.a. w zwigzku z art. 74 ust. 3 u.0.0.$

oraz art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890).

Do wiadomosci:

1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim, e-Doreczenia: AE:PL-
13129-52875-FRFCS-22





