UZASADNIENIE
do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 17 marca 2022 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Ostoja Kroczycka PLH240032

Zgodnie z art. 28 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2021 r. poz. 1098 z pézn. zm.) dla
obszaru Natura 2000 regionalny dyrektor ochrony srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego,

w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych, kierujac si¢ konieczno$cig utrzymania i przywracania
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw ro§lin i zwierzat, dla ktérych ochrony
utworzono obszar Natura 2000.

Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. nr 2011/64/WE obszar Natura 2000 Ostoja Kroczycka
PLH240032 zostat zatwierdzony i uznany jako obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty.
Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych opracowanym w pazdzierniku 2008 r. (zaktualizowanym

w styczniu 2021 r.) obszar Natura 2000 Ostoja Kroczycka PLH240032 zostat wyznaczony dla ochrony
nastepujacych przedmiotéw ochrony:

zarosla jatowca pospolitego na wrzosowiskach lub murawach nawapiennych, (kod: 5130),

— murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z (4Asplenion septentrionalis-Festucion)
pallentis), (kod: 6210),

— wapienne §ciany skalne ze zbiorowiskami (Potentilletalia caulescentis), (kod: 8210),

— jaskinie nieudostepnione do zwiedzania, (kod: 8310),

— zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), (kod: 9130),

— cieptolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion), (kod: 9150).

Projekt zarzadzenia w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Kroczycka PLH240032 zostal przygotowany zgodnie z art. 28 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r. Nr 34 poz. 186 z p6zn. zm.).

Przedmiotowy obszar Natura 2000 znajduje si¢ w granicach Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd, ktory ma
plan ochrony (Uchwata Nr IV/48/2/2014 Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego z dnia 10 marca 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony Parku Krajobrazowego "Orlich Gniazd"), jednak plan ten nie zawiera zakresu,

o ktérym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

W obrebie ostoi wyznaczono rezerwat przyrody: ,,Gora Zborow”, ktory ma zadania ochronne (Zarzadzenie
Nr 10/2019 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 17 czerwca 2019 r.). Zadania
ochronne nie zawieraja jednak zakresu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 10 ww. ustawy.

Obszar Natura 2000 Ostoja Kroczycka PLH240032 pokrywa si¢ z terenem zarzadzanym przez Panstwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe, Nadle$nictwa Ztoty Potok, Koniecpol 1 Siewierz, dla ktorych plany
urzadzenia lasu nie zawierajg zakresu, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.

o ochronie przyrody. Majac powyzsze na uwadze, w odniesieniu do obszaru Natura 2000 Ostoja Kroczycka
PLH240032, nie moze mie¢ zatem zastosowania przepis art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody,

tj. mozliwo$¢ odstapienia od sporzadzenia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 lub jego czgsci.
Plan zadan ochronnych bedacy przedmiotem niniejszego zarzadzenia, zostat przygotowany z uwzglednieniem
zapiséw Standardowego Formularza Danych dla przedmiotowego obszaru oraz wszystkich dostgpnych danych
1 materiatdow, a w szczegolnosSci ponizszej literatury:

— GIOS. Monitoring gatunkéw i siedlisk przyrodniczych ze szczegdlnym uwzglednieniem specjalnych
obszaréw ochrony siedlisk Natura 2000. Wyniki monitoringu w latach 2013-2014. Warszawa.



— Ignaczak M., Stopczynski M. Postawa T. Ekologic. 2018. Ekspertyza przyrodnicza w zakresie
wystepowania nietoperzy na obszarach sieci Natura 2000 Ostoja Kroczycka. £.6dz.

— Kucharzyk J. i in. Centrum Ochrony Mokradet. 2018.Ekspertyza przyrodnicza w zakresie siedlisk
niele$nych na obszarach sieci Natura 2000 Ostoja Kroczycka. Warszawa-Olsztyn.

— Kulpinski K., Tyc A., Salasa-Orpych A. Aerdo Group. 2015. Wystgpowanie, ocena stanu ochrony,
zagrozenia 1 monitoring siedlisk i1 gatunkow lesnych na obszarze sieci Natura 2000 Ostoja Kroczycka,
z uwzglednieniem terenow przylegltych. Czeladz.

— Makomska-Juchniewicz M., Baran P. (red.). 2012. Monitoring gatunkoéw zwierzat. Przewodnik metodyczny.
Czesé 111. GIOS. Warszawa.

— Mroz W. (red.) 2010. Monitoring siedlisk przyrodniczych. Przewodnik metodyczny. Czesé I. GIOS,
Warszawa.

— Perzanowska J. (red.) 2010. Monitoring gatunkéw roslin. Przewodnik metodyczny. Czgsé 1. GIOS,
Warszawa.

— Tyc A.iin. Fundacja Przyroda i Cztowiek. 2015. Identyfikacja obszaréw wystepowania, zagrozenia,
ochrona oraz monitoring skat wapiennych, jaskin i schronisk skalnych, wystgpujacych na obszarach sieci
Natura 2000 Ostoja Kroczycka, z uwzglednieniem terendéw przylegtych. Kostkowice.

Zapisy planu zadan ochronnych sformutowano z uwzglednieniem ustalen dotyczacych stanu ochrony
poszczegdlnych przedmiotow ochrony, dokonanych na podstawie dostepnych danych, w tym ww. opracowan.

Potwierdzono wystepowanie w stanie kwalifikujacym do uznania za przedmioty ochrony w obszarze Natura
2000 nastepujace siedliska i gatunki:

— 5130 zaro$la jatowca pospolitego na wrzosowiskach lub murawach nawapiennych,
— 6210 murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea),

— 8210 wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami (Potentilletalia caulescentis),

— 8310 jaskinie nieudostgpnione do zwiedzania,

— 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion),

— 9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion),
— 9150 cieptolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion),

— 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),
— 1303 podkowiec maty (Rhinolophus hipposideros),

— 1308 mopek zachodni (Barbastella barbastellus),

— 1323 nocek Bechsteina (Myotis bechsteinii),

— 1324 nocek duzy (Myotis myotis).

W trakcie badan terenowych majacych na celu weryfikacjg stanu zachowania siedlisk przyrodniczych
wystepujacych w obszarze Natura 2000 Ostoja Kroczycka PLH240032 stwierdzono wystepowanie siedlisk

i gatunkow, ktore dotychczas nie byly przedmiotem ochrony w SDF: 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion),
9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 1303 podkowiec
maty (Rhinolophus hipposideros), 1308 Mopek zachodni (Barbastella barbastellus), 1323 Nocek Bechsteina
(Myotis bechsteinii), 1324 nocek duzy (Myotis myotis). Obecnie zostat przygotowany wniosek o zmiang SDF
w odniesieniu do ww. siedlisk przyrodniczych i gatunkéw, ktory zostanie przekazany do weryfikacji do
Komisji Europejskie;j.

Majac na wzgledzie uwarunkowania formalne i merytoryczne, w planie zadan ochronnych wskazano

w poszczegolnych zatgcznikach zidentyfikowane zagrozenia, cele i dzialania ochronne odnoszace si¢ do
potwierdzonych w wyniku badan terenowych siedlisk i gatunkow bedacych przedmiotami ochrony.



. Zagrozenia istniejgce i potencjalne zostaty szczegdtowo opisane w zataczniku nr 3 do zarzadzenia.
Zidentyfikowane istniejgce zagrozenia, ktérych eliminacja umozliwi wlasciwe zachowanie stanu ochrony
przedmiotéw ochrony obejmujg gtdéwnie:

5130 Zaro$la jatlowca pospolitego na wrzosowiskach lub murawach nawapiennych: ptaty zarosli jalowca
pospolitego podlegaja ocienieniu przez roslinnos¢ drzewiasta wystepujaca przy ich granicach, co powoduje
zmiany w obrgbie roslinnosci zielnej (zmniejszenie udzialu gatunkéw zwigzanych z murawami
kserotermicznymi). Palenie ognisk w bezposrednim sasiedztwie jatowczysk powoduje lokalnie zmiane
sktadu gatunkowego roslinnos$ci i degradacje siedliska.

6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea): zarzucenie pasterstwa i brak wypasu, ktéry powoduje
niekorzystne zmiany w sktadzie gatunkowym i strukturze siedliska. Zalesianie terendw, a przez to
ograniczenie wzrostu roslinnosci zielnej zwigzanej z murawami kserotermicznymi. Tworzenie dzikich
sciezek i szlakéw powodujace wydeptywanie roslinno$ci muraw kserotermicznych i wkraczanie gatunkow
niezwigzanych z siedliskiem. Palenie ognisk oraz malowanie ostancéw wapiennych powoduje degradacje
siedlisk. Negatywny wptyw turystyki wspinaczkowej w miejscach wystepowania siedliska, powoduje
wydeptywanie i zmiany w szacie ro§linnej muraw naskalnych. W czesci ptatow wystepuja problematyczne
gatunki rodzime: orlica pospolita (Pteridium aquilinum) i trzcinnik piaskowy (Calamagrostis epigejos),
malina/jezyna (Rubus spp.), ktorych rozrost powoduje ograniczenie rozwoju roslinnosci wiasciwej dla
muraw kserotermicznych.

8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami (Potentilletalia caulescentis): wycinka lasu w otoczeniu
$cian powoduje zmniejszenie ocienienia i ustgpowanie czgsci wlasciwych dla podtypu cieniolubnego
siedliska gatunkdéw mchow i paproci. Podobny wpltyw ma przerzedzenie warstwy drzew, ktore powoduje
zmniejszenie ocienienia w podtypie cieniolubnym, w tym w poblizu stanowisk je¢zycznika zwyczajnego
(Phyllitis scolopendrium) 1 ustgpowanie czgsci wlasciwych gatunkow cieniolubnych mchéw i paproci.
Palenie ognisk w poblizu $cian skalnych i przy otworach jaskin powoduje degradacje siedliska. Turystyka
wspinaczkowa w obrebie §cian z siedliskami, w tym zaktadanie stalych punktow asekuracyjnych (ringi,
stanowiska asekuracyjne) oraz fizyczne niszczenie roslinnosci przy czyszczeniu chwytow do wspinaczki
powoduja degradacje siedliska. Ewolucja biocenotyczna, sukcesja i nadmierny rozrost krzewow rosnacych
w bezposrednim sgsiedztwie skat lub na skatach powoduje zmniejszenie ptatow siedliska i ustepowanie
gatunkow $wiattozadnych.

8310 Jaskinie nieudostgpnione do zwiedzania: zasypywanie jaskin odpadami z gospodarstw domowych oraz
resztkami roslin powoduje degradacje siedliska. Penetracja jaskin nieposiadajacych zabezpieczenia otworu
oraz ich zasmiecanie, palenie ognisk w otworach jaskin, okopcenie $cian, zatatwianie potrzeb
fizjologicznych w jaskiniach powodujg degradacje siedliska, szczegélnie w okresie hibernacji nietoperzy
taka penetracja powoduje zmiany w parametrach siedliska. Prowadzenie wykopaliskowych badan
archeologicznych bez uzgodnien z RDOS i wspélpraca np. z paleontologami, powoduje niszczenie
namuliska.

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion): usuwanie martwych

i umierajacych drzew, a tym samym mata ilos¢ martwego drewna w siedlisku, zwlaszcza drewna
wielkowymiarowego powoduje zmiany w strukturze siedliska. Zniszczenie runa i gleby zwigzane

z pozyskaniem drewna powodujg zmiany w siedlisku. Na niektorych ptatach w runie stwierdzono osobniki
czeremchy amerykanskiej (Padus serotina) i niecierpka drobnokwiatowego (Impatiens parviflora), ktoérych
obecno$¢ powoduje zmiany w strukturze siedliska. Roéwniez wycinka lasu stwierdzana na pojedynczych
stanowiskach powoduje degradacje siedliska.

9150 Cieplolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion): przerzedzenie warstwy drzew, a przez
to przeksztatcenie struktury wiekowej, pionowej i przestrzennej drzewostanow, powoduje zmiany struktury
siedliska. Nielegalny wjazd do lasu, w tym na teren rezerwatow przyrody pojazdow typu quad powoduje
degradacje siedliska.



. Cele dziatan ochronnych zostaty szczegotowo opisane w zataczniku nr 4 do zarzadzenia. Glowne cele
obejmuja przede wszystkim:

5130 Zarosla jalowca pospolitego na wrzosowiskach lub murawach nawapiennych: utrzymanie stabilnej
powierzchni siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesow, tacznie na co najmniej 8 ha na

7 stanowiskach oraz utrzymanie lub osiagnigcie ocen FV lub U1 wskaznikow: gatunki krzewow, gatunki
charakterystyczne murawy/wrzosowiska, udzial gatunkéw drzewiastych (powyzej 1,5 — 2 m wysokosci).
6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea): utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska

z uwzglednieniem naturalnych procesow, tacznie na co najmniej 4 ha na 20 stanowiskach oraz utrzymanie
lub osiagniecie ocen FV lub Ul wskaznikéw: gatunki charakterystyczne, ekspansja krzewow i podrostu
drzew.

8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami (Potentilletalia caulescentis): utrzymanie stabilnej
powierzchni siedliska na co najmniej 10 ha, na 17 stanowiskach oraz utrzymanie lub osiagniecie ocen FV
lub U1 wskaznikéw: gatunki charakterystyczne, pokrycie przez gatunki traw, §lady wspinaczki lub
wydeptywania.

8310 Jaskinie nieudostgpnione do zwiedzania: utrzymanie siedliska w 24 jaskiniach oraz utrzymanie lub
osiggniecie ocen FV lub Ul wskaznikdéw: cechy mikroklimatu jaskini, dostepno$¢ jaskini i stopien
antropopresji.

9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion): utrzymanie powierzchni
siedliska na co najmniej 160 ha oraz utrzymanie lub osiggniecie ocen FV lub Ul wskaznikow:
charakterystyczna kombinacja florystyczna, wiek drzewostanu, martwe drewno (zasoby taczne), martwe
drewno wielkowymiarowe, drzewa mikrosiedliskowe (biocenotyczne).

9150 Cieplolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion): utrzymanie powierzchni siedliska, na
co najmniej 80 ha oraz utrzymanie lub osiagnigcie ocen FV Iub U1 wskaznikow: gatunki charakterystyczne,
gatunki dominujace, gatunki obce ekologicznie w drzewostanie.

. Dziatania ochronne zostaty szczegdtowo opisane w zalaczniku nr 5 do zarzadzenia. Wynikaja one
bezposrednio z przyjetych celow dziatan ochronnych:

5130 Zaro$la jatowca pospolitego na wrzosowiskach lub murawach nawapiennych oraz 6210 Murawy
kserotermiczne (Festuco-Brometea): zachowanie siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony
poprzez uzytkowanie pastwiskowe, kosno-pastwiskowe lub kosne trwatych uzytkoéw zielonych.

W szczegdlnosci poprawa warunkoéw $wietlnych poprzez usunigcie 80-90% drzew i krzewow z catego
obszaru zajmowanego przez siedlisko oraz w promieniu 30 m od granic ptatu siedliska (z wyjatkiem
osobnikoéw o pokroju pomnikowym). Bezwzglednie nalezy pozostawi¢ wszystkie osobniki jatlowca
pospolitego (Juniperus communis). Bardzo istotny jest wypas zwierzgtami gospodarskimi (wskazane stado
mieszane — owce z niewielkim udziatem kéz i innych zwierzat gospodarskich.), w celu ograniczenia
ekspansji krzewow lisciastych oraz poprawy struktury i sktadu gatunkowego siedlisk.

8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami (Potentilletalia caulescentis): wytaczenie ptatow siedlisk

z uzytkowania w miejscach wystgpowania cieniolubnego podtypu siedliska (8210-2-2), a takze w promieniu
30 m od tych siedlisk, tak aby utrzymac zacienienie siedliska. Odstgpienie od wyznaczania nowych drég
wspinaczkowych w miejscach wystgpowania cieniolubnego podtypu siedliska (8210-2-2), szczegdlnie na
stanowiskach z (Ctenidio-Polypodietum) — zesp6t paprotki pospolitej i grzebieniowca pidrkowatego, a takze
obnizenie stanowisk zjazdowych (tam, gdzie nie zostato to jeszcze wykonane).

8310 Jaskinie nieudost¢pnione do zwiedzania, 1303 Podkowiec maty (Rhinolophus hipposideros), 1318
Nocek tydkowlosy (Myotis dasycneme), 1324 Nocek duzy (Myotis myotis): utrzymanie siedliska

w 24 jaskiniach oraz utrzymanie lub osiagni¢cie ocen FV lub Ul wskaznikéw: Kontrola jaskin (z zewnatrz
1 wewnatrz) w okresie hibernacji nietoperzy, by stwierdzi¢ ewentualne proby eksploracji, zasmiecenie,
palenie ognisk itp. Likwidacja nielegalnych oznakowan na drzewach wskazujacych dojscie oraz usuwanie
$mieci z jaskin. Zapewnienie odpowiedniego nadzoru i kontroli nad jaskiniami.



e 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9150 Cieptolubne
buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion): modyfikacja metod gospodarowania gatunkami drzew
wiasciwymi dla siedliska przyrodniczego poprzez: pozostawianie gatunkéw drzew wiasciwych dla siedlisk
przyrodniczych, tak by dazy¢ do udziatu objetosciowego drzew starszych niz 100 lat i 50 lat, utrzymanie
w cigciach uprzatajacych intensywnos$ci uzytkowania ponizej 90%. Odstapienie od wprowadzania odnowien
gatunkéw obcych geograficznie (réwniez w wydzieleniach sasiadujacych) oraz obcych ekologicznie
w siedliskach, w tym sosny, dgbow, §wierka, jodty i modrzewia.

e 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9150 Cieptolubne
buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion), 1303 Podkowiec maty (Rhinolophus hipposideros), 1318
Nocek tydkowtosy (Myotis dasycneme), 1324 Nocek duzy (Myotis myotis): modyfikacja metod
gospodarowania gatunkami drzew wlasciwych dla siedliska przyrodniczego poprzez pozostawianie
martwych drzew 1 czg$ci drzew lezacych i stojacych od 7 cm grubosci w cienszym koncu, tak by dazy¢ do
warto$ci 20m?3/ha. Pozostawianie grubych ktod i stojacych pni >3 m dtugosci/wysokos$ci i >50 cm grubosci,
mierzonej w pier$nicy martwych drzew stojacych, a w przypadku kioéd lezacych — w piersnicy, jesli mozna
ja okresli¢, lub w grubszym koncu ktody, tak by dazy¢ do uzyskania wartosci >5 szt./ha. Pozostawianie
> 20 szt./ha drzew biocenotycznych.

Z uwagi na dhugotrwate procesy zachodzace w siedliskach lesnych (9130, 9150), osiagnigcie czgsci celow
i zrealizowanie dziatan ochronnych moze wykracza¢ poza okres 10 lat.

Dla wszystkich przedmiotéw ochrony wskazano konieczno$¢ przeprowadzenia dziatan zwigzanych
z monitoringiem stanu ochrony i realizacji dziatan ochronnych, zgodnie z metodyka stosowana w PMS GIOS.

W wyniku prac nad planem zadan ochronnych dla przedmiotowego obszaru stwierdzono, ze nie jest konieczne
sporzadzenie planu ochrony dla obszaru Natura 2000 Ostoja Kroczycka PLH240032, poniewaz plan zadan
ochronnych jest wystarczajagcym narzedziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrony w obszarze

z uwagi na zaplanowany zakres wskazanego monitoringu.

Przebieg granic obszaru Ostoja Kroczycka PLH240032 przedstawiono na zatgczniku mapowym, a dlugosé
1 szeroko$¢ geograficzng punktoéw weztowych, podano w uktadzie wspotrzednych ptaskich prostokatnych
PL-1992 (zat. 112 do zarzadzenia).

Wyniki przeprowadzonych konsultacji:

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Katowicach zapewnita mozliwo$é aktywnego udzialu wszystkich
zainteresowanych w trakcie calego procesu wypracowywania ustalen planu zadan ochronnych — do prac nad
planem zostali zaproszeni przedstawiciele samorzadow, lesnikow, parkow krajobrazowych, gospodarujacy
wodami, naukowcy, przedstawiciele Regionalnej Rady Ochrony Przyrody i organizacje pozarzadowe
zajmujace si¢ ochrong przyrody, srodowiska grototazéw i alpinistyczne. Przygotowujac projekt zarzadzenia
wzigto takze pod uwage wnioski i uwagi zgloszone przez ww. zainteresowanych.

Majac na wzgledzie art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Katowicach zapewnit mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w opracowaniu dokumentu na zasadach okreslonych
w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Fakt przystapienia do sporzadzenia planu zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty
Ostoja Kroczycka PLH240032 podano do publicznej wiadomos$ci poprzez zamieszczenie ogloszenia na stronie
internetowe;j i tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach, a takze
poinformowanie wtasciwych terenowo jednostek samorzadowych, cztonkow Zespotlu Lokalnej Wspotpracy
oraz pozostalych zidentyfikowanych zainteresowanych.

Informacj¢ o sporzadzeniu projektu przedmiotowego zarzadzenia podano do publicznej wiadomosci, poprzez
obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z 20 pazdziernika 2021 r.
Obwieszczenie o sporzadzeniu projektu przedmiotowego zarzadzenia opublikowane zostato réwniez w prasie
(Dziennik Zachodni 25 pazdziernika 2021 r.). W obwieszczeniu poinformowano o mozliwosci i sposobie



zglaszania uwag podajac, ze winny by¢ one wnoszone do Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska
w terminie 21 dni.

Obwieszczenie to zamieszczono na stronie internetowej i tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekceji Ochrony

Srodowiska w Katowicach, a takze przekazano do wlasciwych miejscowo gmin. Gminy: Niegowa, Kroczyce,
Wiodowice 1 Zawiercie podaly do publicznej wiadomosci obwieszczenia poprzez ich wywieszenie na tablicy

ogloszen w siedzibach urzedow.

W wyznaczonym terminie wptynety nastepujace uwagi do projektu zarzadzenia.

Lp. POdmet Uwagi i wnioski Sposéb rozpatrzenia / odpowiedz
zglaszajacy
L. Nadlesnictwo | Zatacznik 5 dla dziatania ochronnego Uwaga nieuwzgledniona.
Siewierz pn. Wylgczenie ptatow siedlisk Wylaczenie z uzytkowania

z uzytkowania w miejscach
wystepowania cieniolubnego podtypu
siedliska (8210-2-2), a takze

w promieniu 30 m od tych siedlisk, tak
aby utrzymac zacienienie siedliska.
Przez caly okres obowigzywania planu
zadan ochronnych.

Pomimo niewymienienia w zatgczniku
5b wydzielen lesnych na terenie
zarzadzanym przez Nadle$nictwo
Siewierz, chcieliby$Smy zauwazy¢, iz:
Drzewostan, w ktorym nie prowadzone
sg zadne zabiegi ma tendencje do
rozpadania sie, co wiecej jest bardziej
narazony na wystgpowanie roznych
patogenow i trudne warunki
atmosferyczne. Proponujemy, zeby

W obszarze o jakim mowa wyzej
prowadzi¢ cigcia
czesciowe/przerebowe co zapewni
cigglos¢ wymiany pokolen poprzez
state inicjowanie odnowienia

i zroznicowang budowe pionowa
drzewostanu. Tylko taka forma
ochrony czynnej ma szans¢ na
utrzymanie stalego ocienienia na 8210.

drzewostanu w odlegtosci 30 m od
cieniolubnego podtypu siedliska
8210-2-2 zapewni skuteczng ochrong
siedliska.

W ubiegtych latach zaobserwowano
w ,,jurajskich” obszarach Natura 2000
na gruntach lesnych praktyki
usuwania drzew ze skal oraz w ich
bezposrednim sasiedztwie, co
skutkowato zniszczeniem szaty
roslinnej na skatach.

2. Nadle$nictwo
Siewierz

Zatacznik 5 dla dziatania ochronnego
pn. Modyfikacja metod
gospodarowania gatunkami drzew
wlasciwych dla siedliska
przyrodniczego poprzez:
pozostawianie gatunkow drzew
wlasciwych dla siedlisk
przyrodniczych, tak by dqzy¢ do
udziatu objetosciowego drzew
starszych niz 100 lat >10% oraz >50%
udziatu drzew starszych niz 50 lat

(z uwagi na dlugotrwate procesy
zachodzgce w siedliskach,
zrealizowanie dziatania moze
wykraczaé poza okres 10 lat).

- w cieciach uprzqtajgcych

Uwaga czg¢sciowo uwzgledniona.
Usunieto okreslenie objetosciowego.
Celem zapisu dziatania ochronnego
jest uzyskanie odpowiedniego udziatu
starszych drzew w drzewostanie, a nie
okreslonej masy drewna. Ponadto na
koncu grupy dziatan dodano zapis
Dziatanie nalezy rozpatrywac w skali
stanowiska obejmujgcego grupe
wydzielen lesnych. Stanowiska
wyroznione w dokumentacji do
zarzadzenia obejmuja od kilku do
kilkudziesieciu wydzielen lesnych.
Zapis dziatan ochronnych pochodzi

z przewodnikow metodycznych
siedlisk przyrodniczych wydanego




intensywnos¢ uzytkowania nie moze
przekroczyc 90%.

Powyzszy postulat uniemozliwia
wykonanie odnowienia lasu zgodnie
z zasadami gospodarki le$nej. Jest to
sprzeczne z ustawa o lasach.
Najbardziej wtasciwym
postgpowaniem jest stosowanie zasad
rebni czeSciowej lub przergbowe;.
Prawidtowo prowadzone cigcia ww.
sposobami gwarantujg trwate
utrzymanie drzewostanu w dobrej
kondycji zdrowotne;j.

przez GIOS.

Docelowy zapis dziatania
ochronnego:

Modyfikacja metod gospodarowania
gatunkami drzew wlasciwych dla
siedliska przyrodniczego poprzez:
pozostawienie gatunkow drzew
wlasciwych dla siedlisk
przyrodniczych tak by dqzy¢ do
udziatu drzew starszych niz 100 lat >
10% oraz 50% udziatu drzew
starszych niz 50 lat. Z uwagi na
diugotrwate procesy zachodzgce

w siedliskach, zrealizowanie dzialania
moze wykraczac poza okres 10 lat.

Nadlesnictwo | Zalacznik 5 dla dziatania ochronnego Uwaga nieuwzgledniona.

Siewierz pn. Modyfikacja metod Zapis odnoszacy si¢ do zasobow
gospodarowania gatunkami drzew martwego drewna
wilasciwych dla siedliska wielkowymiarowego zostat
przyrodniczego poprzez: sformutowany w przewodnikach
pozostawianie martwych drzew i czesci | metodycznych dla siedlisk
drzew lezgcych i stojgcych od 7 cm przyrodniczych. Jest to informacja, co
grubosci w cienszym koncu, tak by nalezy do tych zasobow drewna
dqzy¢ do wartosci 15-20m3/ha, wliczaé. Zasoby takie nalezy
- pozostawianie grubych ktod pozostawia¢ w platach siedliska.
i stojgcych pni >3 m Zapis nie naktada ,,wymuszonej”
diugosci/wysokosci i >50 cm grubosci, | wycinki drzew. Zapis naktada jednak
mierzonej w piersnicy martwych drzew | obowiazek prowadzenia gospodarki
stojgcych, a w przypadku ktod lesnej w taki sposob, aby stopniowo
lezgcych — w piersnicy, jesli mozna jg dazy¢ do zwigkszenia zasobow
okreslic¢ lub w grubszym koncu ktody, martwego drewna, tzn. drzew, ktére
tak by dqgzy¢ do uzyskania wartosci 4-5 | w jak najkrotszej perspektywie maja
szt./ha. szanse (na skutek naturalnych
Podawanie konkretnych wymiarow procesow) stac si¢ martwym
drewna i ilo$ci w jakiej ma zalega¢ lub | drewnem.
tez sta¢ powinno by¢ zmienione Ponadto w dziataniu ochronnym
z uwagi na to, iz moze nie by¢ istnieje zapis: Z uwagi na diugotrwale
dostatecznie duzo martwych ktod procesy zachodzgce w siedliskach,
w drzewostanie, ktory wykazuje zrealizowanie dziatania moze
wysoka zdrowotno$¢. Bezzasadne bylo | wykraczac poza okres 10 lat.
by celowe wycinanie czy uSmiercanie
drzew w celu osiagni¢cia pozadanych
ilosci drewna. Pozostawianie
martwych drzew stojacych stwarza
duze zagrozenie dla zdrowia i zycia
ludzi wiec jest to zbyt duze ryzyko.

Nadlesnictwo | Zalacznik 5 dla dziatania ochronnego Uwaga nieuwzgledniona.

Siewierz pn. pozostawienie > 20 szt./ ha drzew Zapis dotyczacy liczby drzew

biocenotycznych.

Pomimo zapisu ,,Z uwagi na
dlugotrwate procesy zachodzace

w siedliskach, zrealizowanie dzialania
moze wykracza¢ poza okres 10 lat.”
proponujemy, aby nie podawac
konkretnych ilosci drzew z uwagi na
to, iz w drzewostanie moze po prostu

biocenotycznych na ha zostat
sformulowany w przewodnikach
metodycznych dla siedlisk
przyrodniczych. Istnienie takich
drzew w okreslonej liczbie jest
jednym z warunkéw utrzymania
siedliska w okreslonym stanie
zachowania. Nalezy dazy¢ do




ich zabrakna¢. Co wigcej takie drzewa
sg czesto juz martwe lub zamierajace
wiegc stwarzaja powazne zagrozenie
dla ludzi, zwlaszcza gdy wezmiemy
pod uwage ostatnie czgste w tych
czasach ekstremalne zjawiska
pogodowe. Sciecie takich drzew
eliminuje zagrozenie dla otoczenia

i powoduje inicjacje zwickszania
zasobow drewna martwego.

wlasciwego stanu zachowania — FV.
Osiagnigcie takiego stanu w wielu
miejscach wychodzi poza okres
obowigzywania pzo, czyli 10 lat.
Zapis taki zostat rowniez ujety

w opisie dziatania ochronnego.
Pozostawienie drzew
biocenotycznych wynika takze

z innych dokumentéw jak Instrukcja
Urzadzania Lasu, Zasady Hodowli
Lasu, a takze Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 18
grudnia 2017 r. w sprawie wymagan
dobrej praktyki w zakresie gospodarki
le$nej.

Fundacja Prosze¢ uwzgledni¢ poprawe Uwaga nieuwzgledniona.
Przyroda i nazewnictwa W szablonie dokumentacyjnym, ktory
Czlowiek w przypadku Skaty Apteka, w tekscie stanowi material wyjsciowy do planu
ekspertyzy wskazuje si¢ nazwe zadan ochronnych (pzo) jak
»Wzniesienie Apteka”, 1 w samym projekcie pzo wystepuja
najprawdopodobniej oznaczajace nazwy: Apteka i Skata Apteka.
lokalizacje Skata Apteka. Natomiast ekspertyza przyrodnicza
nie jest przedmiotem analizy
W opiniowaniu pzo.
Fundacja Prosze uwzgledni¢ poszerzenie Ostoi Uwaga czegsciowo uwzgledniona.
Przyroda i o powierzchni¢ Gora Apteka (Ruskie RDOS w Katowicach rozwaza
Czlowiek Skaty), w konteks$cie wystgpowania powickszenie obszaru Natura 2000
cennych ptatow - nie uwzgledniono Ostoja Kroczycka PLH240032 o Goére
w ekspertyzie cieptolubnych siedlisk Apteka. Wniosek o zmiang granic
otwartych na Goérze Apteka (wniosek tego obszaru zostanie ztozony do
na podstawie analizy przedstawionego | GDOS osobnym postepowaniem po
materiatu kartograficznego). skompletowaniu wszystkich danych
naukowych i przygotowaniu wniosku
formalnego.
Fundacja Prosze uwzgledni¢ poszerzenie Ostoi Uwaga nieuwzgledniona.
Przyroda i o powierzchni¢ Okiennik Wielki, Okiennik Wielki jest odizolowanym
Czlowiek w konteks$cie wystgpowania cennych stanowiskiem z siedliskiem 8210
ptatéow, nie uwzgledniono wapienne $ciany skalne. W ocenie
w ekspertyzie cieptolubnych siedlisk RDOS w Katowicach wtaczenie tego
otwartych w rejonie Okiennika stanowiska do obszaru Natura 2000
Wielkiego (wniosek na podstawie Ostoja Kroczycka PLH240032 nie
analizy przedstawionego materiatu jest zasadne. Obecnie prawie
kartograficznego). wszystkie istotne stanowiska z tym
siedliskiem na Wyzynie
Czestochowskiej zostaty wiaczone do
sieci obszarow Natura 2000.
W sasiedztwie Ostoi Kroczyckiej
poza granicami znajduja si¢
3 stanowiska, z czego dwa: Ruskie
Skaty (Apteka) i Stupsko planowane
sa przez RDOS w Katowicach do
wlaczenia do granic obszaru Natura
2000 Ostoja Kroczycka PLH240032.
Fundacja Prosze uwzglednic jako przedmiot Uwaga nieuwzgledniona.
Przyroda i ochrony Ostoi gniewosza plamistego Gniewosz plamisty nie jest
Czlowiek Coronella austriaca — jedyne, znane wymieniony w SDF dla obszaru




stanowisko gatunku na Wyzynie
Krakowsko-Czgstochowskiej, w czegsci
wojewodztwa $laskiego (gatunek

z Zatacznika Dyrektywy UE).

Natura 2000 Ostoja Kroczycka
PLH240032. Projekt zarzadzenia nie
uwzgledniat tego gatunku.

W przypadku ztozenia kompletnego
wniosku o dodanie nowego
przedmiotu ochrony, zgodnie

z wytycznymi GDOS, RDOS

w Katowicach rozwazy mozliwos$¢
zmiany SDF i zarzadzenia pzo

w tym zakresie.

9. | Fundacja Prosze uwzgledni¢ jako przedmiot Uwaga nieuwzgledniona.
Przyroda i ochrony Ostoi gatunek warzucha Warzucha polska nie jest wymieniona
Czlowiek polska Cochlearia polonica oraz w SDF dla obszaru Natura 2000
uwzglednié poszerzenie Ostoi o jej Ostoja Kroczycka PLH240032.
nieodlegte stanowisko Plan Zadan Ponadto jej stanowisko znajduje si¢
Ochronnych bez rozpoznania poza granicami obszaru. Projekt
faunistycznego, w tym bezkrggowcdéw | zarzadzenia nie uwzglednial tego
jest nickompletny, prosze rozwazy¢ gatunku. W przypadku ztozenia
przygotowanie takze takiej ekspertyzy. | kompletnego wniosku o zmiane
granic obszaru Natura 2000 oraz
wniosku o dodanie nowego
przedmiotu ochrony, zgodnie
z wytycznymi GDOS, RDOS
w Katowicach rozwazy mozliwos¢
zmiany SDF i zarzgdzenia pzo w tym
zakresie.
10. | Fundacja Prosze¢ dokonac¢ korekty zasiegu Uwaga nieuwzgledniona.
Przyroda i ptatow siedlisk cieptolubnych do ich Uwaga zbyt ogolna i trudno jest si¢
Czlowiek faktycznego zasiegu w terenie, do niej odnies¢.
z pomini¢ciem naktadania si¢
z siedliskami leSnymi oraz
uwzglednieniu platow
nieuwzglednionych w dokumentacji do
PZO.
11. | Fundacja Prosze wskaza¢ siedlisko 6210 Uwaga nieuwzgledniona.
Przyroda i murawy kserotermiczne na calej Zasieg siedlisk 5130
Czlowiek powierzchni ich wystepowania, takze 16210 zostat wskazany

w ptlatach siedliska 5130 Zarosla
jatowca na murawach
kserotermicznych i wrzosowiskach.
W przypadku nieuwzglednienia tej
uwagi dojdzie do uniemozliwienia
finansowania utrzymania tych ptatow
w ramach mechanizmu Rolno-
srodowiskowo-klimatycznego, obecny
PROW nie uwzglednia finansowania
utrzymania siedliska 5130

(w wyniku uwzglednienia tej uwagi
dojdzie do natozenia si¢ ptatow
siedlisk 51301 6210, podobna sytuacja
istnieje juz w przypadku innych
siedlisk w SOOS Ostoja Kroczycka)

W pzo, zgodnie z dokumentacja
przyrodnicza i oceng
fitosocjologiczng, na podstawie
przewodnikow metodycznych dla
siedlisk przyrodniczych GIOS.

Z informacji uzyskanych od Slaskiego
Oddziatu Regionalnego ARIMR

w Czestochowie wynika, ze zdarzaja
si¢ sytuacje, iz wariant, ktory
wybieraja eksperci
rolnosrodowiskowi rézni si¢ od
przedmiotu ochrony ustanowionego
na danym PZO/PO.

Nie ma to wptywu na platno$¢ rolno-
srodowiskowo-klimatyczna.




12. | Fundacja Sugestia dotyczaca siedliska 6210 i Uwaga uwzgledniona.
Przyroda i uwzglednienia wypracowanej przez Po analizie dokumentacji dla
Czlowiek wiele lat metodyki regeneracji muraw | rezerwatu przyrody Gora Zborow,
kserotermicznych w rezerwacie uwzgledniono propozycje zmian ocen
przyrody Goéra Zborow, zawartej wskaznikow w szablonie
w Zadaniach ochronnych rezerwatu dokumentacyjnym pzo w siedlisku
zawierata osiggni¢cie spojnosci 6210 dla stanowiska Gora Zborow.
dokumentow strategicznych roznych Uwzgledniono uwage dotyczaca
form ochrony, naktadajacych si¢ zmiany w zalaczniku nr 5 do pzo,
wzajemnie. Wedhug naszego w dzialaniu ochronnym dotyczacym
doswiadczenia nie powinno by¢ na wypasu dla stanowiska Gora Zborow,
tym polu rozbieznosci. poprzez zwigkszenie obsady z 0,3-1,0
W przedstawionych uwagach do DJP na 0,3-1,5 DJP.
formularza w czg$ci dotyczacej
monitoringu — oceny parametrow
siedliska, wskazujemy na obnizenie
oceny FV na Ul. Murawy na Gorze
Zbordéw nie s3g w chwili obecnej
w optimum. Wcigz mamy tam do
czynienia z odtwarzaniem tych
cieptolubnych siedlisk. Przy tym
zatozeniu, wielokrotnie popartym
wynikami badan i monitoringdéw,
obsada tozsama z regeneracja,
uwzgledniajgca zwigkszenie,
w kontekscie przyjetych metodyk,
wydaje si¢ rozwigzaniem
gwarantujacym poprawe ich stanu
w kolejnych latach realizacji PZO.
13. | Fundacja W szablonie dokumentacyjnym dla Uwaga uwzgledniona.
Przyroda i siedliska 6210 zaproponowano Po weryfikacji wskazanych stanowisk
Czlowiek obnizenie oceny z FV na Ul parametru | dokonano ponownej oceny stanu
i wskaznikow specyficzna struktura zachowania siedliska 6210 i uznano,
i funkcje: obce gatunki inwazyjne, ze stan zachowania od czasu
rodzime gatunki ekspansywne roslin poprzedniej oceny w 2018 r. na
zielnych na stanowiskach: Stupska, potrzeby sporzadzania pzo, ulegt
Rzedkowice I, Rzedkowice 11, pogorszeniu. Dokonano zmian
Rzedkowice I11. w szablonie dokumentacyjnym.
14. | Fundacja Zaproponowano w zataczniku 3 do pzo | Uwaga uwzgledniona.
Przyroda i - Identyfikacja istniejacych Siedlisko 5130:
Czlowiek i potencjalnych zagrozen, dodanie Dodano do istniejacych zagrozen:

nowych zagrozen:

Siedlisko 5130:

A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak
wypasu.

W przypadku zaniechania wypasu
zwierzat gospodarskich nastapia
zmiany w fizjonomii

i sktadzie gatunkowym siedliska.
W procesie sukcesji taksony typowe
mozaiki muraw i jalowcoéw beda
wypierane, co w konsekwencji
spowoduje zanik siedliska.

A04.02 Wypas nieintensywny.

W przypadku wypasu zwierzat
gospodarskich o niedostatecznych

A04.02 Wypas nieintensywny. Opis:
wypas prowadzony pry zbyt niskiej
obsadzie i krotkim terminie
(niezgodnie z metodykami) powoduje
niekorzystne zmiany w sktadzie
gatunkowym i strukturze siedliska.
A04.03 Zarzucenie pasterstwa, brak
wypasu. Opis: brak wypasu powoduje
niekorzystne zmiany w sktadzie
gatunkowym i strukturze siedliska.
101 Obce gatunki inwazyjne. Opis:

w miejscach pozbawionych zabiegow
ochrony czynnej nastepuje silna
presja gatunkow ekspansywnych

tj. przymiotno biate Erigeron annuus
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wskaznikach (obsada i obcigzenie,
terminy zgodne z metodyka) nastapia
zmiany w fizjonomii i sktadzie
gatunkowym siedliska. W procesie
sukces;ji taksony typowe mozaiki
muraw i jalowcow beda wypierane, co
w konsekwencji spowoduje zanik
siedliska.

J03.02 Antropogeniczne zmniejszenie
spojnosci siedlisk.

Niekontrolowany rozwoj zabudowy,
w tym grodzenie siedlisk (z wyjatkiem
infrastruktury pasterskiej) powoduje
przerwanie ciagtosci lokalnych
korytarzy ekologicznych oraz
fragmentacje siedlisk przyrodniczych,
a takze zmniejszanie jego areahu.

101 Obce gatunki inwazyjne.

W miejscach pozbawionych zabiegow
ochrony czynnej nastepuje silna presja
gatunkow ekspansywnych

tj. przymiotno biate Erigeron annuus
oraz nawtocie Solidago Sp. Ich
nadmierny rozrost powoduje
zaburzenia w fitocenozach, wypieranie
gatunkow charakterystycznych

i zmiany w fizjonomii siedlisk.

102 Problematyczne gatunki rodzime.
W miejscach pozbawionych zabiegow
ochrony czynnej nastepuje silna presja
gatunkéw ekspansywnych tj. trzcinnik
piaskowy Calamagrostis epigejos oraz
orlica pospolita Pteridium aquilinum.
Ich nadmierny rozrost powoduje
zaburzenia w fitocenozach, wypieranie
gatunkow charakterystycznych

i zmiany w fizjonomii siedlisk.

Siedlisko 6210:

A04.01 Wypas intensywny.
Nieodpowiednia gospodarka pasterska,
polegajaca na zbyt intensywnym
wypasie owiec, w tym przy zbyt
duzym obcigzeniu pastwiska, wypasie
kwaterowym na niewielkich
powierzchniach zbyt duzym stadem
zwierzat, powoduje zmiany

w siedlisku. Mogg nastapié¢
przeksztatcenia sktadu gatunkowego,
na korzy$¢ gatunkow nieswoistych dla
muraw oraz wypieranie taksonow
charakterystycznych, w tym rzadkich
i chronionych.

A04.02 Wypas nieintensywny.

W przypadku wypasu zwierzat
gospodarskich o niedostatecznych

oraz nawtocie Solidago Sp. Ich
nadmierny rozrost powoduje
zaburzenia w fitocenozach,
wypieranie gatunkoéw
charakterystycznych i zmiany

w fizjonomii siedlisk.

102 Problematyczne gatunki rodzime.
Opis:

w miejscach pozbawionych zabiegow
ochrony czynnej nastepuje silna
presja gatunkow ekspansywnych

tj. trzcinnik piaskowy Calamagrostis
epigejos oraz orlica pospolita
Pteridium aquilinum. Ich nadmierny
rozrost powoduje zaburzenia

w fitocenozach, wypieranie gatunkow
charakterystycznych

i zmiany w fizjonomii siedlisk.
Dodano do zagrozen potencjalnych:
E01.03. Zabudowa rozproszona.
Opis: Niekontrolowany rozwdj
zabudowy, w tym grodzenie siedlisk
(z wyjatkiem infrastruktury
pasterskiej) moze powodowac
przerwanie ciggtosci lokalnych
korytarzy ekologicznych oraz
fragmentacje siedlisk przyrodniczych,
a takze zmniejszanie jego areatu.

Siedlisko 6210:

Dodano do istniejacych zagrozen:
A04.01 Wypas intensywny. Opis:
zbyt intensywny wypas prowadzony
przy zbyt duzym obcigzeniu
pastwiska, wypasie kwaterowym na
niewielkich powierzchniach, zbyt
duzym stadem zwierzat, powoduje
niekorzystne zmiany w sktadzie
gatunkowym

1 strukturze siedliska.

A04.02 Wypas nieintensywny. Opis:
wypas prowadzony pry zbyt niskiej
obsadzie i krotkim terminie
(niezgodnie z metodykami) powoduje
niekorzystne zmiany w sktadzie
gatunkowym i strukturze siedliska.
101 Obce gatunki inwazyjne. Opis:
w miejscach pozbawionych zabiegow
ochrony czynnej nastepuje silna
presja gatunkow ekspansywnych

tj. przymiotno biale Erigeron annuus
oraz nawtocie Solidago Sp. Ich
nadmierny rozrost powoduje
zaburzenia w fitocenozach,
wypieranie gatunkow
charakterystycznych i zmiany
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wskaznikach (obsada i obcigzenie,
terminy zgodne z metodyka) nastapia
zmiany w fizjonomii i sktadzie
gatunkowym siedliska. W procesie
sukces;ji taksony typowe mozaiki
muraw i jalowcow beda wypierane, co
w konsekwencji spowoduje zanik
siedliska.

J03.02 Antropogeniczne zmniejszenie
spojnosci siedlisk.

Niekontrolowany rozwoj zabudowy,
w tym grodzenie siedlisk (z wyjatkiem
infrastruktury pasterskiej) powoduje
przerwanie ciagtosci lokalnych
korytarzy ekologicznych oraz
fragmentacje siedlisk przyrodniczych,
a takze zmniejszanie jego areahu.

101 Obce gatunki inwazyjne.

W miejscach pozbawionych zabiegow
ochrony czynnej nastepuje silna presja
gatunkow ekspansywnych

tj. przymiotno biate Erigeron annuus
oraz nawtocie Cochlearia polonica Sp.
Ich nadmierny rozrost powoduje
zaburzenia w fitocenozach, wypieranie
gatunkow charakterystycznych

i zmiany w fizjonomii siedlisk.

w fizjonomii siedlisk.

Dodano do zagrozen potencjalnych:
E01.03. Zabudowa rozproszona.
Opis: Niekontrolowany rozwdj
zabudowy, w tym grodzenie siedlisk
(z wyjatkiem infrastruktury
pasterskiej) moze powodowac
przerwanie ciggtosci lokalnych
korytarzy ekologicznych oraz
fragmentacje siedlisk przyrodniczych,
a takze zmniejszanie jego areatu.

15. | Fundacja
Przyroda i
Czlowiek

Zaproponowano w zataczniku 5

w dziataniu ochronnym pn. Poprawa
warunkow Swietlnych poprzez
usuniecie 80-90% drzew i krzewow

z catego obszaru zajmowanego przez
siedlisko oraz w promieniu 30 m od
granic ptatu siedliska (z wyjgtkiem
osobnikow o pokroju pomnikowym).
Bezwzglednie nalezy pozostawi¢
wszystkie osobniki jalowca pospolitego
Juniperus communis, dodanie zapisu:
Eliminowanie poprzez koszenie

i wyrywanie obcych gatunkow
inwazyjnych, dwukrotnie w ciggu
sezonu wegetacyjnego, przed
wydaniem nasion lub zarodnikow
Eliminowanie poprzez koszenie

i wyrywanie problematycznych
gatunkow rodzimych, dwukrotnie

W ciggu sezonu wegetacyjnego, przed
wydaniem nasion lub zarodnikow
(dziatanie fakultatywne)

Uwaga uwzgledniona.

Dodano nowe dziatanie ochronne dla
siedlisk 51301 6210:

Eliminowanie obcych gatunkéw
inwazyjnych oraz problematycznych
gatunkow rodzimych poprzez
koszenie i wyrywanie dwukrotnie

W ciggu sezonu wegetacyjnego, przed
wydaniem nasion lub zarodnikow.
(dziatanie fakultatywne)

W zwiazku z art. 59 ust. 2 ustawy z 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowe;j
w wojewodztwie (Dz. U. z 2019 r. poz. 1464.) przedmiotowy plan zadan ochronnych, jako akt prawa
miejscowego zostal uzgodniony przez Wojewode Slaskiego pismem Nr: IFVIL.710.4.1.2022 z 7 marca 2022 r.
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