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Projekt

USTAWA
z dnia

o ratyfikacji Umowy miedzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Filipin

o przekazywaniu osob skazanych, podpisanej w Warszawie dnia 8 czerwca 2026 r.

Art. 1. Wyraza si¢ zgod¢ na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
ratyfikacji Umowy miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Filipin o przekazywaniu osob

skazanych, podpisanej w Warszawie dnia 8 czerwca 2026 r.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogtoszenia.



UZASADNIENIE
1. Potrzeba i cel zwigzania Rzeczypospolitej Polskiej Umowa

W stosunkach miedzy Rzeczapospolita Polska (dalej: Polska) a Republika Filipin (dalej: Filipiny)
brak jest umowy regulujacej problematyke wspotpracy prawnej w sprawach karnych,
a dotychczasowa wspoélprace, w szczegélnosci w zakresie przekazywania osob skazanych,
prowadzong w oparciu o zasad¢ wzajemnosci i przepisy ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postgpowania karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490, z p6ézn. zm.), dalej: kpk, uzna¢ nalezy za

nieefektywng.

Umowa migdzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Filipin o przekazywaniu oséb skazanych
(dalej: Umowa) obejmuje osoby skazane na karg pozbawienia wolnos$ci oraz osoby, wobec ktorych
orzeczono srodek polegajacy na pozbawieniu wolnosci, tj. w przypadku Polski — $rodek
zabezpieczajagcy w postaci umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym. Stad tez wnioskodawca
postuguje si¢ w uzasadnieniu terminem ,,0soba skazana”, w jego rozumieniu okreslonym

w art. 1 pkt 3 Umowy.

Polskie wnioski kierowane do wtadz filipinskich byly dotychczas rozpatrywane z bardzo duzym
opdznieniem, a cz¢$¢ z nich, mimo kolejnych monitéw, pozostawata bez odpowiedzi. Potwierdzaja
to wielomiesigczne starania Ministerstwa Sprawiedliwos$ci 1 Ministerstwa Spraw Zagranicznych o
przejecie z terytorium Filipin skazanego tam na dlugotrwatg karg pozbawienia wolnosci obywatela
polskiego 1 umozliwienie mu odbycia jej w Polsce, ktdre nie przyniosty oczekiwanych rezultatow.
Powazne problemy we wspotpracy takze w innych zakresach i potrzebe zawarcia dwustronnej
umowy migdzynarodowej regulujacej przekazywanie osob skazanych wskazywaty rowniez
Ambasada Rzeczypospolitej Polskiej w Kuala Lumpur (przed utworzeniem placéwki w Manili
odpowiedzialna za wspolprace polsko-filipinska) oraz Ambasada Rzeczypospolitej Polskiej w

Manili.

Wiadze filipinskie stoja na stanowisku, iz zasada wzajemnos$ci i przepisy prawa krajowego obu
panstw nie sg wystarczajacg podstawg dla przekazania skazanego cudzoziemca do panstwa jego
obywatelstwa. Wskazuja, ze bytoby to mozliwe wytacznie w oparciu o przepisy stosownej umowy
mie¢dzynarodowej. Zawarcie umowy bilateralnej stanowi wigc jedyny realny sposob zabezpieczenia

interesOw obywateli polskich skazanych na terytorium Filipin.



Sytuacja Polakow osadzonych w filipinskich wigzieniach i instytucjach, w ktorych przebywaja
sprawcy przestepstw — osoby z zaburzeniami lub chorobami psychicznymi, jest szczegoélnie trudna.
Organizacja Narodow Zjednoczonych (ONZ) (patrz m.in. zalecenia Komitetu ONZ Przeciwko
Torturom z dnia 2 czerwca 2016 r, nr dokumentu: CAT/C/PHL/CO/3 — od tej daty sytuacja nie
ulegta zasadniczej zmianie) wskazuje na przypadki tortur, nieludzkiego traktowania, przemocy
seksualnej wérod osadzonych, krytyczne przeludnienie wigzien, niezaspokojenie podstawowych
potrzeb osadzonych, w tym miejsca do spania, wentylacji, odpowiedniego wyzywienia, co prowadzi
do szerzenia si¢ chordb zakaznych, w tym gruzlicy. Ze wzgledu na powyzsze, aby chroni¢ z kolei
obywateli filipinskich odbywajacych kar¢ w Polsce, Umowa przewidywac¢ bedzie, ze osadzony

moze zosta¢ przekazany jedynie za jego zgoda.

Nalezy spodziewac si¢ tendencji wzrostowej w liczbie wnioskow stanowigcych przedmiot Umowy.
Z informacji Ministerstwa Spraw Zagranicznych wynika, Ze ro$nie liczba Polakow przebywajacych
na Filipinach zar6wno turystycznie, jak 1 na state, a takze liczba obywateli Filipin przebywajacych
w Polsce i zasilajacych polski rynek pracy. Odpowiedzig na rozwoj stosunkéw polsko-filipinskich
byta decyzja Ministra Spraw Zagranicznych o ustanowieniu dnia 2 stycznia 2018 r. Ambasady
Rzeczypospolitej Polskiej w Manili (wczedniej jej funkcje realizowata Ambasada Rzeczypospolitej

Polskiej w Kuala Lumpur).

Filipiny sg strong szeregu umoéw dwustronnych z zakresu wspotpracy prawnej w sprawach karnych
z panstwami nalezagcymi do tzw. zachodniego kregu prawnego, w tym z Krélestwem Hiszpanii
(umowy o przekazywaniu skazanych, o pomocy prawnej i o ekstradycji), Konfederacja
Szwajcarska, Zjednoczonym Krolestwem Wielkiej Brytanii i1 Irlandii Po6lnocnej, Stanami

Zjednoczonymi Ameryki czy Zwigzkiem Australijskim (umowy o pomocy prawnej i1 o ekstradycji).

Negocjacje Umowy migdzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Filipin o przekazywaniu osob
skazanych (przepisy powolane w niniejszym uzasadnieniu bez blizszego okreslenia odnosza si¢ do
Umowy) odbywaty si¢ droga dyplomatyczng oraz w sposob bezposredni i trwaty od 2019 r.
Zakonczone zostaly podczas spotkania zespotow negocjacyjnych w Manili w dniach 5-7 listopada
2024 r. Z uwagi na interes wymiaru sprawiedliwosci oraz obywateli polskich, w szczegdlnosci
osadzonych na Filipinach, ktorzy otrzymaja realng mozliwo$¢ transferu do Polski, celowe jest
doprowadzenie do szybkiej ratyfikacji Umowy przez umawiajace si¢ Strony oraz wejscia Umowy

w Zycie.



2. Roéznice miedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym

Jak wskazano wyzej, obecna wspodtpraca w zakresie wzajemnej pomocy prawnej w sprawach
karnych migdzy Polska a Filipinami odbywa si¢ w oparciu o przepisy kpk i zasad¢ wzajemnosci.
Umowa w sposob kompleksowy 1 zgodny z kpk reguluje catos¢ tej wspotpracy, eliminujac co do

zasady konieczno$¢ odwotywania si¢ do przepiséw ustawowych.
Umowa wzorowana jest na przepisach wigzacych Polske umow miedzynarodowych:

a) dwustronnych, w tym: Umowy miedzy Rzeczgpospolitq Polskq a Federacyjng Republikq
Brazylii o przekazywaniu osob skazanych, podpisanej w Brasilii dnia 26 listopada 2012 r.
(Dz. U. 22018 . poz. 1988), dalej: umowa z Brazylia; Umowy miedzy Rzeczgpospolitqg Polskq
a Republikq Peru o przekazywaniu 0sob skazanych, podpisanej w Limie dnia 27 maja 2014 r.
(Dz. U. z 2016 1. poz. 454), dalej: umowa z Peru; Umowy miegdzy Rzeczgpospolitq Polskq a
Krolestwem Marokanskim o przekazywaniu osob skazanych, podpisanej w Rabacie dnia
30 czerwca 2008 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 59); Umowy miedzy Rzeczgpospolitq Polskq a
Krolestwem Tajlandii o przekazywaniu przestepcow i wspolpracy w wykonywaniu orzeczen w
sprawach karnych, sporzadzona w Bangkoku dnia 19 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1999 r.
poz. 658),

b) wielostronnych, w tym: Konwencji o przekazywaniu osob skazanych, sporzadzonej w
Strasburgu dnia 21 marca 1983 r. (Dz. U. z 1995 r. poz. 279), dalej: Konwencja, wraz z
Protokotem dodatkowym do Konwencji, sporzadzonym w Strasburgu dnia 18 grudnia 1997 r.

(Dz. U. 22000 r. poz. 490), dalej: Protokot.

W Umowie zawarto rowniez przepisy zmierzajace do uproszczenia wspolpracy, ochrony

bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej oraz ochrony interesow polskich obywateli.

Dla zapewnienia efektywnosci, usprawnienia 1 przyspieszenia wspotpracy, w Umowie okre§lono
m.in. wymogi formalne wnioskéw i elementy, jakie muszg albo moga one zawiera¢, aby mogty
zosta¢ sprawnie zrealizowane (art. 5). Ustalono ponadto, ze korespondencja odbywac si¢ bedzie co

do zasady w jezyku angielskim, co przyczyni si¢ do obnizenia kosztow wspotpracy i jg utatwi.

Zasadnicza role w obrocie (wysytanie, przyjmowanie, przekazywanie wnioskow i in.) odgrywac
beda organy centralne (art. 3 ust. 3), majace uprawnienie do utrzymywania kontaktow
bezposrednich, takze w formie elektronicznej, co przyspieszy realizacje wnioskow (art. 3 ust. 5).
Whioski przekazywane beda w drodze dyplomatycznej, a wszelka inna korespondencja bedzie
przekazywana bezposrednio migdzy organami centralnymi (art. 3 ust. 4). Ze strony Polski

planowane jest wyznaczenie jako organu centralnego Ministra Sprawiedliwosci.
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Umowa zawiera gwarancje ochrony intereséw i bezpieczenstwa Polski, m.in. przez mozliwos¢
odmowy realizacji wniosku, gdyby moglo to naruszy¢ jej suwerenno$¢, bezpieczenstwo lub

porzadek publiczny panstwa (art. 4 ust. 1 lit. g).

Umowa gwarantuje, ze przekazanie osoby skazanej nastgpi¢ moze jedynie za jej zgoda wyrazong
dobrowolnie i ze §wiadomoscig jej skutkow prawnych, co zapewni¢ maja: cigzacy na panstwie
skazania obowigzek poinformowania kazdego skazanego posiadajacego obywatelstwo panstwa
wykonania w sposob dla niego zrozumialy o mozliwos$ci przekazania oraz o skutkach prawnych
takiego przekazania (art. 5 ust. 1). W zwigzku z tym, ze Umowa dotyczy takze osdb umieszczonych
w instytucjach dla oséb z zaburzeniami lub chorobami psychicznymi, w art. 4 ust. 1 lit. f
wprowadzono zasade, ze w przypadkach, gdy osoba skazana nie jest zdolna do wyrazenia zgody
samodzielnie, zgode t¢ moze wyrazi¢ jej przedstawiciel prawny. W kazdym przypadku panstwo
skazania jest zobowigzane do umozliwienia urz¢dnikowi konsularnemu panstwa wykonania
sprawdzenia, czy osoba skazana wyrazita zgod¢ dobrowolnie i z petng §wiadomoscia jej skutkow
prawnych (art. 5 ust. 8), co odpowiada rozwigzaniom przyjetym m.in. w Konwencji oraz w

umowach z Brazylig i Peru.

Istotny mechanizm gwarancji ochrony praw osoby skazanej przewidziano w art. 7 Umowy, co jest
szczegllnie wazne ze wzgledu na rdzne systemy prawa karnego obu Stron, w tym odmienne kary
przewidziane za podobne przestgpstwa. Przepis ten wprowadza zasady dostosowywania kary
orzeczonej na podstawie prawa jednego panstwa do kary przewidzianej w prawie drugiego panstwa.
Zapewniaja one, ze przekazanie nie doprowadzi do zaostrzenia orzeczonej kary ani pod wzgledem
jej rodzaju, ani jej dtugosci, a kara odbyta w panstwie skazania zostanie zaliczona na poczet kary
odbywanej w panstwie wykonania (art. 7 ust. 1, 2 1 6). Wypetniono w ten sposob standardy

okreslone w art. 10 Konwencji, podobne do przyjetych w umowach z Brazylig i Peru.

Art. 7 ust. 9 Umowy naktada na Strony obowigzek przekazywania sobie wzajemnie informacji,
ktorych konsekwencja jest konieczno$¢ zaprzestania wykonywania kary, w tym o okoliczno$ciach
skutkujacych brakiem faktycznej mozliwosci wykonania kary (ust. 9 lit. ¢), np. ucieczka skazanego
z zaktadu karnego w panstwie wykonania, jego choroba lub $mier¢, a takze o okolicznosciach
prawnych powodujacych konieczno$¢ zaprzestania wykonywania kary (ust. 11), np. amnestia,

zastosowanie prawa faski wobec skazanego w panstwie skazania, zamiana kary na inng.

Koszty przekazania (art. 9) okreslono w Umowie w sposob standardowo przyjety w wigzacych
Polske¢ dwustronnych umowach migdzynarodowych, w tym w umowie z Brazylig. W razie kosztow
nadzwyczajnych realizacji wniosku Strony Umowy konsultuja si¢ z sobag w celu ustalenia np.

kwestii ich podziatu (art. 9 ust. 3).



Umowa przewiduje takze mozliwo$¢ dokonania tranzytu osoby skazanej przez terytorium kazdej ze

Stron w celu przewiezienia jej do panstwa trzeciego w celu odbycia kary (art. 8).

Umowa gwarantuje, odpowiadajacg standardom europejskim ochron¢ danych osobowych na
kazdym etapie realizacji wnioskow. Ochrone te¢ nalezy ocenia¢ m.in. przez pryzmat zasad
sformutowanych w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/680 z dnia 27 kwietnia
2016 r. w sprawie ochrony 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przez
wlasciwe organy do celow zapobiegania przestgpczosci, prowadzenia postgpowan
przygotowawczych, wykrywania i §cigania czyndow zabronionych i wykonywania kar, w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylajacej decyzj¢ ramowa Rady 2008/977/WSiSW,
dalej: DODO (Dz. Urz. UE L 119 z 04.05.2016, str. 89, z pdzn. zm.), implementowanej do
krajowego porzadku prawnego ustawg z dnia 14 grudnia 2018 r. o ochronie danych osobowych
przetwarzanych w zwigzku z zapobieganiem i1 zwalczaniem przestepczosci (Dz. U. z 2023 r.

poz. 1206).

Ochrona danych osobowych bedzie realizowana zard6wno w oparciu o przepisy samej Umowy, jak
1 0 przepisy prawa krajowego, w szczegdlnosci kpk (np. art. 95b, art. 147 § 2c i 4, art. 148a, art. 181,
art. 355 1 360-364) stanowigcych uszczegdtowienie (w zakresie postepowan karnych, w tym z
elementem migdzynarodowym) wlasciwych przepisow Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z
dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. poz. 483, z p6zn. zm.) — m.in. art. 31 ust. 3, 47, 51. Mechanizm
ochrony danych osobowych w umowach migdzynarodowych z zakresu wspolpracy prawnej w
sprawach karnych sensu largo (pomocy prawnej, ekstradycji 1 przekazywania osob skazanych) z
panstwami pozaeuropejskimi zostal opracowany przez Ministra Sprawiedliwo$ci we wspotpracy z
Ministrem do spraw Unii Europejskiej (wtasciwym do interpretacji prawa Unii Europejskie;j, takze
w zakresie ochrony danych osobowych; na wcze$niejszym etapie prac prowadzono konsultacje
takze z Prezesem Urzedu Ochrony Danych Osobowych). Po raz pierwszy zostal zastosowany w
Umowie migdzy Rzeczgpospolita Polska a Republika Argentynska o ekstradycji, podpisanej w
Buenos Aires dnia 5 grudnia 2019 r., ratyfikowanej przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej dnia
4 listopada 2020 r. i oczekujacej obecnie na zakonczenie procedury ratyfikacyjnej po stronie

argentynskie;j.

Ustalony na potrzeby Umowy mechanizm (stosowany juz obecnie w oparciu o przepisy kpk)
przewiduje, ze decyzje o przekazaniu konkretnych danych osobowych, ich zakresie i ewentualnych
warunkow, na jakich bedg one mogty by¢ przetwarzane przez partnera zagranicznego, podejmowac
bedzie organ wymiaru sprawiedliwos$ci, ktory te dane przekazuje za granicg. Jest on bowiem

jedynym podmiotem bgdacym w posiadaniu odpowiednich informacji i wiedzy umozliwiajacych
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jej podjecie. Jest to zasada analogiczna do przewidzianej w art. 37 ust 1 lit. b DODO. Decyzje t¢
organ podejmowac bedzie, uwzgledniajac m.in. standardy ochrony praw cztowieka, w tym poziom
ochrony danych osobowych, wynikajacy m.in. ze zobowigzan miedzynarodowych, przepisow
prawa krajowego, oceny odpowiednich instytucji miedzynarodowych. Do takiej analizy i oceny
zobowiazuje sad i prokuratora art. 588 § 2 kpk, ktory stanowi, ze ,,sad i prokurator odmawiaja
udzielenia pomocy prawnej i przekazuja odmowe wilasciwym organom obcego panstwa, jezeli
zadana czynno$¢ bylaby sprzeczna z zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej albo
naruszataby jej suwerenno$¢.”. Nakazuje on badanie kazdej czynnosci procesowej, w tym wigc
przekazania danych we wniosku albo odpowiedzi na niego, pod katem klauzuli porzadku prawnego
— niesprzeczno$ci z przepisami polskiego prawa krajowego oraz zobowigzaniami
migdzynarodowymi, w tym wynikajagcymi z instrumentéw prawa Unii Europejskiej, Rady Europy i
Organizacji Narodow Zjednoczonych. W trakcie negocjacji Strona filipinska zostata
poinformowana o regulacjach z zakresu ochrony danych osobowych obowiazujacych w Polsce, a

Strona polska — na Filipinach.

Zakres ratione temporis stosowania Umowy wyznacza art. 12. Celem wnioskodawcy jest
zapewnienie, aby Umowa miata zastosowanie nie tylko wobec obywateli Polski, ktorzy zostana
skazani po jej wejsciu w zycie, ale takze wobec juz odbywajacych kar¢ na terytorium Filipin.
Gwarantuje to, wzorowany na postanowieniach Konwencji oraz uméw z Peru i1 Brazylia, art. 12

ust. 4.

Umowa stanowi jedyng realng szans¢ na usunig¢cie zagrozenia zycia i zdrowia obywateli polskich

aktualnie odbywajacych kare pozbawienia wolnosci na Filipinach.

3. Przewidywane skutki spoleczne, gospodarcze, finansowe, polityczne i prawne

zwiazane z wejSciem w zycie Umowy

Skutki spoleczne: Najistotniejszym z punktu widzenia Rzeczypospolitej Polskiej skutkiem
spotecznym wejscia w zycie Umowy bedzie przyspieszenie 1 uproszczenie wspdlpracy z
Filipinami. Wesprze to realizacj¢ sprawiedliwosciowych i resocjalizacyjnych celow prawa
karnego 1 polityki karnej oraz przyczyni si¢ do poprawy stanu przestrzegania prawa, a tym

samym bezpieczenstwa obywateli polskich.



Skutki gospodarcze: Poniewaz istotnym 1 korzystnym skutkiem Umowy bgdzie usprawnienie
wspotpracy prawnej z Filipinami, co dodatnio przetozy si¢ na prawnokarng ochron¢ obrotu
gospodarczego, zawarcie Umowy wplynie pozytywnie na konkurencyjnos¢ gospodarki
1 przedsigbiorczo$¢, w tym na funkcjonowanie przedsigbiorstw, rozwoj regionalny oraz na

rynek pracy.

Skutki finansowe: Zobowigzania Strony polskiej beda finansowane w ramach limitu wydatkow
wiasciwych dysponentéw czesci budzetowych przewidzianych corocznie w ustawie
budzetowej dla Ministra Sprawiedliwosci (w szczegdlnosci koszty thumaczen) 1 Ministra Spraw
Wewngetrznych i Administracji (koszty konwojow) 1 nie beda stanowity tytutu do zwigkszenia
wydatkow. Szacunkowe koszty zadania konwojowego ocenia¢ nalezy jako okoto 35 tys. zt
(przy nastgpujacych zalozeniach: 3 funkcjonariuszy, 1 osoba konwojowana). Brak jest
czynnikow wskazujacych, aby w najblizszych latach liczba zadan konwojowych, a co za tym
idzie wydatki budzetu panstwa, miaty istotnie wzrosna¢. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze koszty
konwoju obywateli filipinskich przebywajacych w polskich zaktadach karnych do Filipin

ponosi¢ bedzie Strona filipinska.

Skutki polityczne: Zwigzanie si¢ Umowa bedzie wyrazem woli kontynuowania i zacie$niania
wspotpracy z  Filipinami, ktére sa jednym z wazniejszych panstw Azji

Potudniowo-Wschodniej, co pozytywnie wptynie na polityczng pozycje Polski w tym regionie.

Skutki prawne: Umowa jest zgodna ze standardami miedzynarodowymi 1 z zobowigzaniami
Rzeczypospolitej Polskiej wynikajacymi z traktatow wielostronnych i dwustronnych. Jest
réwniez niesprzeczna z prawem Unii Europejskiej. W zwigzku z tym, ze Umowa zawiera
przepisy samowykonalne, nie bedzie zachodzita konieczno$¢ dokonywania zmian w prawie
krajowym. Zgodnie bowiem z art. 91 ust. 1 1 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia

2 kwietnia 1997 r. Umowa bedzie stosowana bezposrednio, majac pierwszenstwo przed kpk.

4. Woyjasnienie wyboru trybu zwigzania Rzeczypospolitej Polskiej Umowg

Umowa podlega ratyfikacji za uprzednig zgoda wyrazong w ustawie (art. 89 ust. 1 pkt 2 1 5

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 14 kwietnia 2000 r. o umowach

migdzynarodowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 127), poniewaz dotyczy wolnosci, praw i obowigzkow

oskarzonych 1 innych uczestnikdw postgpowania karnego (m. in. art. 45 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej), co stanowi materi¢ ustawowa uregulowang m.in. w kpk.



UMOWA MIEDZY
RZECZAPOSPOLITA POLSKA
A
REPUBLIKA FILIPIN
O PRZEKAZYWANIU OSOB SKAZANYCH

i Rzeczpospolita Polska i Republika Filipin (zwane dalej osobno ,Umawiajgcym
| sie Panstwem”, a facznie ,Umawiajacymi sie Paristwami”),

dazgc do wspdipracy w przekazywaniu o0s6b skazanych w celu ulatwienia
ich resocjalizacji,

uzgodnily, co nastepuje:
Artykut 1 Definicje
W rozumieniu niniejszej Umowy:

1) ,panstwo wykonania” oznacza Umawiajgce sie Panstwo, do ktérego osoba skazana
moze zostaé albo zostala przekazana w celu odbycia kary;

2} ,panstwo skazania” oznacza Umawiajgce sie Panstwo, w ktérym natozono kare na
osobe, ktéra moze zostac albo zostala przekazana;

3) ,osoba skazana” oznacza osobe, na ktorg natozono kare, o ktérej mowa w punkcie 4
niniejszego artykutu;

4) ,kara” oznacza jakgkolwiek kare albo $rodek polegajgce na pozbawieniu wolnosci
natozone przez sad panstwa skazania za popetnienie przestepstwa; oraz

S) ,orzeczenie” oznacza prawomocng decyzje sadu nakltadajacg kare, o ktérej mowa
w punkcie 4 niniejszego artykutu.

Artykut 2 Zasady ogdine

Osoba skazana na terytorium jednego Umawiajgcego sie Paristwa moze zostaé
przekazana, zgodnie z postanowieniami niniejszej Umowy i prawa krajowego Umawiajgcych
sie Panistw, na terytorium drugiego Umawiajgcego sie Paristwa, kidrego jest obywatelem,
w celu odbycia tam kary.

Artykut 3 Organy centralne
(1) Kazde z Umawiajacych sie Panistw ustanawia organ centralny.

(2) Kazde z Umawiajacych sie Panstw zawiadamia drugie Umawiajgce sie Panstwo
w drodze dyplomatycznej i przy zachowaniu formy pisemnej o nazwie organu
centralnego, o ktérym mowa w ustepie 1, oraz o jego adresie, nie pdzniej niz w dniu
pdiniejszego powiadomienia, o ktérym mowa w artykule 12 ustep 1 niniejszej Umowy.
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Umawiajace sie Panstwa zawiadamiaja sie wzajemnie w ten sam sposéb o wszelkich
zmianach w tym zakresie.
Organ centralny wysyla, przyjmuje i w razie potrzeby przekazuje wiasciwym organom

wnioski o przekazanie zgodnie z postanowieniami niniejszej Umowy i swoim prawem
krajowym, a takze petni inne funkcje przewidziane w niniejszej Umowie.

‘Whioski o przekazanie i odpowiedzi na nie przekazuje sie w drodze dyplomatycznej.

Wszelka inna korespondencja jest przekazywana bezposrednio miedzy organami
centralnymi.

Do celéw niniejszej Umowy organy centralne moga komunikowaé sie ze soba
bezposrednio w jezyku angielskim, wykorzystujgc wszelkie Srodki komunikacji
uzgodnione miedzy soba.

Artykut 4 Warunki przekazania

Osoba skazana moze zostaé przekazana na podstawie niniejszej Umowy jedynie, gdy
speinione sg nastepujgce warunki:

a) dziatanie albo zaniechanie, z powodu ktérego nalozono kare, stanowi
przestepstwo zgodnie z prawem panstwa wykonania albo stanowitoby
przestepstwo, gdyby zostato popeinione na jego terytorium, przy czym jego
definicja nie musi by¢ identyczna;

b} osoba skazana jest obywatelem panstwa wykonania. Ustalenia obywatelstwa
osoby skazanej dokonuje paristwo wykonania zgodnie z jego prawem krajowym;

c¢) w chwili otrzymania wniosku okres kary, jaki pozostat do odbycia, wynosi co
najmniej jeden (1) rok albo jest nieokreslony. W wyjatkowych przypadkach,
ustalonych przez oba organy centralne, wniosek moze zosta¢ przyjety nawet jesli
czesc¢ kary pozostata do odbycia jest krotsza niz jeden (1) rok;

d) orzeczenie jest prawomocne i w painstwie skazania nie toczy sie zadne inne
postepowanie karne przeciwko osobie skazanej;

e) nie nastgpito przedawnienie wykonania kary zgodnie z prawem ktdregokolwiek
z Umawiajacych sie Panstw;

f) zaréwno panstwo wykonania, jak i paristwo skazania oraz osoba skazana wyrazajg
zgode na przekazanie. W przypadku braku zdolnosci osoby skazanej zgode moze
wyrazic jej przedstawiciel prawny; oraz

g) przekazanie osoby skazanej nie narusza suwerennosci, bezpieczenistwa, porzadku

publicznego lub podobnych intereséw ktdregokolwiek z Umawiajgcych sie
Panstw.
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(2)

Przekazania na podstawie niniejszej Umowy mozna odmdwic, jezeli osoba skazana nie
viscita grzywien, kosztow sgdowych, odszkodowan o charakterze’ cywilnym lub kar
pienieznych jakiegokolwiek rodzaju, do czego zostata zobowigzana w ramach skazania,
lub nie zapewnita wystarczajgcego zabezpieczenia ich zaplaty w sposob zadowalajgcy
panstwo skazania, chyba ze osoba ta zostata uznana za niewyplacalna.

Przekazania na podstawie niniejszej Umowy moina odmdwi¢, jezeli istnieje znaczna
rozbiezno$¢ miedzy karg orzeczong w panstwie skazania a karg dostosowang
w panistwie wykonania.

Artykut 5 Procedura przekazania

Paristwo skazania informuje w sposob zrozumialy osoby skazane bedgce obywatelami
panistwa wykonania o przystugujgcym im prawie do ubiegania sie o przekazanie na
podstawie niniejszej Umowy oraz o skutkach prawnych takiego przekazania.

Osoba skazana moze wyrazi¢ na pismie wobec kazdego z Umawiajgcych sie Panstw
swoje zyczenie, by zosta¢ przekazang. Powiadomione w ten sposéb Umawiajace sie
Panstwo niezwlocznie informuje o tym drugie Umawiajgce sie Paristwo. Whniosek
o przekazanie na podstawie niniejszej Umowy moze zlozy¢ kazde z Umawiajacych sie
Paristw.

Przed ztozeniem wniosku o przekazanie paristwo wykonania moze zwrocic sie

o dostarczenie informacji zawierajgcych:

a) imie i nazwisko, date i miejsce urodzenia osoby skazanej, jak réwniez jej adres
zamieszkania lub adres jej ostatniego pobytu w panstwie wykonania, jesli jest
znany;

b) opis stanu faktycznego, na podstawie ktdrego zostata orzeczona kara; oraz

¢} wymiar kary, czes¢ kary juz odbytg oraz czesc kary pozostatg do odbycia, okresy
podiegajace zaliczeniu osobie skazanej.

W kaidym wniosku o przekazanie paristwo skazania przekazuje paristwu wykonania
nastepujgce informacje:

a) opis stanu faktycznego, na podstawie ktorego zostata orzeczona kara;
b) tekst odpowiednich przepiséw prawnych;

c) informacje okreslajgcg wymiar kary, okres kary juz odbyty i okres kary pozostaty
do odbycia, w tym okresy podlegajace zaliczeniu osobie skazanej;

d) uwierzytelniony odpis orzeczenia ze stwierdzeniem jego prawomocnosci; oraz

e) dokument zawierajgcy zgode osoby skazanej na przekazanie.
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5) Panstwo wykonania ze swojej strony dostarcza panstwu skazania nastepujgce
dokumenty:

a) oswiadczenie lub dokument wskazujacy, ze osoba skazana jest obywatelem
panstwa wykonania;

tre$¢ odpowiednich przepiséw prawnych, z ktdrych wynika, ze dziatanie albo
zaniechanie, z powodu ktdérego natozono kare, stanowi przestepstwo zgodnie
z prawem panstwa wykonania albo stanowiloby przestepstwo, gdyby zostalo
popetnione na jego terytorium; oraz

dokument wskazujgcy wymiar kary dostosowanej przez panstwo wykonania
zgodnie z artykutem 7 ustep 3 niniejszej Umowy.

Kazde z Umawiajacych sie Panstw moze zwrdcic sie do drugiego Umawiajgcego sie
Panstwa o dodatkowe informacje lub dokumenty zwigzane z przekazaniem.

Wszystkie dokumenty przedkiadane zgodnie z niniejsza Umowg s3 sporzadzane
w jezyku angielskim lub, jesli zostaly sporzadzone w innym jezyku, dostarczane wraz
z tlumaczeniem na jezyk angielski. Zadna forma uwierzytelnienia tych dokumentow
nie jest wymagana.

Panstwo skazania zapewnia panstwu wykonania mozliwosc sprawdzenia, czy osoba
skazana wyrazita albo cofneta zgode na przekazanie dobrowolnie i z peing
swiadomoscig skutkdw prawnych. Sprawdzenia dokonuje urzednik konsularny
panstwa wykonania.

Umawiajace sig Panistwa niezwlocznie informujg sie o swoich decyzjach dotyczacych
wnioskéw o przekazanie. Decyzja o odmowie wykonania wniosku o przekazanie
zawiera przyczyne lub przyczyny takiej odmowy.

(10) Przekazanie osoby skazanej przez panstwo skazania panstwu wykonania nastepuje
w uzgodnionym wspolnie czasie i miejscu. Panstwo wykonania jest odpowiedzialne za
pozbawienie wolnosci osoby skazanej od momentu jej przekazania, jak rowniez za
uzyskanie zezwolenia na tranzyt od panstwa trzeciego, jesli jest to konieczne.

Artykut 6 Zachowanie jurysdykcji

Paristwo skazania zachowuje wylaczng jurysdykcje w zakresie przeprowadzenia
postepowania w przedmiocie rewizji, zmiany lub zatarcia skazania.

Artykut 7 Wykonywanie kary

(1) Paristwo wykonania jest zwigzane rodzajem kary okre$lonym przez panstwo skazania,
jak roéwniez ustaleniami stanu faktycznego wskazanymi w orzeczeniu. Panstwo
wykonania wykonuje kare tak, jakby zostata ona orzeczona przez to panstwo. Ponadto
panstwo wykonania nie moze zamieni¢ kary orzeczonej w panstwie skazania na kare
o charakterze majgtkowym.
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(2)

(3)

(4)

Paristwo wykonania jest zwigzane wymiarem kary orzeczonej w panstwie skazania,

jezeli kara ta jest rowna albo nizsza od gérnej granicy wymiaru katy przewidzianej za
dane przestepstwo w prawie krajowym panistwa wykonania.

Jezeli wymiar kary przekracza gérng granice wymiaru kary przewidzianej za dane
przestepstwo w prawie krajowym panistwa wykonania, panstwo to dostosowuje kare
do tej gornej granicy. W takich przypadkach stosuje sie artykut 4 ustep 3 niniejszej
Umowy.

Bez uszczerbku dla ustepu 5 niniejszego artykutu, wykonanie kary po przekazaniu
podlega prawu krajowemu i procedurom panstwa wykonania, w tym przepisom
regulujgcym warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci fub innej formy
pozbawienia wolnosci.

Utaskawienie, amnestie lub zamiane kary na inng moze zastosowa¢ jedynie panstwo
skazania zgodnie ze swoim prawem krajowym. Panstwo wykonania moze jednak
zwr6cic sie do panstwa skazania o utaskawienie, amnestie lub zamiane kary na inng
poprzez zlozenie wniosku wraz z wystarczajgcym uzasadnieniem.

Kare odbytg w paristwie skazania zalicza sie na poczet kary odbywanej w panstwie
wykonania.

Osoba skazana przekazana w celu odbycia kary na podstawie niniejszej Umowy nie
moze zosta¢ pozbawiona wolnosci, $cigana ani skazana w panstwie wykonania za to
samo przestepstwo, za ktére zostata skazana.

Panstwo wykonania moze, jezeli zgodnie z jego prawem krajowym, osoba skazana jest
nieletnia, traktowac jg jako osobe nieletnig niezaleinie od jej statusu w prawie
krajowym panstwa skazania.

Panstwo wykonania informuje panstwo skazania: |

a} gdy kara zostata wykonana lub uznana za odbytg;

b) gdy osobie skazanej udzielono zwolnienia warunkowego; lub

c) gdy osoba skazana zbieglta przed wykonaniem kary w catosci lub kara jest
niewykonalna z innych powoddw.

{10) Panstwo wykonania, na wniosek panstwa skazania, przekazuje wszystkie informacje

zgdane w zwigzku z wykonywaniem kary.

{(11) Panstwo wykonania zmienia albo zaprzestaje wykonywania kary niezwilocznie po

zawiadomieniu go przez panstwo skazania o rewizji, zmianie lub zatarciu skazania lub
o ufaskawieniu, amnestii lub zamianie kary na inng. Paniistwo skazania niezwlocznie
przekazuje takie informacje panstwu wykonania.
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Artykut 8 Tranzyt osoby skazanej

Umawiajgce sie Panstwo moze, na wniosek drugiego Umawiajacego sie Paistwa
i zgodnie ze swoim prawem krajowym, wykona¢ wniosek o tranzyt osoby skazanej przez swoje
terytorium, jezeli z takim wnioskiem wystgpito Umawiajgce sie Panstwo, ktére uzgodnito
z panistwem trzecim przekazanie tej osoby w celu odbycia kary orzeczonej w tym paristwie
trzecim.

Artykut 9 Koszty

(1) O ile organy centralne nie postanowig inaczej, koszty przekazania, w tym
konwojowania osoby skazanej i koszty tranzytu, ponosi panistwo wykonania. Paristwo
wykonania moze podjac dzialania majgce na celu odzyskanie od osoby skazanej catoéci
albo czesci kosztow przekazania.

(2) Koszty powstate wylacznie na terytorium panstwa skazania ponosi to panstwo.

(3) Jezeli wykonanie wniosku wymaga poniesienia nadzwyczajnych wydatkéw, organy
centralne przeprowadzajg konsultacje w celu ustalenia zasad i warunkdw wykonania
takiego wniosku, w tym pokrycia zwigzanych z tym wydatkéw.

Artykut 10 Stosunek do innych umdéw miedzynarodowych

Niniejsza Umowa nie stanowi przeszkody dla realizacji przez Umawiajgce sie Paristwo
jego zobowigzan wynikajgcych z innych uméw miedzynarodowych.

Artykut 11 Konsultacje i rozwigzywanie sporéw

(1) Organy centralne bedg w razie potrzeby konsultowaé sie ze sobg w celu
najskuteczniejszego wykonywania niniejszej Umowy. Organy centralne moga rowniez
uzgodni¢ takie $rodki praktyczne, jakie moga okazaé sie istotne dla ulatwienia
wykonywania niniejszej Umowy.

Wszelkie spory dotyczace interpretacji lub wykonywania niniejszej Umowy beda
rozstrzygane w drodze dyplomatycznej.

Artykut 12 Postanowienia koricowe
Umowa niniejsza wejdzie w zycie 30 (trzydziesci) dni od daty otrzymania pézniejszej
z pisemnych notyfikacji Umawiajgcych sie Panstw, przekazanych sobie w drodze
dyplomatycznej i informujgcych o zakonczeniu procedur krajowych wymaganych dla

wejscia w zycie niniejszej Umowy.

{2) Bez uszczerbku dla ustepu 5 niniejszego artykutu, Umowa niniejsza zostaje zawarta na
czas nieokresiony.

(3) Umowa niniejsza moze zosta¢ zmieniona za zgoda obydwu Umawiajacych sie Paristw.
Zmiany wejdg w zycie zgodnie z procedurg okreslong w ustepie 1 niniejszego artykutu.
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Umowa niniejsza ma zastosowanie do orzeczert wydanych przed i po jej wejéciu
w Zycie.

(5) Kazde z Umawiajacych sie Paristw moze wypowiedzie¢ niniejszg Umowe w dowolnym
momencie przez pisemne powiadomienie drugiego Umawiajacego sie Panstwa
w drodze dyplomatycznej. W takim przypadku niniejsza Umowa przestaje
obowigzywac sto osiemdziesigt (180) dni od dnia otrzymania notyfikacji.

(6) Panstwo wykonania nadal wykonuje, zgodnie z niniejszg Umowa, kare natozong przez
panstwo skazania, nawet jesli niniejsza Umowa przestata obowigzywact.

NA DOWOD CZEGO, Petnomocnicy Umawiajacych sie Parnstw, naleiycie do tego
upowazinieni przez swoje Rzady, podpisali niniejsza Umowe:

......................... 20&.‘,3“- w dwéch
egzemplarzach, kazdy w jezyku polskim i angielskim, przy czym oba teksty majg jednakowa
moc.

W IMIENIU : ) W IMIENIU
Rzeczypospolitej Polskiej ~ Republiki Filipin
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