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PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2017 do 2026

DIa NadIESNICIWA ...eoeieee e e
w Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych W .......ccccvvvvveeeeneenen.

DABROWA

na podstawie stanu 1asu W dNiu .....c.cccveeeceiceenvceeeeeeeeeen. 1 stycznia 2017 r.

| ZESTAWIENIE POWIERZCHNI wedtug stanu na 1.01.2017 r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA — ha...........

w tym wedtug obrebow lesnych:

1) Dabrowa 71919|9|5]|6] 2)Laskowice
3) e 4) e
) [P [3) [

1.2. POWIERZCHNIA LASOW = ha .oveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e,
w tym:
a) wedtug petnionych funkcji:

- lasdw stanowigcych rezerwaty przyrody......ccceccvvveeerennnee.
- lasdw uznanych za ochronne.........ccccoceeveveecccniiriereeeeeeeee,
- pozostatych lasow (laséw gospodarczych)..........cccuveeneee.

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:

- Bruntow zalesionYCh......cocuiiieiiiiiieeeccee e
- gruntdw niezalesionych.........cccccveiveciciniririeeeeeeeeeeee e,
W tym: do 0dNOWIENIA.......ccovveveeriiiiiiiiirer e eeeeeeeeeeeeanns
- gruntow zwigzanych z gospodarkg lesng........cccceeeevuvneennn.
.3 POWIERZCHNIA POZOSTAtYCH GRUNTOW
(GRUNTOW NIELESNYCH) = haueeveeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e,

w tym: przeznaczonych do zalesienia........ccccceevvvvvveerinnnnnen.

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2017 DO 2026
I1.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym

6|0|7|8|7|5]|0]0 | m3grubizny netto

88[7|0[0|0]|0]|O0|m?grubizny netto, w tym:



b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym — ha... || ‘ 9

o orientacyjnej migzszosci

l2]7]9]1]|2]5]0]0]m?grubizny netto

I1.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha .............
w tym:

a) pielegnowanie zainwentaryzowanych upraw ........cccccvveeeeennnn.

b) pielegnowanie zainwentaryzowanych mtodnikow ...................

C) TrZEDIEZE e
11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

[1.3.1. Zadania dotyczace zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntéw przeznaczonych do zalesienia—ha .....

b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebow —ha ........cccvveeennennnee.

c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostandéw
przewidzianych do uzytkowania rebnego —ha ..................

w tym zrebami zupetnymi ....eeeeeveeeiieiiiiiiiiiiiicceeeee,

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesied — ha ............
e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien—ha ..........
f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéow — ha ......
g) orientacyjna powierzchnia melioracji—ha ......ccccccoeeeinieenenn.

W tYyM WodnNYCh — Na .eueveeeeeeiiieeeee e

3]a]1]7]e]

11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej)

przedstawione opisowo oraz na mapach przeglagdowych.

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione opisowo oraz

na mapie przeglagdowe;.

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo.



Zestawienie sktadnikéw Planu Urzadzenia Lasu

Tom | - Opis ogolny lasow Nadlesnictwa (elaborat).
TomlIl - Program Ochrony Przyrody dla Nadle$nictwa.
Tom IV -  Opis taksacyjny lasu.

TomV -  Operaty dla lesniczych

Materiaty kartograficzne

mapa przegladowa drzewostanow w skali 1 : 20 000,

mapa przegladowa siedlisk w skali 1 : 20 000,

mapa przegladowa cie¢ rebnych w skali 1 : 20 000

mapa przegladowa ochrony lasu w skali 1 : 20 000,

mapa przegladowa nasiennictwa i selekcji w skali 1 :20 000

mapa przeglagdowa inwentaryzacji stupow oddziatowych w skali 1 : 20 000
mapa sytuacyjno-przeglagdowa ochrony przeciwpozarowej w skali 1 : 20 000,
mapa sytuacyjno-przeglgdowa funkcji laséw w skali 1 : 50 000,

mapa sytuacyjna obszaru w granicach terytorialnego zasiegu Nadlesnictwa
w skali 1 : 50 000,

mapa sytuacyjno-przeglagdowa gospodarki towieckiej w skali 1 : 50 000,
mapa  sytuacyjno-przeglagdowa  waloréw  przyrodniczo-kulturowych
i zagospodarowania rekreacyjnego w skali 1 : 50 000,

mapy gospodarczo-przeglgdowe - le$nictwa w skali 1:10 000,

mapy gospodarczo-przeglgdowe drzewostanow - le$nictwa w skali 1:10 000,

- mapa gospodarcza w skali 1:5 000
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OPIS OGOLNY LASOW NADLESNICTWA

(ELABORAT)







1. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW | GRUNTOW
PRZEZNACZONYCH DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW
I NIERUCHOMOSCI BEDACYCH W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1.1 Przestrzenne usytuowanie urzadzanego Nadlesnictwa oraz
krotki rys historyczny

1.1.1 Przestrzenne usytuowanie lasow Nadlesnictwa w jego zasiegu
terytorialnym oraz potozenie siedziby Nadlesnictwa
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Przestrzenne usytuowanie Nadlesnictwa

Nadlesnictwo Dagbrowa pofozone jest w centralnej czesci wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego, w powiatach: swieckim, chetminskim i grudzigdzkim. Zasieg

Nadleénictwa obejmuje gminy: Bukowiec, Dragacz, Drzycim, Jezewo, Osie, Swiecie,
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Warlubie i Miasto Swiecie w powiecie $wieckim; Chetmno i Miasto Chetmno w powiecie
chetminskim oraz gmine Grudzigdz w powiecie grudzigdzkim.

Siedziba Nadlesnictwa znajduje sie w miejscowosci Jezewo, przy ulicy Lesnej 25.

Odlegtosci od Nadlesnictwa do:

- Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Toruniu ok. 70 km,

- Urzedu Wojewddzkiego w Bydgoszczy ok. 70 km,

- Starostwa Powiatowego, Urzedu Gminy w Chetmnie ok. 26 km,

- Starostwa Powiatowego, Urzedu Gminy w Grudzigdzu ok. 20 km,

- Starostwa Powiatowego, Urzedu Gminy w Swieciu ok. 18 km

- Urzedu Gminy w Bukowcu ok. 30 km,

- Urzedu Gminy w Dragaczu ok. 17 km,

- Urzedu Gminy w Drzycimiu ok. 20 km,

- Urzedu Gminy w Jezewie ok. 3 km.

- Urzedu Gminy w Nowem ok. 26 km,

- Urzedu Gminy w Osiu ok. 27 km,

- Urzedu Gminy w Warlubiu ok. 16 km,

Nadlesnictwo Dagbrowa graniczy z nadlesnictwami: Jamy, Osie, Zamrzenica,
Zotedowo w RDLP ToruA.

Wszystkie lasy Skarbu Panstwa bedgace w zarzgdzie Nadlesnictwa objete sg planem

urzadzenia lasu obecnej rewizji.
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Zestawienie powierzchni laséw znajdujqgcych sie w terytorialnym zasiegu Nadlesnictwa (wzér nr 7)

Lasy niestanowigce wtasnosci

i $¢ i Lasy wspot-
Wojewsdztuo o Lasy stanowigce wtasno$¢ Skarbu Panstwa Skarbu Paristwa W{\gsnozd o o
oz og6lna w zarzadzie LP pozostate Stan. wiasn. | Stan. wtasn. Sk’arbu (7+g10+11) (12:2)
C-Er,mna. w km? urzadzanie sasiednie i . Razem 0s6b 0séb Razem | Pa'nst_wa %
(czgsc gminy) n-ctwo n-ctwo parxl inne fizycz. prawnych i 0s0b fizycz.
Powierzchnia w ha
1 2 3 4 5 | 6 7 8 9 10 11 12 13

powiat chetminski
gmina Chetmno 2,01
miasto Chetmno 0,80
Razem powiat 2,81

powiat grudziadzki
gmina Grudzigdz 1,12
Razem powiat 1,12

powiat swiecki
gmina Bukowiec 13,32 120,80 120,80 120,80 9,07
gmina Dragacz 112,10 3142,22 26,00 3168,22 168,68 9,55 178,23 3346,45 29,85
gmina Drzycim 33,08 1522,75 2,00 1524,75 1524,75 46,09
gmina Jezewo 144,20 7705,55 7,00 7712,55 313,49 313,49 8026,04 55,66
gmina Nowe obszar wiejski 0,39 0,00 0,00 0,00
gmina Osie 2,91 66,87 3,00 69,87 69,87 24,01
gmina Swiecie obszar wiejski 163,70 3420,52 43,00 3463,52 373,68 17,20 390,88 3854,40 23,55
miasto Swiecie 11,85 35,13 35,13 1,77 1,77 36,90 3,11
gmina Warlubie 49,29 2184,67 1,00 2185,67 55,49 55,49 2241,16 45,47
Razem powiat 530,84 18198,51 82,00 | 18280,51 911,34 28,52 939,86 19220,37 36,21
Ejj’:;;l‘(”;°fo“r’::::|:’:’: 534,77 |  18198,51 82,00 |18280,51 | 911,34 2852 | 939,86 19220,37 35,94




Nadlesnictwo Dabrowa sprawuje nadzér nad lasami niepanstwowymi na powierzchni
939,86 ha w powiecie swieckim.

Uproszczony Plan Urzadzenia Lasu posiada 266,14 ha laséw niestanowigcych witasnosci
Skarbu Panistwa, 670,30 ha objete zostato inwentaryzacjg, a 3,42 ha nie posiada zadnej
dokumentacji.

Lasy prywatne i gminne nie tworzg duzych komplekséw najczesciej wystepujg w formie
niewielkich obszardw w rozproszeniu. W ostatnim dziesiecioleciu zwiekszyta sie ich ilo$é
w wyniku zalesiania gruntéw porolnych. Lasy innych wtasno$ci czesto stykajg sie z gruntami
lesnymi skarbu panstwa i tworzg enklawy, zwtaszcza w potudniowej czesci Nadle$nictwa.

Nadle$nictwo Dabrowa sktada sie z dwéch obrebdéw lesnych: 1 Dgbrowa, 2 Laskowice.

Podzielone jest na 14 lesnictw.

<
£

- ~\' g
S
‘-
‘£ « Terespol

> !

Podziat na lesnictwa
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Podziaf na lesnictwa

Powierzchnia [ha]

Grunty lesne

Powierzchnia

Nr Nazwa lesnictwa Siedziba Oddziaty ; - - Grunty ,
Zalesione i zwigzane z L, ogoétem [hal
) . ) nielesne
niezalesione gosp.lesng
1 2 3 4 5 6 7 8
1 Bursztynowo 1-7,14-21,28-35,43-50,59-66,76-83 1201,89 31,06 80,84 1313,79
5 Crersk Swiecki 99-106,113-121,128-135,143-150,159-164,170- 1210,63 39,06 42,32 1292,01
174,181-184
3 Dabrowa 185-223,260,267-269,277-279,288-289,293- 1274,71 42,15 33,09 1349,95
295,298-300,303-304
4 Kotéwka 93-98,107-112,122-127,136-142,151-158,165- 1229,05 42,61 63,86 1335,52
169,175-180,231,241,250-252
5 Kwiatki 8-13,22-27,36-42,51-58,67-75,84-92 1136,98 33,86 56,54 1227,38
6 Rulewo 224-230,232-240,242-249,253-259,261-266,270- 1389,72 43,50 47,69 1480,91
276,280-287,290-292,296-297,301-302
1 Razem Obreb DABROWA 7 442,98 232,24 324,34 7 999,56
7 Bedlenki 271-275,282-285,293,301,306-339A,341-341A 1247,22 24,99 85,43 1357,64
. 3-6,9-13,21-26,28-34A,39-47,54-62,80-85,101- 1224,98 66,57 102,60 1394,15
8 Bojanowo
106,123
9 BzOWO 1-2,7-8,14-20,27,35-38,48-53,72-79,96-100,117- 1 268,86 34,40 45,55 1348,81
121,134-135,155-158,178-179
10 Grabowiec 186-195A,201-209,213-222,225-247 1438,90 31,98 76,63 1547,51
11 Grodek 248-270,276-281,286-292,294-300,302-305 1191,00 31,15 71,80 1293,95
12 Mniszek 106A-109,122-131,136-146,159-166A,180- 1339,44 34,41 42,40 1416,25
185A,196-200A,210-212,223-224
63-71,86-95,107,110-116,132-133C,147-154,167- 1401,09 33,51 86,99 1521,59
13 Taszewo
177
14 Terespol 340-386 1134,30 20,49 129,44 1284,23
2 Razem Obreb LASKOWICE 10 245,79 277,50 640,84 11 164,13
Razem nadlesnictwo Dabrowa 17 688,77 509,74 965,18 19 163,69




Charakterystyka podziatu powierzchniowego Nadlesnictwa

powierzch ilos¢ przec ilos¢ ilos¢ przec.
Obreb nia CEHEGy | mevnedtn | wrddEd | s || PR R
Nadlesnictwo . . liter.
(ha) (ha) literowych nieliter.
(ha)

1 2 3 4 5 6 7
Dabrowa 7999,56 305 26,23 2161 648 3,60
Laskowice 11164,13 421 26,51 4729 1069 2,31

Nadl. Dgbrowa 19163,69 726 26,32 6890 1717 2,96

Obreb Dgbrowa tworzg oddziaty o numerach od 1 do 304 oraz 1 oddziat z indeksem
literowym. Obreb Laskowice tworzg oddziaty o numerach od 1 do 386 oraz 35 oddziatéw
z indeksem literowym.

Podstawg podziatu powierzchniowego byt podziat dotychczasowy, uzupetniony
o zmiany wynikajgce z przejecia badz przekazania gruntow. Podziat na lesnictwa zmieniono
zgodnie z pkt. A13 protokotu z KZP;

e 7z leSnictwa Bojanowo do lesnictwa Taszewo przeniesiono oddziaty:
63 — 68, 86 — 88, 107.

* zlesnictwa Taszewo do lesnictwa Mniszek przeniesiono oddziaty:
107A —109, 129 - 131, 145, 146, 166A.

* zlesnictwa Mniszek do le$nictwa Bzowo przeniesiono oddziaty:
135, 158.

Zmieniono takze przebieg granic oddziatéw: 34, 34A, 60, 61, 82, 83, 103, 104, 125, 126,
141, 142, 185, 185A, 200, 200A; tak, by cate oddziaty lezaty po jednej stronie autostrady.
Wykonana zostata inwentaryzacja znakéw podziatu powierzchniowego. Zinwentaryzowano:

- stupy oddziatowe istniejgce — 612 szt.

- stupy oddziatowe uszkodzone — 147 szt.

- brak stupa oddziatowego — 381 miejsc

Powierzchnia obszaru w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa wynosi 534,77 km?.

1.1.2 Krétki rys historyczny urzadzanego Nadlesnictwa
Nadle$nictwo Dabrowa pofozone jest w regionie etnograficznym stanowigcym cze$é
historycznego Pomorza Gdanskiego, ktore w Sredniowieczu miato status osobnego ksiestwa,

a potem dzielnicy Krélestwa Polskiego. W momencie przyjecia przez Polske chrzescijaristwa
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obszary Kujaw i Pomorza zamieszkiwaty plemiona stowianskie przybyte tu w VI w. Na pétnocy
regionu byli to Pomorzanie i Mazowszanie, za$ na poftudniu Goplanie i Polanie. Pierwsze
wzmianki historyczne o Swieciu i miejscowosciach lezacych na terenie obecnej gminy Jezewo
pochodzg z XIl w. Dotyczyty one darowizny przez ksiecia Swieckiego Grzmistawa na rzecz
zakonu Joannitéw grodu Starogardu z okolicznymi posiadtosciami 11 listopada 1198 roku.

Za panowania Bolestawa Chrobrego kraj podzielony zostat na kasztelanie. Kasztelania
$wiecka obejmowata dzisiejsze parafie: Swiecie, Jezewo i Gruczno. W 1148 roku ziemie
Swieckie wtgczone zostaty w sktad nowoutworzonego biskupstwa wtoctawskiego. W 1198 r.
caty kraj pomorski miedzy Wistg a Brdg, tabg i Battykiem miat dwie siedziby ksigzece: Gdansk
i Swiecie. W pétnocnej czesci ksiestwa $wieckiego lezata ziemia gniewska i starogardzka, na
potudnie i zachdd ogromne bory, petne jezior, moczardw i strumieni, ktérych pozostatosci
stanowig dzi§ Bory Tucholskie. W Swieciu w latach 1198-1207 rzadzit Ksigze Grzmistaw.
W nastepnym okresie Swiecie zarzadzane byto przez Méciwoja oraz jego syna Swietopetka.

W roku 1226 Konrad, ksigze mazowiecki, sprowadzit do Polski Krzyzakéw do walki
z ,dzikimi” plemionami pruskimi i nadat im ziemie chetminskg na osiedlenie sie
i uzytkowanie. Do nowych posiadtosci zjechat w roku 1233 mistrz, Hermann von Salza, ktory
nadat przywileje lokacyjne dla miast: Toruri i Chetmno. Swietopetk poczatkowo pomagat
Krzyzakom w ich wyprawach przeciwko Prusom, pdzniej jednak wspierat powstania pruskie
przeciwko Krzyzakom. W roku 1242 Swietopetk otwarcie stangt po stronie Pruséw
w kolejnym powstaniu przeciw Krzyzakom. W roku 1248 Swietopetk zawart z Krzyzakami
pokdj, a Wista stafa sie granica jego posiadtosci. Przenidst punkt obrony swego ksiestwa do
Swiecia. W kacie miedzy Wistg a Wda wybudowat gréd obronny i zamek, prawie naprzeciw
Chetmna, stanowiacego siedzibe Krzyzakéw. Jeszcze za zycia Swietopetka rzady w Swieciu
objat jego najstarszy syn Mestwin Il, ostatni ksigze panujacy w Swieciu. Krzyzacy przystapili
do oblezenia Swiecia 25 lipca 1309 roku. Dopiero gdy z zamku zostaty gruzy, oblezeni poddali
sie. Na miejscu zburzonego grodu Krzyzacy rozpoczeli budowe nowego. Pod rzadami
krzyzackimi Swiecie stato sie komturstwem. Od roku 1317 - 1450 rzadzito w zamku $wieckim
24 komturéw. W wyniku wojny 13-letniej, Swiecie wrécito we wtadanie Polski

Za polskich rzadéw przedrozbiorowych Swiecie byto siedziba starostéw niegrodowych,
odbywaty sie tutaj sejmiki powiatowe, sady grodzkie i ziemskie. Dla wielu miast i wsi okres
do pot. XVII w. byt czasem ich najlepszego rozwoju, przerwanym jednak gwattownie

w wyniku trzykrotnych najazdéw szwedzkich i przemarszéow obcych wojsk podczas licznych
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konfliktdw. Terytorium obecnego wojewddztwa, mocno doswiadczone przez historie,
dostato sie w koncu XVIII w. pod panowanie pruskie. Wydarzenie to zamkneto nowozytng
epoke rozkwitu szlacheckiego i miejskiego samorzadu oraz rozwoju polskiej kultury i sztuki
W regionie.

Powiat swiecki, bedacy od 1772 r. pod zaborem pruskim, powrécit do Polski 25 stycznia
1920 r. W 1939 r. Swiecie i caty region trafity pod okupacje niemiecka.

Tragicznym skutkiem drugiej wojny Swiatowej byty ogromne zniszczenia oraz masowe
straty i przesiedlenia ludnosci, ktére w szczegdlny sposéb dotknety mieszkancoéw regionu.
Zima 1945 roku Niemcy opuscili Swiecie po przerwaniu przez Rosjan pozycji obronnych na
wysokosci wsi Gruczno. Po wojnie nastgpit rozwdj miasta, liczba mieszkarncéw wzrosta z 8300
w 1945 r. do ponad 13 500 w 1961 r. Rozbudowano cukrownie (istniejgcg od 1883 r.),
zaktady miesne, mtyny oraz zbudowano nowoczesng wytwornie pasz. Jednak najwazniejszym
wydarzeniem w powojennej historii Swiecia byta decyzja o budowie w pobliskim Przechowie
zaktadow celulozy i papieru, ktére zdynamizowaty rozwdj miasta i wptynety na strukture
gospodarczg regionu. Uruchomione w 1968 r., w kilka lat pdzniej zatrudniaty ponad 4600
0s0b.

Gmina Jezewo, ktorej udziat gruntéw stanowi blisko potowe powierzchni Nadlesnictwa
Dabrowa, lezy w podtnocnej czesSci wojewddztwa kujawsko-pomorskiego w powiecie
$wieckim. Obszar gminy zajmuje cze$é Wysoczyzny Swieckiej i Boréw Tucholskich, ktére
wchodzg w sktad Pojezierza Potudniowobattyckiego. Etnograficznie gmina nalezy do
Kociewia. Jest to jedna z krain etnograficznych, ktére niemal do naszych czaséw zachowaty
wiele cech tradycyjnych: tradycyjne budownictwo drewniane, sztuke i zdobnictwo, a przede
wszystkim charakterystyczng gware, zwyczaje i obrzedy. Dzieje Gminy Jezewo siegajg 5000-
3000 lat p.n.e. Z tego okresu pochodzg znaleziska archeologiczne z Belna, Taszewa, Buczka,
Biatego i Lipienek (groby skrzynkowe, kamienne narzedzia i bron). Gtdwne walory gminy to
zasoby naturalne — lasy i bogata sie¢ hydrologiczna z jeziorami, miedzy innymi Stelchno,
Bielskie i Sinowa oraz rzekami Wdg i Matawg, ktdre stanowig sie¢ szlakdw turystycznych
przechodzacych przez Gmine ze Swiecia do Osia, Sliwic i Czerska.

Bogaty w drzewostany region pozwalat na rozwiniecie sie takich profesji jak
bartnictwo, smolarstwo i weglarstwo (wypalanie wegla drzewnego). Rozwijato sie rowniez
towiectwo i rybotowstwo. Na terenach wylesionych rozwijato sie rolnictwo i hodowla. Stabe

gleby powodowaty jednak, ze nawet ci gospodarze, ktorzy posiadali wiecej ziemi, czesto
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zatrudniali sie do prac lesnych. Wiekszo$é tradycyjnych gospodarstw chtopskich nie
przekraczata powierzchni 5 hektarow. Zamieszkiwali je tzw. putkierzy (biedota), sposrod
ktorych wywodzili sie drwale, flisacy i rybacy.

Obecnie lasy zajmujg blisko 56% powierzchni gminy co wptywa na dynamiczny rozwaj
branzy obrébki i przetwdrstwa drzewnego. Rozwiniete rolnictwo ukierunkowane jest przede
wszystkim na hodowle trzody chlewnej i bydta oraz uprawe zbdz. Obszar Gminy dzielony jest
przez dwie parafie: jezewska — liczagcq ponad 700 lat i laskowicka, ktorej poczatki siegaja
roku 1938.

Nadlesnictwo Dabrowa, istniejagce pod tg nazwg od 1869 r., obejmowato lasy
stanowigce od najdawniejszych lat wiasno$¢ panstwowa i zajmowato obszar dzisiejszego
obrebu Dgbrowa, fragment dzisiejszego obrebu Laskowice i cze$é¢ dzisiejszego obrebu
Warlubie (Nadlesnictwo Osie), ktéra w 1899 roku zostata wyodrebniona w Nadlesnictwo
Warlubie. Jednoobrebowe Nadlesnictwo Dgbrowa funkcjonowato bez wiekszych zmian
powierzchniowych az do 1945 r., kiedy to z czesci lasow Nadlesnictwa Dabrowa (lesnictwo
Taszewo i czes¢ lesnictwa Mniszek), Nadlesnictwa Osie (lesnictwo Grddek) oraz z przejetych
upanstwowionych majatkéw prywatnych i laséw bytych drobnych wtascicieli niemieckich
powstato Nadlesnictwo Laskowice.

Z dniem 1 stycznia 1973 r. utworzone zostato trzyobrebowe Nadlesnictwo Dgbrowa,
w skfad ktorego weszty trzy poprzednio istniejgce nadlesnictwa: Dgbrowa, Warlubie
i Laskowice oraz dwa lesnictwa - Koztowo i Terespol - z bytego Nadlesnictwa Chetmno.

Nadlesnictwo Dabrowa ztozone z trzech obrebdw funkcjonowato bez wiekszych zmian
do konca 2006 r. Wyjatkiem byto przekazanie, z poczatkiem 2000 r., do funkcjonujgcego
w nowych granicach Nadle$nictwa Osie, fragmentédw obrebéw Warlubie (do obrebu Osie)
i Laskowice (do utworzonego obrebu Bedlenki). Po likwidacji w 2003 r. Nadlesnictwa
Trzebciny grunty te wrdcity do poprzednich obrebdw.

Nadlesnictwo Dgbrowa ztozone z dwdch obrebdéw: Dgbrowa i Laskowice powstato na
podstawie Zarzgdzenia nr 20 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 30 maja
2006 r. wsprawie wprowadzenia zmian w powierzchni nadle$nictw Dabrowa i Osie,
utworzenia nowego Nadlesnictwa Trzebciny oraz okreslenia zasiegu terytorialnego tych
nadlesnictw w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych Torun oraz Zarzgdzenia nr 25

Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 12 czerwca 2006 r. zmieniajgcego
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powyzsze zarzadzenie. Nadlesnictwo w zmienionych granicach rozpoczeto swoje

funkcjonowanie z dniem 01.01.2007 r.

Budynek Nadlesnictwa Dgbrowa

Obreb Dabrowa

Wedtug danych na 01.10.1930 r. powierzchnia Nadlesnictwa (obrebu) Dabrowa
wynosifa 5866,85 ha i stan ten utrzymywat sie do 1939 r. Po Il wojnie swiatowej przytagczono
okoto 1890 ha upanstwowionych majatkéw prywatnych na mocy Dekretu PKWN z 1944 r.
Z obszaru Nadlesnictwa wytgczono natomiast lesnictwo Taszewo i cze$é lesnictwa Mniszek,
wiaczajac je do tworzonego w 1945 r. Nadlesnictwa Laskowice. Po tych zmianach
powierzchnia Nadle$nictwa Dabrowa wynosita 7756,85ha (wg stanu 01.01.1951r.).
W nastepnych latach przyjeto z Paristwowego Funduszu Ziemi grunty o powierzchni 69,83 ha
oraz grunty z Nadlesnictwa Warlubie - 69,32 ha. Na podstawie Scistych pomiaréw wg stanu
na 01.10.1965 r. powierzchnia Nadle$nictwa wynosita 7904,10 ha.

W latach 1965-1975 powierzchnia obrebu zmienia sie na skutek zakupu
nieruchomosci, przejecia gruntéw z PFZ, wytgczenia gruntéw pod szose Warlubie—Osie,
wytaczenia rzek Matawy, Sinowy, Krepy i Sobiny. Po tych zmianach powierzchnia obrebu
Dagbrowa wg stanu na dziert 01.10.1975 r. wynosita 7924,42 ha.

Zmiany powierzchniowe w obrebie Dabrowa w latach 1975-1987 wynikaty

z przejmowania gruntdw z PFZ oraz od oséb prywatnych, przekazania gruntéw pod drogi
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publiczne oraz UG Warlubie i UG Jezewo. Powierzchnia obrebu Dabrowa wg stanu na
01.01.1987 r. wynosita 7945,47 ha. W latach 1987-1996 powierzchnia obrebu nie zmienita
sie istotnie i wyniosfa na koniec okresu gospodarczego 7999,55 ha.

Pierwszy plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Dgbrowa zostat opracowany juz w roku
1874, a kolejne w latach 1890, 1901, 1913 i 1930 roku. Po przeprowadzeniu prac
urzgdzeniowych w roku 1930 przez administracje polskg, przyjeto sposéb uzytkowania
rebnig zupetng o szerokosci zrebéw 80-100 m, z nawrotem cie¢ 3—4 lata. Etat przyjeto wg
stanu drzewostandéw. Odnowienie polegato na sadzeniu i siewie sosny z domieszka gatunkow
lisciastych. W 1950 r. dokonano prowizorycznego urzadzenia lasu i sporzadzono plan
gospodarczy na okres od 01.01.1951 r. do 31.12.1960 r. Utworzono woéwczas jedno
gospodarstwo sosnowe o 100-letniej kolei rebu, ze zrebowym sposobem zagospodarowania.
Planowany 10-letni okres gospodarki lesnej przedtuzyt sie o prawie 5 lat tj. do 1965 roku,
w ktorym to dokonano definitywnego urzadzenia lasu. Z danych dotyczgcych tych lat
w zakresie uzytkowania rebnego wynika, iz wykonanie w stosunku do planu zostato
przekroczone. Przekroczony etat uzytkow rebnych spowodowaty zwiekszone rozmiary cied.
Lokalizacja zrebdw byfa na ogét prawidtowa i zgodna z okresowymi planami cie¢. Wykonanie
cie¢ pielegnacyjnych na powierzchni wiekszej niz planowano wynikato zrzeczywistych
potrzeb hodowlanych, jednakze ich intensywnos¢ byta zdecydowanie za niska, oczym
Swiadczy duzy udziat uzytkdw przygodnych.

Plan definitywnego urzgdzenia lasu sporzgdzono na okres od 01.10.1965
do 30.09.1975 roku. Lasy obrebu Dgbrowa podzielono na dwie grupy i dwa gospodarstwa.
Lasy grupy |, obejmujgce lasy o charakterze ochronnym utworzyty jedno gospodarstwo, za$
lasy grupy Il - gospodarcze — drugie. Wieki rebnosci dla podstawowych gatunkow
lasotworczych zastaty zréznicowane.

Lasy obrebu Dabrowa byly w przesztosci nawiedzane gradacjami owadoéw.
Najgrozniejsza z nich - gradacja sowki (strzygoni) choindwki - miata miejsce w latach 1922—
1924 i osiggneta wrecz katastrofalne rozmiary, niszczgc drzewostany na powierzchni okoto
4000 ha. Miary zniszczenia dopetnito wystgpienie szkodnikow wtérnych - gtdéwnie cetyricow,
ktore powiekszyty jeszcze rozmiary szkdod. W wyniku tej kleski usunieto zniszczone
i opanowane drzewostany na ogromnych potaciach. W kompleksie gtdwnym oéwczesnego

Nadlesnictwa Dgbrowa ocalaty jedynie niewielkie fragmenty starodrzewi.

30



W latach 1928/1929 stwierdzono w uprawach poséwkowych silny zer szeliniaka,
powodujgcy szkody dochodzgce w wielu miejscach do 80 %.
W latach 1949 i 1961-1965 wystgpity gradacje borecznika. Nie spowodowaty one

jednak zniszczenia drzewostanodw, a tylko wzrost uzytkowania przygodnego.

Obreb Laskowice

Nadles$nictwo Laskowice jako jednostka administracyjna powstato w roku 1945 z czesci
laséw Nadlesnictwa Dabrowa (lesnictwo Taszewo i czesci le$nictwa Mniszek), Nadlesnictwa
Osie (lesnictwo Grodek) oraz przejetych upanstwowionych majgtkow prywatnych na mocy
Dekretu PKWN z 1944 r. oraz laséw bytych drobnych wtascicieli niemieckich (okoto 625 ha).
Upanstwowione lasy (5175 ha) to byte majatki: Belno, Grodeczek, Grdodek, Huta, Koztowo,
Laskowice, Lubochen, Pita Mtyn, Poledno, Polski Konopat, Rulewo, Sartowice, Skaryszewy
i Sulnowo. Wedtug stanu na 01.01.1950 r. powierzchnia Nadlesnictwa wynosita 7193,68 ha.

W okresie od 01.01.1950 r. do 30.10.1965 r. miaty miejsce liczne przejecia
i przekazania gruntow, ktoére spowodowaly znaczgce zmiany w stanie posiadania
Nadlesnictwa. Przejecie gruntow z PFZ, przejecie z Nadlesnictwa Warlubie lesnictwa Bzowo,
przejecie  lesnictwa  Bojanowo oraz  przejecie  niewielkiej iloSci  gruntéow
z Nadlesnictwa Osie. Przekazano natomiast grunty do Nadlesnictwa Chetmno (les$nictwo
Koztowo i le$nictwo Terespol), przekazano grunty Panstwowym Gospodarstwom Rybackim,
Rolnym oraz Przedsiebiorstwu Centrali LeSnej oraz zwrdcono grunty osobom prywatnym.
Powierzchnia Nadlesnictwa ustalona na podstawie scistych pomiaréw wg stanu
na 01.10.1965 r. wynosita 8399,34 ha.

Nastepne zmiany powierzchniowe w latach 1965-1975 spowodowane byty: przejeciem
lasow z bytego Nadlesnictwa Chetmno, przejeciem i zakupem nieruchomosci, przejeciem
gruntéow z PFZ, wytgczeniem szosy Bydgoszcz - Gdansk, przekazaniem niewielkiej czesci
gruntow Elektrowni Grédek, przekazaniem gruntéow PKP, PGR-om, Gminie Dragacz,
Rejonowi Drog Publicznych, wytgczeniem rzeki Matawy oraz zwrotem gruntéw prywatnym
wtascicielom. Na dzien 01.10.1975 r. powierzchnia ogolna obrebu Laskowice wynosita
10085,02 ha.

Pdzniejsze zmiany powierzchniowe (w latach 1975-1986) powstaty na skutek witgczania

lub wytaczania drdg i ciekdw, przejecia gruntow z PFZ i od osdb prywatnych oraz przekazania
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gruntéw do urzeddw gmin. Powierzchnia obrebu Laskowice wg stanu na 01.01.1987 r.
wynosita 10818,86 ha.

W latach 1987-1996 powierzchnia obrebu zwiekszyta sie, gtdwnie z powodu przejecia
gruntéw z AWRSP, i na koniec okresu gospodarczego wyniosta 11160,66 ha.

W 1949 roku dokonano prowizorycznego urzadzenia laséw Nadlesnictwa i sporzagdzono
plan gospodarczy na okres od 01.01.1950 r. do 31.12.1959 r. Utworzono dwa gospodarstwa
o 100-letniej kolei rebu: sosnowe (ze zrebowym sposobem zagospodarowania) oraz
(bukowo-debowo-sosnowe). Odnowienia i zalesienia powierzchni przeprowadzono sztucznie
gtownie przez sadzenie.

Plan definitywny urzadzenia lasu zostat sporzadzony wg stanu 01.10.1965r. Lasy
obrebu Laskowice podzielono na dwie grupy. Lasy grupy | utworzyty dwa gospodarstwa:
laséw ochronnych o powierzchni 801,94 ha i laséw glebochronnych i wodochronnych
o powierzchni 727,07 ha. Lasy grupy Il utworzyty jedno gospodarstwo o powierzchni 5591,09
ha. Wieki rebnosci podstawowych gatunkéw lasotwdrczych zostaty zréznicowane.

Jakos¢ hodowlana wiekszosci upraw i mtodnikdow w planie prowizorycznym
i definitywnym urzadzania lasu byfa dobra, a w pdzniejszych srednia, wskutek powaznych
uszkodzen przez zwierzyne.

W okresie 1945-1987 na terenie obrebu nie wystepowaty gradacje szkodliwych
owaddéw. Najwieksze szkody wyrzadzity huragany w latach 1950 i1961 gtéwnie
w drzewostanach sSwierkowych w lesnictwie Grabowiec. W omawianym okresie nie
notowano wiekszych pozaréw, drobne pozary zdarzaty sie kilkakrotnie, przewaznie
w drzewostanach potozonych wzdtuz linii kolejowe]j Laskowice—Grudzigdz.

We wschodniej czesci obrebu wiele drzewostandw zostata uszkodzona (postrzelana)
w czasie dziatan wojennych w 1945 r., co powaznie obnizyto warto$¢ techniczng drewna.
Do tej pory podczas pozyskania ktody sprawdzane sg wykrywaczem metalu.

W obrebie Laskowice wystepuje duzy udziat drzewostandw na gruntach porolnych,

zagrozonych hubg korzeniowg, w ktérych dochodzito do masowego wydzielania posuszu.
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Podstawowe dane dotyczqce Nadlesnictwa Dgbrowa Obreb Dgbrowa wg kolejnych opracowan
planéw urzgdzenia lasu

Nadlesnictwo Dabrowa Obreb Dgbrowa

©
2
3 b7 cykle urzadzania lasu, pierwszy rok obowigzywania planu
Wyszczegdlnienie o i ki P i Y P
5 Definitywne | rewizja Il rewizja Il rewizja IV rewizja V rewizja
B 1965 r. 1975r. 1987r. 1997r. 2007 r. 2017 .
1 2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia ogdlna ha 7 904,10 7 924,42 7 945,47 7 999,55 7 997,74 7999,56
Grunty lesne bez zwigzanych | -, 7 261,66 731964 | 735508 7392,89 7421,56 7442,98
z gosp. lesna
Grunty zwigzane z ha - - - 223,88 230,98 232,24
gospodarkga lesna
Grunty nielesne ha 642,44 604,78 590,39 382,78 345,20 324,34
Grunty sporne ha - - - - - -
Grunty stanowigce
] s ha - - - - - -
wspotwtasnosé
Lasy ochronne ha 1537,89 2 428,87 2 165,25 2 008,30 2 018,98 2018,71
Rezerwaty pow. lesna ha - - - - - -
Obszary NATURA 2000 ha - - - - - 5321,82
Strefy | - - - 7 392,89 - -
zagrozenia ] - - - - - -
przem. 1] - - - - - -
Zapas na pow. lesnej m3 813 306 1061 348 1259 694 1653907 1667 037 1835362
Przecigtna zasobnos¢ na ms 112 145 172 224 224 247
1 ha pow. lesnej
Przecietny wiek lat 41 47 55 58 62 65
drzewostanow
So lat 100 100 100 100 100 100
Sw lat 80 90 90 90 90 90
Wieki Md lat 100 100 100 100 100 100
) ‘ext d Db lat 120 120 140 140 140 140
rebnosci oia Bk lat 100 100 100 100 110 110
podst. gat.
drzew. Js lat 120 120 140 140 140 140
Gb lat 80 80 80 80 80 110
Brz lat 80 80 80 80 80 80
Ol lat 80 80 80 80 80 80
Udziat siedlisk borowych % 92 92
Udziat siedlisk lasowych % 7 7
Udziat siedlisk olsowych % 1 1
etat pow. ha 82 140
wykonanie ha 73 -
. | etatbrutto | m? 6330 6019 10 966 15295 20476 39371
Uzytko-wanie ” -
rebne W‘L onanie |- s 7519 7171 10459 15294 17 205 -
(rocznie) rutto
etat netto m3 5064 5027 7 540 12033 16 115 33178
wykonanie | 6015 5737 8367 12235 13 764 .
netto
etat pow. ha 624 715 749 597 574 334
Uzytko-wanie wykonanie ha 717 709 702 646 575 -
przedrebne etat netto m3 4724 7831 10 482 14 323 12936 8 688
(rocznie) :
wykonanie | -, 7264 22706 11876 16182 15092 -
netto
Odnowienia etat pow. ha 35 35 53 62 64 96
i zalesienia K . h
(rocznie) wykonanie a 36 54 56 59 65 -
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© Nadlesnictwo Dabrowa Obreb Laskowice
Wyszczeglnienie g cykle urzadzania lasu, pierwszy rok obowigzywania planu
5 Definitywne | rewizja Il rewizja Il rewizja IV rewizja V rewizja
- 1965 r. 1975r. 1987r. 1997 r. 2007 r. 2017 r.
1 2 3 4 5 6 7 8
Powierzchnia ogdlna ha 8399,34 10 085,02 10 818,86 11 160,66 11 160,04 11164,13
Grunty lesne bez zwigzanych |, 7120,10 849929 | 9232,63 9.898,47 10173,76 10245,79
z gosp. lesna
Grunty zwmzar}e z gospodarka ha ) ) ) 246,08 268,76 277,50
lesna
Grunty nielesne ha 1279,24 1585,73 1586,23 1016,11 717,52 640,84
Grunty sporne ha - - - - - -
Grunt\{ stanOW|’q’ce ha ~ ~ ~ ~ 0,10 ~
wspotwtasnosé
Lasy ochronne ha 1529,01 3674,70 8939,79 7 161,53 7 179,22 7178,15
Rezerwaty pow. lesna ha - - - 14,89 76,41 49,03
Obszary NATURA 2000 ha - - - - - 420,26
Strefy | - - 8 369,67 9 643,06 - -
zagrozenia 1 - - 260,77 255,41 - -
przem. 1] - - - - - -
Zapas na pow. lesnej m3 989 694 1215398 1306 223 2010198 2236 027 2517067
Przecigtna zasobnos¢ na m? 139 143 144 204 219 246
1 ha pow. lesnej
Przecigtny wiek lat 47 46 51 55 57 58
drzewostanow
So lat 100 100 100 100 100 100
Sw lat 80 90 90 90 90 90
o Md lat 100 100 100 100 100 100
Wieki Db lat 120 120 140 140 140 140
rg:z;’tfcg'::? Bk lat 100 100 100 100 110 110
drzew. Js lat 120 120 140 140 140 140
Gb lat 80 80 80 80 80 110
Brz lat 80 80 80 80 80 80
Ol lat 80 80 80 80 80 80
Udziat siedlisk borowych % 65 65
Udgziat siedlisk lasowych % 32 32
Udziat siedlisk olsowych % 3 3
etat pow. ha 154 128
wykonanie ha 140 -
. . etat brutto m3 14 564 17 742 13331 20231 32254 33120
Uzytko-wanie -
rebne W‘;kr‘;’t‘f:'e m? 15925 12182 11090 21070 29055 -
(rocznie)
etat netto m3 11651 14 898 10 665 15923 25440 27 598
wykonanie | - 12 740 9746 8872 16 856 23 244 .
netto
etat pow. ha 410 764 930 756 702 600
Uzytko-wanie wykonanie ha 472 760 928 815 723 -
przedrebne etat netto m3 3908 8585 11733 21181 17 940 19 235
(rocznie) wykonanie | - 6357 17538 14 427 18 490 20136 .
netto
Odnowienia etat pow. ha 122 83 85 113 110 85
I za|e5|e.n|a wykonanie ha 113 97 92 125 108 -
(rocznie)

1.1.3 Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Powierzchnia ogdélna Nadlesnictwa na dzien 01.01.2017 r. wynosi 19 163,7058 ha,

Wszystkie grunty Nadlesnictwa Dgbrowa majg zatozone ksiegi wieczyste.
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Powierzchnia Nadlesnictwa wg opisow taksacyjnych i wg Tabeli |

Powierzchnia

Nadlesnictwo wg Tabeli | We OpI.SOW Réznica
taksacyjnych
ha ha
ha

1 2 3 4
Dabrowa 7999,5689 7999,56 0,0089
Laskowice 11164,1369 11164,13 0,0069
Nadl. Dgbrowa 19163,7058 19163,69 0,0158

Réznice miedzy powierzchnig ogdlng Nadlesnictwa, powierzchnig lesng i nielesng
wykazywang w opisie taksacyjnym, a Tabelg |, wynikajg z matematycznego zaokraglania
powierzchni wydzielen w programie komputerowym bez wyréwnywania do powierzchni
dziatki ewidencyjnej i powierzchni catkowitej Nadlesnictwa.

Zmiany powierzchni ogdlnej Nadlesnictwa przedstawia nizej zamieszczone zestawienie:

Zmiany powierzchni ogélnej Nadlesnictwa

V rewizja IV rewizja
Nadlesnictwo p
ow: laséw nielesna Pow. ogdlna laséw nielesna
obreb ogdlna ’
m2
1 2 3 4 5 6 7
Obr. Dabrowa 7999,5689 | 7675,2251 324,3438 7997,7736 7652,5506 345,2230
11159,3855
Obr. Laskowice | 11164,1369 | 10523,3271 | 640,8098 | W Wm wse- | 10441,9643 717,3251
0,0961
19157,1591
Nadl. Dgbrowa | 19163,7058 | 18198,5522 | 965,1536 | w tm wsp. | 18094,5149 | 1062,5481
0,0961

Klasyfikacje uzytkdw rolnych przyjeto zgodnie z powszechng ewidencjg gruntow

i budynkdw. Rozbieznosci miedzy otrzymang dokumentacjg, a stanem na gruncie,
stwierdzone podczas prac urzgdzeniowych, Nadlesnictwo usunie w okresie obowigzywania
planu urzadzenia lasu na lata 2017-2026.

Numery dziatek ewidencyjnych, w ktérych nalezy dokona¢ zmian w powszechnej
ewidencji gruntow i budynkéw zawiera ,Wykaz rozbieznosci dziatek ewidencyjnych”
zamieszczony w czesci tabelarycznej elaboratu.

W nadchodzgcym dziesiecioleciu nie planuje sie zalesiania gruntéw porolnych.
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Syntetyczne zestawienie powierzchni gruntéow Nadlesnictwa wg grup i rodzajow uzytkow
gruntowych oraz kategorii uzytkowania (Tabela I)

Obreb Dgbrowa

Obreb Laskowice

Nadlesnictwo

Grupy i rodzaje uzytkow gruntowych Dabrowa
ha ha ha %
1 2 3 4 5

1. Lasy - razem 7675,2251 10523,3271 18198,5522 | 94,96
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 7408,3738 10080,1219 17488,4957 | 91,26

1) drzewostany 7408,3738 10080,1219 17488,4957

2) plantacje drzew - razem

w tym:

- plantacje nasienne

- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 34,7513 165,5901 200,3414 1,04

1) w produkcji ubocznej - razem 11,9387 5,4938 17,4325

w tym:

- plantacje choinek

- plantacje krzewéw

- poletka towieckie 11,9387 5,4938 17,4325

2) do odnowienia - razem 12,7161 72,1733 84,8894

w tym:

- halizny

- zreby 12,7161 72,1733 84,8894

- ptazowiny

3) pozostate lesne niezalesione - razem 10,0965 87,9230 98,0195

w tym:

- przewidziane do naturalnej sukcesji 2,4187 81,0808 83,4995

- objete szczegdlnymi formami ochrony

- przewidziane do matej retencji 7,6778 6,4541 14,1319

- wylesienia na gruntach wytgczonych z prod. 0,3881 0,3881
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesng - razem 232,1000 277,6151 509,7151 2,66

w tym:

1) budynki i budowle 17,8634 4,0366 21,9836

2) urzadzenia melioracji wodnych 2,5041 6,6601 9,1642

3) linie podziatu przestrzennego lasu 47,3324 84,9276 132,2635

4) drogi lesne 161,2834 156,6029 317,8069

5) tereny pod liniami energetycznymi 2,1345 7,2865 9,4210

6) szkotki lesne 16,6831 16,6831

7) miejsca sktadowania drewna 0,7727 0,7727

8) parkingi lesne 0,0859

9) urzadzenia turystyczne 0,9822 0,6456 1,6278
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 4,6820 4,6820 0,02
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 7675,2251 10528,0091 18203,2342 | 94,98
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3. Uzytki rolne - razem 93,8205 285,9141 380,7346 1,99
3.1. Grunty orne - razem 34,4615 165,0982 199,5597
w tym:
1) role 33,0458 164,5387 197,5845
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na 14157 0,5595 19752
gruntach ornych
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 2,7816 0,4977 3,2793
3.3. taki trwate 34,5240 44,9096 79,4336
3.4. Pastwiska trwate 21,6438 74,9266 96,5704
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,4096 1,4820 1,8916
. Grunty pod wodami - razem 19,7000 40,8005 60,5005 0,32
w tym:
4.1. Grunt_y pod wodami powierzchniowymi 212205 21,2205
ptynacymi
4.2: Grun'ty pod wodami powierzchniowymi 19,7000 19,5800 39,2800
stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
. Uzytki ekologiczne - razem 134,8927 56,8641 191,7568 1,00
. Tereny rézne - razem 14,2920 69,8560 84,1480 0,44
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu
kotowego
3) grunty wytgczone z produkcji (poza gruntami
14,2920 69,8560 84,1480
pod zabudowe)
4) rézne inne
. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 1,9596 21,4926 23,4522 0,12
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,7392 0,2202 0,9594
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne 1,5110 1,5110
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,9908 0,9908
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 10,7358 10,7358
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne 10,2000 10,2000
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzgdzone;j 0,5358 0,5358
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 1,2204 8,0348 9,2552
w tym:
1) drogi 1,2204 7,8854 9,1058
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne 0,1494 0,1494
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8. Nieuzytki - razem 59,6790 160,2005 219,8795 1,15
w tym:
1) bagna 59,6790 90,4113 150,0903
2) piaski 62,9300 62,9300
3) utwory fizjograficzne 2,0196 2,0196
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 4,8396 4,8396
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 324,3438 640,8098 965,1536 5,04
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 7999,5689 11164,1369 19163,7058 100

Grunty nie zaliczone
do laséw 5%

Udziat grup uzytkéw gruntowych w ogdlnej powierzchni Nadlesnictwa
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Grunty do
odnowienia Pozos;ca’fe Grunty zwigzane z
0,5% [0'54’ gospodarka lesna

2,8%

Grunty w produkgji
ubocznej
0,1%

Udziat rodzajow uzytkow w grupie — lasy w Nadlesnictwie

Grunty zabudowane
i zurbanizowane
2,4%

L

Grunty zadrzewione
i zakrzewione 0,5%

&

Udziat rodzajow uzytkow w grupie — grunty niezaliczone do laséw



1.2 Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego
regionu dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju

1.2.1 Ogdlne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Gmina Bukowiec - Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Bukowiec (Uchwata Rady Gminy Bukowiec nr XXI1/141/2012 z dnia 30
pazdziernika 2012 r. w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Bukowiec);

Gmina Dragacz - Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Dragacz (Uchwata nr XVI/101/08 Rady Gminy Dragacz zdnia
27 sierpnia 2008 r., w sprawie zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Dragacz);

Gmina Jezewo - Studium Uwarunkowan i Kierunkdéw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Jezewo (Uchwata nr XIV/103/2012 Rady Gminy Jezewo z dnia 28
marca 2012 w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Jezewo);

Gmina Nowe - zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Nowe (Uchwata nr XI/85/15 Rady Miejskiej w Nowem z dnia 28
pazdziernika 2015 r.); strategia Rozwoju Gminy Nowe na lata 2012-2022 (uchwata Rady
Miejskiej w Nowem z dnia 29 czerwca 2016 r.);

Gmina Osie — zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Osie (Uchwata nr XX/142/13 Rady Gminy Osie o uchwaleniu zmiany
studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Osie
w granicach administracyjnych gminy);

Gmina Swiecie - Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Swiecie (Uchwata nr 185/12 Rady Miejskiej w Swieciu z dnia 29
listopada 2012 r. w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan ikierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Swiecie);

Gmina Warlubie — zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Warlubie (Uchwata nr XXXVI/295/14 Rady Gminy Warlubie z dnia 25
lipca 2014 r. w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkdéw

zagospodarowania przestrzennego gminy Warlubie);
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Gmina Chetmno - Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Chetmno (Uchwata nr XXIII/207/05 Rady Gminy Chetmno z dnia 30
czerwca 2005 w sprawie zmiany ustalen studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Chetmno);

Gmina miasto Chetmno - Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego gminy Miasto Chetmno (Uchwata nr XXV/151/2008 Rady Miasta Chetmna
z dnia 28 pazdziernika 2008 r.)

Gmina Grudziagdz - Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Grudzigdz (Uchwata nr XXXI11/211/2013 Rady Gminy Grudzigdz z dnia
18 lipca 2013 r. w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan ikierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Grudzigdz).

Wymienione dokumenty opierajgc sie na aktach prawa wyzszego rzedu, wyznaczajg
ramy dla prowadzenia gospodarki lesnej i ochrony ekosystemoéw lesnych. Okreslajg one
rowniez zasady zwiekszania lesistosci poprzez przeznaczanie gruntéw pod zalesienia.

1.2.2 Ogdlne dane o regionalnych: strategiach rozwoju oraz programach
operacyjnych

Strategia Rozwoju Powiatu Swieckiego na lata 2014-2020 (Uchwata XXXVI/224/14 Rady
Powiatu Swieckiego z dnia 26 marca 2014 w sprawie przyjecia Strategii Rozwoju Powiatu
Swieckiego na lata 2014-2020) ;

Strategia Rozwoju Powiatu Chetminskiego na lata 2015-2025 (Uchwata nr 289/14
Zarzadu Powiatu w Chetmnie z dnia 29 wrzesnia 2014 r.);

Strategia Rozwoju Powiatu Grudzigdzkiego na lata 2014-2024 (Uchwata
nr XXV/22/2014 Rady Powiatu Grudzigdzkiego z dnia 29 wrzesnia 2014 r. w sprawie przyjecia
Strategii Rozwoju Powiatu Grudzigdzkiego na lata 2014-2024);

1.2.3 Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte
w planach zagospodarowania przestrzennego

W planach  opisane zostaty = wewnetrzne i zewnetrzne uwarunkowania
zagospodarowania przestrzennego obszaru, ktérego dotycza, w tym:
* powigzania przyrodnicze w regionie,
e systemy transportu oraz infrastruktury technicznej oraz ich powigzania
z systemami krajowymi i europejskimi,
e planowane kierunki dziatan podejmowane wspdlnie z jednostkami

sgsiadujgcymi,
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e uwarunkowania, ktére wynikaja z Koncepcji Polityki Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju,
* kierunki integracji regionu z UE.
Ponadto w Planie opisano uwarunkowania wewnetrzne oraz sformutowano cele
zagospodarowania  przestrzennego. Okreslone takie zostaty zasady ikierunki
zagospodarowania przestrzennego oraz zadania ponadlokalne, w ramach ktérych beda

realizowane cele publiczne.

1.2.4 Wykaz gruntéw Nadlesnictwa wytaczonych z produkcji
Nadlesnictwo posiada grunty wytgczone z produkcji w lesnictwie Bzowo oddz. 179 i,
o powierzchni 0,3881 ha. Jest to grunt lesny dzierzawiony przez kopalnie kruszywa.

Decyzja Dyrektora RDLP w Toruniu nr 36/LP/2013 z dnia 1.08.2013 r.

1.2.5 Wykaz gruntéw Nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia
W planie urzadzenia lasu na lata 2017—2026 nie projektuje sie zalesien gruntéw

nielesnych.

Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Dagbrowa na lata 2017-2026 nie koliduje
z postanowieniami zawartymi w  wymienionych powyzej dokumentach i nie zagraza

stabilnosci i trwatosci lasu.

1.3 Charakterystyka warunkow przyrodniczych w lasach zarzadzanych
przez Nadlesnictwo z uwzglednieniem innych lasow w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa

1.3.1 Przynaleznosc¢ do krain przyrodniczo - lesnych i mezoregionow
Potozenie nadlesnictwa Dgbrowa, Regionalizacja przyrodniczo — lesna IBL:
Kraina Przyrodniczo-Lesna: Wielkopolsko-Pomorska (3)

e Mezoregion: Boréow Tucholskich (3.1)
» Mezoregion: Wysoczyzny Swieckiej (3.10)
e Mezoregion: Kotliny Grudzigdzkiej (3.11)
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2 L4
i Kotliny >
Grudzigckiej

Pojezierza Chetminskiego

Potozenie Nadlesnictwa Dgbrowa wg regionalizacji przyrodniczo — lesnej; mezoregiony

Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej Kondrackiego tereny Nadlesnictwa

Dabrowa potozone sg w nastepujgcych jednostkach:

Megaregion: Pozaalpejska Europa srodkowa 3
Prowincja: Niz sSrodkowoeuropejski 31
Podprowincja: Pojezierze potudniowo-battyckie 314

Makroregion: Pojezierze potudniowo-pomorskie 314.7
Mezoregion: Bory tucholskie 314.71
Mezoregion: Wysoczyzna $wiecka 314.73

Makroregion: Dolina dolnej Wisty 314.8
Mezoregion: Kotlina grudzigdzka 314.82
Mezoregion: Dolina fordorska 314.83

»Regiony fizycznogeograficzne” Jerzy Kondracki, Andrzej Richling, ,Atlas Rzeczypospolitej

Polskiej” , Warszawa: Gtéwny Geodeta Kraju 1993-1997.
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Regionalizacja geobotaniczna Matuszkiewicza lokalizuje teren Nadle$nictwa Dgbrowa

W nastepujgcy sposob:

Prowincja: Srodkowoeuropejska
Podprowincja: Srodkowoeuropejska wtasciwa
Dziat: Dziat Mazowiecko-Poleski E
Poddziat: Poddziat Mazowiecki E
Kraina: Kraina Chetminsko-Dobrzyrska E.1
Okreg: Wysoczyzny Swieckie] E.1l.1
Podokreg: Swiecki E.1.1b
Podokreg: Osiecki E.l.1.c
Podokreg: Warlubski E.1.1.d
Podokreg: Pruszczanski E.lle

,Regionalizacja geobotaniczna Polski” Jan Marek Matuszkiewicz, 1GiPZ PAN, Warszawa,

2008.

1.3.2 Potozenie geograficzne i wysokosciowe

Potozenie geograficzne zawiera sie miedzy 53°17'51", a 53°37'58" szerokosci
geograficznej potnocnej oraz miedzy 18°16'46", a 18°45'48" dtugosci geograficznej
wschodniej. Rdznica wysokosci siega 83 m, od 98 m npm. w okolicach miejscowosci

Laskowice do 15 m npm. w dolinie Wisty w okolicach wsi Wielkie Zajgczkowo.

1.3.3 Rzezba terenu

Rzezba terenu na obszarze nadlesnictwa ma charakter mtodoglacjalny, odznaczajgcy
sie duzg sSwiezoscia form geomorfologicznych, ws$réd ktérych dominujg wysoczyzny
polodowcowe i doliny rzeczne. Rzezba glacjalna uksztattowana w plejstocenie zostata silnie
zmodyfikowana u jego schytku i w holocenie przez sptywajgce wody lodowcowe, a pdiniej
przez dziatalnos¢ rzek lodowcowych, dziatalno$¢ eoliczng oraz wspodtczesne ztobienie koryt
rzecznych iksztattowanie den dolin rzek. Najwazniejszymi elementami rzezby terenu
na obszarze nadlesnictwa sg formy pochodzenia lodowcowego (wysoczyzny morenowe),
wodnolodowcowego (réwniny sandrowe, rynny subglacjalne, doliny wod roztopowych) oraz
pochodzenia rzecznego (tarasy rzeczne) i eolicznego (wydmy, pola eoliczne, pola piaskow

przewianych).
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1.3.4 Warunki glebowe, klimatyczne, wodne

a)

typy i podtypy gleb w Nadle$nictwie

Typy i podtypy gleb w Nadlesnictwie

Typ gleby Nadlesnictwo
ha %
1 2 3

Gleby rdzawe (RD) 10347,24 53,99
Gleby bielicowe (B) 5735,04 29,93
Gleby brunatne (BR) 363,39 1,90
Arenosole (AR) 277,67 1,45
Gleby deluwialne (D) 270,13 1,41
Gleby murszowate (MR) 217,94 1,14
Gleby torfowe (T) 137,62 0,72
Gleby murszowe (M) 136,88 0,71
Gleby industrio- i urbanoziemne (AU) 96,75 0,50
Mady rzeczne (MD) 42,62 0,22
Gleby gruntowoglejowe (G) 36,84 0,19
Gleby mutowe (ML) 12,38 0,06
Czarne ziemie (CZ) 10,86 0,06
Gleby ptowe (P) 3,41 0,02
Grunty nieles$nie, dla ktérych nie okre§lano 1 474,90 7,70
typu gleb (NL)

Razem 19 163,69 100,00
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b) warunki klimatyczne obszaru Nadlesnictwa

Warunki klimatyczne obszaru Nadlesnictwa (dane ze stacji meteo. w Toruniu z lat 1993 — 2015)

= sl o o s E
g |S5&| E2| E=| SE | 9% E e o S ®
G S8l B3| RE 9= g= ! g @ = &
S E| = g =2 & g &
= & S o o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1993 | 80 | 120 [ 39 | 93505 | 98 143 54 18 30 0
1994 | 90 | 132 [ 43 [107518 | 101 62 34 12 36 3
1995 | 85 | 128 [ 36 [ 547,39 | 102 144 55 19 32 1
1996 | 68 | 107 [ 25 [ 42557 | 95 129 64 18 34 0
1997 | 83 | 124 [ 38 [ 4989 | 10,2 145 44 15 41 1
1998 | 86 | 129 [ 41 [ s784 | 108 | 170 48 14 23 2
1999 | 94 | 139 [ 46 [ 64504 | 102 175 59 30 35 0
2000 | 98 | 143 [ 49 bd 8,7 187 44 20 45 10
2000 | 86 | 128 | 40 bd 8,4 190 63 21 44 7
2002 | bd | bd bd bd bd 180 43 19 27

2003 | 85 | 135 [ 31 [ 50672 | 82 172 46 20 40

2004 | 85 | 129 [ 37 [ 52882 | 105 194 66 18 53 2
2005 | bd | bd bd bd bd bd bd bd bd bd
2006 | 89 | 136 | 42 [ 50871 | 94 142 42 15 38 1
2007 | bd | bd bd bd bd bd bd bd bd bd
2008 | 95 | 139 | 49 [ 51614 [ 100 | 160 29 14 32 1
2000 | 86 | 133 [ 39 [ 54555 | 93 159 40 18 40 2
2000 | 74 | 119 | 28 [ 84964 | 94 153 71 16 30 2
2011 | 91 | 139 [ 43 [ 46857 | 93 142 27 20 30 0
2012 | 86 | 134 | 36 [ 52043 | 92 187 54 26 41 3
2013 | 85 | 129 [ 39 [ 60552 | 89 171 63 18 32 0
2004 | 98 | 147 [ 51 [ 451,08 | 89 182 18 30 33 0
2015 | 99 | 149 | 48 [ 37462 | 90 179 25 19 39 2
Srednia | 871 | 1329 | 4 | 587,85 | 949 | 16505 | 471 | 1905 | 3595 | 2

¢) warunki wodne — wody powierzchniowe
Najwazniejszym elementem hydrograficznym omawianego obszaru s3g rzeki: Wista,
Wda i Matawa. Nadlesnictwo Dgbrowa znajduje sie na obszarze dorzecza Wisty w dwdch
polach podstawowych: Wdy i Wisty, ktére z kolei dzielg sie na trzy zlewnie: Wdy, Matawy
oraz bezposrednig zlewnie Wisty.
Zlewnia Wdy obejmuje zachodnig czes¢ obrebu Laskowice oraz poprzez wptywajgca do
Wdy Sobine takze zachodnig czes¢ obrebu Dabrowa. Najwazniejszymi doptywami Wdy s3a:
wspomniana Sobina oraz Wyrwa. Wda wraz z wyptywajgcymi z wysoczyzny doptywami ztobi

gtebokie doliny w strefie krawedziowej pradoliny oraz gteboko wcina sie w jej tarasy. Sa to
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cieki o intensywnym przebiegu charakterystycznym dla ciekéw gorskich. W Grodku Wda jest
spietrzona, a wody jeziora zaporowego wypetniajg doline rzeki.

Matawa przecinajgca swoim przebiegiem wschodnig cze$¢ obrebu Dagbrowa
i wschodni, gtowny kompleks obrebu Laskowice obejmuje swojg zlewnig wiekszos¢
pozostatych obszarow lesnych Nadlesnictwa. Najwazniejszymi doptywami Matawy s3a:
Sinowa (z wptywajgca do niej Krepg) oraz Huta. Podobnie jak Wda na znacznej czesci swego
przebiegu Matawa wcina sie gteboko w réwnine sandrowg lub wysoczyzne morenowa.

Bezposrednia zlewnia Wisty obejmuje w wiekszosci obszary bezlesne, bedace jedynie w
zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Dgbrowa.

Obszar w zasiegu Nadlesnictwa Dgbrowa charakteryzuje obfitos¢ jezior. W zasiegu
Nadlesnictwa znajduje sie 20 jezior, od duzych, o powierzchni bliskiej 150 ha (Stelchno), do
niewielkich oczek srédlesnych (Okoniewko i wiele innych). Do jezior srodlesnych zaliczamy
jezioro Rybno Duze i Mate, Sinowa, Krokwiki Wielkie i Mate. Na skrajach komplekséw lesnych
potozone s3 jeziora Bielskie i Deczno, a na obszarach prawie bezlesnych jeziora Stelchno,
Laskowskie czy Lipienskie.

Na gruntach Nadlesnictwa jeziora znajduja sie w oddz.: 145c - 16,82 ha, 1521 -0,96 ha,
261c — 1,73 ha, w obrebie Dgbrowa i w oddz.: 39¢c — 5,23ha, 65fx — 0,89 ha, 228a — 10,04 ha,

w obrebie Laskowice.

1.3.5 Zestawienie typow siedliskowych lasu wedtug panujacych i rzeczywistych
gatunkdéw drzew

Charakterystyke typow siedliskowych lasu przedstawiajg nastepujgce tabele
zamieszczone w czesci tabelarycznej elaboratu:

Tabela Il - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wedtug panujgcych
gatunkow drzew oraz ich bonitacji.

Tabela IV - Powierzchniowa i migzszosSciowa tabela klas wieku wedtug typow
siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych.

Tabela Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu.

Tabela Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow

drzew w typach siedliskowych lasu.
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Zestawienie powierzchni i udziatu procentowego typow siedliskowych lasu Nadlesnictwa

Obreby Nadlesnictwo
TSL Dagbrowa Laskowice Pow. Udziat

ha ha ha %

1 2 3 4 5
Bs - 304,4 304,4 1,72
Bsw 5010,79 3211,55 8222,34 46,49
Bw - 2 2 0,01
BMsw 1843,98 3128,25 4972,23 28,11
BMw 15,06 31,08 46,14 0,26
BMb 3,31 0 3,31 0,02
LMsw 350,99 2210,29 2561,28 14,48
LMw 12,28 78,83 91,11 0,52
LMb 3,99 0 3,99 0,02
Lsw 97,67 852,45 950,12 5,37
Lw 18,98 110,5 129,48 0,73
Ol 57,68 195,81 253,49 1,43
ol 18,31 87,95 106,26 0,6
Lt 9,94 32,68 42,62 0,24
Razem 7442,98 10245,79 17688,77 100

70 %
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o Hn . o I | DU
Bs BSsw B

w  BM$w BMw BMb LMé$w LMw LMb  Lsw Lw ol ol Lt

Dabrowa Laskowice ® Nadl. Dgbrowa

Udziat procentowy siedliskowych typow lasu w Nadlesnictwie

Najczesciej wystepujacymi typami siedliskowymi lasu w nadlesnictwie sg Bsw (46,49%),

BMsw (28,11%), LMsw (14,48%), oraz Lsw (5,37%).
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Siedliska lasowe zajmujg 21,12 %, borowe 76,61 %, olesy i lasy tegowe 2,27 %
powierzchni lesnej nadlesnictwa.

Przyjmujac za kryteria rozne warunki wilgotnosciowe, siedliska zajmuja:

- suche - 1,72%  powierzchnia 304,40 ha
- Swieze - 94,45 % powierzchnia 16705,97 ha
- wilgotne - 1,52 % powierzchnia 268,73 ha
- bagienne - 2,31 % powierzchnia 409,67 ha

Zmiany powierzchni siedliskowych typéw lasu w Nadlesnictwie Dgbrowa miedzy IV, a V

rewizjg urzgdzenia lasu przedstawia zestawienie i diagram:

Zmiany powierzchni siedliskowych typow lasu miedzy IV i V rewizjq

TSL IV rewizja V rewizja Zmiana
ha % ha % %
1 2 3 4 5 6
Bs 314,21 1,80 304,4 1,72 -0,08
Bsw 8176,35 46,60 8222,34 46,49 -0,11
Bw - - 2 0,01 0,01
BMsw 4894,66 27,80 4972,23 28,11 0,31
BMw 39,73 0,20 46,14 0,26 0,06
BMb 1,66 0,00 3,31 0,02 0,02
LMsw 2621,05 14,90 2561,28 14,48 -0,42
LMw 92,69 0,50 91,11 0,52 0,02
LMb 3,64 0,00 3,99 0,02 0,02
Lsw 944,73 5,40 950,12 5,37 -0,03
Lw 129,85 0,70 129,48 0,73 0,03
Ol 234,11 1,30 253,49 1,43 0,13
ol 104,42 0,60 106,26 0,6 0,00
Lt 38,22 0,20 42,62 0,24 0,04
Razem 17595,32 100,00 17688,77 100
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Zmiany udziatu procentowego siedliskowych typow lasu miedzy IV a V rewizjg

Udziat powierzchniowy i procentowy drzewostandw wg gatunkéw panujacych w typach

siedliskowych lasu przedstawiono w zestawieniu i na diagramie.
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Powierzchnia i udziat procentowy gatunkow panujgcych w siedliskowych typach lasu.

TSL Jedn. So So.c Md Dg Sw Bk Db Db.c Kl Jw Js Gb Brz Ol Ol.s Ak Os Wb Lp
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
B ha 289,29 2,46
S
% 99,16 0,84
ha 8046,21 0,22 59,13
Bsw
% 99,27 0,00 0,73
ha 2,00
Bw
% 100,00
BM& ha 4799,92 1,52 4,58 23,14 7,64 | 85,09 36,65 1,67 1,21 0,08
Sw
% 96,74 0,03 0,09 0,47 0,15 1,72 0,74 0,03 0,02 0,00
ha 32,78 3,13 2,51 3,37 4,35
BMw
% 71,04 6,78 5,44 7,30 9,43
ha 0,77 0,66
BMb
% 53,85 46,15
LM ha 1966,59 18,47 2,48 | 32,01| 13,85| 431,29 2,07 1,53 | 78,08 0,56 0,74 1,32 1,32
Sw
% 77,11 0,72 0,10 1,26 0,54 | 16,91 0,08 0,06 3,06 0,02 0,03 0,05 0,05
M ha 35,41 2,18 4,63 1,28 3,29 28,39 | 14,01
w
% 39,70 2,44 5,19 1,44 3,69 31,83 15,71
ha 3,99
LMb
% 100,00
L ha 264,94 33,85 1,85 4,61 | 41,23 423,09 0,52 2,05 8,30 | 74,18 57,43 15,64 0,92 0,66 10,44
Sw
% 28,19 3,60 0,20 0,49 4,39 | 45,02 0,06 0,22 0,88 7,89 6,11 1,66 0,10 0,07 1,11
L ha 5,32 0,64 19,11 5,11 517 | 92,04 0,88 0,74
w
% 4,12 0,50 14,81 3,96 4,01 71,34 0,68 0,57
ol ha 0,80 2,17 | 217,46 2,48
% 0,36 0,97 | 97,56 1,11
ol ha 0,59 102,73
% 0,57 99,43
Lt ha 2,73 8,18 0,11 30,57
% 6,56 19,67 0,26 73,50
R ha 15446,76 3,98 | 62,21 4,33 | 68,20| 64,00| 974,23 2,07 0,52 2,05| 13,52| 75,71 | 271,37 | 478,67 4,28 1,95 2,72 0,00 | 11,84
azem
% 88,33 0,02 0,36 0,02 0,39 0,37 5,57 0,01 0,00 0,01 0,08 0,43 1,55 2,74 0,02 0,01 0,02 0,00 0,07
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Procentowy udziat gatunkéw panujqgcych w siedliskowych typach lasu.
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Powierzchnia i udziat procentowy gatunkow rzeczywistych w siedliskowych typach lasu

So So.c Md Sw Dg Bk Db Db.c Kl Jw Wz Is Gb Brz Ol Ol.s | Ak Tp Os Wb Lp
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Bs ha 275,20 | 6,51 10,04
% 94,33 | 2,23 3,44
Bsw ha | 7747,08| 4,52| 3,52| 5,70 3,12| 12,02| 0,07| 0,11 330,10 0,68 | 0,29 0,14
% 95,56 | 0,06 0,04 0,07 0,04 0,15| 0,00 | 0,00 4,07 0,01| 0,00 0,00
Bw ha 1,88 0,12
% 94,00 6,00
BMéw ha | 4309,62| 3,12 | 22,22 | 43,87 58,60 | 328,18 | 4,58 | 0,64 | 0,12 0,24 | 177,44 5,80| 0,21| 1,88 1,03 2,16
% 86,91| 0,06 0,45| 0,88 1,18 6,62| 0,09| 0,01| 0,00 0,00 3,58 0,12 | 0,00| 0,04 0,02 0,04
BMw ha 26,47 1,57| 2,50 0,44 6,51 7,47 0,99 | 0,19
% 57,37 3,40 | 5,42 0,95| 14,11 16,19 2,15| 0,41
ha 0,77 0,66
BMb % 53,85 46,15
LMéw ha | 1620,52| 0,83 | 62,56 | 43,83 | 1,48 | 62,16 | 538,92 | 3,67 | 4,11|17,48| 0,16| 1,09| 4,68|159,78| 15,15| 1,14| 2,60| 0,35| 2,61 7,19
% 63,56 0,03| 2,45| 1,72| 0,06| 2,44| 21,13| 0,14| 0,16| 0,69| 0,01| 0,04| 0,18 6,27 0,59| 0,04| 0,10| 0,01| 0,10 0,28
LMw ha 28,24 2,37 | 6,19 0,83 6,59| 0,05| 0,01| 0,35 29,20 | 14,38 | 0,48 0,37 0,13
% 31,66 2,66 6,94 0,93 7,39| 0,06| 0,01| 0,39 32,74 | 16,12 | 0,54 0,41 0,15
ha 0,58 0,80 2,61
LMb % 14,54 20,05| 65,41
Léw ha 199,73 41,65| 8,53| 1,21| 62,65| 376,89 | 1,88 |12,26|12,74| 2,00|13,60|77,99| 57,05| 23,05| 0,23| 0,69| 0,15| 4,12 43,29
% 21,25 4,43| 091 0,13| 6,67| 40,11| 0,20| 1,30| 1,36| 0,21| 1,45| 8,30 6,07 2,45| 0,02| 0,07| 0,02| 0,44 4,61
Lw ha 6,35 0,40| 2,03 1,49| 25,18 0,47| 0,48 | 4,44| 0,51 7,20| 77,28| 1,27 | 0,14 1,22| 0,09| 0,46
% 4,92 0,31| 1,57 1,15| 19,52 0,36 0,37| 3,44| 0,40 5,58| 59,91| 0,98| 0,11 0,95| 0,07| 0,36
ol ha 2,66 2,98 0,09 4,90 0,16 14,56 | 196,55 | 1,01
% 1,19 1,34 0,04 2,20 0,07 6,53 | 88,18 | 0,45
ol ha 0,67 1,50 0,21 6,82 0,11 1,41| 0,21 1,14| 91,00 0,25
% 0,65 1,45 0,20 6,60 0,11 1,36| 0,20 1,10| 88,09 0,24
T ha 2,27 9,59 0,11 0,24 1,08| 27,91 0,05 0,34
% 5,46 23,06 0,26 0,58 2,60| 67,10 0,12 0,82
Razem ha 14221,46 | 14,98 | 134,29 | 118,37 | 2,69 | 189,59 | 1315,60 | 10,25 | 17,24 | 31,27 | 2,64 | 20,94 | 83,63 | 795,98 | 455,40 4,82| 5,31| 050| 9,40| 0,34 53,71
% 81,31| 0,09 0,77 0,68| 0,02 1,08 7,52| 0,06| 0,10 0,18| 0,02| 0,12| 0,48 4,55 2,60| 0,03| 003| 000| 005 000| 0,31




1.3.6 Zanieczyszczenia powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemystowych

Z uwagi na brak odpowiedniej metodyki okreslenia stref uszkodzenia lasu, catos¢ lasow
Nadlesnictwa zaliczono do zerowej strefy uszkodzen.

Lasy Nadlesnictwa Dagbrowa potozone sg na obszarze rolniczym. Tereny bezposrednio
sgsiadujgce z gruntami nadlesnictwa, to obszary wiejskie, rolne lub lesne, oraz miasto
Swiecie. Na potudniowy - zachdd od miasta dziata zaktad produkcji papieru Mondi Swiecie
S.A. Podczas prac inwentaryzacyjnych w kompleksie leSnym, sgsiadujgcym bezposrednio
z zaktadem zaobserwowano wystepowanie uszkodzed powodowanych przez immisje
przemystowe. Nadlesnictwo nie dysponuje danymi dotyczgcymi wptywu zaktadu na lasy
i Srodowisko. Poza wymienionym zaktadem obszar Nadlesnictwa to tereny o stabym
uprzemystowieniu w zwigzku z tym stopien zagrozenia przemystowego jest niski.

Problematyka zanieczyszczenia powietrza omodwiona zostata w Programie Ochrony
Przyrody .

1.3.7 Zestawienie przyjetych przez KZP typéw drzewostanu (TD) dla poszczegéinych
siedlisk leSnych z uwzglednieniem krain przyrodniczo-leSnych

Komisja Zatozen Planu przyjeta typy drzewostandw oraz orientacyjne skfady
gatunkowe upraw dla poszczegdlnych typdw siedliskowych lasu.

Obowigzujgce typy drzewostandw oraz orientacyjne sktady gatunkowe upraw dla
poszczegdlnych typow siedliskowych lasu zawiera tabela na kolejnej stronie.

Do czasu ustgpienia choroby naczyniowej jesionu, w zamian, do sktadu gatunkowego
upraw nalezy wprowadzac¢ inne gatunki lisciaste o zblizonych wymaganiach siedliskowych
(wiaz, olcha).

Nadlesniczy moze zmieni¢ zapisany w opisie taksacyjnym TD dla odnowienia, na inny

przewidziany dla danego typu siedliskowego lasu.
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Typy drzewostanu i orientacyjne sktady gatunkowe upraw.

. Typ Typ drzewostanu G?tunkl G.:atunkl Orientacyjny sktad gatunkowy
siedliskowy L domieszkowe domieszkowe .
gatunki gtowne .. . odnowienia - %
lasu uszlachetniajgce pomocnicze
1 2 3 4 5
Bs So Brz S0 90, Brz 10
Bsw So Brz Dbb, Jrz So 80-90, Brziin.10- 20
Bw Brz So Sw Dbb, Jrz S0 60, Brz 30, Swiin. 10
Bb Brz So Sw So 70, Brziin. 30
BMsw So* Dbb Bk Brz Md KlJrz So 80, Dbb 10, Bkiiin. 10
Db Bk So*N Brz Md Kl Jrz So 60, Bk 20, Dbb i in. 20
Db So*" Bk Brz Md Sw Kl Lp Jrz Gb So 70, Dbb 20, Bkiin. 10
BMw Db So* Sw Brz Kl Lp So 70, Dbb 20, Sw i in. 10
So Sw Brz"* Dbs Kl Lp Ol Brz 50, Sw 20, So 20, Dbb i in. 10
So Sw* Brz Dbs Kl Lp Ol So 50, Sw 30, Brziin. 20
BMb So Brz Sw ol Brz 60, So 30, Sw i in. 10
LMsw So Db* Bk Md Brz Dg KI Gb Lp Jb Gr Db 50, So 30, Bk iin.20
Bk Db So* Md Brz Dg KI Gb Lp Jb Gr So 40, Db 30, Bk 20, Md i in. 10
Db So* Bk Gb Md Gb Kl Lp Jb Gr So 50, Db 30, Bki in. 20
LMw Sw So Db Brz Kl Ol Lp Gb Db 50, So 20, Sw 20, Brziin. 10
LMw" Ol Brz Db Jw KI Os Sw Lp Wz Gb Db 40, Brz 20, Ol 20, Jwiin. 20
LMb OL Brz Sw So Wb Brz 70, Oliin. 30
L$w Db Lp Md Dg Jw KI Gb Czr Jb Gr Db 60, Lpiin. 40
Bk Db* Lp Kl Jw Gb Brz Md Db 60, Bk 20, Lpi in. 20
Léw" Jw Lp Dbeo Dg Sw Gb Wz Czr Jb Gr | Db 50, Lp 20, Jw 20, Dgiin. 10
Lw JwDb ! Wz Sw Ol Lp Kl Czr Gb Db 70, Jw 20, Wz iin. 10
Lt Db Wz Jw Ol Tp Wb Os Klp Db 70, Wz, Ol, Jw i in. 30
ol ol Brz Sw 0190, Brziin. 10
OolJ1-3 ol Jw Brz 0180, Jwiin. 20
Jwol! Brz Sw Wz 0l 60, Jw 20, Brziin. 20
ol o-1 Db Ol Brz 0l 60, Db 20, Brziin. 20

* - siedliska stabsze (utwory piaszczyste) i formy znieksztatcone
+ - siedliska mocniejsze
A - wariant wilgotniejszy (2 lub 3)
# - grad subatlantycki i o nieokreslonej przynaleznosci syntaksonomicznej
! - w zwigzku z chorobg Js, zamiennie zastosowano Jw
oo - grad zboczowy

N — wg danych Nadlesnictwa
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Poréwnanie typow drzewostanow pomiedzy IV, a V rewizjq urzqdzenia lasu.

Typ Typ drzewostanu, gatunki gtéwne
siedliskowy
lasu IV rewizja V rewizja
1 2 3
Bs So So
Bsw So So
Bw So Brz So
Bb So Brz So
BMsw So So
Db Bk So Db Bk So
Db So Db So
BMw Db So Db So
So So Sw Brz
So Sw
BMb So Brz So Brz
So
LMsw So Db So Db
Bk Db So Bk Db So
Db So Db So
LMw So Db Sw So Db
Ol Brz Db
LMb Brz Ol OL Brz
Lsw Db Db
Lp Db Bk Db
Bk Db Jw Lp Db
Db Bk
Lw Js Db Jw Db
Lt Js Db Db
ol ol ol
(o]l Js Ol Ol
Jw Ol
Db Ol

Z analizy powyziszego zestawienia wynika, ze doskonalagc gospodarke lesng
wzbogacano i urozmaicano sktady gatunkowe drzewostanow szczegdlnie na siedliskach

bardziej zyznych.

1.3.8 Charakterystyka walorow genetycznych lasu, w tym bazy nasiennej

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9.03.2004 r. Nadlesnictwo
Dagbrowa potozone jest w 305 i 356 regionie pochodzenia leSnego materiatu podstawowego
305- gminy: Bukowiec, Dragacz, Drzycim, Jezewo, Osie, Swiecie, Warlubie

356-gminy: Chetmno, Grudzigdz
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Nadlesnictwo Dabrowa posiada wtasng szkdtke lesng w oddziatach 91, j; 10j; 21 b, d, f;
22 a; w lesnictwie Bojanowo o tacznej powierzchni 16,67 ha, oraz trzy kwatery podokapowe
o powierzchni 0,55 ha w oddz. 23 a. Szkétka nie pokrywa w petni zapotrzebowania na
sadzonki, braki uzupetniane sg materiatem pozyskiwanym w sasiednich nadlesnictwach oraz
w szkoétce kontenerowej w Nadlesnictwie Dobrzejewice.

Nasiona So, Db, Lp, Gb, Brz pozyskiwane sg z wtasnych Zrédet. Nasiona pozostatych
gatunkéw Nadlesnictwo Dabrowa pozyskuje z nadlesnictw sasiednich. W celu zatozenia
upraw pochodnych, réwniez nasiona So pozyskiwane sg z nadlesnictw sasiednich. Nasiona
So z drzew matecznych przekazane zostaty rowniez na potrzeby banku gendw.

Obiekty nasiennictwa iselekcji przyjeto zgodnie z Krajowym Rejestrem Les$nego
Materiatu Podstawowego i sporzagdzono mape przeglagdowg nasiennictwa i selekgji.

- drzewa mateczne — So MP/3/38027/05, So MP/3/38028/05, So MP/3/38026/05

- zrédta nasion — 2 szt. Czr.p, 1 szt. Lp, 1 szt. Gb, 1 szt. Kl, 1 szt. Jw,

- gospodarcze drzewostany nasienne— 241,06 ha

- uprawy pochodne — 318,08 ha (w blokach upraw pochodnych i rozproszone)

1.3.9 Ogdlna ocena stanu $rodowiska przyrodniczego
a) walory przyrodnicze
W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Dabrowa znajdujg sie rezerwaty przyrody,
obszary Natura 2000, obszary chronionego krajobrazu, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe,
uzytki ekologiczne, pomniki przyrody, chronione rosliny i zwierzeta.
Rezerwaty przyrody:
* Grabowiec
* Jezioro Fletnowskie
¢ Ostnicowe Parowy Gruczna
» Sniezynka
Obszary Natura 2000:
e PLB040003 Dolina Dolnej Wisty
e PLB220009 Bory Tucholskie
e PLH040017 Sandr Wdy
e PLHO040003 Solecka Dolina Wisty
¢ PLH040025 Zamek Swiecie

Obszary chronionego krajobrazu:
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e Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu

e  Wschodni Obszar Chronionego Krajobrazu Borow Tucholskich

» Swiecki Obszar Chronionego Krajobrazu

* Obszar Chronionego Krajobrazu Jezioro Stelchno

Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe:
e Dolina rzeki Sobiniska Struga
W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa znajduje sie 56 uzytkdw ekologicznych o tgcznej
powierzchni 196,95 ha.
W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa znajdujg sie 53 pomnikow przyrody. Sg to
pojedyncze drzewa - 49 szt., 2 gtazy narzutowy i 2 pomniki powierzchniowe.

Wedtug stanu na dziert 1.01.2017 roku na terenie Nadlesnictwa Dgbrowa wystepuja
dwa gatunki ptakdw objetych Scistg ochrong gatunkowg, dla ktérych ustalane sg granice
miejsc rozrodu i regularnego przebywania. Gniazda z wyznaczonymi strefami ochrony maja
tutaj: bielik — 2 stanowiska oraz bocian czarny — 1 stanowisko.

Na gruntach Nadlesnictwa znajduje sie 18 miejsc pamieci i obiektow zabytkowych,
16 mogit i cmentarzy przydrozna kapliczka oraz dawny przystanek dylizansow.

Ponadto wystepuja zwierzeta, rosliny, grzyby i porosty objete ochrong scistg
i czeSciowa.

Zasieg obszardw oraz wymienione obiekty objete ochrong znalazty sie na mapie
waloréw przyrodniczo-kulturowych Nadlesnictwa. Zostaly tez szczegétowo opisane

w tomie Il - ,,Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa”.

b) zagrozenia srodowiska przyrodniczego

* Zagrozenia abiotyczne.

W chwili obecnej najwieksze zagrozenie stwarzajg zmrozenia, huraganowe wiatry,
letnie susze oraz podtopienia, ktére to czynniki w ostatnim dziesiecioleciu powodowaty
najwiecej uszkodzen w drzewostanach. Rozmiar tych szkdd szczegdétowo opisany jest
w referacie Nadlesniczego ,,Analiza Gospodarki Lesnej”.

Na kondycje i stan sanitarny drzewostandw niewatpliwy wptyw ma réwniez znaczace
obnizenie poziomu wod gruntowych i okresy suszy w latach 1992-1995, 2000-2003 oraz
w roku 2014 i 2015.

W ostatnich latach obserwowane jest takze zjawisko zamierania debow, brzozy,

jesionéw i innych gatunkdw lisciastych oraz modrzewia.
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e Zagrozenia biotyczne.

Drzewostany sosnowe zajmujg ponad 88 % powierzchni Nadlesnictwa, zagrozenie
ze strony owadzich szkodnikow sosny jest wiec duze. W ciggu ostatnich lat odnotowano
wystepowanie brudnicy mniszki, strzygoni choindéwki, paprocha cetyniaka i borecznikow
sosnowych. Nadlesnictwo pofozone jest w strefie statych ognisk gradacyjnych szkodnikéw
pierwotnych sosny, a zatem jest bezposrednio narazone na wystgpienie szkdéd w pierwszym
okresie gradacyjnego wystepowania szkodliwych owadéw.

Skutki masowego wystepowania owadow w zaleznosci od nasilenia, czasu trwania oraz
od innych czynnikéw, mogg powodowaé w drzewostanach szkody ordznym natezeniu.
Rozwdj w stopniu gradacji zagrazajgcym trwatosci lasu na terenie Nadlesnictwa Dgbrowa
mogg osiggad: brudnica mniszka, strzygonia choindwka, boreczniki, poproch cetyniak.

Na podstawie danych zawartych w referacie kierownika Zespotu Ochrony Lasu
w Gdansku — Zatgcznik 7.5; przedstawiono ponizej informacje (od 2004 roku)
o wystepowaniu i zagrozeniu znaczacych dla lasu szkodnikdw owadzich, chordb grzybowych

i innych czynnikdéw majgcych wptyw na stan lasu.

Szkodniki owadzie

Nepos sl Powierzchnia (ha)
owadziego Rok wystepowania ograniczania
1 2 3 4
Szkodniki owadzie (wedtug kart meldunkowych)
2004 3525 -
2007 1925 506,03
brudnica mniszka 2010 449,29 -
2011 3300
2012 1200
2013 1000 -
2011 108,4 -
strzygonia choinéwka 2012 100 -
2013 50 -
2011 195,3 -
poproch cetyniak 2012 100 -
2013 20 -
boreczniki sosnowe 2011 >71,73
2011 200
barczatka sosndwka 2012 3847,9 2947,9
2013 3275 857,09
zwaéjki i miernikowce 2004 60,75 -
2005 12,26 -
deOWE 2012 23,15 -
2004 202 -
szeliniaki 2005 92,9 -
2006 154,14 -
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N e Powierzchnia (ha)

owadziego Rok wystepowania ograniczania

1 2 3 4

2007 135,37 -

2008 109,61 -

2009 62,63 -

2010 54,14 -

2011 23,76 -

2012 30,51 -

2013 13,92 -

2004 1458,7 -

2005 1144,31 -

2006 1807,54 -

2007 1372,07 -

przyptaszczek granatek 2008 1051,2 R

2009 1005 -

2010 527 -

2011 460 -

2012 676,17 -

2013 551,49 -

2005 398,85 -

2006 570,92 -

2007 394,06 -

2008 393,21 -

kornik drukarz 2009 351,28 -

2010 156,41 -

2011 190,58 -

2012 113,71 -

2013 95,18 -

Zagrozenie ze strony grzybéw w drzewostanach porolnych, ktére w Nadlesnictwie
Dabrowa zajmujg 3620,13 ha stanowi gtéwnie huba korzeniowa oraz opienka miodowa.
Powierzchnie, na ktérych odnotowano wystepowanie patogenicznych grzybow

w kolejnych latach zostaty przedstawione ponize;.
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Grzyby patogeniczne

Powierzchnia wystepowania (ha)
MR i do 20 lat powyzej 20 lat
1 2 4 5
2005 29,90 277,88
2006 23,50 243,73
2007 26,50 315,81
2008 26,70 211,76
huba korzeniowa 2009 4,50 24,00
2010 22,50 13,30
2011 26,00 31,30
2012 24,50 35,70
2013 24,50 44,24
2004 0,50 30,00
opienkowa 2005 0,50 -
zgnilizna korzeni 2006 0,50 7,00
2008 4,00 -
Powierzchnia wystepowania (ha)
Nazwa grzyba Rok Sy -
1 2 4 5
2004 - 35,9
2005 2,73 9,74
2006 3,31 0,20
2007 - 11,40
K 2008 - 5,00
osutka sosnowa 2009 . 152
2010 1,98 2,00
2011 2,07 11,24
2012 2,24 4,00
2013 1,90 2,00
2004 2,00 63,21
2005 1,82 35,81
2006 1,41 26,60
2007 0,78 22,10
iak deb 2008 3,37 22,10
maczniak debu 2009 2,92 23,50
2010 2,39 23,50
2011 1,89 23,50
2012 1,05 25,55
2013 2,80 25,60

miernikowcéw i zwéjek.
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Problemy zdrowotne wystepujgce wsrdd lisciastych gatunkow drzew lasotworczych
obserwowane sg juz od szeregu lat. Najbardziej widoczne jest zamieranie jesiondw i debdw,
lecz pojawiajg sie réwniez problemy z brzozg, a ostatnio takze z olcha.

Gtdwna przyczyng tego zjawiska byto bezposrednie ostabienie drzew wskutek
panujgcych lat suchych, z matg iloscia opaddw w okresie wegetacyjnym i bez$nieznymi
(2002-2006),

co bezposrednio przyczynito sie do gradacyjnego wystgpienia

szkodnikow fizjologiczno-technicznych debdéw, gtéwnie opietkdw oraz

foliofagow:



Ze wzgledu na brak monolitycznych d-stanéw debowych, w Nadlesnictwie nie
odnotowano powaznych problemoéw zwigzanych z tymi gatunkami.

Przyczyn zamierania jesionow nie udato sie jak na razie jednoznacznie okreslic.
Ostatnie badania potwierdzajg wystepowanie grzyba Hymenoscyphus pseudoalbidus i jego
formy bezpiciowej pod nazwag Chalara fraxinea przyczyniajgce sie do silnego ostabienia
drzew i ich zamierania. Proces, cho¢ zdecydowanie w mniejszym stopniu, nadal jest
obserwowany.

Podtopienia i zalania powodujg przede wszystkim powierzchniowe zamieranie drzew
wskutek zalania czesci powierzchni leSnych, a takze straty ekonomiczne, poniewaz zamartych
drzew nie pozyskuje sie.

Podtopienia i zalania w Nadlesnictwie Dgbrowa powodowane sg gtéwnie przez czynniki
biotyczne - bobry. Powierzchnie drzewostandw uszkodzonych przez bobry wskutek zalania

i wycinania mtodych drzew w uprawach i mtodnikach przedstawia ponizsza tabela.

Szkody powodowane przez bobry

Rok Powierzchnia uszkodzen
ha
1 2
2005 93,55
2006 6,29
2007 8,50
2008 5,63
2009 7,51
2010 6,04
2011 5,75
2012 9,88
2013 3,35

W planie urzadzenia lasu powierzchnie trwale podtopione, czy zalane zakwalifikowano
jako obiekty matej retencji, gdyz obecnie tylko takg funkcje mogg one spetniad.

Innym zagrozeniem biotycznym, szczegdlnie dla upraw i mtodnikow jest zwierzyna.
Cho¢ szkody powodowane przez zwierzyne w drzewostanach nie zagrazajg istnieniu lasu,
to z gospodarczego punktu widzenia witasnie one naleza do najbardziej ucigzliwych,
co pokazujg dane z ostatniego dziesieciolecia. Szkody od zwierzyny w uprawach i mtodnikach
wystapity na ogdlnej powierzchni 2881,24 ha, na powierzchni 1422,54 ha wystgpity

uszkodzenia nieistotne, uszkodzenia w 2 stopniu obejmujg 1458,70 ha, uszkodzenia
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w 3 stopniu nie wystepujg. Dziataniami w zakresie ochrony nowo zaktadanych upraw
w ostatnim dziesiecioleciu objeto powierzchnie 1180,22 ha.

Szczegdtowe dane dotyczgce zagrozen biotycznych przedstawione zostaty w Referacie
Nadlesniczego zamieszczonym jako zatgcznik do elaboratu.

Zagrozenia antropogeniczne.

Zanieczyszczenia powietrza nie nalezg do zagrozen, ktére majg istotny wptyw
na lasy Nadlesnictwa Dgbrowa. W drzewostanach potozonych w bezposrednim sasiedztwie
zaktadu Mondi Swiecie S.A. zaobserwowano uszkodzenia, ktérych najbardziej
prawdopodobng przyczyng sg immisje przemystowe. Nadlesnictwo nie dysponuje wynikami
badan, ktére opisywatyby rodzaj i stopie oddziatywania zaktadu na pobliskie lasy. Nalezy
jednak przypuszcza¢, ze kilkadziesiat lat pracy zaktadu wywarto wptyw na jakos¢ i kondycje
pobliskich drzewostandéw. Uszkodzenia zakwalifikowane jako przemystowe wystgpity na
powierzchni 138,89 ha, w tym 14,84 ha w drugim stopniu uszkodzenia.

Problem zanieczyszczenia powietrza omoéwiony zostat w Programie Ochrony Przyrody.

Gospodarka odpadami komunalnymi i przemystowymi jest uregulowana. Problem
natomiast stanowig turysci i ludno$¢ miejscowa, pozbywajgcy sie odpadow w okolicznych
lasach. Wieksze zanieczyszczenie lasu odpadami wystepuje takze w okresie zbioru ptodow
runa lesnego.

Osobnym problemem sg zagrozenia pozarowe, szczegétowo omodwione w czesci planu

dotyczacej ochrony przeciwpozarowej pkt. 3.8 elaboratu.

1.4 Charakterystyka warunkow ekonomicznych gospodarki leSnej oraz
prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1 Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej
w granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa

a) ocena ekonomiczna regionu

Lasy Nadlesnictwa Dabrowa potozone sg na obszarze rolniczym. Tereny bezposrednio
sgsiadujgce z gruntami nadlesnictwa, to obszary wiejskie, rolne lub lesSne, oraz miasto
Swiecie. Na potudniowy - zachéd od miasta dziata zaktad produkcji papieru Mondi Swiecie
S.A. Podczas prac inwentaryzacyjnych w kompleksie leSnym, sgsiadujgcym bezposrednio z
zaktadem zaobserwowano wystepowanie uszkodzed powodowanych przez immisje

przemystowe, Nadle$nictwo nie dysponuje danymi dotyczacymi wptywu zaktadu na lasy
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i Srodowisko. Poza wymienionym zaktadem obszar Nadlesnictwa to tereny o stabym

uprzemystowieniu w zwigzku z tym stopien zagrozenia przemystowego jest niski.
Zdecydowana wiekszo$¢ uzytkdw rolnych znajduje sie w posiadaniu rolnikéw

indywidualnych i podmiotdw gospodarczych prowadzgcych dziatalno$¢ rolniczg, a tylko

niewielka cze$¢ stanowi wiasnos$¢ Skarbu Panstwa.

Charakterystyka gmin w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa (dane GUS 2015r.)

Wojewddztwo, . . . Powierzchnia Powierzchnia Y
powiat, gmina POWIErZZChma Ludnose laséw ogdtem laséw N-ctwa Le5|ostosc
(cate gminy) m tys. ha ha %
1 2 3 4 5 6
Wojewddztwo kujawsko-pomorskie
pow. swiecki
Bukowiec 111,00 5,201 1478 121 13,32
Dragacz 111,81 7,202 3346 3142 29,93
Drzycim 108,41 5,015 3560 1523 32,84
Jezewo 156,46 8,072 8366 7705 53,47
Nowe obsz. wiejski 103,14 4,471 2652 25,71
Osie 209,04 5,477 14817 67 70,88
Swiecie miasto 11,87 26,276 36 35 3,03
Swiecie obsz. wiejski 163,06 8,052 3816 3420 23,40
Warlubie 201,11 6,548 11253 2185 55,95
pow. chetminski
m. Chetmno 1356 5820 53 0 3,91
Chetmno obsz. wiejski 11371 20215 1420 0 12,49
pow. grudzigdzki
gm. Grudzigdz | 165,33 | 12363 | 3982 | 0 | 24,00

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Dgbrowa znajduje sie 19 220 ha laséw, w tym
lasy Nadlesnictwa 18 198 ha. Powierzchnia ogdlna zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa
wynosi 534,77 km? a lesisto$¢ tego obszaru rzedu 35,9% jest wieksza od $redniej w regionie —
23,4% jak i Sredniej lesistosci kraju, wynoszgcej 30,5%.

Powyzsze dane wg udziatu powierzchni gmin zawarte sg we Wzorze nr 7.

Gtéwnymi odbiorcami drewna z Nadlesnictwa Dgbrowa sa:

- Mondi Swiecie S.A.

- Andrewex

- DELTA Gartenholz Polska

- PPH-TOR-PAL sp. z 0.0.

- International Paper Kwidzyn

- STEICO sp.zo.0.
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Ponadto na trenie Nadlesnictwa dziataja mniejsze tartaki i zaktady przemystu
drzewnego o znaczeniu lokalnym.
b) charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych w powigzaniu z warunkami
transportu drewna
Charakterystyke przestrzenng komplekséw lesnych przedstawia nizej

zamieszczone zestawienie:

Charakterystyka przestrzenna kompleksow lesnych.

Wielkos$¢ Liczba tf””“a .
kompleksu kompleksow pOW|ehrazchn|a
1 2 3
do 1.00 ha 26 10
1.01-5.00 ha 30 65
5.01-20.00 ha 14 122
20.01 - 100.00 ha 11 415
100.01 - 500.00 ha 1 116
501.01 - 2000.00 ha 1 575
2000.01 i wigcej 2 17860
Razem 85 19163

Catos¢ gruntow Nadlesnictwa pofozona jest w 85 kompleksach. Lasy innych wiasnosci
czesto przylegajg do lasdw Nadlesnictwa, czasami stanowigc wsérdd nich enklawy.

Lasy Nadlesnictwa Dgbrowa przecinajg, publiczne drogi asfaltowe, ktére znacznie
utatwiajg dojazd do niektorych komplekséw. Najwazniejsze szlaki komunikacyjne w tym
regionie to:

- autostrada: Al,

- drogi krajowe nr: 91,S5

- drogi wojewddzkie nr: 238,239,240,245,272,391,402

- linie kolejowe: Bydgoszcz - Gdansk, Grudzigdz - Laskowice, Laskowice - Czersk,
Laskowice - Tuchola, Terespol Pomorski - Swiecie, Swiecie — Pruszcz.

Wymieniong wyzej sie¢ drég uzupetniajg liczne drogi powiatowe i gminne oraz gesta
sie¢ lesnych dréog wywozowych. Do prac zwigzanych z pozyskaniem drewna czesto mozna
wykorzysta¢ dobrze utrzymane linie oddziatowe.

Istniejgca sie¢ drog wywozowych jest wystarczajgca i umozliwia dojazd do wiekszosci

komplekséw lesnych. Sie¢ drog lesnych wymaga jednak napraw, szczegdlnie w okresie
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wiosennym i jesiennym. Srednia dtugo$¢ drég wywozowych na 100 ha lasu wynosi 4,21 km,
a srednia odlegtos¢ zrywki okoto 200 m.

Dziatki 3322/2 w obrebie Sulnéwko, 3356/2 i 3356/3 w obrebie Polski Konopat nie
posiadajg prawnie uregulowanego dojazdu. Dziatki 3271/1, 3272, 3273, 3274, 3275/1,
3275/2, 3282/3,3283/2 w obrebie Lubochen i dziatki 3380/5, 3380/6, 3381/5 w obrebie
Dworzysko, oddzielone sg od pozostatej czesci kompleksu rzekami. Przy braku istniejgcych
przepraw uniemozliwia to dostep do tych drzewostanéw bez koniecznosci przejazdu przez
grunty obcej wtasnosci.

Na terenie Nadlesnictwa znajduje sie jedna sktadnica drewna o powierzchni lesnej -
0,77 ha, w oddziale 134 w lesnictwie Bzowo. Czesto do czasowego sktadowania drewna
wykorzystywane sg powierzchnie zrebowe, grunty nielesne badz niewielkie przerzedzenia

w drzewostanach przy drogach wywozowych.
1.4.2 Zestawienie ekonomicznych wskaznikoéw gospodarki lesnej Nadlesnictwa

a) czynniki zwiekszajgce stopien trudnosci gospodarczych Nadlesnictwa

Najwazniejsze czynniki zwiekszajgce stopien trudnosci gospodarczych Nadle$nictwa:

- udziat siedlisk lasowych i olesow - 23,37% pow. lesnej
- udziat siedlisk wilgotnych i bagiennych - 3,83% pow. lesnej
- udziat gatunkow lisciastych - 10,88% pow. lesnej
- udziat drzewostanow |, Il kl.w. oraz KO i KDO - 33,34% pow. lesnej
- udziat lasdw ochronnych - 52,00% pow. lesnej
- udziat drzewostanow do przebudowy - 0,15% pow. lesnej
- udziat drzewostanow porolnych - 20,46% pow. lesnej
- udziat lasow nadzorowanych - 6,10% pow. lesnej

Kradzieze drewna zdarzajg sie incydentalnie i nie stanowig wiekszego problemu
Nadlesnictwa.

Wedtug aktualnych danych Nadlesnictwo zostato zaliczone do | kategorii zagrozenia
pozarowego.

Prace zwigzane z pozyskaniem i hodowlg lasu, oraz prace na szkétce lesnej wykonujg

wyspecjalizowane Zaktady Ustug Lesnych.
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b) zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki le$nej

Zestawienie ekonomicznych wskaZnikéw gospodarki lesnej — tabela XiX.

L Wyszczegdlnienie Stan na Stan na
- LR 1.01.2007r. 1.01.2017r.
1 2 3 4
1 Powierzchnia lesna w ha 17 595,32 17 688,77
2 Zasoby drzewne na powierzchni lesnej w m? 3 903 640 4352 429
3 Zasobnoé¢ drzewostandw w m3/ha 221 246

wartos$¢ drzewostanow i 583614,90
L, w tys. zt.
Wartosc wartos$¢ gruntéw lesnych
majgtkowa & y - 64197,64
4 . w tys. zt.
Nadlesnictwa to&é irodkow trwatveh
wartosé srodkow trwatyc i 2516134
w tys. zt.
Razem tys. zt. - 672973,88
uzytki rebne w m3 netto 415546 607767
. uzytki p;‘zedrqbne 308768 260233
5 Etat 10-letni w m° netto
(grubizna netto) razem uz;/tkl gtéwne 724314 868000
w m? netto
udziat uzytkéw
42,6 30,0
przedrebnych w %
Okresowy m3 992750 1005600
6 przyrost brutto
w 10-leciu przecietnie m3/ha/rok 5,64 5,75
uzytkowanie rebne:
L, 2,95 4,10
m3/ha pow. le$nej/rok
zytk i drebne:
Wskazniki uzy3 owanie przle fe ne 2,19 1,84
. m3/ha pow. lesnej/rok
gospodarki uzytkowanie gtéwne:
7 zasobami 3y glowne: 5,14 5,94
. m3/ha pow. lesnej/rok
(grubizna uzytkowanie gtéwne:
brutto ’ 2,32
) % zasobow/rok 241
uzytkowanie gtéwne: 0,12 10,44
% przyrostu/rok
3 Udziat powlerzchnl'prawnle wytgczonych 0.30 0,40
z uzytkowania rebnego w %
9 Udziat laséw ochronnych w % 52,3 52,0
10 Powierzchnia laséw nadzorowanych w ha 945 940
% udziatu w powierzchni laséw Nadlesnictwa 5,4 5,3

1.4.3 Orientacyjna prognoza spodziewanych efektéw ekonomicznych gospodarki
le$nej Nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu

Tabela XX zamieszczona zostata w czesci tabelarycznej elaboratu.
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1.5 Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobéw drzewnych
Nadlesnictwa

1.5.1 Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

Mozliwosci produkcyjne laséw Nadlesnictwa charakteryzujg nastepujgce tabele
zamieszczone w rozdziale TABELE | WZORY elaboratu:

Tabela nr Il

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wedtug panujgcych

gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Tabela nr 1l

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji

lasu i gatunkdéw panujgcych

Tabela nr IV

Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych

lasu i gatunkdw panujacych

Tabela nrVa

Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew

w typach siedliskowych lasu

Tabela nr Vb

Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew

w typach siedliskowych lasu

Tabela nr VI

Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup

gatunkéw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

Tabela nr Vllla

Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci

wg gatunkow panujacych i stref uszkodzenia - przyrost tablicowy

a) przecietne bonitacje gatunkéw panujacych
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Udziat drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedtug bonitacji i gatunkéw panujgcych (wg Tabeli nr II)

Udziat procentowy drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedtug bonitacji i gatunkow panujgcych.

obreb Dgbrowa
o So | mMd | Sw | Dg Bk | Db Dbc | Brz ol Ol.s Os lp | Razem
Bonitacja - -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
IA 460,7 460,7 6,22
| 1793,68 3,41 8,85 4,33 10,83 30,54 1,17 37,52 33,59 1923,92 25,97
Il 3924,5 4,18 8,38 95,56 24,33 45,56 0,96 1,32 | 4104,79 55,4
1] 856,24 0,78 27,63 14,02 14,43 913,1 12,33
v 0,92 0,64 1,67 2,48 5,71 0,08
Razem ha | 7036,04 3,41 13,03 4,33 19,99 | 154,37 1,17 75,87 95,25 2,48 0,96 1,32 | 7408,22 100
z % 94,97 0,05 0,18 0,06 0,27 2,08 0,02 1,02 1,29 0,03 0,01 0,02 100 100
70 100 - —~ =
90 -
80 - [
70 - mIA
60 - - ml
50 T — II
L
40 mIII
b L
30 | ulv
20 -
10 | I l [
0 &l T T T T - T T T T T T 1
So Md Sw Dg Bk Db Db.c Brz ol Ol.s Os Lp




Udziat drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedtug bonitacji i gatunkéw panujgcych (wg Tabeli nr Il)

obreb Laskowice

Bonitacja So | So.c | Md | Sw Bk Db | Db.c | Kl | Jw | Js | Gb Brz | Ol Ol.s | Ak | Os Lp | Razem
Powierzchnia w ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
1A 2230,73 2230,73 22,13
| 2842,15 1,52 58,21 45,38 11,56 | 135,72 2,05 10,45 148,94 83,19 1,1 9,41 3349,68 33,23
I 2579,72 0,59 8 28,72 470,9 0,9 3,07 6,84 28,37 | 211,56 0,88 0,66 | 0,08 3340,29 33,14
m 642,93 3,73 | 176,23 0,52 57,6 18,19 81,7 1,95 1,03 983,88 9,76
v 112,69 2,46 37,01 11,27 6,97 0,92 171,32 1,7
\Y 4,29 4,29 0,04

ha | 8412,51 3,98 58,8 53,38 44,01 | 819,86 0,9 0,52 2,05 13,52 75,71 195,5| 383,42 1,8 1,95 1,76 | 10,52 | 10080,19 100

Razem % 83,46 0,04 0,58 0,53 0,44 8,13 0,01 0,01 0,02 0,13 0,75 1,94 3,8 0,02 0,02 0,02 0,1 100 100

70100,0 - 7

90,0 -

80,0 1

70,0 - B mIA

60,0 1 - - ml

50,0 - 1

40,0 + mIII

30,0 A ulv

20,0 i v

il ‘.

0,0 - . . . . . . . . . . . .

SO SO.C MD SW BK DB DB.C KL JW IS GB BRZ oL .S AK (0N

Udziat procentowy drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedfug bonitacji i gatunkow panujqcych.




Udziat drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedtug bonitacji i gatunkéw panujgcych (wg Tabeli nr Il)

Nadlesnictwo Dgbrowa

Bonitacja So | So.c | Md | Sw | Dg | Bk | Db | Db.c | Kl | Jw | Is | Gb | Brz | ol | Ol.s | Ak | Os | Lp | Razem
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1A 2691,43 2691,43 15,39
| 4635,83 1,52 | 61,62 54,23 4,33 22,39 | 166,26 1,17 2,05 10,45 186,46 | 116,78 1,1 9,41 5273,6 30,15
Il 6504,22 0,59 12,18 37,1| 566,46 0,9 3,07 6,84 52,7 | 257,12 0,88 1,62 1,4 7445,08 42,58
n 1499,17 4,51 | 203,86 0,52 57,6 32,21 96,13 1,95 1,03 1896,98 10,85
v 113,61 2,46 37,65 11,27 8,64 3,4 177,03 1,01
Vv 4,29 4,29 0,02
ha 15448,55 3,98 | 62,21 66,41 4,33 64 | 974,23 2,07 0,52 2,05 13,52 75,71 | 271,37 | 478,67 4,28 1,95 2,72 | 11,84 | 17488,41 100
R
azem Ty, 88,34 | 0,02 0,36 0,38 0,02 0,37 5,57 0,01 0 0,01 0,08 0,43 1,55 2,74 0,02 001| 002 0,07 100 100
70100
90
80
70 mIA
60 _ ml
50 T 1T
40 + | mIII
30 8§ nlv
20 LAY
10
O 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
So So.c Md Sw Dg Bk Db Db.c Kl Jw Js Gb Brz ol Ol.s Ak Os Lp

Udziat procentowy drzewostanéw na powierzchni lesnej zalesionej wedfug bonitacji i gatunkow panujqcych.




b) udziat powierzchniowy i migzszosciowy drzewostanow w klasach i podklasach
wieku

Powierzchniowy i migzszosciowy udziat drzewostandéw wedtug rodzajow powierzchni

lesnej, klas i podklas wieku na podstawie Tabeli nr Ill oraz pordwnanie z tabelg czwartej

rewizji urzadzenia lasu przedstawiajg nizej zamieszczone zestawienia:

Udziat powierzchniowy drzewostanow w klasach i podklasach wieku obreb Dgbrowa

. Razem IV rewizja Razem V rewizja Zmiana
Klasa wieku
ha % ha % %
1 2 3 4 5 6

ptazowiny 0,00 0
halizny i zreby 12,72 0,17

w produkcji ub. 86,50 1,16 11,94 0,16 -0,69
pozostate 10,10 0,14

przestoje

la 458,38 6,18 530,28 7,12 0,94

Ib 582,49 7,85 555,15 7,46 -0,39

lla 327,01 4,41 602,49 8,09 3,68

Ilb 215,24 2,9 323,24 4,34 1,45

Ila 496,3 6,69 210,27 2,83 -3,86

Illb 551,66 7,43 491,17 6,6 -0,83

IVa 912,96 12,3 553,11 7,43 -4,87

IVb 2216,05 29,86 892,68 11,99 -17,87

Va 572,44 7,71 2113,21 28,39 20,68

Vb 528,41 7,12 460,88 6,19 -0,93

\ 207,65 2,8 391,43 5,26 2,46

VI 11,71 0,16 48,85 0,66 0,5

VIII | st. 1,62 0,02 2,03 0,03 0,01

KO 234,74 3,16 226,62 3,05 -0,11

KDO 18,4 0,25 6,81 0,09 -0,16
Razem 7421,56 98,84 7442,98 100
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Udziat powierzchniowy drzewostandéw w klasach i podklasach wieku obreb Laskowice

. Razem IV rewizja Razem V rewizja Zmiana
Klasa wieku
ha % ha % %
1 2 3 4 5 6

ptazowiny 0,00 0,00
halizny i zreby 72,18 1,03

w produkcji ub. 103,67 1,02 5,49 0,08 3,96
pozostate 87,93 3,87

przestoje

la 818,44 8,04 707,87 3,00 -5,04

Ib 631,49 6,21 1028,60 8,93 2,72

lla 745,84 7,33 626,99 6,36 -0,97

Ilb 1.086,65 10,68 737,93 4,54 -6,14

Ila 1.551,78 15,23 1096,62 7,54 -7,69

b 921,57 9,06 1514,15 9,47 0,41

IVa 741,29 7,29 873,03 15,97 8,68

IVb 1.105,70 10,87 685,42 6,11 -4,76

Va 549,97 5,41 963,68 7,76 2,35

Vb 386,55 3,8 404,82 5,41 1,61

Vi 800,4 7,87 496,86 9,66 1,79

VI 186,71 1,84 324,53 4,87 3,03

VIII | st. 17,83 0,18 65,33 1,74 1,56

KO 525,87 5,17 521,89 3,16 -2,01

KDO - - 32,47 0,50 0,50
Razem 10173,76 100 10245,79 100

Udziat powierzchniowy drzewostanéw w klasach i podklasach wieku Nadlesnictwo Dgbrowa

. Razem IV rewizja Razem V rewizja Zmiana
Klasa wieku
ha % ha % %
1 2 3 4 5 6

ptazowiny 0,00 0,00
halizny i zreby 84,90 0,48

w produkgji ub. 190,17 1,08 17,43 0,10 0,05
pozostate 98,03 0,55
przestoje 0,00 0,00

la 1276,82 7,26 1238,15 7,00 -0,26

Ib 1213,98 6,9 1583,75 8,95 2,05

Ila 1072,85 6,1 1229,48 6,95 0,85

Ilb 1301,89 7,4 1061,17 5,99 -1,41

Illa 2048,08 11,64 1306,89 7,39 -4,25

Ib 1473,23 8,37 2005,32 11,35 2,98

IVa 1654,25 9,4 1426,14 8,06 -1,34

IVb 3321,75 18,88 1578,10 8,92 -9,96

Va 1122,41 6,38 3076,89 17,40 11,02

Vb 914,96 5,2 865,70 4,90 -0,30

Vi 1008,05 5,73 888,29 5,02 -0,71

Vi 198,42 1,13 373,38 2,11 0,98

VIII | st. 19,45 0,11 67,36 0,38 0,27

KO 760,61 4,32 748,51 4,23 -0,09

KDO 18,4 0,1 39,28 0,22 0,12
Razem 17595,32 100 17688,77 100
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Udziat migzszosciowy drzewostanow w klasach i podklasach wieku Obreb Dgbrowa

. Razem IV rewizja Razem V rewizja Rdznica
Klasa wieku 3 S 3 S S
m % m % %
1 2 3 4 5 6
ptazowiny

halizny i zreby 286 0,02

w produkcji ub. 6222 0,38 20 0,00 0,52
pozostate 263 0,01
przestoje 16053 0,87

la 110 0,01 125 0,01 0,00

Ib 12185 0,73 4810 0,26 -0,47

lla 28235 1,69 64100 3,49 1,80

Ilb 43940 2,64 50945 2,78 0,14

Ila 119375 7,16 54735 2,98 -4,18

b 142485 8,55 133460 7,27 -1,28

IVa 250515 15,03 186155 10,14 -4,89

IVb 608615 36,5 263790 14,37 -22,13

Va 164175 9,85 689420 37,57 27,72

Vb 159655 9,58 161890 8,82 -0,76

Vi 59985 3,6 129480 7,05 3,45

VI 3545 0,21 14455 0,79 0,58

VIII | st. 890 0,05 1040 0,06 0,01

KO 61750 3,7 62395 3,40 -0,30

KDO 5355 0,32 1940 0,11 -0,21
Razem Obreb 1667037 100 1835362 100,00

Udziat migzszosciowy drzewostanéw w klasach i podklasach wieku Obreb Laskowice

. Razem IV rewizja Razem V rewizja Rdznica
Klasa wieku 3 S 3 S S
m % m % %
1 2 3 4 5 6

ptazowiny 0 0
halizny i zreby 884 0,04

w produkcji ub. 7287 0,32 21 0 0,63
pozostate 1724 0,07
przestoje 21218 0,84

la 1275 0,06 175 0,01 -0,05

Ib 18175 0,81 14345 0,57 -0,24

lla 83880 3,75 73760 2,93 -0,82

Ilb 205260 9,18 148785 5,9 -3,28

Ila 394760 17,66 284750 11,31 -6,35

b 235310 10,52 471460 18,75 8,23

IVa 215970 9,66 288090 11,45 1,79

IVb 323865 14,48 222065 8,82 -5,66

Va 170680 7,63 346920 13,78 6,15

Vb 113125 5,06 146325 5,81 0,75

\ 281440 12,59 192965 7,67 -4,92

VI 65090 2,91 131935 5,24 2,33

VIl st. 6650 0,3 29000 1,15 0,85

KO 113260 5,07 133730 5,31 0,24

KDO 0 0 8755 0,35 0,35
Razem Obreb 2236027 100 2516907 100
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Udziat migzszosciowy drzewostanow w klasach i podklasach wieku Nadlesnictwo Dgbrowa

. Razem IV rewizja Razem V rewizja Rdznica
Klasa wieku
m3 % m3 % %
1 2 3 4 5 6
ptazowiny 0,00 0,00
halizny i zreby 1170 0,03
w produkcji ub. 13509 0,34 41 0,00 0,6100
pozostate 1987 0,05
przestoje 37271 0,85
la 1385 0,04 300 0,01 -0,05
Ib 30360 0,78 19155 0,44 -0,37
lla 112115 2,87 137860 3,17 -0,58
Ilb 249200 6,38 199730 4,58 -4,60
Ila 514135 13,17 339485 7,80 -9,86
b 377795 9,68 604920 13,91 3,39
IVa 466485 11,95 474245 10,90 1,24
IVb 932480 23,9 485855 11,15 -3,33
Va 334855 8,58 1036340 23,81 16,18
Vb 272780 6,99 308215 7,08 2,02
Vi 341425 8,75 322445 7,41 -5,18
VI 68635 1,76 146390 3,36 0,45
VIII | st. 7540 0,19 30040 0,69 0,39
KO 175010 4,48 196125 4,51 -0,56
KDO 5355 0,14 10695 0,25 0,35
Razem N-ctwo 3903064 100 4352269 100
-~
35%
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20%
15%
10%
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Powierzchniowy i migiszosciowy udziaf drzewostanow w obrebie Dgbrowa w klasach wieku
wg Tabeli nr 1l

75



i N

35%

30%

25%

20%

15%

10%

5%

0% _ | I
' o

4‘\@ &'\' Q @e &\@ N N N I R R R\ R\ RN\ & ) @O
o ¥ & & N
W AN QO Q
S < m Powierzchnia M Migzszoséé )
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Powierzchniowy i migiszosciowy udziat drzewostanow w Nadlesnictwie Dgbrowa w klasach wieku
wg Tabeli nr 11l

Z powyzszych zestawien wynika, ze w ostatnim dziesiecioleciu, znaczgco wzrést udziat
drzewostanow Va klasy wieku, rosnie tez udziat drzewostandw VII, VIII i starszych klas wieku.
Wzrost powierzchni drzewostandw w KDO swiadczy o szerszym stosowaniu rebni ztozonych

w ubiegtym dziesiecioleciu.
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c) powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkéw panujacych
Udziat powierzchniowy gatunkéw panujgcych w Nadlesnictwie wg Tabeli nr |lll,

w porownaniu z poprzednim okresem gospodarczym

Udziat powierzchniowy gatunkéw panujgcych w obrebie Dgbrowa wg Tabeli nr i

IV rewizja V rewizja Zmiana
Gatunek

ha % ha % %

1 2 3 4 5 6
SO 6999,11 95,42 7036,04 94,97 -0,45
MD 2,04 0,03 3,41 0,05 0,02
DG 4,40 0,06 4,33 0,06 0,00
Sw 17,33 0,24 13,03 0,18 -0,06
BK 5,64 0,08 19,99 0,27 0,19
DB 112,46 1,53 154,37 2,08 0,55
DB.C 1,03 0,01 1,17 0,02 0,01
IS 4,10 0,06 - - -0,06
GB 2,27 0,03 - - -0,03
BRZ 96,19 1,31 75,87 1,02 0,29
oL 86,25 1,18 95,25 1,29 0,11
oLs 3,28 0,04 2,48 0,03 0,01
0s 0,96 0,01 0,96 0,01 0,00
Lp - - 1,32 0,02 0,02

Razem 7335,06 100,00 7408,22 100,00

Udziat powierzchniowy gatunkéw panujqgcych obrebie Dgbrowa
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Udziat powierzchniowy gatunkoéw panujgcych w obrebie Laskowice wg Tabeli nr 11l

IV rewizja V rewizja Zmiana
Gatunek

ha % ha % %

1 2 3 4 5 6
o] 8501,95 84,43 8410,72 83,46 -0,97
S0.C 2,99 0,03 3,98 0,04 0,01
MD 55,56 0,55 58,8 0,58 0,03
SW 64,31 0,64 55,17 0,53 -0,11
BK 22,16 0,22 44,01 0,44 0,22
DB 638,25 6,34 819,86 8,13 1,79
DB.C 2,82 0,03 0,9 0,01 -0,02
KL 0,41 0,00 0,52 0,01 0,01
W 1,09 0,01 2,05 0,02 0,01
N 16,55 0,16 13,52 0,13 -0,03
GB 90,52 0,90 75,71 0,75 -0,15
BRZ 260,87 2,59 195,5 1,94 -0,65
oL 389,35 3,87 383,42 3,80 -0,07
OL.S 3,08 0,03 1,8 0,02 -0,01
AK 3,93 0,04 1,95 0,02 -0,02
(0N 53 0,05 1,76 0,02 -0,03
WB 0,12 0,00 0,00 0
LP 10,83 0,11 10,52 0,10 -0,01

Razem 10070,09 100,00 10080,19 100,00
oS LP AK

0,13%

0,44%

0,01%

0,53%

MD
0,58%

SO.C
0,04%

Udziat powierzchniowy gatunkéw panujgcych obrebie Laskowice
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Udziat powierzchniowy gatunkow panujgcych w Nadlesnictwie Dgbrowa wg Tabeli nr Il

IV rewizja V rewizja Zmiana
Gatunek
ha % ha % %

1 2 3 4 5 6

SO 15501,06 89,06 15446,76 88,34 -0,72

so0.C 2,99 0,02 3,98 0,02 0
MD 57,6 0,33 62,21 0,36 0,03
DG 4,4 0,03 4,33 0,02 -0,01
Sw 81,64 0,47 68,20 0,38 -0,09
BK 27,8 0,16 64 0,37 0,21
DB 750,71 4,31 974,23 5,57 1,26

DB.C 3,85 0,02 2,07 0,01 -0,01
KL 0,41 0,00 0,52 0,00 0
W 1,09 0,01 2,05 0,01 0
N 20,65 0,12 13,52 0,08 -0,04
GB 92,79 0,53 75,71 0,43 -0,1
BRZ 357,06 2,05 271,37 1,55 -0,5
oL 475,6 2,73 478,67 2,74 0,01

OoLS 6,36 0,04 4,28 0,02 -0,02
AK 3,93 0,02 1,95 0,01 -0,01
0s 6,26 0,04 2,72 0,02 -0,02
wa 0,12 0,00 0,00 0
LP 10,83 0,06 11,84 0,07 0,01

Razem 17405,15 100,00 17488,41 100,00
GB OL.S LP 0S AK
0,43% 0,02% _0, 0,02%_0,01%
JS
0,08%
JW
0,01%
KL
0,01%
DB.C
0,01%  BK

DG
0,02%
SW
0,38%

0,36%

0,02%

Udziat powierzchniowy gatunkéw panujgcych Nadlesnictwie Dgbrowa
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Udziat migzszosciowy gatunkow panujgcych w obrebie Dgbrowa

IV rewizja V rewizja Zmiana
Gatunek

m3 % m?3 % %

1 2 3 4 5 6
SO 1607247 96,46 1768668 96,4 -0,06
MD 300 0,02 625 0,03 0,01
DG 1625 0,1 1795 0,1 0
Sw 3051 0,18 2452 0,13 -0,05
BK 1150 0,07 1704 0,09 0,02
DB 18745 1,13 22681 1,24 0,11
DB.C 320 0,02 385 0,02 0
N 1055 0,06 -0,06
GB 675 0,04 -0,04
BRZ 12421 0,75 11475 0,63 -0,12
oL 18967 1,14 24308 1,32 0,18
OoLS 347 0,02 270 0,01 -0,01
0s 175 0,01 150 0,01 0
LP 0 0 280 0,02 0,02

Razem 1666078 100 1834793 100

Udziat migzszosciowy gatunkow panujgcych w obrebie Laskowice

Gatunek IV rewizja V rewizja Zmiana
m?3 % m?3 % %
1 2 3 4 5 6
o) 1929724 86,34 2149879 85,52 -0,82
SO.C 145 0,01 273 0,01 0
MD 7249 0,32 8654 0,34 0,02
SW 12054 0,54 12333 0,48 -0,06
BK 3934 0,18 10969 0,44 0,26
DB 124000 5,55 159495 6,34 0,79
DB.C 263 0,01 30 0 -0,01
KL 85 0 140 0,01 0,01
w 225 0,01 155 0,01 0
JS 3269 0,15 2547 0,1 -0,05
GB 29645 1,33 28465 1,13 -0,2
BRZ 37548 1,68 35969 1,43 -0,25
oL 82495 3,69 101611 4,04 0,35
OLS 499 0,02 245 0,01 -0,01
AK 490 0,02 410 0,02 0
0S 1095 0,05 470 0,02 -0,03
WB 20 0 0 0
LP 2130 0,1 2633 0,1 0
Razem 2234870 100 2514278 100
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Udziat migzszosciowy gatunkow panujgcych w Nadlesnictwo Dgbrowa

IV rewizja V rewizja Zmiana
Gatunek
m3 % m3 % %
1 2 3 4 5 6
SO 3536971 90,69 3918547 90,12 -0,57
SO.C 145 0 273 0,01 0,01
MD 7549 0,19 9279 0,21 0,02
DG 1625 0,04 1795 0,04 0
SW 15105 0,39 14785 0,33 -0,06
BK 5084 0,13 12673 0,29 0,16
DB 142745 3,66 182176 4,19 0,53
DB.C 583 0,01 415 0,01 0
KL 85 0 140 0 0
JW 225 0,01 155 0 -0,01
IS 4324 0,11 2547 0,06 -0,05
GB 30320 0,78 28465 0,65 -0,13
BRZ 49969 1,28 47444 1,09 -0,19
oL 101462 2,6 125919 2,9 0,3
OoLS 846 0,02 515 0,01 -0,01
AK 490 0,01 410 0,01 0
oS 1270 0,03 620 0,01 -0,02
WB 20 0 0 0
LP 2130 0,05 2913 0,07 0,02
Razem 3900948 100 4349071 100

Gtéwnym gatunkiem tworzacym drzewostany w NadlesSnictwie Dgbrowa jest sosna,
ktéra zajmuje 88,34 % powierzchni lesnej zalesionej. Razem drzewostany iglaste zajmuja
89,12 % a lisciaste 10,88 % powierzchni lesne;.

W strukturze gatunkowej drzewostandéw w pordownaniu do IV rewizji nie zaszty

wieksze zmiany.

d) powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkéw rzeczywistych

Udziat powierzchni i migzszosci gatunkow rzeczywistych przedstawiajg nizej

zamieszczone zestawienia oraz diagram sporzadzone na podstawie tabel: Va i Vb.
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Rzeczywisty udziat powierzchniowy gatunkéw w nadlesnictwie Dgbrowa (wg Tabeli Va)

IV rewizja V rewizja Rdznica
Gatunek
ha % ha % %
1 2 3 4 5 6
SO 14559,03 83,66 14219,67 81,31 -2,35
SO.C 6,49 0,04 14,98 0,09 0,05
MD 111,78 0,64 134,29 0,77 0,13
SW 140,61 0,81 119,63 0,68 -0,13
DG 2,05 0,01 2,69 0,02 0,01
BK 107,11 0,62 189,59 1,08 0,46
DB 1013,24 5,82 1315,60 7,52 1,70
DB.C 12,76 0,07 10,25 0,06 -0,01
KL 14,31 0,08 17,24 0,10 0,02
JW 18,90 0,11 31,27 0,18 0,07
Wz 2,57 0,01 2,64 0,02 0,01
IS 36,75 0,21 20,94 0,12 -0,09
GB 82,10 0,47 83,63 0,48 0,01
BRZ 767,59 4,41 796,51 4,55 0,14
BRZ.0 0,67 0,00 0,00
oL 467,59 2,69 455,40 2,60 -0,09
oLS 8,14 0,05 4,82 0,03 -0,02
AK 4,94 0,03 5,31 0,03 0,00
TP 0,31 0,00 0,50 0,00 0,00
0S 16,26 0,09 9,40 0,05 -0,04
WB 0,34 0,00 0,34 0,00 0,00
LP 31,61 0,18 53,71 0,31 0,13
Razem 17405,15 100,00 17488,41 100,00

Udziat migzszosciowy wg gatunkow rzeczywistych w nadlesnictwie Dgbrowa (wg Tabeli Vb)

IV rewizja V rewizja Rdznica
Gatunek
m3 % m3 % %
1 2 3 4 5 6
SO 3423310 88,03 3748410 86,95 -1,08
SO.C 405 0,01 495 0,01 0,00
MD 18440 0,47 24950 0,58 0,11
SW 26225 0,67 35625 0,82 0,15
DG 915 0,02 1320 0,03 0,01
BK 13210 0,34 22145 0,51 0,17
DB 148500 3,82 178855 4,15 0,33
DB.C 1080 0,03 1530 0,04 0,01
KL 3470 0,09 5375 0,12 0,03
JW 3890 0,10 7655 0,18 0,08
Wz 225 0,01 280 0,01 0,00
IS 6255 0,16 3575 0,08 -0,08
GB 23420 0,60 25915 0,6 0,00
BRZ 100825 2,59 109955 2,55 -0,04
oL 106375 2,73 128690 2,98 0,25
oLS 1170 0,03 935 0,02 -0,01
AK 835 0,02 1110 0,03 0,01
TP 50 0,00 120 0 0,00
oS 3760 0,10 2705 0,06 -0,04
WB 80 0,00 80 0 0,00
LP 7115 0,18 12075 0,28 0,10
Razem 3889555 100,00 4311800 100
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B Powierzchnia Migzszos¢

Procentowy udziat powierzchni i migzszosci gatunkéw rzeczywistych .

Na powyzszych zestawieniach wida¢, ze gama gatunkéw rzeczywistych tworzgcych
drzewostany Nadlesnictwa jest do$¢é szeroka, a udziat gatunkdw lisciastych jest nieco wyzszy

niz wg gatunkéw panujacych i wynosi 17,13 % powierzchni.

e) spodziewany biezgcy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkéw panujacych

Ze wzgledu na brak odpowiednich wytycznych dotyczacych okreslenia stref
uszkodzenia lasu, tabeli nr Vlllb nie sporzadzono. Na podstawie tabeli nr Vllla sporzadzono
syntetyczne zestawienie przyrostu biezgcego rocznego wedtug gatunkdw panujgcych

zamieszczone na kolejnej stronie:

83



Spodziewany biezqcy przyrost roczny wg gatunkow panujgcych.

Dabrowa | Laskowice Nadl. Dgbrowa
Gatunek
m?3 m3 m3 %
1 2 3 4 5
SO 38060 53170 91230 90,75
SO.C 10 10 0,01
MD 40 425 465 0,46
Sw 155 665 820 0,79
DG 70 70 0,07
BK 35 215 250 0,25
DB 545 3055 3600 3,58
JW 15 15 0,01
N 45 45 0,04
GB 310 310 0,31
BRZ 395 905 1300 1,29
oL 465 1915 2380 2,37
OL.S 5 5 0,00
0s 5 5 0,00
LP 75 75 0,07
Razem 39765 60815 100580 100
oL 2,37% OL.S 0,00%
BRZ 1,29%
GB 0,31% 05 0,00%

S 0,04% LP0,07%

JW 0,01%
BK 0,25% DB 3,58%

o
DG 0,07%

SW 0,79%

MD 0,46%

S0.C0,01%

Zestawienie przyrostu biezgcego rocznego wedtug gatunkow panujgcych w Nadlesnictwie
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Spodziewany biezqcy przyrost roczny / ha, w klasach i podklasach wieku, Nadlesnictwo Dgbrowa

Z analizy powyzszego wykresu wynika, ze najwiekszy spodziewany biezgcy przyrost
roczny migzszosci drzewostandw wystepuje w mtodszych i $rednich klasach wieku (lla-IVa),

co rzutuje na rozmiar i strukture pozyskania uzytkow przedrebnych.

1.5.2 Ocena stanu uszkodzenia drzewostandw oraz zgodnosci sktadu gatunkowego
drzewostanu z TD

a) ocena stanu uszkodzenia drzewostanow

Podczas prac terenowych zinwentaryzowano uszkodzenia drzewostanéw
na powierzchni 3627,44 ha, co stanowi 20,74 % powierzchni lesnej zalesionej. Najwiekszg
powierzchnie majg uszkodzenia powodowane przez zwierzyne, wystepujgce na powierzchni
2881,24 ha i grzyby patogeniczne 452,11 ha.

Z zestawienia wynika, ze ok. 55% ogdlnej powierzchni drzewostanéw uszkodzonych
stanowig drzewostany, w ktorych wystepujg uszkodzenia nietrwate, (pierwszy stopnien
uszkodzenia), czyli takie, ktére nie wptywaja w istotny sposéb na drzewostany
ani na gospodarke le$na.

Szczegétowe dane dotyczgce przyczyn uszkodzen zawiera referat Nadlesniczego
»Analiza Gospodarki Lesnej”.

Zestawienie powierzchni i gtdwnych przyczyn uszkodzen przedstawiono w tabeli:
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Zestawienie powierzchni drzewostanéw uszkodzonych

Stopien uszkodzenia

Nadlesnictwo Rodzaj tacznie
obreb uszkodzenia | L(1120%) | 2(21-50%) | 3 (pow.50%)
Powierzchnia uszkodzen ha
1 2 3 4 5 6
Grzyby 14,64 10,49 25,13
Pozar 0,97 0,57 1,54
Dg:rr:":la Wodne 9,03 1,9 10,93
Zwierzyna 485,9 830,17 1316,07
Razem 510,54 843,13 1353,67
Klimat 35,67 15,97 51,64
Grzyby 351,36 75,62 426,98
Przemystowe 124,05 14,84 138,89
Antropogen. 2,76 2,78 5,54
Obreb Inne 0 7,68 7,68
Laskowice | owady 32,38 28,34 60,72
Pozar 1,19 0 1,19
Wodne 8,82 7,14 15,96
Zwierzyna 936,64 628,53 1565,17
Razem 1492,87 780,9 2273,77
Klimat 35,67 15,97 51,64
Grzyby 366 86,11 452,11
Przemystowe 124,05 14,84 138,89
Antropogen. 2,76 2,78 5,54
Nadleénictwo | Inne 0 7,68 7,68
Dabrowa | owady 32,38 28,34 60,72
Pozar 2,16 0,57 2,73
Wodne 17,85 9,04 26,89
Zwierzyna 1422,54 1458,7 2881,24
Razem 2003,41 1624,03 3627,44
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b) ocena zgodnosci sktadu gatunkowego z typem drzewostanu -TD

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw Nadlesnictwa z TD

Stopier: zgodnoéci drzewostanéw Obr. Dgbrowa | Obr Laskowice Nadlesnictwo Dabrowa
z typem drzewostanu — TD.
ha ha ha %
1 2 3 4 5
drzewostany zgodne z TD 6658,97 8303,36 14962,33 85,56
drzewostany czesciowo-zgodne z TD 728,2 1590,41 2318,61 13,26
drzewostany niezgodne z TD 21,05 186,42 207,47 1,18
Razem 7408,22 10080,19 17488,41 100,00

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Dabrowa Laskowice Nadl Dabrowa

B zgodne czgdciowo zgodne M niezgodne

Procentowy udziat drzewostanéw w stopniach zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

Jak wynika z powyzszych zestawien drzewostany o sktadzie niezgodnym z TD wystepuja
na zaledwie 1,18 % powierzchni Nadlesnictwa. Drzewostany niezgodne z siedliskiem, to
gtdownie drzewostany brzozowe, olchowe, sosnowe wystepujgce na siedliskach Lsw i Lw .

W przypadku upraw i mtodnikdw na powierzchniach otwartych, do lat 10 lat- 93%

wykazuje zgodnos$¢ ze sktadem pozadanym. Reszte — 7% stanowig uprawy i mtodniki
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o sktadzie czesciowo zgodnym z typem drzewostanu na danym siedlisku. Upraw przepadtych

oraz upraw o sktadzie niezgodnym z TD nie zinwentaryzowano.

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego upraw i mtodnikéw do lat 10 z TD

Stopien zgodnosci upraw i mtodnikéw Obr. Dgbrowa | Obr Laskowice Nadlesnictwo Dabrowa
z typem drzewostanu — TD.
ha ha ha %
1 2 3 4 5
uprawy zgodne z TD 368,78 429,75 798,53 97,79
uprawy czesciowo-zgodne z TD 10,98 7,07 18,05 2,21
uprawy y niezgodne z TD - - - -
Razem 379,76 436,82 816,58 100
96,0 97,8
100% -
90% -
80% -
70% -
[) -
e IV rewizja
50% 1 BV rewizja
40%
30% -
20% -
3,7 2,2 0,3 0.00
0% T T 1
Zgodne Czesciowo zgodne Niezgodne

Poréwnanie upraw na powierzchniach otwartych pod wzgledem zgodnosci ze sktadem pozqdanym
pomiedzy IV a V rewizjq

Uprawy podokapowe wystepujgce w drzewostanach klasy odnowienia przewaznie
wykazujg zgodnos¢ z typem drzewostanu. Szczegétowe dane dotyczace zgodnosci upraw
i mtodnikéw do 10 lat oraz upraw i mtodnikéw podokapowych i po rebniach ztozonych,

ztypem drzewostanu przedstawiono w tabeli nr XI i Xl zamieszczonych w czesci
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tabelarycznej niniejszego elaboratu. Temat ten zostat réwniez omowiony w referacie

Nadlesniczego ,, Analiza Gospodarki Lesnej”.

1.5.3 Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanéw

a) ocena jakosci hodowlanej miodnikéw w wieku do 10

upraw i lat
na powierzchniach otwartych
Jakos$¢ hodowlana upraw i mtodnikéw do 10 lat w zaleznosci od zadrzewienia,

uszkodzen oraz dostosowania sktadu gatunkowego do TD, waha sie w przedziale 11-22.
Uprawy bardzo dobre i dobre stanowig tacznie 93,53% powierzchni wszystkich upraw.
Na obnizenie jakosci hodowlanej upraw duzy wptyw majg uszkodzenia powodowane przez
zwierzyne.

Udatnos¢ upraw w Nadlesnictwie jest wysoka, przecietne zadrzewienie na uprawie
wzrosto z 0.92 w ubiegtym dziesiecioleciu do 0.95 obecnie.

W ostatnim 10-leciu zadrzewienie upraw na powierzchniach otwartych wzrosto o 3%,

a udziat powierzchni upraw zgodnych TD wzrdst o0 1,8 %.

Jakos¢ hodowlana upraw i mtodnikéw w wieku do 10 lat

Jakogé Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa

hodowlana ha ha ha %
1 2 3 4 5

11 185,76 344,48 530,24 64,86

12 148,96 85,40 234,36 28,67

13 44,26 2,04 46,30 5,66

21 3,44 3,44 0,42

22 0,78 2,39 3,17 0,39

b) ocena upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych oraz odnowien podokapowych

Wskazniki jakosci upraw i mtodnikéw po rebniach ztoZzonych oraz odnowien podokapowych

Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
Zadrzewienie Przecietny Pr'zecu;;t,na Przecietny % Pr'zecualtlna Przecietny % Pr'zecualtlna

k k k

% pokrycia Jakosc pokrycia Jakosc pokrycia Jakosc
hodowlana hodowlana hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
KO 40,4 11 43,0 12 42,2 11
KDO 20,0 11 20,0 11 20,0 11
Uprawy i miodniki po 90,2 12 86,2 11 87,4 11
rebniach ztozonych

Ogétem 64,5 12 63,5 12 63,8 12
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Jakos¢ hodowlana upraw i mitodnikdw po rebniach ztozonych oraz odnowien
podokapowych w KO i KDO jest dobra, wynosi przecietnie 12. Jakos¢ hodowlang

na poszczegdlnych siedliskach oraz zadrzewienie zawiera Tabela nr XII.

c) ocena pozostatych drzewostanow, dla ktorych w trakcie prac urzadzeniowych

okreslono jako$¢ hodowlang

Jakosé hodowlana drzewostanow.

Jakoéé Dabrowa Laskowice Nadl. Dagbrowa

hodowlana ha ha ha %

1 2 3 4 5
11 20,33 182,5 202,83 2,38
12 1463,71 3042,92 4506,63 52,99
13 319,49 1175,77 1495,26 17,58
21 34,51 13,71 48,22 0,57
22 438,45 916,87 1355,32 15,94
23 64,64 275,19 339,83 4,00
31 30,32 19,55 49,87 0,59
32 312,47 143,64 456,11 5,36
33 9,91 40,61 50,52 0,59

Jakos¢ hodowlana pozostatych drzewostandw jest dobra i przecietnie okreslono jg
na 12. Taka jakos¢ wykazuje okoto 53% drzewostandw; drzewostandw o lepszej jakosci jest
ok. 2%, natomiast gorszych ok. 45%. Ogdlng ocene obniza jakos¢ drzewostandw na gruntach
porolnych , zahubionych, uszkodzonych przez zwierzyne i czynniki abiotyczne oraz

drzewostany na siedliskach bagiennych.

d) ocena jakosci technicznej gatunkéw panujacych w drzewostanach starszych, dla
ktorych okres$lono jakos$¢é techniczng
Jakos¢ techniczna drzew (w drzewostanach, dla ktérych okreslana jest jakos¢
techniczna) w Nadlesnictwie Dgbrowa generalnie okreslana jest jako dobra - wskaznik 2 i
$rednia - wskaznik 3. Niewielka czes¢ drzewostandéw wykazuje jakos¢ bardzo dobrg -
wskaznik 1, jak tez niewielki jest odsetek drzewostandw o jakosci ztej — wskaznik 4. Na

obnizenie jakosci najbardziej wptywajg drzewostany porolne oraz na siedliskach bagiennych.
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1.5.4 Okreslenie rodzajow powierzchni lesnej niezalesionej

Udziat rodzajow powierzchni w powierzchni lesnej niezalesionej

Obr. Dgbrowa Obr. Laskowice Nadl. Dgbrowa
Rodzaj 5
powierzchni . Powierzchnia . Powierzchnia Powierzchnia . .
Liczba Liczba powierzchni
ha ha ha L
lesnej
1 2 3 4 5 6 7
Zreby 6 12,72 36 72,18 84,9 0,48
Poletka towieckie 19 11,94 8 5,49 17,43 0,10
Do naturalnej 2 2,42 25 81,09 83,51 0,47
sukcesji
Obiekty matej 2 7,68 2 6,45 14,13 0,08
retencji
Inne wylesienie - - 1 0,39 0,39 0,00
Razem 34,76 165,6 200,36 1,13

Powierzchnia lesna niezalesiona w IV rewizji PLU obejmowata 190,17 ha (1,08%)
gruntow i byta o 10,19 ha mniejsza od powierzchni lesnej niezalesionej w obecnym planie.
Zmienit sie jednak udziat poszczegdlnych rodzajéw powierzchni. W ubiegtym okresie
gospodarczym najwiekszy udziat miata powierzchnia halizn i zrebow- blisko 168 ha,
powierzchnie do naturalnej sukcesji i retencji nie wystepowaty w ogdle, obecnie
powierzchnia zrebdw wynosi prawie 85 ha, a gruntéw do naturalnej sukcesji i retencji blisko
98 ha. Gtéwng przyczyng takiego stanu jest zamiana gruntéw klasyfikowanych do tej pory
jako grunty nielesne na grunty lesne przeznaczone do naturalnej sukcesji lub matej retenciji.

Wylesienie na gruntach wytaczonych z produkcji jest to teren wydzierzawiony pod

kopalnie kruszywa.

1.5.5 Pomiar migzszosci drewna martwego
Pomiar migzszosci drewna martwego wykonano na co dziesigtej kotowej powierzchni
probnej, zgodnie z § 62 IUL. Wyniki pomiarow zostaty zestawione w Tabeli XXI, w czesci

tabelarycznej elaboratu.

Migzszos¢ drewna martwego

Drewno martwe Dagbrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
1 2 3 4
m3/ha 2,39 3,08 2,78
Ogétem m3 15 125,79 25 664,81 40 790,60
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1.5.6 Analiza stanu zasobéw drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego,
docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

Szczegdtowa ocene stanu zasobdéw drzewnych w Nadlesnictwie, w kolejnych cyklach

urzgdzeniowych, przedstawia Tabela Nr Xlll zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.

Syntetyczne zestawienie wskaznikow dla Nadlesnictwa wg Tabeli Xlll oraz prognozowane
wskazniki na koniec okresu gospodarczego

Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
Lp. Wskazniki Jedn.

2007 2017 2027 2007 2017 2027 2007 2017 2027

1 2 3 4 5 6

Pow. lesna

1 zalesiona ha 7422 7443 7443 10174 10246 10246 17596 17689 17689
i niezalesiona

Zasoby

e tys. m? 1667 1835 1731 2236 2517 2553 3903 4352 4284
migzszosci

Przecietna
zasobnos¢ na 1
4 | ha (pow. lesnej m3 224 247 233 219 246 249 221 246 242

zalesionej
i niezalesionej)

Przecietny wiek

. lat 62 65 62 57 58 59 59 61 60
drzewostandéw

Spodziewany
biezacy przyrost
6 | roczny d-stanéw m3 5,32 5,37 X 5,99 6,03 X 5,70 5,75 X

nalha-
tablicowy
Uzyskany w
ubiegtym
okresie biezacy
uzyteczny
przyrost
drzewostanéw
na
1ha

m?3 4,79 7,14 X 5,84 8,04 X 5,39 7,66 X

Z analizy danych zawartych w powyiszej tabeli wynika, ze w pordwnaniu
z IV rewizjg urzadzania lasu nastgpit wzrost zasobow drzewnych o 11,51% przy wzroscie
powierzchni lesnej o 0,02 %. Wykonanie zaplanowanych czynnosci gospodarczych powinno
spowodowa¢ na koniec obecnego dziesieciolecia obnizenie zasobdéw o 1,58%. Przecietna
zasobno$¢ na 1 ha wzrosta o 25 m3, przecietny wiek o 2 lat. Prognoza na obecny okres
gospodarczy zaktada spadek przecietnej zasobnosci na 1 ha o 4 m3, przecietny wiek
natomiast obnizy sie o 1 rok. Prognoza zasobOw opiera sie o wyniki teoretycznych obliczen
przyrostu w klasach wieku, zawarte w Tabeli Vllla. Jak wida¢ w powyzszym zestawieniu

spodziewany biezgcy przyrost roczny d-standéw na 1 ha - tablicowy jest znaczaco nizszy
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od uzyskanego w ubiegtym okresie biezgcego uzytecznego przyrostu drzewostanéw na 1 ha.
Poréwnanie przyrostu tabelarycznego z uzytecznym, z ostatniego dziesieciolecia pozwala
wnioskowaé, zeiw kolejnym dziesiecioleciu przyrost uzyteczny, czyli rzeczywisty,
drzewostandw bedzie przewyzszat przyrost tabelaryczny i rzeczywista wielkos¢ zasobdw
nadle$nictwa bedzie wyzsza od prognozowanej.

Przecietny wiek drzewostandw w Nadlesnictwie powinien by¢ zblizony do potowy
orientacyjnego sredniego wieku rebnosci drzewostandw z tolerancjg +/- 5 lat. Nalezy przyjaé,
ze rdznica mieszczaca sie w przedziale od 5 do 15 lat jest odstepstwem od takiego
pozgdanego stanu, a przekraczajgca 15 lat jest odstepstwem znacznym.

W Nadlesnictwie Dabrowa orientacyjny sredni wiek rebnosci drzewostanéw wynosi
101 lat, a przecietny wiek drzewostandw — 61 lat. Jest wiec on o 10 lat wyzszy od potowy
orientacyjnego Sredniego wieku rebnosci drzewostanéw (51 lat), co stanowi odstepstwo od

pozadanego stanu.

Sredni wiek drzewostanéw

Potowa
Nadlesnictwo, Sredni wiek sSredniego wieku e
, , . Réznica +/-
obreb drzewostanow rebnosci
drzewostanow
1 2 3 4
Dabrowa 65 50 +15
Laskowice 58 51 +7
Nadl. Dabrowa 61 51 +10

W zwigzku z tym, aby nie dopusci¢ do nadmiernego starzenia sie drzewostandéw
i pogtebiania sie odstepstwa od stanu pozgdanego nalezy zaprojektowac uzytkowanie rebne
na maksymalnym, dopuszczalnym poziomie i dgzy¢ do wykonania w petni zaplanowanego
etatu ciec¢ uzytkdw rebnych.

Na podstawie analizy rozdziatéw 1.5. mozna wnioskowaé, ze rzeczywiste sktady
gatunkowe drzewostanéw na koniec okresu gospodarczego bedg bardziej zblizone do
pozgdanych na danych siedliskach. Stan sanitarny lasu jest dobry i wykonanie
zaprojektowanych czynnosci gospodarczych pozwoli na jego utrzymanie lub poprawe.

taczny rozmiar uzytkowania zaplanowano odpowiednio do wymagan trwatosci lasow
i ciggtosci ich uzytkowania jednoczesnie majgc na wzgledzie zaspokojenie potrzeb rynku

lokalnego oraz ciggtos¢ dostaw surowca drzewnego dla odbiorcow strategicznych.
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU

2.1 Referat Nadle$niczego
Zatacznik 7.2 : ,Referat Nadle$niczego Nadlesnictwa Dabrowa, Analiza Gospodarki
Lesnej za Okres Obowigzywania Dotychczasowego Planu Urzadzenia Lasu Lata 2007 — 2016”
2.2 Koreferat Wykonawcy Planu
Zatacznik 7.3 : ,Koreferat Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Olsztynie
do Analizy Gospodarki Lesnej Nadlesnictwa Dgbrowa w Latach 2007 — 2016”.
2.3 Referat Inspektora Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego

Zatacznik 7.4 : , Koreferat Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego” RDLP w Toruniu

2.4 Referat kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Gdansku

Zatacznik 7.5 : , Referat Kierownika ZOL dla Nadlesnictwa Dgbrowa”

2.4 Koncowa ocena dokonana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych

Ocene konicowaq gospodarki lesnej dokonang przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji

Lasow Panstwowych w Toruniu zawiera zatgcznik 7.7
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3. OPIS ZASAD OKRESLENIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA
NADLESNICTWA WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1 Ogdlne zasady okreslania zadan gospodarczych dla
Nadlesnictwa

3.1.1 Cele trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej

Trwale zrownowazona gospodarka lesna oznacza dziatalno$¢ zmierzajaca
do uksztattowania laséw i ich wykorzystania w sposdb i tempie zapewniajagcym trwate
zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu
regeneracyjnego, zywotnosci i zdolnosci do wypetniania teraz i w przyszfosci, wszystkich
waznych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym,
narodowym i globalnym, bez szkody dla innych ekosystemodw.

Zgodnie z Ustawg z dnia 28.09.1991 r. o lasach (z pdzniejszymi zmianami),
podstawg prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej jest plan urzadzenia
lasu.

Dla celéow planowania urzgdzeniowego przyjeto szes¢ kryteriow trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej oraz orientacyjne wskazniki odpowiadajace tym
kryteriom:

1. kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasobow lesnych
i ich udziatu w globalnym bilansie wegla
kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosysteméw lesnych
kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkgcji lasu

kryterium zachowania, ochrony i wzmocnienia réznorodnosci biologicznej

LA

kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych
w zagospodarowaniu laséw (szczegdlnie w odniesieniu do gleby i wody)
6. kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych
Przyjete kryteria trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej przestrzegane s3
na poziomie Nadlesnictwa, m.in. w nastepujacy sposéb:
e kryteria 1 i 3, dotyczace wzmacniania zasobdéw lesnych i ich funkgcji
produkcyjnych, poprzez ustalenie pozgdanego kierunku rozwoju i stanu

zasobdow lesnych w Nadlesnictwie na koniec okresu planistycznego oraz
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przyjecie takich wielkosci i sposobdw pozyskania drewna, ktdre pozwola
na uzyskanie tego, pozadanego stanu,

e kryteria 2, 4 i 5, dotyczace ochrony przyrody, w tym rdznorodnosci
biologicznej w lasach, poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetow
ochrony przyrody, wtym gatunkow i siedlisk, dla ktérych wyznaczono
obszary Natura 2000, a nastepnie ustalenie zagrozen dla przedmiotéw
ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobéw postepowania
gospodarczego zmierzajgcych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zrownowazonej gospodarki lesnej wyrdznia sie realizowanie
celéw dtugookresowych (perspektywicznych) oraz celéw sredniookresowych.

e Realizacja celéw dtugookresowych (perspektywicznych), polega m.in. na:

a) zapewnieniu zgodnosci planowania gospodarki lesnej z przepisami prawa,

b) zapewnieniu zgodnosci zadan okresSlonych w planie urzadzenia lasu
z obowigzujacymi Zasadami hodowli lasu,

c) ustaleniu pozadanych sktadow gatunkowych drzewostandw zgodnych
zwarunkami siedlisk lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym),
ktore nazywane sg hodowlanymi celami gospodarki lesnej,

d) zapewnieniu zachowania trwatosci lasu i ciggtosci jego uzytkowania, m.in.
poprzez optymalizowanie technicznego celu gospodarki lesnej, wyrazonego -
dla gtownych gatunkéw drzew — w formie przecietnych wiekow rebnosci, oraz dobér
wtasciwych sposobow zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla realizacji
przyjetych celéw gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

e Do realizacji celdow sredniookresowych zalicza sie wiekszos¢ wskazan,
wytycznych, ukierunkowan i zadan, okreslonych w planie urzadzenia lasu,
w tym:

a) wytyczne zmierzajagce do osiggniecia pozgdanego skfadu gatunkowego
drzewostandw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio
do siedliskowych typow lasu oraz siedlisk przyrodniczych,

b) wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozadanej budowy lasu oraz struktury
wiekowej drzewostanoéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio

do wymogow trwatosci lasow i ciggtosci ich uzytkowania,
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c) wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanego stanu zdrowotnego
i sanitarnego drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego,
odpowiednio do wymogdw stabilnosci lasu,

d) wytyczne zmierzajace do osiggniecia pozadanej wielkosci zasobéw migzszosci
drewna na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwosci
przyrostu tej migzszosci w okresie 10.lecia i wielkosci pozyskania drewna wynikajgcej
z potrzeb pielegnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanéw.

e) wskazania i wytyczne postepowania  gospodarczego  okreslone
dla poszczegdlnych gospodarstw (w tym dla rezerwatdéw i laséw ochronnych),

f) wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla obiektow specyficznych
(wtym dla obszarow Natura 2000, Lesnych Komplekséw Promocyjnych, laséw stref
ochronnych, otulin, itp.),

g) wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego zmierzajgce do realizacji
celéw hodowlanych i technicznych, okreslonych dla poszczegélnych drzewostandéw
z uwzglednieniem zréznicowanych warunkéw mikrosiedliskowych oraz zréznicowanego
stanu drzewostandw,

h) wskazania zmierzajgce do zapewnienie pozadanego fadu czasowego
i przestrzennego w uzytkowaniu lasu (w tym podziat na ostepy oraz jednostki kontrolne),

i) wskazania i wytyczne dotyczgce przebudowy drzewostandéw, ktérych stan
nie zapewnia osiggania celéw gospodarki lesnej,

j) wskazania i wytyczne zmierzajgce do zachowania réwnowagi ekologicznej
w ekosystemach lesnych, m.in. poprzez:

- okreslenie zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,

- okredlenie zalecent wynikajgcych z programu ochrony przyrody,

- okreslenie kierunku regeneracji siedlisk znieksztatconych,

- okreslenie potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach,

- okre$lenie kierunkowych zadan gospodarki towieckiej oraz potrzeb rozwoju

infrastruktury techniczne;j.

3.1.2 Ogdlne zasady zachowania tadu przestrzennego i czasowego
w planowaniu zadan gospodarczych

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Dabrowa wykonany zostat w oparciu

o Ustawe o Lasach z dnia 28.09.1991 r. (Dz.U. Nr 101 pow. 444 z dnia 8.11.1991 r.)
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i obwieszczenie Marszatka Sejmu RP z dnia 19.11.2015 r. w sprawie ogtoszenia
jednolitego tekstu ustawy o lasach (Dz.U. 2015 poz. 2010), Ustawe o Ochronie przyrody z
dnia 16.04.2004 r. (Dz. U. Nr 92 poz. 880), Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
12 listopada 2012 r. w sprawie szczegotowych warunkdéw i trybu sporzadzania planu
urzadzenia lasu oraz zgodnie z obowigzujgcg Instrukcjg urzadzania lasu z 2011 r., Ustawa
z dnia 3. 10. 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,
Instrukcjg Urzgdzania Lasu z 2011 r., Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r., Instrukcjg
ochrony lasu z2011r., Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu z 2011 r,,
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 09.07.2010 r. (Dz. U. Nr 137, poz. 923) w
sprawie szczegétowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw, Zarzagdzeniami
wprowadzonymi przez Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych, miejscowymi
planami zagospodarowania przestrzennego i wytycznymi narady wstepnej, KZP i NTG.

Zasady okreslania zadan gospodarczych zostaly przyjete na podstawie
szczegotowe] inwentaryzacji lasu, opracowan specjalistycznych, analiz i opiséw
gospodarki lesnej w ubiegtych latach oraz warunkéw przyrodniczych. Przy projektowaniu
uzytkowania rebnego stosowano sie do zasad prowadzenia gospodarki lesnej na
podstawach ekologicznych.

Na etapie projektowania i realizacji rebni nalezy mie¢ na uwadze nastepujace
zasady:

- preferowac rebnie ztozone,

- do cie¢ rebnych przeznacza¢c w pierwszej kolejnosci drzewostany
do przebudowy, drzewostany w klasie odnowienia, wyzywicowane, przesztorebne, ztej
jakosci i o niskim zadrzewieniu,

- areaf zrebdw zupetnych musi ulega¢ stopniowemu zmniejszaniu,

- szerokos$¢ zrebdw zupetnych przebiegajgcych wzdtuz catego oddziatu ograniczy¢
do 60 m,

- powierzchnia zrebdw zupetnych nie powinna przekraczac¢ 4 ha,

- na zrebach zupetnych w drzewostanach o krétkim okresie odnowienia
pozostawia sie fragmenty starodrzewu wraz z nienaruszonymi warstwami dolnymi,
az do ich naturalnego rozpadu. Powierzchnia pozostawionych fragmentdéw starodrzewu

nie powinna by¢ jednostkowo mniejsza niz 6 arow i tgcznie nie wieksza
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niz 5% powierzchni manipulacyjnej pasa zrebowego, strefy lub smugi; nie jest konieczne
pozostawienie fragmentow starodrzewu w przypadku zagrozenia trwatosci lasu
i bezpieczenstwa ludzi, na powierzchniach zrebéw mniejszych niz 1 ha oraz w przypadku
bloku upraw pochodnych, jesli stanowig je gatunki drzew, dla ktérych zatozono dany
blok,

- przy gtownych drogach (krajowych i wojewddzkich) oraz kolejowych szlakach
komunikacyjnych zaleca sie tworzenie w ramach prowadzonych cie¢ rebnych (w tym
takze zrebami zupetnymi) stref przejsciowych (ekotondéw); strefy przejsciowe,
o szerokosci nie mniejszej niz wysokos¢ drzew panujacych, tworzy sie z istniejgcego
drzewostanu, lub zaktada od podstaw; w strefach tych usuwa sie drzewa moggce
ze wzgledu na pokrdj, zdrowotnos¢ lub wiek stwarzaé zagrozenie dla ruchu.

- nie stosuje sie zrebow zupetnych zlokalizowanych bezposrednio przy
zrédliskach, rzekach, jeziorach, a takze w miejscach kultu religijnego i wokét drzew
matecznych; zaleca sie ksztattowanie ekotondw w tych miejscach.

- podczas pozyskania drewna stosowac techniki przyjazne srodowisku lesnemu,

- okres pozyskania drewna dostosowaé do terminu najmniejszego zagrozenia lasu
ze strony owadow i grzybow, wiatru i sniegu

- na granicy pole - las, woda - las oraz przy drogach publicznych ksztattowac
strefy ekotonowe szerokosci 20 - 50 m,

- chroni¢ cenne fragmenty srodowiska lesnego: mate srodlesne bagienka, tgczki
i torfowiska.

Na etapie projektowania i realizacji uzytkowania przedrebnego nalezy miec
na uwadze nastepujace zasady:

- rozmiar uzytkowania przedrebnego nie powinien przekracza¢ 75% biezgcego
przyrostu ich migzszosci,

- nie stosowac cie¢ schematycznych w drzewostanach sosnowych i swierkowych,

- podczas pozyskania drewna stosowac techniki proekologiczne,

- na terenach porolnych zabezpieczac¢ swieze pniaki przed grzybami,

- intensywnos¢ i termin cie¢ pielegnacyjnych dostosowa¢ do warunkéw
atmosferycznych i zagrozen ze strony owadodw, grzybdw i zwierzyny,

- dbad o wiasciwy dobdr pozostawionych drzew podczas trzebiezy,

- ksztattowaé odpowiedni sktad gatunkowy w uprawach i mtodnikach.
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Przy projektowaniu i realizacji zadan z zakresu hodowli lasu nalezy kierowac sie
nastepujgcymi zasadami:

- preferowac naturalne sposoby odnawiania lasu,

- zgodnos¢ sktadu gatunkowego realizowanych odnowien z siedliskiem, polegajaca
na zapewnieniu odpowiedniego udziatu gatunkéw gtéwnych, domieszkowych
i biocenotycznych ustalonych w trakcie sporzgdzania projektu planu urzgdzenia lasu,

- na mikrosiedliskach wsrdd niejednolitych powierzchni stosowac gatunki zgodnie
z ich wymaganiami w stosunku do zyznosci i wilgotnosci gleby,

- preferowa¢ roéznorodnos¢ biologiczng poprzez wprowadzanie rzadkich
gatunkéw domieszkowych oraz drzew i krzewéw owocowych,

- stosowaé przyjazne srodowisku techniki przygotowania gleby i ochrony
roslinnosci,

- w szerokim zakresie nalezy wykorzystywac opracowania glebowo - siedliskowe
oraz ostatnie wyniki inwentaryzacji lasu.

Przy projektowaniu zadan z zakresu ochrony lasu, ochrony przeciwpozarowej,
uzytkowania ubocznego, gospodarki towieckiej, budowy i remontédw infrastruktury
technicznej oraz zadan z zakresu zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego
nalezy kierowac sie biezagcymi potrzebami Nadlesnictwa. Zadania te zostaty okreslone w

dalszej czesci elaboratu w punkcie 3.2.

a) podziat lasu na grupy lasu i kategorie ochronnosci
Lasy Nadlesnictwa Dagbrowa podzielono wedtug dominujacych funkcji, na lasy

ochronne, lasy gospodarcze i rezerwaty przyrody.

Podziat wedtug dominujqcych funkcji lasu.

Obreb Obreb L
Dominujaca funkcja lasu, . re' Nadle$nictwo Dgbrowa
kategoria ochronnosci Dabrowa Laskowice

& ha ha ha %

1 2 3 4 5
REZERWATY 49,03 49,03 0,28
LASY OCHRONNE - RAZEM 2018,71 7178,15 9196,86 51,99
LASY GOSPODARCZE 5424,27 3018,61 8442,88 47,73
Razem 7442,98 10245,79 17688,77 | 100,00
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rezerwaty
0,28%

lasy gospodarcze
47,73%

Procentowy udziat lasow wg funkcji lasu w Nadlesnictwie

Lasy ochronne przyjeto zgodnie z Zarzadzeniem nr 137 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 11 wrzeénia 1996 r. opracowano
mape przegladowa funkcji lasu i obszaréw chronionych.

Powierzchnie wg dominujacej funkcji i kategorii ochronnosci laséw przedstawiono
w tabeli na kolejnej stronie, uwzgledniono takze udziat procentowy w powierzchni

gruntow lesnych.
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Zestawienie funkdji lasu i kategorii ochronnosci

Obreb Obreb L
Dominujaca funkcja lasu, . re' Nadle$nictwo Dgbrowa
kategoria ochronnosci Dabrowa Laskowice
& ha ha ha %
1 2 3 4 5
REZERWATY 49,03 49,03 0,28
Lasy ochronne glebochronne 39,85 39,85 0,23
Lasy ochronne wodochronne 2018,71 789,96 2808,67 15,87
Lasy ochronne glebochronne, 816,74 816,74 4,62
wodochronne
Lasy ochronne wokét miast 37,03 37,03 0,21
glebochronne, wodochronne,
Lasy ochronne wokét miast, 883,87 883,87 5,00
wodochronne
Lasy ochronne wokét miast,
1141,11 1141,11 6,45
glebochronne
Lasy ochronne wokdét miast 3240,13 3240,13 18,31
Lasy ochronne, uszkodzone przez 229,46 229,46 1.30
przemyst
LASY OCHRONNE - RAZEM 2018,71 7178,15 9196,86 51,99
LASY GOSPODARCZE 5424,27 3018,61 8442,88 47,73
Razem 7442,98 10245,79 17688,77 | 100,00

powierzchniami

Szczegdtowe dane dotyczgce tego zestawienia znajdujg sie w Tabeli

Rdznice w powierzchni lasdw poszczegélnych kategorii ochronnosci, pomiedzy

b) podziat na gospodarstwa

Uwzgledniajgc podziat lasow ze wzgledu na petnione funkcje oraz ustalenia KZP

gospodarstwo specjalne (S)

zamieszczonej w czesci tabelarycznej elaboratu.

w Nadlesnictwie Dgbrowa wyodrebniono nastepujgce gospodarstwa:

gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O)

gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G)

sposéb zagospodarowania zrebowy (GZ)

sposob zagospodarowania przerebowo - zrebowe (GPZ)

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:
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w stanie posiadania i ponownego rozliczenia powierzchni wydzielen w Nadlesnictwie.




- rezerwaty przyrody,

- powierzchniowe pomniki przyrody,

- lasy, ostoje ptakow objetych ochrong strefowg,

- lasy glebochronne na stokach o nachyleniu > 45°

- lasy o szczegdlnym znaczeniu dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa

- lasy na siedliskach Bb, BMb, LMb,

- ptaty siedlisk N2000 zinwentaryzowane jako przedmioty ochrony dla
danego obszaru,

- lasy z grupy HCVF jesli stanowity odrebne wydzielenia,

- lasy potozone w granicach administracyjnych miast.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych lasdw ochronnych zaliczono lasy ochronne
z wyjatkiem laséw zaliczonych do gospodarstwa specjalnego. Do gospodarstwo
wielofunkcyjnych laséw gospodarczych zaliczono pozostate drzewostany, w ktdrych ze
wzgledu na typ siedliskowy lasu oraz typ drzewostanu iaktualny sktad gatunkowy,
przyjmuje sie zrebowy lub przerebowo - zrebowy sposéb zagospodarowania lasu.

W Nadle$nictwie Dabrowa do przebudowy przeznaczono drzewostany o niskim
stopniu zadrzewienia, niedopasowane do siedliska, bgdZ o duzym stopniu uszkodzenia.
Szczegdtowy wykaz tych drzewostanow przedstawia Wzor nr 3 zamieszczony czesci
tabelarycznej elaboratu. taczna powierzchnia drzewostanéw do przebudowy wynosi
26,89 ha.

Szczegétowe zestawienie powierzchni i migzszosci drzewostandow wedtug
gospodarstw i grup gatunkéw panujgcych o tym samym wieku rebnosci zawiera Tabela

VI zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.
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Udziat powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej wedtug gospodarstw

Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
Gospodarstwo
ha ha ha %

1 2 3 4 5
specjalne 50,12 254,26 304,38 1,72
ochronne 1975,58 6986,7 8962,28 50,67

lasy gospodarcze 5417,28 3004,83 8422,11 47,61
w tym:
gpz 608,31 1235,72 1844,03 10,42
gz 4808,97 1769,11 6578,08 37,19
Razem 7442,98 10245,79 17688,77 100,00

Najwiecej laséw w Nadlesnictwie Dabrowa zaliczono do gospodarstwa
ochronnego— 50,67% oraz do laséw gospodarczych o zrebowym sposobie
zagospodarowania — 37,19 % powierzchni lesnej. tgcznie lasy gospodarcze zajmujg 39,58

% powierzchni le$nej.

Poréwnanie powierzchni w gospodarstwach miedzy IV a V rewizjg pul

Nadlesnictwo Gospodarstwo IV rewizja V rewizja
Obreb ha % ha %
1 2 3 4 5 6
specjalne 7,61 0,10 50,12 0,67
ochronne 1969,78 26,86 1975,58 26,55
lasy gospodarcze 5357,67 73,04 5417,28 72,78
Obreb w tym:
Dabrowa gpz 1208,39 16,47 608,31 8,17
gz 4109,21 56,02 4808,97 64,61
R 40,07 0,55
Razem 7335,06 100,00 7442,98 100,00
specjalne 407,85 4,05 254,26 2,48
ochronne 6402,06 63,58 6986,7 68,19
lasy gospodarcze 3260,18 32,37 3004,83 29,33
Obreb w tym:
Laskowice gpz 1815,18 18,02 1235,72 12,06
gz 1056,21 10,49 1769,11 17,27
R 388,79 3,86
Razem 10070,09 100,00 10245,79 100,00
specjalne 415,46 2,39 304,38 1,72
ochronne 8371,84 48,10 8962,28 50,67
lasy gospodarcze 8617,85 49,51 8422,11 47,61
Nadl. w tym:
Dabrowa gpz 3023,57 17,37 1844,03 10,42
gz 5165,42 29,68 6578,08 37,19
R 428,86 2,46
Razem 17405,15 100,00 17688,77 100,00
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c) wieki rebnosci oraz wieki dojrzatosci rebnej

Przecietne wieki rebnosci dla panujgcych gatunkéw drzew w Nadlesnictwie zostaty
ustalone na KZP zgodnie z Zarzadzeniem Nr 36 DGLP z dnia 19.05.2004 r. w sprawie
zmian w Instrukcji urzadzania lasu, stanowigcej zatacznik do Zarzadzenia Nr 43 DGLP
z dnia 18.04.2003 r. W odniesieniu do IV rewizji pul. podwyzszeniu ulegt wiek rebnosci
daglezji, klonu, jawora, i grabu.

Przyjete wieki rebnosci dla gtdwnych gatunkdéw lasotwdrczych:

Db - 140 lat (150 lat)
Js, Wz - 140 lat

Bk, Gb, KI, Jw - 110 lat

So - 100 lat (110 lat)
Md, Dg - 100 lat

Sw - 90 lat

Lp, Brz, Ol - 80 lat

Ol odr. Ak - 60 lat

Os - 50 lat

Tp, Ol'sz, So b, Wb - 40 lat

Ustalone przecietne wieki rebnosci gatunku panujgcego w drzewostanie stuia
do obliczenia etatow uzytkowania rebnego. Wieki te mogg, lecz nie muszg, by¢ zgodne
z wiekami rebnosci (wiekiem dojrzatosci rebnej) poszczegdlnych drzewostanéw.

d) podziat lasu na ostepy oraz jednostki kontrolne

Podziat lasu na ostepy w opracowanym planie przyjety zostat zasadniczo
z poprzedniego cyklu urzgdzeniowego. W uzasadnionych przypadkach dokonano
niezbednej korekty. Granicami ostepdw s3 linie gospodarcze wyznaczajgce w terenie
wzajemnie mijajgce sie szeregi ostepowe sktadajgce sie najczesciej z dwdch oddziatow.
Ostepy jednooddziatowe z koniecznosci projektowano w odosobnionych kompleksach
leénych, lub na skrajach wiekszych komplekséw. Srednia dtugo$é ostepéw
w Nadlesnictwie waha sie w granicach 400 - 1200 m.

Jednostek kontrolnych nie tworzono.
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3.1.3 Okreslenie i przyjecie etatéw cie¢ uzytkowania rebnego i przedrebnego

a) etat uzytkowania rebnego

Szczegdtowe zasady wyliczenia i przyjmowania etatéw uzytkowania rebnego
i przedrebnego okresla Instrukcja urzadzania lasu z 2011 roku §§ 87 - 95.

Uzytki rebne dzielg sie na:

- zaliczone na poczet etatu

- niezaliczone na poczet etatu.

Etaty migzszosciowe (w m3 grubizny brutto) i powierzchniowe uzytkéw rebnych
zaliczonych na poczet etatu wyliczono dla poszczegdlnych gospodarstw na podstawie
powierzchniowej i migzszosciowej tabeli klas wieku wedfug gospodarstw i grup
gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci (Tabela VI), drzewostanow
zakwalifikowanych do przebudowy (Wzér nr 3), drzewostandw w KO (Wzér nr 4) oraz
drzewostanow w KDO (Wzor nr 5).

Etatu dla gospodarstwa specjalnego nie oblicza sie, a rozmiar uzytkowania rebnego
dla tego gospodarstwa wynika z sumy stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych
i ochronnych drzewostanéw. W gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow ochronnych
przyjmuje sie réwniez etat z potrzeb hodowlanych i ochronnych. W gospodarstwie
wielofunkcyjnych laséw gospodarczych, przy zrebowym sposobie zagospodarowania
przyjety etat migzszosciowy i powierzchniowy nie powinien przekracza¢ etatu
optymalnego. Przy sposobie zagospodarowania przerebowo - zrebowym przyjmuje sie
na ogot etat wedtug potrzeb hodowlanych, ale powinien by¢ on zblizony do wyliczonego
etatu optymalnego.

W lasach ochronnych starano sie ograniczy¢ ilos¢ dziatek zrebowych do jednej
na 10 -lecie. Srednie okresy odnowienia wynosza: przy rebni Il — 15-20 lat, przy rebni Il -
15 lat, IV — 15-40 lat, 10 lat przy cieciach uprzatajacych. W lasach gospodarczych nalezy
stosowac 5 letni nawrét cie¢, a w lasach ochronnych 6 - 7 -letni.

Etat uzytkdow rebnych nie zaliczonych na etat wynika bezposrednio
z koniecznosci uprzatniecia zadrzewien z powierzchni zwigzanej z gospodarka lesng
i przestojow z powierzchni lesne;j.

Przyjeta w wykazie cie¢ migzszos$é drzewostandw brutto przelicza sie przy pomocy

wspoétczynnikdw redukcyjnych na migzszos¢ netto. Sume migzszosci uzytkow rebnych
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netto powieksza sie o 5% z tytutu spodziewanego przyrostu drzewostanow.
Do tak wyliczonej migzszosci grubizny netto uzytkéw rebnych zaliczonych na poczet
przyjetego etatu dodaje sie migzszos¢ grubizny netto uzytkdw rebnych nie zaliczonych
na poczet przyjetego etatu. Ustalona suma uzytkéw rebnych na okres obowigzywania

planu zatwierdzona jest jako wielko$¢ maksymalna i obligatoryjna.

uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu
Obliczone i przyjete etaty uzytkowania rebnego dla Nadlesnictwa przedstawia

Tabela nr XIV zamieszczona w czesci tabelarycznej niniejszego opracowania.

Przyjete etaty uzytkéw rebnych zaliczonych na poczet przyjetego etatu

. L. Obreb Obreb
Rodzaj czynnosci Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
1 2 3 4
Migzszo$¢ uzytkdéw rebnych zaliczonych | m3 brutto 374308 315000 689308
na poczet przyjetego etatu
(powierzchniowego) m? netto 315437 262478 577915
Powierzchnia manipulacyjna
uzytkowania rebnego zaliczonego na 1393,62 1275,82 2669,44
poczet przyjetego etatu ha
(powierzchniowego) 910,52 382,45 1292,97
w tym rebnia la,lb

* rozmiar uzytkowania rebnego nie zaliczonego na poczet etatu
Szczegdtowy wykaz pozycji nie zaliczonych na poczet etatu znajduje sie w czesci

tabelarycznej elaboratu — Wzor (7).
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Uzytkowanie rebne niezaliczone na poczet etatu

Rodzaj Obreb Dgbrowa Obreb Laskowice Nadl. Dgbrowa
czynnosci
m3 brutto | m> netto | m3 brutto | m3? netto | m3 brutto | m3 netto
1 2 3 4 5 6 7
Uprzatniecie
nasiennikow 571 475 146 123 717 598
i przestojow:
Pozostate: 112 98 429 368 541 466
Razem: 683 573 575 491 1258 1064

e t3czny rozmiar uzytkowania rebnego
Etat ciec¢ uzytkow rebnych dla Nadlesnictwa Dabrowa na lata 2017-2026 okreslony

zostat na 383 199 m3 netto (455 678 m? brutto)

Etat ciec¢ uzytkow rebnych.

i Obreb Dgbrowa Obreb Laskowice Nadl. Dgbrowa
Rodzaj czynnosci

m?3 brutto | m3 netto | m3 brutto | m3 netto | m3 brutto | m3 netto
1 2 3 4 5 6 7

Uzytki rebne zaliczone na
poczet przyjetego etatu 374308 315437 315000 262478 689308 577915

(powierzchniowego)

Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkow 18715 15772 15750 13124 34465 28896

rebnych

Uzytki rebne nie zaliczone
na poczet przyjetego 683 573 575 491 1258 1064
etatu (powierzchniowego)

Razem

s 393706 | 331782 | 331325 | 276093 | 725031 | 607875
etat cie¢ uzytkow rebnych

Suma uzytkdw rebnych wynoszaca 607 875 m?3 netto (725 031 m? brutto) stanowi
wielkos¢ maksymalng uzytkowania rebnego w Nadlesnictwie na okres obowigzywania
planu, jest wielko$cig obligatoryjng, ktorg Nadlesnictwo zobowigzane jest wykonaé

w okresie obowigzywania planu
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W stosunku do etatu cie¢ uzytkow rebnych z ubiegtego okresu gospodarczego
stanowi to wzrost o 46 %, natomiast w stosunku do wykonania cie¢ uzytkdw rebnych

w okresie gospodarczym 2007-2016 wzrost az o 63 %.

Poréwnanie proponowanego etatu uzytkowania rebnego z etatem z ubiegtego okresu
gospodarczego i wykonaniem w minionym okresie

Etat ciec Wykonanie cie¢ Etat cie¢
uzytkow uzytkéw uzytkéw Stosunek etatu na
Obreb rebnych na rebnych rebnych na lata 2017-2026
lre_ okres w okresie okres do etatu z lat
Nadlesnictwo gospodarczy gospodarczym gospodarczy 2007-2016
2007-2016. 2007-2016. 2017-2026.
m?3 netto %
1 2 3 4 5
Obreb Dabrowa 161146 140834 331782 205,89
Obreb Laskowice 254400 232883 276093 108,48
Nadl. Dgbrowa 415546 373717 607875 146,25

b) etat powierzchniowy i orientacyjna migzszos$¢ uzytkowania przedrebnego

Orientacyjng wielkos¢ migzszosci grubizny planowang do pozyskania
w ramach uzytkowania przedrebnego na 10 - lecie okresla sie na podstawie:

- wynikow uzytkowania przedrebnego w Nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat,

- tabeli klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci
wg gatunkow panujgcych (Tabela nr Vllla),

- uzyskanego w ubiegtym dziesiecioleciu przyrostu biezgcego uzytecznego,

- zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostandw  zaprojektowanych
do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego.

- programow informatycznych opracowanych na modelach  wzrostu
drzewostandw. Przyjmuje sie zasade, ze planowany rozmiar migzszosci uzytkowania
przedrebnego ogétem, nie moze przekroczyé 75% przyrostu biezgcego, spodziewanego
w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu z wszystkich drzewostanow
przedrebnych, to jest, nie objetych planem cie¢ uzytkéw rebnych. Orientacyjny etat
migzszoéciowy uzytkowania przedrebnego okreéla sie w m3 grubizny netto.
Do przeliczenia migzszosci netto na brutto stosuje sie wspétczynnik x1,25.

Etat cie¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym ustala sie

na podstawie zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostandw zaprojektowanych
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do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego,
wedtug rodzajow cie¢ i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku (Tabela XVI
zamieszczona w czesci TABELE | WZORY).

Tak ustalony i zatwierdzony przez NTG etat powierzchniowy, stanowi wielkos¢

obligatoryjng do wykonania w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu.

e etat uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym

W ramach uzytkowania przedrebnego planowane sg czyszczenia poine itrzebieze
selekcyjne. W czyszczeniach pdznych uwzgledniono te pozycje, w ktérych projektowane
jest pozyskanie grubizny. Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wyliczony
zostat na podstawie wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wytgczenia podczas

prac terenowych.

Zestawienie powierzchni drzewostanow przewidzianych do uzytkowania przedrebnego

Dabrowa Laskowice |Nadl. Dgbrowa
Rodzaj zabiegu
ha
1 2 3 4

CP-P 192,48 364,05 556,53

™ 916,03 1188,69 2102,93

TP 2233,14 4447,39 6682,32
Razem 3341,65 6000,13 9341,78

Rzeczywista powierzchnia manipulacyjna, bez powtdrzen (nawrotow) w 10 - leciu.

Powierzchnia cie¢ pielegnacyjnych wynoszaca 9341,78 ha jest wielkoscig
minimalng i obligatoryjng, ktérg Nadlesnictwo zobowigzane jest wykona¢ w okresie
obowigzywania planu.

Szczegbétowe dane dotyczgce powierzchni czyszczen pdznych, trzebiezy wczesnych
i pédznych zawarte sg w Tabeli XVI zamieszczonej w czesci tabelarycznej.

Wskazania dotyczgce uzytkowania przedrebnego obejmujg drzewostany,
w ktérych nie przewiduje sie uzytkowania rebnego. W drzewostanach, gtdwnie starszych
klas wieku o réwnomiernym zwarciu i niskim zadrzewieniu, w ktdrych stosunkowo
niedawno wykonano trzebieze, nie planowano uzytkowania przedrebnego na najblizszy

okres gospodarczy.
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W trakcie realizacji uzytkowania przedrebnego w miare potrzeby lub koniecznosci,
czyszczenia pdzine (CP), trzebieze wczesne (TW) i trzebieze pdine (TP) moga przybrac
charakter cie¢ przeksztatcajgcych wspierajgcych przebudowe drzewostandw.

Poréwnanie przyjetych etatow powierzchniowych uzytkowania przedrebnego z IV rewizjq
urzqdzenia lasu

Rodzaj Obreb Dgbrowa Obreb Laskowice Nadl. Dgbrowa
czynnosci

IV rewizja | Vrewizja | IVrewizja | Vrewizja | IVrewizja | V rewizja
1 2 3 4 5 6 7

Powierzchnia

, . 7335,06 7408,22 1070,09 | 10080,19 | 17405,15 | 17488,41
lesna zalesiona

Powierzchnia
drzewostanow

5820,07 5647,05 3345,22 6902,64 | 12909,42 | 12549,69
od Il do V kl.w.

Przyjety etat
powierzchniowy
uzytkéw
przedrebnych w
Nadlesnictwie
(ha)

5742,81 3341,65 7016,40 6000,13 | 12759,21 9341,78

Powierzchnia uzytkowania przedrebnego ustalona podczas obecnej rewizji
urzadzania lasu jest mniejsza o 3417,43 ha od przyjetej w czasie IV rewizji. Gtdwng
przyczyng takiego stanu jest zwiekszenie uzytkowania rebnego i wzrost powierzchni

drzewostanow starszych klas wieku, niewymagajgcych zabiegéw pielegnacyjnych.
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orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego w wymiarze migzszo$ciowym

Okreslenie rozmiaru uzytkowania przedrebnego na lata 2017-2026

Wskaznik Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
1 2 3 4
Wykonanie uzytkowania przedrebnego w okresie
2012-2016 71599 109293 180892
(netto m3)
Wykonanie uzytkowania przedrebnego w okresie
2007-2016 149675 200921 350596
(netto m3)

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych
uzytkowaniem rebnym 214560 439160 653720
(netto m3)

Powierzchnia drzewostanéw zaprojektowanych do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach
gospodarczych.”

(ha)

3341,65 6000,13 9341,78

Proponowany rozmiar pozyskania w
drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem
rebnym
(netto m3)

86883 192242 279125

Wskaznik intensywnosci pozyskania

[m?/hal 26,00 32,03 29,88

Planowany rozmiar migzszos$ci 279 125 m3 netto traktowany jest jako orientacyjny
etat uzytkowania przedrebnego. Stanowi on 42,69 % przyrostu biezgcego
spodziewanego w okresie obowigzywania planu w drzewostanach nieplanowanych do
uzytkowania rebnego.

Wskaznik intensywnosci zabiegdw wynikajgcy z projektowanej do pozyskania

migzszosci i powierzchni cieé pielegnacyjnych wynosi dla Nadle$nictwa 29,88 m3/ha

c) taczny etat migzszosciowy uzytkéw gtéwnych na lata 2017-2026

taczny rozmiar pozyskania jest to catkowita migzszos¢ grubizny netto,
zaprojektowana do pozyskania w planie urzgdzenia lasu, w tym:

- uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego) tgcznie
ze spodziewanym 5% przyrostem,

- uzytki rebne nie zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego),

- uzytki przedrebne.
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taczng wielkos$¢ pozyskania drewna w Nadlesnictwie szczegétowo charakteryzuje

Tabela XVII zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.

tgczny rozmiar pozyskania drewna dla Nadlesnictwa Dgbrowa na lata 2017 — 2026,

Dabrowa Laskowice Nadlesnictwo
Etat m?3 m3 m3 m?3 m?3 m3
brutto netto brutto netto brutto netto
1 2 3 4 5 6 7
Etat cie¢ uzytkow
393706 331782 331325 276093 725031 607875
rebnych
Etat ciec uzytkow 108604 86883 240310 192242 348914 279125
przedrebnych
taczny etat 502310 418665 571635 468335| 1073945 887000
uzytkowania

tgczny rozmiar pozyskania drewna dla Nadlesnictwa Dgbrowa na lata 2017 — 2026,
poréwnanie z planowanym pozyskaniem w ubiegtym okresie gospodarczym

Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
Rodzaj czynnosci IV rewizja V rewizja IV rewizja | V rewizja IV rewizja V rewizja
m? netto
1 2 3 4 5 6 7
Etat cigc uzytkow 161146 331782 254400 276093 415546 607875
rebnych
Etat cigc uzytkow 129365 86883 179403 192242 308768 279125
przedrebnych
taczny etat 290511 418665 433803 468335 724314 887000
uzytkowania

Poréwnanie tgcznej wielkosci pozyskania na 10 - lecie do ogdlnych zasobéw migzszosci
i spodziewanego przyrostu biezgcego

. . Stosunek Stosunek
Spodziewany | Etat uzytk. na
Zasoby planowanego | planowanego
Obreb .. , . przyrost okres
Ve migzszosci Mia75704ci 2017-2026 etatu do etatu do
Nadlesnictwo 2 ' zasobow przyrostu
m? brutto %

1 2 3 4 5 6
Dabrowa 1835362 397650 502310 27,37 126,32
Laskowice 2517067 608150 571635 22,71 94,03

Nadl. Dgbrowa 4352429 1005800 1073945 24,67 106,77

taczny etat uzytkowania (netto) dla catego Nadlesnictwa ustalony zostat na
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uzytkowania (brutto) stanowi 106,77 % spodziewanego biezgcego przyrostu
tabelarycznego migzszosci w dziesiecioleciu wg Tabeli Villa (1 005 800 m3 brutto).
Uzytkowanie rebne ksztattuje sie na poziomie 162,66 % w stosunku do pozyskania
uzytkéw rebnych w ubiegtym okresie gospodarczym (obr. Dgbrowa — 235,58 %; obr
Laskowice 118,55 %), uzytkowanie przedrebne stanowi 79,61 % pozyskania uzytkow
przedrebnych w Nadlesnictwie w ubiegtym okresie gospodarczym (obr. Dgbrowa —
58,04 %; obr Laskowice 95,68 %). Projektowany etat uzytkowania stanowi 24,67 %
zasobow Nadlesnictwa.

Zwiekszenie uzytkowania, rebnego, ma na celu zahamowanie niekorzystnego
procesu nadmiernego starzenia sie drzewostandw i zapoczgtkowanie zmian w ukfadzie
klas wieku w Nadle$nictwie, zwtaszcza w obrebie Dagbrowa, gdzie dysproporcja miedzy
klasg Va, a pozostatymi klasami wieku jest szczegdlnie duza.

Zaprojektowana wielkos¢ uzytkowania przedrebnego podyktowana jest
koniecznoscig nieznacznego zwiekszenia stopnia intensywnosci cie¢ pielegnacyjnych.
Wieloletnie ,o0szczedzanie lasu” doprowadzito do kumulowania sie zasobodw,
nadmiernego zageszczenia niektorych drzewostandw i wydzielania sie posuszu.

Przyjete etaty uzytkowania sg efektem projektowania racjonalnej i zrdwnowazonej
gospodarki lesnej, ktérej celem jest zachowanie trwatej stabilnosci lasu i ciggtosci jego
uzytkowania i odnawiania. Zaprojektowana wielkos¢ uzytkowania spowolni tempo
wzrost Sredniego wieku drzewostandw i przyczyni sie do poprawy stanu sanitarnego
lasu.

W art. 23 ustawy o lasach ustalono, ze zwiekszenie rozmiaru pozyskania drewna
w Nadlesnictwie ponad wielko$¢ okreslona w planie urzadzenia lasu moze nastgpic
w zwigzku ze szkoda lub kleska zywiotowa (powstaje wtedy formalna podstawa

do sporzadzenia stosownego aneksu).
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3.2 Zadania gospodarcze wynikajace z planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa

3.2.1 Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania rebnego
i przedrebnego

a) opisanie projektowanych w Nadlesnictwie cie¢ rebnych i zestawienie
projektowanych cie¢ rebnych

Realizacje cie¢ rebnych nalezy prowadzi¢ na podstawie wskazan gospodarczych
zawartych w opisie taksacyjnym oraz wykazu projektowanych cie¢ rebnych (Wzér Nr 6),
wykazéw drzewostandw KO, KDO i drzewostandw zakwalifikowanych do przebudowy
w najblizszym 10-leciu (Wzory Nr 3; 4; 5), w oparciu o zasady okresSlone w ,Zasadach
hodowli lasu” z 2011 r.

Rodzaje zastosowanych rebni przyjete na podstawie Zasad hodowli lasu z 2011 r.
§ 26 - 35 zamieszczono w protokole ustalen Komisji Zatozen Planu (Zatacznik 7.2).
Szczegodty dotyczace szerokosci zrebdw, stref ochronnych, dtugosci okreséw odnowienia,
nawrotow cie¢, pozostawienia kep drzewostanéw itp. omowiono szczegdétowo w
rozdziale 3.1.2.

Przy naborze drzewostanéw do uzytkowania rebnego przyjeto nastepujaca
kolejnos¢:

- drzewostany przewidziane do przebudowy,

- drzewostany o stabej jakosci technicznej i niskim zadrzewieniu,

- drzewostany w klasie odnowienia i do odnowienia,

- drzewostany wyzywicowane,

- drzewostany ,,przesztorebne”,

- drzewostany rebne,

- drzewostany przedrebne.

Szczegdtowe zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wedtug
rodzajéw rebni w gospodarstwach dla obrebéw i Nadles$nictwa zawiera Tabela XV
zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.

Na siedliskach bagiennych nie projektowano uzytkowania rebnego.

Zastosowanie rebni zupetnej w gospodarstwie lasdw ochronnych wynika z braku

mozliwosci efektywnego zastosowania rebni ztozonych ze wzgledu na typ siedliskowy
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lasu, sktad gatunkowy drzewostanu, matg powierzchnie badZ nieregularny przebieg
granic wydzielenia.

Zastosowanie rebni zupetnej w drzewostanach przeznaczonych do przebudowy
wynika gtdwnie z niskiej jakosci technicznej drzewostanow.

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych zawiera Tabela XV
zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.

Wykaz uzytkéw rebnych (Wzér nr 6), zostat sporzgdzony w rozbiciu na dziatki
zrebowe bez przydziatu na lata gospodarcze obowigzywania planu urzgdzenia lasu.

Etaty uzytkowania rebnego, rozplanowanie cie¢ oraz rodzaje zastosowanych rebni,
zostaty uzgodnione z Nadlesnictwem i Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych
w Toruniu. Lokalizacja cie¢ w pierwszym roku obowigzywania planu zostata uzgodniona z
Nadlesnictwem.

Uzytki rebne nie zaliczone na poczet etatu zostaty oméwione w rozdziale 3.1.3.

Projektowane ciecia rebne zostaty naniesione na mapy przeglgdowe cie¢ rebnych

sporzadzone w skali 1 : 20 000 oraz na arkusze mapy gospodarczej w skali 1:5 000.

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wg rodzajow rebni

w gospodarstwach
Rebnie czesciowe, gniazdowe i stopniowe
Rebnie ,
. Ogodtem
Gospodarstwo zupetne L ciecia
ciecia uprzat. razem
Sposdb zagosp. pozost.
ha
1 2 3 4 5 7
Specjalne (S) - - - - -
Laséw ochronnych (0) 446,49 469,79 354,01 823,8 |1270,29
Laséw gospodarczych (GZ) 846,48 - - - | 846,48
Laséw gospodarczych (GPZ) - 296,85 255,82 552,67 | 552,67
Ogétem Nadle$nictwo 1292,97 766,64 609,83 1376,47 | 2669,44

b) uzytkowanie przedrebne

Uzytkowanie przedrebne powinno by¢ realizowane na podstawie wskazan

gospodarczych zawartych w opisach taksacyjnych w oparciu o wytyczne zawarte
w Zasadach hodowli lasu z 2011 r. Zadania okreslone w wymiarze powierzchniowym

w opisach taksacyjnych, maja charakter obligatoryjny, a w zakresie migzszosciowym
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powinny by¢ realizowane wediug potrzeb poszczegdlnych drzewostandw. Termin
i intensywnos¢ wykonywanych cie¢ w konkretnych drzewostanach okresla kazdorazowo
stuzba lesna Nadlesnictwa.

Zestawienia zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych
do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego
wedtug rodzajow ciec i gatunkdw panujacych oraz klas i podklas wieku dla obrebow
i Nadlesnictwa zawiera Tabela XVl zamieszczona w czesci tabelarycznej niniejszego

opracowania..

Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego wg rodzajow ciec oraz klas i podklas wieku — Nadl. Dgbrowa

Klasa CP-P TW TP tacznie
wieku wiek ha
1 2 3 4 5 6
la 1-10 18,77 0,87 19,64
Ib 11-20 508,61 208,44 717,05
lla 21-30 29,15 1179,83 1208,98
Ilb 31-40 704,12 336,07 1040,19
Illa 41-50 9,67 1245,24 1254,91
b 51-60 1967,29 1967,29
IVa 61-70 1344,35 1344,35
IVb 71-80 1363,87 1363,87
Va 81-90 341,67 341,67
Vb 91-100 9,53 9,53
VI 101-120 33,30 33,30
Vil 121 i wyzej 41,00 41,00
Razem 556,53 2102,93 6682,32 9341,78

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzer (nawrotéw) w 10. leciu
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c) uzytki gtdwne tacznie

Zestawienie powierzchni i migzszosci uzytkéw gtéwnych, Nadl. Dgbrowa — Tabela XVii

Powierzchnia

Migzszos¢ grubizny

ha w m3
© ©
£ =
Kategoria cie¢ o B Q
T © 2
&> 2 c brutto netto
= T
c 9]
g s
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne: , 2669,44 | 201565 689308 577915
A. Zaliczone na poczet przyjetego etatu
Spodziewany przyrost 5% migzszosci uzytkow rebnych 34465 28896
tacznie uzytki rebne ze spodziewanym przyrostem 2669,44 2015,65 723773 606811
B. Nie zaliczone na poczet przyjetego etatu 12,19 1258 1064
Razem uzytki rebne 2681,63 2015,65 725031 607875
II. Uzytki przedrgbne 556,53 ) 1539 1231
A. Czyszczenia
B. Trzebieze 8785,25 - 347375 277894
Razem uzytki przedrebne 9341,78 - 348914 279125
Ogotem uzytki gtowne 12023,41 2015,65 1073945 887000

W czesci tabelarycznej elaboratu zamieszczona jest Tabela XVII, w podziale na

obreby i tgcznie dla Nadle$nictwa.

Wskazania gospodarcze dotyczgce

uzytkowania

gtdwnego drzewostandw,

zamieszczone w opisach taksacyjnych zostaty uzgodnione ze stuzbami nadzoru

Nadlesnictwa Dgbrowa oraz le$niczymi.

d) drzewostany bez wskazan gospodarczych

Czesc drzewostandéw kwalifikujgcych sie, ze wzgledu na wiek, do cie¢ rebnych lub

pielegnacyjnych nie zostata nimi objeta. Jest to 708 drzewostanéw o tacznej powierzchni

1740,53 ha.
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Drzewostany bez wskazan gospodarczych

Drzewostany bez wskazan gospodarczych Dabrowa Laskowice Nadl. Dgbrowa
1 2 3 4
Liczba 174 534 708
Powierzchnia ha 437,93 1302,60 1740,53

Powierzchnie drzewostandw nie objetych uzytkowaniem rebnym stanowig:

- drzewostany rebne i starsze z gospodarstwa specjalnego — rezerwaty,
drzewostany na siedliskach bagiennych,

- drzewostany trudnodostepne, na terenach zabagnionych, na stokach

- drzewostany rebne i starsze nie mieszczgce sie w nawrotach cie¢,

- drzewostany stanowigce ostoje zwierzgt chronionych.

Powierzchnie drzewostandw nie objetych uzytkowaniem przedrebnym stanowia:

drzewostany stanowigce ostoje zwierzat chronionych,

drzewostany o niskim zadrzewieniu,

drzewostany trudnodostepne, na terenach zabagnionych,

drzewostany, w ktorych zabiegi pielegnacyjne byty wykonywane w ostatnich

latach ubiegtego 10-lecia.

3.2.2 Zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu

a) zestawienie i opisanie zadan dla Nadlesnictwa z zakresu hodowli lasu

Zadania z zakresu hodowli lasu zostaty zapisane we wskazaniach gospodarczych
opisu taksacyjnego i zestawione w Tabeli XV, sporzadzonej dla obrebdéw
i Nadlesnictwa w oparciu o wytyczne ,Zasad hodowli lasu” z 2011 r. i ustalenia NTG.
Tabela ta zostata zamieszczona w czesci tabelarycznej elaboratu.

Zestawienie zadan z zakresu hodowli lasu, przewidzianych do realizacji
w najblizszym 10-leciu oraz porédwnanie z zadaniami okreslonymi w trakcie IV rewizji

urzadzenia lasu przedstawione zostaty w tabeli.
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Zestawienie zadan z zakresu hodowli lasu dla Nadlesnictwa na lata 2017-2026,

porownanie z zadaniami wykonanymi w okresie 2007-2016

zadania projektowane wykonanie
V rewizja IV rewizja
Zabieg hodowlany Obreb
Obreb Dgbrowa . Nadl. Dgbrowa | Nadl. Dgbrowa
Laskowice
ha
1 2 3 4 5

Odnowllenla i zz,al. halizn, 12,72 7218 84,90 8,06
ptazowin, zrebéw
Odnowienie zrgbow 728,42 305,96 1034,38 882,71
projektowanych
Odnowienia przy rebniach 212,75 432,20 644,95 611,20
ztozonych
Zalesienia gruntéw nielesnych 0,00 0,00 0,00 50,65
Podsadzenia produkcyjne 2,66 42,87 45,53 162,25
Dolesienia luk i przerzedzen 0,83 2,15 2,98 24,80
Poprawki |'uzupe’rr'1|en|a w 0,20 179 1,99
uprawach i mtodnikach
Poprawki i uzupetnienia na 114,65
gruntach projekt. do 95,47 8125 176,72

odnowienia i zalesienia w wys.
10% ich powierzchni.

Wprowadzanie podszytéw 0,00 0,00 0,00 7,39

Pielegnowanie gleby w

. 123,00 277,78 400,78
uprawach istniejgcych
Pielegnowanie gleb 1186,49
<8 > Bleby W 706,37 554,91 1261,28
uprawach projektowanych
:Z'tf:?eg.ngvzf]n('fvl\;;’raw 295,73 647,68 943,41
Pielegjio\\//vanie upraw 1301,52
588,65 462,42 1051,07
projektowanych (CW) ! ! !
Pielegnowanie mtodnikéw 922,44 1382,98 2305,42 2436,24
(CP+CPP)
w tym (CP-P) 192,48 364,05 556,53 780,39
Nawozenie 0,00 0,00 0,00 0,00
Lokalna regulacja stosunkow 0,00 0,00 0,00 0,00
wodnych
specjalne zabiegi 1157,33 849,27 2006,60 1706,49

agrotechniczne

Zestawienie zadan z zakresu hodowli planowanych w IV rewizji z wykonaniem na
koniec okresu gospodarczego zawiera referat Nadlesniczego ( Zatgcznik 7.2).
* odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych
Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych obejmujg powierzchnie

zrebéw zalegtych i 80% powierzchni zrebow zupetnych zaprojektowanych na obecny
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okres gospodarczy. Nie planuje sie zalesiania gruntéw rolnych w biezgcym okresie
gospodarczym.

Sktad gatunkowy upraw w odnowieniach otwartych nalezy dostosowacd
do typow drzewostandow dla poszczegdlnych siedlisk przyjetych przez KZP i NTG. Na
powierzchniach niejednolitych pod wzgledem siedliskowym, na mikrosiedliskach,
stosowac gatunki domieszkowe zgodnie z ich wymaganiami w stosunku do Zzyznosci
i wilgotnosci gleby.

* odnowienia przy rebniach ztozonych

Odnowienia przy rebniach ztozonych obejmujg powierzchnie przewidziang
do odnowienia w drzewostanach uzytkowanych rebnig Il, 1l i IV. Stanowig one 80%
powierzchni odnowien przy rebniach ztozonych.

Rebnia czesciowa (ll) odznacza sie regularnie roztozonym w czasie uzytkowaniem
drzewostanu, prowadzonym z zastosowaniem cie¢ czesciowych. Odnowienia
naturalnego, dokonuje sie obsiewem gérnym pod ostong drzewostanu macierzystego.
Wykorzystuje sie zasadniczo jeden rok nasienny. Po cieciu uprzatajgcym pozostaty
powierzchnie odnowi¢ nalezy pozostatymi gatunkami, zgodnymi z typem drzewostanu
dla danego siedliska.

W rebni llla w pierwszym etapie wycinane sg gniazda, cieciami zupetnymi, kazde
o powierzchni od 5 do 50 aréw. Zaleca sie rozmieszczanie gniazd z wykorzystaniem
bardziej zyznych fragmentéw siedliska, istniejgcych odnowien i luk w drzewostanie.
W drugim etapie nastepuje usuniecie drzewostanu z powierzchni miedzy gniazdami.
Na powierzchnie miedzy gniazdami nalezy wprowadzi¢ odnowienie sztuczne gatunkow
wiasciwych dla siedliska o skfadzie zapewniajgcym osiggniecie celu hodowlanego
z wykorzystaniem istniejgcych nalotéw i podrostéw.

W rebni lllb zaktada sie jednorazowo lub dwukrotnie cieciem zupetnym gniazda
o powierzchni od 5 do 50 aréw. Ciecia czeSciowe na powierzchni miedzy gniazdami
wykonuje sie w celu uzyskania odnowienia naturalnego. Na powierzchnie nieodnowiong
wprowadza sie, po cieciu uprzatajgcym, gatunki zgodne z typem drzewostanu.

Odnowione gniazda zaleca sie chroni¢ przed zwierzyng poprzez ochrone
pojedynczych sadzonek, lub grodzenie gniazd.

Rebnia IV, stopniowa polega na wykonywaniu w drzewostanie na tej samej

powierzchni manipulacyjnej réinego rodzaju cie¢ odnowieniowych (w tym takze
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zupetnych na matych powierzchniach) prowadzacych do nieréwnomiernego,
roztozonego w czasie przerzedzenia drzewostanu. Tworzone os$rodki odnowienia
poszerza sie zazwyczaj podczas dtugiego okresu odnowienia cieciami brzegowymi. Daje
ona mozliwo$¢ wyhodowania drzewostanéw wielogatunkowych, réznowiekowych, o
kepowej formie zmieszania gatunkow. W rebni tej wykorzystuje sie wiele lat nasiennych,
przy czym proces odnowienia na powierzchni manipulacyjnej nie odbywa sie w tym
samym czasie, dzieki czemu wszystkie stadia odnowienia wystepujg obok siebie.
Naturalny sposéb odnowienia nalezy preferowaé na wszystkich siedliskach,
wykorzystujgc zwarte kepy istniejgcych samosiewodw.
* podsadzenia produkcyjne

Podsadzenia produkcyjne projektowano gtéwnie w drzewostanach Il klasy wieku,
o nierbwnomiernym, przerywanym, zwarciu w celu uzupetnienia istniejacych
przerzedzen, jak tez w celu zwiekszenia bioréznorodnosci i wykorzystania potencjatu
siedliska. Podsadzenia produkcyjne petnig funkcje pielegnacyjng wzgledem drzewostanu
giéwnego igleby. Nalezy wprowadza¢ gatunki cienioznosne, ktdére spetnia¢ beda
powyzsze funkcje.
e dolesienia luk i przerzedzen

Dolesienia luk i przerzedzen zaprojektowano gtéwnie w drzewostanach Il lll klasy
wieku w celu uproduktywnienia istniejgcych luk. Do tego celu nalezy wykorzystywac
gatunki cienioznosne, ale bedgce w sktadzie typu drzewostanu.
e poprawki i uzupetnienia

Poprawki i uzupetnienia nalezy wykonywac¢ gatunkami docelowymi. Wielkos¢
poprawek iuzupetnien w uprawach i mtodnikach projektowanych, NTG okreslita
na 10% powierzchni projektowanych do odnowienia i zalesienia.
e wprowadzenie podszytow

W planie urzadzenia lasu na lata 2017-2026 nie projektuje sie wprowadzania
podszytow.
e pielegnowanie lasu

Pielegnowanie lasu obejmuje prace zwigzane z pielegnowaniem gleby, czyszczenia

wczesne (CW) oraz czyszczenia pézne (CP).
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Pielegnowanie gleby zaprojektowano na powierzchni upraw istniejgcych,
w zasadzie do5 lat oraz na powierzchni odnowield i zalesien projektowanych
do wykonania wobecnym 10-leciu. Wielko$¢ powierzchni pielegnowania gleby
w uprawach projektowanych NTG ustalita na 60 % sumy powierzchni odnowien zrebéw
projektowanych, odnowien przy rebniach ztozonych oraz dolesien i zalesien
zaprojektowanych na biezgcy okres gospodarczy.

Pielegnowanie upraw (CW) zaplanowano w uprawach i mtodnikach istniejacych
w wieku do ok. 10 lat, w zaleznosci od wystepujgcego sktadu gatunkowego. Wielkos¢
powierzchni pielegnowania upraw projektowanych NTG ustalita na 50 % sumy
powierzchni odnowien zrebdow projektowanych, odnowien przy rebniach ztozonych oraz
dolesien i zalesien zaprojektowanych na biezacy okres gospodarczy.

Pielegnowanie mtodnikéw (CP) zaplanowano gtéwnie w drzewostanach
Ib podklasy wieku. Czyszczenia pdine projektowane byty takze w podklasie la,
w zaleznosci od gatunku oraz ilosci nawrotéw oraz w mtodnikach po rebniach ztozonych
w Il klasie wieku.
* lokalna regulacja stosunkéw wodnych

Nie projektuje sie na powierzchniach lesnych melioracji wodnych w najblizszym 10-
leciu, a w przypadku wystgpienia potrzeby prac melioracyjnych na gruntach rolnych
Nadles$nictwo zleci je firmom specjalizujgcym sie w tego typu pracach.
* specjalne zabiegi agrotechniczne

Zostaty zaprojektowane na powierzchniach, gdzie zachodzi koniecznos¢ usuniecia
zbednych i bezwartosciowych samosiewoéw i podszytéw lub zadarnionej

i zachwaszczonej pokrywy.

b) zestawienie zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania i hodowli lasu
wedtug le$nictw

Zestawienie podstawowych zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania rebnego
i przedrebnego oraz hodowli lasu wedtug les$nictw przedstawiono w tabeli na kolejnej

stronie.
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Zadania gospodarcze z zakresu uzytkowania i hodowli lasu z podziatem na lesnictwa

Zadania na 10 - lecie

Uzytkowanie rebne

Uzytkowanie przedrebne

Powierzchnia Odnowienia
Lp. Lednictwo ogolna Zaliczone na etat Niezaliczone na etat CP-P ™ TP Razem i zalesienia
ha z 5% przyrostem
ha m? netto ha m? netto ha ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 10 11
Obreb Dabrowa
01 Bursztynowo 1313,79 245,18 72134 0,12 2 41,06 65,86 220,16 327,08 200,69
02 Czersk Swiecki 1292,01 212,47 53988 1,61 29 25,82 114,62 328,17 468,61 171,95
03 Dabrowa 1349,95 143,68 43422 0,80 217 49,70 138,04 590,22 777,96 126,85
04 Kotéwka 1 335,52 209,17 56465 0,00 0 39,31 150,36 281,00 470,67 168,80
05 Kwiatki 1227,38 152,13 43827 0,05 9 9,21 132,99 380,09 522,29 127,18
06 Rulewo 1480,91 196,02 61373 0,04 316 27,38 314,16 433,50 775,04 161,91
Obreb Laskowice

07 Bedlenki 1357,64 76,57 25449 0,22 75 68,32 109,84 622,80 800,96 80,70
08 Bojanowo 1394,15 125,94 40301 1,03 35 82,08 127,83 420,61 630,52 118,99
09 Bzowo 1348,81 44,37 13455 0,32 6 46,40 142,99 603,81 793,20 63,38
10 Grabowiec 1547,51 116,35 36144 0,35 57 73,12 177,38 504,59 755,09 118,52
11 Grédek 1293,95 139,88 52884 0,80 78 3,13 121,79 490,39 615,31 121,44
12 Mniszek 1416,25 109,82 34717 1,16 44 25,52 168,88 650,23 844,63 113,87
13 Taszewo 1521,59 124,36 39041 1,40 44 44,84 214,02 655,30 914,16 130,73
14 Terespol 1284,23 119,71 33611 0,75 44 20,64 125,96 499,66 646,26 107,73

Razem 19 163,69 2015,65 606811 8,65 956 556,53 2104,72 6680,53 9341,78 1812,74




3.2.3 Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony
przeciwpozarowej

a) kierunkowe zadania z zakresu ogodlnej ochrony lasu

Zagrozenia $rodowiska przyrodniczego zostaty szczegétowo omowione w rozdziale
1.3.9 na podstawie wytycznych zawartych w § 117 Instrukcji urzgdzenia lasu z 2011 r.

Gtéwnym zadaniem z zakresu ogdlnej ochrony lasu jest dziatalno$é zmierzajgca do
poprawy stanu sanitarnego lasu poprzez przeciwdziatanie rozwojowi szkodliwych
owaddw i grzybow oraz poprzez szybkie reagowanie na pojawiajgce sie zagrozenia.

Szkody od zwierzyny w uprawach i mtodnikach wystgpity na ogdlnej powierzchni
2881,24 ha, w tym 1458,70 ha to szkody w Il stopniu uszkodzenia — srednim. Uszkodzen
w |l stopniu nie odnotowano. Znaczna powierzchnia drzewostanéw uszkodzonych przez
zwierzyne jest wynikiem przekroczenia stanu docelowego jeleni, danieli i saren
zatozonego w WtPH. Dziataniami w zakresie ochrony nowo zaktadanych upraw w
ostatnim dziesiecioleciu objeto powierzchnie 1180,22 ha. Biorgc pod uwage
podwyzszone stany zwierzyny ptowej, nalezy kontynuowaé dziatania ograniczajace
szkody przez nig powodowane, szczegdlnie grodzenia upraw igniazd, ktdre jest
najskuteczniejszg formg ich ochrony oraz dazy¢é do uzyskania docelowego stanu
zwierzyny wedtug WPL. Z dtugoletniej obserwacji wynika, ze na zmniejszenie rozmiaru
szkdd mozna zdecydowanie wptyng¢ przez intensyfikacje pozyskania drewna z czyszczen
i trzebiezy w okresie od grudnia do marca. Z analizy zimowego spatowania wynika, ze
jest ono wyraznie mniejsze o ile jelenie majg dostep do swiezo powalonych drzew, ktére
korujg przez spatowanie, czesto do potowy dtugosci strzaty, wliczajac w to obciete
gatezie i korony. Dlatego tez na omawiane zagadnienia nalezy uczuli¢ pracownikéw
stuzby lesnej. Trzeba réowniez egzekwowac od két fowieckich, dzierzawigcych tereny
lesne, prowadzenie witasciwej gospodarki towieckiej (dokarmianie, poletka fowieckie
zgryzowe i zaporowe).

Uszkodzenia spowodowane przez szkodliwe owady zinwentaryzowano na
powierzchni 60,72 ha, jednak tylko 28,34 ha w stopniu 2, a uszkodzen w stopniu 3 nie
zinwentaryzowano. Wynika z tego, ze szkodniki owadzie nie stanowig obecnie istotnego
zagrozenia. Nalezy jednak w dalszym ciggu dazy¢ do poprawy stanu sanitarnego lasu,

Sledzi¢ rozwdj liczebny szkodnikéw, prowadzi¢ ich poszukiwania, a w przypadkach
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koniecznych przystgpi¢ do ich zwalczania. Szczegdlnie nalezy zwrdci¢c uwage na
bezwzglednie czystg wyrdbke sortymentdw i szybki wywdz surowca z lasu przed rojkami
szkodliwych owadodw. Przeciwdziata¢ rozmnozy szkodliwych owadéw mozna wieloma
sposobami, skuteczng metodg jest terminowe wyktadanie réoznego rodzaju putapek. llos¢
drzew pufapkowych oraz liczbe putapek trzeba dostosowaé do aktualnych potrzeb
drzewostandw. Jako drzewa pufapkowe nalezy wykorzystywaé¢ réwniez wywroty
i wiatrofomy.

W ramach walki biologicznej ze szkodnikami owadzimi niezwykle skuteczng
metoda jest ochrona pozytecznych ssakéw owadozernych (ryjowki, jeze, nietoperze),
ptazow, gadow, ptakow i pozytecznych owadow. Nalezy utrzymywaé w dobrym stanie
posiadane ok. 2750 szt. budek legowych, oraz uzupetniaé braki. Skuteczne, zwtaszcza
w drzewostanach sosnowych jest przeciwdziatanie nadmiernemu rozwojowi owadow
poprzez zasiedlenia i ochrone mrowisk mréwki cmawe;j.

Problem szkdd w uprawach powodowanych przez szeliniaka skutecznie rozwigzuje
wydtuzony okres przelegiwania zrebdw.

Podczas biezacych prac terenowych zinwentaryzowano w obrebie Dgbrowa 332,51
ha i w obrebie Laskowice 3287,62 ha drzewostandw porolnych. Drzewostany
uszkodzone przez grzyby patogeniczne zinwentaryzowano na powierzchni 452,11 ha, w
tym 86,11 ha w drugim stopniu uszkodzenia, trzeciego stopnia nie zinwentaryzowano.

Duze zagrozenie stwarza korzeniowiec wieloletni w drzewostanach porolnych,
ktore stanowig 20,65 % powierzchni lesnej zalesionej Nadlesnictwa oraz opienka
miodowa iosutka sosnowa. Przeciwdziatanie chorobom grzybowym polega przede
wszystkim na biologicznym zabezpieczeniu pniakéw po Scietym drzewie oraz
na stosowaniu odpowiednich technik hodowlanych. Nalezy nadal prowadzi¢ dziatania
ograniczajgce rozprzestrzenianie sie grzybow.

Czynniki klimatyczne byty przyczyng uszkodzen opisang w drzewostanach na
powierzchni 35,67 ha w pierwszym stopniu i 15,97 ha w drugim stopniu uszkodzenia.
Na warunki klimatyczne, jako takie nie mamy wptywu, nalezy podnosi¢ odpornosé
drzewostandw na ich negatywne oddziatywanie poprzez odpowiednio prowadzone

zabiegi hodowlane.
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Prac zwigzanych z ustaleniem stref zagrozenia przemystowego, z uwagi na brak
odpowiednich wytycznych, nie prowadzono, a cato$é laséw Nadlesnictwa zaliczono
do strefy zerowej.

W drzewostanach potozonych w bezposérednim sasiedztwie zaktadu Mondi Swiecie
S.A. zaobserwowano uszkodzenia, ktdrych najbardziej prawdopodobng przyczyng sg
immisje przemystowe. Nadlesnictwo nie dysponuje wynikami badan, ktére opisywatyby
rodzaj i stopien oddziatywania zaktadu na pobliskie lasy. Nalezy jednak przypuszczac, ze
kilkadziesigt lat pracy zaktadu wywarto wptyw na jakos¢ i kondycje pobliskich
drzewostanow. Uszkodzenia zakwalifikowane jako przemystowe wystgpity na
powierzchni 138,89 ha, w tym 14,84 ha w drugim stopniu uszkodzenia.

Generalnie oceniajgc zadania z zakresu ogdlnej ochrony lasu nalezy potozyé nacisk
na nastepujgce zagadnienia:

- utrzymywanie odpowiedniego stanu sanitarnego lasu poprzez usuwanie na
biezgco wiatrotlomow, lezaniny i posuszu,

- prowadzenie kontroli wystepowania owadow

- zwalczania szkodliwych owaddéw jezeli liczebnosé ich populacji zagrazaé bedzie
drzewostanom,

- ochrone pozytecznego ptactwa przez rozwieszanie i konserwacje budek
legowych,

- ochrone drzewostanow przed wywalajgcymi wiatrami i przed okiscig poprzez
prawidtowe wykonywanie cie¢ rebnych zgodnie =z ustalonymi kierunkami,
a cie¢ przedrebnych w odpowiednim terminie i wtasciwej intensywnosci,

- dostosowanie wielkosci populacji zwierzyny ptowej do pojemnosci fowisk oraz
ochrone upraw i mtodnikéw przed szkodami.

Zatacznikiem do planu jest mapa przeglagdowa ochrony lasu sporzadzona w skali
1:20000.

b) kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

Zgodnie z Instrukcjg ochrony przeciwpozarowej z 21.11.2011 roku Nadlesnictwo

zostato zaliczone do | kategorii zagrozenia pozarowego.
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Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Toruniu

Plan Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Dabrowa

na lata 2017-2026.

Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowe;.

Uzgodniono z Komendantem Wojewddzkim
Panstwowej Strazy Pozarnej w Toruniu

Zatacznik 7.10
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A. PODSTAWA PRAWNA | UREGULOWANIA WEWNETRZNE PGL LP W ZAKRESIE
OCHRONY PRZECIWPOZAROWEJ MAJACE ZASTOSOWANIE DO OPRACOWANIA
"KIERUNKOWYCH WYTYCZNYCH Z ZAKRESU OCHRONY PRZECIWPOZAROWEJ".

Kierunkowe wytyczne na najblizszy okres gospodarczy z zakresu ochrony
przeciwpozarowej lasu wynikajg z analizy stanu zagrozenia pozarowego w ubiegtym
okresie, oceny potencjalnego zagrozenia pozarowego wynikajgcego z obecnego stanu
laséw oraz z analizy stanu ochrony ppoz. funkcjonujacej w Nadlesnictwie, w Swietle
obowigzujgcych w tym wzgledzie przepisow prawnych t;j.:

a) ustawa ,o0 ochronie przeciwpozarowej” z dnia 24 sierpnia 1991 roku
(Dz. U. 2016, poz. 191),

b) ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 roku ,,0 lasach” (Dz. U. 2015, poz. 2100),

c) ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku , 0 ochronie przyrody” (Dz. U. 2015,
poz. 1651, z pézn. zm.),

d) rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18 lutego
2011 r. ,w sprawie szczegdtowych zasad organizacji krajowego systemu ratowniczo-
gasniczego” (Dz. U. Nr 46, poz. 239),

f) Rozporzqgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. ,,w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkdw, innych obiektow budowlanych
i terenow” (Dz. U. Nr 109. poz. 719),

g) rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r. ,w sprawie
szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego lasow” (Dz. U. Nr 58, poz. 405
z poin. zm.),

h) rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 sierpnia 2008 roku ,w sprawie
wymagan w zakresie odlegtosci i warunkow dopuszczajgcych usytuowanie drzew
i krzewow, elementow ochrony akustycznej i wykonywania robot ziemnych w sgsiedztwie
linii kolejowej, a takze sposobu urzgdzania i utrzymywania zaston odsnieznych oraz
pasow przeciwpozarowych (Dz. U. 2014 poz. 1227, z pdzn. zm.),

i) rozporzgdzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 24 lipca
2009 roku ,,w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz drdég pozarowych”
(Dz. U. nr 124, poz. 1030 z pdzn. zm.),

j) Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu (stanowiqgca zatqgcznik do Zarzqdzenia

nr 54 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r.,
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obowiqzujgca w jednostkach organizacyjnych Lasow Parnstwowych od dnia 1 stycznia
2012 r. —wydana przez Dyrekcje Generalnq Lasow Paristwowych, Warszawa 2012.)

k) Instrukcja urzgdzania lasu cz. 1. (stanowigca zatqgcznik do Zarzqdzenia nr 55
Dyrektora Generalnego Lasow Paristwowych z dnia 21 listopada 2011 r., obowiqzujgca
w jednostkach organizacyjnych Lasow Parnistwowych od dnia 21 listopada 2011 r. —
wydana przez Dyrekcje Generalng Lasow Paristwowych, Warszawa.2012).

Przy ustalaniu kierunkowych zadan z zakresu ochrony ppoz. uwzgledniono ponadto
ustalenia ze stuzbami zajmujacymi sie tymi zagadnieniami w RDLP w Toruniu

i Nadlesnictwie oraz KP PSP.”

B. ANALIZA STANU ZAGROZENIA POZAROWEGO W UBIEGLYM OKRESIE

1. Pozary w ubiegtym okresie gospodarczym
W okresie ostatnich 10 lat zarejestrowano 77 pozarow na tgcznej powierzchni
23,35 ha. Wystgpito 75 pozarow pokrywy gleby, 2 pozary catkowite drzewostanu.

Pod wzgledem wielkosci wystgpity pozary:

e ugaszone w zarodku — 42 pozary o tacznej powierzchni 0,75 ha.

* mate - 32 pozardw o tacznej powierzchni 10,15 ha.

e Srednie - 3 pozary o fgcznej powierzchni 12,45 ha.

Przyczyny powstania pozaréw:

e podpalenia — 28 pozary,

* linie energetyczne — 4 pozary,

* wyladowania atmosferyczne — 3 pozary,

e transport kolejowy — 2 pozary,

*  przerzuty z innych ptongcych obiektow — 2 pozary,

*  przyczyny nieustalone — 38 pozaréw.

Nadlesnictwo w swoich granicach administracyjnych sprawuje nadzor nad lasami

niepanstwowymi o powierzchni 939,86 ha w powiecie swieckim.

Lasy innych wtasnosci graniczace z lasami Nadlesnictwa objete s3 monitoringiem

i ochrong przeciwpozarows.
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Wykaz pozarow w Nadlesnictwie Dgbowa w latach 2007 — 2016

. | Powierzchnia w tym pow. Przyczyna
Nr Lesnictwo Oddziat Rosizaj ogétem poza.ru powstania
protokolu pozaru catkowitego pozaru
ha
1 2 3 4 5 6 7
01/2007 Czersk Sw 132 ¢ POKR GL 0,20 PODPALENIE
02/2007 Mniszek 135a POKR GL 0,01 PODPALENIE
03/2007 Bedlenki 341A gx POKR GL 0,01 PODPALENIE
04/2007 Bedlenki 369 o, n, 360 x, ax POKR GL 0,45 0,12 PODPALENIE
05/2007 Terespol 377¢g POKR GL 0,20 PODPALENIE
06/2007 Bedlenki 3301, j POKR GL 0,08 PODPALENIE
07/2007 Terespol 369n,0 POKR GL 0,98 0,58 PODPALENIE
08/2007 Terespol 377¢g POKR GL 0,30 PODPALENIE
09/2007 Terespol 350d, 351d POKR GL 0,02 PODPALENIE
10/2007 Taszewo 110d POKR GL 0,25 NIEUSTAL
11/2007 Bedlenki 341A ix POKR GL 0,01 NIEUSTAL
12/2007 Terespol 341Bj POKR GL 0,01 NIEUSTAL
13/2007 Terespol 341Br, s POKR GL 0,55 NIEUSTAL
14/2007 Bojanowo 68 n POKR GL 0,01 NIEUSTAL
15/2007 Bzowo 1000 POKR GL 0,01 NIEUSTAL
01/2008 Bedlenki 341r POKR GL 0,01 NIEUSTAL
02/2008 Bedlenki 341A cx POKR GL 0,03 NIEUSTAL
03/2008 Bedlenki 341A gx, ix POKR GL 0,02 NIEUSTAL
04/2008 Bedlenki 341 POKR GL 0,02 NIEUSTAL
05/2008 Terespol 342 ¢ POKR GL 0,01 NIEUSTAL
06/2008 Mniszek 211 POKR GL 0,10 NIEUSTAL
07/2008 Taszewo 69 | POKR GL 0,03 NIEUSTAL
08/2008 Bedlenki 341A ix POKR GL 0,02 NIEUSTAL
09/2008 Bzowo 96A b POKR GL 0,12 NIEUSTAL
10/2008 Bojanowo 68 n POKR GL 0,01 LINIE ENER
11/2008 Dabrowa 189 a POKR GL 0,01 NIEUSTAL
12/2008 Taszewo 133 g POKR GL 0,05 PODPALENIE
13/2008 Bojanowo 43 h POKR GL 0,15 PODPALENIE
14/2008 Bedlenki 341A w POKR GL 0,01 PODPALENIE
01/2009 Bedlenki 341A cx POKR GL 0,02 NIEUSTAL
02/2009 Terespol 377 a POKR GL 0,01 NIEUSTAL
03/2009 Bedlenki 313d,314¢g POKR GL 0,28 TRANSP KOL
04/2009 Rulewo 249 h POKR GL 0,70 NIEUSTAL
05/2009 Bedlenki 341A bx POKR GL 0,01 PODPALENIE
06/2009 Terespol 369i POKR GL 0,15 PODPALENIE
07/2009 Bojanowo 123 f POKR GL 0,03 PODPALENIE
08/2009 Bzowo 120 h POKR GL 0,01 PODPALENIE
09/2009 Mniszek 139¢g POKR GL 0,01 NIEUSTAL
01/2010 Terespol 355¢ POKR GL 0,03 NIEUSTAL
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02/2010 Bzowo 100j, n POKR GL 0,13 NIEUSTAL
03/2010 Terespol 377 b, d POKR GL 0,02 NIEUSTAL
04/2010 Terespol 369i POKR GL 0,02 NIEUSTAL
05/2010 Terespol 350 b, c POKR GL 0,35 0,12 NIEUSTAL
01/2011 Bedlenki 273,274 d, g, 284 a | POKR GL 0,62 TRANSP KOL
02/2011 Kwiatki 75a POKR GL 0,01 NIEUSTAL
03/2011 Grédek 260 h POKR GL 0,01 NIEUSTAL
04/2011 Taszewo 69 | POKR GL 0,03 LINIE ENER
05/2011 Mniszek 163 ¢ POKR GL 0,13 WYt ATMOSF
06/2011 Grabowiec 188 ¢ POKR GL 0,01 NIEUSTAL
01/2012 Bzowo 35Kk, | POKR GL 0,13 PRZERZUTY
02/2012 Bedlenki 317 d,f,j POKR GL 0,53 PRZERZUTY
03/2012 Bojanowo 56 b POKR GL 6,11 NIEUSTAL
04/2012 Bzowo 121 DRZEW 0,03 0,03 PODPALENIA
05/2012 Kwiatki 75a POKR GL 0,02 PODPALENIA
06/2012 Terespol 3600 POKR GL 0,12 PODPALENIA
07/2012 Grédek 260 ¢ POKR GL 0,01 NIEUSTAL
08/2012 Bzowo 100 m POKR GL 0,05 NIEUSTAL
01/2013 Bedlenki 334y, ax POKR GL 0,2 LINIE ENER
02/2013 Taszewo 90 b POKR GL 0,01 LINIE ENER
03/2013 Dabrowa 190 b POKR GL 0,15 NIEUSTAL
01/2014 Bojanowo 56 b,c,57a POKR GL 4,04 PODPALENIE
02/2014 Bzowo 100 j POKR GL 0,25 NIEZNANA
03/2014 Terespol 377¢g POKR GL 0,6 0,2 NIEZNANA
04/2014 Bojanowo 68 f POKR GL 0,02 MOT NIEZ
05/2014 Grédek 290 a POKR GL 0,02 MOT NIEZ
06/2014 Grédek 276B z POKR GL 0,01 MOT NIEZ
07/2014 Bursztynowo | 1d POKR GL 0,01 MOT NIEZ
01/2015 Mniszek 136 g POKR GL 0,03 PODPALENIE
02/2015 Grédek 286 a POKR GL 0,2 PODPALENIE
03/2015 Mniszek 137 a POKR GL 0,02 PODPALENIE
04/2015 Rulewo 256¢,d, f POKR GL 0,7 WYt-ATMOSF
05/2015 Bojanowo 123d POKR GL 0,55 0,1 PODPALENIE
01/2016 Mniszek 106A c POKR GL 0,16 0,16 PODPALENIE
02/2016 Bzowo 100j, n POKR GL 0,25 0,05 PODPALENIE
03/2016 Mniszek 160 a POKR GL 0,15 PODPALENIE
04/2016 Terespol 3690, p DRZEW 2,30 1,3 PODPALENIE
05/2016 Terespol 370b, c POKR GL 0,42 WYt ATMOSF
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2. Ocena uszkodzen spowodowanych przez pozary w ubiegtym okresie
gospodarczym
W czasie prac taksacyjnych w lasach Nadlesnictwa Dabrowa uszkodzenia od

pozarow zinwentaryzowano na tgcznej powierzchni 2,73 ha.

Powierzchnia drzewostanow uszkodzonych w wyniku poZzarow

Nadlegnict Stopien uszkodzenia tacznie
aciesniciwo 1(11-20%) | 2 (21-50%) | 3 (pow.50%) |
obreb - - z
Powierzchnia uszkodzen ha
1 2 3 4 5
Obreb Dgbrowa 0,97 0,57 - 1,54
Obreb Laskowice 1,19 - - 1,19
Nadlesnictwo Dabrowa 2,16 0,57 - 2,73

Wieksza czes¢ uszkodzen — 2,16 ha, zewidencjonowana zostata w | stopniu
uszkodzenia (uszkodzenia nietrwate). Byty to najczesciej slady po pozarach pokrywy
gleby.

Pozary catkowite drzewostanu objety powierzchnie 2,66 ha. Tylko 2 pozary
spowodowaty znaczgce szkody w drzewostanach jeden o powierzchni 0,58 i drugi
1,30 ha. Pozostate, o powierzchniach od 0,03 do 0,20 ha, nie spowodowaty istotnych
uszkodzen drzewostandéw. Starsze powierzchnie pozarzysk zostaly uprzatniete
i odnowione. Powierzchnie pozaréw, ktére miaty miejsce w 2016 r., zostang uprzatniete

i odnowione w najblizszym okresie.

C. ANALIZY | OCENY AKTUALNEGO STANU OCHRONY PRZECIWPOZAROWE)

1. Czynniki ksztattujace obecne i potencjalne zagrozenie pozarowe laséw
Okreslenie potencjalnego zagrozenia pozarowego lasow Nadlesnictwa Dgbrowa
oparto o analize poszczegdlnych czynnikdéw decydujacych o tym zagrozeniu.

Poddane analizie czynniki to:

¢ linie energetyczne, rurociggi i gazociagi,

e turystyka i rekreacja w lasach,

* miejsca szczegdlnie palne graniczace z gruntami nadlesnictwa,

¢ linie kolejowe szlaki komunikacyjne przebiegajgce przez tereny lesne

e zaktady przemystowe i magazyny w bezposrednim sasiedztwie lasu,

e obszary lesne szczegdlnie podatne na rozprzestrzenianie sie pozaru,
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wskazane przez Nadlesnictwo utrudnienia ograniczajgce prowadzenie akcji
ratowniczo-gasniczej

inne elementy istotne dla Nadlesnictwa wskazane w protokotach KZP i NTG,
warunki meteorologiczne z ostatnich lat i wilgotnos¢ gleby w lasach.

udziat siedlisk borowych i tegowych w powierzchni le$nej,

sktad gatunkowy drzewostanow,

a) linie energetyczne, rurociagi i gazociagi,

Wykaz linii energetycznych i gazociggow, przebiegajqcych przez teren nadlesnictwa Dgbrowa

Operator Nazwa,oznaczenie linii Naii\?de Obreb lesny Numery oddziatéw
1 2 3 4 5
Linie energetyczne

ENEA Biate Blota 02 0,4 12-04-1 |291,296,297
ENEA Busnia 0,4 12-04-1 |301A
ENEA Ciemniki 03 0,4 12-04-1 | 220,304
ENEA Czersk Swiecki 02 0,4 12-04-1 (174
ENEA Jaszcz 04 0,4 12-04-1 106
ENEA Jezewo 09 0,4 12-04-1 | 203
ENEA Jezewo 15 0,4 12-04-1 | 205
ENEA Lipinki 04 0,4 12-04-1 1,2,16
ENEA Miedzno 04 0,4 12-04-1 |74
ENEA Miedzno 05 0,4 12-04-1 75
ENEA Pie¢morgi 01 0,4 12-04-1 | 250
ENEA Pie¢morgi 02 0,4 12-04-1 153,154,155,165
ENEA Pita Mtyn 0,4 12-04-1 301
ENEA Rozgarty 0,4 12-04-1 272
ENEA Warlubie-Ptochocin 15 12-04-1 2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,23
ENEA Warlubie-Rulewo 15 12-04-1 |271,272,281,282
ENEA Warlubie-Taszewko 15 12-04-1 164,174,205,220;
ENEA Warlubie-Taszewko 15 12-04-2 23'2?(2)'9931"22924%'229256'231'252'269'279'
ENEA Bedlenki 01 0,4 12-04-2 |312
ENEA Bedlenki 02 0,4 12-04-2 | 307
ENEA Busnia 0,4 12-04-2 | 34A

ENERGA Chetmno - Przechowo 110 12-04-2 377
ENEA Ciemniki 01 0,4 12-04-2 |69
ENEA Ciemniki 02 0,4 12-04-2 |90
ENEA Dolna Grupa 02 0,4 12-04-2 48,72

107A,128,129,144,165,165A,1658B,
ENEA Dragacz - Morsk 15 12-04-2 | 197,200A,211,224,235,243A,245,
247
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ENEA Dragacz-Grupa 15 12-04-2 |119,120,121,134,156,157

ENEA Dubielno 02 0,4 12-04-2 68,110A

ENEA Dubielno 03 0,4 12-04-2 |133,152

ENEA Dworzysko 05 0,4 12-04-2 383

ENEA Fletnowo 02 0,4 12-04-2 |36

ENEA Fletnowo 04 0,4 12-04-2 | 20,27

ENEA Flethnowo 05 0,4 12-04-2 35

ENEA Goérna Grupa 05 0,4 12-04-2 |210,211

ENEA Grédek - Drzycim 15 12-04-2 263

ENEA Grodek - Laskowice 15 12-04-2 | 252,262

ENEA Grodek - Morsk 15 12002 | e aah et aaa

ENEA Grodek 02 0,4 12-04-2 | 261A

ENEA Grodek-Plewno 15 12-04-2 | 263,307,312,334,339A,341

ENEA Jasiniec - Swiecie 110 12-04-2 372,373,379,379A,381

ENEA Kaliska 0,4 12-04-2 | 271,272,280,282

ENEA Krgplewice 02 0,4 12-04-2 276 ,276A

ENEA Krgplewice 03 0,4 12-04-2 276B,286

ENEA Krgplewice 06 0,4 12-04-2 276B

ENEA Krusze 04 0,4 12-04-2 |17A

ENEA Maty Délsk 0,4 12-04-2 332

ENEA Mniszek 02 0,4 12-04-2 | 165A,200A

ENEA Mniszek 03 0,4 12-04-2 165A,165B
107A,128,129,144,165,165A,1658B,

ENEA Mniszek 04 0,4 12-04-2 197,200A,211,224,235,243A,245,
247

ENEA Pita Mtyn 0,4 12-04-2 | 63,64,65,66

ENEA Poledno 04 0,4 12-04-2 368

ENEA Polski Konopat 07 0,4 12-04-2 |356

ENEA Przechowo - Grodek 15 12-04-2 355,360,369,377

ENEA Przechowo - Gruczno 15 12-04-2 377,379A,383

NEA | e howo- Grogows | 15| 12042 |378

ENEA Przechdwko 02 0,4 12-04-2 379A
6,34A,47,63,64,65,87,88,109,110,
132,133,133A,133B,154,149,347,

PSE PSE-5-GDA2-JAS2-00 220 12-04-2 360,361,370,371,372,373,379,379A,

381

ENEA Stare Marzy 0,4 12-04-2 211

ENEA Sulnéwko 02 0,4 12-04-2 |322,327,341,341A

ENEA Sulnéwko 03 0,4 12-04-2 |341

ENEA Swiete 02 0,4 12-04-2 | 235,243A

ENEA Taszewko 0,4 12-04-2 | 116,133B,133C

ENEA Warlubie-Komoérsk 15 12-04-2 1,17A,27,35,72,96
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ENEA Warlubie-Rulewo 15 12-04-2 | 34A,46,47,60,61,80,81

ENEA Warlubie-Strzemiecin 110 12-04-2 9,19,20,27,48,72,96
ENEA Warlubie-Taszewko 15 12-04-2 69,90,91,110A,116,133,133A,149
ENEA Zur - Gréodek 15 12-04-2 | 261

Zur - Jezewo,

ENEA Grodek - Laskowice

15 12-04-2 254,257,259,260

116,133,133A,133C,147,148,149,150
ENEA Zur - Strzemigcin 110 12-04-2 | 151,165,165A,166,166A,167,180,
181,182,183,184,185,210,211,252

PKP
185,198,199,211,242,243,244,245,2
Enersgaetyka Brak danych 15 12-04-1 46,247,248,250,251 252,
PKP
Energetyka Brak danych 15 12-04-2 313,314,320,321,341,344,349,380,
s.a.
Gazociagi
Polskiej Spotki Sog
Gazownictwa | DN 200 reladi Swiecie - - 12-04-2 | 379A,383,384
Luszkowo
Sp. zo.0.
Polskiej Spotki .
Gazownictwa | D 1200 relacii Dworzysko - 12:04-2 |368,382

- Krupocin

Sp. zo.0.

Przez teren nadlesnictwa nie przebiegajg rurociagi transportujgce materiaty palne.

b) turystyka i rekreacja w lasach

Lasy Nadlesnictwa Dabrowa sg bardzo atrakcyjne pod wzgledem turystycznym.
Od kilkunastu lat obserwowane jest zjawisko nasilenia zabudowy letniskowej, domkdéw
usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie komplekséw lesnych. Pobyt mieszkarnicow
w tych miejscowosciach ma raczej charakter sezonowy, aczkolwiek coraz wiekszy
odsetek korzysta ze swoich posiadtosci przez caty rok. W zwigzku z tym zwieksza sie ilos¢
wypoczywajgcych, co wigze sie z rosngcg presjg na las. Omawiajgc temat turystyki nalezy
poruszy¢ problem okresowej penetracji lasu w czasie zbioru ptodéw runa lesnego.
Nasilenie pobytu ludzi w lesie ksztattowane jest przez czynniki przyrodnicze, dlatego nie
mozna go jednoznacznie zinterpretowac. Faktem pozostaje jednak to, ze w okresie
zbioru grzybdéw i jagdd penetracja ostepdw lesnych jest ogromna, a co zatym idzie
mozliwos¢ zaistnienia pozaru wzrasta w duzym stopniu.

Nasilenie ruchu rekreacyjnego nie jest rdéwnomierne we wszystkich
drzewostanach, najwieksze obserwowane jest w sgsiedztwie zbiornikow wodnych,
zmienia sie takze okresowo w zaleznosci od pory roku i wystepowania ptodéw runa

lesnego. Nadlesnictwo wspotpracuje z organami samorzgdowymi by ukierunkowac¢ ruch
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turystyczny na wyznaczone szlaki: piesze, rowerowe, wodne. Nadlesnictwo urzgdzito
i udostepnito rowniez 2 Sciezki dydaktyczne. Na gruntach Nadlesnictwa znajduja sie
cztery miejsca biwakowania, jeden osrodek wypoczynkowy, trzy miejsca turystyczne
oraz liczne miejsca wypoczynku poza terenami administrowanymi prze LP . Istnienie
rozbudowanego zaplecza turystycznego poza obszarem LP pozwala utrzymaé
wczasowiczow w okreslonym miejscu, co ogranicza obszar ewentualnego niekorzystnego
wptywu na srodowisko. Szczegdlnym problemem jest niekontrolowany wjazd do lasu i
zwigzane z tym zagrozenia. W celu minimalizacji skali problemu Nadlesnictwo urzadzito i
utrzymuje miejsca postoju. Samo istnienie takiego miejsca stwarza ryzyko wystgpienia
pozaru, jednakze ograniczony zostat obszar zagrozenia, a dogodna lokalizacja umozliwia
ewentualne szybkie przeprowadzenie akcji ratowniczej.

Z drugiej strony, biorgc pod uwage fakt, ze prawie wszyscy poruszajacy sie po lesie
turysci, wyposazeni sg w telefony komdrkowe, to ruch turystyczny moze przyczynié sie

do wczesnego wykrycia pozaru i zaalarmowania stuzb ratowniczych.

Lokalizacja miejsc postoju pojazdow.

Oddz.l:-givég'ddzia{ Gmina Blizsza lokalizacja,
1 2 3
B t
urszz\l;nowo Warlubie Obok miejsca pamieci przy wsi Lipinki
Burszlt;/;owo Warlubie Przy osadzie le$nictwa Bursztynowo
Kv;/,:\;ckl Warlubie Przy drodze Warlubie - Osie
B t
urszz\l{:owo Warlubie Przy drodze Warlubie - Osie
Bursztynowo Jezewo Przy trasie Warlubie - Osie
48a
Kotéwka . . S
126a Jezewo Przy drodze Jezewo - Lipinki
Czersk Swiecki
zerslggvr\]nec ! Jezewo Przy zachodnim brzegu jeziora Sinowa
Kotéwka . _— .
Jezewo Przy zbiorniku retencyjnym
136f
CzerslkSZ\;vmckl Jezewo Przy drodze z Pietruszkowa do jeziora Sinowa
Dabrowa . . A
Jezewo Przy drodze Jezewo — Lipinki w cz. N
189a
Dabrowa . . S
1892 Jezewo Przy drodze Jezewo — Lipinki w cz. S
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Dab
abrowa Jezewo Przy drodze Jezewo — Lipinki w cz. S
189d
Dabrowa . . £
Jezewo Przy drodze Jezewo — Czersk Swiecki
205b
Dabrowa . . L
210t Jezewo Przy drodze z Jezewa do Nadle$nictwa
Kotéwka . Lo .
252b Jezewo Obok wsi Pie¢morgi
Mniszek
nisze Dragacz Przy drodze Stare Marzy - Mniszek
184n
Grabowiec Swiecie Przy drodze Czapelki - Mniszek
204g ¥ P
Grabowiec < T .
535 Swiecie Przy osadzie lesnictwa Grabowiec
Bedlenki .
e25e7ri\ ! Drzycim Przy drodze Jezewo — Grédek
Bedlenki . . .
»88b Drzycim Przy drodze Bedlenki - Kaliska
Bedlenki - .
edienkd Drzycim Przy osadzie lesnictwa Bedlenki
312s
Bedlenki .
e32§l: ! Swiecie Przy wschodnim brzegu jeziora Deczno

Lokalizacja miejsc turystycznych.

s L-ctwo, . . o
Rodzaj obiektu O, oA Gmina Blizsza lokalizacja.
1 2 3 4
Miejsce biwakowania Bursztynowo . Przy potudniowym brzegu jeziora Rybno
Warlubie .
59a Duze
Bursztynowo Warlubie Przy zachodnim brz.egu jeziora Rybno
60a Duze
Bursztynowo Warlubie Przy potudniowym brzegu jeziora Rybno
60b Mate
Czersk Swiecki . . . )
1304 Jezewo Przy pétnocnym brzegu jeziora Sinowa
Miejsce Czersk Swiecki Jes p hodnim b ‘eziora Si
turystyczne 133n ezewo rzy zachodnim brzegu jeziora Sinowa
Dabrowa . . -
210k Jezewo Przy osadzie Nadlesnictwa
Grabowiec o S .
535 Swiecie Przy osadzie le$nictwa Grabowiec
Osrodek Bedlenki Lo . -
wypoczynkowy 329 Swiecie Przy wschodnim brzegu jeziora Deczno

¢) miejsca szczegdlnie palne graniczace z gruntami nadlesnictwa,
W zasiegu Nadlesnictwa Dagbrowa nie zinwentaryzowano miejsc szczegdlnie
palnych graniczacych z gruntami Nadlesnictwa. Jednak w zasiegu terytorialnym

Nadlesnictwa wystepuje prawie 940 ha lasdw niepanstwowych nadzorowanych przez
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Nadlesnictwo, wsrdd ktorych mogg znajdowacd sie powierzchnie szczegdlnie palne. Lasy
nadzorowane przez Nadles$nictwo objete sg takze monitoringiem przeciwpozarowym.
Ponadto lasy Nadlesnictwa graniczg z wsiami, rozrzuconymi przysiotkami lub
pojedynczymi  gospodarstwami. W  wiekszosci tereny przylegte do lasu
sg zagospodarowane rolniczo, co w przypadku powstania pozaru podczas prowadzenia
prac polowych stwarza mozliwos¢ niekontrolowanego przedostania sie ognia

na sgsiadujgce drzewostany.

d) linie kolejowe szlaki komunikacyjne przebiegajgce przez tereny lesne
Przez teren Nadlesnictwa przebiegajg nastepujace szlaki komunikacyjne, mogace

przyczynic sie do zwiekszenia zagrozenia pozarowego:

Wykaz linii kolejowych przebiegajgcych przez lasy Nadlesnictwa

Dtugosc¢ przebiegu w

L.p. Linia kolejowa lasach nadlesnictwa
[km]

1 2 3

1 Bydgoszcz — Gdansk 15,7
2 Grudziadz - Laskowice 8,3
3 Laskowice - Czersk 7,2
4 Laskowice - Tuchola 5,4
5 Terespol Pomorski - Swiecie 2,2
6 | Swiecie - Pruszcz 1,0
7 bocznice kolejowe przy zaktadzie Mondi w Swieciu 3,0

- autostrada: Al,
- drogi krajowe nr: 91,55
- drogi wojewddzkie nr: 238,239,240,245,272,391,402
Oprécz wymienionych wyzej drog, istnieje sie¢ drég powiatowych i gminnych,
zreguty o ulepszonych nawierzchniach, czesto asfaltowych. Petnig one role drég
dojazdowych do typowych, lesnych dojazddow ppoz., lub same zabezpieczajg dostepnosc
do terendéw lesnych w przypadku zaistnienia pozaru.
f) zaktady przemystowe i magazyny w bezposrednim sgsiedztwie lasu,
Lasy Nadlesnictwa Dabrowa potozone sg na obszarze rolniczym. Tereny
bezposrednio sasiadujace z gruntami Nadlesnictwa, to obszary wiejskie, rolne lub lesne,

o stabym uprzemystowieniu oraz miasto Swiecie .
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Na obszarze Nadlesnictwa zinwentaryzowano jeden duzy zaktad przemystowy wraz
z zapleczem magazynowym, ktérego obiekty granicza bezposrednio z Ilasami
nadlesnictwa. Zaktad Mondi S.A. w Swieciu ze wzgledu na charakter produkcji, ktéry
wigze sie z zagrozeniem pozarowym, posiada wiasng jednostke zaktadowej strazy
pozarnej.

g) obszary lesne szczegodlnie podatne na rozprzestrzenianie sie pozaru,

- Na terenie laséw nadle$nictwa Dabrowa zlokalizowany jest poligon wojskowy
w lesnictwie Bojanowo w oddziatach: 22-25, 28-32, 39-43, 54-58. Powierzchnia poligonu
wynosi 452,32 ha.

Jednostka wojskowa, ktora uzytkuje wymieniony obszar posiada wtasng jednostke
strazy pozarnej.

- duze zwarte kompleksy drzewostandw | i Il klasy wieku wystepujg w lesnictwach:

Rulewo w oddziatach: 224, 225, 227, 228, 229, 237, 238, 247
Bojanowo w oddziatach: 23, 24, 30, 31, 32,43

- zwarte obszary torfowo-murszowe nie wystepujg na obszarze Nadlesnictwa,

- powierzchnie pokleskowe nie wystepujg na obszarze Nadlesnictwa,

- zdegradowane tereny lesne nie wystepujg na obszarze Nadlesnictwa,

h) wskazane przez Nadlesnictwo utrudnienia ograniczajace prowadzenie akcji
ratowniczo-gasniczej

Nadlesnictwo nie wskazato utrudnien ograniczajgcych prowadzenie akgji
ratowniczo-gasniczej.

i) inne elementy istotne dla Nadlesnictwa wskazane w protokotach KZP i NTG,

W protokotach KZP i NTG nie zawarto elementéw istotnych dla ochrony
przeciwpozarowej.

j) warunki meteorologiczne

Warunki meteorologiczne sg jednym z najwazniejszych czynnikdow ksztattujgcych
zagrozenie pozarowe laséw. Determinujg one wilgotnos¢ pokrywy gleby, powietrza oraz
innych materiatéw znajdujgcych sie w lesie, przez co decydujg o mozliwosci powstania
pozaru. Najbardziej istotne znaczenie majg one w okresie od wczesnej wiosny do jesieni
tj. w okresie bez pokrywy Snieznej w lesie.

Charakterystyka czynnikow meteorologicznych w okresie najwiekszej palnosci dla

laséw Nadlesnictwa Dgbrowa:
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Srednie wartosci w okresie 2011 - 2015 - dane ze stacji meteorologicznej
w Nadlesnictwie Tuchola

Czynnik Miesigce Srednio
meteorologiczny v \Y Vi Vi Vi IX X IV-X
1 2 3 4 5 6 7 8 9
srednie opady-(mm) 31 48 47 63 44 35 | 24 42

srednie temp. pow.- (2C) | g 99 | 1403 | 17,16 | 19,62 | 18,76 | 13,76 | 8,70 | 14,43

Srednia sita panujacych
wiatrow -(m/sek.) 1,09 1,02 0,96 0,86 0,69 0,69 | 0,55 0,84

Kierunek pan. wiatrow Przewaga cyrkulacji zachodniej i kierunkéw zblizonych

Czestotliwosc
wystepowania dni upalnych 6-9 razy w okresie
z temp. okoto 302Ci >

Przyjmujac za kryteria warunki wilgotnosciowe, udziat siedlisk o réoznych stopniach

uwilgotnienia w lasach Nadlesnictwa Dgbrowa przedstawia sie nastepujgco:

Powierzchniowy udziat siedlisk wg uwilgotnienia

. L Nadl. Dgbrowa
Uwilgotnienie : : :
o Powierzchnia Udziat
siedlisk
ha %
1 2 3
suche 304,40 1,72
sSwieze 16705,97 94,45
wilgotne 268,73 1,52
bagienne 409,67 2,31
Razem 17688,77 100,00

Zagrozenie pozarowe wystepuje juz w okresie przedwiosnia, przed rozpoczeciem
wegetacji roslin. Okres petnej wegetacji roslin znacznie ogranicza palnosé
drzewostanow, jednak silne promieniowanie stoneczne wzmaga zagrozenie pozarowe
lasu. Czynnik ten ma najwieksze znaczenie na siedliskach Bs, BSw i BMsw, gdzie z racji
mniejszej zyznosci tych siedlisk szata roslinna jest uboga. Wczesng jesienig zagrozenie
pozarowe jest wynikiem wzmozonej penetracji lasu przez zbieraczy ptodow runa

lesnego.
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k) udziat siedlisk borowych i tegowych w ogdlnej powierzchni lesnej

Powierzchniowy udziaf siedlisk Bs, Bsw, BMsw , Bw, BMw, Lt

Nadl. Dgbrowa
TSL Pow. Udziat

ha %

1 2 3
Bs 304,4 1,72
Bsw 8222,34 46,49
Bw 2 0,01
BMsw 4972,23 28,11
BMw 46,14 0,26
Lt 42,62 0,24
Razem 13589,73 76,83

Z powyiszego zestawienia wynika, ze 73,83 % powierzchni lesnej zalesionej
to drzewostany na siedliskach Bs, Bsw, BMsw, Bw, BMw, Lt. Analizujgc strukture
wiekowg; 23,74 % powierzchni nadlesnictwa stanowig drzewostany sosnowe, Swierkowe
i modrzewiowe | i Il klasy wieku, awiec takie, ktére sg najbardziej podatne na
wystgpienie pozaru - duze zwarcie, nagromadzenie znacznej ilosci obumartych gatezi
oraz wzmozony proces wydzielania sie posuszu, olejki eteryczne, zywica, opadte igty,
zaniechanie wyrabiania drobnicy po zabiegach czyszczen wczesnych oraz pdinych i

pozostawianie jej na pielegnowanej powierzchni.

I) sktad gatunkowy drzewostanéw

Dominujgcym gatunkiem w drzewostanach Nadlesnictwa Dagbrowa jest sosna,
ktora jako gatunek panujacy wystepuje na 88,34 % powierzchni lesnej, nastepnie dab
5,57%, olsza -2,74% i brzoza 1,55 %. Pozostate gatunki zajmujg 1,80% powierzchni.

Razem drzewostany iglaste zajmujg 89,12% ogdlnej powierzchni a lisciaste 10,88%.
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2. Opis i ocena organizacyjno-technicznego zabezpieczenia przeciwpozarowego

w Nadlesnictwie.

a) system obserwacji przeciwpozarowej
- sie€¢ statej obserwacji naziemnej
Nadlesnictwo Dgbrowa posiada w swoim zasiegu 4 state punkty obserwacji
naziemnej. Wieze z umieszczonymi na nich kamerami przekazujg obraz bezposrednio do
PAD Nadle$nictwa, meldunki z wiezy Bedlenki przekazywane sg drogg radiowa, badz
telefonicznie. System obserwacji naziemnej laséw NadlesSnictwa tworzg tez

dostrzegalnie znajdujace sie na terenie sgsiednich nadlesnictw.

Wieze obserwacyjne - Nadlesnictwo Dgbrowa

Nazwa obiektu 0ddz. wydziel stpé’rrzedne uk’r.199fl

1 2 3 4
Bursztynowo - kamera 17 a 465226,60 640149,30
Dabrowa - kamera 210k 467151,00 629361,70
Wilcze Btota - kamera 152 | 470555,80 623923,20
Bedlenki - obserwator 341A h 460339,60 619874,20

Wieze obserwacyjne — sqsiednie nadlesnictwa

Nazwa obiektu Nadlesnictwo :/(vspéfrzedne ukf,199\2/

1 2 3 4
Lesniewo Jamy 488530,30 633312,10
Grudzigdz Jamy 482100,20 621740,40

Lunawy Jamy 472994,10 611159,50

- naziemne patrole przeciwpozarowe
Zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006r.§4 -5
w okresie podwyzszonego ryzyka wystgpienia pozaru prowadzona jest obserwacja lasu

przez naziemne patrole przeciwpozarowe.

- patrole lotnicze
W okresie nasilenia zagrozenia pozarowego skuteczng i szybka metoda

wykrywania pozaréw w lasach sg patrole lotnicze. RDLP w Toruniu w okresie duzego
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zagrozenia pozarowego organizuje patrole lotnicze obszarow lesnych. Do wykonywania
akcji patrolowo-gasniczych zorganizowano dwie lesne bazy lotnicze oraz baze
pomocniczg. W Nadlesnictwie Dgbrowa istnieje lotnisko operacyjne. Lotnisko spetnia
wymogi organizacyjno-techniczne Iadowisk okreslone w Zatgczniku 10, pkt. 4.2;
Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu.

Lesna Baza Lotnicza - Torun —kanat 12 - kryptonim Torun 1-5.

Le$na Baza Lotnicza w Kruszyn — kanat 12 - kryptonim Torun 1-6

Baza dodatkowa — Lisie Katy

Lotnisko operacyjne Kotédwka — Nadl. Dgbrowa, oddz. nr: 111, 112, 126, 127, 141,
142.

Przyjety w Nadles$nictwie system obserwacji jest zgodny 2z zapisami
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. § 4 - 5 oraz Rozporzadzenia

Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 07.06.2010 r. rozdziat 9, §39, ust.2.

b) punkty alarmowo dyspozycyjne

W siedzibie Nadle$nictwa utworzony jest Punkt Alarmowo - Dyspozycyjny
wspotpracujacy z Regionalnym Punktem Alarmowo - Dyspozycyjnym przy RDLP
w Toruniu. W okresie podwyzszonego zagrozenia pozarowego PAD funkcjonuje rowniez
po godzinach pracy.

Alarmowanie stanowisk kierowania KP PSP o powstaniu pozaru moze odbywac sie
drogg telefoniczng, badz drogg radiowg — KANALt 11. Radiostacja zainstalowana
w Nadlesnictwie Dgbrowa posiada przemiennik rtf, umozliwiajgcy bezposrednie taczenie

drogg radiowa w pasmie PSP.
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Wykaz wazniejszych telefonow i radiotelefonéw wtasnych w Nadlesnictwie

Funkcja Nr telefonu Kryptonim radiostacji
1 2 3
523318713 Torun 1-14
PAD 606 316 049
Nadlesnictwa w godzinach pracy
po godz. pracy i w dni wolne
Nadlesniczy 606750844 Torun 1-14-01
z-ca Nadlesniczego 602 237 038 Torun 1-14-02
inzynier nadzoru 602307067 Torun 1-14-03
inzynier nadzoru 523318713 wew.20 Torun 1-14-04
dostrzegalnia Bedlenki Torun 1-14-20
straz le$na 52 3318713 wew.21 Torun 1-14-14
samochodl patrolowo- Toruf 1-14-10
gasniczy

Sprawnos¢ alarmowg w terenie gwarantujg telefony stacjonarne w osadach
stuzbowych lesnictw oraz stuzbowe telefony komorkowe, w jakie wyposazeni zostali

pracownicy terenowi stuzby lesnej Nadlesnictwa.
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Wykaz telefonow lesnictw:

Lp. Lesnictwo Adres lesny Nr telefonu Kryptomrw
radiostacji

1 2 3 4 5
52 33-28-678

1 Bursztynowo 12-04-1-01-17 -c -00 784-103-626 Torun 1-14-61

602724493
L. 52 33-18-208 3

2 Czersk Swiecki 12-04-1-02-164 -h -00 602-237-022 Torun 1-14-62

3 Dabrowa 12-04-1-03-210 -r -00 602-237-126 Torun 1-14-63
52 33-18-096

4 Kotéwka 12-04-1-04-153 -h -00 602-237-005 Torun 1-14-64
728 448 861

s 52 33-29-679 3

5 Kwiatki 12-04-1-05-74 -k -00 602 237 030 Torun 1-14-65
52 33-26-133 ,

6 Rulewo 12-04-1-06-273 -lI -00 602-236-899 Torun 1-14-66
52 33-18-182

7 Bedlenki 12-04-2-07-312 -l -00 606-986-822 Torun 1-14-67
728 936 408
52 33-24-960

8 Bojanowo 12-04-2-08-21 -p -00 602-237-230 Torun 1-14-68
795 143 157
52 33-24-957 ,

9 Bzowo 12-04-2-09-19 -o -00 602-236-962 Torun 1-14-69
52 33-19-991

10 Grabowiec 12-04-2-10-231 -p -00 602-237-196 Torun 1-14-70
600 285 139
52 33-18-195

11 Grodek 12-04-2-11-266 -g -00 602-174-169 Torun 1-14-71
600 285 472
52 33-06-070

12 Mniszek 12-04-2-12-128 -s -00 602-236-817 Torun 1-14-72
600 395 584
52 33-18-052

13 Taszewo 12-04-2-13-91 -p -00 602-237-004 Torun 1-14-73
602 237 198
52 33-34-023, 3

14 Terespol 12-04-2-14-355 -g -00 606-986-814 Torun 1-14-74
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Inne wa:zne telefony i radiotelefony

Nazwa instytucji Nr telefonu Kryptoner?
radiostacji
1 2 3
998 Torun 2-21
JRG w Swieciu (052) 33 11 444
JW. Grupa 261 484 500 Torun 3-4
J.W. Grupa — samochdd Jelcz Torun 3-4-01
ZSP Mondi Swiecie 523321222
Lesna Baza Lotnicza Torun 56 6227323 Torun 1-5
Lesna Baza Lotnicza Kruszyn 542355444 Torun 1-6
. . . 56 4681832
Pomocnicza Baza Lotnicza Lisie Kgty 56 4681833
56 62 257 99
PAD 56 65 84 331 Torun 1-1
696 025 520
Dyrektor 566584347 | Torun 1-1-01
RDLP w Toruniu
Z-cabyrektora | oo ecga3a7 | Torun 1-1-02
Nacz. Wydz.
Ochrony 56 65 84 340 Torun 1-1-03
Ekosystemoéw
. 56 4513033 ,
Nadlesnictwo Jamy PAD 606 316 049 Torun 1-19
- . 523329503 .
Nadlesnictwo Osie PAD 608 482 688 Torun 1-21
- . 523361028 .
Nadlesnictwo Trzebciny PAD 600 827 998 Torun 1-38
L . 523341174 .
Nadlesnictwo Zamrzenica PAD 606 649 689 Torun 1-31

Do obowigzkéw PAD Nadlesnictwa nalezy:

— po otrzymaniu informacji o pozarze organizowanie naziemnej akgcji
ratowniczej z jednoczesnym przekazaniem informacji do PAD RDLP podajac
miejsce, rodzaj iwielkos¢ pozaru oraz sugestie ewentualnego uzycia

samolotdw;

— ustalenie trasy dojazdowej lub miejsca koncentracji najblizej pozaru;
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— wezwanie do pozaru sit i $rodkéw zgodnie z ustaleniami w ,Sposobie
postepowania na wypadek pozaru”;

— zaalarmowanie kadry kierowniczej Nadlesnictwa lub osoby upowaznionej
przez Nadlesniczego do interwencji w wypadku pozaru i miejscowego
lesniczego;

— zgtoszenie pozaru do wtasciwego PSK PSP i Policji;

— zorganizowanie tgcznosci z miejscem prowadzonych dziatan ratowniczo —
gasniczych;

— stata wspotpraca i utrzymywanie facznosci z kierujgcymi akcjg gasniczg i PAD
RDLP;

— po otrzymaniu dyspozycji z PAD RDLP o uzyciu samolotow przejecie
dyspozycji do czasu nawigzania facznosci przez pilota z kierujgcym akcja
ratowniczo— gasniczg;

Organizacja Punktu alarmowo -dyspozycyjnego w Nadlesnictwie Dgbrowa

spetnia wymagania Instrukcji ochrony przeciwpozarowej lasu (rozdziat 4, pkt 4).

c) drogi dojazdowe i dojazdy pozarowe
Jednym z najwazniejszych czynnikdw decydujacych o szybkosci i skutecznosci
podjetych dziatan ratowniczych w przypadku powstania pozaru lasu, jest dostepnos¢
terendéw lesnych dla pojazddw stuzb ratowniczych.
Sie¢ drég dojazdowych w Nadlesnictwie Dabrowa tworzg lokalne drogi publiczne,
o nawierzchni ulepszonej (gtdwnie asfaltowe) przebiegajace przez poszczegdlne
kompleksy lesne lub w bezposrednim ich sgsiedztwie oraz dojazdy pozarowe

wyznaczone na drogach lesnych Nadlesnictwa Dgbrowa.

Wymogi pod wzgledem gestosci sieci drog dojazdowych okresla Rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r §8. W przypadku Nadlesnictwa Dabrowa
(I kategoria zagrozenia) przepis ten stanowi, ze odlegtos¢ dowolnego punktu w lesie do
najblizszego dojazdu pozarowego nie powinna przekracza¢ 750 m.

Nadlesnictwo Dgbrowa posiada 91 drég lesnych o tacznej dtugosci ok. 168,7 km,
petnigcych funkcje dojazdéw pozarowych, co w pofaczeniu z siecig dojazdowych drog

publicznych zapewnia spetnienie w/w wymogu.
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Jakos¢ drog lesnych wykorzystywanych jako dojazdy pozarowe okresla
§ 7 wymienionego Rozporzadzenia Ministra Srodowiska, wg ktérego:

— drogi lesne, wykorzystywane jako dojazdy pozarowe, powinny by¢ utrzymywane
w sposdb zapewniajacy ich przejezdnosé oraz oznakowane i ponumerowane,

— powinny posiada¢ nawierzchnie o no$nosci 10 ton i nosnosci na o$ 5 ton,

— powinny posiada¢ promienie zewnetrzne tukow o dtugosci co najmniej 11 m,

— odstepy pomiedzy koronami drzew do wysokosci 4 m liczonej od nawierzchni
jezdni winny wynosi¢ co najmniej 6m,

— szerokosc jezdni powinna wynosic¢ co najmniej 3 m,

— w wypadku drdg nieprzelotowych winny posiadac plac manewrowy (20 x 20 m),

— jednopasmowe drogi ppoz. winny posiada¢ mijanki (o parametrach co najmniej
3 m szerokosci i 23 m dtugosci).

Sie¢ drég publicznych oraz przebiegi drég lesnych spetniajacych funkcje dojazdéw
pozarowych wraz z ich numeracjag zawiera mapa ochrony przeciwpozarowej
Nadle$nictwa. Le$ne dojazdy pozarowe oznaczone zostaty w terenie biatymi numerami
na tle czerwonego kwadratu o boku 15-20 cm malowanymi na drzewach. W niektérych
przypadkach ustawiono tablice kierunkowe z numerem dojazdu pozarowego.

W Nadlesnictwie Dagbrowa sie¢ drog lesnych petnigcych funkcje dojazdow
pozarowych, w potaczeniu z siecig drég publicznych spetnia wymagania rozporzadzen

wymienionych powyzie;.

d) zabezpieczenie w wode do celéw gasniczych

Obowigzek zapewnienia wody do celéw gasniczych naktada na nadlesnictwa
Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 7.06.2010 roku (rozdz.
9,§39):

ust.2, pkt 4: ,oznaczajg stanowiska czerpania wody znakami zgodnymi z Polskimi
Normami dotyczacymi znakdéw bezpieczenstwa”

ust.3: ,Zrédto wody do celéw przeciwpozarowych w lasach powinno zapewnié
mozliwos¢ pobierania wody z gtebokosci nie wiekszej niz 4 m, liczac miedzy lustrem wody
a poziomem stanowiska czerpania wody, i by¢ wyposazone w stanowisko czerpania wody

wraz z dojazdem”,
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ust.4: ,Zrédta wody do celéw przeciwpozarowych w lasach, ktére samoistnie lub
wspodlnie tworzg kompleks o powierzchni ponad 300 ha, zapewnia sie w postaci nie
wiecej niz 2 zbiornikdw w obrebie chronionej powierzchni zawierajgcych fgcznie co
najmniej 50 m3 wody, hydrantéw zewnetrznych lub cieku wodnego o statym przeptywie
wody nie mniejszym niz 10 dm?3/s przy najnizszym stanie wdd, z zapewnieniem
najblizszego stanowiska czerpania wody w terenie o promieniu (...) nieprzekraczajagcym

3 km w lasach | kategorii zagrozenia pozarowego.

Wykaz punktow czerpania wody do celow gasniczych:

Lp. Opis punktu czerpania wody Adres lesny
1 2 3
Obreb Dabrowa
1 Zbiornik, lesniczowki Bursztynowo 16d
2 Rzeka Sobinska struga, przy drodze Warlubie - Osie 27a
3 Zachodni brzeg jeziora Sinowa 133 n
4 Zbiornik na lotnisku operacyjnym - Kotowka 112 f
5 Jezioro lesne przy drodze Jezewo - Lipinki 1521
6 Zalew na rzece Matawie, obok le$niczéwki Rulewo 263 d
7 Hydrant przy osadzie Nadle$nictwa 210k
Obreb Laskowice

Zbiornik przy lesniczéwce Bzowo, wie$ Fletnowo 190
9 Hydrant przy drodze Grupa — szkétka lesna Bojanowo 39h
10 Jezioro przy osadzie Pita-Mtyn 63a *
11 Rzeka Matawa, przy drodze Gdérna Grupa-Mniszk-Dubielno 145 a
12 Wschodni brzeg jeziora Bielskiego, przy wsi Taszewko 133Cw
13 Zbiornik 180 x
14 Rzeka Matawa 241d
15 Hydrant przy drodze Laskowice-Skrzynki 252d *
16 | Hydrant we wsi Laskowice przy skrzyzowani z drogg Jezewo-Grodek 253 *
17 Rzeka Wda, przy moscie na drodze Laskowice - Grédek 260 h *
18 Rzeka Wda przy lesniczowce Bedlenki 312w
19 Wschodni brzeg Jeziora Deczno, teren osrodka wypoczynkowego 325¢
20 Rzeka Wda, przy moscie kolejowym we wsi Koztowo 342 *
21 Jezioro lesne przy drodze Terespol Pomorski — Mondi S.A. 362d

* - adres najblizszego wydzielenia Nadlesnictwa

Wykaz oddziatéw oddalonych ponad 3 km od wyznaczonych punktéw czerpania
wody:

- obreb Dgbrowa: 92

- obreb Laskowice: 209,220,221,222,233,233A,238,246,247,338,352,353,354,376,
379,380,381,382,383,384,385,386.
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Nadlesnictwo zobowigzane jest utrzymywaé dojazdy i dojscia do naturalnych

punktow czerpania wody w stanie zapewniajgcym nieutrudniony pobdr wody.

Istniejgca w Nadlesnictwie sie¢ punktdw czerpania wody do celéow

przeciwpozarowych nie spetnia wymagan rozporzadzenia wymienionego powyze;j.

g) bazy sprzetu przeciwpozarowego

Obowigzek, co do ilosci i wyposazenia baz sprzetu przeciwpozarowego reguluje
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. § 11, zgodnie z ktérym, na kazde
10 tys. ha lasu organizowac sie winno jedng baze sprzetu przeciwpozarowego.

W przypadku Nadlesnictwa Dgbrowa (pow. lesna ponizej 20 000 ha) powinna
funkcjonowac co najmniej jedna baza gtéwna sprzetu ppoz.

Baza gtdwna sprzetu p-poz. znajduje sie w siedzibie Nadlesnictwa.

Wyposazenie bazy:

Sprzet p-poz llos¢ sprzetu
1 2
samochdd Nissan z modutem gasniczym 1
ciggnik 1
przyczepa asenizacyjna 900 | 1
ptug 2
motopompa 2
gasnica 30
hydronetka 10
ttumica 20
topata 60
motyka 10
tablica kierunkowa ,,Do pozaru” 20
zapas srodkow pianotworczych i zwilzaczy 100 |

llos¢ baz i sprzetu przeciwpozarowego spetnia wymogi wymienionego wyiej

rozporzgdzenia.
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3. Sity interwencyjne, przewidziane do gaszenia pozaréw lasu na terenie

Nadlesnictwa

Lasy Nadlesnictwa sg potozone w rejonie dziatania Komendy Powiatowe;j

Paristwowej Strazy Pozarnej w Swieciu.

Wykaz sit interwencyjnych, przewidzianych do gaszenia pozaréw lasu na terenie Nadlesnictwa

I EIT0sTE, Nazwa jednostki
siedziba jednostki
1 2

Swiecie KP PSP Swiecie
Swiecie ZSR SOLID - MONDI
Grupa JWSP Grupa
Przysiersk OSP Przysiersk
Gorna Grupa OSP Gérna Grupa
Drzycim OSP Drzycim
Jezewo OSP Jezewo
Swiecie OSP Przechowo
Swiecie OSP Ratownik
Gruczno OSP Gruczno
Warlubie OSP Warlubie
Dragacz OSP Dragacz
Fletnowo OSP Fletnowo
Wielkie Stwolno OSP Wielkie Stwolno
Grodek OSP Grédek
Gacki OSP Gacki
Biechéwko OSP Biechowko
Dgbréowka OSP Dabrowka
Ostowo OSP Ostowo
Czersk Swiecki OSP Czersk Swiecki
Dubielno OSP Dubielno
Buczek OSP Buczek
Miedzno OSP Miedzno
Wiag OSP Wiag
Sulnéwko OSP Sulnéwko
Dziki OSP Dziki
Drozdowo OSP Drozdowo
Lipinki OSP Lipinki
Bzowo OSP Bzowo
Krusze OSP Krusze
Busnia OSP Busnia

4. Sposdb postepowania na wypadek pozaru

Zgodnie Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowej art. 4 p. 7 .

Nadlesnictwo Dgbrowa posiada opracowany dokument p.t. ,Sposéb postepowania na
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wypadek powstania pozaru lasu”. Jest on jednym z podstawowych dokumentéw
wyposazenia PAD Nadlesnictwa, zawierajgcym plan alarmowania oraz wykaz sit
i Srodkow do operacyjnego zabezpieczenia Nadlesnictwa.

,Sposdb postepowania na wypadek powstania pozaru lasu” corocznie jest
aktualizowany i uzgadniany z PSP.

Koordynacjg akcji ratowniczo — gasniczej w wypadku pozaru lasu, zajmuje sie sztab

ztozony z przedstawicieli KP PSP i stuzby lesnej Nadlesnictwa.

,SP0osdb postepowania na wypadek powstania pozaru lasu”
1. Po otrzymaniu informacji o pozarze nalezy:
a) w miare mozliwosci zlokalizowa¢ pozar
b) zadzwoni¢ na numer alarmowy 112 lub 998
c) zgtosié pozar do dyzurnego PAD - 52 331 87 13, 606316049
2. Dyzurny Punktu Alarmowo-Dyspozycyjnego:
a) ustala trase dojazdowa do miejsca zdarzenia
b) zapisuje otrzymane od zgtaszajagcego informacje w ,Dzienniku
Dyspozytora”
C) zgtasza pozar do PSP w Swieciu
d) kieruje do pozaru dyzurnego pracownika administracji i samochdd
z modutem gasniczym
€) zawiadamia o pozarze wtasciwego lesniczego
3. Pracownik administracji:
a) udaje sie na miejsce pozaru
b) po ugaszeniu przy wspoétudziale Policji i PSP ustala:
- godzine zakonczenia akcji
- przyczyne powstania pozaru
- powierzchnie objetg pozarem
- wspotrzedne geograficzne za pomocg odbiornika GPS
- szacuje straty
c) organizuje dogaszanie i zabezpieczenie pozarzyska
4. Po zakonczeniu akcji gasniczej nalezy ztozy¢ meldunek do PAD w RDLP:

a) nazwa nadlesnictwa
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b) lesnictwo, oddziat, wydzielenie, wojewddztwo
C) dataigodzina powstania pozaru lub przyjecia zgtoszenia
d) powierzchnia pozarzyska
€) rodzaj pozaru
f) wiek drzewostanu
g) orientacyjne straty
h) kto wykryt pozar
i) w przypadku koniecznosci wprowadzenia korekt w meldunku mozna
dokonac tego w dniu nastepnym w godz. 7.00 — 15.00.
Kazdy pozar powyzej 0,50 ha i kazdg wiadomos$¢ o pogorszeniu sie sytuacji nalezy

zgtosi¢ Nadlesniczemu.

5. Ustalenie czasu swobodnego rozwoju pozaru lasu

W punktach prognostycznych Regionalnego Punktu Alarmowo — Dyspozycyjnego
RDLP Torun, w okresie wzmozonego zagrozenia pozarowego lasu, tj. przecietnie od
miesigca marca do pazdziernika, wykonywane sg dwa razy dziennie (godz. 9.00 i 13.00)
pomiary, okreslajgce wilgotnosé powietrza, wilgotnos$¢ scidtki, wilgotnos¢ trawy (do
ulistnienia brzozy), a takze site i kierunek wiatru. Na tej podstawie okreslany jest stopien
zagrozenia pozarowego w lasach.

Powyisze parametry pozwalajg na wyliczenie, w oparciu o program Zaktadu
Ochrony Lasu Instytutu Badawczego Lesnictwa, prognozy swobodnego rozwoju pozaréw
lesnych. Ustalenie czasu swobodnego rozwoju pozaru lasu dotyczy najbardziej
oddalonych od sit ratowniczo-gasniczych fragmentow komplekséw lesnych, przy
zaistnieniu pogody pozarowej. Czas swobodnego rozwoju pozaru jest réwny czasowi
dojazdu jednostek gasniczych do najbardziej oddalonych fragmentéw komplekséw
lesnych. Dane prognostyczne i modelowy rozwdj pozaru podawany jest przez Regionalny

Punkt Alarmowo — Dyspozycyjny do PAD nadlesnictw.
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Przyktad swobodnego rozwoju pozaru — modelowy rozwdj pozaru

Parametry Pozar Sciotki Pozar trawy Pozar catkowity
1 2 3 4
Obcigzenie ( kg/m?) 2,6 0,8 13,0
Wilgotnos¢ materiatu ( %) 10 6 10
Predkos¢ wiatru (m/sek.) 4 4 4
Predkos¢ frontu ( m/min. ) 1,07 5,45 4,12
Czas trwania pozaru 45 min 45 min 45 min
Powierzchnia objeta pozarem (ha) 0,09 2,55 1,46
Obwdd pozaru (m) 119 598 452

> Obcigzenie ogniowe (kg/m?)— zalezy od rodzaju materiatu palnego, sktadu

gatunkowego drzewostanu i jego wieku.

YV V V VY

i czasu trwania pozaru.

Predkos¢ wiatru (m/sek.) wywiera istotny wptyw na predkos¢ frontu.
Czas trwania pozaru (min.) jest czasem swobodnego rozwoju pozaru.
Powierzchnia pozaru, zalezy od predkosci frontu i czasu jego trwania

Obwdéd pozaru (m) podobnie jak i powierzchnia zalezy od predkosci frontu

Powyzszy program pozwala obliczy¢ takze, w zaleznosci od sytuacji pozarowej, sity

i Srodki konieczne do ugaszenia ognia dla réznych wariantow taktyki dziatan gasniczych

przy uzyciu wody czy piany.

D. OKRESLENIE KATEGORII ZAGROZENIA POZAROWEGO LASU

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 r. ,w

sprawie szczegotowych zasad zabezpieczenia przeciwpozarowego laséw” (Dz. U. Nr 58,

poz. 405 z pdin. zm.) dokonano wyliczenia sumy punktdw w celu zaliczenia laséw do

kategorii zagrozenia pozarowego laséw j/n.:
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Liczba punktow
Wskaznik Dane Wzér
wyliczona | przyjeta
2 3 4 5 6
Srednia roczna Pp = 12,5 x log(11,2 x 0,435 + 0,725) + 1,5
Srednia roczna liczba pozaréw lasu w I'CZ:a p'ozarolw 7,70 | gdzie:
okresie ostatnich 10 lat przypadajacych w okresie 10 lat
na 10 km? (Pp) (Lp) Gp=7,7/177x10=0,435
10,8 11
Powierzchnia
¢ 2
Pp=125xlog(11,2xGp+0,725) + 1,5 | N2 ‘I”lkm 177,00
gdzie: Gp=Lp/PIx 10 (P)
Udz. %: Bs,
Udziat procentowy powierzchni Bsw, BMS?”’
drzewostanéw rosnacych na siedliskach Bw, BMw i Lt
Bs, Béw, BMéw, Bw, BMw i Lt (Pd) (Us) 76,83 | Pd=0,1x76,83 7,7 8
Pd=0,1x Us
$rednia
wilgotnosé
$rednia wilgotnos¢ wzgledna powietrza i wzgledna 70,40
X L . powietrza o
procentowy udziat dni z wilgotnoscig godz. 9% (Wp)
PR o 00 (Dl \2 .
Sciétki mniejsza od 15% o godz. 9% (Pk) Udziat Pk = 0,221 x 18,30 - 0,59 x 70,40 + 45,1 7,6 8
procentowy dni
 wigotnosda 18,20
Scidlki mniejsza
Pk =0,221 x Uds - 0,59 x Wp + 45,1 od 15% o godz.
9% (Uds)
$rednia liczba mieszkaricow Liczba Pa = 2,46 x log(0,0461 x 3,0289) + 5,16
i 2
przypadajacych na 0,01 km? (Pa) mieszkancow gdzie:
(Lm)3 53612 3,1 3
Gz=53612/177 /100 = 3,0289
Pa=2,4xlog(0,0461 x Gz) + 5,16 gdzie:
Gz=Lm/Pl/100
Okreslenie kategorii zagrozenia pozarowego na podstawie sumy punktow:
Suma punktow 30
1) 2 25 punktow - las zalicza sie do | kategorii zagrozenia pozarowego,
2) 16-24 punktdw - las zalicza sie do Il kategorii zagrozenia pozarowego,
Kategoria zagrozenia pozarowego 1
3) £ 15 punktdw - las zalicza sie do Il kategorii zagrozenia pozarowego.

Do obliczen przyjeto:
1pl - powierzchnia lesna Nadleénictwa Dabrowa.

2 Pk - $rednia wilgotno$é wzgledna powietrza (Wp) i procentowy udziat dni z wilgotnoscia $cidtki mniejsza
od 15% o godz. 9%
wg danych [http://bazapozarow.ibles.pl/zagrozenie/Czynniki_meteo_KZPL.pdf] ze  stacji
prognostycznej Tuchola

3Lm - liczba mieszkafcdw w zasiegu Nadleénictwa Dabrowa

wg danych [http://www.bdl.stat.gov.pl] rok 2014

Na podstawie wyliczonej sumy punktéw, ktéra wynosi 30, lasy Nadlesnictwa
Dagbrowa zaliczono do | kategorii zagrozenia pozarowego laséw.

Nadlesnictwo Dabrowa jest potozone w strefie prognostycznej nr 18. Punkt
prognostyczny zlokalizowany jest w Nadlesnictwie Tuchola (najblizej potozony punkt
meteorologiczny), natomiast 2 pomocnicze punkty pomiarowe potozone s3
w nadlesnictwach Zamrzenica, oraz Rytel. Informacja o stopniu zagrozenia pozarowego

dla strefy prognostycznej dostepna jest na stronie internetowej
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www:http://www.traxelektronik.pl/pogoda/las/rejon.php?RejlD=64, a w przypadku
braku zasilania, telefonicznie w PAD Nadlesnictwa Tuchola.

Kategoryzacja zagrozenia pozarowego obszaréw lesnych na poziomie Il NTS
(nr podregionu PL-611, Bydgoski), kategoria zagrozenia | (Rozporzadzenie RM. Dz. U. z
2007 rn 214 poz. 1573).

E. KIERUNKOWE WYTYCZNE DOTYCZACE DZIAtAN Z ZAKRESU OCHRONY
PRZECIWPOZAROWE)

1. Zasady dziatan w zakresie profilaktyki
Zagrozenie pozarowe lasow, wynikajgce z ogdlnej dostepnosci lasu, wymusza na
zarzadzajgcych lasami podjecie szeregu dziatan profilaktycznych minimalizujgcych

to zagrozenie.

a) prowadzenie dziatalnosci informacyjnej i ostrzegawczej

Dziatalno$¢ informacyjna i ostrzegawcza zmierza¢ ma do wywotywania
odpowiednich zachowan ludzi w lesie i jego otoczeniu.

Obowigzek w zakresie informowania i ostrzegania o zagrozeniu pozarowym
naktada Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 7.06.2010r.
rozdz. 9, § 39, ust. 5.

Nadle$nictwo ustawito tablice ostrzegawcze przy wjazdach do lasu, miejscach
postoju pojazdéw oraz w miejscach o duzej penetracji ludnosci w ilosci 40 sztuk.

Rozszerzajac dziatalnos¢ informacyjng i ostrzegawczg nalezy:

rozprowadzac ulotki o tematyce przeciwpozarowej;

- wywieszac plakaty i ogtoszenia o tematyce ppoz. w miejscach zbiorowego
przebywania ludnosci;

- wspotpracowaé z lokalng prasa, lokalnymi organizacjami mtodziezowymi,
ruchami ekologicznymi i samorzgdami terytorialnymi w zakresie ochrony
przeciwpozarowej;

- prowadzi¢ dziatania edukacyjne wsrdd dzieci i mtodziezy w szkotach

- nalezy ktas¢ nacisk na informowanie w srodkach masowego przekazu

o duzym zagrozeniu pozarowym lasu oraz wprowadzanych w zwigzku z tym

okresowych zakazach wstepu na tereny lesne;
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Powyzsze zalecenia Nadlesnictwo realizuje na biezgco poprzez dziatalnosc¢

edukacyjng i informacyjna.

b) korzystanie z lasu i zachowanie sie w lesie
Korzystanie z lasu i zasady zachowania sie w lesie regulujg nastepujgce przepisy:
* Ustawa z dnia 24 sierpnia 1991r. o ochronie przeciwpozarowe;.
* Ustawa z dnia 28. 09. 1991 o lasach
* Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
7.06. 2010r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych

obiektow budowlanych i terenow

c) postugiwanie sie otwartym ogniem w lesie
Postugiwanie sie otwartym ogniem w lesie lub w odlegtosci 100 m od jego granicy
dozwolone jest wytgcznie do celdw zwigzanych z gospodarky lesng pod warunkiem

przestrzegania szczegétowych przepisow za wiedzg lub zgoda wtasciciela lub zarzadcy.

d) dziatania gospodarcze ograniczajgce rozprzestrzenianie sie pozaru lasu, pasy
przeciwpozarowe

Obowigzek zaktadania paséw wprowadza Rozporzadzenie MSWIA z 7.06.2010 r.
rozdz. 9 § 38.

Wedtug wymienionego Rozporzgdzenia (§ 38 ust. 3) obowigzek utrzymywania
pasow nie dotyczy:

1) laséw zaliczonych do Il kategorii zagrozenia pozarowego;

2) drzewostandéw starszych niz 30 lat potozonych przy drogach publicznych
i parkingach oraz drzewostandw potozonych przy drogach o nawierzchni
nieutwardzonej, z wyjgtkiem drég poligonowych i miedzypoligonowych;

3) laséw o szerokosci mniejszej niz 200 m.

W zwigzku z zaliczeniem laséw Nadlesnictwa Dagbrowa w obecnym okresie
gospodarczym do | kategorii zagrozenia pozarowego zachodzi obowigzek wykonywania

i utrzymywania pasow przeciwpozarowych.

e) zalecenia hodowlane w ochronie przeciwpozarowej

W celu zmniejszenia zagrozenia pozarowego w drzewostanach, wskazane jest:
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— przy zaktadaniu upraw wprowadza¢ maksymalng ilos¢ gatunkow
domieszkowych i pomocniczych w wielorzedowej formie zmieszania;
— przy odnawianiu powierzchni powyzej 6 ha stosowac podziat na mniejsze
czesci przy pomocy wielorzedowych paséw z gatunkami lisciastymi;
— tworzy¢ na granicy pole — las oraz na obrzezach lasu przylegajgcych
do szerokich drog, strefy ekotonowe jako pasy krzewdw, niskich drzew
i luznego pietra goérnego.
W przypadku Nadlesnictwa Dgbrowa wymienione wyzej zalecenia sg realizowane
na biezgco.
f) zalecane zasady ochrony przeciwpozarowej w pracach uzytkowania lasu
W mysl §39, ust. 1 Rozporzadzenia MSWIA z 7.06.2010 roku, w odlegtosci
mniejszej niz 30 m od skraju toru kolejowego lub drogi publicznej, z wyjatkiem drogi
o nawierzchni nieutwardzonej, pozostawianie w szczegdélnosci gatezi, chrustu,

nieokrzesanych Scietych drzew i odpaddow poeksploatacyjnych jest zabronione.

g) szkolenia w zakresie ochrony przeciwpozarowej
Szkoleniem w zakresie ochrony przeciwpozarowej objeci sg wszyscy pracownicy

Nadlesnictwa oraz pracownicy wykonujgcy prace na terenie laséw.

2. Kierunkowe wytyczne dotyczace pozadanych dziatann z zakresu ochrony

przeciwpozarowej na lata 2017-2026

Z przedstawionej powyzej analizy zagadnien zwigzanych z wymogami przepiséw
regulujgcych zabezpieczenie przeciwpozarowe laséw oraz aktualnego stanu
zabezpieczenia przeciwpozarowego funkcjonujgcego w Nadlesnictwie Dabrowa,
wynikajg okreslone wnioski iwytyczne na najblizszy okres gospodarczy, konieczne
do zapewnienia petnej ochrony przeciwpozarowe;j:
e System obserwacji lasu w czasie zagrozenia pozarowego, oparty na bazie wiez
obserwacyjnych, patroli naziemnych oraz lotniczych, jest zgodny
z obowigzujgcymi przepisami.

¢ Funkcjonowanie i wyposazenie PAD w Nadlesnictwie jest wiasciwe.

e Sie¢ drég lesnych, stuzacych jako dojazdy pozarowe  spetnia

wymagania Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 09 lipca 2010r. § 8.

160



Nalezy utrzymywac przejezdnos¢ drdég ppoz.

e Zabezpieczenie w wode do celéw gasniczych nie jest zgodne z obowigzujgcymi
w tym wzgledzie przepisami. Nalezy niezwtocznie uzupetni¢ istniejgcg siec
punktow czerpania wody do celdw przeciwpozarowych, tak aby spetniata wymogi
Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dn. 7.06.2010 roku
(rozdz. 9, § 39):

* Wszystkie istniejgce punkty czerpania spetfniajg okreslone normy.

* [lo$¢ baz sprzetu ppoz. i ilos¢ sprzetu ppoz. jest zgodna z wymogami.

e Nalezy wykonac¢ i utrzymywacé w odpowiednim stanie pasy p-poz.

e W ramach uzytkowania lasu, na pasie wzdtuz drog publicznych (szer. 30), nie
pozostawia¢  nieokrzesanych  drzew, gatezi, chrustu i odpadow
poeksploatacyjnych.

* W ramach prac odnowieniowych minimalizowaé¢ zagrozenie zgodnie
z zaleceniami, w tym szczegdlnie poprzez:

— wprowadzanie gatunkow lisciastych na pasie wzdtuz uczeszczanych drog
publicznych,

— podziat duzych powierzchni odnowien i zalesien na mniejsze czesci poprzez
wielorzedowe pasy gatunkéw lisciastych, tworzac w ten sposéb biologiczne
pasy zabezpieczenia pozarowego.

¢ llo$¢ ustawionych tablic informacyjnych jest wystarczajgca. Nalezy prowadzic,
w ramach czynnosci profilaktycznych, dziatalno$¢ informacyjng i ostrzegawcza
w szkotach, instytucjach samorzadowych, zebraniach mieszkaricdw, na temat

przyczyn powstawania i skutkdw pozaréw w lasach, a takze zachowania sie ludzi
w lesie i jego otoczeniu.

e Corocznie uaktualnia¢ i uzgadnia¢ Komendantem Powiatowym Panistwowej
Strazy Pozarnej ,,Sposéb postepowania na wypadek pozaru lasu”.

12. Dokumentacja kartograficzna
Czescig planu urzadzenia lasu jest mapa ochrony przeciwpozarowej w skali
1: 20 000, uwzgledniajgca miedzy innymi informacje zawarte w dokumencie pt. ,Sposéb

postepowania na wypadek pozaru lasu”.
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Opracowat:

Kierownik Pracowni Urzgdzania Lasu

mgr inz. Andrzej Biezunski
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3.2.4 Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu
oraz gospodarki towieckiej

Zadania z tego zakresu zostaty opracowane na podstawie wytycznych zawartych

w §§ 105 - 107 Instrukcji urzadzenia lasu z 2011 roku.

a) uzytkowanie uboczne
Nie sporzadzono wykazu  drzewostandw nadajgcych sie do zywicowania.
W ubiegtym 10-leciu pozyskania zywicy nie prowadzono.

Nadlesnictwo prowadzi plantacje choinkowe o tacznej powierzchni 6,12 ha.

Plantacje choinkowe

. Obr. Dgbrowa Obr. Laskowice
Plantacje - - - - - -
. Liczba | Powierzchnia | Liczba | Powierzchnia
choinkowe

ha ha
1 2 3 4 5

wydzielone 1 1,01 1 0,10

pod liniami energ. 18 5,01

W latach 2007-2016 pozyskanie choinek ksztattowato sie na poziomie ok. 212 szt.
rocznie, a sprzedaz stroiszu wyniosta ok. 13,7 m3rocznie.

Rozmiar pozyskania choinek proponuje sie utrzymywac¢ na dotychczasowym
poziomie w zaleznosci od mozliwosci zbytu na lokalnym rynku.

Pozyskania kory garbarskiej, stroiszu, cetyny, zidét i kruszyw mineralnych
nie przewiduje sie.

Zbiér nasion z gospodarczych drzewostandéw nasiennych nalezy utrzymac

na poziomie zaspokajajagcym wtasne potrzeby.

b) wykorzystanie do produkcji ubocznej gruntéw zwigzanych z gospodarka lesna
Nadlesnictwo nie prowadzi produkcji ubocznej na gruntach zwigzanych

z gospodarka lesna.
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c) gospodarka rolno — tgkowa

Zestawieniu gruntéw rolnych ujetych w stanie posiadania Nadlesnictwa

Rodzaj czynnocci Obreb Dgbrowa Obreb Laskowice Nag;iérr;i:\;:vo
ha
1 2 3 4

Grunty orne - razem 34,4615 165,0982 199,5597
Sady 2,7816 0,4977 3,2793
taki trwate 34,5240 44,9096 79,4336
Pastwiska trwate 21,6438 74,9266 96,5704
Grunty pod rowami rolnymi 0,4096 1,4820 1,8916
Razem 93,8205 285,9141 380,7346

Czes¢ gruntédw ornych, tgk i pastwisk — 39,98 ha wykorzystywana jest jako
zabezpieczenie bazy pokarmowe] dla zwierzyny w OHZ; 1,01 ha stanowi plantacje
choinkowa. Pozostate grunty dzierzawione s3 przez miejscowych rolnikéw, kota
towieckie i pracownikow nadlesnictwa. Grunty nie uzytkowane, nie dzierzawione, na
ktorych rozpoczat sie proces naturalnej sukcesji zostaty wigczone do powierzchni lesnej

jako ,sukcesja”.

d) gospodarka rybacka
Nadlesnictwo Dabrowa nie prowadzi gospodarki rybackiej. Jeziora bedgace
w zasobach Nadlesnictwa zostaty wydzierzawione. Nadlesnictwo sprawuje nadzér nad

prowadzong w nich gospodarka.

f) gospodarka towiecka
e stan wynikajacy z okresu minionego i stwierdzony w trakcie prac urzagdzeniowych
Nadlesnictwo Dabrowa nalezy do Rejonu Hodowlanego nr 2 ,Bory Tucholskie
Potudniowe”, ktdéry tworzg nadlesnictwa: Dgbrowa, Osie, Rdzanna, Zamrzenica,
Zotedowo. Wieloletni towiecki Plan Hodowlany obowigzuje na lata 2007-2017.
Koordynatorem rejonu hodowlanego jest Nadlesniczy Nadle$nictwa Zamrzenica.
Teren Nadlesnictwa obejmuje 13 obwodow towieckich, lub ich czesci, nad

dziewiecioma Nadlesnictwo Dabrowa sprawuje nadzér i zatwierdza plany fowieckie.
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Oprocz tego Nadlesnictwo prowadzi gospodarke towieckg w Osrodku Hodowli Zwierzyny
(obwdd nr 17).

Gtéwnym celem W4tPH jest optymalizacja gospodarki towieckiej poprzez
utrzymanie nalezytego stanu gatunkowego i liczebnego zwierzyny, w tym struktury
wiekowej i struktury ptci przy jednoczesnym zachowaniu rownowagi biologicznej
Srodowiska naturalnego i jego réznorodnosci.

Nadles$nictwo i kota towieckie powinny dbaé o to by stan zwierzyny utrzymywac na
poziomie, przy ktérym szkody wyrzadzane przez nig w Srodowisku leSnym mozna byto
okreslic jako gospodarczo znosne. Obecnie wyniki inwentaryzacji wskazujg na
przekroczenie standw docelowych na terenie catego nadlesnictwa. Jednak analiza
liczebnosci i pozyskania gtéwnych gatunkéw townych dokonana przez Nadlesniczego
(referat Nadlesniczego pkt. 6) wskazuje na tendencje spadku liczebnosci zwierzyny.
W wyniku prowadzonej gospodarki towieckiej wielko$¢ populacji sukcesywnie zbliza sie
do stanu docelowego.

Krotka charakterystyke obwodow towieckich, a takze szczegétowe dane dotyczace
liczebnosci zwierzyny grubej i drobnej, pozyskania, upadkéw oraz realizacji rocznych
planéw fowieckich za ubiegte dziesieciolecie zawiera referat Nadlesniczego ( pkt. 6)
w dziale Zatgczniki. Stan liczebny gtéwnych gatunkdw zwierzyny grubej wzrastat,
z wahaniami w ciggu pierwszej potowy dziesieciolecia. Zwiekszenie planéw pozyskania
w drugiej potowie spowodowato sukcesywne obnizanie sie liczebnosci populacji
jeleniowatych na terenie NadleSnictwa.

Dzierzawcy przy udziale pracownikdéw Nadlesnictwa corocznie okreslajg
liczebnos¢ zwierzyny poprzez inwentaryzacje metodg obserwacji catorocznych i pedzen
probnych.

Wystepowanie zwierzyny drobnej na terenie Nadle$nictwa Dgbrowa uwidacznia
trendy obserwowane w catym kraju czyli zmniejszenie sie populacji zajgca i kuropatwy.
Spowodowane to jest przede wszystkim zwiekszajgca sie presja ze strony drapieznikéw,
jak i watesajgcych sie psow i kotow. Wysoka liczebnos$¢ drapieznikdéw nie tylko zagraza
populacji pozadanej zwierzyny drobnej, ale posrednio wptywa takze na drzewostany,
gdyz ofiarami drapieznikdow padajg czesto ptaki iich legi, a s3 one waznym czynnikiem

kompleksowej metody ochrony lasu.
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Na obszarze administrowanym przez Nadlesnictwo znajdujg sie poletka tfowieckie

o tgcznej powierzchni 20,24 ha.

Zestawienie powierzchni poletek towieckich w Nadlesnictwie

Obr. Dgbrowa Obr. Laskowice Obr. Dgbrowa
Poletka fowieckie . Powierzchnia | | . Powierzchnia | | . Powierzchnia
Liczba Liczba Liczba

ha ha ha

1 2 3 4 5 6 7
na gruntach lesnych -wydzielone 19 11,94 8 5,49 27 17,43
na gr. lesnych niewydzielone 3 0,3 3 0,45 6 0,75
na gruntach nielesnych 3 1,5 1 0,56 4 2,06
Razem 25 13,74 12 6,5 37 20,24

e szkody powodowane przez zwierzyne

Szkody od zwierzyny w uprawach i mtodnikach wystgpity na ogdlnej powierzchni
2881,24 ha, w tym 1458,70 ha to szkody w Il stopniu uszkodzenia — srednim. Uszkodzen
w |l stopniu nie odnotowano. Znaczna powierzchnia drzewostanéw uszkodzonych przez
zwierzyne jest wynikiem przekroczenia stanu docelowego jeleni, danieli i saren
zatozonego w WtPH. Uszkodzenia te nie grozg znieksztatceniem sktadéw gatunkowych
upraw z powodu ograniczania przez zwierzyne pozadanego udziatu gatunkow
lasotworczych w uprawach. Dziataniami w zakresie ochrony nowo zaktadanych upraw
w ostatnim dziesiecioleciu objeto powierzchnie 1180,22 ha.
e kierunkowe zadania na najblizsze 10 — lecie

W celu ograniczenia szkéd wyrzgdzanych przez zwierzyne nalezy intensyfikowac
dziatania w tym zakresie poprzez:

- dostosowanie wielkosci populacji zwierzyny ptowej oraz jej struktury wiekowej
i ptciowej do poziomu zapewniajgcego mozliwosc¢ realizacji celéw hodowli lasu; poprzez
konsekwentng realizacje plandw towieckich prowadzaca do osiggniecia stanow
docelowych zwierzyny wg WtPH,

- zwiekszenie bazy zerowej dla zwierzyny, miedzy innymi przez udostepnianie
matych tgk srddlesnych, zwiekszenie ilosci réinych form poletek towieckich,
wprowadzenie zadrzewien, wtasciwy dobdr gatunkéw drzew i krzewdw w uprawach itp.,

- zabezpieczanie upraw i mtodnikow przed zgryzaniem i spatowaniem,
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- dobieranie witasciwych termindw prowadzenia cie¢ pielegnacyjnych
sprzyjajacych zerowaniu zwierzyny,

- statg wspotprace Nadlesnictwa z kotami towieckimi w zakresie inwentaryzacji
zwierzyny, opiniowania i zatwierdzania rocznych plandéw fowieckich i poprawiania
warunkéw bytowania zwierzyny.

* mapa przegladowa gospodarki towieckiej

PUL zawiera mape przeglagdowg gospodarki towieckiej w skali 1:50000, na ktorg

naniesione zostaty: granice obwoddw towieckich, istniejgce obiekty infrastruktury

towieckiej, obszary uszkodzone przez zwierzyne, poletka towieckie.

3.2.5 Okreslenie potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, w tym turystyki
i rekreaciji

a) potrzeby z zakresu budownictwa drogowego, urzadzen drogowych i remontéow

Na terenie Nadlesnictwa istnieje dos¢ gesta sie¢ drég asfaltowych, utwardzonych
i gruntowych, ktéra umozliwia dojazd do komplekséw lesnych i pozostatych gruntéw.
Liczne inwestycje w budowe, remonty i modernizacje drég lesnych wykonane
w ubiegtym dziesiecioleciu spowodowaty, ze lesne dojazdy pozarowe i gtéwne drogi
wywozowe sg w dobrym stanie, ale powinny podlegac ciagtej kontroli i w razie potrzeby
by¢ remontowane. Drogi wywozowe nalezy szczegdlnie obserwowaé w okresie
wiosennym i jesiennym oraz po obfitych opadach. W tym okresie, po wielokrotnych
przejazdach ciezkiego sprzetu z tadunkiem nawierzchnia jest deformowana i wymaga
szybkiej naprawy. Na biezgco nalezy réowniez usuwaé nisko zwisajgce gafezie oraz
trasujgce drogi wywroty po huraganach. Przedmiotem ciggtej kontroli i konserwac;ji

powinny byc¢ takze wszystkie mosty i przepusty.

b) potrzeby z zakresu wykonania i utrzymania szlakéw technologicznych,

W Nadlesnictwie istnieje juz sie¢ szlakdéw zrywkowych utatwiajgcych dostep do
drzewostanow objetych uzytkowaniem. Wykonanie nowych bedzie niezbedne
w miejscach pozyskania drewna przez ciezki sprzet maszynowy. Z uwagi na postepujgca
mechanizacje prac zwigzanych z pozyskaniem, szlaki zrywkowe nalezy wykonywad

podczas ostatniego nawrotu czyszczen pdznych.
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c) potrzeby z zakresu budownictwa ogdlnego

W ubiegty dziesiecioleciu przeprowadzone zostaty liczne inwestycje zwigzane
z budowg, modernizacjg i remontami budynkéw administrowanych przez Nadlesnictwo.
(szczegbtowo temat ten opisany jest w referacie Nadlesniczego pkt. 9). W zwigzku z tym
stan osad stuzbowych i budynkéw gospodarczych jest bardzo dobry, bgdz dobry. W razie
potrzeby nalezy przeprowadzi¢ remonty biezgce tych obiektow.

Prace z zakresu budownictwa ogdlnego i budownictwa drogowego realizowane
bedg na biezgco zgodnie z potrzebami i mozliwosciami finansowymi Nadle$nictwa oraz

planami perspektywicznymi RDLP w Toruniu.

d) potrzeby z zakresu budowy i konserwacji zbiornikow matej retencji

Na terenie Nadlesnictwa Dabrowa znajduje sie wybudowany w ubiegtym
dziesiecioleciu system retencyjny ,,Mata retencja Kotowka”, oraz 4 naturalne obiekty
matej retencji, o tacznej powierzchni 14,13 ha.

Plan urzgdzenia lasu nie przewiduje budowy urzgdzen matej retencji w obecnym

10-leciu.

f) potrzeby dotyczace realizacji infrastruktury technicznej z zakresu turystyki
i rekreacji oraz edukacji przyrodniczej

Temat zagospodarowania turystycznego i rekreacyjnego zostat szczegdtowo
omowiony w ,,Programie ochrony przyrody dla Nadlesnictwa”.

Baza turystyczna w najbardziej atrakcyjnych miejscach w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa jest dobrze rozbudowana. Istniejgca baza obiektow i urzadzen
turystycznych w zasiegu i na terenie lasow Nadlesnictwa jest w chwili obecnej
wystarczajgca (miejsca postoju pojazdéw, szlaki turystyczne piesze, rowerowe,
kajakowe, trasy nordic walking i Sciezki dydaktyczne). Baze te, wraz z postepujacym
rozwojem turystyki i rekreacji nalezy poszerza¢é w porozumieniu z lokalnymi
spotecznosciami, bez szkody dla lasow Nadlesnictwa.

Wykaz obiektdw zagospodarowania turystycznego i miejsc postoju pojazdéw wraz
z lokalizacjg znajduje sie w dziale dotyczgcym ochrony przeciwpozarowej 3.2.3.b pkt 3.d.

Szczegbty dotyczgce turystyki i rekreacji zostaly zamieszczone na mapie

sporzgdzonej w skali 1 : 50000.
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4. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY
Program ochrony przyrody dla Nadlesnictwa zostat sporzagdzony zgodnie z §§ 110 -
112 Instrukcji urzadzenia lasu z 2011 roku. Z uwagi na objetos¢ zostat oprawiony

w oddzielny tom.

5. PROGNOZA STANU ZASOBOW DRZEWNYCH NA KONIEC OKRESU
GOSPODARCZEGO

Stan zasobdéw drzewnych na koniec okresu gospodarczego okreslono na podstawie

§ 123 Instrukcji urzadzenia lasu z 2011 roku.

Prognoza stanu zasobow na koniec okresu gospodarczego

Stan zasobow na koniec dziesieciolecia Przyrost zasobow
Obreb
L Vp +2Zv—U = Vk P = Vk-Vp
Nadlesnictwo 5
m? brutto
1 2 3
Dabrowa 1835362 + 397650 - 502310 = 1730702 -104660
Laskowice 2516907 + 608150 - 571635 = 2553422 36515
Nadl. Dgbrowa 4352269 + 1005800 — 1073945 = 4284124 -68145

Zasoby drzewne Nadlesnictwa zmniejszg sie na koniec okresu gospodarczego

0 68 145 m3 grubizny brutto.

6. PODSUMOWANIE PRAC URZADZENIOWYCH

Do planu urzadzenia lasu przyjeto stan na 1.01.2017 r.

6.1 Prace przygotowawcze

6.1.1 Prace geodezyjne, ewidencyjne i klasyfikacyjne

Prace geodezyjne wykonane zostaty przez firme OPGK z Elblgga zgodnie z ustawg
z dnia 9 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo geodezyjne i kartograficzne. Catos¢
dokumentac;ji kartograficznej opracowana zostafta zgodnie z Zarzgdzeniem Nr 41 DGLP
z dnia 7.06.2004 r. w sprawie zmiany Zarzgadzenia Nr 74 z dnia 23.08.2001 r. w sprawie
zdefiniowania standardu lesnej mapy numerycznej dla poziomu nadlesnictwa oraz

wdrazania systemu informacji przestrzennej w nadlesnictwach.
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Prace urzadzeniowe wykonata pracownia urzgdzeniowa BULIGL Oddziat
w Olsztynie w oparciu o Ustawe z dnia 28.09.1991 r. o lasach (tekst jednolity - Dz.U.
2015 poz. 2010), Ustawe z dnia 3. 10. 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, Rozporzadzenie MS 212.11.2012 r. w sprawie
szczegdtowych warunkow i trybu sporzadzania plandw urzgdzenia laséw oraz zgodnie
z obowigzujaca Instrukcjg Urzadzania Lasu z 2011 r., Zasadami Hodowli Lasu z 2011 r.,
Instrukcjg ochrony lasu z 2011 r., Instrukcjg ochrony przeciwpozarowej lasu z 2011 r.
i Zarzagdzeniami wprowadzonymi przez Ministra Srodowiska i Dyrektora Generalnego

Lasow Panstwowych oraz wytycznymi narady wstepnej i KZP i NTG.

6.1.2 Prace glebowo - siedliskowe, fitosocjologiczne i florystyczne
W trakcie prac urzagdzeniowych wykorzystano opracowanie glebowo - siedliskowe
wykonane przez Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji LeSnej Oddziat w Gdyni, na podstawie
umowy Nr 8/G/95 z dnia 28 lutego 1995 r., zawartej miedzy BULIGL a Regionalng
Dyrekcjg Lasow Panstwowych w Toruniu, wg stanu na 1 stycznia 1997 r.
W opisach taksacyjnych wydzielen zamieszczono kody zbiorowisk roslinnych,
okreslone na podstawie pozyskanych z Nadlesnictwa map potencjalnej roslinnosci

naturalnej, wg stanu na 1 stycznia 1997 r.

6.2 Podstawowe prace urzagdzeniowe

6.2.1 Prace terenowe

Prace taksacyjne wykonane zostaty przez BULIGL Oddziat w Olsztynie, w okresie od
czerwca 2015 r. do stycznia 2016 r. Powierzchnia gruntéw objetych taksacjg wynosi
19 163,7058 ha. Zatozono 1414 powierzchni probnych, 541 w obrebie Dgbrowa i 870
w obrebie Laskowice. Sredni btad procentowy dla pomierzonych cech wynosi 1,29 %
w obrebie Dgbrowa i 1,22 % w obrebie Laskowice.

Po zakonhczeniu prac terenowych w lesnictwach uzgodniono opisy taksacyjne
i wskazania gospodarcze dla wydzielen oraz sporzadzono protokoty do w/w uzgodnien.
W dniu 9 marca 2016 r. nastgpit koicowy odbidr terenowych prac urzadzeniowych.
Przyjeto test kontroli pomiaru migzszosci na powierzchniach prébnych (Zatgcznik 7.11).

Zebrane dane uaktualnione zostaty o zmiany wynikajgce z prowadzonej gospodarki

do konca 2016 r.
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Inwentaryzacja zasobdéw drzewnych Nadlesnictwa przeprowadzona zostata
zgodnie z §§ 48 - 62 Instrukcji urzadzenia lasu z 2011 r. w trzech etapach:

Etap pierwszy- szacunek zasobnosci drzewostanéw (podczas sporzgdzania opisu
taksacyjnego), z wykorzystaniem powierzchni préobnych relaskopowych, okreslenie
bonitacji i zadrzewienia na podstawie , Tablic zasobnosci i przyrostu drzewostanéw”,
opracowanych przez Bolestawa Szymkiewicza (Wydanie V PWRIL. Warszawa 1986).

Etap drugi - inwentaryzacja migzszosci zasobdw obrebu lesnego statystyczng
metodg reprezentacyjng z zastosowaniem warstw gatunkowo - wiekowych oraz
losowego rozdziatu prob pomiarowych. W tym celu zatozono 1214 szt. powierzchni
probnych, wylosowanych przez program ,Taksator”.

Etap trzeci - wyréwnanie migzszosci oszacowanej w drzewostanach do migzszosci
ustalonej dla klas i podklas wieku, w wyniku pomiaru migzszosci - statystyczng metodg
reprezentacyjng - w warstwach gatunkowo - wiekowych, z wykorzystaniem réwnan
regresiji.

Przecietne btedy procentowe przedstawia ,Raport zawierajacy btedy procentowe
pomierzonych cech” zamieszczony w czesci tabelarycznej elaboratu.

Korekty granic wydzielen taksacyjnych dokonano przy pomocy ortofotomapy
z wykorzystaniem pomiaréw GPS.

Na wybranych powierzchniach prébnych wykonano dodatkowe pomiary drewna
martwego. Wyniki pomiaréw zestawiono w Tabeli XXI zamieszczonej w czesci

tabelarycznej elaboratu.

6.2.2 Prace kameralne

Przy wykonywaniu opisowych prac kameralnych wykorzystano program
,Taksator”, a przy pracach kartograficznych program ,Arc View”, ,ArcGIS”, ,Leman 4”.
W opracowaniu kameralnym wykorzystano réwniez dane dostarczone przez

Nadlesnictwo Dabrowa.

6.2.3 Wykonawcy prac urzadzeniowych

Prace urzgdzeniowe wykonywata pracownia BULIGL w Olsztynie w sktadzie:

mgr inz. Andrzej Biezunski kierownik druzyny
mgr inz. Michat Biatas st. taksator
mgr inz. Przemystaw Gajek taksator
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mgr inz. Adam Jankowski taksator

mgr inz. Karol Jankowski st. asystent taksatora
mgr inz. Michat Kajetanek taksator

mgr inz. Bartosz Kostka taksator

inz. Michat Tymoteusz Lecyk asystent taksatora
tech. Stawomir Moszczynski taksator

tech. Adam Zatoga st. taksator

Wspbdiprace pomiedzy personelem Nadlesnictwa i RDLP, a wykonawcg Planu
Urzadzenia Lasu w zakresie przeptywu informacji dotyczacych biezacej i przesztej
dziatalnosci Nadlesnictwa oraz obecnej inwentaryzacji lasu nalezy uzna¢ za bardzo

dobra.
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7. ZALtACZNIKI

7.1 Protokot z KZP

PROTOKOL

z posiedzenia Komisji Zalozen Planu w sprawie ustalenia zalozei do sporzadzenia
planu urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody i prognoza
oddzialywania tego planu na srodowisko dla Nadle$nictwa Dabrowa
wg stanu na 1.01.2017 r.

Komisja Zatozen Planu dla Nadlesnictwa Dabrowa zwolana zostala w dniu 10 lipca
2014 roku przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Toruniu.

W posiedzeniu Komisji udziat wzieli:

Janusz Kaczmarek - Dyrektor RDLP w Toruniu — przewodniczacy

Artur Karetko - nadlesniczy Nadlesnictwa Dgbrowa

Jan Frankowski - naczelnik Wydziatu Zarzadzania Zasobami Lesnymi RDLP w Toruniu
Kazimierz Stanczak - naczelnik Wydzialu Ochrony Ekosysteméw RDLP w Toruniu

Jan Pakalski - naczelnik Wydziatu Gospodarowania Ekosystemami RDLP w Toruniu
Dariusz Gérski - przedstawiciel RDOS w Bydgoszezy

Piotr Fleischer - przedstawiciel ZOL w Gdansku

Radostaw Liczkowski- Urzad Gminy Warlubie
Ryszard Nawra - TPPD S.A. Torun

Tatiana Kaczmarska - przedstawiciel I[P Kwidzyn

Marek Grabarek - przedstawiciel [P Kwidzyn

Tadeusz Kosien - przedstawiciel Sklejka Multi S.A. w Bydgoszczy

Adam Pander - przedstawiciel Sklejka Multi S.A. w Bydgoszczy

Maria Piotrowska - LOP Zarzad Okregu Torun

Lukasz Holody - KP PSP w Swieciu

Roman Kleczka - z-ca nadlesniczego Nadlesnictwa Dabrowa

Agnieszka Gawron - spec. SL w Nadlesnictwie Dabrowa

Tomasz Wieczor - spec. SL w Nadlesnictwie Dabrowa

Tomasz Ziemak - spec. SL w Nadlesnictwie Dabrowa

Adam Szymanski - Lesniczy Lesnictwa Rulewo w Nadles$nictwie Dabrowa
Janusz Nosowicz - st. spec. SL ds. urzadzania lasu RDLP w Toruniu — protokolant
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Otwarcia posiedzenia dokonal przewodniczacy komisji Janusz Kaczmarek Dyrektor
Regionalnej Dyrekeji Laséw Parstwowych w Toruniu.

Janusz Kaczmarek na wstepie przywitat wszystkich obecnych na posiedzeniu komisji,
wyrazil zadowolenie z licznego udzialu zwlaszcza osob bezposrednio nie zwigzanych z
lasami, w tym przedstawicieli samorzadéw, organizacji przyrodniczych i przemystu
drzewnego, podkreslit rosngce znaczenie funkeji przyrodniczej lasow oraz zapoznat z celem
sporzadzania, ranga i znaczeniem planu urzadzenia lasu. Nastepnie przewodniczacy komisji
przekazal glos referentom i koreferentom. Po przedstawieniu referatu przez nadlesniczego i
krotkiej przerwie, glos zabral naczelnik Wydzialu Zarzadzania Zasobami Lesnymi. W
koreferacie naczelnik skupit sie na kwestiach rozbieznych z referatem, przedstawil réwniez
dzialania ochronne wynikajace z zarzadzen RDOS zatwierdzajgcych PZO dla obszaréw
NATURA 2000 oraz propozycj¢ dotyczaca sposobu ich ujgcia w projekcie PUL. W czasie
koreferatu na biezaco w toku dyskusji ustalano poszczegdlne punkty obrad.

W dyskusji zabrat glos przedstawiciel RDOS Dariusz Gérski, ktéry zwrécit uwage na
konieczno$é uzgodnienia pod wzgledem ilosciowym, powierzchniowym i lokacyjnym
wszystkich form ochrony przyrody na gruntach w zarzadzie Nadlesnictwa Dabrowa, z ich
rejestrem prowadzonym przez RDOS oraz na konieczno$¢ uwzglednienia w aktualizacji POP
dla Nadlesnictwa Dgbrowa dzialan ochronnych, zawartych w zatwierdzonych planach
ochrony rezerwatow i zarzadzeniach zatwierdzajacych PZO dla obszaréw Natura 2000.
Przewodniczacy Komisji zapewnil, ze zatwierdzone PZO dla obszaréw Natura 2000 oraz
plany ochrony rezerwatéw beda przez wykonawce uwzglednione w PUL. Dariusz Gorski
zwrécit takze uwage na konieczno$¢ uzgadniania projektowania przebiegu szlakow
turystycznych w obszarach prawnie chronionych z RDOS zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt. 15
ustawy o ochronie przyrody.

Przedstawiciel Bydgoskich Zakladow Sklejek SKLEJKA MULTI S.A. wyrazit
ubolewanie nad matym udzialem brzozy w drzewostanach w stosunku do duzego
zapotrzebowania na drewno brzozowe oraz zaapelowal o zwigkszenie jej udzialu w
planowaniu hodowlanym. Zwrocil si¢ rowniez z pytaniem, czy mozna obnizy¢ wiek rebnosci
dla buka w kontekscie wigkszej przydatnosci przy produkcji sklejki bukowej drewna
sredniowymiarowego a wigc miodszego. Odpowiadajac przewodniczacy Komisji podkreslit,
ze obowigzujg w PGL LP okre$lone wieki rebnosci dla poszezegélnych gatunkow i wymogi
dostosowania do typow siedliskowych lasu, odpowiednich sktadéw gatunkowych upraw oraz

typoéw drzewostanow (TD) a te z kolei nie przewiduja wiekszego udziatu brzozy (>20%).
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Dostosowanie skladéw upraw do odpowiedniego siedliska jest przedmiotem kontroli w
zakresie hodowli lasu. Jak dotad wyniki tych kontroli sa zawsze pozytywne co $wiadezy o
prawidlowym doborze gatunkéw w zakltadanych uprawach. Przewodniczacy Komisji zwrdcit
uwage, ze stosunkowo wigkszy udziat brzozy mozliwy jest w zalesieniach porolnych.

W nawigzaniu do malego udziatu brzozy, reprezentujacy przemyst drzewny Ryszard
Nawra stwierdzil, ze w przeciwienstwie do brzozy sosna zawsze byla gatunkiem
wStrategicznym”. Stwierdzit rowniez fakt rosngcego zapotrzebowania na drewno nizszej klasy
(C, D), mlodszego, z dobrze zaros$nigtymi sgkami.

Przedstawiciel ZOL poddal pod watpliwos¢ zaliczanie drzewostandéw w bezposrednim
sgsiedztwie Zakladow Mondi w Swieciu, do obszaréw zagrozonych uporczywym
wystepowaniem szkod od przemystu z uwagi na dos¢ dobry ich stan zdrowotny i sanitarny.

Przedstawiciele [P Kwidzyn zwrocili z kolei uwage na ograniczajgce wysokie
mozliwosci produkeyjne przemystu drzewnego zwlaszcza papierniczego, uwarunkowania
wynikajgce z certyfikatu FSC, jak np. ograniczenia w stosowaniu regbni zupelnych
wielkopowierzchniowych (la) czy zakaz brania drewna z Puszczy Bialowieskiej (co miato
miejsce w 2012 r). Dyrektor RDLP w Toruniu przyznat, ze wiele uwarunkowan certyfikatu
FSC ogranicza dzialania gospodarcze, dlatego tez mozliwym bedzie w przyszlosci odejscie od
FSC i pozostanie w mniej restrykcyjnym certyfikacie PEFC ale pod warunkiem tozsamego
stanowiska zar6wno LP jak i przemystu drzewnego.

Przedstawiciel SKLEJKA MULTI S.A. zwrdcit si¢ z pytaniem, jakie sa przewidywania
co do wzrostu uzytkowania. W odpowiedzi Dyrektor RDLP zapewnil, ze w réznym stopniu w
poszezegdlnych nadlesnictwach ale generalnie wzrosnie pozyskanie. Wynika¢ to bedzie z
faktu ,,starzenia sie” drzewostandéw (wzrostu $redniego wieku), coraz szerzej stosowanych
cie¢ ztozonych (zwlaszcza gniazdowych) wymagajacych czesto pilnych cigé¢ odstaniajacych
oraz z potrzeb hodowlanych. Janusz Kaczmarek zwrocit takze uwage na fakt, iz trudno
przewidzie¢ przyszle potrzeby rynku drzewnego za 50-100 lat, a wige okres dojrzalosci rebnej
przecigtnych drzewostanéw i dostosowa¢ do niego gospodarke lesng w ujeciu planowania
hodowlanego.

Podsumowujac dyskusje, Janusz Kaczmarek pozytywnie ocenit dotychczasowa
wspotprace z samorzadami, organizacjami spolecznymi oraz przemystem drzewnym oraz
podzigkowal za uczestnictwo w obradach.

Po zapoznaniu si¢ z referatem nadlesniczego i koreferatem naczelnika Wydziatu

Zarzadzania Zasobami Lesnymi, w wyniku dyskusji ustalono:
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Czes$é A : Wytyczne w sprawie organizacji prac urzadzeniowych

Al. Prace siedliskowe

Typ siedliskowy lasu (TSL), stan siedliska (rozumiany jako stan TSL) oraz glebg (typ,
podtyp, gatunek) nalezy opisywa¢ w oparciu o operat glebowo-siedliskowy sporzgdzony wg
stanu na 1.01.1997r. Nazewnictwo, symbolike i kryteria nalezy dostosowaé¢ do aktualnej
klasyfikacji gleb lesnych ujetej w ezesci I instrukeji urzadzania lasu — Instrukcja wyrozniania
i kartowania w Lasach Paristwowych typéw siedliskowych lasu oraz zbiorowisk roslinnych
Warszawa 2012. W ramach sporzadzania planu urzgdzenia lasu wykonawca wykona opis gleb
i siedlisk lesnych dla gruntéw, na ktore brak jest takiego opisu (grunty przejete przez
nadlesnictwo, nie posiadajgce rozpoznania glebowo-siedliskowego lub przejete w trakcie prac
u.l.).

W wydzieleniach taksacyjnych na obszarze Natura 2000 ,,Sandr Wdy”, nalezy
wyrozni¢, wydzieli¢ i w opisie taksacyjnym zamiesci¢ kod zespotu i kod lesnego siedliska
przyrodniczego, na podstawie zatwierdzonego PZO. W pozostatych wydzieleniach umiescié
kody zespotow roslinnych na podstawie opracowanych dla LKP ,,Bory Tucholskie™ w 1997 r.

map fitosocjologicznych.
A2. Prace przygotowawcze

Wszystkie wykazy obszaréw chronionych, wykonawca PUL uzgodni z RDOS w
Bydgoszczy.

Lasy ochronne przyja¢ zgodnie z Zarzadzeniem nr 137 MOSZNIL z dnia 11 wrzesnia
1996 r. w sprawie uznania za ochronne laséw stanowigcych wiasnosé Skarbu Panstwa,
bedacych w zarzadzie PGL LP.

Wykonawca PUL uwzgledni oraz zaktualizuje informacje zebrane przez nadlesnictwo
od Urzgdow Gmin, Starostw Powiatowych, Urzedow Marszatkowskich i Wojewodzkich,
dotyczace podstawowych zalozen polityki zagospodarowania przestrzennego regionu i ich
wplywu na prowadzenie trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej. Nadlesnictwo przekaze
wykonawcy PUL wszystkie materialy uzyskane od powyzszych instytucji administracyjnych i
samorzadowych.

Do gruntéw czasowo wytaczonych z uzytkowania gtoéwnego zaliczy¢:

- rezerwaty przyrody

- lasy stanowiace ostoje zwierzat chronionych (catoroczne strefy ochrony)
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Nadlesnictwo w ramach prac przygotowawczych doprowadzi do zgodnosci (w
rozumieniu § 10 ust. 5 i 7 TUL) danych ewidencyjnych gruntéw nadlesnictwa z pafistwowym
zasobem geodezyjnym i kartograficznym oraz przekaze wykonawcy planu urzadzenia lasu,
odpowiednie dokumenty geodezyjne, zgodne z panstwowym zasobem geodezyjnym i

kartograficznym, najpdzniej do dnia 31 sierpnia 2015 roku.

A3. Formy przekazania baz danych

Plan urzadzenia lasu wykonany zostanie wg stanu na 1 stycznia 2017 roku. Pracami
urzgdzeniowymi objete zostang grunty uje¢te na kopiach dokumentéw ewidencyjnych
zgodnych z aktualnym rejestrem gruntéw nadlesnictwa. Nadlesnictwo przekaze wykonawcy
prac urzadzeniowych (w wersji elektronicznej) wypisy z rejestru gruntéw nadlesnictwa, ktore
obejmowaé beda: zestawienia powierzchni rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii
uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni zestawione dla dziatek, oddziatow, obrebéw
ewidencyjnych, gmin, powiatéw, wojewodztw oraz razem dla obrebu lesnego. Protokolarne
przekazanie wykonawcy projektu planu niezbednych danych z zakresu ewidencji gruntéw
oraz zaktualizowanego stanu lasu odbedzie si¢ w drodze importu baz danych SILP do
oprogramowania TAKSATOR, zgodnie z Zarzadzeniem nr 13 DGLP z dnia 20.03.2007r. oraz
»Instrukcjg  przenoszenia informacji pomigdzy PUL i bazg LAS Nadlesnictwa™
rekomendowang do stosowania pismem DGLP z dnia 26.05.2014r.(zn. spr. ZU-7019-28/14),
nie wezesniej niz 30.03.2015 r. po aktualizacji bazy SILP i LMN za 2014 r.

Geodezyjny podkiad lesnej mapy numerycznej — mapa numeryczna dziatek
ewidencyjnych i uzytkéw gruntowych, przekazana zostanie w formie elektronicznej
programem (np. EWMAPA) umozliwiajacym automatyczne przywiazanie wydzielen do
dziatek oraz zaimportowanie do programu Taksator.

Terminy przekazania wykonawcy planu urzadzenia lasu odpowiednich dokumentow
geodezyjnych zgodnych z panstwowym zasobem geodezyjnym i kartograficznym, beda
uwzgledniaty organizacje terenowych i kameralnych prac urzadzeniowych. Ostateczny termin
przekazania geodezyjnego podkladu lesnej mapy numerycznej ustala si¢ na dzien 31 sierpnia
2015 roku. Ewentualne zmiany w stanie posiadania w roku 2016 bgda przez wykonawce
uwzglednione jedynie do dnia 30 czerwca 2016 r. Nadlesnictwo wstrzyma obrdt gruntami w
okresie 1.07-31.12.2016 r. za wyjatkiem tych, ktorych przejgcie bedzie wynikalo z
niezaleznych od nadle$nictwa decyzji administracyjnych.

Rozbieznosci pomigdzy otrzymanymi danymi ewidencyjnymi gruntéw nadlesnictwa a

stanem faktycznym na gruncie, beda przez wykonawce¢ PUL zglaszane nadlesniczemu na
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biezaco w czasie taksacji oraz w formie wykazu rozbieznosci bezposrednio po wykonaniu
prac taksacyjnych. Usunigcie rozbieznosci wykona¢ nalezy do czasu odbioru prac

terenowych.
Ad4. Korekta podzialu powierzchniowego

Pozostawi¢ dotychczasowy podzial powierzchniowy na oddziaty. Grunty, ktére zostang
przejete (dotgczone) lub nabyte w inny sposob, nalezy whaczyé do przylegtych oddziatow.
W razie koniecznosci utworzenia nowego oddziatu, nalezy nazwaé go jak oddzial sasiedni z
dodaniem duzej litery alfabetu. Zachowa¢ obecng numeracje¢ oddziatow.

Wykonawca w maksymalnym stopniu zachowa literowanie wydzielen dla obiektow
podlegajacych ochronie: rezerwaty przyrody, obszary Natura 2000 (siedliska przyrodnicze),
uzytki ekologiczne, zatwierdzonych w PO, PZO i zarzadzeniach zatwierdzajacych.
Wykonawca dostosuje granice wydzielen do istniejacych granic obwodéw towieckich oraz
granic obszaréw chronionych.

Wykonawca w czasie taksacji zinwentaryzuje stupki oddzialowe i naniesie je na mapg
przegladowa z podzialem na istniejgce, przewrocone lub ich brak. Nadlesnictwo na swdj
koszt na podstawie dodatkowej umowy zleci wykonanie uzupelnienia, prawidlowego

ustawienia oraz odnowienia napisow na stupkach oddziatowych.

AS. Oznaczenia niewyraznych granic wylaczen oraz ujmowanie w p.u.l. gruntéw
stanowigcych wspolwlasnosé.

Malo wyrazne granice wydzielen nalezy w obecnosci lesniczych wyraznie oznaczy¢ na
wylotach, kilku drzewach wewngtrz drzewostanu oraz na skrzyzowaniach ,obraczkami”
wykonanymi o$nikiem na korze na wysokosci ok. 1,5 m oraz znakami kierunkowymi.

Farbg w sprayu znaczy¢ jedynie drzewostany w mifodym wieku oraz na drzewach o
cienkiej korze.

Pododdzialy tworzyé w oparciu o kryteria instrukcyjne. Wyznaczone siedliska
przyrodnicze w obszarze Natura 2000 ,Sandr Wdy”, jezeli beda spelnialy kryteria
powierzchniowe, wydziela¢ jako osobne wytaczenia.

W PUL ujete zostang wszystkie grunty, bgdace w stanie posiadania nadlesnictwa na
dzien 01.01.2017 r.
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A6. Wykorzystanie zdje¢ lotniczych

Wykonawca prac urzadzeniowych wykorzysta ortofotomape pozyskang w Starostwach
Powiatowych, bez wzgledu na jej aktualnosé. Wykonania aktualizacji zdj¢é lotniczych i ich
przetworzenia do aktualnej ortofotomapy, wymagajacej dodatkowych naktadéw poza naktady

przewidziane na projekt planu u.l, nie planuje sie.

A7. Ujmowanie cech drzewostanéw.

Cechy drzewostanéw nalezy przyjmowaé dla poszczegélnych wydzielen zgodnie z
zapisem § 26 IUL. Nie umieszcza¢ informacji o pochodzeniu drzewostanéw z odnowienia
sztucznego. Wydzielenia polozone na obszarze Natura 2000, podobnie jak inne lesne obszary
funkcjonalne, zapisywa¢ w programie TAKSATOR z wykorzystaniem funkcji ,, GRUPY™.

Pozostate cechy ujmowacé jezeli sg wystarczajaco udokumentowane oraz uzgadniac z
nadle$nictwem na etapie prac terenowych i koncowo po ich zakonczeniu. Informacje o
drzewostanach postrzelanych zamieszcza¢ zgodnie z IUL w polu tekstowym opisu

taksacyjnego, wg wykazu nadlesnictwa.

A8. Zastosowanie jednostek kontrolnych

Nie projektowa¢ jednostek kontrolnych.

A9. Priorytety dotyczace przebudowy drzewostanéw.

Drzewostany kwalifikujace si¢ do przebudowy grupowa¢ w nastgpujgce grupy:

A- Drzewostany do pilne] przebudowy pelnej, rozpoczynanej przy zastosowaniu
uzytkowania rgbnego w I 10-leciu

B- Drzewostany do stopniowej przebudowy petnej, rozpoczynanej w I 10-leciu bez
uzytkowania rebnego, z wykorzystaniem odnowien wyprzedzajacych rebni¢ przewidziang w
nastepnym 10-leciu oraz odpowiednich trzebiezy przeksztalceniowych

C- Drzewostany do przebudowy czesciowej w ramach cigé pielegnacyjnych

Do grupy A w pierwszej kolejnosci zaliczaé przy uwzglednieniu rachunku
ekonomicznego, nastgpujace drzewostany:

- od 40 lat, trwale uszkodzone (ponad 50% uszkodzen), gtéwnie przez hubg korzeni na
gruntach porolnych

- niezgodne z TD (w trzecim stopniu zgodnosci)

- 0 niskim zadrzewieniu (0,5 i nizszym),

179



Wykaz drzewostanow (wraz z ich powierzchnig) zaproponowanych do przebudowy
wykonawca uzgodni z nadlesnictwem w trakcie prac terenowych i przedstawi do akceptacji

podczas odbioru prac terenowych.

A10. Zwig¢kszenie powierzchni do odnowienia w KO i KDO z tytulu uszkodzen

podczas ci¢é¢ rebnych

W drzewostanach w KO i KDO po wykonanych cigciach, nalezy przyja¢ zwigkszenie

powierzchni odnowien z tytutu przewidywanych zniszczen o 10% .
All. Dodatkowy pomiar drewna martwego

Inwentaryzacj¢ drewna martwego na powierzchniach prébnych kotowych, wykonac¢

zgodnie z §62 TUL na co 10-tej powierzchni probnej.

A12. Sporzadzenie i wydruk map gospodarczych, gospodarczo-przegladowych i
przegladowych oraz mapy sytuacyjnej.

Mapy gospodarcze, gospodarczo-przegladowe, przegladowe i sytuacyjne sporzadzi¢ na
bazie LMN zgodnie ze standardem LMN. Zakres tematyczny map, szczegoly sytuacyjne
zamieszczone na mapach, sposoby ich prezentowania jak réwniez zakres obiektow
obligatoryjnych, wykonaé¢ zgodnie z ,Instrukcjg techniczng sporzadzania i wydruku map
lesnych”, stanowigcg czesé 11, Instrukcji urzadzania lasu”.

Na wszystkich mapach nalezy drukowa¢ kasowniki dla wszystkich linii.

Mapy gospodarcze wykona¢ wg dotychczasowego podzialu na arkusze map
gospodarczych w skali 1:5000 i w formacie Al. Mapy gospodarczo-przegladowe lesnictw
wykonaé w skali 1:10000. Mapy przegladowe wykona¢ w skali 1:20000 a mapy sytuacyjne w
skali 1:50000.

»Mape obszaréw chronionych i funkcji lasu™ wykonaé¢ jako mape przegladowa w skali
1:20000 z zakresem tresciowym okreslonym w §73 IUL.

»~Mape waloréw przyrodniczo-kulturowych” wykona¢ jako mape przegladowg w skali
1:20000 .

Mapy przeznaczone dla nadlesnictwa:

1. Mapa przegladowa:
- drzewostanow (po 3 egz. na kazdy obreb, w tym po 2 podklejone na piotnie)
- siedlisk lesnych typy siedliskowe lasu (po 3 egz. na kazdy obreb, w tym po 2 podklejone

na ptotnie)
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- cig¢ rebnych (po 5 egz. na kazdy obreb, w tym po 4 egz. podklejone na plétnie)

- obszaréw chronionych i funkcji lasu (po 3 egz. na kazdy obrgb)

- ochrony przeciwpozarowej (po 5 egz. na kazdy obreb)

- gospodarki towieckiej ( po 3 egz. na kazdy obreb )

- ochrony lasu ( po 2 egz. na kazdy obreb )

- zagospodarowania rekreacyjnego (po 4 egz. na kazdy obreb)

- walorow przyrodniczo-kulturowych ( po 4 egz. na kazdy obrgb)

- nasiennictwa i selekcji ( po 1 egz. na kazdy obreb)

- z podzialem na arkusze w kolorze ( po 1 egz. na kazdy obreb)

- ,czyste” ( po 8 egz. na kazdy obreb)

2. Mapa gospodarczo-przegladowa:

- drzewostanéw 1 projektowanych cigé¢ (14 lesnictw po 5 egz. w tym po 1 egz.
podklejonym na pldtnie i zalaminowanym)

- siedlisk typy siedliskowe lasu ( 14 lesnictw po 1 egz. podklejonym na plétnie i
zalaminowanym)

- czyste” ( 14 lesnictw po 2 egz.)

3. Mapy gospodarcze:

- wg arkuszy wraz z naniesionymi pasami zrebowymi i ich opisami ( po 1 egz. w
formacie A1)

4. Mapa sytuacyjna:

- obszaru w granicach zasiggu terytorialnego nadlesnictwa ( 3 egz.)

- obszaru w granicach zasiggu terytorialnego nadlesnictwa z nadang kolorystyka dla
poszczegolnych lesnictw ( 5 egz.)

- obszaru w granicach zasiggu terytorialnego nadlesnictwa z podzialem lesnictwa, czarno-
biale ( 10 egz.)

Wszystkie mapy tematyczne oprocz wersji analogowej, wykona¢ rowniez w wersji
elektronicznej w formacie PDF oraz TIFF, na nosniku CD.

Jezeli prawa autorskie oraz mozliwosci programowe na to zezwola, wykonawca
przekaze nadlesnictwu w wersji cyfrowej gotowe projekty map tematycznych na bazie
oprogramowania ArcGis Desktop 10 lub QuantumGis.

Mapy przeznaczone dla RDLP w Toruniu:

1. Mapy przegladowe - jak dla nadlesnictwa, tylko nie podklejone, po 1 egz. na kazdy
obreb

2. Mapy gospodarcze — jak dla nadle$nictwa po 1 egz.
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3. Mapa sytuacyjna obszaru w granicach zasiggu terytorialnego nadle$nictwa - 1 egz.

Wszystkie mapy tematyczne oprocz wersji analogowej, wykonaé réwniez w wersji
elektronicznej w formacie PDF, na no$niku CD.

Mapy przeznaczone dla DGLP :

1. Mapy przegladowe:

- drzewostanéw ( 1 egz.)

- siedlisk lesnych typy siedliskowe lasu ( 1 egz.)

- walor6w przyrodniczo-kulturowych ( 1 egz.)

- obszaréw chronionych i funkcji lasu ( 1 egz.)

2. Mapa sytuacyjna obszaru w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa (1 egz.)
Wszelkie mapy nie przewidziane IUL i nie wyszczegdlnione powyzej, Nadlesnictwo

wykona odrgbnym zleceniem na wiasny koszt.
A13. Podzial na obreby i leSnictwa

Przyja¢ dotychczasowy podzial na obreby. W obrebie Laskowice wykonawca wniesie
nastepujace zmiany zaproponowane przez nadlesnictwo:

— do Lesnictwa Taszewo doda¢ oddzialy: 63, 64, 65, 66, 67, 68, 86, 87, 88, 107 o
pow.319,08 ha z Lesnictwa Bojanowo

— do Lesnictwa Mniszek doda¢ oddzialy: 107A, 108, 109, 129, 130, 131, 145,
146,166A o pow. 233,75 ha z Lesnictwa Taszewo

— do Les$nictwa Bzowo doda¢ oddziaty: 135, 158 o pow. 48,34 ha z Lesnictwa
Mniszek,

Al4. Definicja obszaréw zagrozonych uporczywym wyst¢powaniem szkod

Do obszaréw zagrozonych uporczywym wystepowaniem szkéd w nadlesnictwie,
zaliczy¢:
- drzewostany uszkodzone od przemystu w bezposrednim sgsiedztwie Zakladow
MONDI (Le$nictwo Terespol)

- drzewostany uszkadzane przez bobry

Konkretne granice obszaréw zagrozonych uporczywym wystepowaniem tych szkod,
wykonawca prac urzgdzeniowych przed przedstawieniem ich na mapie przegladowej ochrony
lasu, uzgodni z nadlesnictwem i wilasciwym ZOL w oparciu o dokumentacjg¢ wilasng
dotyczaca przestrzennego rozktadu uszkodzen drzewostanéw zinwentaryzowanych zgodnie z
par. 39 instrukcji urzadzania lasu. Uzgodnienia wykona¢ nalezy przed odbiorem prac

terenowych.

182



11

AlS. Terminy i sposoby kontroli oraz odbioru prac urzadzeniowych

Kontrola i odbiér prac urzadzeniowych bedzie przeprowadzony zgodnie z Zarzadzeniem
nr 63/2002 DGLP z dnia 13.08.2002r. i obejmowac¢ bedzie:

- uzgodnienia na biezaco po skoriczonej taksacji (taksator, lesniczy)

- kontrole terenowe prac wykonanych w danym miesigcu po przekazaniu przez wykonawce
protokotu odbioru robét z wyszczegdlnionymi wykonanymi pracami (pracownik RDLP
wiasciwy do spraw urzadzania lasu, przedstawiciel nadlesnictwa),

- szezegblowy odbidr opisow taksacyjnych etapami (lesnictwami) po zakonczeniu prac
terenowych (taksator, lesniczy, inzynier nadzoru),

- analizg probnych wydruk6éw opiséw taksacyjnych, sukcesywnie lesnictwami (nadlesnictwo),

- analize planu uzytkow rebnych (RDLP, nadlesnictwo),

- komisyjny odbiér zatozonych powierzchni probnych pomiaru miazszoéci (wykonawca,
RDLP, nadlesnictwo),

- odbior prac terenowych urzadzania lasu - podsumowanie (wykonawca, RDLP,

nadlesnictwo).

Al6. Formy oprawy opiséw taksacyjnych i map, w tym map dodatkowych oraz
prezentowanie programu ochrony przyrody, a takze ewentualnej ekspertyzy docelowej

sieci drég lesnych oraz prognozy ekonomicznej z uwzglednieniem danych wrazliwych

Wykonawca planu urzadzenia lasu wykona wydruki i oprawe opiséw taksacyjnych dla
nadlesnictwa, RDLP i poszczegdlnych lesnictw.

Aktualizacj¢ ,,Programu ochrony przyrody” sporzadzi¢ jako osobny tom. W aktualizacji
wykorzysta¢ PZO dla Obszaru Natura 2000 ,,Sandr Wdy” oraz wyniki inwentaryzacji
przyrodniczej przeprowadzonej w 2007 roku, zwlaszcza dotyczace cennych siedlisk
przyrodniczych. Zadania ochronne wynikajagce z PZO ,Sandr Wdy” w PUL przyjaé
szezegblowo tylko dla tych wydzielen, dla ktérych w PZO jest okreslona lokalizacja. Danych
wrazliwych, dotyczacych szczegolowej lokalizacji stanowisk roslin i zwierzat chronionych
wraz ze strefami ich ochrony nie umieszcza¢ w obligatoryjnych skiadnikach planu urzgdzenia
lasu: Elaborat (opis ogélny), POP i opisy taksacyjne oraz w POOS. Dane te (z doktadnoscia
do wydzielenia) sporzadzi¢ w odrgbnym opracowaniu, jako: ,,zalacznik do planu urzgdzenia

lasu — POP”, w 3-ch egzemplarzach ( Nadlesnictwo, RDLP w Toruniu, RDOS).
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Opis ogdlny nadlesnictwa (elaborat) wraz z wykazem projektowanych cigé, program
ochrony przyrody, zatacznik do planu urzadzenia lasu — POP, prognoze oddzialywania na
srodowisko (POOS) oraz opisy taksacyjne wykona¢ w formie cyfrowej (pliki PDF, XLS,
DOC) oraz analogowej. Forme analogowa oprawi¢ w twarde oprawy z kieszeniami na mapy i
plyty CD z wersjami cyfrowymi.

Formy oprawy map zgodnie z pkt. A12 protokotu.

Ekspertyzy docelowej sieci drog lesnych nie sporzadzaé. Zakres modernizacji drog
lesnych uja¢ kierunkowo w czesci planistycznej opisu ogélnego, w rozdziale ,,Okreslenie
potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym turystyki i rekreacji” w oparciu o
dotychczasowe do$wiadczenie, aktualny stan drég w tym ich przejezdno$¢, mozliwosci
finansowe oraz planowane na 10-ciolecie uzytkowanie glowne.

Ekspertyzy ekonomicznej w formie szczegélowej prognozy spodziewanego wyniku

ekonomicznego gospodarki lesnej nie sporzadzac.

A17. Sporzadzenie dodatkowej tabeli XXII dla gatunkéw chronionych, nieobjetych
obszarem Natura 2000

Nie sporzgdza¢ tabeli XXII dla gatunkéw chronionych, nieobjetych obszarem Natura
2000.

A18. Ustalenia dotyczace post¢gpowania w sprawie strategicznej oceny
oddzialywania planu urzadzenia lasu na Srodowisko i na obszary Natura 2000 oraz

innych spraw organizacyjnych

Dyrektor RDLP jako sporzadzajacy projekt planu urzadzenia lasu, wystapi po KZP z
wnioskiem do regionalnego dyrektora ochrony srodowiska oraz panstwowego
wojewddzkiego inspektora sanitarnego o uzgodnienie zakresu i stopnia szczeg6towosci
informacji wymaganych w prognozie oddziatywania planu urzadzenia lasu na srodowisko i na
obszary Natura 2000.

W prognozie oddzialywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko i obszary Natura 2000
(POOS) oraz w programie ochrony przyrody (POP), wykonawca uwzgledni wszystkie
informacje dotyczace zwlaszcza stanu przedmiotéw ochrony oraz zadan ochronnych,
zawartych w:

- istniejgcych planach ochrony rezerwatéw przyrody (PO)

- istniejagcym planie zadan ochronnych (PZ0) dla obszaru Natura 2000: ,,Sandr Wdy”
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- dokumentacji do PZO dla obszaru Natura 2000 bedacego w trakcie opracowania
,.Bory Tucholskie” i ,,Dolina Dolnej Wisty™.

Dziatania ochronne zaprojektowane w zatwierdzonym PZO dla ,.Sandru Wdy”
zamieszczone w zarzadzeniu zatwierdzajgcym PZO (szczegdtowo dla wydzielen), nalezy

uwzgledni¢ projektujac wskazania gospodarcze oraz opisa¢ w POP.
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Cze¢s¢ B : Zalozenia do planu urzadzenia lasu

B1. Obszary chronione i funkcje lasu
Obszary chronione na terenie Nadlesnictwa Dgbrowa wedtug form ochrony przyrody:
a) Rezerwaty przyrody: ,Jezioro Fletnowskie”-25,21 ha, PO wazny do 2017 r,
»Grabowiec”-27,38 ha, PO w trakcie opracowania, ,,Ostnicowe Parowy Gruczna”-
23,79 ha, PO wazny do 2032 r.
b) Parki Krajobrazowe:
- Nadwislanski Park Krajobrazowy —2961,13 ha, PO brak,
- Wdecki Park Krajobrazowy — 459,00 ha, PO brak,
¢) Obszary Chronionego Krajobrazu:
- Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu 1,77 ha
- Wschodni Obszar Chronionego Krajobrazu Bory Tucholskie 11278,26 ha
- Swiecki Obszar Chronionego Krajobrazu 2004,64 ha.
d) Obszary Natura 2000:
- wDolina Dolnej Wisty” PLB 40003 — 33,53 ha , PZO w trakcie opracowania.
- ,,Bory Tucholskie” PLB 220009 — 5488,16 ha, PZO w trakcie opracowania.
- ,Sandr Wdy” PLH 040017 — 244,36 ha (nalezy sprawdzi¢ pow.) PZO ustanowiony
Zarzadzeniem Dyrektora RDOS z dnia 22.04.2014 r.
e) Pomniki przyrody (51 szt. oraz 2 powierzchniowe))
f) Uzytki ekologiczne (wg rejestru gruntéw nadlesnictwa:74 szt. na pow. 194,95 ha)
g) Zespoty Przyrodniczo-Krajobrazowe:
- ,Dolina rzeki Sobinska Struga™ 39,49 ha
h) Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat lub grzybow
- ochrona strefowa ptakow: Bielik-2 strefy, Kania ruda-1 strefa, Bocian czarny-1 strefa
Ze wzgledu na dominujace funkcje lasu, do celow planowania urzadzeniowego nalezy
przyjac¢ podziat na trzy gléwne grupy lasow:
I. Lasy rezerwatowe — obejmujace grunty lesne zalesione i nie zalesione na terenie
istniejacych rezerwatow przyrody
II. Lasy ochronne — zgodnie z Zarzadzeniem nr 137 MOSZNIL z dnia 11 wrzesnia 1996 r.
wedtug ktérego w sktad lasow ochronnych wehodzg odpowiednio; lasy wodochronne,
glebochronne, lasy polozone w granicach administracyjnych miast i w odleglosci do 10
km od granic administracyjnych miast liczacych ponad 50 tysiecy mieszkancéw, lasy

stanowigce drzewostany uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu.
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I1I. Lasy gospodarcze- pozostale lasy

B2. Typy siedliskowe lasu oraz ich ewentualne uzupeienie o rozpoznane lesne
siedliska przyrodnicze

Typy siedliskowe lasu (TSL) przyja¢ na podstawie operatu glebowo-siedliskowego
zgodnie z pkt. Al protokohu.

W wydzieleniach taksacyjnych na obszarach Natura 2000 - Dyrektywy Siedliskowej
(PLH), zgodnie z pkt. Al protokolu nalezy w opisie taksacyjnym zamieszczaé odpowiednio:
kody zespotéw roslinnych oraz kody lesnego siedliska przyrodniczego. W pozostatych
wydzieleniach kod TSL, zgodnie z pkt. Al protokotu nalezy w opisie taksacyjnym rozszerzy¢
o kod lesnego zespotu roslinnego (zbiorowiska) w oparciu o mapy fitosocjologiczne.

Siedliska przyrodnicze wystgpujace na obszarze Natura 2000, nalezy wylacza¢ w
osobne pododdzialy o ile spelniaja kryterium powierzchniowe — minimum 0,25 ha. Mniejsze
zaliczaé i1 opisywac jako osobliwosci przyrodnicze.

B3. Typy drzewostanéw (TD) o kierunku ochronnym lub gospodarczym

W nawigzaniu do regionalizacji przyrodniczo — lesnej ustalono nastgpujace typy
drzewostandéw o kierunku gospodarczym i odpowiadajgce im orientacyjne sktady gatunkowe
upraw:

Tabela 1. Typy drzewostanow o kierunku gospodarczym:

TSL Typ drzewostanu Gatunki domieszkowe Gatunki Przykladowy sktad gatunkowy
gatunki gtowne uszlachetniajace domiesz_knwe odnowienia
pomocnicze
1 2 3 4 5
Bs So Brz S0 90, Brz 10
Bsw So Brz Dbb. Irz So 80-90, Brz i in. 10-20
Bw Brz- So Sw Dbb, Jrz S0 60, Brz 30, Swiin.10
Bb Brz-So Sw So 70, Brz i inne 30
BMsw So* Dbb Bk Brz Md Kl Jrz So 80, Dbb 10, Bk i in. 10
Db-Bk-So + Brz, Md. Kl Jrz, S060. Bk20, Dbb i inne 20
Db- So + Bk Brz Md Sw Kl Lp Jrz Gb So 70,Dbb 20, Bk i in. 10
BMw Db-So + Sw Brz Kl Lp So 70, Dbs 20, Swi in.10
So $w Brz ~ + Dbs Kl Lp Ol Brz 50, $w 20, So 20, Dbs i in.10
SwSo* Brz, Dbs Kl Lp Ol So 50 $w 30 Brz i in. 20
BMb So Brz Sw ol Brz 60, So 30, Swiin. 10
LMsw So Db + Bk Md Brz Dg KI Gb Lp Jb Gr Db 50, So 30, Bk i in. 20
Bk Db So + Md Brz Dg KI Gb Lp Jb Gr So 40,Db30,Bk20,Md i inne 10
Db So * Bk Gb Md Gb Kl LpJb Gr So 50, Db 30, Bk i in. 20
LMw Sw So Db Brz, Klz Ol Lp Gb Dbs50, So 20, Sw 20, Brz i in.10
LMw ™ Ol1-Brz-Db Jw. KLOS.Sw. Lp.WzGb Dbs 40,Brz20.0120,Jw i inne 20
LMb OL-Brz Sw.SoWb Brz 700! i inne 30
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Lsw Db Lp, Md, Dg., Jw. KLGb, Czr Jb Gr Dbs 60, Lp.i inne 40

Bk-Db # Lp. KL, Jw.. Gb, Brz, Md, Db 60, Bk 20, LP i inne 20
Lw " Jw-Lp-Db @ Dg, Sw. Gb Wz Cazr Jb Gr Dbs50,Lp20,.Jw20,Dg i inne 10
Lw Jw-Db! Wz, Sw, Ol Lp K1 Czr Gb Dbs 70, Jw 20, Wz i in.10
Lt Db Wz Jw Ol Tp Wb Os Klp Dbs 70, Wz, Ol, Jw. i inne 30
ol 0l Brz Sw 0190, Brziin. 10
Ol 1-3 o1~ Jw Brz 0180, Jwiin. 20

Jw-0l! Brz. $w, Wz 0160, Jw20, Brz i inne 20
OLJ 0-1 Db-Ol Brz 0160, Dbs20, Brz i inne 20

+ - siedliska stabsze ( utwory piaszczyste) i formy znieksztalcone

+ - siedliska mocniejsze

A - wariant wilgotniejszy (2 lub 3)

# - grad subatlantycki i o nieokreslonej przynaleznosci syntaksonomicznej

! —w zwigzku z chorobg Js, zamiennie zastosowano Jw.

o - grad zboczowy

N — wg danych nadle$nictwa

Tabela 2. Dla siedlisk zwaloryzowanych jako ,naturowe” przyja¢ nastepujace typy

drzewostanéw o kierunku ochronnym:

Jias ; Orientacyjny skiad .
LP | Siedlisko przyrodnicze Kod TSL D lowy Uwagi
1 s 91D0 Bb | Brzom-So | S080%, Brzom20%
Pinetum
Vaccinio uliginosi- Brzom60%. S030%
2 Betuletum 91D0 BMb | So-Brzom | gt T
(Betuletum pubescentis) °
— 0Olc60%,
3 . it s 91D0 LMb | Brzom-Ol | Brzom30%, $w
Alnetum ‘s
i inne 10%
Db 30%, So 20%, Lp
- 20%. Bk 10%, Gb
LMsw So-Db 10%, K1 10%.
Grady o blizej nieokresloncj Dbs50%,5020%.Brz
przynaleznosci LMw Dbs 20%,Sw.Lp.K1.Gb,
syntaksonomicznej: Jw. 10%
-4 Srodkowoeuropejskie / 9170/
) . - Dbs 30%, Lp 30%.
Subatlantyckie* 9160 Lsw Lp-Dbs | BKk20%, Gb 10%, KI,
Galio-Carpinetum / Jw. iinne 10%
Stellario-Carpinietum *
Dbs 40%, Wz20%,
Lw Dbs Gb20%, Lp10%,Jw.
Klz, Js,Olc i inne 10%
Srédlgdowe kwasne LMsw So.Dbb | Db 50% S030% Bk, | W wariancic A
5 dabrowy 9190 BMsw Brz i inne 20% nie projektowac
. zabiegdw z
Calamagrostio- Lsw Db Db 70%. Bk, Brz. Os | zakresu
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Quercetum i inne 30% uzytkowania
r¢bnego.
. - Siedliska
Legi olszowo — jesionowe i
01 50% J5 30% Was, | 70 oWe ™
6 91E0 ol Js-0l Wzposp, Brzom, Klz, | nie projektowaé
Gb, Lp 30% sadi
Fraxino-Alnetum Pt Zadnyeh
zabicgow.
Legi dgbowo — wigzowo —
jesionowe o . Siedliska
o . L Dbs 40%,Wz 20%, priorytetowe —
7 | Ficario-Ulmetum typicum 91F0 . Js-Wz-Db JKSI/ O[Lzo"/&l Gb:rK:)Z nie projektowaé
w , Lp, Wzs, Tpb, zadny
Ficario-Ulmetum Ti 2 ’p % 3 l'ad!l) c.h
. pez 2U0% zabiegow.
chrysosplenietosum -
Usuwanie z d-
stanow
domieszek buka i
Cieplolubne ($wietliste) e
dabrowy ’
8 i 9110-1 LMéw Db Dbs40%,Dbb40% Lp. | W wariancie A
Potentillo albae-Quercetum So, Brz, Klz. 0§20% | nic projektowaé
zabiegow z
zakresu
uzytkowania
rebnego.
Zyzna buczyna nizowa . Bk70%. Db10%,
9 A . 9130 Léw Bk Gb10%, Jw i inne
Galio odorati-Fagetum
10%
Uboga b a nizowa ,
10 ObalHCE A I 9110-1 LMéw Bk Bk70% Sw, So, Gb.
Luzulo pilosae-Fagetum Dbb, Lp 30%

B4. Wieki rebnosci

Zgodnie z zarzgdzeniem nr 36 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z 19 maja

2004 roku przyjac nastgpujace wieki rebnosci:

Tabela 3. Wieki rebnosci

Gatunek Wiek rebnosci
Db 140 (150)*
Js, Wz 140
Bk, Gb, K1, Jw 110
So 100 (110)*
Md, Dg 100
Sw 90
Brz, Ol nas., Lp, 80
Ol odr., Ak 60
Os 50
Tp, Sob, Ol, Wb 40

* - dla drzewostanéw (Db i So) z jakoscia techniczna 112
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Przecietne wieki rebnosci ustalone zostaly glownie w celu obliczenia etatéw wg
dojrzatosci i nie musza by¢ zgodne z wiekiem dojrzatosci rebnej ustalanym indywidualnie dla
kazdego drzewostanu. Przyja¢ nastepujacy sposob ustalania wiekéw dojrzatosci rebnej:

- dla drzewostanéw, dla ktérych okresla si¢ dwucyfrows jakos¢ hodowlang wiek dojrzatosci
rebnej utozsamia sie z przecietnym wiekiem rebnosci okreslonym dla gatunku panujgcego,

- dla drzewostanéw starszych lub zakwalifikowanych do przebudowy, dla ktérych okresla sie
jednocyfrowa jakos¢ techniczng wiek dojrzatosci rebnej okreslony zostanie indywidualnie
dla kazdego drzewostanu zgodnie z kryteriami podanymi w § 83 pkt 6 instrukcji urzadzania

lasu.
B5. Podzial na gospodarstwa

Przyjaé nastgpujacy podzial na gospodarstwa:
- Gospodarstwo specjalne (S)
- Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow ochronnych (O)
- Gospodarstwo wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G)

Na potrzeby obliczenia etatow czastkowych w gospodarstwie wielofunkcyjnych lasow
gospodarczych, wyodrebnié obszary kwalifikujagce si¢ do jednego sposobu
zagospodarowania:

- zrgbowy sposéb zagospodarowania (GZ), na siedliskach boréw i olséw za wyjatkiem
silniejszego wariantu BMsw

- przergbowo-zrgbowy sposéb zagospodarowania (GPZ), na siedliskach laséw oraz
silniejszego wariantu BMsw

W skiad gospodarstwa specjalnego zaliczy¢:

- rezerwaty przyrody wraz z otulinami

- lasy glebochronne na stokach o nachyleniu ponad 45° ( skarpy rzek: Wisty, Wdy, Matawy)

- wszystkie lasy na siedliskach: Bb, BMb, LMb

- lasy w strefach ochrony S$cistej (calorocznej) ostoi zwierzat objetych ochrong gatunkowa

- lasy o znaczeniu dla obronnosci pafstwa (rezerwa na pniu)

- platy siedlisk z obszaréw Natura 2000, ktdre zinwentaryzowano jako przedmioty ochrony
dla danego obszaru (siedliska chronione)

- lasy grupy HCVF (kulturowe) jesli stanowig cate pododdziaty. W przeciwnym razie beda
opisywane w informacjach dodatkowych.

- powierzchniowe pomniki przyrody

- lasy potozone w granicach administracyjnych miast
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W skiad gospodarstwa wielofunkcyjnych laséw ochronnych wejda wszystkie lasy

uznane za ochronne wg Zarzadzenia nr 137 Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow

Naturalnych i Lesnictwa z dnia 11.09.1996r. za wyjatkiem zaliczonych do gospodarstwa

specjalnego.

W skiad gospedarstwa wielofunkeyjnych laséw gospodarczych wejda wszystkie lasy

pozostate.

B6. Wytyczne w sprawie ci¢¢ rebnych

W warunkach Nadlesnictwa Dabrowa nalezy przyja¢ nastepujace rodzaje i formy rebni

wedtug typdw siedliskowych lasu:

Tabela 4. Rodzaje i formy rebni

Typ siedliskowy lasu

Rodzaj i forma rebni

Nawrét cie¢ lub okres

oraz jego pow. zasadnicza dopuszczalna odnowienia
Bs—315ha Ib, Ic \Y
Bsw —8176 ha Ib Ic, Ilb, Ia I 4-5 lat
11 15-20 lat
BMb, LMb, Bb- 5 ha Nie planuje si¢ uzytkowania rebnego
BMsw — 4895 ha Ib Ila, Ia I 4-5 lat
Illab 10-15 lat
* n
1IIa, IIIb Ivd vd 21-40 lat
BMw - 40 ha Ib 111 a, IIb, Iic,Ic Ib,c 4-5 lat
Ila 10-15 lat
11 15-20 lat
LMsw - 2621 ha Illa,IIb 11 d, 1T b, IId 15-20 lat
@ ITla 10-15 lat
ks Ivd 21-40 lat
LMw - 93 ha Mla,IlIb |Ic,Ilb, Ila 10-15 lat
i II, 1ITb 15-20 lat
ivd vd 21-40 lat
L$w - 945 ha 111 a, IIIb I1d, IIb I1Ia,b, II 15-20 lat
Ila (d-ny So) 8-10 lat
Lw - 130ha b IIla, ITa Illa 10-20 lat
111 b, ITa 15-20 lat
Ol - 234 ha Ib Ic Ib 4-5 lat
OlJ - 104 ha IIb,1lIa IIIb, Ic IlTa 10-15 lat
IIb, I1Ib 15-20 lat
LI—-38ha Illa Ia, TVd Ila 10-15 lat
Ivd 21-40 lat

* _ mocniejsze odmiany BMsw (Querco roboris-Pinetum, Fago-Quercetum petreae)

" _ siedliska naturowe
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Podczas prac projektowych przyjac nastepujgce zasady i uszczegélowienia:

- zgodnie z Zasadami Hodowli Lasu r¢bnia Ib powinna mieé szerokos¢ 31-60 m lub nie moze
przekracza¢ powierzchni 4,00 ha,

- uzytkowanie rebne w gospodarstwie specjalnym wynika¢ powinno ze stwierdzonych na
gruncie potrzeb hodowlanych i sanitarnych,

- zaprojektowa¢ w przypadkach uzasadnionych wzgledami ekonomicznymi i przyrodniczymi,
w uzgodnieniu z nadlesnictwem pasy ochronne (ekotony) przy bagnach, uzytkach rolnych,
drogach krajowych, jeziorach i rzekach. W uzasadnionych przypadkach w uzgodnieniu z
nadlesnictwem ekotony wydzielaC w osobne wydzielenia, przy zachowaniu kryteriow
powierzchniowych. Ekotony projektowaé w drzewostanach zdrowych i stabilnych. W
przeciwnym razie ekoton moze by¢ zaktadany od podstaw na etapie uprawy.

- etat uzytkowania rebnego zaprojektowany zostanie zgodnie z zasadami okreslonymi w § 87-
93 instrukcji urzadzania lasu. Wysokos¢ uzytkowania rgbnego wynika¢ bedzie z sumy
przyjetych etatéw dla poszczegdlnych gospodarstw.

- utrzymac dotychczasowy podziat na ostgpy oraz kierunki cigé

- w Lesnictwie Bzowo kontynuowaé zastosowane ostepy przejsciowe i wreby

Gotowy, weczesniej uzgodniony z nadle$nictwem oraz z RDLP, plan cig¢ uzytkdw
rgbnych wraz z mapami cig¢ wykonawca przedlozy na Naradzie Techniczno-Gospodarczej
(NTG). Zaakceptowany na NTG etat masowy uzytkdw rebnych stanowi¢ bedzie
maksymalna, zatwierdzong decyzja MS wielkoscia pozyskania w okresie obowigzywania
PUL, bez mozliwosci kompensacji z szacunkowo okreslonym rozmiarem uzytkow

przedrebnych.

B7. Szczegdlowe wytyczne w sprawie sporzadzenia ,,Wykazu drzewostanéw

kwalifikujacych si¢ do przebudowy”

Do pilnej przebudowy pelnej (A) kwalifikowaé drzewostany :
a) w wieku ponad 20 lat:
- o skladzie gatunkowym niezgodnym z TD ( siedliskiem ), niskiej jakosci hodowlane;j
(44, 43, 34 ) lub technicznej ( 4 ) oraz niskim zadrzewieniu (0,5 i nizej).
- wktdrych przebudowe planuje si¢ z zastosowaniem odpowiedniej rebni rozpoczetej w
I dziesigcioleciu oraz z krotkim lub $rednim okresem przebudowy
- trwale uszkodzone (ponad 50%) za wyjatkiem stanowiacych zbiorowiska zastgpcze
Do stopniowej przebudowy pelnej ( B ) kwalifikowa¢ drzewostany :

b) w wieku ponad 20 lat:

192



21

- o skiadzie gatunkowym czgsciowo zgodnym z TD ( siedliskiem ) i niskiej jakosci
hodowlanej (44, 43, 34 ) lub technicznej ( 4 ).

- W ktérych przebudowg planuje si¢ z zastosowaniem trzebiezy przeksztalceniowych z
wykorzystaniem odnowien (podsadzen) wyprzedzajacych rebnie przewidziang w
nastepnych dziesigcioleciach oraz z dtugim okresem przebudowy.

Proponowany wykaz drzewostanéw do przebudowy wykonawca prac urzadzeniowych

uzgodni z nadlesnictwem i przedstawi do akceptacji podczas odbioru prac terenowych.
B8. Wytyczne w sprawie pielggnowania lasu, w tym cigé pielegnacyjnych

W trakcie prac terenowych w drzewostanach nie objetych uzytkowaniem rebnym w
zaleznosci od stadium rozwojowego, wieku i jakosci okreslony zostanie jeden z zabiegéw:
CP, CP-P, CP/TW, TW, TP w jednym nawrocie. Dwa nawroty cigé pielegnacyjnych —
CP/TW projektowaé w drzewostanach na przelomie I i II klasy wieku, glownie
wielogatunkowych i mieszanych (OL,BrzMd) oraz w dynamicznie przyrastajacych
drzewostanach sosnowych ( Ia-I bonitacji) zwlaszcza na gruntach porolnych.

Od zaprojektowania uzytkowania przedrgbnego odstapi¢ mozna jedynie w zdrowych
drzewostanach od V klasy wieku wzwyz o zadrzewieniu 0,6-0,7 i réwnomiernym
zageszczeniu. Wykaz takich drzewostanow, uzgodnionych wezesniej z nadlesnictwem,
przedstawiony zostanie w trakcie odbioru prac terenowych i ostatecznie zatwierdzony na
NTG.

Etat cig¢ uzytkowania przedrgbnego w wymiarze powierzchniowym, bedacy sumg
powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego: CP-P, TW i TP (tylko jeden nawrdt) jest wielkoscia
obligatoryjna, ktora przyjeta zostanie na posiedzeniu NTG.

Szacunkowy etat cig¢ uzytkowania przedrgbnego w wymiarze masowym okreslony na
posiedzeniu NTG, zawieraC si¢ powinien w przedziale 50-75% spodziewanego przyrostu
biezacego w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu z wszystkich drzewostanéw, w
ktorych nie planuje si¢ uzytkowania rebnego oraz nie moze by¢é kompensowany z

obligatoryjnym etatem masowym uzytkéw rebnych.
B9. Wytyczne w sprawie hodowli lasu

Typy drzewostanéw oraz orientacyjne sktady odnowien zgodnie z pkt. B3 protokotu.
Weryfikacja danych dotyczgcych nasiennictwa i selekcji w tworzonym planie

urzgdzenia lasu wykonana zostanie w uzgodnieniu z nadlesnictwem. Weryfikacja GDN w
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nadleénictwie nastapi poprzez wsplne uzgodnienia: Wydzialu Gospodarowania
Ekosystemami RDLP, Nadle$nictwa Dabrowa oraz wykonawcy planu, po objezdzie
terenowym obiektow.

Powierzchnig projektowanych odnowien przyjaé w wysokosci 80% planowanych na 10-
lecie zrebow (zrgby wykonane w pierwszych osmiu latach planu). Pielegnacje upraw
projektowanych (CW) zaprojektowa¢ wylgcznie w uprawach przewidzianych do zalozenia w
pierwszych 5-ciu latach PUL (50% planowanych na 10-lecie zrgbow), w jednym nawrocie,
bez jej zapisu w opisach taksacyjnych.

Dla istnicjacych na dzien 01.01.2017r upraw, zrgbow, halizn i ptazowin, zabiegi
pielegnowania gleby i CW planowac bez powtdrzei (nawrotéw), wylacznie wg aktualnych
potrzeb hodowlanych zwlaszcza tam, gdzie zabieg nie byt wykonany i zamieszczaé w opisach
taksacyjnych.

O potrzebie stosowania wielokrotnych nawrotow w pielegnacji upraw wykonawca PUL
zamiesci stosowna adnotacje wraz z uzasadnieniem w czgsci opisowej elaboratu.

Wskaznik poprawek w nowozakladanych odnowieniach i zalesieniach przyja¢ w
wysokosci 10%.

Podsadzenia produkcyjne w uzgodnieniu z nadlesnictwem projektowaé w
drzewostanach sosnowych i brzozowych od IIb do Illa (wiacznie) podklasy wieku, o
zadrzewieniu nizszym od 0,8, o TD niezgodnym z siedliskiem, na Zzyznych (zwlaszcza
porolnych) siedliskach od BM$w (wariant mocniejszy) w zwyz z istniejagcym podszytem do
30% .

Nie planowa¢ wprowadzania podszytow.

Grunty do =zalesienia nalezy uzgodni¢ z nadlesnictwem po zakoriczeniu prac
taksacyjnych.

Na obligatoryjna powierzchni¢ pielggnowania lasu sklada¢ si¢ beda jednokrotne
zabiegi (bez nawrotow) pielegnowania zainwentaryzowanych upraw (piel.gleby lub CW),
pielegnowania zainwentaryzowanych miodnikéw (CP i CP-P) oraz trzebieze (TW i TP).
Powierzchnia ta, podlegajaca zatwierdzeniu wynikaé bedzie z tabeli XVII i XVIII oraz réwna
bedzie powierzchni wynikajacej z podsumowania odpowiednich zadaf pielegnacyjnych

opisoéw taksacyjnych.
B10. Wytyczne w sprawie ogélnej ochrony lasu oraz ochrony przeciwpozarowej

Zagadnienia dotyczace stanu i ochrony lasu, w tym dotyczace koniecznosci stosowania

odpowiednich zabiegéw jak np. grodzenie, smarowanic repelentami itp. obszarow
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zagrozonych uporczywym wystgpowaniem szkdd, zostang omowione w opisie ogélnym planu
urzgdzenia lasu na podstawie danych dostarczonych przez nadlesnictwo, ZOL oraz zebranych
podczas taksacji lesnej (uszkodzenia drzewostanéw). Zagadnienia te przedstawione zostana
na mapie ochrony lasu.

Na mapie ochrony lasu w uzgodnieniu z nadlesnictwem oprécz elementow
obligatoryjnych przewidzianych IUL tom III, nanies¢ stale miejsca corocznego wywieszania
putapek feromonowych do odlowu samcéw brudnicy mniszki w ilosci ustalonej przez
nadlesniczego, stale miejsca partii kontrolnych jesiennych poszukiwan szkodnikéw
pierwotnych sosny i powierzchni monitoringu SPO oraz stale ogniska gradacyjne.

Na podstawie analizy stanu zagrozenia pozarowego w ubiegtym okresie gospodarczym
zostanie okreslona kategoria zagrozenia pozarowego nadlesnictwa. Wykonawea p.u.l. wykona
weryfikacj¢ pasow przeciwpozarowych przy drogach publicznych, torach kolejowych,
parkingach i zaktadach przemystowych.

Na wykonawcy planu bedzie spoczywat obowigzek uzgodnienia zagadnien dotyczacych
ochrony przeciwpozarowej z komendami miejskimi, powiatowymi i Komendantem
Wojewddzkim PSP.

Na mapie przegladowej ochrony przeciwpozarowej musza si¢ znalezé nastepujgce
elementy (istniejace i projektowane): kategoria zagrozenia pozarowego, pasy ppoz., bazy
sprz¢tu pozarowego, drzewostany potencjalnie narazonych na pozary, siedziby strazy
pozarnych: PSP i OSP, wieze ppoz., punkty alarmowo-dyspozycyjne, punkty telefoniczne,
lokalizacja radiostacji, przejazdy przez tory kolejowe, punkty czerpania wody, hydranty,

miejsca postoju pojazdow, parkingi, drogi pozarowe i dojazdowe wraz z ich oznakowaniem.
B11. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego

W ramach sporzadzanego planu urzadzenia lasu nadle$nictwo opracuje i uzgodni z
wykonawca docelowy plan zagospodarowania turystyczno-rekreacyjnego na 10 lat. Plan ten
bedzie elementem elaboratu. Na mape przegladowa zagospodarowania rekreacyjnego
nadlesnictwa zostang wniesione wszystkie projektowane oraz zinwentaryzowane w trakcie
prac terenowych i zweryfikowane przez nadlesnictwo elementy zagospodarowania
rekreacyjnego oraz zwigzane z infrastrukturg edukacji ekologicznej takie jak: obiekty
turystyczne, miejsca postoju, szlaki turystyczne (w tym piesze ,nordic walking”), $ciezki
rowerowe i edukacyjne, szlaki do jazdy konnej, osobliwosci przyrodnicze i historyczne, wiaty

oraz obiekty infrastruktury edukacji ekologicznej. Elementy istniejagce i projektowane
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dotyczace zagospodarowania turystycznego oraz zwiazane z infrastrukturg edukacji
ekologicznej, opisane zostang w elaboracie planu urzadzenia lasu.
W trakcie obrad NTG nadlesniczy przedstawi do akceptacji program edukacji

ekologicznej w nadlesnictwie na najblizsze 10-lecie.

B12. Wytyczne w sprawie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania

lowieckiego

Projektowanie dzialan w zakresie uzytkowania ubocznego oraz zagospodarowania
towieckiego, odbedzie si¢ przy wspolpracy z nadlesnictwem. Elementy zagospodarowania
lowieckiego wraz z obszarem obwodéw fowieckich, OHZ, kot, uwzgledni¢ na mapie
gospodarki towieckiej oraz wprowadzi¢ do odpowiednich warstw lesnej mapy numerycznej
zgodnie ze standardem w oparciu o przekazane przez nadlesnictwo dane.

Nadle$nictwo Dagbrowa w uzgodnieniu z Nadlesnictwem Osie opracuje plan
zagospodarowania fowieckiego dla OHZ na terenie Nadlesnictwa Dabrowa.

W trakcie prac terenowych, nalezy w uzgodnieniu z nadlesnictwem przewidzie¢ miejsca
nadajgce sie do lokalizacji poletek fowieckich, w tym zyzniejsze fragmenty drzewostandw
aktualnie uzytkowanych zrebowo o powierzchni 0,30 — 0,50 ha na lgcznej powierzchni okoto
3 ha wraz z ich przekwalifikowaniem na powierzchni¢ lesna niezalesiong - w produkcji
ubocznej - POL LOW. Nie kwalifikowaé¢ do zalesien gruntéw rolnych na terenie OHZ.

W PUL w zakresie uzytkowania ubocznego uwzglednié¢ informacje dotyczace produkcji
choinek i mozliwosci jej zwigkszenia np. przez wykorzystanie kwater na szkolce, linii

energetycznych czy innych gruntéw nielesnych pod plantacje choinkowe.

B13. Wytyczne dotyczace infrastruktury nadlesnictwa

W planie urzadzenia lasu w rozdziale ,,Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury
technicznej, w tym turystyki i rekreacji” opisane zostang kierunkowo potrzeby w zakresie:
budowy i remontow drog, budynkéw, mostéw, przepustow i urzadzen melioracyjnych,
budowy i konserwacji zbiornikdw malej retencji oraz urzadzen na potrzeby turystyki i
rekreacji. Uwzglednione zostang roOwniez inwestycje i zadania realizowane oraz planowane w
zakresie infrastruktury.

Ekspertyzy w sprawie docelowej sieci drég lesnych nie sporzadza¢.

B14. Wytyczne dotyczace charakterystyki ekonomicznej

Charakterystyke warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz prognoze

spodziewanego wyniku ekonomicznego wykonac¢ zgodnie z § 118 IUL.

196



25

Ekspertyzy ekonomicznej nie sporzgdzac.
B1S5. Szczegélowa prognoza stanu zasobéw drzewnych na koniec przyszlego okresu

gospodarczego

Wykonawca prac urzgdzeniowych okresli i opisze stan zasobéw drzewnych na koniec
okresu gospodarczego zgodnie z § 123 IUL, bez stosowania programoéw symulujgcych
szczegdtowo rozwoj zasobow drzewnych.

B16. Weryfikacja i aktualizacja programu ochrony przyrody

Aktualizacja i weryfikacja programu ochrony przyrody wykonana bedzie zgodnie z
§ 110, 111 i 112 instrukcji urzadzania lasu jako odrgbny tom planu urzadzenia lasu.
Aktualizacji wymagajg przede wszystkim wszystkie formy ochrony przyrody oraz wykazy
obiektow podlegajacych ochronie. Strefy i powierzchnie ochronne oraz ekosystemy
referencyjne (lasy grupy HCVF), nalezy opisac i zestawi¢ w tabeli a ich aktualizacja bedzie
przeprowadzona w ramach nastgpnej rewizji. Wykonawca w czasie prac taksacyjnych dokona
aktualizacji danych dotyczacych lokalizacji (z doktadnoscig do wydzielenia) chronionych i
rzadkich gatunkow w oparciu o wpisy aktualizujgce pracownikoéw nadlesnictwa a takze
wprowadzi nowe lokalizacje odkryte w czasie taksacji. Dane te zgodnie z pkt. A16 protokotu
sporzadzone bedg w odrgbnym opracowaniu, jako: ,,zatacznik do planu urzgdzenia lasu —
POP”, w 3-ch egzemplarzach ( Nadlesnictwo, RDLP w Toruniu, RDOS ).

Zgodnie z aktualng instrukcjg urzgdzania lasu do programu ochrony przyrody
sporzadzona zostanie mapa ,, Mapa przegladowa waloréw przyrodniczo — kulturowych”,

B17. Wydruk map tematycznych

Wykonawca prac urzadzeniowych wykona poszczegélne mapy tematyczne zgodnie z
IUL tom III oraz w ilosci i formacie okreslonym w pkt. A12 protokotu. Jezeli prawa
autorskie oraz mozliwosci programowe na to zezwolg, wykonawca przekaze nadlesnictwu w
wersji cyfrowej gotowe projekty map tematycznych na bazie oprogramowania ArcGis
Desktop 10 lub QuantumGis.

Wszelkie mapy nie przewidziane IUL nadlesnictwo sporzadzi na swoj koszt odrebnym
zleceniem.

B18. Projekt wystgpienia do regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska w
sprawie zakresu oraz szczegélowos$ci prognozy oddzialywania planu urzadzenia lasu na

srodowisko i obszary Natura 2000

Dyrektor RDLP jako sporzadzajacy projekt planu urzadzenia lasu, wystgpi z wnioskiem

do regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska oraz pafistwowego wojewodzkiego inspektora
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sanitarnego o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegotowosci informacji wymaganych w
prognozie oddziatywania planu urzadzenia lasu na §rodowisko i na obszary Natura 2000.

B19. Inne zagadnienia projektowe, specyficzne dla nadlesnictwa

Innych, specyficznych dla nadlesnictwa zagadnier projektowych nie stwierdza sie.

W celu sprawnego przebiegu prac urzadzeniowych wskazane sg czeste kontakty
personelu urzadzeniowego z pracownikami nadlesnictwa. Chodzi tu szczegélnie o
systematyczne uzgadnianie (omawianie) prac zamykanych na poszczegélnych etapach. Scista
wspblpraca wptynie na wyzsza jako$é sporzadzanego planu i pozwoli uwzgledni¢ w nim
specyfike urzadzanego obiektu. Nadlesnictwo udostgpni wykonawcom planu u.l. wszystkie
niezbedne dane, za$ wykonawcy zebrane dane inwentaryzacyjne oraz projektowane czynnosci

gospodarcze w zakresie planowania hodowlanego beda konsultowaé z nadlesnictwem.

PeweduiGRgy Komisji
i i :

0C i0. 40 14

Protokétowat:

Starszy Specialista Sluzby Lesnej

rgadzanig lasu

700 ALy

s inz. Janusz Nosowicz

Zalaczniki:
1. Informacje RDOS do zakresu KZP dla projektu p.u.l. dla Nadle$nictwa Dabrowa
2. Referat kierownika ZOL
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7.2 Referat Nadle$niczego

REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH
W TORUNIU

REFERAT

NADLESNICZEGO
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowiqzywania dotychczasowego PUL
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowiqzywania dotychczasowego PUL

Wstep

Nadle$nictwo Dgbrowa, istniejagce pod ta nazwa od 1869 roku, obejmowato lasy stanowigce od
najdawniejszych lat wlasno$¢ panstwowa i zajmowato obszar dzisiejszego obrgbu Dabrowa, fragmentu
dzisiejszego obrgbu Laskowice i cze$ci dzisiejszego obrgbu Warlubie, ktéra w 1899 roku zostata
wyodrebniona w Nadlesnictwo Warlubie. Jednoobrgbowe Nadles$nictwo Dagbrowa funkcjonowato bez
wigkszych zmian powierzchniowych az do 1945 roku, kiedy to z czgséci lasow Nadlesnictwa Dabrowa
(lesnictwo Taszewo i czg$¢ leSnictwa Mniszek), Nadlesnictwa Osie (leSnictwo Grédek) oraz z przejetych
upanstwowionych majatkow prywatnych i laséw drobnych wlascicieli poniemieckich powstato
Nadles$nictwo Laskowice.

Z dniem 1 stycznia 1973 roku utworzone zostalo trzyobrebowe Nadlesnictwo Dabrowa, w sktad
ktérego weszly trzy poprzednio istniejace nadle$nictwa: Dabrowa, Warlubie i Laskowice oraz dwa
le$nictwa - Koztowo i Terespol - z bytego nadlesnictwa Chetmno.

Nadle$nictwo Dabrowa ztozone z trzech obrebéw funkcjonowato bez wigkszych zmian do konca
2006 r. Wyjatkiem bylo przekazanie, z poczatkiem 2000 roku, do funkcjonujgcego w nowych granicach
Nadleénictwa Osie, fragmentéw obrebéw Warlubie (do obrebu Osie) i Laskowice (do utworzonego obr¢bu
Bedlenki). Po likwidacji w 2003 roku Nadlesnictwa Trzebciny grunty te wrécity do poprzednich obrgbow.

Nadlesnictwo Dabrowa ztozone z dwéch obrebéw: Dabrowa i Laskowice, dla ktérego opracowany
zostal niniejszy plan powstalo na podstawie Zarzadzenia Nr20 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 30 maja 2006 r. w sprawie wprowadzenia zmian w powierzchni Nadlesnictw Dabrowa
i Osie, utworzenia nowego Nadlesnictwa Trzebciny oraz okreslenia zasiggu terytorialnego tych nadlesnictw
w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych Torun oraz Zarzadzenia Nr 25 Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych z dnia 12 czerwca 2006 r. zmieniajacego powyzsze zarzadzenie. Nadles$nictwo w
zmienionych granicach rozpoczglo swoje funkcjonowanie z dniem 01.01.2007 roku.

W obecnych granicach Nadle$nictwo utworzone zostalo na podstawie Zarzadzenia nr 88
Generalnego Dyrektora Laséw Panstwowych z 29 grudnia 2014 r. Wedlug stanu na dzien 01.01.2017 r.
powierzchnia gruntéw pozostajacych w zarzadzie Nadlesnictwa bedzie wynosi¢ 19 163,72 ha.
Nadle$nictwo dzieli si¢ na 2 obreby lesne: Dabrowa i Laskowice, w sktad ktérych wchodzi 14
le$nictw(Szkoétka Lesna funkcjonuje w ramach le$nictwa Bojanowo — najwieksze lesnictwo). Siedziba
Nadle$nictwa znajduje si¢ w miejscowosci Jezewo, na terenie obrgbu leSnego Dabrowa.

Obszar Nadlesnictwa polozony jest w péinocnej czgsci Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Toruniu w wojewddztwie Kujawsko-Pomorskim, na terenie 3 powiatéw i 11 gmin:
» Powiat Chetminski: Gmina i miasto Chetmno,
» Powiat Grudziqdzki: Gmina Grudziadz i Szynych,
» Powiat Swiecki: Gmina Bukowiec, Dragacz, Drzycim, Jezewo, Nowe, Osie, Warlubie, Gmina 1
Miasto Swiecie.

Wedlug podziatu Polski na krainy 1 dzielnice przyrodniczo-lesne (,,Przyrodniczo-lesna
regionalizacja Polski 2010” — R. Zielony, A. Kliczkowska 2012 r.) obszar Nadlesnictwa poloZony jest w:
Krainie III - Wielkopolsko — Pomorskiej,

Mezoregionie 1 — Borow Tucholskich,
Mezoregionie 10 — Wysoczyzny Swieckiej
Mezoregionie 11 — Kotliny Grudziadzkie;j.

Y V VY
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowiqzywania dotychczasowego PUL

Rzezba terenu na obszarze nadle$nictwa ma charakter mlodoglacjalny, odznaczajacy sie duza
$wiezoécig form geomorfologicznych, wéréd ktérych dominuja wysoczyzny polodowcowe i doliny
rzeczne. Rzezba glacjalna uksztaltowana w plejstocenie zostata silnie zmodyfikowana u jego schytku
i w holocenie przez splywajace wody lodowcowe, a pdzniej przez dziatalno$¢ rzek lodowcowych,
dziatalno§¢ eoliczng oraz wspélczesne ztobienie koryt rzecznych iksztaltowanie den dolin rzek.
Najwazniejszymi elementami rzezby terenu na obszarze nadle$nictwa sa formy pochodzenia lodowcowego
(wysoczyzny morenowe), wodnolodowcowego (réwniny sandrowe, rynny subglacjalne, doliny wéd
roztopowych) oraz pochodzenia rzecznego (tarasy rzeczne) i eolicznego (wydmy, pola eoliczne, pola
piaskéw przewianych).

Wsréd utworéw  geologicznych dominujg plejstocenskie utwory sandrowe zwigzane
z mezoregionem Boréw Tucholskich obejmujgcym zasadniczg czg¢$¢ obszaréw leSnych nadle$nictwa.
Rownina sandrowa zbudowana z piaskéw wodnolodowcowych jest urozmaicona licznymi zagtebieniami
wytopiskowymi oraz rozcigta doling rzeki Matawy. Nieco starsze utwory glacjalne (faza poznanska) — gliny
i piaski na glinach - dominuja w zachodniej czgéci obrgbu Laskowice (mezoregion Wysoczyzny Swieckiej)
oraz na wschodnich kraficach réwniny sandrowej (okolice Rulewa, Bzowa i Grabowca). Wsréd utworow
plejstocensko-holocenskich na uwagg zastuguja piaski taraséw nadzalewowych Wdy i Matawy oraz piaski
eoliczne wystepujace gtéwnie w okolicach Fletnowa. Utwory holocenskie reprezentowane sa natomiast
przez torfy, mady i piaski rzeczne taraséw zalewowych.

Obiekty chrinione:

» Parki Krajobrazowe:
e Wdecki Park Krajobrazowy,
e Nadwis$lanski Park Krajobrazowy,
» Rezerwaty przyrody:
e Grabowiec,
e Jezioro Fletnowskie,
e Ostnicowe Parowy Gruczna,
» Obszary Chronionego Krajobrazu:
e Jezioro Stelchno,
e Nadwislanski,
®  Wschodni Bory Tucholskie,
o Swiecki,
» Zespdt przyrodniczo-krajobrazowy ,, Dolina rzeki Sobiriska Struga”.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

1. Zmiany w stanie posiadania wg kategorii gruntéw 7 wyjasnieniem przyczyn tych zmian

Zmiany, jakie nastapily w stanie posiadania gruntéw zarzadzanych przez Nadlesnictwo w okresie od
1.01.2007 do 31.12.2016 r. przedstawia ponizsze zestawienie.

Zestawienie nr 1
Zmiany w stanie posiadania w okresie od 1.01.2007 do 31.12.2016 r. wedlug kategorii gruntow:

Obreb lesny Dgbrowa

Pow. wg stanu na 1.01.2007r. | 7 652,5506 | 100,3615 19,7000 |  136,2700 15,0391 0,1347 0,9900 1,9100 70,8177 | 79977736

Przyjecia gruntow z jednostek
organizacyjnych nie posiadajacych 0,0000
osobowosci prawnej - AWRSP

Nabycie i zbycie gruntow w trybie

art. 38 e uol - w ramach zamian 19900 1,9900

Nabycie gruntow w frybie art. 37a

: 5,5200 5,5200
uol - pierwokup

Zmiany powierzchniowe po
pomiarach geodezyjnych -
modemizacja ewidencji gruntow i
budynkow oraz klasyfikacji
uzytkow, w tym w wyniku zwezenia
pasow pod liniami energetycznymi

4,0426 -2,2830 -0,4671 0,8521 -0,9322 -0,6800 -0,5348 -0,0022

Przekazania gruntow pomigdzy

jednostkami administracji PGL LP 0.0000

Sprzedaz gruntow w trybie art. 38

ust. 1 uol 0,0000

Sprzedaz gruntow w trybie art. 40a

il -0,1925 -0,1925

Przekazania gruntéw pod
inwestycje drogowe na mocy
Ustawy z 10.04.2003r. 0
szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych

0,0000

Przekazania gruntow pod wody
plynace na mocy art. 11 14a
Ustawy z 18.07.2001 r. Prawo
wodne

0,0000

Przekazania drog na mocy art. 2a
Ustawy z 21.03.1985r. o dregach
publicznych oraz art. 49 Ustawy z 0,0000
5.06.1998 r. 0 samorzadzie
wojewodziwa

Powierzchnia wg stanu na

31422016 1. 76641032 | 98,0785 | 18,7000 136,2700 | 14,5720 0,7943 0,0578 1,2300 | 70,2831 | 8005,0889

* symbole oznaczajace grupy uzytkow gruntowych: L - lasy; Lz — grunty zadrzewicne i zakrzewione; R - uzytki rolne; B - grunty zabudowane i
zurbanizowane; E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rozne.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Obreb lesny Laskowice

Pow. wg stanu na 1.01.2007 .

10 41,9643

349,1415

41,2105

58,6841

75,6949

13,2700

19,3302

7,8763

152,176

11 159,2894

Przyjecia gruntow z jednostek
organizacyjnych nie posiadajacych
osobowosci prawnej - AWRSP

0,5846

24,8120

0,1200

0,7800

26,2966

Nabycie i zbycie gruntow w trybie
art. 38 e uol - w ramach zamian

15,0323

4,0501

-0,1000

-0,0600

0,0500

189724

Nabycie gruntow w frybie art. 37a
uol - pierwokup

Zmiany powierzchniowe po
pomiarach geodezyjnych -
modemizacja ewidencji gruntow i
budynkow oraz klasyfikacji
uzytkow, w tym w wyniku
2weZenia pasow pod liniami
energetycznymi

49,6898

-50,2367

-1,7650

08818

0,5109

1,9198

09959

1,9965

Przekazania gruntow pomiedzy
Jednostkami administracji PGL LP

-1,6398

-0,1200

-0,0200

-1,7798

SprzedaZ gruntow w trybie art. 38
ust. 1 uol

-26,2800

-4,8785

-0,5600

31,7185

Sprzedaz gruntow w trybie art. 40
auol

-0,8956

-0,8956

Przekazania gruntow pod
inwestycje drogowe na mocy
Ustawy z 10.04.2003 1. 0
szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog
publicznych

-6,2036

-0,0228

-0,1220

65,3484

Przekazania gruntow pod wody
plynace na mocy art. 11i 14a
Uslawy z 18.07.2001 r. Prawo
wodne

-0,1850

-0,2000

-0,3850

Przekazania drog na mocy art. 2a
Ustawy z 21.03.1985 r. o drogach
publicznych oraz art. 49 Ustawy z
5.06.1998 r. 0 samorzadzie
wojewddztwa

-1,2907

-1,2907

Powierzchnia wg stanu na
31122016 r.

10 473,1476

327,431

41,0105

58,6841

68,9294

13,1562

19,9611

7,8854

153,9235

11164,1369

* symbole oznaczajace grupy uzytkow gruntowych: L - lasy; Lz - grunty zadrzewione i zakrzewione; R - uzytki rolne; B - grunty zabudowane i
zurbanizowane; E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rézne.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Nadlesnictwo ogolem

Pow. wg stanu na 1.01.2007 r.

18 094,5149

449,5030

60,9105

194,9541

90,7340

203202

9,7863

2229353

19 157,0630

Przyjecia gruntéw z jednostek
organizacyjnych nie
posiadajacych osobowosci
prawnej - AWRSP

0,5846

24,8120

0,1200

0,7800

26,2966

Nabycie i zbycie gruntow w frybie
art. 38 e uol - w ramach zamian

17,0223

4,0501

-0,1000

-0,0600

0,0500

20,9624

Nabycie gruntow w Irybie arl. 37a
uol - pierwokup

55200

5,5200

Zmiany powierzchniowe po
pomiarach geodezyjnych -
modemizacja ewidencji gruntow i
budynkow oraz klasyfikacji
uzytkow, w tym w wyniku
zwezenia pasow pod liniami
energetycznymi

53,7324

-52,5197

-2,2321

1,7339

-0,4213

1,2398

04613

1,9943

Przekazania gruntow pomiedzy
jednostkami administracji PGL LP

-1,6398

-0,1200

-0,0200

-1,7798

Sprzedaz gruntéw w frybie art. 38
ust. 1 uol

-26,2600

-4,8785

-0,5600

-31,7185

Sprzedaz gruntow w trybie art. 40
auol

-1,0881

-1,0881

Przekazania gruntow pod
inwestycje drogowe na mocy
Ustawy z 10.04.2003 1. o
szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog
publicznych

-6,2036

-0,0228

-0,1220

-6,3484

Przekazania gruntow pod wody
plynace na mocy art. 11 14a
Ustawy z 18.07.2001 r. Prawo
wodne

-0,1850

-0,2000

-0,3850

Przekazania drog na mocy art. 2a
Uslawy z 21.03.1985 1. o drogach
publicznych oraz art. 49 Ustawy z
5.06.1998 r. 0 samorzadzie
wojewodztwa

-1,2907

-1,2907

Powierzchnia wg stanu na
31.12.2016 1.

18137,2508

425,5176

60,7105

194,954

83,5014

13,9505

20,0189

9,1154

224,2086

19 166,2258

* symbole oznaczajace grupy uzytkow gruntowych: L - lasy; Lz - grunty zadrzewione i zakrzewione; R - uzytki rolne; B - grunty zabudowane i
zurbanizowane; E - uzytki ekologiczne; N - nieuzytki; W - grunty pod wodami; Tr - tereny rozne.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

W minionym dziesiecioleciu powierzchnia ogolna Nadlesnictwa Dabrowa wzrosta o 12,1628 ha. Wzrost
powierzchni nastgpit z tytutu:

A\

przejecia gruntéw od AWRSP - 26,2966 ha,

nabycia gruntdw w trybie art. 38 e uol — 20,9624 ha,

nabycia gruntow w trybie art. 37 a uol — 5,5200 ha,

zmian powierzchniowych po pomiarach geodezyjnych — 1,9943 ha.

vV VvV

Razem zwigkszenie powierzchni: 54,7733 ha

Zmiany w stanie posiadania, majgce wplyw na zmniejszenie powierzchni ogdlnej nadlesnictwa
spowodowane zostaly:

przekazaniem gruntow do innych jednostek LP — 1,7798 ha,
sprzedaza gruntow w trybie art. 38 ust.1 uol — 31,7185 ha,

sprzedaza gruntow w trybie art. 40 a uol — 1,0881 ha,

przekazania pod inwestycje drogowe — 6,3484 ha,

przekazania gruntow pod wody plynace — 0,3850 ha,

przekazania drég na mocy ustawy o drogach publicznych — 1,2907 ha.

Y ¥V Y

vV Vv

Razem zmniejszenie powierzchni: 42,6105 ha

W wyniku przeprowadzonych przejeé, zamian oraz zmian w klasyfikacji uzytkow gruntowych,
powierzchnia lesna nadlesnictwa wzrosta o 42,7359 ha.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

2. Porownanie zaplanowanych zadan gospodarczych na ubiegle dziesigciolecie 7 ich wykonaniem
(omdwienie istotnych roznic) w zakresie:

a) cigd rebnych i pielegnacyjnych - w ha i m? grubizny (wedlug tabeli IX i IXA)

Analiza wykonania powierzchniowego i miazszosciowego etatu cig¢ uzytkdw rebnych
i przedrebnych z uwzglednieniem rozmiaru uzytkéw przygodnych zostala zamieszczona
w ponizszych zestawieniach.

Zestawienie nr 2

Tabela nr IX — Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cigé i poréwnanie
z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtorzen — nawrotow — w 10-leciu,
miqgzszosé grubizny netto)

Obreb lesny Dabrowa

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2007 117,47 | 19064,51 131,57 | 19196,08 2,19 2,48 | 739,16 | 17900,89 1231,86 | 741,35| 1913523 | 38331,31

2008 63,71 | 11714,74 175,69 | 11890,43 6,62 3,14 | 545,08 | 14511,32 1363,43 | 551,70 15877,89| 27768,32

2009 116,45 | 14503,04 248,85 | 14751,89| 29,89 34,76 | 572,18 | 16535,23 883,58 | 602,07 | 1745357 | 32205,46

2010 83,98 | 16415,25 432,26 | 1684751 | 2512 36,69 | 478,28 | 13363,14 1112,34 | 503,40 1451217 | 31359,68

2011 75,34 | 16842,23 162,69 | 17004,92 | 36,83 26,03 | 364,37 | 10516,69 554,53 | 401,20 11097,25| 2810217
2012 76,42 | 16406,87 99,82 | 16506,69 | 27,80 38,27 | 466,92 | 12623,92 709,50 | 494,72 | 13371,69| 29878,38
2013 74,68 | 17412,08 59,97 | 17472,05| 20,18 | 112,31 | 498,00 | 14075,29 675,66 | 518,18 | 14863,26| 3233531

2014 76,85 | 15346,36 169,97 | 15516,33 | 53,82 42,09 | 451,54 | 13329,25 1098,21| 505,36 | 14469,55| 29985,88

2015 35,28 7560,56 263,28 7823,84 | 40,16 34,04 | 644,02 | 15069,12 700,01 | 684,18 | 15803,17 | 23627,01

2016 14,10 | 3702,45 122,07 | 382452 3348 19,52| 682,16 12600,49 471,47 | 71564 13091,48 | 16916,00

Razem 734,28 | 138968,09 1866,17 | 140834,26 | 276,09 | 349,33 | 5441,71 | 140525,34 8800,59 | 5717,80 | 149675,26 | 290509,52

Etatza

okres 816,84 161146 0 161146 | 315,87 | 158,00 | 5426,94 | 129207,00 0| 5742,81 | 129365,00 | 290511,00
ubiegly

X 90% 86% X 87% 87% | 221% | 100% 109% X 100% 116% 100%
‘wykonania
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Obreb lesny Laskowice

Rok Re¢bne Przedrgbne
kalenda - Ogolem
TZOWY Przygodne 5 Trzebieze Przygodne
o’ X i ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2007 86,54 13033,64 440,00 13473,64 | 26,81 48,70 | 891,65 17868,85 3039,06 | 918,46 20956,61 34430,25
2008 187,19 | 24845,14 353,85 | 25198,99| 47,97 72,53 | 583,62 | 16592,36 2794,18 | 631,59 | 19459,07 | 44658,06
2009 186,50 21107,58 612,57 | 21720,15| 37,72 | 113,42 | 593,39 15840,17 2509,33 | 631,11 18462,92 | 40183,07
2010 139,75 | 23995,95 328,44 | 2432439 54,13 | 206,28 | 513,76| 15474,58 2013,35| 567,89 17694,21 | 42018,60
2011 182,61 | 28635,50 270,20 | 2890570 | 47,79 | 126,48 | 469,73| 14107,83 820,63 | 517,52 | 15054,94| 43960,64
2012 139,09 | 23512,99 242,25 | 2375524 | 50,72 | 147,90 | 554,14 | 16685,63 1590,04 | 604,86 | 18423,57 | 42178,81
2013 106,12 19819,18 0,00 19819,18 | 62,97 | 142,19 | 562,92 17726,29 1018,67 | 625,89 18887,15 38706,33
2014 127,38 | 23664,12 112,84 | 2377696 | 2603 | 253,71| 461,96| 15563,30| 2850,11| 487,99 | 18667,12| 42444,08
2015 123,80 | 23997,58 220,22 | 24217,80| 71,69 | 17500 | 828,70| 2329584 2144,32 | 900,39 | 25615,16| 4983296
2016 131,39 | 27565,71 125,43 | 27691,14 | 7847 | 190,70 | 1254,89| 25538,75 1971,08 | 1333,36 | 27700,53 | 55391,67
Razem 1410,37 | 230177,39 2705,80 | 232883,19 | 504,30 | 1476,91 | 6714,76 | 178693,60 | 20750,77 | 7219,06 | 200921,28 | 433804,47
Etat za

okres | 1539,70 | 254400,00 0,00 | 254400,00 | 343,39 | 515,00 | 6673,01 | 178888,00 0,00 | 7016,40 | 179403,00 | 433803,00
ubiegly

%

92% 90% x 92% 147% | 287% | 101% 100% X 103% 112% 100%
wykonania
) -
Nadlesnictwo ogélem

Rok Rebne Przedrebne
kalenda -
rzowy 5 Przygodne Razem Czyszczenia Trzebieze Przygodne
m? ha m? ha m? m?
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2007 204,01 32098,15 571,57 32669,72 29,00 51,18 1630,81 35769,74 427092 1659,81 40091,84 72761,56
2008 250,50 36559,88 529,54 37089,42 54,59 75,67 1128,70 3110368 4157,61 1183,29 35336,96 72426,38
2009 302,95 35610,62 861,42 36472,04 67,61 148,18 1165,57 3237540 3R 123318 35916,49 72388,53
2010 22373 40411,20 760,70 41171,90 79,25 242,97 992,04 28837,72 312569 1071,29 32206,38 73378,28
2011 257,95 45477,73 432,89 45910,62 84,62 152,51 834,10 24624,52 1375,16 918,72 26152,19 72062,81
2012 215,51 39919,86 342,07 40261,93 78,52 186,17 |  1021,06 29309,55 229954 | 109958 31795,26 72057,19
2013 180,80 37231,26 59,97 37291,23 83,15 254,50 | 1060,92 31801,58 1694,33 | 114407 33750,41 71041,64
2014 204,23 39010,48 282,81 39293,29 79,85 295,80 913,50 28892,55 3948,32 993,35 33136,67 72429,96
2015 159,08 31558,14 483,50 32041,64 111,85 209,04 | 1472,72 38364,96 284433 | 158457 41418,33 73459,97
2016 145,49 31268,16 247,50 31515,66 111,95 21022 | 1937,05 38139,24 2442,55 | 2049,00 40792,01 72307,67
Ogotem
H 214,65 369145,48 4571,97 373717,45 780,39 | 1826,24 | 12156,47 319218,94 29551,36 | 1293686 350596,54 724313,99
wyk.
Etat za
okres 2356,54 415546 0 415546 659,26 673,00 | 12099,95 308095,00 0| 1275921 308768,00 724314,00
ubiegly
%
Konania 91% 89% X 90% 118% | 271% | 100% 104% X 101% 114% 100%
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Przekroczenie powierzchniowe wykonania czyszczen poznych w ilosci 118% wynikala
z pojawienia sie¢ masy grubizny na pozycjach planowanych tylko z hodowli.

Wykonanie pozyskania drewna [m3] ogdlem w latach 2007 -2016
przedstawia nastgpujgey wykres
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Wykonanie planu pozyskania drewna w poszczegdlnych kategoriach cigé¢ w ujeciu masowym
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Pozyskanie drewna za okres 2007 — 2016 uzytki glowne ogolem Nadlesnictwo wykonato
w 100%.

Zestawienie nr 3

Tabela IXA — Zestawienie drewna pozyskanego w ubieglym okresie poza etatem — wylesienia na
gruntach wylgczanych z produkcji

Obreb lesny Dgbrowa

W tym obrebie nie wystapily przypadki wylesien na gruntach wylaczonych z produkeji.

Obreb lesny Laskowice

1 2 3
Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2007 0 0
2008 0 0
2009 0.0602 0
2010 0 0
2011 0 0
2012 0 0
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

2013 15229 462,72
2014 0.6049 51.79
2015 3.5059 546.77
2016 0,6545 377,76
Razem 6,3484 1439,04

Nadlesnictwo ogolem

1 2 3
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2007 0 0
2008 0 0
2009 0,0602 0
2010 0 0
2011 0 0
2012 0 0
2013 1,5229 462,72
2014 0,6049 51.79
2015 3,5059 546,77
2016 0,6545 371,76
Razem 6,3484 1439,04

W okresie minionego dziesigciolecia na terenie Nadlesnictwa wystapily szes§¢ przypadkow
wylesienia na gruntach wylaczanych z produkcji lesnej, a w zwiazku z tym pozyskania drewna
poza etatem. Konieczno$¢ wylesien w celu wylgczenia gruntow z produkcji lesnej wynikata
z przekazania gruntéw o powierzchni 6,3484 ha pod inwestycje drogowe na mocy Ustawy
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych.

Zestawienie nr 4 Analiza wykonania etatu cigé uiytkowania rebnego
Obreb

Wyszezegdlnienie Razem NadleSnictwo

Dabrowa Laskowice

m’ 161146,00 254400,00 415546,00
— Etat na 10-lecie
ha 816,84 1539,70 2356,54
—_— Wykonasiie za 10-lat m 140834,26 232883,19 373717,45
| golem 5 7
uzytkowanie obowiazywania PUL ha 734,28 1410,37 2144,65
e m’ 1704,85 3589,12 5293,97
H— w tym nie objete PUL
ha 0,00 14,60 14,60
| migzszosciowego % 87% 92% 90%
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

8 Stopiet realizaclt | powierschniowego | % 20% 92% 91%

9 Udzial cies wm’ % 1,21% 1,54% 1,42%

10 pozaplanowych w ha % 0,00% 1,04% 0,68%

12 m? 95319,00 121780,00 217099,00
— Rozmiar na 10-lecie

13 ha 421,75 551,94 973,69

14 Wykonanie za 10.jat m 78824,81 91790,52 170615,33

15 obowiazywania PUL ha 347,92 453,84 801,76

16 wlym: m? 0,00 965,82 965,82
——  Rebnie w tym: nie objgte PUL

17| Zipeha ha 0,00 5,42 5,42

18 Stopieri realizacji | Miazszosciowego % 83% 75% 79%

19 & powierzchniowego % 82% 82% 82%

20 Udzial ciec wm' % 0,00% 1,05% 0,57%

21 pozaplanowych wha % 0,00% 1,19% 0,68%

22 m’ 65706,00 131388,00 197094,00

Rozmiar na 10-lecie

23 ha 395,09 987,76 1382,85

24 Wykonanie za 10-lat m’ 55722,74 133748,84 189471,58

25 obowigzywania PUL ha 386,36 956,53 1342,89

26 3 m* 0,00 739,28 739,28
| — | Rahuts w tym: nie objete PUL

27 zlozone ha 0,00 9,18 9,18

28 Stopien realizacji iazszoscioweg % 85% 102% 96%

29 clatu powierzchniowego % 98% 97% 97%

30 Udzial cie¢ wm' % 0,00% 0,55% 0,39%

31 pozaplanowych wha % 0,00% 0,96% 0,68%

32 Rozmiar na 10-lecie m? 121,00 1232,00 1353,00

33 Cigcia nie Wykonanie za 10 lat obow. PUL m? 1825,85 3628,44 5454,29

33 | Aicantn w tym: nie objete PUL m? 1704,85 1884,02 3588,87
=" | poczet etatu 2

35 pow. Stopien realizacji % 1509% 295% 403%

36 Udzial cig¢ pozaplanowych % 93,37% 51,92% 65,80%

37 Uzytki przygodne rebne m? 4460,86 3715,39 8176,25

38 w tym: CSS m 2594,69 1009,59 3604,28

39 | Udzial uzytkow przygodnych w uzytkowaniu rebnym % 3,17% 1,60% 2,19%

Etat cie¢ uzytkowania rgbnego zostal zrealizowany w ujeciu migzszosciowym
w wymiarze 90% oraz powierzchniowym w wymiarze 91%.

W minionym dziesigcioleciu zaewidencjonowano 14,60 ha cie¢ rebnych nie objetych
planem. Cigcia pozaplanowe dotyczyly Obrebu Laskowice. Zostaly wykonane w Lesnictwie
Bzowo w nastepstwie traby powietrznej, ktdra przeszla przez Nadlesnictwo w dniu 16 czerwea
2010r.

Cigcia rebniami ztozonymi zostaly wykonane na poziomie 97 % etatu powierzchniowego
i 96% etatu masowego. Nadlesnictwo nie wykonalo etatu powierzchniowego na powierzchniach
uznanych w ramach ekosystemow referencyjnych oraz przebiegu projektowanej trasy S5.

Rozmiar cieé nie zaliczonych na poczet etatu powierzchniowego zostal wykonany w 403%
(5454,29 m?). Tak wysoki poziom wykonania tych cie¢ wynikal z tworzenia nowej szkolki
w Lesnictwie Bojanowo, budowy nowych pasow ppoz. wzdluz linii kolejowych oraz
dostosowanie lotniska w Lesnictwie Kotowka.

Udzial uzytkéw przygodnych w uzytkowaniu rebnym w analizowanym okresie jest
niewielki i wynosi niecale 2,19 % (3604,28 m® grubizny).

Zestawienie nr 5 Analiza wykonania etatu cieé uzytkowania przedrebnego

Paristwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pasistwowe

Nadlesnictwo Dgbrowa amramalA

212



Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Obre¢b
e e Razem
Wyszcezegolnienie N dlinicte
Dybrowa Laskowice SCLERICLY O
1 Etét na 10lecic m3 129365,00 179403,00 308768,00
2 ha 5742,81 7016,40 12759,21
& 3 149675,26 200921,28 350596,54
|3 | Ogolem Wykonanie za 10 lat o
4 uzytkowanie obowiazywania PUL ha 5717,80 7219,06 12936,86
5 przedrebne m3/ha 26,18 27,83 27,10
6 Slonie Tl o 100% 103% 101%
powierzchniowego
4 Rozmiar na 10-lecie m3 158,00 515,00 673,00
8 ha 315,87 343,39 659,26
9 Wykonanie za 10 lat m3 349,33 1476,91 1826,24
10 cp °b°w‘*‘zy1‘;”£"'“ plany ha 276,09 504,30 780,39
11 m3/ha 1,27 2,93 2,34
12 SR ST || g 87% 147% 118%
powierzchniowego
13 e, m3 11445,00 37061,00 48506,00
14 ha 520,16 1425,41 1945,57
15 Wykonanie za 10 lat m3 3656,99 26612,85 30269,84
16 ™ °b°w‘azyt‘;’:“'a planu ha 528,41 1485,47 2013,88
17 m3/ha 6,92 17,92 15,03
18 Sionisiiea i % 102% 104% 104%
powierzchniowego
19 Rozmiar na 10-lecie m3 117762,00 141827,00 259589,00
20 ha 4906,78 5247,60 10154,38
21 Wykonanie za 10 lat m3 136868,35 152080,75 288949,10
22 ™ obowizywanig plany ha 4913,30 5229,29 10142,59
23 m3/ha 27,86 29,08 28,49
2 Stopien eglizadii | 100% 100% 100%
powierzchniowego
25 Uzytki przygodne w przedrgbnych m3 8800,59 20750,77 29551,36
2% Udzial uzytkow przygodnych % 5,88% 10,33% 8,43%
w przedrebnych

W okresie minionego dziesieciolecia planowany etat powierzchniowy cig¢ przedrebnych
Nadlesnictwo wykonalo w 101 %. Wynika to glownie z potrzeb hodowlanych w calosci uzytkow
przedrebnych. Etat masowy zostal wykonany w 114%. Minione dziesieciolecie
charakteryzowatlo si¢ niskim udziatem cigc¢ przygodnych w uzytkach przedrebnych wynoszacym
8.43 %. Wykonanie cig¢ w uzytkach przygodnych przedrgbnych wynikalo w gtéwnej mierze
z usuwania skutkéw wiatrolomow, zamierania oslabionych drzewostanow jesionowych oraz
$wierkowych, a takze zwalczania opigtka w drzewostanach debowych.

Zestawienie nr 6 Zmiany rebni zlozonych w latach 2007 - 2016
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

1 2 3 4 ] 6 7 8

L |1-01-14 - -00 1A 5,64 200700127 | B 5,64 257.40
2 |1-01-15 -c -00 mA 4.7 200700129 | IIIB 4,70 322.03
3 | 1-01-15 -n -00 A 2,34 200704433 | TIB 2,34 184,37
4 [1-01-15 -n -00 TIA 2,34 200800064 | I1IB 234 5.26
5 11-01-20 -f -00 A 5,94 200800076 | HIB 5.94 405,15
6 | 1-01-35 -a -01 1B 2,46 201004244 | IID 2,46 334.51
7 11-01-50 -d -00 A 4,49 201410344 | NB 4,49 34426
8 |1-:01-65 -f -00 1A 3,44 200901933 | NIB 344 259,64
9 11-01-79 -¢ -00 1B 0,78 200903691 | HIA 0,78 11.46
10 11-01-80 -b -00 1B 1,07 200903692 | A 1,07 53,35
I [1-03-189 -a -00 A 5,63 201206111 | TA 5,63 422,05
121 1-03-192 -a -00 1BU 4,66 201600098 | NAU 855,44
13 ]1-03-212 -h -01 1B 4,11 201103861 | A 1,01 70,18
14 | 1-04-151 ¢ -01 1B 1,43 200901993 | 1MIB 1,43 299,34
15 [1-04-151 - -01 1B 1,43 201002594 | B 143 20,04
16 | 1-04-158 -a -00 1B 0,92 200902004 | IVD 092 125,04
17 [1-05-74 4 -00 B 0,88 201412091 | MIBU 0,88 32,13
18 |1-06-233 ¢ -00 1BU 3,95 200700273 | 1B 395 150.8
19 [1-06-242 < -00 mBU 1,72 200902049 | IIIB 1.72 26,86
20 | 1-06-242 -g -00 mBU 0,65 200902050 | 1B 0,65 10.51
21 | 1-06-242 -g -00 mBU 0,65 201002373 | B 1,30 5,67
22 | 1-06-248 -b -00 1BU 4.1 201206205 | MAU 4,10 807,39
23 | 1-06-261 -d -00 mBU 5,48 200700286 | B 548 1834
24 11-06-270 -b -00 mBU 5,64 200700290 | B 5,64 103,04

RAZEM OBREB D.A‘.BKO.WA 67,34 528932

25 | 2-07-331 -i -00 1B 1.84 200902107 | TIA 3.90
26 | 2.07-331 -i -00 1B 1,84 201206246 | 1A 1.84 183,57
27 | 2-08-11 -a 01 1BU 5,38 200903535 | AU 532 551.79
28 | 2-08-11 -a -01 1BU 5,38 201002506 | AU 221,51
29 |2-08-12 -b -00 1mBU 4,06 200700365 | TITB 3.06 252,99
30 | 2-08-13 - -00 AU 4.7 200903366 | HIA 4,70 220,50
31 |2-08-13 -i -00 TMAU 4,7 201600341 | TMIBU 5.01
31 |2-086 -i 01 1B 1,94 200803495 | A 1,94 311,08
32 [2-08-6 i -01 1B 1,94 201309299 | AU 1,94 107.53
33 |2-089 -f -00 AU 3,67 200700360 | HIB 427 24925
34 [209-14 -h -00 1A 2,96 201614997 | B 6,74
35 | 2-09-1 -n -00 A 3,92 201512880 | 1B 392 238,38
36 |2-092 -d 00 1A 1,22 201615638 | AU 1,30
37 |2-09-79 -f -01 1B 1,53 201104663 | A 1,53 77.56
38 | 2-10-186A -a -00 1A 1.4 201000307 | IVD 2,80 139,72
39 | 2-10-186A -b -01 1A 1,87 201000308 | IVD 3,74 397,24
40 | 2-10-186A -b -01 A 1.87 201104664 | TVD 1.87 34.90
41 | 2-10-186 -f -00 1A 1,95 201412508 | NIB 1,95 474,84
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

42 [2-10-189 -b -00 A 4,54 200700473 | TIIB 4,54 472,82
43 [2-10-191 -a -00 A 1.13 201207397 | 1B 1.13 108,11
44 | 2-10-191 -h -00 A 2,09 201410980 | 1B 2,09 201,53
45 [2-10-222 -2 00 A 1,47 200902240 | T1IB 147 148.52
46 | 2-10-222 -g -00 TIA 3,72 201104129 | IIAU 372 412,15
47 |2-10-227 -2 00 B 0,94 200801473 | 1B 0,94 207.98
48 | 2-10-234 < 00 B 0,77 200801509 | TIB 0,77 36,75
49 [2-10-235 -0 -00 TIBU 1,01 200902252 | TIB 1,01 105,32
50 | 2-10-238 -m -00 A 21 200902256 | 1IB 2,10 75,05
51 |2-10-241 -d -00 MIAU 4,14 201104141 | AU 4,14 529.74
52 |2-10-242 < 00 1B 2,55 201104142 | BU 2,55 199,55
53 [2-10-243A -g -00 1B 1,66 201410712 | IBU 1,66 105,73
54 |2-10-244 -a -00 1B 1,45 200801560 | IIB 145 100,75
55 |2-11-251 f 00 A 3,76 200801627 | TIIB 3,76 230.38
56 |2-11-263 -b -01 B 1.86 201003266 | A 1.86 86,38
57 | 2-11-270 -b -00 A 2,79 200700502 | 1IIB 2,719 349.32
58 [2-11-270 -k -00 B 2,04 200903091 | B 2,04 187,27
59 [2-11-270 -0 -00 A 253 200700504 | TIIB 2,53 169.75
60 | 2-12-106A -1 -00 1B 0,51 200902303 | 11B 0.51 932
61 |2-12-144 -j -00 A 1,32 201600668 | AU 188.57
62 [2-13-154 -j -00 1B 0,58 200802029 | B 0,58 83,25
63 | 2-13-170 -i -00 A 241 200902397 | 1B 2,41 273,59
64 |2-13-171 -i -00 A 3,55 200902399 | 1B 355 390.28
65 |2-13-174 -b -0I MA 6,03 201412509 | B 6,03 600.32
66 |2-13-177 -w -00 B 1,36 201104293 | A 1.36 164,65
67 |2-13-177 -x -00 B 0,53 201104294 | TIA 0,53 85.17
68 | 2-14-34I1B -k -00 1B 1,46 200802160 | ITIA 1,46 78,37
69 |2-14-341B -n -00 1B 1,72 200802162 | TA 172 1314
RAZEM OBREB LASKOWICE 97,58 929371
OGOLEM NADLESNICTWO 164,92 | 14583,03

Zmiany rebni zlozonych w latach 2007 — 2016 w gléwnej mierze wynikaly
z optymalnego dostosowania cie¢ w celu uzyskania zaplanowanego celu hodowlanego (typu

drzewostanu.

Zestawienie nr 7 Rebnie nie planowane w PUL na lata 2007 — 2016

Nadlesnictwo Dgbrowa
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1B 20936 -0l 020 | 8587 | MAU | 2:07-323 a0 -0l | 243 | 7106
1B 20938 - 01 080 | 10489 | WAU | 21393 - -00 | 675 | 66822
1B 2-09-49 -g -0l 0.86 96,79
1B 2-09-50 -a -01 1.03 121,42
B 214341 2 99 253 | 55685
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Razem Nadle$nictwo | 542 I 965,82 | Razem | 9,18 ] 739,28 |

W okresie minionego dziesigciolecia nieplanowane rebnie w PUL dotyczyly powierzchni
klgskowych — traby powietrznej ktora przeszia przez Nadlesnictwo w dniu 16 czerwea 2010 .
oraz niedorgby z 2006 roku.

b) hodowla lasu — w hektarach (wedlug tabeli X, X1, XII)
Zestawienie nr 8

Tabela X — Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz
poréwnanie z planowymi zadaniami

Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych w zakresie hodowli lasu z ich wykonaniem
przedstawiaja ponizsze zestawienia.

Obreb lesny Dgbrowa

Odnowienia i zalesienia Pielggnowanie Melioracje

otwarte pod oslong

i uzupelnienia

i przerzedzen

podsadzenia

=
3
=
=
>
=
=}
2
-
5
3
3
S
-5

zregby zalegle
zrgby projektowane
wprowadzenie podszytow
miodnikéw
agrotechniczne

plazowiny, h
przy r¢bniach zloZzonych

Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2007 587 47,00 7,00 049 6,86 10844 | 5898 | 56,17 | 7561
2008 41,56 0.20 15.45 443 2477 90.80 48,13 115.58
2009 0,20 62,40 21,29 | 1491 043 5,98 12,28 | 2920 | 56,18 | 7586
2010 28,74 28,57 | 4.83 113 7.66 38,18 | 3431 | 6494 | 66,17
2011 35,06 16,10 | 039 1,00 3,17 3297 | 51,01 64,34 | 5078
2012 34,65 10,74 3,10 0.27 5.24 7.85 29.52 69,20 70,25
2013 43,42 1841 8.82 0,10 3,96 1.24 10,26 | 39.07 | 86,51 | 5673
2014 57,19 | 064 | 2342 | 450 0,65 1,59 1649 | 4484 | 7856 | 7967
2015 2825 | 0,12 17,15 | 1472 | 046 2,48 20,10 | 23,08 | 72,10 | 3568
2016 0,00 36,56 | 0,36 15,18 | 0,70 0,76 3,45 0,00 2480 | 77,53 | 8127 | 2320
Razem: 6,07 000 | 41483 | 1,32 | 173,31 | 51,97 | 529 | 44,82 | 1,24 | 296,14 | 478,34 | 683,40 | 649,53 X
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Orientacyjne
zadania na
ubiegly
okres 0.00 41849 | 0,00 | 197 2. 089 | 121,64 | 12. 756,51 | 827,16 | 372,71 | 692,36 x
wyl " i 99 88 | 244 594 | 37 | 10 39 58 183 94 X
Obreb lesny Laskowice
Odnowie e Pielegno 0
Powie a ed owa a
1 2 3 4 5 6 7 8 ] 10 11 12 13 14
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2007 59,65 1,99 17,42 0,85 1,98 6,41 281,22 | 73,38 | 81,53 | 89,72
2008 0,99 38,82 9,03 24,49 1,5 0,64 3,35 69,31 108,92 | 110,71 | 132,8
2009 1 31,16 373 | 1997 | 235 9,59 51,33 | 62,62 | 96,98 | 150,07
2010 69,31 67,57 | 40,47 5 5,44 6,15 97,66 74,4 123,92 | 112,41
2011 39,67 74,44 | 12,22 | 251 8,62 107,03 | 62,93 96,8 | 123,31
2012 59,73 38,67 0,51 14,33 68,36 | 9465 | 111,73 | 83,41
2013 5411 | 025 | 40,53 | 6,16 2,38 5,02 55,11 51,63 | 92,02 | 84,11
2014 50,52 | 32,74 44,3 12,75 0,44 6,89 37,57 | 109,25 | 82,39 | 107,14
2015 2068 | 323 | 54,01 | 11,36 | 2,09 5,79 61,82 | 8517 | 957 | 105,94
2016 35,23 2,09 39,16 5 1,61 4,39 60,94 | 100,33 | 80,67 | 68,05
Razem: 1,99 0 467,88 | 49,33 | 437,89 | 110,28 | 19,51 | 69,83 | 6,15 | 890,35 | 823,18 | 972,45 | 1057
QOrientacyjne
zadania na
u:l::g? 0,41 527,81 | 21,96 | 493,06 | 59,42 | 1,99 | 198,96 0 1249,70 | 1239,10 | 559,79 | 1159,60
ﬂk::mnlu 485 89 225 89 186 980 35 7 66 174 91
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Nadlesnictwo ogolem

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje

pod osfona

zreby zalegte
miodnikéw
agrotechniczne

Rok kalendarzowy
podsadzenia

grunty nielesne
poprawki i uzupetnienia

zreby projektowane

>
£
N
®
i
>
b=
2
=]
N
o
a

wprowadzenie podszytow

przy rebniach ztozonych
dolesienia luk i przerzedzen

Powierzchnia zredukowana (ha)

Wykonanie za ubiegty okres wg lat
2007 5,87 106,65 | 1,99 | 24,42 0,85 2,47 13,27 389,66 | 132,36 | 137,70 | 165,33
2008 0,99 80,38 | 9,23 | 39,94 1,50 0,64 7,78 94,08 | 199,72 | 158,84 | 248,38
2009 1,20 93,56 58,59 | 34,88 2,78 15,57 63,61 91,82 | 153,16 | 225,93
2010 98,05 96,14 | 4530 | 6,13 | 13,10 | 6,15 | 13584 | 108,71 | 188,86 | 178,58
2011 74,73 90,54 | 12,61 3,51 11,79 140,00 | 113,94 | 161,14 | 174,09
2012 94,38 49,41 3,10 0,78 19,57 76,21 124,17 | 180,93 | 153,66
2013 97,53 | 0,25 | 58,94 | 14,98 2,48 8,98 1,24 65,37 90,60 | 178,53 | 140,84
2014 107,71 | 33,38 | 67,72 | 17,25 1,09 8,48 54,06 | 154,09 | 160,95 | 186,81
2015 57,93 | 3,35 | 71,16 | 26,08 2,55 8,27 81,92 | 108,25 | 167,80 | 141,62
2016 71,79 | 245 | 54,34 5,70 2,37 7,84 85,74 | 177,86 | 167,94 | 91,25
Razem: 8,06 882,71 | 50,65 | 611,20 | 162,25 | 24,80 | 114,65 | 7,39 | 1186,49 | 1301 1655,85 | 1706,49
Orientacyjne
zadania na
u:;:egg 0,41 946,30 | 21,96 | 690,28 | 80,75 | 2,88 | 320,60 | 12,80 | 2006,22 | 2066,30 | 932,50 | 1851,91
wyk::unia 1966 93 231 89 201 861 36 58 59 63 178 92

Analizujge wykonanie zadan z zakresu hodowli lasu za minione 10-lecie w poréwnaniu do zadan
planowanych, Nadlesnictwo Dabrowa:
» Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych, w tym:
- halizny i ptazowiny wykonalo w 1966%,
- odnowienia zrebéw zaleglych na dzien 01.01.2007 r. nie posiadato do wykonania,
- zreby projektowane wykonato w 93%,
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

- zalesienia gruntéw nielesnych wykonalo w 231%, co wynika z duzego udzialu uznanych
odnowien naturalnych.

Zreby biezace nie zostaly wykonane w 100% z uwagi na niepelne wykonanie cig¢¢ rgbnych.
Znacznie wicksza realizacja zadan z zakresu odnowienia halizn i plazowin, wynika w duzej
mierze z zalesienia skladnicy drewna w Lesnictwie Czersk Swiecki na powierzchni 5,87 ha,
oraz odnowienia pozarzyska w Lesénictwie Terespol na powierzchni 0,58 ha.

Odnowienia pod ostong przy rebniach:

- zlozonych wykonato w 89%,

- podsadzenia wykonalo w 201%,

- dolesienia luk i przerzedzenia wykonalo w 861%.

‘1

Razem odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych i pod oslong — 1739,67 ha

Na stopien wykonania zadan z zakresu odnowien w rebniach ztozonych miato wplyw
wykonanie zadan z zakresu cie¢ w tej kategorii. Panujgce w minionym okresie warunki
przyrodniczo-siedliskowe nie zawsze pozwalaly, aby odnowienia gatunkéw lisciastych na
gniazdach odsloni¢ cigciami uprzatajacymi. W takich przypadkach termin cigé¢ uprzatajacych
niejednokrotnie si¢ przesuwat.

Kilkukrotnie wigksza realizacja zadan z zakresu dolesienia luk i przerzedzen, wynika z nie
ujecia do odnowienia w PUL wszystkich zainwentaryzowanych luk, oraz nowopowstaltych luk
szczegodlnie na gruntach porolnych w drzewostanach sosnowych.

Zadania z zakresu wprowadzania podszytoéw nie zostalty wykonane z uwagi na zastgpienie ich
wprowadzeniem podsadzen majacych tworzy¢ Il pietro drzewostanu. Zastosowanie takiego
rozwigzania wynikato z przeprowadzonych szkolen organizowanych przez RDLP w Toruniu,
na temat wykonywania perspektywistycznych trzebiezy o charakterze przeksztalceniowym.
Poprawki i uzupelnienia wykonalo w 36%. Srednioroczny rozmiar poprawek i uzupehnien dla

v

nadlesnictwa wynidst 11,46 ha, $rednioroczny rozmiar odnowien i zalesien 173,97 ha.
Srednioroczny rozmiar poprawek stanowi 6,6% powierzchni odnowien i zalesien.

» Pielggnowanie gleby wykonalo w 59%, upraw 63% 1 mlodnikow 178%.
Rozmiar zaplanowanych czyszczen wczesnych nie zostal wykonany ze wzgledu na
niezrealizowanie w calosci cig¢ rebnych oraz niewykonanie zaplanowanych zabiegéw na
powierzchniach odnowionych na kilka lat przed zakonczeniem okresu obejmujacego biezacy
PUL. Wykonanie CP na poziomie 178% wynika z rzeczywistych potrzeb hodowlanych
stwierdzonych na gruncie.

» Melioracje agrotechniczne wykonano w 92% (melioracje wodne nie byly planowane w PUL na
lata 2007-2016).
Melioracje agrotechniczne wykonano na powierzchni 1706.49 ha. Wysokos¢ wykonanych
melioracji agrotechnicznych nawigzuje do wykonanych cieé¢ na powierzchniach otwartych
i pod ostona drzewostanu.

Zestawienie nr 9

Zestawienie oceny upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych w poszczegolnych
obrebach i dla nadlesnictwa przedstawiaja ponizsze zestawienia.

Tabela XI — Ocena upraw i mlodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Obreb lesny Dgbrowa

1 3 4 5 6 7 8 10 1 12 13
BSW 3165 1,04 317,54
BMSW 4595 4,00 49,95
LMB 3,99 399
LW 1,95 195
OL 5,69 5,69
oL 0.64 0,64
Ogolem 368,78 10,98 379,76

Obreb lesny Laskowice

o zgod

1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12
BS 23,26 23,26
BSW 30242 302,42
BMSW 6224 161 098 64,83
LMSW 965| LI19 421 15.05
LMW 0,56 0,56
LSW 6,07 6,07
LW 0,54 1,88 242
oL 11,37 30m 14,40
oLy 715 715
LL 0,66 0,66
Ogolem 42392 58 7.07 436,82
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Nadlesnictwo ogdélem

Sktad gatunkowy upraw i mfodnikéw do 10 lat

Uprawy
niezgodny ze przepadte
skladem pozadanym

czesciowo zgodny

zgodny ze sktadem
Lesne 4 ze skiadem
pozadanym Razem

Siedliska pozadanym

przyrodnicze
(LSP)

przy wskazniku zadrzewienia

0.6-05 1.0-09 08-0.7 06-05 1009 0807 08605 0.4 i mniej

powierzchnia (ha)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
BS 23,26 23,26
BSW 618,92 1,04 619,96
BMSW 108,19 | 1,61 4,98 114,78
LMSW 965| 1,19 4,21 15,05
LMw 0,56 0,56
LMB 3,99 3,99
LSW 6,07 8,07
LW 0,54 3,83 4,37
oL 17,06 | 3,03 20,09
oLJ 7,79 7,79
Lt 0,66 0,66
Ogotem 79270 | 583 18,05 816,58

Z zestawionej oceny upraw i mlodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych wynika, ze
z zainwentaryzowanych 816,58 ha upraw:

» 792,70 ha upraw (97,1%) charakteryzuje si¢ zadrzewieniem od 1.0 do 0.9 przy zgodnosci
sktadu gatunkowego ze sktadem pozadanym;

» 5,83 ha upraw (0,7%) charakteryzuje si¢ zadrzewieniem od 0.8 do 0.7 przy zgodnosci skladu
gatunkowego ze skladem pozgdanym;

» 18,05 ha upraw (2,2%) charakteryzuje si¢ zadrzewieniem od 1.0 do 0.9 przy czesciowo
zgodnym sktadem gatunkowym ze skladem pozadanym upraw.

Zestawienie nr 10

Zestawienie oceny upraw i miodnikéw po rebniach zlozonych w poszezegolnych obrebach i dla
nadlesnictwa przedstawiaja ponizsze zestawienia.

Tabela XII — Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po r¢bniach zlozonych

Obreb lesny Dgbrowa
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1 2 3 4 5 6 7

BMSW BK 26,07 524 11

BMSW DB 116,71 354 11

BMSW SO 8,81 55.8 22

BMW DB 321 35.8 1

ik DB 3,85 30,0 11

o LM?W BK 9,88 55.6 11

LMSW DB 31.58 422 11

LMW DB 235 40,0 11

LSW DB 16,78 38,6 12

LW DB 5,12 46,9 1

oL DB 0,78 30.0 11

oLJ DB 1.48 30.0 11

Razem 226,62 404 11

KDO BMSW DB 1,43 20,0 11

Razem 143 20,0 11

BMSW BK 6,15 50,0 12

BMSW DB 26,10 58.0 12

BMSW S0 124,03 97.8 11

Uptawy i LL i DB 0,96 100,0 11

miodnikipo | LMSW BK 3,48 90.0 22

rebniach LMSW DB 25,66 919 12

zlozonych -

LMSW SO 13,32 91.8 11

LSW BK 2,23 90.0 12

LSW DB 11,14 95.6 12

oLJ oL 1.56 100.0 11

Razem 214,63 90.2 12

Ogélem 442,68 64,5 12
Obreb lesny Laskowice

Lesne Gatunek

: i ;
_— Siedlisko panujacy Pow. Przecietny %  Przecietna

manipulacyjna pokrycia JELGEN
w ha (zadrzewienie) hodowlana

Wyszcze-

gélnienie przyrodnicze  miodego
(LSP) pokolenia
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1 2 a 4 5 6 7

BMSW BK 4,00 52,0 1

BMSW DB 171,08 37.8 11

BMSW SO 2,67 60,0 22

BMW DB 2,27 30,0 12

Lt DB 3,04 60,0 22

o5 LMSW BK 534 66,4 11

LMSW DB 219,20 41,6 12

LMW DB 4,05 37,1 12

LSW BK 3,60 60,0 22

LSW DB 86,92 52,4 12

LW DB 14,62 44,8 12

oLJ DB 5,10 55,7 11

Razem 521,89 43,0 12

BMSW DB 3,58 20,0 1

KDO LMSW DB 8,58 20,0 11

LSW DB 1,13 20,0 11

Razem 13,29 20 11

BMSW DB 43,10 352 12

BMSW SO 178,00 99,5 11

BMW SO 3,27 100,0 12

Lt o) 0,97 90,0 12

LMSW BK 3,73 90,0 12

LMSW DB 125,34 78,7 12

LMSW MD 5,33 100,0 12

Uprawy i LMSW SO 57,81 98,1 11

miodniki po

rebniach LMW BK 1,28 100,0 12

zlozonych LSw BK 7,80 95,1 22

LSW DB 55,15 82,4 11

LSW Js 1,38 100,0 22

LSW JW 1,06 100,0 12

LW DB 6,14 98,6 22

LW oL 1,35 100,0 12

oLJ DB 0,59 80,0 22

oLJ oL 4,58 71,5 21

Razem 496,88 86,2 11

Ogélem 1032,06 63,5 12
Nadlesnictwo ogdlem
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golnienie P od = odego

1 2 3 4 5 6 7

BMSW BK 30,07 52,3 11

BMSW DB 287,79 36,8 1

BMSW S0 11,48 56,8 22

BMW DB 5,48 33,4 11

Lk DB 6,89 432 22

LMSW BK 15,22 59,4 1

KO LMSW DB 250,78 41,7 12

LMW DB 6,40 38,2 11

LSW BK 3,60 60,0 22

LSw DB 103,70 50,1 12

LW DB 19,74 45,4 1

oL DB 0,78 30,0 11

oLJ DB 6,58 49,9 L]

Razem 748,51 422 11

BMSW DB 5,01 20,0 11

KDO LMSW DB 8,58 20,0 11

Lsw DB 1,13 20,0 1

Razem 14,72 20,0 11

BMSW BK 6,15 50,0 12

BMSW DB 69,20 43,8 12

BMSW le) 302,03 98.8 11

BMW le) 3,27 100,0 12

Lk DB 0,96 100,0 11

Lk le) 0,97 90,0 12

LMSW BK 7,21 90,0 22

LMSW DB 151,00 80,9 12

Uprawy i LMSW MD 5,33 100,0 12
miodniki po

rebniach LMSW SO 71,13 96,9 1

zlozonych LMW BK 1,28 100,0 12

LSW BK 10,03 94,0 12

LSW DB 66,29 84,6 11

LSw Js 1,38 100,0 22

LSW JW 1,06 100,0 12

LW DB 6,14 98,6 22

LW oL 1,35 100,0 12

oLJ DB 0,59 80,0 22

oLJ oL 6,14 78,8 21

Razem 711,51 87,4 11

Suotent 147474 638 12

Wedlug stanu na 1.01.2007 powierzchnia w KO wynosita 760,61 ha, natomiast na dziefn 1.01.2017
zmalata do 748,51 ha. Przecigtny procent pokrycia wynoszacy 42 % jest zréznicowany w zaleznosci od
zastosowanych rebni ztozonych (Il a, [1I b, I a, 1T b, 11 d).

Wedlug stanu na 1.01.2017 zinwentaryzowanych zostato 14,72 ha KDO z przecigtnym stopniem
pokrycia wynoszacym 20,0 %.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

W przypadku upraw i miodnikéw wskaznik pokrycia wynosi 87,4%. Podobnie jak w przypadku
drzewostanow w klasie odnowienia, wskaznik ten rowniez nie pokazuje rzeczywistego pokrycia upraw i
mlodnikow, poniewaz do kategorii tej zaliczane sg takze drzewostany po wykonaniu rebni uprzgtajacej w

rebni 11, a przed jej odnowieniem.

Zestawienie nr 11 Rozmiar uznanych odnowien naturalnych

Wykaz powierzchni, na ktérych w minionym okresie uznano odnowienia naturalne przedstawia

ponizsza tabela.

Lesnictwo

Adres lesny

(ha)

Pow. manip.

Pow. zreduk.

(ha)

TSL Grupa czynnosci

Gatunek Rok uznania

Nadlesnictwo Dgbrowa
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Bursziynowo | 12-04-1-01-30-a-02 0,09 0,09 Béw |  ODN-ZRBN Brz 2013
Bursztynowo | 12-04-1-01-48-c-01 148 0,08 Bsw |  ODN-ZRBN Brz 2013
Kotowka | 12-04-1-04-136-c-05 076 0.76 BMsw|  ODN-ZREN So 2014
Rulewo | 12-04-1-06-245b-01 2,40 2,40 Bsw | ODN-ZRBN So 2014
Rulewo | 12-04-1-06-263-2-00 0,36 0,36 ol ODN-PORN ol 2014
Rulewo | 12-04-1-06-297-g-00 015 0,15 Bsw | ODN-PORN So 2014
Rulewo 12-04-1-06-297--01 013 0,13 Bsw | ODN-PORN So 2014
Bursztynowo |  12-04-1-01-35-a-01 0,93 0,93 BMsw| ODN-Z£OZN So 2015
Rulewo 12-04-1-06-297--99 012 0,12 Bsw | ODN-PORN So 2015
0,67 So
Rulewo | 12-04-1-06-236-c-00 0.74 Bsw |  ODN-ZRBN 2015
0,07 Brz
Czersk
Suioai | 12-04-1-02-164-n-99 007 0,07 BMSw|  ODN-PORN So 2016
Rulewo | 12-04-1-06-290-0-00 029 0,29 u ODN-PORN ol 2016
Razem Obreb Dabrowa: 7,52 6,12
Bedlenki | 12-04-2-07-341A-1x-99 019 0,19 BMsw|  ODN-PORN So 2014
2439 So
Bojanowo 12-04-2-08-57-a-00 30,49 Bs ODN-PORN 2014
6,10 Brz
023 So
Bojanowo |  12-04-2-08-57-b-00 029 Bs ODN-PORN 2014
0,06 Brz
Grabowiec | 12-04-2-10-235-0-99 0,54 0,54 LMsw | ODN-PORN So 2014
Mniszek | 12-04-2-12-165A-dx-00 123 1,23 Lw | ODN-PORN ol 2014
Bzowo 12-04-2-09-20-1-00 239 2,39 ol ODN-PORN ol 2015
0,07 Db
Terespol | 12:04-2-14-360-g-00 014 LMsw | ODN-LUKN 2015
0,02 So
Bedlenki | 12-04-2-07-307-6-00 0,42 0,42 Lsw |  ODN-PORN Os 2016
Grabowiec | 12-04-2-10-221-n-00 1,39 1,39 LMsw |  ODN-PORN So 2016
Grabowiec | 12-04-2-10-221-r-00 007 0,07 LMw |  ODN-PORN Os 2016
Grabowiec | 12-04-2-10-221-s-00 021 0,21 LMw |  ODN-PORN Os 2016
Pajistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pajistwowe
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Mniszek I 12-04-2-12-180-j-00 0,06 0,02 LMsw ODN-LUKN

Brz 2016
Razem Obreb Laskowice: 37,36 37,33
Razem Nadlesnictwo: 44,88 43,45

Zestawienie nr 12 Realizacja zadan z zakresu selekcji i nasiennictwva

Zestawienie zmian powierzchni obiektéw LMP w okresie od 1.01.2007 do 31.12.2016 1.

przedstawiajg ponizsze tabele.

Obreb lesny Dgbrowa
Ob P Po
Hod
D P Q 0 00 016
1 2 3 4 5
K 0,04 0,04
1 ZR NAS Jw. 0,03 0,03
Lp 0 0,92
2 F‘mm x 0,07 0,99
GDN So 132,34 64,33
Razem
GDN: X 132,34 64,33
Obreb lesny Laskowice
Ob P PO
p 3 q 0 00 016
1 2 3 4 5
1 D (szt.) So zw. 3 3
2 Razem D: X 3 3
3
SRS Gb 0 3,81
4 Czp. 0 0,03
5 Razem ZR X 0 384
NAS
6 Db.s 8,28 8,28
7 Db.b 10,94 10,94
8
GON Db.c 0 0,97
9 So 237,74 127,50
10 ol 7.16 0
11 Brz 24 1,78
12 Razem
GDN: X 266,52 149,47
Nadlesnictwo ogolem
Obiekty LMP Powierzchnia w ha
Lp. gatunek stan na
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1 2 3 4 5
1 D (szt.) So zw. 3 3
2 Razem D: X 3 3
3 Gb 0 3.81
4 Lp 0 0,92
5 ZR NAS Czp. 0 0,03
6 KI 0,04 0,04
7 Jw. 0,03 0,03
8 F‘a:;'g:z"* x 0,07 483
9 Db.s 8,28 8,28
10 Db.b 10,94 10,94
11
Soi Db.c 0 0,97
12 So 370,08 191,83
13 ol 7,16 0
14 Brz 24 1,78
15 Razem
GDN: X 398,86 213,80
450
400
350
300
250 ® Powierzchnia w ha wg
stanu na 1.01.2007
200 Powierzchnia w ha wg
150 I stanu na 31.12.2016
100 —
50 .
0 T !
ZR NAS GDN

W okresie od 1.01.2007 do 31.12.2016 r. nastapily nastepujgce zmiany w powierzchni obiektow
LMP:
» powierzchnia Zrodet nasion wzrosla o 4,76 ha (2008 1. - 4,73 ha, 2015 1. - 0,03 ha),
» Powierzchnia GDN zmniejszyla si¢ o 185,06 ha.

Zestawienie nr 13 Realizacja blokéw upraw pochodnych w okresie od
01.01.2007 do 31.12.2016 r.

Obreb lesny Dgbrowa
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Nr bloku

Blok 1 38,39 51.87 350 350
Blok Tt 46,47, 48,49 101.26 386 | 341 727
Blok Il | 108,109,124, 125 | 127.13 7.46 7,46
Blok TV 128, 129, 130 83.06 3,82 3,58 7,40
224, 225,227,228,
Blok V' 1 530, 237, 238, 246, 247 | 22810 0.00
Razem: 591,48 | 0,00 | 000 | 1128 | 0,00 | 350 | 358 | 386 | 341 | 000 | 000 | 2563
Obreb lesny Laskowice

Nr bloku

Blok VI 138,139,140 | 76,53 | 1,98 | 4,54 6,70 13,22
Blok VI 142,143 55,52 3,72 3,72
Blok VIl 208, 219 49,72 3,77 3,77
Razem: 181,77 | 1,98 | 12,03 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 670 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 20,71
Nadlesnictwo ogolem

Nr bloku

Blok | 38, 39 51,87 3,50 3,50 7
Blok II 46, 47, 48, 49 101,26 386 | 3,41 7,27
Blok Il 108, 109, 124, 125 | 127,13 7,46 7,46
Blok IV 128, 129, 130 83,06 3,82 3,58 7,40
224, 225, 227, 228,
Blok V 229, 237, 238, 246, | 228,16 0,00
247

Blok VI 138, 139, 140 7653 | 1,98 | 454 6,70 13,22
Blok VI 142, 143 55,52 3,72 3,72
Blok VIl 208, 219 49,72 3,77 3,77
Razem: 773,25| 1,98 | 12,03 | 11,28 | 0,00 | 3,50 | 10,28 | 3,86 | 3,41 | 0,00 | 0,00 | 46,34
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poze 672 | 374 264 | 6,06 | 3,06 372 | 2594
blokami
Ogotem: 198 | 1875 | 15,02 | 0,00 | 350 | 1292 | 992 | 647 | 000 | 372 | 72,28

Powierzchnia zalozonych w latach 2007 — 2016 upraw w blokach upraw pochodnych wynosi 46,34
ha. W minionym dziesigcioleciu material sadzeniowy pochodny wprowadzany byt rowniez w uprawach
poza blokami w formie rozproszonej, na powierzchni 25,94 ha.

Uprawy zostaly odnowione materialem pochodnym sosny zwyczajnej w ilosci 633 tys. szt., z czego 274
tys. szt. wyprodukowano w Szkotce Lesnej Bojanowo.

14,00

12,00

10,00

8,00

6,00 -

4,00 L

2,00 ——— N — 7I— —I ——I _—

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

® Powierzchnia upraw pochodnych w blokach

Powierzchnia upraw pochodnych poza blokami

Szkotka lesna Bojanowo

Szkotka lesna Bojanowo zostata zatozona w 2007 roku. Powierzchnia manipulacyjna szkotki
w 2007 roku wynosila 1469 ar, produkcyjna 787 ar, natomiast wedlug stanu na dzien 01.01.2017 r.
powierzchnia manipulacyjna bedzie wynosita 1710 ar, a produkcyjna 1057 ar. Powierzchnia produkcyjna
szkotki w minionym 10-leciu ulegata nastgpujacym zmianom:

» wroku 2010 zalozono kwatere VIII o powierzchni 37 ar,

» wroku 2011 zatozono kwatere IX o powierzchni 118 ar,

» wroku 2014 zlikwidowano kwatere znajdujgca si¢ na terenie lesnictwa Dabrowa

o powierzchni 78 ar,

» wroku 2015 zalozono dwie kolejne kwatery o lacznej powierzchni 166 ar ,

W 2007 roku szkolka gospodarowala na 7 kwaterach, w tym jednej na terenie Lesnictwa Dgbrowa.
W chwili obecnej szkotka produkuje sadzonki na 12 kwaterach, usytuowanych wylgeznie na terenie
Le$nictwa Bojanowo w oddz. 91i,j, 10j,21 a, ¢, d, g, 22 a.
Szkolka lesna Bojanowo charakteryzuje si¢ nastgpujacymi warunkami przyrodniczo — lesnymi:

» polozona jest wérdd lasow charakteryzujacych sig silnymi siedliskami: LM$w, L§w;
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» gleba szkolki to gleba rdzawo brunatna, w ktorej sktad wchodzg piaski stabo gliniaste oraz
piaski luzne;
Sredniorocznie Szkotka Bojanowo produkuje 3549 tys. szt. sadzonek, w tym:
iglaste — 1 800 tys. szt. i lisciaste — 1 749 tys. szt.

Zestawienie nr 14 Produkcja materiatu sadzeniowego (LMR) w latach 2007
-2016 w Szkélce lesnej Bojanowo

1 2 3 4 50 [g 7 9 10 1 12 13 14

2007 41,00 0,00 | 268,20 | 309,20 | 399,80 0,00 0,00 0,00 119,00 984,00 119,00 984,00
2008 147,30 | 3,00 | 64,70 215,00 193,80 193,80 105,00 451,70 414,00 1991,60 519,00 | 244330

2009 137,60 0,00 129,20 266,80 34,10 126,60 185,80 1552,80 431,40 2059,90 617,20 3612,70

2010 188,90 | 10,00 | 54,00 25290 192,50 154,20 | 203.70 3346,90 357.30 242400 561.00 | 577090

2011 189,60 | 0,00 | 171,00 | 360.60 | 292,00 135,80 190,70 208771 281,80 129518 472,50 | 3382.89
2012 197,70 | 15,00 | 230,20 | 44290 | 23629 124,80 | 219,68 2916,99 500,33 1298,82 720,01 421581
2013 144,90 | 0,00 36.50 181.40 | 28951 234,60 | 20890 1862.63 471,09 2346,07 679.99 4208.70

2014 144,10 0,00 24,80 168,90 219,50 374,00 218,20 2216,42 453,80 222925 672,00 444567

2015 98,80 10,80 | 31,60 141,20 | 50590 | 398,40 195,80 2014.25 355,80 1614,49 551,60 | 3628,74

2016 96,00 3,00 39,40 138,40 1436 354,90 192,20 1550,06 297,10 1249,34 489,30 279940

Razem: | 138590 | 41,80 | 1049,60 | 2477,30 | 2507,00 | 2104,10 | 1719,98 | 1799946 | 3681,62 | 17492,65 | 5401,60 | 3549211
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3. Ocena wplywu wykonanych zbiegow gospodarczych na stan lasu, to jest na:

a) wielkos¢ zasobow drzewnych (na 1 ha i calej powierzchni) wedlug najwazniejszych
gatunkow drzew w obrebie:

Zestawienie nr 15 Nadlesnictwo ogélem

Wielkos¢ zasobéw drzewnych
Wg stanu
inwentaryzacji

I wg najwazniejszych gatunkow drzew
asu

na calej powierzchni

Md Sw Db

| 2 3 4 %) 6 7 8 9 10

wg gat. panujacego (m”) 3903064 3538961 7549 15105 | 142841 30320 | 49969 | 101492

1.01.2007 wg gat. rz. (m’) 3889555 3423310 18440 | 26225 | 148500 23420 | 100825 | 106375
$r. zasobnosé (m/ha) 222 226 131 185 187 327 140 213

we gat. panujacego (m’) 4352429 | 3920215 | 9279 | 14500 | 182722 | 28465 | 47470 | 127322

1.01.2016 we gat. rz. (m’) 4311960 3748860 24945 35435 178855 25915 109865 | 128690

4r. zasobnos¢ (m”/ha) 246 251 149 218 183 376 174

wg gat. panujacego (m*) 449365 381254 1730 -605 39881 -1855 | -2499 | 25830

Romica wg gat. rz. (m”) 422405 325550 6505 9210 30355 2495 9040 | 22315
§r. zasobnos¢ (m*/ha) 24 25 18 33 -4 49 34 36

Z analizy uzytkowania gléwnego wynika, ze pozyskanie zasoboéw lesnych w minionym okresie
wyniosto 724314 m?. Przecigtna zasobno$¢ drzewostanéw na 1 ha wzrosta dla calej powierzchni
o0 24 m3/ ha. Przygladajac sie najwazniejszym gatunkom drzew obserwujemy wzrost $redniej
zasobnosci za wyjatkiem deba. Wynika to z duzej powierzchni odnowien w wyniku ciec
ztozonych.

b) stan zdrowotny i sanitarny lasu
Stan zdrowotny laséw

Stan zdrowotny lasow na terenie Nadlesnictwa jest na ogot dobry.

W drzewostanach jesionowych od kilkunastu lat wystepuje proces zamierania
pojedynczych drzew. Na oslabienie, a nastgpnic zamieranie drzewostanéw jesionowych
decydujacy wplyw ma obnizenie poziomu wod gruntowych oraz wystepujace grzyby
patogeniczne. Niemniej w ostatnich latach zaobserwowano zatrzymanie sig¢ tego zjawiska, jak
réwniez zamierania podszytowych §wierkow.

Okresowe wahania poziomu wod gruntowych (gldwnie obnizenie) oraz towarzyszace
powyzszemu zjawisku patogeny grzybowe majg réwniez wplyw na wystepujace lokalne
oslabienie zdrowotnosci drzewostanow debowych i olchowych.

Pozostale drzewostany sa na ogél zdrowe i nie wykazuja istotnych oznak chorobowych.

Stan sanitarny /asow

Stan sanitarny lasu nadles$nictwa utrzymuje si¢ ogdlnie na dobrym poziomie. Na biezaco
sg ograniczane lub likwidowane pojawiajace sig¢ ogniska wzmoZzonego wystgpowania
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szkodliwych owadoéw (opigtka, przyplaszczka granatka, kornikéw, jesionowcow) oraz
patogenow grzybowych (huby korzeniowej i opienki).

W analizowanym okresie 2007 — 2016 posusz, wywroty i zlomy zostaly pozyskane w ilosci
39 912 m?, co stanowi 5,51% pozyskania grubizny ogétem.

Najwigksze pozyskanie drewna w uzytkach przygodnych wystapito w latach 2007 — 2010
oraz 2014 — 2015. W tych latach zanotowano najwigksze szkody od silnie wiejgcych wiatrow.
Szkody te stanowily ponad 50 % pozyskanego drewna w ramach ciec¢ przygodnych.

Zestawienie nr 17 Nadlesnictwo ogélem z podziatem na obreby

Rozmiar pozyskania posuszu, wywrotow i ztomow w latach 2007 — 2016

Posusz (m?) Wywroty i ztomy (m?) Posusz,
wywroty
i ztomy -
ogotem
Dabrowa Laskowice Razem Dabrowa Laskowice Razem Nadleénictwo
2007 | 1184 2829|  4013] 465 1311 1776 5789,
2008 893 2342 3235 474 1481 1955 5190
2009 813 2044 2857 318 1896 2214 5071
2010 606 1603 2209 538 1547 2085 4294
2011 335 954 1289 194 376 570 1859
2012 516 1258 1774 187 1003 1190 2964
2013 475 1529 2004 57 636 693 2697
2014 502 1514 2016 720 2410 3130 5146
2015 616 1542 2158 432 1955 2387 4 545
2016 480 2281 2761 97 280 377 3138
Razem: 6420 17 896 24 316 3482 12 895 16 377 40 693
4500
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4. Rozmiar wykonanych prac zalesieniowych

W latach 2007 — 2016 Nadlesnictwo zalesito facznie 48,20 ha gruntéw nielesnych.
Ponizsze zestawienie przedstawia wykonanie zalesien w poszczegdlnych latach.

Zestawienie nr 17

1 2 3 4
2007 1.99 1.99
2008 020 9,03 923
2009
2010
2011
2012
2013 025 025
2014 0,64 32,74 3338
2015 0,12 323 335
2016 0,36 2,09 245
Razem 0.96 4933 50,65
E"’:h’;gr i 0 21,96 21.96
% wykonania 225% 231%

Jak wynika z powyzszej tabeli zalesienia zostaly zrealizowane w 231%. Tak duze wykonanie wynika z
duzego udzialu odnowien naturalnych, ktore stanowig 75,7% calosci wykonanych zalesien gruntéw
nielesnych.

Przebieg zalesien w kolejnych latach 2007 — 2016 ilustruje ponizszy wykres.
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5. Rozmiar szkod w lasach powodowanych przez czynniki biotyczne, abiotyczne, antropogeniczne,
w tym szkod spowodowanych przez:

a) gwierzyne w uprawach i mlodnikach z przedstawieniem wykazu powierzchni uszkodzonych,
ujetych w SILP na podstawie inwentaryzacji przeprowadzonej priez nadlesnictwo w roku
taksacji, a takie orientacyjnej wielkosci szkéd w: Zerdziowinach, podszytach, nalotach
i podrostach, a takie powierzchni zredukowanej poprawek i uzupelnien wykonanych z powodu
tych szkod

Zestawienie nr 18 Nadle$nictwo ogélem
Wykaz powierzchni uszkodzonych przez zwierzyne wedlug inwentaryzacji przeprowadzone] przez

nadlesnictwo w 2016 roku (roku taksacji) z wyszczegdlnieniem powierzchni zredukowanej
poprawek i uzupelnien wykonanych z powodu tych szkod.

Powierzchnia

St e taczna zredukowana
odzaje uszkodzeri
Lokalizacja Stopnie | powierzchnia H pOPr:‘;w?k.
uszkodzen uszkodzenia zredukowana LESMpATISN
uszkodzen* pjEOnanyon
z powodu szkod
- ; - od zwierzyny
zgryzanie spatowanie inne
21-40% 130,12 17,05
Uprawy
>40% 24,91 2,00
Razem uprawy: X 155,03 19,05 0
21-40% 2,05 192,53
Miodniki
>40% 0,38 9,53
Razem mtodniki: X 243 202.06 0

Zestawienie nr 19 Nadlesnictivo ogélem

Wykaz powierzchni zabezpieczonych przed powstawaniem szkod powodowanych przez zwierzyng
w uprawach i mlodnikach w latach 2007 — 2016 wg metod ochrony lasu przed zwierzyng w ha

Metoda
zabezpieczenia

Obrgb  Dgbrowa

Grodzenianowe | 4488 | 46,81 | 37,13 | 32,98 | 34,23 | 2955 | 2934 | 2462 | 2200 | 11,96 | 31,36

Wykdadanie drzew | o 59 | 169,09 | 190,23 | 201,00 | 129,29 | 143,00 | 127,00 | 254,10 | 12520 | 128,20 | 175,84
ogryzowych

Zabezpmf:zame 1,00 20,00 2.00 2,30
mechaniczne

Zabezpieczenie 10,35 5,67 1,60
chemiczne

Razem 336,16 | 216,90 | 227,36 | 233,98 | 173,87 | 178,22 | 156,34 | 298,72 149,29 | 140,16 211,10
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Obre¢b Laskowice

Grodzenia nowe 23,48 32,58 43,08 53,99 72,36 38,79 25,96 22,82 31,39 23,15 36,76

Wykladanie drzew

1190,00 | 795,00 | 809,82 | 1046,10 | 101032 | 1097,14 | 106452 | 89795 | 696,19 | 432,75 | 903,98
ogryzowych

Zabezpieczanie
mechaniczne

Zabezpieczenie
chemiczne

Razem 121348 | 832,30 | 85290  1100,09 | 1082,68 | 113593 | 109048 | 920,77 | 727,58 45590 941,21

Grodzenia nowe 68,36 79,39 80,21 86,97 106,59 68,34 55,30 4744 53,48 35,11 68,12

Wykladanie drzew |\ o) 5e | 964,00 | 100005 | 1247.10 | 113961 | 1240.14 | 119152 | 1152.05 | 821,39 | 560,95 | 1079,82
ogryzowych
SRapleezinie 100 2000 | 2,00 2,30
mechaniczne
Zaberpiesatile 47 1035 | 567 2,07
chemiczne
Ogélem 1549,64 | 1049.20 | 108026 | 1334,07 | 125655 | 1314,15 | 124682 | 121949 | 87687 | 596,06 | 1152,31

Podstawowa metoda ochrony lasu przed zwierzyna, jaka jest stosowana na terenie
Nadlesnictwa jest grodzenie upraw siatka lesna. Sredniorocznie metodg ta zabezpieczane jest
68,12 ha nowozakladanych upraw, to jest okolo 39 %. Metoda ta zabezpieczane sa w 100%
gatunki lisciaste (Dbb i Dbsz) wprowadzane na gniazdach. Kolejng istotna metoda ochrony przed
szkodami w uprawach i mlodnikach stosowang w nadlesnictwie jest wyktadanie drzew
ogryzowych - §redniorocznie na powierzchni okoto 1107,22 ha. Metoda ta jest bardzo skuteczna
w okresie poznozimowym i wczesnowiosennym. W minionym okresie obowigzywania
Nadles$nictwo sporadycznie wykorzystywalo zabezpieczanie chemiczne (CERVACOL EX) oraz
zabezpieczenie mechaniczne.

Zestawienie nr 20 Nadlesnictwo ogélem

Wykaz uszkodzen, wykonanych poprawek i uzupelnien oraz grodzesn w latach 2007 — 2016

1 2 3 4 5 6
11-20% 109,32 89,60
2007 21-50% 95,68 15,85 0,00 68,36
>50% 4,68 0,00
11-20% 159,09 139,23
2008 21-50% 27,44 35,71 0,00 79,39
>50% 5,37 3,42
11-20% 204,10 176,12
2009 0,00 80,21
21-50% 64,15 41,04
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=50% 14,95 6,02
11-20% 189,24 221,11
2010 21-50% 92,42 37,88 0,00 86,97
>50% 12,62 7,53
11-20% 212,62 220,96
2011 21-50% 177.81 98,46 0,00 108,59
>50% 11,00 20,72
21-40% 137,59 159,91
2012 0,00 68,34
>40% 77,84 57,63
21-40% 123,66 171,90
2013 0,00 55,30
~40% 82,61 33,52
21-40% 155,14 152,38
2014 0,00 47,44
pow. 40% 31,92 12,37
21-40% 128,50 171,63
2015 0,00 53,48
pow. 40% 4436 11,86
21-40% 147,37 195,48
2016 0,00 35,11
pow. 40% 27,26 11,16
11-20% 174,87 169,40
Sredniorocznie ) )
T 21-50% 91,50 45,79 0,00 84,30
>50% 9,72 7,54
; | 21-40% 138,45 170,26
e R w0 | s
ata 2012-2016 | pow, 40% 47,35 23,08

Analiza tego zestawienia w jednoznaczny sposob pokazuje, iz grodzenie upraw spelnito
swojg role jako metoda ograniczania szkod powodowanych przez zwierzyne w uprawach i
mlodnikach w latach 2007 — 2016. Powierzchnia poprawek i uzupelien na powierzchniach
ogrodzonych we wszystkich latach minionego okresu osiagata stan zerowy.

b) poziary z okresleniem ich liczhy, powierzchni oraz przyczyn ich powstawania
Zestawienie nr 21 Nadlesnictwo ogélem
W minionym okresie gospodarczym sytuacja pozarowa przedstawiala sie nastepujaco:

Wykaz pozarow odnotowanych w latach 2007 — 2016
wedlug przyczyny powstania i ich wielkosci

Pozary Tlo§¢ poZzaréw wg przyczyny powstania Iloé¢ pozardéw wg wielkoSei

100,01-500
> 500

B
i
=
a

Transport kolejowy
Pozostale

liczba

(szt.) (ha)
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2000 | 9 | 122 4 I 4|6 |3

2010 | 5 | 055 5| 3|2

2011 6 | 081 1 1 i 3|4 |2

2012 | 8 | 700 2 3 RS ERE

2013 3 | 036 2 |2

2014 | 7 | 495 1 6 | 4|2 |1

2015 | 5 1,50 4 1 2 |3

2016 | 5 | 328 4 1 4 |1

Razem: | 77 | 233§ 2 4 28 | 2 3 38 |42 |32 | 3

Jak wynika z powyzszej tabeli, w okresie 2007 — 2016 pozary na obszarach

nadlesnictwa wystapity
w ilosci 77 szt. o powierzchni catkowitej 23,35 ha, $rednia powierzchnia 1 pozaru wynosi 0.30
ha.

Dwa pozary, w zaleznosci od powierzchni okreslone jako srednie w latach 2012 i 2014

zlokalizowane byly na poligonie w Lesnictwie Bojanowo.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami Nadlesnictwo Dgbrowa zostalo zaliczone do

I kategorii zagrozenia pozarowego lasu.

W ramach systemu ochrony przeciwpozarowej w Nadle$nictwie Dabrowa wyréznié

mozna:

>

Y

v

\7

‘17

v

w okresie akcji bezposredniej w nadlesnictwie dziata Punkt Alarmowo-Dyspozycyjny
zlokalizowany przy biurze (w osobnym budynku). W okresie tym dyzury domowe pelnig
petnomocnicy Nadlesniczego, a takze sg pelnione dyzury w lesnictwach.

Na terenie Nadlesnictwa Dabrowa rozmieszczone sa 4 punkty obserwacyjne — kamery
z przesylem obrazu do PAD (Dgbrowa, Bursztynowo, Wilcze Blota) oraz obserwator
(Bedlenki)

W czasie najwickszego zagrozenia teren nadlesnictwa jest objety patrolami lotniczymi,
wystawiane sg tez patrole naziemne.

Przy biurze nadlesnictwa zlokalizowana jest baza sprzetu pozarowego, w ramach ktdrej
zorganizowano samochod patrolowo-gasniczy.

Zaopatrzenie wodne zapewnione jest z dziewigtnastu naturalnych i sztucznych punktéw
czerpania wody.

Sie¢ dojazdow pozarowych stworzona z drog publicznych i lesnych zageszczona zgodnie
Z istniejacymi wymogami, zapisami w instrukc;ji.

Lacznosc telefoniczna jest zapewniona dzigki sieci telefonéw komorkowych. Wszystkie
lesnictwa posiadaja rowniez telefony stacjonarne. Trzy samochody Nadlesnictwa
wyposazone sa w radiotelefony przewozne. PAD nadlesnictwa korzysta z radiotelefonu
bazowego. Czes¢ stuzby terenowej posiada radiotelefony noszone.

» Nadlesnictwo Dabrowa utrzymuje pasy typu A wzdtuz drog publicznych w drzewostanach

do 30 lat oraz typu B przy miejscach postoju i obozowiskach.

W zwigzku z licznymi liniami kolejowymi sg tez wykonane pasy typu BK obecnie
dostosowywane do nowych przepiséw, nadlesnictwo wykonalo juz wycinkg drzew
umozliwiajgc PKP wykonywanie dalszych prac.

c) szkodliwe owady i grzyby patogeniczne oraz stosowane sposoby ograniczania tych szkod

Szkodniki pierwotne
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL
Na terenie nadlesnictwa w wigkszym stopniu wystepuje zagrozenie od szkodnikow
pierwotnych sosny, natomiast od szkodnikow pierwotnych wystepujacych w drzewostanach

lisciastych prawie weale.

Zestawienie nr 22 Nadlesnictwo ogélem

Wykaz szkod powodowanych przez owady w latach 2007 — 2016(szkodniki pierwotne)

Powierzchnia
wystgpowania w 1925,00 | 1475,00 | 502,00 | 449,29 | 3300,00 | 1200,00 | 1000,00 | 450,00 | 175,00 12,08 10488,37

ha

Brudnica

Powierzchnia
zwalczania w ha

mniszka
506.03 506,03

Powierzchnia
wystepowania w 108,40 | 100,00 | 50,00 25840

ha

Strzygonia

Powierzchnia
zwalczania w ha

choinowka
0,00

Powierzchnia
wystegpowania w 571,713 6,58 55,00 633,31

ha

Boreczniki

Powierzchnia
zwalczania w ha

Sosnowe
0,00

Powierzchnia
wystepowania w 200,00 | 384790 | 327500 | 86881 8191,71

ha

Barczatka

Foviemchnia 2047,90 | 857,09 | 131,59 393658
zwalczania w ha

sosnowka

Powierzchnia
wystgpowania w 2,50 2,50 14,18 4,50 4,50 4,50 102,53 135,21

ha

Hurmak

Powierzchnia
zwalczania w ha

olchowiec
0,00

Razem

powierzchnia
wystepowania w

ha

x 192750 | 1477.50 | 516,18 | 453,79 | 4184,63 | 5152.40 | 432500 | 131881 | 181,58 | 169.61 = 19707,00

Razem

powierzchnia X 506,03 | 0,00 0,00 0,00 0,00 | 294790 857,09 | 13159 444261
zwalczania w ha

W tabeli nie ujeto 2016 roku, poniewaz w biezacym roku do tej pory nie zgtoszono wystepowania
szkodnikow.

Analizujac dane zawarte w tabeli, nalezy stwierdzi¢, ze w latach 2007 — 2015 glownie
zauwazono znaczne wystepowanie brudnicy mniszki, natomiast od roku 2011 pojawila si¢
barczatka sosnowka. Brudnice mniszke stanowila powazne zagrozenie w 2007 r. i
przeprowadzono zabieg zwalczania na powierzchni 506,03 ha. Nastgpstwem masowego
wystepowanie Barczatki sosnéwki w  kolejnych latach skutkowalo przeprowadzeniem
zwalczania na tacznej powierzchni 3936,58 ha. Inne szkodniki pierwotne wystepowaly w mniej
znaczgcych ilosciach.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Szkodniki wtorne

Zestawienie nr 23
Wykaz szkod powodowanych przez owady w latach 2007 — 2016(szkodniki wtdérne)

Gatonek Wystepowanie szkodnikéw widrnych w latach
szkodnika Razem

AL 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2016

szczegolnieni

e

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13

Powierzchnia
wystepowania w 10,00 16,77 5,85 8,65 8.65 49,92

ha Opietki

Foierzchnia 1000 | 1677 | 585 | 865 | 865 49,92
zwalczania w ha

Powierzchnia

wystepowania w 120,27 177,64 74,02 68,53 70,98 114,76 7391 7543 64,14 36,23 875,91
ha Czterooczak

swierkowiec

Powierzchnia

- 120,27 177,64 74,02 68,53 70,98 11476 | 7391 7543 64,14 36,23 875,91
zwalczania w ha

Powierzchnia

wystepowania w - 450,18 393,21 | 35128 | 15641 190,58 | 113,71 95.18 142,49 | 123,24 1460,68 3476,96
ha Kornik
drukarz

Powierzchnia

[ 450,18 | 393.21 35128 | 15641 19058 | 113.71 95.18 142,49 | 12324 1460,68 347696
zwalczania w ha

Powierzchnia
wystepowania w 1372,07 | 1051,20 | 1005,00 | 527,00 | 460,00 | 676,17 | 551,49 | 53845 | 48023 37443 7036,04

b Przyplaszcze
k granatek

Powierhmin 137207 | 1051,20 | 1005.00 | 527,00 | 460,00 | 676,17 | 55149 | 53845 | 48023 | 37443 | 7036,04
zwalczania w ha

Powierzchnia
wystepowania w 137194 | 93422 | 1148,50 | 762,53 | 59571 | 744,16 | 500,03 | 856,86 | 678,00 433,90 8025,85

ha Cetynice

Powierzchnia
zwalczania w ha

137194 | 93422 | 114850 | 762,53 | 59571 | 744.16 | 500,03 | 856,86 | 678.00 43390 8025,85

POTETe ki x 331446 | 255627 | 257880 | 151447 | 132727 | 166557 | 122646 | 1621,88 | 135426 | 230524  19464,68

powierzchnia X 331446 | 2556,27 | 2578,80 | 1514,47 | 1327,27 | 166557 | 122646 | 1621,88 | 1354,26 | 230524  19464,68

Szkodniki wtérne na terenie Nadlesnictwa jak prezentuje powyzsza tabela wystepuja w
znacznym stopniu. Zgodnie z Instrukcja ochrony lasu prowadzone sa obserwacje kornika
drukarza z uwagi na wystepujace na naszym terenie starsze drzewostany $wierkowe. Kornik
drukarz sredniorocznie wystepowatl na powierzchni 347,67 ha wraz z innymi kornikami, ktore
wystepuja na $wierku podszytowym. Kontrolowane jest réwniez wystgpowanie przyplaszcezka
granatka oraz cetyncéw, ktére w  minionym okresie wystgpowal w znacznej ilosci. W
drzewostanach dgbowych wystepowaly opietki, ktdre nie mialy jednak wigkszego znaczenia.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Zestawienie nr 24 Nadlesnictwo ogélem

Wykaz ilosci pulapek klasycznych wykladanych w okresie 2007 — 2016

Rok llos¢ wylozonych

putapek
2007 175
2008 175
2009 175
2010 158
2011 150
2012 135
2013 135
2014 120
2015 60
2016 60

Sredniorocznie 134,30

Zwalczanie grzybow patogenicznych

Grzyby patogeniczne majg mniejsze znaczenie w skali nadlesnictwa. Nadlesnictwo prowadzi
dzialania profilaktyczne na szkolce (zgorzel siewek).

d) zanieczyszczenia srodowiska
Na terenie Nadlesnictwa zlokalizowane jest miasto Swiecie wraz z duzym osrodkiem
przemystowym, jakim jest celuloza(Mondi Swiecie SA). Na tym terenie zlokalizowane sq 3
punkty monitoringu technicznego, w ktérych to odnotowywane sa wysokie stgzenia
zanieczyszczen. Trudno jednak te wyniki odnosi¢ do calosci terenu Nadle$nictwa. Na
pozostalym terenie zanieczyszczenie powietrza nastepuje gléwnie na skutek spalania wegla w
gospodarstwach domowych.
Zanieczyszczone sa niestety wody powierzchniowe, stan czysto$ci monitorowanych rzek w
powiecie Swieckim (dane wedlug Raportu o stanie $rodowiska wojewddztwa kujawsko-
pomorskiego w 2014 r.) przedstawia si¢ nastepujgco:

o Wisla -1

e Wda -1I

e Matawa (cz. wschodnia) - 111

e Matawa (cz. zachodnia) - 110

e Sobinska Struga - 110
Wiegkszosé jezior ma wody w III klasie czystosci, jednak na uwage zashuguje Jezioro Stelchno
ktore osiagneto klase L.

Wigksza cze$¢ terenu Nadlesnictwa jest skanalizowana w stopniu $rednim, trwa wcigz
rozbudowa sieci kanalizacyjnych. Wiele gospodarstw domowych posiada przydomowe
oczyszczalnie $ciekdw.

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa jest zlokalizowane skladowisko odpadéw komunalnych
w miejscowosci Sulnéwko. Niedawno zostaly zamkniete wszystkie skladowiska komunalne
dzialajace oficjalnie na terenie Nadlesnictwa. Zbierane $mieci sg w duzej mierze segregowane.
Zad$miecanie lasow powstajgce przez wywozenie $mieci na tereny le$ne i porzucanie ich przy
drogach jest obecnie rzadsze niz w ubieglych latach.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

e) czynniki klimatyczne

Obszar Nadlesnictwa zaliczany jest do regionu Klimatycznego Nadwislansko-
Zutawskiego, w strefie posredniej migdzy wptywami kontynentalnymi i oceanicznymi.
Na prowadzenie gospodarki le$nej na terenie Nadle$nictwa w latach 2007 — 2016 znaczny wplyw
miaty warunki klimatyczne. W ostatnich latach zimy maja przebieg raczej tagodny. Przewazaja
zimy z krotkimi okresami mrozu i z wielokrotnie tworzaca si¢ i zanikajaca pokrywa s$niezna.
Wiosny sg krétkie z poznymi przymrozkami. Przymrozki pozne mogg wystepowac nawet pdzna
wiosng 1 wezesnym latem (tzw. ..zimni ogrodnicy™). W maju zdarzaja si¢ poézne przymrozki
powodujace zamieranie mtodych pedéw na uprawach. Szczegdlnie cierpig z tego powodu
sadzonki Db, Bk i Sw.
Srednia roczna wysoko$é opadéw z podanego okresu wynosi ok. 500 mm i charakteryzuje sig
niekorzystnym rozktadem w sezonie wegetacyjnym (niskie opady wiosenne). W ostatnich latach
obserwuje si¢ ponadto coraz czgstsze bezsniezne zimy, ktore moga wywolywac zjawisko suszy
fizjologicznej. Wplyw na lasy Nadlesnictwa maja takze wystepujace w ostatnim okresie okresy
upatéw. Zjawiska te powodujg wysychanie sadzonek na uprawach, a takze oslabienie
drzewostanéw wskutek stopniowego obnizania si¢ poziomu wody gruntowej. Przykladem
takiego stanu rzeczy jest zjawisko zamierania drzewostanow jesionowych.
Na terenie nadle$nictwa przewazajg wiatry zachodnie, péinocno-zachodnie oraz potudniowo-
zachodnie. Rzadko wystepuja wiatry z innych kierunkow.. W cyklu rocznym wiatry zachodnie
najczescie] wystepuja jesienig a najrzadziej latem, wiatry wschodnie najczestsze sa wiosng,
najrzadsze latem.
Przewazaja wiatry stabe (2 - 5 m/s) i umiarkowane (5 - 10 m/s). Wiatry silne i bardzo silne, o
predkosci powyzej 10 m/s, zdarzaja si¢ na przedwiosniu i w okresie jesienno — zimowym.
Szkody od wiatrow — ilosci ztoméw i wywrotéw za ubiegly okres wyniosta 4231,32 m?(bez roku
2016).

Wykaz szkdd spowodowanych przez czynniki abiotyczne obrazuje ponizsza tabela.

Zestawienie nr 26 Nadlesnictwo ogdélem
Szkody od czynnikéw abiotycznych w latach 2007 — 2016

Zaklocenia stosunkow wodnych Niskie i wysokie temperatury

Wiatr Sni g Pozar Ogolem

obnizenie oparzenia,
podtopienia poziomu Razem: wiedniecie  zmrozZenia Razem
wod, susza i zamieranie

powierzchnia wystepowania w ha
2007 0,20 020 286,61 286,61 131,86 309 421,76
2008 0,22 16,20 16,42 23,95 23,95 343 0,59 44,39
2009 0,35 0,35 34,05 34,05 1,22 35,62
2010 24,94 24,94 8,50 8,50 0.55 3399
2011 0,80 0,80 1,20 4.59 579 0.81 7.40
2012 0,00 0,55 11,00 11,55 7.00 18,55
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Nadlesnictwo Dgbrowa

242

0.00 1,50 150 0.36 1.86
2014 39,05 39,05 0,00 495 44,00
2015 1234 42,34 2,00 791 991 0.80 150 | 5455
2016 1,00 1,00 0,40 0,40 0.21 328 4,89

Razem | 122 12388 | 124,10 415 378,11 38226 13630 | 000 | 2335 | 667,01
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

6. Podstawowe wyniki z zakresu uiytkowania ubocznego (stopieri wykorzystania zasobow drzewnych
z punktu widzenia ich trwalosci oraz wyniki gospodarki lowieckiej, z uwzglednieniem zapiséw § 106
Instrukeji Urzqdzania Lasu

Uzytkowanie uboczne ma male znaczenie w warunkach Nadlesnictwa, niemniej doceniamy jego
znaczenie dla spoleczenstwa. Pozyskanie choinek oraz uzytkowanie runa lesnego przedstawiaja
ponizsze tabele.

a) pozyskanie choinek i stroiszu
Zestawienie nr 27 Nadles$nictwvo ogélem

Rok Choinki

2007 187
2008 134
2009 126
2010 191
2011 228
2012 233
2013 217
2014 315
2015 234
2016 197
Razem 2062

Srednioroczne pozyskanie choinek ksztaltuje sie na poziomie okolo 206 szt. Drzewka te
glownie pozyskiwane sg z terenow lesnych oraz plantacji choinkowych.

Zestawienie nr 28 Nadlesnictwo ogdlem

Rok Stroisz w mp
2007 | 34,45
2008 20,40
2009 25,40
2010 9,70
2011 11,90
2012 7,85
2013 5,95
2014 7.55
2015 6,30
2016 5,60
Razem 135,10

Jak wynika z powyzszej tabeli sprzedaz runa lesnego przez nadle$nictwo w latach
2007 — 2016 dotyczyta tylko stroiszu. W drugiej potowie 10-lecia ulegta zmniejszeniu.
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

b) uzytkowanie runa lesnego
Na terenie Nadlesnictwa zbior runa lesnego w celach konsumpcyjnych, gtownie jagod i
grzybow, dokonywany jest przez ludno$¢ zamieszkujacg teren nadlesnictwa. Informacjami na
temat wielkosci skupu owocow runa lesnego Nadlesnictwo nie dysponuje.
c) uzythkowanie gruntow zwigzanych z gospodarkg lesng i gruntow nielesnych

Zestawienie nr 29 Nadlesnictwo ogélem

Gospodarowanie gruntami rolnymi przedstawia ponizsze zestawienie.

1 2007 449,50 362,49 42,23 1,49 43,29
2 2008 474,16 357,28 4223 1,48 73,17
3 2009 465,21 385,6 42,23 1,48 35,90
4 2010 465,26 384,7 42,23 1,56 36,77
5 2011 467,59 403,57 42,23 1,56 20,23
6 2012 465,59 402.8 37,72 0,44 1,56 23,07
7 2013 466,22 403,56 37,72 1,47 23,47
8 2014 467,08 393,81 37,72 2,4 33,15
9 2015 434,15 364,57 37,72 0,45 1,79 29,62
10 2016 427,65 364,57 37,72 0,10 1,79 23,47
Sredniorocznie 458,24 382,30 39,98 0,10 1,66 34,21 X

W latach 2007 — 2016 Nadlesnictwo zarzadzalo gruntami ekonomicznymi o sredniorocznej
powierzchni wynoszacej 458,24 ha. Jak wynika z powyzszej tabeli, grunty rolne o powierzchni
sredniorocznej wynoszacej 382,30 ha sa dzierzawione. Grunty rolne gléwnie dzierzawione sa
przez osoby fizyczne (okoliczng spolecznosc), kota towieckie i w niewielkiej ilosci przez
pracownikow nadlesnictwa. Na gruntach o powierzchni 39,98 ha gospodaruje Osrodek Hodowli
Zwierzyny (poletka, laki). Powierzchnie 0,99 ha zajmuja plantacje choinkowe. Grunty o
sredniorocznej powierzchni wynoszacej 34,21 ha w ogdle nie sg dzierzawione. Przyczyng braku
dzierzawcow jest zazwyczaj niska klasa gruntu, niska kultura agrarna, grunty zalewowe oraz
niekorzystne polozenie.

d) charakterystyka przyrodnicza obwodow lowieckich

Zestawienie nr 30 Nadle$nictwo ogétem

Wyniki gospodarki lowieckiej

Nadlesnictwo Dgbrowa ogolem

Charakterystyka obwodow lowieckich
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Powierzchnia (ha)
Nr Obwodu Kolo Lowieckie Kategoria

Lowieckiego (Nr, nazwa) jakosci obwodu
polna ogolem

1 17 Osrodek ”[;’:‘;’r‘;’& f“’i“zy“y 9857 1325 11216 Bardzo dobry
2 26 Kolo Lowieckie ,,Bazant” 408 4248 4656 Bardzo slaby
3 27 Wojskowe Kolo Lowieckie ,.Sokol” 1841 1470 3311 Sredni
4 28 Waojskowe Kolo Lowieckie ,,Wiarus™ 2178 893 3071 Bardzo dobry
5 39 Koo L“Wiif:';;;;z ﬁ’i'.‘,mki Rl 1245 3294 4539 Staby
6 40 Wojskowe Kolo Lowieckie ,.Orzel™ 3117 1875 4992 Dobry
7 41 Wojskowe Kolo Lowieckie ,Jenot” 169 S117 5286 Bardzo slaby
8 42 Kolo Lowieckie ,,Przepiorka”™ 1520 1947 3467 Dobry
9 52 Kolo Lowieckie ,.Cis™ 1502 4946 6448 Slaby
10 69 Kolo Lowieckie ,.Ponowa™ 143 7745 7 888 Bardzo slaby
Razem: 21980 32 860 54 540 X

Nadlesnictwo Dabrowa nadzoruje gospodarke lowiecka nad 9 obwodami dzierzawionymi przez 9 kot
towieckich, a takze prowadzi gospodarke towiecka w OHZ nadlesnictwa — na obwodzie lowieckim nr 17,
ktory lezy w zasiegu administracyjnym Nadlesnictwa Dgbrowa oraz Nadlesnictwa Osie. Wedlug ostatniej
kategoryzacji obwodéw dwa obwody zostaty zaliczone do kategorii ,,bardzo dobry™ (nr 17 — OHZ oraz nr
28), dwa do kategorii ,,dobry” (nr 40 i nr 42), jeden do kategorii .,Sredni” (nr 27), dwa do kategorii ,.staby”
(nr 39 i nr 52) i trzy do kategorii ..bardzo slaby™ (nr 26, nr 41 i nr 69). Obwody towieckie zajmuja
powierzchnie ogolem 54 540 ha, w tym lesna 21 980 ha.

Podstawowymi gatunkami fownymi w tych obwodach sa: jelen, daniel, sarna oraz dzik. Zwierzyna
drobna tj. lis. jenot, borsuk, zajac szarak, kuny. bazanty, dzikie kaczki i ggsi sa uzytkowane lowiecko w
niewielkim stopniu.

Powierzchnig obwodow lowieckich ilustruje ponizef zamieszczony wykres
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

Stan zagospodarowania obwodow fowieckich przedstawia ponizsza tabela.

Nadlesnictwo Dgbrowa ogolem

Stan zagospodarowania obwodow lowieckich wg stanu na 10 marca 2016 roku.

Liczba i rodzaj urzgdzen lowiec

prowadzeniem gospodarki lowieckiej Powierzchnia w ha Pasy zaporowe
Nr Obwodu Woliery /
Lowieckiego pasniki ambony zagrody poletek
19 69 1 634 743 10 1.3
26 16 23 0 2 0.8 4 2
27 17 45 0 12 0 3 03
28 5 19 0 28 12 5 15
39 26 25 0 4 38 2 0.3
40 10 44 0 10.6 32 (] 1
41 14 18 0 1 0.8 3 08
42 10 37 0 57 0.5 4 0.6
5 16 27 0 9.9 1.4 4 2
69 9 37 0 1,25 0 0 0
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

a) inwentaryzacja liczebnosci zwierzyny oraz realizacja rocznych planow lowieckich

Nadlesnictwo Dgbrowa ogolem

Analiza inwentaryzacji stanu iloSciowego jelenia za lata 2007/2008 — 2016/2017 w kontekscie
realizacji rocznych planéw lowieckich w poréownaniu z docelowym stanem wg Wieloletniego
Lowieckiego Planu Hodowlanego

JELENIE

Nr obwodu fowieckiego
Sezon lowiecki

Razem:

inwentaryzacja
(s21.) 180 3 39 35 21 62 8 45 28 5| 426
It
e R sol a4l 13| 17| 7| 18] 4] 20| 8] 2| 13
wykonanie
(st.) 50 4 13 17 i 18 4 20 8 0| 141
% wyk. 100f 100 100| 100| 100 100 100| 100| 100 0] 99
inwentaryzacja
(s21.) 162 3 34 40 20 54 8 44 25 2| 392
plan
2008/2009 (s2t.) 50 4 10 18 i 8 4 21 8 3 133
wykonanie
(szL.) 50 4 14 18 7. 8 4 21 8 2| 136
% wyk. 100 100| 140| 100| 100| 100/ 100| 100| 100 67| 102
inwentaryzacja
(s71.) 189 6 78 45 25 55 10 45 32 3| 488
1
20092010 | (et 83| 8| 20| 24| 13| 2| 7| 24| 12| 4| 225
wykonanie
(s21.) 86 8 25 24 13 21 7 24 12 3] 223
% wyk. 104 100 86| 100| 100 100| 100| 100f 100 751 99
inwentaryzacja
(s7t.) 190 6 68 47 27 57 15 51 38 3| 502
l(
2002011 |G 92| 8| 30| 26| 16| 24[ 9| 30| 16| 3| 254
wykonanie
(s1.) 88 8 30 26 15 24 9 30 16 3| 249
% wyk. 96| 100 100| 100 94| 100 100| 100| 100| 100 98
inwentaryzacja
(s7t.) 206 T 80 42 25 65 12 60 50 3| 550
I
2ouponz | Ga) os| 9| 39| 22| 14| 31| 12| 40| 29| 3| 204
wykonanie
(s1.) 79 9 36 21 g 30 8 40 29 3| 264
% wyk. 83| 100 92 95 64 97 67 100| 100/ 100| 90
inwentaryzacja
20122013 (sz1.) 228 6 58 42 22 70 16 62 83 3| 390
1
) w00 8] 35| 22| o 36| 10| 45| 33 3| 301
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wykonanie
(s71.) 100 3 35 17 8 32 9 45 32 3| 284
% wyk. 100 38 100 77 89 89 90 100 97 100 94
inwentaryzacja
(s21.) 233 6 48 56 22 72 16 65 38 5| 561
1
20032014 | (sm) 10 8| 35| 43 o 35| 19| 48] 24| 6| 337
wykonanie
(s71.) 103 8 34 41 8 38 7 46 24 5| 314
% wyk. 94 100 97 95 89 109 37 96 100 83 93
inwentaryzacja
(sz1.) 223 6 44 60 22 80 9 65 37 8| 554
lr
S o) 105 8| 20| 46| 11| s2| 13| 47| 25 7| 343
wykonanie
(s71.) 88 9 28 42 11 52 4 47 15 1| 297
% wyk. 84 113 97 91 100 100 31 100 60 14 87
inwentaryzacja
(szt.) 200 6 47 52 27 85 7 65 30 6| 525
I
2oisots | Gsa) 10| 8| 28 38] 15| 47| 8| 46| 12| 5| 317
wykonanie
(s21.) 104 8 27 28 14 47 74 44 12 5| 296
% wyk. 95 100 96 74 93 100 88 96 100 100 93
inwentaryzacja
(szt.) 201 5 35 47 23 67 11 56 40 4| 510
o I
Srednia ) s8] 7| 28] 28] 11| 30| 10| 36| 19| 4] 26
10-lecia
wykonanie
(s2L.) 83 7 27 26 10 30 i 35 17 3| 245
% wyk. 95 94 101 93 92 99 79 99 95 71 95
ot62017 | R | a8 6| so| 49| 27| 75| 6| 62| 30| 8| 401
Stan y WLPH 150 0 32 30 19 50 0 38 25 5| 349
Bilins koficewy 28 6 18 19 8 25 6 24 5 3| 142

Porownanie inwentaryzacji stanu ilosciowego jelenia ze stanem docelowym Wieloletniego
Lowieckiego Planu Hodowlanego w odniesieniu do poszczegdlnych obwodow lowieckich obrazuje
ponizszy wykres. Z analizy stanow inwentaryzacyjnych wynika, ze liczebno$¢ zwierzyny przekracza
stany docelowe na terenie catego nadlesnictwa.

Inwentaryzacja z ostatnich 5 lat wskazuje, ze stan jeleni sukcesywnie zbliza si¢ do stanu
docelowego, z najwyzej notowanego stanu w sezonie 2012/2013 — 590 szt., ilo$¢ jeleni zostala
zmniejszona o 17%.

Nadlesnictwo Dgbrowa ogdlem

Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego daniela za lata 2007/2008 — 2016/2017 w kontekscie
realizacji rocznych planow lowieckich w porownaniu z docelowym stanem wg Wieloletniego
Lowieckiego Planu Hodowlanego
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DANIELE

Nr obwodu lowieckiego
Sezon towiecki

Razem:

inwentaryzacja
(sat) 410 o] 4| 65| 23] 90 4| 28 0 662
|
— et 200 ol 15| 4 6| 40 2 5 ol o| 310
wykonanie
(s 200 ol 15| 42 5| 41 2 5 0 ol 310
% wyk. 100 o| 100 100 83| 103| 100/ 100 0 ol 100
inwentaryzacja
(eat) 527 ol 40| 80| 25| 96 4| 28 0 0| 800
It
T teat) 220 ol 16| 43 6| 40 9 8 0 o| 335
wykonanie
) 220 ol 16| 43 6| 40 2 8 0 0| 335
% wyk. 100 o| 100 100 100/ 100/ 100| 100 0 ol 100
inwentaryzacja
(st 529 ol 40| s8o| 25| o4 6| 35 0 0| 809
la
R i) 310 ol 15| 43 6| 59 3 9 0 0| 445
wykonanie
ey 319 ol 15| 43 6| 59 3 9 0 o| 454
Fowyk: 103 ol 100 100 100/ 100| 100/ 100 0 ol 102
inwentaryzacja
pmi 770 ol 48| 90| 28| 13| 12| 30 0 0| 1108
I
S fat) 340 ol 24| 48| 1| 70| 10| 11 ol o| 514
wykonanie
(sat) 317 ol 24| 48] 1| 70| 10| 11 0 0| 491
% wyk. 93 ol 100/ 100/ 100/ 100/ 100/ 100 0 o| 96
inwentaryzacja
Pt 760 o| 46| 100 35| 152 13| 32 0 0| 1138
1
LT ey 355 ol 22| eo| 18 o4 8| 13 ol o| 57
wykonanie
(sat) 341 ol 221 eo| 13| 85 4| 13 0 o| 538
% wyk. 96 o| 100 100 72| 90| 50| 100 0 0| o4
inwentaryzacja
(at) 700 ol 52| 90| 26| 142 11| 29 0 0l 1050
)l
20122013 G 345 o] 27| s4| o 8| 8| 1 ol o] 538
wykonanie
(eat) 347 o] 25 49 9| 84 7l 11 0 o| 532
2 sk 100.6 of] 93| 91| 100/ 100| 88| 100 0 0| 99
inwentaryzacja
(s2t) 660 ol 72| 110] 26| 150] 18] 31 0 0| 1067
)}
St ) 310 ol 47| 65| 10| 91| 14| 12 0 ol 549
wykonanie
(aat) 304 ol 47| 65| 10| 92 s| 12 0 0| s3s
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% wyk. 98 0} 100] 100 100 101 36 100 0 Q0 97
inwentaryzacja
(s71.) 620 0 56| 110 26| 148 9 23 0 0 994
it
201472015 =) 20 ol 30| 72| 12 10| 8| 10| o o 4m
wykonanie
(s21) 312 0 30 74 12 99 3 10 0 0 540
% wyk. 130 0 100 103 100 99 38 100 0 0 114
inwentaryzacja
(s2t.) 680 0 49| 110 26| 138 7 25 0 0 1035
ot
20152016 (F;zi',lj 290 0 24 72 12 90 4 13 0 0 505
wykonanie
(s7L.) 292 0 24 T2 12 90 4 12 0 0 506
% wyk. 101 0 100 100 100 100 100 92 0 0 100
inwentaryzacja
(szt.) 628 0 49 93 27 127 9 29 0 0 963
. : 1
Sednla for) 290 0] 24| 55| 10| 74 7] 10 0 0| 471
10-lecia
wykonanie
(szL.) 295 0 24 55 9 73 4 10 0 0 471
% wyk. 102 0 99 99 95 99 79 99 0 0 100
onenorr | el | eo2| o] s8] 101] 28] 18| 7] 26| ol o] 940
Stan docelowy WEPH 600 0 40 59 25 84 5 20 8 4 845
Bilans koricowy 2 0 18 42 3 34 2 6 -8 -4 95
Poréwnanie inwentaryzacji ze stanami docelowymi WLPH
-DANIELE-
szt 1000
900 —
800
700
600
500
400
300
200
100 fud
17 26 27 28 39 40 41 42 52 69 Razem:
‘ W2016/2017 inwentaryzacja (szt.) 602 0 58 101 28 118 7 26 0 0 940
‘ u Stan docelowy WLPH 600 0 40 59 25 84 % 20 8 4 845

Z porownania stanu ilosciowego danieli z inwentaryzacji z docelowym stanem WELPH wynika, Zze
istotne nadmiary wystepuja w obwodach towieckich nr 28 i 40, natomiast niedobory w obwodach
towieckich nr 52 i 69.

Inwentaryzacja z ostatnich lat wskazuje, ze stan danieli sukcesywnie zbliza sie do stanu docelowego
z najwyzej notowanego stanu w sezonie 2011/2012 — 1 138 szt., ilo$¢ danieli zostala zmniejszona o 9%.

Pajistwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pajistwowe

Nadlesnictwo Dgbrowa Strona 52

250



Analiza gospodarki lesnej za okres obowiqzywania dotychczasowego PUL

Nadlesnictwo Dgbrowa ogdtem

Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego sarny za lata 2007/2008 — 2016/2017 w kontekscie
realizacji rocznych planéw towieckich w pordwnaniu z docelowym stanem wg Wieloletniego
Lowieckiego Planu Hodowlanego

SARNY

Nr obwodu towieckiego
Sezon lowiecki

39 40

inwentaryzacja
(szt.) 105 100 122 129 23 176 140 100 130 136 1161
|
2007/2008 (F:;ftr.!) 5 30 36 38 6 41 29 25 28 29 267
wykonanie
(szt.) 5 30 36 38 5 41 39 24 28 29 275
% Wyk. 100 100 100 100 83 100 134 96 100 100 103
inwentaryzacja
(szt.) 182| 148| 134| 145| 170| 185| 146| 198| 178| 195 1681
I
2008/2009 (le;:tlj') 24 34 32 32 30 41 30 25 31 28 307
wykonanie
(szt.) 23 34 32 32 30 41 30 25 31 26 304
%o Wyk. 96 100 100 100 100 100 100 100 100 93 99
inwentaryzacja
(szt.) 170| 155| 134| 155| 232| 190| 156| 197| 201| 220 1810
I
2009/2010 (F;;tr.‘) 20 39 30 32 30 45 36 27 41 33 333
wykonanie
(szt.) 19 39 30 31 28 45 36 27 41 32 328
% wyk. 95 100 100 97 93 100 100 100 100 97 98
inwentaryzacja
(szt.) 170 146 136 160 250 198 174 196 197 225 1852
|
201072011 (F;;trf) 20 36 30 32 40 40 44 26 41 40 349
wykonanie
(szt.) 15 34 30 29 37 35 44 25 41 40 330
% wyk. 75 94 100 91 93 88 100 96 100 100 95
inwentaryzacja
(szt.) 183 162 136 160 265 170 174 210 212 232 1904
|
201172012 ) 30| 47| 31| 32| 46| 20| e0| 33 s3] 43| 395
wykonanie
(szt.) 17 47 31 30 46 20 56 33 53 43 376
% wyk. 57| 100| 100 94| 100( 100 93| 100 100( 100 95
inwentaryzacja
(szt.) 180 144 139 170 270 200 154 192 222 236 1907
2012/2013
|
et 21| 36| 30| 32| sa| 25| so| 24| ss| so| 37
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wykonanie
(szt.) 17 36 30 32 52 25 50 24 55 50 371
% wyk. 81| 100 100 100 96 100 100| 100 100 100 98
inwentaryzacja
(szt.) 182 146 136 170| 265 220 184| 197 218| 240 1958
I
SEaBG ) 16| 38| 32| 32| 44| 40| 66| 32| 60| 55| 415
wykonanie
(szt.) 17 38 32 30 43 42 54 32 61 53 402
%o wyk. 106 100 100 94 98 105 82 100 102 96 97
inwentaryzacja
(szt.) 150| 147 136 170| 240| 240 155 176 221| 245 1880
|
2014/2015 (F;zatr.‘) 21 35 36 32 44 50 55 31 68 55 427
wykonanie
(szt.) 19 33 35 32 45 50 56 31 68 45 414
% wyk. 90 94 97 100 102 100 102 100 100 82 97
inwentaryzacja
(szt.) 150| 168 138 170 240| 280 152 179 204 | 230 1911
I
2015/2016 fat) 26| 38| 39| 32| s6| 70| 61| 35| 58 49| 464
wykonanie
(szt.) 11 36 39 32 54 69 61 33 58 47 440
% wyk. 42 95 100 100 96 99 100 94| 100 96 95
inwentaryzacja
(szt.) 164 | 146 135 159 217 | 207 159| 183 198 | 218 1785
. plan
Srednia (szt.) 20 37 33 33 39 41 48 29 48 42 370
10-lecia
wykonanie
(szt.) 16 36 33 32 38 41 47 28 48 41 360
% wyk. 82 98 100 97 96 99 101 98 100 96 97
’ ; !
20162017 | weRSN*® | 164| 168| 144| 170| 230| 260| 152| 178| 234| 225| 1925
Stan docelowy WELPH 150, 180 140| 178| 232 252| 101, 180, 197| 214 1824
Bilans koricowy 14| -12 4 -8 -2 8 51 -2 37 11 101

Z poréwnania stanu iloSciowego sarny z inwentaryzacji z docelowym stanem WLEPH wynika, ze
istotne nadmiary wystgpuja w obwodach towieckich nr 41 i 52, natomiast niedobory w obwodzie fowieckim
26.

Wedlug ostatniej inwentaryzacji (marzec 2016 r.) stany ilo$ciowe sarny w stosunku do docelowych
stanow ujetych w WLPH, sg przekroczone w skali nadlesnictwa 0 5,5 %.
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Poréwnanie inwentaryzacji ze stanami docelowymi WELPH
-SARNY-
szt. 2500
2000
1500
1000
500
v 17 26 27 28 39 40 41 42 52 69 Razem:
|l20]6/2017 inwentaryzacja (szt.) 164 168 144 170 230 260 152 178 234 225 1925
|uStan docelowy WEPH 150 180 140 178 232 252 101 180 197 214 1824

Nadlesnictwo Dgbrowa ogdtem

Analiza inwentaryzacji stanu ilosciowego dzika za lata 2007/2008 — 2016/2017 w kontekscie
realizacji rocznych planéw towieckich w pordwnaniu z docelowym stanem wg Wieloletniego
Lowieckiego Planu Hodowlanego

DZIKI

Nr obwodu towieckiego
Sezon towiecki

inwentaryzacja
(szt.) 130 18 34 35 21 40 14 65 28 36 421
|
200772008 fat) 100/ 18| 28 so| 33| 40| 14| es| 30| 35| 413
wykonanie
(szt.) 94 15 14 41 28 40 18 65 30 47 392
% wyk. 94 83 50 82 85| 100| 129| 100| 100| 134 95
inwentaryzacja
(szt.) 171 17 24 45 24 44 18 52 25 34 454
lan
2008/2009 (F;zt_ ) 140 60 28 50 55 80 34 86 45 85 663
wykonanie
(szt.) 130 51 25 45 41 76 38 86 45 85 622
% wyk. 93 85 89 90 75 95 112 100 100 100 94
inwentaryzacja
(szt.) 110 28 30 50 34 53 28 52 60 42 487
|
P (zzat'.]) 150 62 51 70 66 120 68 130 80 100 897
wykonanie
(szt.) 92 62 45 33 40| 107 68| 116 76 94 733
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%o Wyk. 61 100 88 47 61 89 100 89 95 94 82
inwentaryzacja
(szt.) 130 34 32 40 34 58 38 64 50 42 522
|
201072011 fat) go| 60| 55| 70| es| 110/ 76| 110| 90| 120/ 837
wykonanie
(szt.) 29 55 49 43 52 94 69 103 90 118 702
% wyk. 36 92 89 61 79 85 91 94 100 98 84
inwentaryzacja
(szt.) 150 34 34 40 34 70 38 74 60 60 594
|
s0i1/2012 (at) 110 60| 55| 70| 66| 120/ 80| 120| 110 120| 911
wykonanie
(szt.) 49 52 32 41 48 103 38 65 74 100 602
% Wyk. 45 87 58 59 73 86 48 54 67 83 66
inwentaryzacja
(szt.) 100 36 36 40 43 60 38 50 70 60 533
|
201212013 (at) 100/ ss| 35| so| 67| 100] 60| 72| 90| 100 729
wykonanie
(szt.) 70 43 21 37 41 101 46 72 44 82 557
% wyk. 70 78 60 74 61 101 77| 100 49 82 76
inwentaryzacja
(szt.) 90 40 44 40 44 80 38 50 50 55 531
|
S ) 80| 60| 48| so| 69| 120| 0| 72| 73| 100] 732
wykonanie
(szt.) 67 49 41 50 63 120 57 64 71 81 663
% wyk. 84 82 85 100 91 100 95 89 97 81 91
inwentaryzacja
(szt.) 90 40 44 40 44 90 41 50 52 50 541
]
2014/2015 fxt) 123| 70| s8] eo| 70| 1s0| 97| 80| 102 105| 915
wykonanie
(szt.) 112 40 32 38 57 103 73 79 96 79 709
% wyk. 91 57 55 63 81 69 75 99 94 75 77
inwentaryzacja
(szt.) 74 40 42 40 44 75 40 55 50 45 505
|
2015/2016 (p;;r.n) 96 110 58 60 82 110 74 90 97 120 897
wykonanie
(szt.) 92| 103 57 46 70 110 64 90 97| 125 854
% wyk. 96 94 98 77 85 100 86 100 100 104 95
inwentaryzacja
(szt.) 116 32 36 41 36 63 33 57 49 47 510
- . plan
fgﬁgg'.g szt 109| 62| 46| 59| 64| 106 63| 92| 80| 98 777
i |
wykonanie
(szt.) 82 52 35 42 49 95 52 82 69 90 648
% Wyk. 74 84 75 73 77 92 90 92 89 95 84
iwent A
20162017 | NSRS | 100| 40| 48| 40| 44| so| 40| eo| 51| so| 523
Stan docelowy WEPH 100 10 30 30 18 42 6 30 28 8 302
Paristwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe
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pianskoicowy | 0| 30| 18] 10| 26| 8| 34| 30| 23] 42| 2

Z poréwnania stanu iloSciowego dzika z inwentaryzacji z docelowym stanem WEPH wynika, ze
istotne nadmiary wystepuja w catym nadlesnictwie a w szczeg6lnosci w obwodach towieckich nr 26, 41,42
i69.

Inwentaryzacja z ostatnich lat wskazuje, ze stan dzikéw na terenie nadle$nictwa sukcesywnie obniza
si¢, a wykonanie planu odstrzatu znacznie wzrosto z 602 szt. w sezonie 2011/2012 do 854 szt. w sezonie
2015/2016.
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7. QOcena realizacji programu ochrony przyrody oraz wykonanie zadan wynikajgcych z planéw ochrony
dla obiektow, dla ktorych takie plany zostaly zatwierdzone

a)

b)

Omdéwienie wykonania zadan wynikajgcych z Programu Ochrony Przyrody:

Na terenie Nadlesnictwa wg stanu na 01.01.2007 r. funkcjonowato 5 obiektow matej
retencji, zlokalizowanych w leénictwach Kotéwka i Rulewo. W 2015 r. na matej retencji(3
obiekty) w le$nictwie Kotéwka przeprowadzono konserwacj¢ i naprawe zastawek. W 2016 r.
rozpoczgto prace nad uruchomieniem projektu pt. ,,Kompleksowy projekt adaptacji laséw i
le$nictwa do zmian klimatu — mata retencja oraz przeciwdzialanie erozji wodnej na terenach
nizinnych”. W ramach tego projektu ma nastapi¢ rewitalizacja malej retencji(2 obiekty) w
lesnictwie Rulewo oraz budowa zbiornika retencyjnego wraz groblg i mnichem pigtrzacym w
lesnictwie Bedlenki.

Obecnie na terenie Nadlesnictwa zlokalizowane sg trzy powierzchnie ochrony strefowej
zwierzat. Wszystkie dotyczg ptakéw: bociana czarnego — 1 i bielika — 2.

W 2009 r. zlikwidowano stref¢ ochrony gatunkowej bociana czarnego w le$nictwie
Grabowiec.

W 2010 r. utworzono nowa strefg ochrony gatunkowej kani rudej w lesnictwie Rulewo,
ktdra to zlikwidowano w roku 2016.

W 2011 r. utworzono stref¢ ochrony gatunkowej bielika w lesnictwie Mniszek.

Nie wykonywano zadnych prac na uzytkach ekologicznych.

Nadlesniczy wydat w 2008 r. zarzadzenie w sprawie dziatain zmierzajacych do skutecznej
ochrony zasobéw rozktadajacego si¢ drewna i zwiazanych z nim rzadkich gatunkéw grzybow,
roslin i zwierzat. Na biezaco sg inwentaryzowane nowe stanowiska roslin chronionych w
le$nictwach i w Nadle$nictwie. Nadle$niczy wydat w 2010 r. zarzadzenie w sprawie procedury
przekazywania i dokumentowania przez pracownikéw nadlesnictwa wynikow aktualizacji danych
na temat stanowisk gatunkow rzadkich, zagrozonych i gingcych.

Kazde lesnictwo ma aktualng liste i mape stanowisk roslin chronionych, na podstawie tych
dokumentéw planowane sg szlaki zrywkowe, pozyskanie drewna i odnowienia.

W 2007 r. przeprowadzono inwentaryzacje i opis naturalnych siedlisk przyrodniczych o
znaczeniu wspélnotowym.

W 2015 r. ustanowiono Obszar Chronionego Krajobrazu Jezioro Stelchno.

Ochronie terenéw lesnych przed zasmiecaniem i ochronie przyrody stuzy edukacja lesna
prowadzona w Nadle$nictwie. Pracownicy laséw we wspélpracy ze szkolami i samorzadami
organizujg spotkania z dzieémi w ramach prowadzenia lekcji terenowych, spotkania w szkotach,
przedszkolach, bibliotekach oraz dziatalnos¢ edukacyjna w OEL Dabréwka. Nadle$nictwo
wspélpracuje ze strazami pozarnymi, mys$liwymi, Nadwislanskim Parkiem Krajobrazowym,
organizacjami spolecznymi, samorzadami i osobami prywatnymi w propagowaniu ochrony
przyrody, szczeg6lnie ochronie laséw.

Wspétpracujemy tez z osobami, ktére sa pasjonatami zdrowego spedzania czasu. Wspdlnie z nimi
i gléwnie dla nich tworzymy szlaki konne i $ciezki dla uprawiajacych Nordic Walking
udostepniajac im nasze lasy.

Omdéwienie wykonania zadan wynikajgcych z zatwierdzonych Planéw Ochrony:
Na terenie Nadle$nictwa funkcjonujg trzy rezerwaty przyrody:
e  Grabowiec,

e Jezioro Fletnowskie,

® Ostnicowe Parowy Gruczna.

Z czego na poczatku operatu tylko rezerwat Jezioro Fletnowskie posiadal plan ochrony. Nie
prowadzono zadnych dziatain ochronnych.
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Dla dwdch pozostatych rezerwatéw, tj. Grabowca i Ostnicowych Parowéw Gruczna, plany ochrony
zostaly uchwalone odpowiednio 25 listopada 2015 r. oraz 26 sierpnia 2013 r.

W roku 2011 r. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska dokonata aktualizacji usytuowania i
oznakowania rezerwatéw przyrody.

Co roku na terenie rezerwatu Ostnicowe Parowy Gruczna wykonywane byly zabiegi ochronne,
polegajace na wykaszaniu muraw i tak oraz wypasie owiec.

Ze wzgledu ze rezerwat Grabowiec posiada uchwalony plan ochronny w 2015 r., to dzialania
ochronne bgda prowadzone w nastepnym dziesigcioleciu.
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Wnioski wynikajgce z porownania powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzqdzenia lasu (wedtug tabeli XIII)

Zestawienie nr 37

Obreb lesny Dgbrowa
Stan na:
Wskazniki = -
1.01. 1.01.
1997 2007
8
p ||| EoicEchnimckia Zalcsiona ha 7.262 7.320 7355 7.393 7422 7.443
i niezalesiona
2 | Zasoby migzszosci tys.m? 813 1.061 1.260 1.654 1.667 1.835
Ia m’ 46 60 57 104 106 106
b m’ 98 124 120 159 158 158
> la m? 152 148 190 231 260 260
]
5 IIb m 175 186 184 255 72 272
=]
£3 IVa m 193 210 230 263 337 137
3
5 £ Vb m? 197 211 229 284 206 206
2 3
3 g £ Va m 225 228 249 298 326 326
£
% E Vb m? 193 248 266 300 351 351
g= Vi m 301 333 300 309 331 331
2
E VIl starsze m? 278 379 372 339 305 305
KO m® - = 191 267 275 275
KDO m? ~ ~ = 118 285 285
BP m’ - - - — _ B
4 Pl’ZEC_iQ[]!fl _za_sobnoé_é ua_l ha (pow. lesnej P 112 145 172 224 204 247
zalesionej i niezalesionej)
5 | Przecigtny wiek drzewostanéw lat 41 47 55 58 62 65
Spodziewany biezacy przyrost m’ _ _ _ 5.60 532
6 drzewostanow na | ha - tablicowy brutto ’ ’ 381
Przecigtna migzszo$¢ uzytkéw rebnych m? B 5 5
1 na | ha (za okres ubiegty) brutto 020 021 I 0 .35
Przecigtna migzszosS¢ uzytkow m’ _ B )
: przedrebnych na 1 ha (za okres ubiegty) brutto 123 286 20 73 ik
Uzyskany w ubiegtym okresie biezgcy
9 uzyteczny roczny przyrost drzewostanow lat - 545 7.22 853 4.79 7,14
na 1 ha
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Obreb lesny Laskowice
Stan na:
Wskazniki T T
1997 2007
7 8
f || Fememshoialomaztlcsionn ha 7.120 8499 9233 9.898 10174 | 10246
i niezalesiona

2 Zasoby migZszosci tys.m? 990 1.215 1.306 2.010 2236 2517
[la m’ 63 71 63 98 112 102

IIb m? 112 125 128 170 189 69

z Tla m’ 156 171 177 228 254 50

E b m’ 185 186 198 245 255 88

g f; IVa m* 211 208 218 270 291 213

§ -§ Vb m’ 237 249 216 291 293 385

3 E é’ Va m’ 266 266 252 290 310 715
g E Vb m’ 269 283 265 311 293 400

:é;'; VI m? 281 316 262 319 352 261

lg - VILi starsze m? 242 302 273 313 331 40

= KO m? - - 235 168 215 120

KDO m? - - - 253 - 60

BP m’ - - - - - -

4 Zpa'f::lf:e‘f it 2:1)1 ha (pow. lefngj | s 13 143 144 204 219 246
3 Przecigtny wiek drzewostanéw lat 47 46 51 55 57 58
6| aiwouantw na | e mblccwy i | = - - 621 | s | s
| g oot | | [ an | s | 2o | om
8 s;;:g]rz?:y]::q:; Zlof:] ‘(1223’ lcl)(l:)’r::vs ubiegly) brnItu - 112 238 182 22 247

Uzyskany w ubiegtym okresie biezacy

9 :Zyjta}:azny roczny przyrost drzewostanow lat - 3.61 3.70 8.87 5.84 8.04
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Nadlesnictwo ogolem

Stan na:
Wskazniki
1.01. 1.01.
1997 2007
| | Powierzchnia lesna zalesiona ha 23022 24511 25221 26053 17596 17689
i niezalesiona
2 Zasoby migzszosci tys.m® 2.866 3.641 4.034 5.678 3.903 4352
a m? = - 62 97 105 112
b & = - 122 169 191 188
- 1lla m’ - N 185 229 251 260
©
Ef b m’ - - 196 255 256 302
-]
Ex IVa m? = - 226 272 282 333
£
E
5z Vb m’ = - 237 203 281 308
2 g
3 2= Va m’ - - 251 308 298 337
E=
gz Vb m’ = - 267 314 208 356
N =
g- VI m’ = - 270 317 339 363
2
3 VII i starsze m’ = - 294 283 350 400
& KO ] - - 227 222 230 262
KDO e - = - 182 291 272
BP m’ = = = = = -
4 Przec‘iemf\ lza_sobnoélé na_l ha (pow. lesnej i 124 149 162 219 21 246
zalesionej i niezalesionej)
5 Przecigtny wick drzewostanow lat 44 47 53 56 59 61
Spodziewany biezacy przyrost m? . o s
6 drzewostanéw na | ha - tablicowy brutto &l R 313
Przecigtna migzszos¢ uzytkéw rgbnych m’ T " 111 1 207
T | rha (za okres ubiegly) brutto ’ 19 0 2,64
Przecigtna migzszosc uzytkow m’ N _ 311 2.02 2.46
4 przedrebnych na 1 ha (za okres ubiegly) brutto ’ ’ ’ 230
Uzyskany w ubiegtym okresie biezacy
9 uzyteczny roczny przyrost drzewostanow lat 2 . 549 891 539 7.66
na 1 ha

Na podstawie danych zawartych w tabeli XIII dla nadle$nictwa ogdlem, a dotyczacych
powierzchni le$nej i zasobéw drzewnych w dwdch kolejnych planach urzadzenia lasu, wedlug stanu
na dzien 1.01.2017 r. nalezy stwierdzi¢, ze:
powierzchnia lesna i zalesiona rosnie i w stosunku do PUL opracowanego na dzien 1.01.2007 r.
wzrosta 0 0,5 %;
zasoby miazszosci w dwoch kolejno poréwnywanych okresach rosty, natomiast wedlug stanu na
dzien 1.01.2017 r. wzrosty o 11,5 % w stosunku do stanu na dzien 1.01.2007 r.;
przecietna zasobnos$¢ na 1 ha (powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej) byta najwigksza wedtug
stanu na dzien 1.01.2017 r.;
poréwnujac przecigtny wiek drzewostanéw w analizowanych PUL mozna zaobserwowaé, ze ma
tendencj¢ wzrostowa i wedlug stanu na dzien 1.01.2017 r. osiagnat 61 lat (wzrost w stosunku do
poprzedniego PUL o 2 lata).

- #& ¥ #
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

9. Gospodarka zasobami mieszkalnymi oraz inwestycje

a) gospodarka zasobami mieszkalnymi w latach 2007 - 2016

Zestawienie nr 38 Nadlesnictwo ogélem

Stan na dzien Forma przychodu

Ubyto Forma zbycia Przybyto

01.01.2007 r. na stan
zmiana sposobu
2007 1 uzytkowania - 1 nowo wybudowane
budynek gospodarczy

2008 2 sprzedaz 1 nowo wybudowane
2009 1 sprzedaz

2010

2011 1 sprzedaz

2012 1 likwidacja 1 nowo wybudowane
2013 1 sprzedaz

2014 1 sprzedaz

2015

2016

Razem: 8 x 3 X

Wedlug stanu na dzien 01.01.2007 r. stan zasobéw mieszkaniowych Nadlesnictwa Dabrowa
obejmowat 27 lokali mieszkalnych. W latach 2007 — 2016 nadlesnictwo sprzedato 6 lokali mieszkalnych,
jeden lokal zostat przekwalifikowany na budynek gospodarczy, a jeden zostal zlikwidowany. W ramach
inwestycji nowych w tym okresie przybyly 3 budynki mieszkalne (osada nadlesniczego, 2 osady lesnictw.
Wedlug stanu na dzien 31.12.2016 r. Nadlesnictwo Dabrowa bedzie dysponowato 22 lokalami
mieszkalnymi. Do sprzedazy na nastgpne lata pozostaly 3 lokale mieszkalne.

b) inwestycje w latach 2007 — 2016

Zestawienie nr 39 Nadlesnictwo ogétem

1 2 3 4 5 6
1 Budowa lesniczowki Dabrowa Dabrowa 558963,29 zt 2006-2008
W P — B Wilcze Blota
2 Modernizacja drogi Wilcze Blota-Mniszek Mni 303 606,12 z1 2007-2008
niszek

3 Budowa budynku mieszkalnego L. Rulewo Rulewo 45779113 74 2007

4 Modernizacja budynku gospodarczego Rulewo Rulewo 55 134,61 zt 2007

5 Mala retencja - Kotowka Kotowka 21 741,85 2007

6 | Budowa punkiu czerpania wody Mniszek 17 000,00 zt 2007

7 Budowa Szkotki Bojanowo 210 059,58 zt 2007

8 Zakup gruntow - szkolka Bojanowo 3426162221 2007

9 Zbiornik retencyjny wody Kotowka 22976434 7t 2007
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Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego PUL

10 | Zakup ciagnika rolniczego VALTRA A85 - 173 314,00 zt 2007

11 | Zakupy — informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 64 743,04 zt 2007

12 | Zakup tuparki - 9 900,00 zt 2007

13 | Pozostale zakupy srodkow trwalych - 2007 = 34 564,76 zt 2007

14 | Budowa deszczowni w szkolce Bojanowo 404 131,31 zt 2007-2008

15 | Budowa budynku gospodarczego na szkolce Bojanowo 357 127,70 2008-2009

16 | Budowa budynku gospodarczego 1. Bojanowo Bojanowo 146 528,49 z1 2008-2010

17 | Modernizacja drogi Grodek-Bedlenki g:;;j;z 420 147,49 # 2008

18 | Modernizacja drogi — Szkolka Bojanowo 111201,06 zt 2008-2009

19 | Modernizacja drogi Terespol Terespol 20291534 2 2008

20 | Budowa komina — . Dabrowa Dabrowa 9 148,85 7t 2008

21 | Bud linii jace] szkoltke Boj Bojanowo 6755961 7 2008

22 | Remont budynku lesniczowki Kotowka 81794.81 zt 2008

23 | Remont budynku lesniczowki Mniszek 58 936,22 7t 2008

24 | Remont budynku lesniczowki wm;zﬁ“a 12 065,59 7t 2008

25 Budowa silosu Bojanowo 285707z 2008

26 | Montaz odzelaziacza |. Mniszek Mniszek 4754,10 zt 2008

27 | Budowa punktu czerpania wody Terespol 9 000,00 # 2008

28 | Utwardzenie placu — os. |. Dabrowa Dabrowa 9012,09 zt 2008

29 | Budowa wiaty na parkingu Rulewo Rulewo 527886 z1 2008

30 | Budowa wiat na parkingach Dabrowa 10 827,44 7zt 2008

31 | Budowa zagrody adaptacyjnej dla danieli Kotowka 16 545,47 zt 2008

32 | Zakup gruntu - 8 113,65 2008

33 | Zakup samochodu NISSAN (p-poz) - 96 376,30 zl 2008 Srodki NFOS
34 | Zakup kamery do obserwacji lasu (p-poz) - 36 871,58 zt 2008

35 | Zakup podcinacza - 6 020,00 21 2008

36 | Zakupy — informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 9 506,34 zI 2008

37 | Pozostale zakupy srodkow trwalych - 2008 - 23 318,07 zt 2008

38 | Budowa chiodni na szkéice Bojanowo 53 504,00 zt 2009 Srodki NFO$
39 | Modernizacja drogi Mniszek Mniszek 12 659,70 zt 2009-2010

40 | Modernizacja drogi Rulewo Rulewo 40399522 7 2009-2010

41 | Modernizacja drogi Bojanowo 34 Bojanowo 307 749,33 7zt 2009-2010

42 | Modernizacja drogi Bojanowo 35 Bojanowo 41716835 7 2009-2010

43 | Budowa stanowiska do mycia Dabrowa 17 188,00 zt 2009-2010

44 | Budowa punktu czerpania wody Kwiatki 21443,59 zi 2009 Srodki NFO$S
45 | Budowa punktu czerpania wody Mniszek 26 654,05 z1 2009 Srodki NFOS
46 | Mala retencja Bojanowo Bojanowo 3 000,00 zI 2009

47 | Zakup filréw do deszczowni Bojanowo Bojanowo 38 000,00 zt 2009 Srodki NFOS
48 | Zakup bruzdownika Egedal Bojanowo 54 424,00 zl 2009 Srodki NFOS
49 | Zakup piaskarki Egedal Bojanowo 58 854,00 71 2009 Srodki NFOS
50 | Zakup rozsiewacza Egedal Bojanowo 78 985,00 zt 2009 Srodki NFOS
51 | Zakup siewnika Egedal Bojanowo 61 852,00 zt 2009 Srodki NFOS
52 | Zakup kamery do obserwacji lasu (p-poz) - 32771,34 2 2009 Srodki NFOS
53 | Zakup watu Egedal Bojanowo 26 953,00 71 2009 Srodki NFOS
54 | Zakup wyorywacza Egedal Bojanowo 62 744,00 2t 2009 Srodki NFOS
55 | Zakup stacji meteo Bojanowo 15 000,00 zt 2009 Srodki NFOS
56 | Zakup obudowy do samochodu p-poz - 6 500,00 71 2009

57 | Zakupy — informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 82 887,09 zt 2009
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58 | Pozostale zakupy $rodkow trwatych - 2009 - 841941 zt 2009
59 | Budowa budynku mieszkalnego I. Bzowo Bzowo 55365834 z1 2010-2012
60 | Modernizacja drogi Taszewo-Swiete gxzmc 275 482,65 2 2010-2011
61 f)ae'l‘zmn';"" ¢ Budynekigosp. Lydraforta. Bedlenki 13 440,00 zt 2010
62 | Modernizacje budynku gospodarczego Grabowiec 5276,80 z1 2010
63 | Modernizacja stodoty Grabowiec 29 208,69 zt 2010
64 | Modernizacja — chlew Grabowiec 16.328,70 zl 2010
65 | Wiata magazynowa - Nadlesnictwo Dabrowa 49 733,22 71 2010
67 | Budowa Osrodka Edukacji Lesnej Dabrowka Dabrowa 440 551,69 A 2010-2011
68 | Zakup kas fiskalnych - 14 287,00 zt 2010
69 | Zakupy — informatyka (sprzgt/oprogramowanie) - 3331264 7 2010
70 | Zakup gruntu - 459 720,00 zt 2010
71 | Pozostale zakupy srodkow trwalych - 2010 - 55972,20 zt 2010
72 | Budowa ambon zagroda danieli Kotowka 763116 zt 2011
73 ?f“ﬂemi,"??: budynkn administracyjnego Dabrowa 2076 154,28 z1 2011-2012
74 | Modernizacja drogi Kwiatki-Kotowka E::oa\ﬂ:; 17 000,00 zt 2011
75 | Budowa drogi - zagroda danieli Kotowka 42 909,38 zt 2011
76 | Ogrodzenie zagrody danieli Kotowka 55 150,89 zt 2011

77 | Pasniki w zagrodzie danieli Kotowka 23 806,41 zt 2011
78 | Piwnica zagrody danicli Kotowka 21 730,73 zt 2011
79 | Wiata turystyczna Dabrowa 25786,77 zt 2011
80 | Zakup kamer do obserwacji lasu (p-poz) - 31510,00 zt 2011

81 | Zakupy — informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 50 643,41 zt 2011

82 | Pozostale zakupy srodkow trwalych - 2011 - 1421433 21 2011

83 Budowa wiaty - 1. Bzowo Browo 129 146,32 71 2012-2013
84 | Modernizacja drogi lesnej na 24 Bzowo Bzowo 42140422 74 2012-2013
85 | Modernizacja drogi lesnej nr 29 Bzowo Bzowo 504 412,68 z1 2012
86 | Remont lazienki w lesniczowce Grabowiec Grabowiec 11782,88 21 2012
87 | Budowa oczyszczalni $ciekow Taszewo Taszewo 9 850,00 zt 2012
88 | Budowa odtowni dla danieli Kotowka 115 733,96 zt 2012
89 | Modernizacja pietra OEL Dabrowka Dabrowa 38 820,44 7t 2012 Sr:‘g(liié} B
90 | Budowa nawadniania OEL Dabrowka Dabrowa 7235772 2012
91 Budowa piwnicy ziemnej Dabrowa 32762257 2012
92 | Zakup gruntow - 421 578,50 oA 2012
93 | Zakup samochodu Toyota dla Strazy Lesnej - 98 865,94 71 2012
94 | Zakup pluga odsnieznego - 29 740,00 zt 2012
95 | Zakupy — informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 28 024,00 zt 2012
96 | Zakup przyczepy - karawan - 7 938,50 z1 2012
97 Zakup mebli do biurowea Nadlesnictwa - 54 113,19 zt 2012
98 | Pozostale zakupy srodkow trwalych - 2012 = 36 790,29 zt 2012
99 | Modernizacja budynku gosp. Przy N-ctwie Dgbrowa 460202,33 21 2013-2014
100 | Remont drogi lesnej 26 Rulewo 495 144,71 zt 2013-2015
101 | Remont drogi lesnej nr 27 Rulewo 302 780,54 z1 2013-2015
102 | Modernizacja drogi pozarowej 14 Kotowka 86 816,98 zt 2013
103 | Modernizacja drogi pozarowej 15 Kotowka 90 609,52 zi 2013
104 | Budowa kominka w bud. adm. N-ctwa Dabrowa 7 804,88 zi 2013
105 | Budowa indywidualnej oczyszczalni $ciekow Dabrowa 35798,02 zt 2013-2014
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106 | Modernizacja otoczenia Nadlesnictwa Dabrowa 33 155,56 7t 2013
107 | Budowa progu pietrzacego na jeziorze Bielskie Taszewo 4773572 24 2013
108 | Modernizacja ujgcia wody L. Mniszek Mniszek 16 500,00 zt 2013
109 | Modernizacja ujecia wody — Borsukowo Bursztynowo 30 520,00 #t 2013
110 | Zakup Harwestera John Deere 1270E - 1 599 800,00 zt 2013
111 | Zakup obrozy telemetrycznych - 5250237 2013
112 | Zakup urzadzen towieckich - 19 700,00 zt 2013
113 | Zakup wykrywacza metali - 601626 zI 2013
114 | Zakupy - informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 34 603,60 zt 2013
115 | Zakup mebli Dabrowa 4233588z 2013
116 | Pozostate zakupy srodkow trwalych - 2013 = 18 630,42 zt 2013
117 | Modernizacja zaplecza gospodarczego N-ctwa Dabrowa 283 995,600 z1 2014-2016
118 | Modernizacja lesniczowki Bursztynowo Bursztynowo 137 646,76 zi 2014-2015
119 | Modernizacja lesniczowki Bojanowo Bojanowo 348 665,10 2014-2015
120 | Modernizacja szkolki Bojanowo Bojanowo 326 173,64 7t 2014
121 Il\{d l?l:;rgizacja ujecia wody w lesniczowce Riilisi 6477.00 21 2014
122 | Zakup rotora do kruszarki - 29 600,00 zt 2014
123 | Zakup zbiornika do paliwa - 5 875,00 zt 2014
124 | Zakup mebli - 24 050,00 7t 2014
125 | Zakupy — informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 828029 21 2014
126 | Pozostale zakupy srodkow trwalych - 2013 = 11 139,48 zt 2014
Dabrowa i
127 | hcsase Nadleinienwa Deprowa -CKPS Bussynowo | 2099609070 | 20132015 | “TRELE
Czersk Swiecki
128 | Budowa odlowni przenosnej dla danieli Dabrowa 40 406,55 zt 2015
129 | Zakup ciagnika VALTRA T194A - 480 138,50 zt 2015
130 | Zakup kruszarki - 79 392,00 zt 2015
131 | Zakup ciagnika ogrodowego - 15 000,00 zt 2015
132 | Zakup mebli - 26 246,69 zl 2015
133 | Zakup agregatu ASK - 26 008,00 7t 2015
134 | Zakup wykrywacza metali - 9419,51 zl 2015
135 | Zakupy — edukacja - 8100,00 zt 2015
136 | Zakup urzadzen lowieckich e 12700,00 zt 2015
137 | Zakupy — informatyka (sprz¢t/oprogramowanie) - 26 927,67 zt 2015
138 | Pozostale zakupy $rodkow trwalych - 2015 - 2 480,68 21 2015
139 | Zakupy — informatyka (sprzet/oprogramowanie) - 171 076,79 zt 2016
140 | Zakup kruszarki - 139 000,00 zt 2016
141 | Monitoring nadlesnictwa Dabrowa 25 500,00 zt 2016
142 | Zakup urzadzen lowieckich - 16 875,00 z 2016
143 | Modernizacja lesniczowki Grodek Grodek 60 488,18 71 2016
144 | Budowa pomostu przy PCW Taszewo Taszewo 1531011z 2016
145 | Zakup kamer interwencyjnych - 1 478,05 zt 2016
146 | Zakup przenosnego zestawu naglasniajacego = 1216,26 2016
147 | Modernizacja przyczepy zrywkowej - 20 000,00 zt 2016
148 | Ogrodzenie zaplecza soc.-gosp. Dabrowa 24 828,00 zt 2016
149 | Rozbudowa oswietlenia otoczenia n-ciwa Dabrowa 3736.00 21 2016
150 | Wyposazenie zaplecza operatorow Dabrowa 13 534,13 zt 2016
151 | Zakup defibrylatora Dabrowa 4700,00 z1 2016
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152 | Zakup lornetki dla strazy lesnej - 812,19 zt 2016
153 | Zakup gruntow - Jaszcz - 138 000,00 z 2016
Razem zadania inwestycyjne w latach 2007-2016 X 19 477 591,56 z1 X X

Zadania inwestycyjne — roboty budowlano montazowe wykonane w latach 2007-2016
dotyczyly gtdéwnie: budowy lesniczowek(2 osady), szkotki lesnej, punktdéw czerpania wody(3),
zbiornikoéw retencyjnych (2), deszczowni, chlodni oraz linii zasilajacej w szkolce lesnej
Bojanowo, budynkéw gospodarczych(2). wiat na parkingach(4), zagrody adaptacyjnej danieli z
ogrodzeniem, ambon, pasnikow, Osrodka Edukacji Lesnej ,,Dabrowka”, oczyszezalni sciekow
(2)., odtowni danieli (2), piwnic(2), kominka oraz progu pigtrzacego, remontoéw lesniczowek(4)
oraz drog lesnych(2), modernizacji budynku administracyjnego, gospodarczego oraz otoczenia
nadles$nictwa, pigtra Osrodka Edukacji Lesnej ,,Dabrowka”, zaplecza socjalno-gospodarczego,
uje¢ wody(3), lesniczowek(3) a takze drog lesnych(16).

W latach 2013 - 2015 Nadlesnictwo Dabrowa zrealizowato projekt pt. .,Ukierunkowanie
ruchu turystycznego na obszarze Nadles$nictwa Dabrowa™ wspotfinansowanego ze Srodkdw
zewnetrznych w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

Zakupy gotowych $rodkow trwalych zrealizowane w latach 2007-2016 dotycza przede
wszystkim rozbudowy zaplecza maszynowego Nadlesnictwa i obejmujg glownie zakup:
Harwestera John Deere 1270E; ciggnikow rolniczych (2); samochodow (2); maszyn na szkotke
lesnag Bojanowo (8); kamer do obserwacji lasu (4); kruszarek (2), a takze biezace zakupy z
zakresu informatyki (komputery, drukarki, rejestratory, oprogramowanie); zakup mebli do
zmodernizowanych budynkow oraz wyposazenia do utrzymania obiektow Nadle$nictwa.

Wartos¢ inwestycji zrealizowanych w minionym okresie wyniosta 19,5 min PLN.

Zakonczenie

Oceniam pozytywnie wspélprace z taksatorami pod kierownictwem Pana Andrzeja Biezunskiego,
Biuro Urzadzenia Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Olsztynie. Podczas opracowywania Planu Urzgdzenia
Lasu na lata 2017 — 2026 wspolpraca ukladala si¢ wzorowo.

Dzigkuj¢ za zaangazowanie, rzetelng wspolprace i wysoki profesjonalizm.
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7.3 Koreferat wykonawcy PUL.

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Toruniu

KOREFERAT

Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Olsztynie

do Analizy Gospodarki Lesnej

Nadlesnictwo Dgbrowa

Obreb: Dagbrowa, Laskowice

1.01.2017r. - 31.12.2026r.

Wykonaweca:

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji LesSnej
Oddziat w Olsztynie
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1. WSTEP

Koreferat do analizy gospodarki lesnej opracowano za lata 2007 — 2016.

2. STAN POSIADANIA

Powierzchnia ogdlna Nadlesnictwa Dabrowa wg stanu na 01.01.2017 r. wynosi
19163,7058 ha i jest zgodna z powierzchnig wykazywang przez NadleSnictwo. W minionym
dziesiecioleciu powierzchnia wzrosta o 6,5467 ha.

3. ANALIZA REALIZACHI CIEC REBNYCH | PIELEGNACYJNYCH

Analize uzytkowania zasobdw drzewnych wykonano w oparciu o sprawozdania roczne
z lat 2007 - 2016.

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej nie wnosi zastrzezenn do zamieszczonych
danych dotyczacych uzytkowania lasu i zwigzanych z tym wyliczen oraz porownan z etatem
wynikajacym z planu urzadzenia lasu.

Zestawienie zbiorcze uzytkowania rebnego i przedrebnego w pordwnaniu z etatem

wedtug kategorii cie¢ przedstawiono na kolejnej stronie.

W referacie nadlesniczego szczegétowo omoéwiono zagadnienia dotyczace

uzytkowania zasobdw drzewnych zaréwno w czesci opisowej jak i tabelarycznej.
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Uzytki

Dbre’b rebne przedrebne
Nadles$ni- N — ogétem
e Okres planowane przygodne razem czyszczenia trzebieie przygodne razem =
gospodarczy ha m3 m3 m3 ha m? ha m3 m3? ha m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Wykonanie 734,28 138968,09 1866,17 140834,26 276,09 349,33 5441,71 140525,34 8800,59 5717,80 149675,26 290509,52
Obreb Etat za
D br:wa ubiegty 816,84 161146 0 161146 315,87 158,00 5426,94 129207,00 0 5742,81 129365,00 290511,00
3 okres
% ; 90% 85% X 87% 87% 221% 100% 109% X 100% 116% 100%
wykonania
Wykonanie 1410,37 230177,39 2705,80 232883,19 504,30 1476,91 6714,76 178693,60 20750,77 7219,06 200921,28 433804,47
Obreb Etat za
Laskosvice ubiegty 1539,70 254400,00 0,00 254400,00 343,39 515,00 6673,01 178888,00 0,00 7016,40 179403,00 433803,00
okres
* . 92% 90% X 92% 147% 287% 101% 100% X 103% 112% 100%
wykonania
Wykonanie 2144,65 369145,48 4571,97 373717,45 780,39 1826,24 12156,47 319218,94 29551,36 12936,86 350596,54 724313,99
N-ctwo Etat za
Dabrowa ubiegty 2356,54 415546 0 415546 659,26 673,00 12099,95 308095,00 0 12759,21 308768,00 724314,00
4 okres
= . 91% 89% X 90% 118% 271% 100% 104% X 101% 114% 100%
wykonania




W analizowanym okresie Nadlesnictwo pozyskato tgcznie 724314 m? grubizny netto
co stanowi 100 % etatu uzytkéw gtéwnych zaprojektowanego na okres gospodarczy 2007-
2016.

Planowany powierzchniowy etat cie¢ uzytkéw rebnych wykonany zostat w 91 %,
migzszosciowy w 89 %, ponadto pozyskano 4572 m? uzytkéw przygodnych, co tacznie daje
pozyskanie migzszosci uzytkéw rebnych na poziomie 90 % planu i przecietne pozyskanie
z hektara w wysokosci 174,26 m?.

Powierzchniowy etat uzytkdw przedrebnych wykonany zostat w 101 %, co
podyktowane bylo potrzebami hodowlanymi drzewostandéw. Przekroczenie etatu
migzszosciowego jest wynikiem pozyskania 29551 m3 drewna jako uiytkéw przygodnych
powstatych w drzewostanach uszkodzonych, gtéwnie przez czynniki klimatyczne i owady,
stanowi to 8,43 % miazszosci uzytkdw przedrebnych pozyskanych w catym dziesiecioleciu.

Czyszczenia z pozyskaniem masy wykonano na powierzchni 780,39 ha, co stanowi
118 % w stosunku do powierzchni projektowanej, pozyskano natomiast 271 % projektowanej
masy — 1826,24 m°.

Trzebieze ogétem (I nawrdt) wykonano na powierzchni 12156,47 ha, co stanowi nieco
ponad 100 % w stosunku do planowanej w wysokosci 12099,95 ha, pozyskano 104 %
planowanej migzszosci — 319219 m3.

W trakcie prac taksacyjnych nie zainwentaryzowano duzych powierzchni
drzewostanow o widocznych zmianach pod wzgledem zwarcia. Drzewostany silnie
uszkodzone zaprojektowano do przebudowy. Nie stwierdzono takze zaniedban w

wykonywaniu czyszczen.

4. ANALIZA REALIZACJI ZADAN Z HODOWLI LASU.
Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu oraz porownanie ich

z planowanymi zadaniami przedstawia ponizsza tabela.
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Odnowienia i zalesienia

Pielegnowanie Melioracje
otwarte pod ostong
= = | 3
o = =
& = " S 3 ks % "
3 % g o § @ § . g 3 b 3 5
Q o ® b 2 o S = & 2 o > z < = o
2 s sy ) 2 L - T s N 2 = g £ i 5
k] © = ™ X [} N = = = ol B c = -]
c c = ~N 2 = = © i o = = a - B o
£ s = = o = = @ = G N 3 = = z
z $ s | 2| & | g | £ | % | 2| % | 3 E e
Ee 5 o an - 5 ey <] o © ES o
o o 2 N ) = o B < g 3
B g > 2 g S
N o ] 2 :
= ©°
o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 13 14 15 16 17
Wykonanie 6,07 0,00 414,83 1,32 173,31 51,97 529 44,82 1,24 296,14 478,34 683,40 649,53
Dos:s\:a Orientacyjne
3 zadania na 0,00 418,49 0.00 197,22 21,33 0.89 121.64 12,80 756.51 827.16 372,71 692,36
ubiegty okres
% wykonania 99 88 244 594 37 10 39 58 183 94
Wykonanie 1,99 0 467,88 49,33 437,89 110,28 19,51 69,83 6,15 890,35 823,18 972,45 1057
La?l?or\?v?ce Orientacyjne
zadania na 0,41 527,81 21,96 493,06 59,42 1,99 198,96 0,00 1249,71 | 1239,14 559,79 1159,55
ubiegty okres
% wykonania 485 89 225 89 186 980 35 71 66 174 91
Wykonanie 8,06 882,71 50,65 611,20 162,25 24,80 114,65 7,39 1186,49 | 1301,52 | 1655,85 | 1706,49
N-ctwo - :
Dabrows Orientacyjne
3 zadania na 0,41 946,30 21,96 690,28 80,75 2,88 320,60 12,80 2006,22 | 2066,30 932,50 1851,91
ubiegty okres
% wykonania 1966 93 231 89 201 861 36 58 59 63 178 92




Ptazowiny i halizny zostaty w trakcie planu odnowione, i wedtug stanu na 1.01.2017 r.
stanowig uprawy na powierzchniach otwartych. W obecnej rewizji nie zainwentaryzowano
halizn i ptazowin.

Planowany rozmiar prac odnowieniowych zostat wykonany proporcjonalnie do
powierzchni wykonanych rebni. Wykonanie na poziomie 93 % odnowien zrebdw i89 %
odnowienn w rebniach ztozonych wynika z niezrealizowania planu cie¢ uzytkéw rebnych.
Na niewykonanie odnowien na powierzchniach otwartych wptyw ma takze przelegiwanie
zrebdw. Z ubiegtego okresu pozostato do odnowienia 84,90 ha zrebéw zalegtych.

Zalesienia gruntéw porolnych wykonano na powierzchni 50,65 ha wykonujgc w ten
sposob 231 % zatozen na dziesieciolecie.

Odnowienia i zalesienia wykonano zgodnie z gospodarczymi typami drzewostanéw na
danych siedliskach, a na gruntach porolnych zwiekszono udziat gatunkéw lisciastych zgodnie z
obowigzujgcymi wytycznymi.

Podsadzenia produkcyjne wykonano na powierzchni 80,75 ha, co daje wykonanie na
poziomie 201 %. Podsadzenia produkcyjne wprowadzano do drzewostandw zamiast
podszytow, co skutkuje wykonaniem wprowadzenia podszytow na poziomie 58 %.

Przekroczona zostata powierzchnia dolesien luk i przerzedzeri z 2,88 ha do 24,80 ha, co
stanowi 861 %. Jest to wynik odnawiania luk i uzupetniania przerzedzen, powstatych w trakcie
obowigzywania PUL, w drzewostanach uszkodzonych przez czynniki klimatyczne i grzyby
patogeniczne.

Poprawki i uzupetnienia wykonano na powierzchni 114,65 ha, co w stosunku do
planowanej powierzchni daje 36 %, oraz 6,59 % w stosunku do powierzchni odnowien zalesien
wykonanych w dziesiecioleciu.

Pielegnowanie gleby wykonano wedtug potrzeb na 1186,49 ha, co wzgledem
planowanej powierzchni dato 59 %.

Pielegnowanie upraw wykonano na powierzchni 1301,52 ha (63 %) wedtug potrzeb
hodowlanych drzewostandw.

Pielegnacje mtodnikow wykonano na powierzchni 1655,85 ha i zostato wykonane w
178 %. tacznie z CP-P pielegnowano 2436,24 ha mtodnikow.

Specjalne zabiegi agrotechniczne zrealizowano w 92% na powierzchni 1706,49 ha.
Mniejsze wykonanie to rezultat nie wykonania planowanych cie¢ rebnych, oraz przelegiwania

powierzchni zrebowych.
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Z powodu braku takiej koniecznosci nie wykonywano nawozenia i regulacji stosunkow
wodnych.
5. NASIENNICTWO I SELEKCJIA
Powierzchnia upraw pochodnych po ponownym rozliczeniu powierzchni Nadlesnictwa
wynosi 317,87 ha.
Nadlesnictwo posiada 3 drzewa mateczne — sosny zwyczajnej, jedno w lesnictwie
Grodek 304 ci 2 w lesnictwie Taszewo 173 h.
Powierzchnia GDN po ponownym rozliczeniu powierzchni nadlesnictwa wynosi
240,16 ha.
Nadlesnictwo posiada 2 Zrodta nasion Czr.p, 1 Zrédto nasion Kl, 1 Zrédto nasion Jw,
1 zr6dto nasion Gb, 1 zrédto nasion Lp.
Catkowita powierzchnia szkétki lesnej wynosi 16,67 ha, powierzchnia produkcyjna 10,57 ha.

6. OCENA WPLYWU WYKONANYCH ZABIEGOW GOSPODARCZYCH
NA STAN LASU.

Zasoby Nadle$nictwa na poczatku okresu gospodarczego wynosity 3903064 m? stan
zasobdw na 01.01.2017 wynosi 4351919 m?, w okresie tym pozyskano fgcznie 905392 m?
drewna brutto. Uzyskany przyrost uzyteczny wynosi 1354757 m?, rzeczywisty wzrost zasobow
Nadlesnictwa wynosi 449365 m3.

Na uwage zastuguje rosngcy stopniowo udziat w drzewostanach gatunkéw
lisciastych: Db, Bk, Ol.

Stan zdrowotny i sanitarny lasu przedstawiony zostat w pkt 3.b oraz pkt 5, analizy
gospodarki lesnej. Wykonawca planu potwierdza przedstawiong w nim opinie na temat
glownych zagrozen stanu zdrowotnego lasu.

Szczegotowa analize stanu upraw na powierzchniach otwartych i upraw podokapowych
omoéwiono w pkt 2,b analizy gospodarki lesnej.
Przedstawione dane zgodne sg z danymi z tabeli X1 i XIl wg [UL.
Nalezy podkresli¢ wysoka udatnosé upraw i wysoki stopien zgodnosci z TD oraz rosngcy
udziat odnowien naturalnych.
7. OCHRONA LASU
Zagrozenia, szkody oraz ich zwalczanie zostaty szczegotowo oméwione w pkt 5 referatu

nadlesniczego oraz informacji Zespotu Ochrony Lasu w Gdarisku.
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Wyniki inwentaryzacji potwierdzaja przedstawione przez nadlesniczego stopnie
zagrozenia przez czynniki biotyczne i abiotyczne.
Wedtug aktualnych danych Nadlesnictwo zostato zaliczone do | kategorii zagrozenia
pozarowego (30 pkt ).
8. UZYTKOWANIE UBOCZNE
Pozyskanie choinek w ilosci ok. 206 sztuk rocznie odbywato sie tylko celem
zaspokojenia potrzeb rynku lokalnego.

Nadlesnictwo prowadzi samodzielnie gospodarke towiecka w OHZ, obwéd nr 17.
Nadlesnictwo poprzez prowadzenie nadzoru nad gospodarkg towieckg prowadzong przez kota
towieckie daizy do uzyskania docelowego stanu zwierzyny, co powinno wptyngé na
ograniczenie rozmiaru uszkodzen przez nig powodowanych.

9. OCENA WYKONANIA ZADAN WYNIKAJACYCH Z POP

Zagadnienia ochrony przyrody zostaty oméwione w pkt. 7 analizy gospodarki lesnej.
Zaplanowane zadania wykonane zostaty w sposob prawidtowy, nie wpltywajac negatywnie na
stan srodowiska przyrodniczego.

10. INFRASTRUKTURA TECHNICZNA

Budownictwo i remonty prowadzone byty na miare potrzeb i mozliwosci Nadlesnictwa.
Podkresli¢ nalezy duze zaangazowanie w budowe, remont i konserwacje drog lesnych
i infrastruktury mieszkalno-administracyjnej.

11. POROWNANIE POWIERZCHNI LESNEJ | ZASOBOW DRZEWNYCH W
KOLEJNYCH PLANACH URZADZENIA LASU

Analizujgc tabele Xl przedstawiong w analizie warto podkresli¢ pozytywny fakt

zwiekszania sie powierzchni ogolnej i powierzchni lesnej, zasobow oraz przecietnej zasobnosci

drzewostanow.
Kierownik Dyrektor
Pracowni Urzadzeniowej BULIGL Oddziat w Olsztynie
mgr inz. Andrzej Biezunski mgr inz. Wiodzimierz Serwinski
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7.4 Koreferat Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Toruniu

Wydzial Kontroli
i Audytu Wewngtrznego
RDLP w Toruniu

KOREFERAT
Wydzialu Kontroli i Audytu Wewng¢trznego RDLP w Toruniu

na Narade Techniczno — Gospodareza w sprawie projektu Planu urzgdzenia lasu
Nadle$nictwa Dabrowa
w Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Toruniu
na okres lat: 2017-2026

Koreferat dotyczy analizy gospodarki minionego okresu gospodarczego obejmujgcego lata 2007 —
2016 w zakresie objetym kontrolg problemowa, dotyczacy realizacji zadan planu urzadzenia lasu za
okres 2007 — 2016, przeprowadzong w Nadlesnictwie Dgbrowa. Analiza gospodarki le$nej za okres
obowigzywania dotychczasowego planu urzadzenia lasu zostala dokonana w referacie nadlesniczego
zatytulowanym ,,Analiza gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego Planu
Urzadzenia Lasu lata 2007 - 2016”.

Przedstawiona w niniejszym koreferacie analiza gospodarki lesnej w minionym okresie urzadzeniowym
wynika z analizy materiatow przedstawionych w referacie opracowanym przez nadlesniczego
Nadlesnictwa Dgbrowa oraz oparta jest na wynikach kontroli problemowej, przeprowadzonej
w nadle$nictwie przez Wydzial Kontroli i Audytu Wewngtrznego RDLP w Toruniu od dnia 23.02.2016
r. do dnia 10.03.2016 r., dotyczgcej realizacji planu urzadzenia lasu, realizacji powierzchniowej
pielggnacji lasu oraz ewidencji i aktualizacji w SILP czynnosci gospodarczych.

1.1.Realizacja planu urzgdzenia lasu.
Plan urzadzenia lasu zostal sporzadzony dla Nadlesnictwa Dgbrowa na okres od 01.01.2007 r. do
31.12.2016 r. i zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska (DLOPiK-L-Ip-611-8/07) z dnia 15.02.2007

I.

1.1.1. Realizacja uzytkowania etatu ci¢¢ grubizny netto uzytkéw rebnych.

W planie w ramach zadan obligatoryjnych podlegajacych zatwierdzeniu przez Ministra Srodowiska
ustalono etat cigé grubizny netto uzytkoéw rgbnych na poziomie 415 546 m3. W okresie od 01.01.2007 r.
do 31.12.2015 r. (9 lat) zrealizowano uzytkowanie rgbne ogélem na poziomie 342 017,65 m3, co
stanowi 91,45% etatu (skorygowanego uplywem lat - 9) okreslonego na 10 lat. Odchytka ,,na minus”
w realizacji etatu cigé rebnych wynosi 8,55%. Zgodnie z metodyka kontroli problemowej, oparta na
metodyce kontroli okresowej, zatwierdzonej przez Dyrektora Generalnego LP, realizacje etatu
z odchylkg ,,na minus” w przedziale od 5% do 15%, uznaje sig jako realizacjg dobra.

Nadlesnictwo w planie cie¢ sporzgdzonym na 2016 rok zaplanowalo do pozyskania grubizng
w uzytkowaniu rgbnym na poziomie 30 015 m3. Przy zaloZeniu wykonania planu na poziomie 100%,

www.torun.lasy.gov.pl
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etat cig¢ uzytkow rgbnych zostanie zrealizowany na poziomie 372 032,65 m3, co stanowi¢ bedzie
89,53% etatu okreslonego na 10 lat.

Dane zawarte w zestawieniu nr 2 ,,Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cigé
i poréwnanie z etatem ... Nadle$nictwo ogoélem”, przedlozonego referatu nadlesniczego z zakresu

realizacji etatu migzszosciowego uzytkéw rgbnych, sa zgodne z wynikami kontroli.

1.1.2.  Analiza realizacji grubizny netto uzytkowania gléwnego.

W planie urzadzenia lasu zatwierdzonym przez Ministra Srodowiska okreslono pozyskanie drewna
w ilosci nie wigkszej niz 724 314 m3 grubizny netto. W okresie od 01.01.2007 r. do 31.12.2015 r. (9 lat)
zrealizowano grubizng netto uzytkowania gléwnego na poziomie 651 822 m3, co stanowi 100,00% etatu
(skorygowanego uplywem lat - 9) okreslonego na 10 lat. Zgodnie z metodykg kontroli problemowej,
oparta na metodyce kontroli okresowej, zatwierdzonej przez Dyrektora Generalnego LP, realizacjg etatu
z odchytka nieprzekraczajacg ,,+/-” 5%, pod warunkiem, ze plan 10 — letni nie zostanie przekroczony,
uznaje si¢ jako realizacje bardzo dobra.

Nadlesnictwo w planie cigé sporzgdzonym na 2016 rok zaplanowalo do pozyskania ogdlem
(uzytkowanie r¢bne i przedrebne) grubizng netto na poziomie 72 492 m3. Przy zalozeniu wykonania
planu na poziomie 100%, etat migzszosciowy zostanie zrealizowany na poziomie 724 314 m3, co
stanowi¢ bedzie 100,00% etatu okreslonego na 10 lat.

Dane zawarte w zestawieniu nr 2 ,,Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cigé¢
i porownanie z etatem ... Nadlesnictwo ogoélem”, przedlozonego referatu nadlesniczego z zakresu
realizacji etatu migzszosciowego uzytkow glownych, sa zgodne z wynikami kontroli.

1.2. Realizacja powierzchniowa pielegnacji lasu.

1.2.1. Powierzchniowe wykonanie CP-P.

W planie urzadzenia lasu w ramach zadan obligatoryjnych podlegajgcych zatwierdzeniu przez Ministra
Srodowiska, okreslono zadania dotyczgce wykonania czyszezen poznych z pozyskania na powierzchni
659,26 ha. W okresie od 01.01.2007 r. do 31.12.2016 r. (9 lat) wykonano zabiegi czyszczef péznych
z pozyskania na lacznej powierzchni 668,44 ha, co stanowi 112,65% etatu powierzchniowego
(skorygowanego uplywem lat - 9), okre$lonego w PUL na 10 lat. Zabiegi czyszczen péznych
z pozyskaniem grubizny zostaly wykonane w wydzieleniach projektowanych w PUL jako CP-P
w rozmiarze 402,99 ha, co stanowi 67,92% etatu powierzchniowego (skorygowanego uplywem lat - 9),
okreslonego w PUL na 10 lat. Pozostale zabiegi czyszczen poznych z pozyskaniem grubizny, zostaly
wykonane w wydzieleniach, w ktérych PUL nie przewidywal pozyskania grubizny, na fgcznej
powierzchni 265,45 ha. W uzgodnieniu z Dyrektorem RDLP w Toruniu temat wylaczono z oceny.

Nadlesnictwo w planach sporzadzonych na 2016 rok zaplanowalo wykonanie zabiegdéw czyszczen
poznych z pozyskania (pierwszy nawrot) na lgcznej powierzehni 190,36 ha. Przy zalozeniu wykonania
planu na poziomie 100%, etat powierzchniowy zostanie zrealizowany na poziomie 858,80 ha, co
stanowic bedzie 130,27% etatu okreslonego na 10 lat.
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Dane zawarte w zestawieniu nr 2 ,,Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cigé
i porbwnanic z etatem ... Nadlesnictwo ogélem”, przedlozonego referatu z zakresu etatu
powierzchniowego czyszezef poznych z pozyskania, sg zgodne z wynikami kontroli.

1.2.2.  Powierzchniowe wykonanie trzebiezy wezesnych.

W planie urzadzenia lasu w ramach zadan obligatoryjnych podlegajacych zatwierdzeniu przez Ministra
Srodowiska, okreslono zadania dotyczgce wykonania trzebiezy wezesnych na powierzchni 1 945,57 ha.
W okresie od 01.01.2007 r. do 31.12.2015 r. (9 lat) wykonano zabiegi TW na lacznej powierzchni
1 817,62 ha, co stanowi ich realizacj¢ na poziomie 103,80% etatu powierzchniowego (skorygowanego
uplywem lat - 9), okreslonego w PUL na 10 lat. Zgodnie z metodyka kontroli problemowej, opartg na
metodyce kontroli okresowej, zatwierdzonej przez Dyrektora Generalnego LP, realizacje etatu
z odchylkg ,,na minus” nie wigksza niz 5%, uznaje sig jako realizacj¢ bardzo dobrs.

Nadlednictwo w planie cig¢ sporzadzonym na 2016 rok zaplanowalo wykonanie zabiegow TW
(pierwszy nawrét) na lacznej powierzchni 187,80 ha. Przy zalozeniu wykonania planu na poziomie
100%, etat powierzchniowy zostanie zrealizowany na poziomie 2 005,42 ha, co stanowié bedzie
103,07% etatu okreslonego na 10 lat.

W referacie nie przedstawiano odrebnie analizy realizacji PUL, w zakresie trzebiezy wczesnych.
Przedstawiono analizg realizacji trzebiezy ogolem (TW + TP).

1.2.3. Powierzchniowe wykonanie trzebiezy p6znych.

W planie urzadzenia lasu w ramach zadan obligatoryjnych podlegajgcych zatwierdzeniu przez Ministra
Srodowiska, okreslono zadania dotyczace wykonania trzebiezy péznych na powierzchni 10 154,38 ha.
W okresie od 01.01.2007 r. do 31.12.2016 r. (9 lat) wykonano zabiegi TP na lacznej powierzchni
8 399,98 ha, co stanowi ich realizacjg na poziomie 91,91% etatu powierzchniowego (skorygowanego
uplywem lat - 9), okreslonego w PUL na 10 lat. Zgodnie z metodyka kontroli problemowej, opartg na
metodyce kontroli okresowej, zatwierdzonej przez Dyrektora Generalnego LP, realizacje etatu
z odchytka ,,na minus” nie wigksza niz 10%, uznaje sig jako realizacje bardzo dobra.

Nadlesnictwo w planie cigé sporzgdzonym na 2016 rok zaplanowalo wykonanie zabiegow TP (pierwszy
nawr6t) na {gcznej powierzchni 1 727,72 ha. Przy zatozeniu wykonania planu na poziomie 100%, etat
powierzchniowy zostanie zrealizowany na poziomie 10 127,70 ha, co stanowi¢ bedzie 99,74% etatu
okre$lonego na 10 lat.

W referacie nie przedstawiano odrgbnie analizy realizacji PUL w zakresie trzebiezy poznych.
Przedstawiono analizg realizacji trzebiezy ogélem (TW + TP).

Dane zawarte w zestawieniu nr 2 ,,Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegly okres wg kategorii cigé
i porbwnanie z etatem ... Nadlesnictwo ogélem”, przedlozonego referatu z zakresu etatu

powierzchniowego trzebiezy ogélem (TW + TP), sg zgodne z wynikami kontroli.

W planie urzgdzenia lasu, w ramach zadai obligatoryjnych podlegajacych zatwierdzeniu przez ministra,
ustalono etat powierzchniowy cig¢ w uzytkowaniu przedr¢bnym na poziomie 12 759,21 ha. W okresie

=
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od 01.01.2007 r. do 31.12.2015 r. (9 lat) zrealizowano etat powierzchniowy ogélem na poziomie
10 886,04 ha, co stanowi 94,80% etatu (skorygowanego uplywem lat - 9) okreslonego na 10 lat.

Nadle$nictwo w planie cig¢ sporzadzonym na 2016 rok zaplanowalo wykonanie cig¢ pielggnacyjnych
(CP-P/TW/TP - pierwszy nawroét) na tacznej powierzchni 2 105,88 ha. Przy zalozeniu wykonania planu
na poziomie 100%, etat powierzchniowy zostanie zrealizowany na poziomie 12 991,92 ha, co stanowié
bedzie 101,82% etatu okreslonego na 10 lat (przekroczenie etatu powierzchniowego o 232,71 ha).
Przekroczenie obligatoryjnego etatu powierzchniowego uzytkéw przedrgbnych kosztem ograniczenia
realizacji obligatoryjnego etatu uzytkdéw rebnych jest dziataniem niewlasciwym z punktu widzenia
prawidlowej realizacji decyzji Ministra Srodowiska. Wyniki kontroli wykazaly, ze w okresie 10 — letnim
nadlesnictwo nie zrealizuje uzytkoéw rebnych na lacznej powierzehni 228,42 ha, w tym: RB 1 — 144,81
ha, RB IIIA — 18,04 ha, IIIB — 13,50 ha, [IBU — 0,88 ha, IIIAU — 46,67 ha i [1IBU — 4,52 ha.

1.2.4. Analiza pilnosci cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym.

W planie urzadzenia lasu sporzgdzonym na lata 2007 - 2016 pilnoé¢é zabiegéw zostala okreslona
w przypadku | wydzielenia, na powierzchni 2,82 ha (TW ,,pilne”). Zgodnie z metodyka kontroli
problemowej, oparta na metodyce kontroli okresowej zatwierdzonej przez Dyrektora Generalnego LP,
temat wylaczono z kontroli, gdyz w PUL wystapilo mniej niz 20 wydzieleii oznaczonych jako pilne.

1.2.5. Uzytkowanie przygodne przedrebne. Prawidlowos¢ kwalifikacji do zabiegu.

W okresie od 2007 do 2015 roku w nadlesnictwie blednie zakwalifikowano uzytkowanie przygodne na
faczna mase¢ 934,68 m3, co stanowi 3,4% masy uzytkowania przygodnego przedrebnego,
zrealizowanego w badanym okresie.
Bledy dotyczyly:
» zaewidencjonowania cigé¢ jako PTP i PTW na laczng mas¢ 676,89 m3, w drzewostanach,
w ktorych zaplanowano wylacznie cigcia rebne,
» zaewidencjonowania cigé jako PR na laczng masg¢ 257,79 m3 w wydzieleniach, w ktérych
brak we wskazdwkach gospodarczych wskazania uzytkowania rgbnego (I-V).

Zgodnie z metodyka kontroli problemowej, oparta na metodyce kontroli okresowej zatwierdzonej przez
Dyrektora Generalnego LP, brak zastrzezen do prawidlowosci kwalifikowania masy uzytkowania
przygodnego powyzej 90%, uznaje sig jako realizacjg bardzo dobra.

Zgodnie z kartg oceny dzialu Urzadzanie Lasu, obowigzujaca w kontrolach okresowych, sporzadzong na
podstawie ustalen kontroli problemowej, przeprowadzonej za okres od 01.01.2007 r. do 31.12.2015 r.
(9 lat) w zakresie: realizacji Planu Urzadzenia Lasu, realizacji powierzchniowej pielggnacji lasu oraz
ewidencji w SILP i aktualizacji czynnosci gospodarczych, Nadlesnictwo Dabrowa uzyskalo 71,1
punktéw na 74,0 mozliwych, co skutkuje uzyskaniem wskaznika na poziomie 0,96 (ocena bardzo
dobra).

Torun, 16.08.2016 r. Opracowal:
5

_F
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7.5 Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Gdansku

| 7 fw Panstwowych
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00,192 Gdansk-Oliwa
78 8pr. 201.-7016-3/14 Gdarisk, 27.06.2014.

REFERAT KIEROWNIKA ZOL
DLA NADLESNICTWA DABROWA

L. Nadle$nictwo Dabrowa pod wzglgdem wystgpowania szkodnikéw pierwotnych sosny,
zostalo okreslone przez ZOL jako dos¢ czgsto atakowane. Prowadzono tutaj lotnicze zabiegi
ochronne wobec takich owadéw jak: brudnica mniszka w latach: 1978-1982,1994, 2007,
boreezniki: jasnobrzuchy w 1985 roku oraz zielonozdlty w latach 1992 (na 1093 ha) i 1993
(na 205 ha). Ponadto strzygonia choinéwka w 1978, 1988 oraz w 2000 roku ograniczana

na 2081 ha. Catkiem niedawno po raz pierwszy w tym Nadlesnictwie podjeto zabiegi
ochronne wobec barczatki sosnowki. Jesienia w 2012 roku oraz wiosng w 2013 i 2014 roku
(ostatnio na 132 ha).

Pierwotne ogniska rozrodu szkodnikéw pierwotnych w Dabrowie w obecnym ksztaleie
koncentrujg sig przede wszystkim na obszarze Obrgbu Dgbrowa w pélnocno-wschodniej jego
czgsei, w tym wzdluz granicy z Osiem. Dodatkowo wystepuja w czgéci centralnej

i gniazdowo w poludniowej. Na Obrebie Laskowice historyczne miejsca rozrodu szkodnikéw
pierwotnych sgsiaduja z glownym kompleksem lesnym Obrebu Dgbrowa (Lesnictwo
Bojanowo). Zestawienie tych historycznych ognisk przekazuje si¢ w osobnym pliku.

W 2010 roku ZOL Gdarsk rozpoznat w calej powojennej historii wystepowanie
najgrozniejszych dla trwalodci lasu owadow, w polaczeniu z lokalizacjg tych miejsc

i zapoznat z tym materialem wszystkie jednostki (na CD). Zaktualizowany wykaz tych
oddziatéw zamieszcza si¢ w osobnym zalgezniku. We wspélpracy z Nadleénictwem i RDLP
oraz za zgodg DGLP w trybie eksperckim juz w 2010 roku dokonano zmniejszenia liczby
partii kontrolnych jesiennych poszukiwan szkodnikéw pierwotnych sosny.

W Nadlesnictwie Dgbrowa liczbg pierwotnie istniejgcych partii kontrolnych jesiennych
poszukiwan 273 zredukowano do 193, regulujac to specjalnym protokotem wytaczenia

z poszukiwan. W kolejnym etapie pracy wszystkich zespoléw ochrony lasu dla catej Polski
powstala baza danych z 25 lat o zagrozeniu i zabiegach ochronnych wobec poszezegdlnych
gatunkoéw najwazniejszych szkodnikéw pierwotnych sosny. Na jej podstawie powstal projekt
Tn3Kategorie (w Quantum GIS), przekazany wszystkim nadle$nictwom, obrazujacy na mapie
obszary gradacyjne dla brudnicy mniszki, strzygoni choinowki, borecznika, barczatki
sosnowki i poprocha cetyniaka. Zawarte w nim warstwy dotyczg: wszystkich owadéw,
wszystkich za wyjatkiem brudnicy mniszki, czyli prognozowanych na podstawie jesiennych
poszukiwan i kazdego z osobna. Powierzchnia oddzialéw prezentujgcych miejsca
problemowego wystgpowania owadow (pod uwagg wzigto drugg i trzecig kategorie

z projektu), postuzyla do ustalenia za pomocg jednolitej metody odpowiedniej liczby partii
kontrolnych jesiennych poszukiwan. W przypadku Nadlesnictwa Dgbrowa wyliczony wynik
wyniést 91 sztuk. Interpretacja ZOL jest nastgpujgca: ostateczna liczba partii kontrolnych
nie moze by¢ mniejsza od tak wyliczonej. Mozna jednak zachowa¢ ich wigkszg liczbe jesli
w trybie eksperckim byla ona wigksza.

W drzewostanach lisciastych lokalnie rejestrowano wystepowanie szkodnikow pierwotnych:
zw6jki i miernikowcow na najwigkszej powierzchni w 2004 roku (60,75 ha).

Wsr6d szkodnikéw owadzich o charakterze ngkajacym wymienié nalezy ryjkowce, gléwnie
szeliniaka, zarejestrowanego w 2004 roku na najwigkszej powierzehni 202 ha, ktéremu
miejscami towarzyszg drobne ryjkowce, jak sieciech nieglebek i zmienniki. Dosé
charakterystyczne sa zwojki sosnowe ujawnione w 2006 roku prawie na 41 ha. Na matym
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obszarze notowano rozwatka korowca, ktéry doprowadzat do usychania wierzchotkéw sosen
(w2007 roku na 31 ha).

Sposrod szkodnikéw wtérnych na so$nie pierwszorzedne znaczenie ma przyplaszezek
granatek. Na najwickszej powierzchni 1807 ha zostat on ujawniony w 2006 roku. Cetyniec
mimo zasiggu swojego wystgpowania nie ma istotnego znaczenia. Natomiast kornik drukarz,
zwiazany z lokalnie wystgpujacym $wierkiem tak. Najwieksza powierzchnie wystepowania
tego groznego producenta posuszu odnotowano w 2006 roku na 571 ha. Pod wzgledem
Srednigj liczebnoscei odlowu tego chrzaszeza do pulapki feromonowej w 2013 roku (2161
sztuk), Dabrowa zajmuje w RDLP 6sme miejsce. Swierki podszytowe, cierpigce wskutek
niedoboru wody s3 w takich warunkach atakowane przez czterooczaka swierkowa (w 2006
roku pokazano go na 303 ha). W drzewostanach lisciastych deby zasiedlaly opietki (w 2007
roku na 213 ha), a jesiony byly dobijane przez jesionowce.

Pod wzglt;dem masy usunigtego posuszu sosnowego wraz z wywrotami i ztomami w 2013
roku (1855 m ) Nadlesnictwo Dabrowa zajmuje czternaste mlejsce w RDLP. W przypadku
$wierka (505 m®) miejsce jedenaste, a lisciastych ogétem (329 m?) lokate dwudzwstq trzecig.
Stan sanitarny drzewostanéw lustrowanych przez ZOL w biezacym roku okresla sig ogdlnie
jako dobry.

Z choréb powodowanych przez patogeny grzybowe uwage zwraca huba korzeni,
wykazywana w 2013 roku na 69 ha. W uprawach obecnosé¢ swoja zaznacza opierika i osutki.

Szkody od zwierzyny uwaza si¢ za bardzo istotne. Obejmowaly one w 2013 roku 412 ha.
Zabiegi ochronne (zabezpieczanie mechaniczne) wykonano na 53 ha. Szkody powodowane
przez bobry najwigkszy rozmiar powierzchniowy osiagnely w 2005 roku (prawie 94 ha).
Obecnie skupiajg sig na kilku. Znaczenie majg tez drobne gryzonie. Najwieksza powierzchnia
szkéd z ich strony 58 ha wystgpita w 2007 roku.

II. Dziatania w zakresie zadan kierunkowych ochrony lasu mozna streécié¢ nastepujgco:

- w trakcie trwania gradacji najwazniejszych gatunkéw szkodnikow pierwotnych,
prognozowanych na podstawie jesiennych poszukiwar powinno sig konfrontowaé miejsca,

w ktorych w trakcie pozniejszych kontroli, w tym $cinki drzew na plachte stwierdzono
najwigksze liczby zerujacego stadium owada z przyjeta lokalizacjg partii kontrolnych,

W sytuacji ich nie pokrywania zaleca si¢ dokonywanie drobnych korekt w ich usytuowaniu.
Z racji presji, jakq wywiera na drzewostany zesp6! szkodnikéw pierwotnych sosny, wskazane
jest wyjatkowo staranne wykonywanie prac prognostycznych przewidzianych przez
Instrukcje ochrony lasu (rejestracja lotu motyla brudnicy mniszki i barczatki sosnowki,
szkodnika ktory od 2012 roku wykazal sig¢ tutaj wyjatkows liczebnoscig oraz wykonanie
jesiennych, czy uzupelniajace wiosennych poszukiwan szkodnikow sosny),

- na mapie ochrony lasu nalezy nanies¢ stale miejsca corocznego wywieszania pulapek
feromonowych do odtowu sameéw brudnicy mniszki (zgodnie z IOL ich liczbe ustala obecnie
nadlesniczy),

- zaleca si¢ dba¢ o wlasciwy stan sanitarny drzewostanéw sosnowych z ukierunkowaniem

na terminowe usuwanie drzew opanowanych zwlaszcza przez przyplaszezka granatka.
Lokalnie dotyczy to $wierka atakowanego przez kornika drukarza oraz $wierka podszytowego
zasiedlanego przez korniki drobne,

- w uprawach i miodnikach zagrozonych przez owady i grzyby trzeba w sposdb biezacy
podejmowac czynnosci przeciwdzialajace powstawaniu i rozprzestrzenianiu si¢ uszkodzen,

- winno si¢ podtrzymaé dzialania zmierzajace do ochrony drzewostanéw przed
powstawaniem istotnych szkéd powodowanych przez zwierzyne.
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I. WYSTEPOWANIE OWADOW 1 PODJETE ZABIEGI OCHRONNE
Z PODANIEM POWIERZCHNI w hektarach

a) szkodniki pierwotne:

1. Brudnica mniszka

Rok Wystepowanie Zabieg ochronny
2004 3525,00 -
2005 465,28

2006 412,92 -
2007 1925,00 506,03
2008 1475,00 -
2009 502,00 -
2010 449,29 -
2011 3300,00 -
2012 1200,00 -
2013 1000,00

2. Strzygonia choindwka

Rok Wystepowanie

2011 108,40
2012 100,00
2013 50,00

3. Boreczniki sosnowe

Rok Wystepowanie

2011 571,73

4. Poproch cetyniak

Rok Wystepowanie

2011 195,30
2012 100,00
2013 20,00

5. Barczatka sosndwka

Rok Wystepowanie Zabieg ochronny
2011 200,00 -

2012 3847,90 2947,90
2013 3275,00 857,09

6. Zwdiki i miernikowce dgbowe

Rok Wystepowanie

2004 60,75
2005 12,26
2012 23.15
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b) Owady inne:

1. Pedraki
Rok Wystepowanie Zabieg ochronny
2004 0,30 0,30
2. Szeliniak
Rok Wystepowanie Zabieg ochronny
2004 202,00 -
2005 92,90 =
2006 154,14 126,88*
2007 135,37 -
2008 109,61 -
2009 62,63 -
2010 54,14 -
2011 23,76 -
2012 30,51 -
2013 13,92 -

* mechaniczny

3. Sieciech nieglgbek i zmienniki

Rok Wystepowanie
2004 2,19

4. Rozwalek korowiec
Rok Wystepowanie
2007 31,27

5. Zwajki sosnowe
Rok Wystepowanie
2005 15,77
2006 40,75
2007 25,60

6. Zawodnica $wierkowa
Rok Wystgpowanie
2004 54,07
2005 10,00

7. Hurmak olchowiec i rynnice
Rok Wystepowanie
2004 4,10
2005 4,10
2006 2,50
2007 2,50
2008 250
2009 14,18
2010 4,50
2011 4,50
2012 4,50
2013 4,50
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8. Cetyiice
Rok Wystgpowanie
2004 2622,00
2005 1293,00
2006 1717,13
2007 1371,94
2008 934,22
2009 1148,50
2010 762,35
2011 595,71
2012 744,16
2013 500,03

9. Przyplaszczek granatek
Rok Wystepowanie
2004 1458,70
2005 1144,31
2006 1807,54
2007 1372,07
2008 1051,20
2009 1005,00
2010 527,00
2011 460,00
2012 676,17
2013 551,49

10. Kornik drukarz
Rok Wystepowanie
2004 358,00
2005 398,85
2006 570,92
2007 394,06
2008 393,21
2009 351,28
2010 156,41
2011 190,58
2012 113,71
2013 95,18

11. Rytownik pospolity
Rok Wystepowanie
2005 50,00
2006 50,00

12, Czterooczak $wierkowi
Rok Wystepowanie
2005 203,70
2006 302,86
2007 120,27
2008 177,64
2009 74,02
2010 68,53
2011 70,98
2012 114,76
2013 73,91
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13. Szrotéwek kasztanowcowiaczek

Rok Wystepowanie
2004 1,01
2005 1,00
2006 0,50
2007 0,50

2011 1,00
2012 2,00
2013 1,00

14. Jesionowce

Rok Wystgpowanie
2008 12,00
2009 12,00

15. Opietki na debie

Rok Wystepowanie

2006 50,02

2007 213,14

2008 173,35

2011 10,00

2012 16,77

2013 5,85

16. Gryzonie
Rok Szkody Zabieg ochronny *
2005 25,67 -
2006 22,74 22,74
2007 57,73 34,88
2008 35,85 20,80
2009 32,20 22,00
2010 38,10 23,00
2011 15,20 -
2012 40,20 -
2013 38,50
* mechaniczny
17. Bdbr

Rok Szkody

2005 93,55

2006 6,29

2007 8,50

2008 5,63

2009 7,51

2010 6,04

2011 5,75

2012 9,88

2013 3,35
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18. Jeleniowate

Rok Szkody Zabieg ochronny
2005 1553,70 73,91

2006 1287,11 75,68

2007 315,13 49,47
2008 292,67 58,95

2009 506,38 58,18

2010 150,45 86,45

2011 307,99 119,02
2012 432,97 85,97

2013 411,69 52,98

II. SZKODY OD CZYNNIKOW ABIOTYCZNYCH I PATOGENY CHOROBOTWORCZE
1. Czynniki abiotyczne

Rok Szkélki Uprawy Drzewostany starsze
2004 - 21,30 80,00
2005 2 43,90 97,69
2006 - 108,88 56,30
2007 - 297,53 135,62
2008 3.37 37,04 3,98
2009 3,02 31,39 1,21
2010 - 33,78 0,21
2011 1,59 5,04 0,77
2012 1,71 9,90 0,51
2013 - 1,60 0,26
2. Pasozytnicza zgorzel siewek iglastych i lisciastych
Rok Szkolki
2005 1,53
2006 2,10
2009 0,73
2010 1,68
2011 1,53
2012 1,42
2013 1,01
3. Rdze na iglach oraz lisciach
Rok Uprawy
2006 2,00
2008 2,50
4. Osutki sosny
Rok Szkotki Uprawy
2004 - 35,9
2005 2,73 9,74
2006 331 0,20
2007 - 11,40
2008 B 5,00
2009 - 1,52
2010 1,98 2,00
2011 2,07 11,24
2012 2,24 4,00
2013 1,90 2,00
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5. Maczniak degbu
Rok Szkolki Uprawy
2004 2,00 63,21
2005 1,82 35,81
2006 1,41 26,60
2007 0,78 22,10
2008 3,37 22,10
2009 2,92 23,50
2010 2,39 23,50
2011 1,89 23,50
2012 1,05 25,55
2013 2,80 25,60
6. Zamieranie pedow sosny
Rok Drzewostany starsze
2011 10,00
2012 10,00
2013 10,00
7. Rdza kory sosny
Rok Drzewostany starsze
2007 200,00
2008 200,00
2009 205,00
2010 205,00
2011 205,00
2012 205,00
2013 205,00
8. Zamieranie deba
Rok Drzewostany starsze
2004 12,00
2006 45,78
2007 13,78
2008 13,78
2010 1,41
2011 13,78
2012 13,78
2013 13,78
9. Zamieranie buka
Rok Uprawy
2010 0,30
10. Zamieranie olszy
Rok Uprawy Drzewostany starsze
2008 0,40 16,10
2009 6,93 -
2010 0,60 9,41
2011 0,60 8,91
2012 0,60 11,88
2013 0,60 10,91
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Zamieranie jesionu

Rok Uprawy Drzewostany starsze

2004 9,66 12,00

2005 9,27 11,59

2006 5,22 16,99

2007 7,95 16,67

2008 3,71 16,21

2009 8,55 17,86

2010 3,11 15,87

2011 2,99 17,75

2012 4,57 21,94

2013 4,25 18,79
12. Opienkowa zgnilizna korzeni

Rok Uprawy Drzewostany starsze

2004 0,50 30,00

2005 0,50 -

2006 0,50 7,00

2008 4,00 -
13. Huba korzeni

Rok Uprawy Drzewostany starsze

2004 33,50 380,00

2005 29,90 277,88

2006 23,50 243,73

2007 26,50 315,81

2008 26,70 211,76

2009 4,50 24,00

2010 22,50 13,30

2011 26,00 31,30

2012 24,50 35,70

2013 24,50 44,24

14. Huba sosny

Rok Drzewostany starsze

2004 460,00

2006 4,05

2007 5,00

2008 5,00

2009 7,00

2010 26,00

2011 10,00

2012 9,00

2013 10,00

15. Drzewa iglaste zahubione

Rok Drzewostany starsze
2004 60,00
2009 219,41
2010 232,41
2011 232,41
2012 235,41
2013 229,41
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16. Drzewa lisciaste zahubione

Rok Drzewostany starsze
2004 25,00
2009 16,00
2010 22,00
2011 24,00
2012 24,00
2013 24,00
Otrzymuje:

1. Wykonawca planu urzadzenia lasu

2. Nadlesnictwo Dgbrowa
3. RDLP Torui
4. a/a
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7.6 Protokdt z NTG

REGIONALNA DYREKCJA LASOW PANSTWOWYCH
W TORUNIU

Protokol Ustalen Narady

Techniczno-Gospodarczej

Dla Nadlesnictwa Dabrowa
Obre¢by: Dabrowa, Laskowice

Na okres 01.01.2017 - 31.12.2026

Wykonawca:

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Leénej

Oddzial w Olsztynie
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A. Ocena gospodarki leSnej za okres obowigzywania

poprzedniego planu urzadzenia lasu

Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Dabrowa, zwolana
przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Toruniu, odbyla sie
30 sierpnia 2016 r. w siedzibie Nadlesnictwa Dabrowa z udzialem przedstawicieli

nastepujacych instytucji:

PRZEWODNICZACY:

Janusz Kaczmarek - Dyrektor RDLP w Toruniu

CZELONKOWIE:

1. Przedstawiciel DGLP;

Marcin Polewczyk - Wydzial Urzadzania Lasu DGLP

2. Przedstawiciele RDLP w Toruniu:

Jan Frankowski - Naczelnik Wydzialu Zarzadzania
Zasobami Lesnymi

Jan Pakalski - Naczelnik Wydzialu Gospodarowania
Ekosystemami

Lech Niesluchowski - Naczelnik  Wydzialu Kontroli i  Audytu
Wewnetrznego

Dariusz Gidaszewski - Starszy Specjalista SL ds. ochrony p.poz w

Wydziale Ochrony Ekosysteméw

Janusz Nosowicz - St. Specjalista SL ds. urzadzania lasu w
Wydziale Zarzadzania Zasobami Lesnymi

3. Przedstawiciele Nadlesnictwa Dgbrowa.

Artur Karetko - Nadlesniczy
Arkadiusz Podlaszewski - Z-ca Nadlesniczego
Tomasz Ziemak - Inzynier Nadzoru
Agnieszka Gawron - Dzial Gospodarki Lesnej
Joanna Bock - Dzial Gospodarki Lesnej
Tomasz Wieczor - Dzial Gospodarki Lesnej
i
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4. Przedstawiciele BULIGL

Wiodzimierz Serwiniski - Dyrektor Oddziatu BULiGL w Olsztynie
Arkadiusz Kuklinski - Dyrektor Oddzialu BULIGL w Gdyni

Andrzej Leonowicz - St. Inspektor Nadzoru Zarzadu BULIGL

w Warszawie

Lucjan Szuniewicz -Zastepca Dyrektora Oddzialu BULIGL w Olsztynie

Andrzej Biezunski - Kierownik Pracowni Urzadzania Lasu Oddzialu
BULIGL w Olsztynie,

Bartosz Kostka - Taksator Oddzialu BULIGL oddzial w Olsztynie,

5. Przedstawiciele RDOS w Bydqgoszczy:

Marek Machnikowski - Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w  Bydgoszczy, Regionalny
Konserwator Przyrody w Bydgoszczy

Natalia Gérska - Starszy specjalista Wydziatu Ochrony Przyrody
i Obszaréw Natura 2000

6. Przedstawiciel ZOL:

Piotr Fleischer - ZOL Gdansk

7. Przedstawiciele wiadz samorzadowych:

Justyna Piwowarczyk - Urzad Gminy Dragacz
Mieczystaw Pikula - Urzad Gminy Jezewo
Krzysztof Nowiniski - Urzad Gminy Drzycim
Andrzej Krakowiak - Urzad Gminy Swiecie

8. Przedstawiciel LOP:

Maria Piotrowska - ZO LOP Torun

9. Przedstawiciele parkéw krajobrazowuych:

Wojciech Falczyk - Zesp6l Parkéw Krajobrazowych Chelminskiego i
Nadwislanskiego
.
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Otwarcia narady dokonal nadle$niczy Nadles$nictwa Dabrowa Artur
Karetko, przekazujac prowadzenie obrad Dyrektorowi Regionalnej Dyrekeji
Lasow Pafistwowych w Toruniu Januszowi Kaczmarkowi.

Dyrektor RDLP w Toruniu na wstepie wytlumaczyl przedstawicielom z
poza branzy lesnej czym jest PUL, co si¢ z tym wiaze i w jakim celu spotkalismy
si¢ na NTG. Po tym wstepie przewodniczacy komisji przekazal glos referentom i

koreferentom. W tej cze$ci narady, przedstawione byly nastepujace zagadnienia:

o szczegélowa analiza gospodarki ubieglego okresu przedstawiona
przez nadlesniczego;

o koreferat do analizy gospodarki lesnej za okres obowiqzywania
dotychczasowego planu urzqdzenia lasu (2007-2016) wraz
z wnioskami na okres przyszly przedstawiony przez kierownika
pracowni urzqdzeniowej;

o koreferat do analizy przedstawiony przez Wydzial Kontroli i Audytu
Wewnetrznego RDLP w Toruniu;

o referat przedstawiciela ZOL;

Po przedstawieniu powyzszych zagadnien odbyla sie dyskusia.

W dyskusji zabral glos pan Andrzej Leonowicz pytajac o efekty zmiany
form rebni z 1IA na I1IB oraz z IB na IIIB. Nadlesniczy wyjasnil w jakim celu
dokonal zamiany form rebni z nizszych na wyzsze (bardziej zlozone) oraz ze cel
ten osiagnal, uzyskujac dobrej jakosci i udatnosci wielogatunkowe uprawy.
Dyrektor Janusz Kaczmarek stwierdzil, ze najwazniejszy jest efekt koncowy tych
zmian, a ten jest zadowalajacy w postaci zwiekszenia bioréznorodnosci.

Dyrektor Wiodzimierz Serwiniski opierajac si¢ na wynikach inwentaryzacji
urzadzeniowej, wskazal na bardzo dobra realizacje dotychczasowego planu
urzadzenia lasu.

W podsumowaniu, Janusz Kaczmarek podkreslit duze zaangazowanie
Nadlesniczego i pozostalych pracownikéw nadlesnictwa w zakresie pozyskiwania
dofinansowania ze $rodkéw zewnetrznych, co zaskutkowalo licznymi
inwestycjami w tym gléwnie w infrastrukture. Biorac pod uwage poszczegolne
wskazniki drzewostanowe oraz ocene przedstawicielii BULIGL, ZOL a takze
Naczelnika Wydziatu Kontroli i Audytu Wewnetrznego RDLP w Toruniu, Dyrektor
Janusz Kaczmarek ocenit bardzo dobrze gospodarke minionego okresu w
Nadle$nictwie Dabrowa. Jedynym negatywnym elementem oceny jest nie

-
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wykonanie planéw lowieckich i zwiazane z tym szkody od zwierzyny. Podkreslit,
ze w przyszlosci koniecznie nalezy dazy¢ do osiagniecia optymalnych stanéw
zwierzyny okreslonych w wieloletnich planach towieckich.

Po wyczerpaniu tematyki dotyczacej gospodarki przeszlej przewodniczacy

komisji zarzadzit krotka przerwe.

B. Projekt planu urzadzenia lasu

W tej czesci NTG przedstawiono kolejne tematy:

o referat w sprawie projektu planu urzqdzenia lasu zawierajgcy:
ocene wplywu realizacji zadar gospodarczych minionego okresu na
obecny stan lasu, wyniki prac inwentaryzacyjnych oraz projekt
planu gospodarki lesnej na najblizszy okres przedstawiony przez
kierownika pracowni urzqdzeniowej;

o koreferat do referatu wykonawcy Planu Urzqdzenia Lasu
opracowany przez Nadlesniczego Nadlesnictwa Dabrowa;

o projekt programu ochrony przyrody przedstawiony przez
wykonawce projektu;

o projekt prognozy oddzialywania na srodowisko przedstawiony przez
wykonawce projektu;

o zaloZenia realizaci zadar z zakresu edukacji lesnej spoleczeristwa
na lata 2017-2026 w Nadlesnictwie Dgbrowa przedstawiony przez
przedstawiciela Nadlesnictwa Dgbrowa;

Po przedstawieniu powyzszych zagadnien odbyla sie dyskusia.

Po przedstawieniu w referacie, danych okreslajacych planowane wielkosci
pozyskania uzytkéw rebnych i przedrebnych, przewodniczacy Janusz Kaczmarek
poddal pod dyskusje zmniejszenie uzytkowania rebnego w obrebie Dabrowa
i zwickszenie wskaznikéw trzebiezowych z 24 m3/ha do 26m3/ha w obrebie
Dabrowa i z 30 m3/ha do 32 m3/ha w obrebie Laskowice. Przedstawiciel DGLP
stwierdzil, Ze uzytkowanie rebne powinno pozostaé na poziomie
zaproponowanym przez wykonawce planu oraz zwrécil uwage, ze proponowany
przez wykonawce PUL etat uzytkowania przedrebnego stanowi zaledwie 40%

spodziewanego przyrostu tablicowego i rowniez zaproponowal jego zwiekszenie.

W trakcie dyskusji kierownik pracowni Andrzej Biezunski przedstawil

argumenty, ktore wplynely na zaprojektowang wielkos¢ pozyskania uzytkow

i
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rebnych w obrebie Dabrowa oraz przyblizyt sposéb wykonania projektowanego
»planu cie¢”. Spowoduje to, ze w obrebie Dabrowa obnizy sie przecietny wiek
drzewostanow, obnizeniu ulegna takze zasoby obrebu i przecietna zasobno&é na
hektar. W obrebie Laskowice nastapi wzrost przecietnego wieku, zasobow i
przecietnej zasobnosci na hektar, jednak realizacja zalozen planu spowoduje
zmniejszenie tempa wzrostu. Koncepcje te poparl Naczelnik Wydziatu
Zarzadzania Zasobami Lesnymi oraz Naczelnik Wydzialu Gospodarowania
Ekosystemami.

W sprawie wielkosci pozyskania w uzytkowaniu przedrebnym, raz jeszcze
przeanalizowano pozyskanie uzytkow przedrebnych w ubieglym dziesiecioleciu i
zdecydowano o zwiekszeniu pozyskania. Ostatecznie prazyjeto, ze uzytkowanie
rebne pozostanie na poziomie przyjetym w przedstawionym projekcie planu
urzadzenia lasu, a projektowane uzytkowanie przedrebne zostanie zwickszone
tak by uzyska¢ wskazniki trzebiezowe na poziomie 26 m3/ha w obrebie
Dabrowa i 32 m3/ha w obrebie Laskowice.

Nastepnie Janusz Kaczmarek podsumowat i stwierdzil, ze na podstawie
przedstawionych prognoz mozna stwierdzié, e zaplanowane zadania w
uzytkowaniu rebnym i przedrebnym wplyna na zwiekszenie bogactwa
gatunkowego, polepsza strukture wiekowa drzewostanéw a realizacja projektu
Planu Urzadzenia Lasu wplynie pozytywnie na lasy Nadlesnictwa Dabrowa.

Regionalny Konserwator Przyrody w Bydgoszezy zaapelowal, aby
prezentowane przez wykonawce PUL zapewnienie, ze zapisy w PZO zostaly
wykorzystane i uwzglednione w projekcie PUL bylo dotrzymane. Do nadlesnictwa
za§ zaapelowal o wznowienie i uczytelnienie niektérych granic rezerwatu
»Ostnicowe Parowy Gruczna” z gruntami innej wlasnosci, z uwagi na przypadki
ich naruszen,

Przedstawicielka RDOS w Bydgoszczy Natalia Gorska nie wniosla
wigkszych uwag do przedstawionych projektéow PUL, POP oraz POOS. Komisja
ustalila, ze drobne uwagi szczegélowe RDOS w Bydgoszczy przedstawi w trybie
roboczym wykonawcy PUL do uwzglednienia zwlaszcza w POP, Zaapelowala
takze, aby wykonanie planowanych w PZO zadan ochronnych bylo w gestii
zarzadcy terenu. Ponadto podkreslita dobra wspoélprace Nadlesnictwa Dabrowa z
RDOS w Bydgoszczy.

Dyrektor RDLP w Toruniu wyrazil réwniez zadowolenie z dotychczasowej

wspolpracy RDOS z jednostkami Laséw Panstwowych.
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Na zakonczenie przedstawicielka nadlesnictwa pani Joanna Bock
zaprezentowala Program Edukacji Le$nej Nadlesnictwa Dabrowa na lata 2017-
2026, ktéry Dyrektor RDLP w Toruniu zatwierdzit.

Na koniec przewodniczacy Janusz Kaczmarek podziekowal za
konstruktywne obrady komisji. Podziekowal rowniez wykonawcy PUL za
wprowadzenie ustalonych zmian na NTG i ostatecznie zaakceptowal projekt
Planu Urzadzenia Lasu. Ponadto podzigckowal za przybycie przedstawicielom

DGLP, jednostek samorzadowych, oraz lokalnych stowarzyszer.

Réwniez Nadlesniczy Artur Karetko podziekowal za wspolprace przy
ustaleniach dotyczacych PUL przedstawicielom BULIiGL oddziat w Olsztynie,
RDLP w Toruniu, RDOS w Bydgoszczy oraz ZOL w Gdansku.

po przeprowadzeniu dyskusii komisja dokonala akceptacii

przedstawionych w dalszej czesci protokétu ustalen koricowych.

C. Koncowe ustalenia w sprawie organizacji prac
urzadzeniowych

1. Akceptacja przedstawionego w projekcie planu urzadzenia lasu
zakresu i formy podstawowych zalozen polityki przestrzennego

zagospodarowania regionu.

Zaakceptowano perspektywiczne i sredniookresowe cele gospodarki lesnej,

jako zgodne z ogélnym zalozeniami polityki przestrzennego zagospodarowania

regionu.
2. Rozstrzygnig¢cie w sprawie ewentualnych rozbieznosci rodzajow
uzytkéw gruntowych.

Powierzchnia Nadle$nictwa Dabrowa wg stanu na 01.01.2017 r. wynosi
19163,7058 ha, zas jej udzial w poszczegolnych obrebach oraz powierzchnie
zaokraglona, funkcjonujaca w planie urzadzenia lasu przedstawia zamieszczone

dalej zestawienie:

Powierzchnia Dabrowa Laskowice Nadlesnictwo
1 2 3 4
Powierzchnia ewidencyjna 7999,5689 11164,1369 19163,7058
Powierzchnia w planie u.l. 7999,56 11164,13 19163,69
=
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Jednoczesnie Komisja akceptuje przyjety, zgodny z zapisami instrukcji
urzadzania lasu, sposéb matematycznego zaokraglania  powierzchni
poszczegdlnych wydzielen w ramach dzialki ewidencyjne;.

Nie wniesiono zastrzezen do przedstawionego zestawienia powierzchni
gruntéw nadlesnictwa wg kategorii uzytkowania oraz grup i rodzajow uzytkow,
Komisja akceptuje wykaz rozbieznosci miedzy powszechna ewidencja gruntow
ibudynkow, a stanem faktycznym na gruncie, stwierdzone podczas prac
terenowych. Nadlesnictwo usunie rozbieznosci w powszechnej ewidencji gruntow
w okresie obowiazywania PUL na lata 2017-2026. Zaakceptowano rozmiar i
lokalizacje ~ gruntow  lesnych  niezalesionych  przeznaczonych, jak i
nieprzeznaczonych do odnowienia (w produkeji ubocznej, do naturalnej sukeesii,

retencji).

3. Zatwierdzenie zmian granic i numeracji oddziatéw.

Zaakceptowano przedstawiony podzial powierzchniowy, oparty na
Zarzadzeniu Dyrektora DGLP nr 88/14 z dnia 29.12.2014r.

Podzial na lesnictwa zmieniono zgodnie z pkt. A13 protokotu z KZP.

Zmieniono takze przebieg granic oddzialow: 34, 34A, 60, 61, 82, 83, 103,
104, 125, 126, 141, 142, 185, 185A, 200, 2004, tak, by cale oddzialy lezaly po

jednej stronie autostrady.

4. Zakres wykorzystania wskaznikéw spodziewanego przyrostu biezacego

tablicowego oraz uzytecznego.

- Spodziewany w ubiegltym okresie biezacy przyrost drzewostanéw na 1 ha
tablicowy ogdlem - 5,70 m3/ha

— Uzyskany przyrost biezacy uzyteczny w ubieglym okresie gospodarczym
na 1 ha - ogoétem — 7,66 m3/ha

- Spodziewany biezacy przyrost drzewostanéw na 1 ha tablicowy ogolem —

5,75 m3/ha

Wnioskujac na podstawie poréwnania spodziewanego biezacego przyrostu
tablicowego projektowanego w ubieglym dziesiecioleciu i uzyskanego w ubieglym
okresie gospodarczym biezacego przyrostu uZytecznego, zalozyé mozna,
ze biezacy przyrost uzyteczny uzyskany w okresie 2017-2026 wynosi¢ bedzie
ok. 7,70 m3/ha.
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S. Akceptacja testu kontroli pomiaru miazszosci na powierzchniach

probnych.

Zaalkceptowano protokoét kontroli pomiaru miazszosci na powierzchniach

prébnych kolowych w nadlesnictwie.

6. Ocena gospodarki le$nej za okres obowiazywania poprzedniego planu

urzadzania lasu.

Na podstawie referatow i koreferatu gospodarke lesna w Nadleénictwie
Dabrowa w ubieglym okresie gospodarczym oceniono pozytywnie, jako
prowadzona prawidlowo zgodnie z planem urzadzenia lasu i potrzebami
wielofunkcyjnej gospodarki lesne;j.

Konncowa ocena realizacji dotychczasowego planu urzadzenia lasu
dokonana zostanie przez dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych

w Toruniu - bedzie to zalacznik do opisania ogélnego nadlesnictwa (elaboratu).
7. Wnioski w sprawie ogélnej ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej.

Komisja przyjmuje, wykonany w porozumieniu z nadlesnictwem, projekt
zadan zzakresu ochrony lasu i akceptuje kierunki postepowania ochronnego
w 10-leciu.

Komisja akceptuje takze przedstawione zadania z zakresu ochrony
przeciwpozarowej, ktore odpowiadaja istniejacemu  stanowi zagrozenia
ifaktycznym  potrzebom, jak tez uwszgledniaja mozliwosci finansowe

nadlesnictwa.

8. Stwierdzenie zgodnos$ci wykonania projektu planu urzadzenia lasu
wraz z Programem Ochrony Przyrody z Ustawaq o lasach,
obowiazujacymi zasadami oraz aktami prawnymi i wytycznymi
Komisji Zalozer Planu.

omisja stwierdza zgodnos¢ przeprowadzonych prac z obowiazujacymi
przepisami prawnymi, a w szczegolnoéci z Ustawa o lasach z dn. 28.09.1991 r.
wraz z poznigjszymi zmianami, Rozporzadzeniem MS zdn. 12.11.2012 r.

w sprawie szczegolowych warunkéw i trybu sporzadzania planu urzadzenia
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9.3. Wieki rebnosci

Komisja przyjmuje przecietne wieki rebnosci dla poszczegélnych gatunkow

drzew (w rozbiciu na obreby) zgodnie z ustaleniami KZP.

9.4. Etat uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytki rebne

Komisja przyjela nastepujace wysokosci etatéw uzytkéw rebnych (w m?

grubizny brutto) oraz ich lokalizacje.

Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)

Dabrowa Laskowice Nadlesnictwo
gospodarstwo :
m?3 grubizny brutto
ha
1 2 3 4
specjalne (S) 0 0 0
lasé6w ochronnych (O) 103890 207109 310999
laséw gospodarczych 212647 49905 262552
(GZ) 699,85 146,63 846,48
lasow gospodarczych
(GPZ) 57775 57986 115761
laséw gospodarczych
(GP) 0 0 0
M go{’({j’)"dm LY 270418 107891 378309
ogdlem 374308 315000 689308
Laczny etat uzytkowania rebnego
Dabrowa Laskowice Nadlesnictwo
Rodzaj czynnosci m? m3 m3 m3 m3 m3
brutto netto brutto netto brutto netto
1 2 3 4 S 6 7
Uzytki rebne zaliczone na
poczet przyjetego etatu 374308 | 315437 | 315000 | 262478 | 689308 | 577915
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% miazszosci uzytkow 18715 15772 15750 13124 | 34465 | 28896
rebnych
Uzytki rebne nie zaliczone
na poczet przyjetego 683 573 575 491 1258 1064
etatu (powierzchniowego)
Razem
etat cieé¢ uzytkow 393706 | 331782 | 331325 | 276093 | 725031 | 607875
rebnych
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Uzytki przedrebne

Komisja zaakceptowala etaty powierzchniowe uzytkow przedrebnych

w wysokosciach podanych ponizej.

Rodzaj Dabrowa Laskowice Nadl. Dabrowa
zabiegu ha
1 2 3 4

CP-P 192,48 364,05 556,53

T™W 916,03 1186,90 2102,93

TP 2233,14 4449,18 6682,32

Razem 3341,65 6000,13 9341,78
Przyjeto rozmiar uzytkowania przedrebnego w wysokosci  nie
przekraczajacej 75%  spodziewanego przyrostu w  drzewostanach  nie

planowanych do uzytkowania rebnego.
Rozmiar uzytkowania przedrebnego oraz wskaznik intensywnosci zawiera

ponizsza tabela:

Laskowice Nadlesnictwo
ha / m3 / ha/m?3
1 2 3 4

Dabrowa

Parametr

Powierzchnia zabiegow

[ha] 3341,65

6000,13 9341,78

Planowana miazszosé do
pozyskania
[m3 netto]

86883 192242 279125

Wskaznik

o /ha] 26,00

32,03 29,88

Lgczny etat uzytkowania

Komisja przyjmuje, w oparciu o przyjete etaty uzytkowania rebnego oraz
etat powierzchniowy cie¢ pielegnacyjnych wraz z przyjeta intensywnoscia
uzytkowania przedrebnego, planowana laczna miazszosé drewna do pozyskania
w 10-leciu:

= T
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Dabrowa Laskowice Nadlesnictwo

Etat m3 m3 m3 m3 m?3 m3
brutto netto brutto netto brutto netto
1 2 3 4 9 6 7

etat cie¢ uzytkéw 393706 | 331782 331325| 276093| 725031| 607875
rebnych

etat cigc uzytkow 108604 86883 | 240310| 192242| 348914 279125
przedrebnych

Laczny etat 502310 418665 571635| 468335| 1073945| 887000
uzytkowania

- miqzszosé brutto uzytkéw rebnych uzyskano z tabeli nr XVII
- miqzszo$¢é brutto uzytkéw przedrebnych rebnych uzyskano przez pomnozenie

miqzszosci netto x 1,25

Laczna miazszosé¢ pozyskania uzytkow rebnych i przedrebnych w odniesieniu

do miazszosci spodziewanego przyrostu brutto stanowi 106,80 %.

Miazszosé¢ brutto uzytkow przedrebnych w stosunku do miazszosci brutto
spodziewanego przyrostu w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania

rebnego stanowi 42,72 %.

9.5. Sposoby uzytkowania rebnego

Komisja przyjmuje przedstawione w planie sposoby uzytkowania rebnego.
Udziat powierzchniowy (powierzchnia manipulacyjna) zastosowanych rebni

przedstawia zalaczona dalej tabela.

Rodzaje rebni Dabrowa Laskowice Nadlesnictwo
1 2 3 4
ZUPELNE 910,52 382,45 1292,97
ZLOZONE 483,10 893,37 1376,47
RAZEM 1393,62 1275,82 2669,44
=2
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9.6.

i selekcji

Wytyczne i zadania w zakresie hodowli lasu oraz nasiennictwa

Komisja przyjmuje zaprezentowane wytyczne w zakresie hodowli lasu oraz

akceptuje przyjete przez KZP typy drzewostanow.

Zadania gospodarcze z zakresu hodowli przedstawia tabela:

Powierzchnia zadan gospodarczych
Zabieg hodowlany Dabrowa | Laskowice Heg,
Dabrowa
ha
1 2 3 4
Odnowlema i z:al. halizn, 12,72 72,18 84,90
plazowin, zrebow
Udnawintisatchin 728,42 305,96 1034,38
projektowanych
Od{leema przy rebniach 212,75 432,20 644,95
zlozonych
Zalesienia gruntow nielesnych 0,00 0,00 0,00
Podsadzenia produkcyjne 2,66 42,87 45,53
Dolesienia luk i przerzedzen 0,83 2.15 2,98
Poprawki 1_uzupelmen1a w 0,20 1,79 1,00
uprawach i mlodnikach
Poprawki i uzupelnienia na
gruntach projekt. do odnowienia i
zalesienia w wys. 10% ich L a 6125 HPtrd
powierzchni.
Wprowadzanie podszytow 0,00 0,00 0,00
Pielx?g_nowanle gleby w uprawach 123,00 27778 400,78
istniejacych
Plel.egnowamc gleby w uprawach 706,37 554.91 1261,28
projektowanych
{’ét\:h];):gnowame upraw istniejacych 295,73 647,68 943,41
Pielegnowanie upraw
projektowanych (CW) 588,65 462,42 1051,07
Pielegnowanie mlodnikéw 922,44 1382,98 2305,42
(CP+CPP)
w tym (CP-P) 192,48 364,05 556,63
Nawozenie 0,00 0,00 0,00
Lokalna regulacja stosunkow 0,00 0,00 0,00
wodnych
Specjalne zabiegi agrotechniczne 1157,33 849,27 2006,60

Nadlesnictwo Dgbrowa
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Do planu urzadzenia lasu przyjeto powierzchnie:

- odnowien zrebow projektowanych i odnowien przy rebniach zloZonych

Jjako 80 % powierzchni wynikajacych z Tabeli XVIII

- wielko$¢ pielegnowania upraw projektowanych - CW, na poziomie 50 %,
a pielegnowania gleby w uprawach projektowanych 60 % sumy powierzchni
projektowanych zrebéw, odnowien po rebniach zlozonych i dolesien
wg Tabeli XVIII,

Pielegnowanie gleby w istniejacych uprawach i na zrebach projektowano

w zaleznosci od potrzeb w rozmiarach uzgodnionych z nadlesnictwem.

Podsadzenia produkeyjne zaprojektowano w drzewostanach na siedliskach
BMsw - 18,43 ha,, LMéw 23,78 ha, Léw — 3,32 ha,

Komisja przyjmuje zaprezentowane zagadnienia zwiazane z gospodarka
szkolkarska. Akceptuje rowniez przedstawione dane dotyczace bazy nasienncj

nadlesnictwa uwzgledniajace przeglad GDN-6w.

9.7. Zadania z zakresu uzytkowania ubocznego i gospodarki towieckiej

Zadania w tym zakresie sa zgodne z przyjetymi kierunkowo na
posiedzeniu KZP. Podtrzymano réwniez obecny poziom dzialan majacych na celu
ograniczenie niepokoju w biotopie, ochrone ostoi oraz zapewnienie bazy

pokarmowe;j.

9.8. Potrzeby w zakresie infrastruktury technicznej

Komisja zaakceptowala podstawowe zadania na obecne 10-lecie,
obejmujace utrzymanie i modernizacje sieci istniejacych drég oraz punktow
czerpania wody i dostosowanie ich do wWymogow ochrony przeciwpozarowej,
utrzymanie urzadzen wodno-melioracyjnych i sieci rowéw we wlasciwym stanie.

Zakres prac bedzie uzalezniony od posiadanych srodkow.

9.9. Charakterystyka warunkoéw ekonomicznych

W ramach charakterystyki warunkéw ekonomicznych nadlesnictwa
wykonac:
- tabele XIX Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej z wycena wartosci

majatku nadlesnictwa (wycena wartosci drzewostanow).

-14 -
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- tabelg XX Orientacyjna prognoza przecietnego rocznego wyniku ekonomicznego
nadlesnictwa, spodziewanego wedlug etatu uzytkowania gléwnego przyjetego
do realizacji w planie oraz wedlug orientacyjnego etatu potencjalnego,
obliczonego z uwzglednieniem pozqdanego kierunku rozwoju  zasobéw
drzewnych.

9.10. Wytyczne w zakresie zagospodarowania rekreacyjnego

Komisja przyjmuje proponowane kierunki zagospodarowania
rekreacyjnego i sposob ich realizacji.
9.11. Ustalenia dotyczqce projektu Programu Ochrony Przyrody oraz
Projektu Prognozy Oddziatywania na Srodowisko

Komisja akceptuje zaréwno program ochrony przyrody, (jako osobny tom)
w formie i zakresie przedstawionym przez wykonawce planu urzadzenia lasu, jak
tez prognoze oddzialywania na srodowisko na lata 2017-2026.
9.12. Zadania w zakresie edukacji lesnej spoleczeristwa

Komisja akceptuje program edukacji lesnej spoleczeristwa w Nadlesnictwie
Dabrowa na lata 2017-2026.
9.13. Wymogi dotyczace formy wykonywanych opracowar

zestawieri i map

W trakcie prac uzgodniono wykonanie w skali 1:50 000 map: gospodarki
lowieckiej, obszarow chronionych i funkcji lasu, waloréw przyrodniczo-
kulturowych.

Pozostale wymagane opracowania (zestawienia i mapy) zostana wykonane,
w skali i ilosci okreslonej w KZP i SIWZ. Wszelkie mapy i zestawienia, nie
przewidziane w IUL i nie wyszczegélnione w KZP, moga byé wykonane na

dodatkowe zlecenie, na koszt nadlesnictwa.

Protokdét sporzqdzit: Przewodniczacy:
-15-
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7.7 Ocena Dyrektora RDLP

Koncowa ocena gospodarki lesnej w Nadlesnictwie Dagbrowa
(obreby: Dabrowa, Laskowice)
za lata 2007 - 2016, dokonana przez
Dyrektora Regionalnej Dyrekeji Lasow Panstwowych w Toruniu.

W oparciu o przedlozong mi dokumentacje wykonawcy planu urzadzenia lasu,
analize gospodarki przeszlej sporzadzonej przez nadlesniczego, koreferatu Wydzialu
Kontroli i Audytu Wewnetrznego RDLP w Toruniu oraz materialy wiasne RDLP,
przedstawiam nizej oceng gospodarki lesnej.

Uzytkowanie rebne i przedrebne

Obreb Dabrowa

Uzytkowanie rgbne - wykonano w rozmiarze powierzchniowym w 90.0%
a w rozmiarze masowym wraz z uzytkami przygodnymi (bez zadrzewien) w 87.3% .
Uzytkowanie przedrgbne - wykonano w rozmiarze masowym wraz z uzytkami
przygodnymi w 115.7%.

Powierzchniowo uzytkowanie przedrgbne wykonano w  99,6%, w tym:
czyszczenia pozne w 87.4 %, trzebieze w 100,3 %.

Uzytkowanie gléwne wyniosto 100,0 % zaplanowanego etatu masowego.

Obreb Laskowice

Uzytkowanie rebne - wykonano w rozmiarze powierzchniowym w 91,6 %
a w rozmiarze masowym wraz z uzytkami przygodnymi (bez zadrzewien) w 91,5 %.
Uzytkowanie przedrebne - wykonano w rozmiarze masowym wraz z uzytkami
przygodnymi w 112,0 %.

Powierzchniowo uzytkowanie przedrgbne wykonano w 102,9%, w tym:
czyszczenia pozne w 146,9 %, trzebieze w 100,6 %.

Uzytkowanie glowne wyniosto 100,0 % zaplanowanego etatu masowego.

Ogolem Nadlesnictwo Dabrowa

Uzytkowanie rebne wykonano w rozmiarze powierzchniowym w 91,0 % a w
rozmiarze masowym wraz z uzytkami przygodnymi (bez zadrzewien) w 89.9 %.
Uzytkowanie przedrgbne - wykonano w rozmiarze masowym wraz z uzytkami
przygodnymi w 113,6 %. Powierzchniowo uzytkowanie przedrgbne wykonano w
101,4%. z czego: CP-P w 118,4%, trzebieze w 100.4 % (TW w 103,5%, TP w 99,9%).

Z powyzszych danych wynika, ze w Nadlesnictwie Dabrowa w analizowanym
okresie etat masowy wraz z uzytkami przygodnymi (bez zadrzewien) wykonano w
99,98 %, przy czym przekroczono uzytkowanie przedrebne (113,55%) a nie wykonano
uzytkowania rebnego (89,90%). Wobec obowiazujacej zasady kompensowania
uzytkow glownych, bylo to dziatanie prawidlowe, gdyz wykonujgc powierzchniowe
zadania w uzytkowaniu przedrebnym wraz z uzytkami przygodnymi, masa drewna
przekroczyla zatozona w planie urzadzenia lasu. Wskaznik uzytkowania przedrgbnego
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(razem z uzytkami przygodnymi) wyniost 27.1 m’/ha wobec planowanego na poziomie
242 m'/ha. Aby zmiesci¢ si¢ w zatwierdzonym etacie uzytkowania glownego
zmnigjszono uzytkowanie rebne. W pierwszej kolejnosci odstapiono od uzytkowania
rgbnego w rebniach zupelnych oraz w rebniach ztozonych w KO, w ktorych
odnowienie pod ostong nie spelnialo kryteriow do odstonigcia. Potwierdza to
wykonanie etatu powierzchniowego na poziomie 82.3% - zreby zupetne i 97.1% -
zreby zlozone.

Na nie wykonanie 211,89 ha zrebow skladalo si¢ dodatkowo nie wykonanie
zr¢bow w drzewostanach zakwalifikowanych do ekosystemow referencyjnych i
drzewostanach potozonych na projektowanej trasie S5 oraz zamianie rebni zupelnej na
zlozone (23 pozycje).

Znaczne przekroczenie rozmiaru cig¢ nie zaliczonych na poczet etatu
powierzchniowego o 403% (5454,29 m* wraz z zadrzewieniami), wynikalo z tworzenia
nowej szkolki w Lesnictwie Bojanowo, budowy nowych paséw ppoz. wzdhuz linii
kolejowych oraz dostosowanie lotniska w Le$nictwie Kotowka.

Nieznaczne przekroczenie wykonania zaplanowanego CP-P oraz TW wynikalo z
potrzeb hodowlanych drzewostanéw. Niewykonanie 11,79 ha TP wynikato z braku
potrzeb w tym zakresie i odstapienie na rzecz uzytkowania rebnego.

Inwentaryzacja wykonana na okolicznos¢ tworzenia nowego planu urzadzenia
lasu potwierdzila, ze uzytkowanie przedr¢bne bylo prowadzone prawidlowo i nie
zainwentaryzowano drzewostanow zaniedbanych pielggnacyijnie lub zbyt intensywnie
uzytkowanych.

Uzytki przygodne stanowily w uzytkowaniu rebnym 1,22 % a w uzytkowaniu
przedrebnym 8,43 % pozyskanej masy drewna.

Zadania w zagospodarowaniu lasu.

1. Odnowienia i zalesienia.

Odnowienia na powierzchniach otwartych wykonane zostaly w 94,1% a w
re¢bniach ztozonych w 88,54%. Stanowi to srednio 91,7 % zaplanowanych zadan
odnowieniowych. Nie wykonanie odnowien spowodowane bylo niepelnym
wykonaniem uzytkowania rgbnego. Na planowanych 21,96 ha zalesien zalesiono 50,65
ha. Skladalo si¢ na to uznanie odnowien naturalnych i przeklasyfikowanie z gruntu
nielesnego na lesny. Dolesienia luk wykonano w 861 % a podsadzenia produkeyjne w
blisko 211 %. Przekroczenie planowanych podsadzen produkcyjnych zwigksza udziat
drzewostandw o zroznicowanej budowie pionowej, wplywajac korzystnie na
zwigkszenie bioréznorodnosci. Znaczne przekroczenie planowanych dolesien oceniam
z punktu widzenia wykorzystania produkcyjnosci oraz biezacego reagowania na
potrzeby w tym zakresie, réwniez pozytywnie.

Powyzsze wyniki S$wiadczg o dobrym wykonaniu zadan odnowieniowych.

2. Poprawki i uzupelnienia.
Poprawki i uzupelnienia wykonano w blisko 36 %. Nie wykonanie planowanej

wielkosci poprawek i uzupelnien wynikalo ze znacznie lepszej niz planowano,
udatnosci upraw projektowanych, na co miala wplyw dobra jako$¢ sadzonek i prac
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odnowieniowych oraz wzrost skutecznosci zabezpieczen. W omawianym okresie na
0gdlna powierzchni¢ odnowien i zalesien wynoszaca 1552,62 ha, wykonano 114,65 ha
poprawek i uzupetnien. Daje to wskaznik wynoszacy blisko 7.4 %. Jest on nizszy od
planowanego o 9,6% (planowany 17%).

3. Wprowadzanie podszytow

Na planowane 12,80 ha wprowadzenia podszytow, wykonano 7,39 ha.
Wykonanie planowanego wprowadzenia podszytu na poziomie blisko 58%, wynikalo z
zastgpienia czesci z nich wprowadzeniem podsadzen majgcych tworzy¢ II pigtro
drzewostanu.

4. Pielegnowanie lasu

Pielegnowanie gleby w omawianym okresie wykonano w pierwszym nawrocie na
powierzchni 1186,26 ha, co $wiadczy, ze tylko na czescei (okolo 59%) zabieg ten byl
konieczny do wykonania. Mniejsze od planowanego wykonanie pielggnacji gleby
wynika rowniez z nie wykonania wszystkich planowanych zrebow.

Pielggnowanie upraw (czyszczenia wezesne) i pielegnowanie mlodnikow
(czyszczenia pozne) w pierwszym nawrocie, wykonano odpowiednio w 63,0 % i w
177.6 % zaplanowanych zadan i wynikalo z aktualnych potrzeb hodowlanych.

Do jakosci pielegnowania upraw i mtodnikdw nie wnosze zastrzezen.

Stan upraw i mlodnikow.

1. Upraw przepadlych w czasie taksacji nie stwierdzono.

2. Zgodnosé skladu gatunkowego oraz stopien zadrzewienia w uprawach i mlodnikach
do 10 lat, przedstawia si¢ nastgpujaco: udzial upraw zgodnych ze skladem
pozadanym wynosi 97,79 %, uprawy czesciowo zgodne stanowig 2,21 % a uprawy
niezgodne ze skladem pozgdanym ni wystepuja.

Uprawy o zadrzewieniu 0.6 i mniejszym nie wystepuja. Uprawy o zadrzewieniu 0,7-
0,8 stanowig 0,71 % wszystkich upraw, pozostale 99,29 % to uprawy o
zadrzewieniu 0.9-1,0.

Niezalezna ocena upraw i miodnikow do 10 lat, dokonana przez wykonawce
planu urzadzenia lasu podczas taksacji, potwierdza ich bardzo dobry stan. Przy
uwzglednieniu instrukcyjnych wskaznikow zadrzewienia (pokrycia) i przydatnosci
hodowlanej upraw i mtodnikow do 10 lat na powierzchniach otwartych, uprawy
bardzo dobre i dobre stanowig 93,53%. Uprawy zadowalajace to glownie uprawy na
siedliskach lasowych bez grodzen lub grodzone cze$ciowo. Przecigetna jakosé
hodowlana upraw na powierzchni otwartej wyniosta 11 — 12, a pod ostong: w KO -
11, w KDO — 11, w uprawach i modnikach po rebniach zlozonych — 12.

Ogolnie stan upraw i mlodnikéw oceniam bardzo dobrze.

Ochrona lasu i ochrona przeciwpozarowa.

1. Na podstawie wieloletnich obserwacji ZOL okreslit Nadlesnictwo Dabrowa jako
dos¢ czesto atakowane przez szkodniki pierwotne. W 2010 roku ZOL rozpoznal w
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calym okresie powojennym wystgpowanie i lokalizacj¢ najgrozniejszych owadow
zagrazajacych trwalosci lasu. Na tej podstawie w trybie eksperckim dokonat
zmniejszenia liczby partii Kkontrolnych jesiennych poszukiwan szkodnikow
pierwotnych sosny z 273 do 193. W oparciu o dane z ostatnich 25 lat o zagrozeniu i
zabiegach ochronnych wobec szkodnikow pierwotnych, prognozowanych na
podstawie jesiennych poszukiwan, ZOL okreslit minimalng liczbg partii kontrolnych
jesiennych poszukiwan. Dla Nadlesnictwa Dagbrowa wynioslta ona 91 sztuk.

7 posréd szkodnikow pierwotnych sosny, w minionym okresie gospodarczym
najliczniej wystepowata brudnica mniszka (10488 ha) zwalczana w 2007 roku na
powierzchni 506 ha oraz barczatka sosnowka (8192 ha) zwalczana w latach 2012-
2014 na powierzchni 3936 ha. Z pozostalych szkodnikow pierwotnych notowano
wystepowanie strzygoni (258 ha) i borecznikow (633ha).

Wsrod szkodnikow wtornych w minionym okresie gospodarczym najliczniej
wystgpowal: cetyniec (8026 ha), przyplaszczek granatek (7036 ha). kornik drukarz
(3477 ha) i czterooczak $wierkowiec (876 ha). Rozwojowi tych ostatnich sprzyjaty
ostatnio cieple i suche lata. Z posrdéd czynnikéw biotycznych najistotniejsze
znaczenie mialy szkody od zwierzyny. W minionym okresie wielko$¢ szkéd od
zwierzyny wyniosta 2881 ha, z czego 1459 ha to szkody istotne (20-50%).

Ze strony czynnikow abiotycznych na przestrzeni 10 lat najwieksze szkody
odnotowano z powodu przymrozkow (378 ha), wiatru (136 ha) i od suszy (124 ha).

Ogolnie stan sanitarny drzewostanow jest dobry.

2. Ochrona przeciwpozarowa - lasy nadlesnictwa naleza do | kategorii zagrozenia
pozarowego. W latach 2007-2016 wybuchto 77 pozarow na powierzchni
wynoszacej 23,35 ha, z czego 42 bylo ugaszonych w zarodku (o pow. do 0,05ha), 32
to pozary mate (o pow. 0,06-1,00 ha) i 3 pozary srednie (o pow. 1,00-10,00 ha).
Pozar6w wigkszych niz 10 ha nie bylo. Z posréd pozarow srednich 2 o pow. 6,11 ha
i 4,04 ha mialy miejsce na gruntach poligonu a 1 o pow. 2,30 ha na gruntach
lesnych. Srednia wielko$¢ pozaru matego wyniosta 0,32 ha a pozaru ugaszonego w
zarodku 0,02 ha.

Do dzialan nadlesnictwa w zakresie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej
nie zglaszam zastrzezen.

Uzytkowanie uboczne.

Uzytkowanie uboczne w nadlesnictwie obejmuje jedynie pozyskanie choinek i
stroiszu. Sredniorocznie pozyskiwanych byto ok. 206 szt. choinek. W minionym
okresie pozyskano 135 mp stroiszu. Jego pozyskanie ma wyrazna tendencj¢ malejaca.

Gospodarka fowiecka.

Uszkodzenia spowodowane przez zwierzyng zaewidencjonowano podczas prac
taksacyjnych na powierzchni 2881,24 ha. Uszkodzenia w przedziale uszkodzen do
20% stanowig 49.4% wszystkich uszkodzonych przez zwierzyne upraw i mlodnikow,
uszkodzenia w przedziale 21-50% - 50,6 % a uszkodzenia wigksze niz 50% nie
wystepuja. Na podstawie corocznej oceny szkod przeprowadzanej przez nadlesnictwo
obserwuje si¢ nieznaczng tendencj¢ zmniejszania powierzchni szkéd zaréwno w
uprawach jak i w mlodnikach. Sredniorocznie grodzono 68,12 ha upraw.
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Srednioroczne stany zwierzyny grubej za wyjatkiem sarny, przekraczaja przyjete
w WLPH docelowe zageszczenie i wynoszg: dzik 510szt./302 szt. docelowo, daniel
963/845, jelen 510/349, sarna 1785/1824.

Melioracje, budownictwo i remonty osad. gospodarka mieszkaniowa.

Nadle$nictwo w analizowanym okresie dokonato wielu inwestycji, jak:

- budowa 3-ch osad lesnych

- budowa Szkotki Bojanowo wraz z calym zapleczem mieszkalno-socjalnym,
magazynowym i maszynowym

- modernizacje i remonty 13 lokali mieszkalnych

- modernizacje i remonty 16 drog

- wybudowanie Osrodka Edukacji Ekologicznej przy siedzibie nadlesnictwa

- wybudowanie przydomowej oczyszczalni sciekow w 1 lesniczowce

- budowa i modernizacja 3-ch uje¢ wody

- budowa 4-ch urzadzen matej retencji

- budowa 4-ch punktéw czerpania wody

- budowa i modernizacja 5-ciu wiat turystycznych i parkingowych

- zakup Harwestera John Deere

- zakupy: 3-ch ciagnikow, 2-ch samochodow (dla strazy lesnej i p.poz), pluga do

ods$niezania, sprz¢tu komputerowego i oprogramowania, kamer do monitoringu.

Ogolnie stwierdzam, ze gospodarka mieszkaniowa oraz inwestycyjna prowadzona jest
na bardzo dobrym poziomie.

Zmiany w stanie zasobéw lesnych.

W ciggu ostatniego 10-lecia obowiazywania planu urzadzenia lasu obserwujemy
wzrost wszystkich wskaznikow dotyczacych stanu zasobow lesnych.

W obrebie Dabrowa przecigtna zasobno$é na 1 ha powierzchni lesnej wzrosta z
224 m’/ha do 247 m*/ha, przecietny wiek drzewostanow zwigkszyl si¢ z 62 do 65 lat
a spodziewany biczacy przyrost drzewostanoéw (tablicowy) nieznacznie zwickszyt sig z
5,32 m’/ha do 5,37 m’/ha.

W obrebie Laskowice przecietna zasobnos$é na 1 ha powierzchni lesnej wzrosta
z 219 m’/ha do 246m’/ha, przecietny wiek drzewostanow wzrésl z 57 do 58 lat a
spsodziewany biezacy przyrost drzewostanéw (tablicowy) wzrést z 5,99 m*/ha do 6,03
m’/ha.

Lacznie w calym nadlesnictwie przecigtna zasobnosé na 1 ha powierzchni lesnej
wzrosta z 221 m’/ha do 246 m’/ha, przecigtny wiek drzewostanow zwigkszyl sig
z 59 do 61 lat, spodziewany biezacy przyrost drzewostanow (tablicowy) zwigkszyl sig
25,70 m*/ha do 5,75m’/ha a zasoby migzszosci wzrosly z 3903 tys. m* do 4352 tys. m’.

Wazrosla takze w stosunku do okresow poprzednich przecigtna miazszos¢ brutto
na 1 ha uzytkow rebnych — z 2,07 do 2,64 m’/ha i uzytkéw przedrgbnych — z 2.46 do
2,50 m*/ha.
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Podsumowanie i ocena koncowa.

W éwietle przytoczonych powyzej danych oceniam dzialalnos¢ Nadlesnictwa
Dgbrowa pozytywnie. Upowaznia mnie do takiej oceny dobre wykonanie
zaplanowanych zadan, dobry stan drzewostanéw zwlaszcza upraw i mtodnikow oraz
dobry stan infrastruktury techniczne;j.

Sporzadzit:

Janusz Nosowicz
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7.8 Protokot z KPP

PROTOKOL

Z POSIEDZENIA KOMISJI PROJEKTU PLANU
DLA NADLESNICTWA DABROWA

5

Komisja Projektu Planu dla Nadlenictwa Dabrowa zwotana zostata przez Dyrektora
Regionalnej Dwekcji Laséw Pafistwowych w Toruniu, ogloszeniem w Biuletynie Informacji
Publicznej oraz ogloszeniem w prasie codziennej ,,Nasz Dziennik” z dnia 28 listopada 2016 1.
Posiedzenie Komisji odbyo si¢ w dniu 29 gradnia 2016 r. w siedzibie RDLP w Toruniu. Na
stronach BIP udostepnione zostaly do pobrania pliki z projektem Planu Urzadzenia Lasu
zawierajace: Opis ogdlny (Elaborat), Program Ochrony Przyrody oraz Prognoze
Oddziatywania na Srodowisko projektu planu.

Komisja Projektu Planu zwotana zostata w celu oméwienia opinii, uwag i wnioskéw
zgloszonych do projektu planu urzgdzenia lasu dla Nacﬁes’nictwa Dabrowa na lata 2017-2026.
Przewidziana zostata réwniez debata publiczna dia przybytych 0s6b cheaeych wniesé uwagi 1
whnioski do projektu. -

W obradach Komisji Projektu Planu uczestniczyli:

1. Janusz Kaczmarek, dyrektor RDLP w Toruniu — przewodniczacy

2. Jan Frankowski, naczelnik Wydziahy Zarzadzania Zasobami Lesnymi w RDLP Toruft

3. Jan Pakalski, Wydziat Gospodarowania Ekosystemami Le$nymi w RDLP Torus

4. Dariusz Gidaszewski, Wydziat Ochrony Ekosysteméw Lesnych w RDLP Torud

5. Michat Piotrowski, Wydziat Ochronf Ekosysteméw Lesnych w RDLP Torud

6. Artur Karetko, nadleéniczy Nadlesnictwa Dabrowa

7. Arkadiusz Kuklinski, dyrektor BULIiGL Oddziat w Gdyni

8. Wlodzmruerz Serwifiski, dyrektor BULlGL Oddziat w Olsztynie

: 9. Andrzej Biezunski, kierownik pracowni UL wBULIGL Oddziat w Olsztyme

10. Janusz Nosowicz, Wydziat Zarzgdzania Zasobami Leénymi w RDLP Torun - protokolant
W trakcie posiedzenia Komisji Projektu Planu stwierdzono Ze:

- W wyznaczonym w ogtoszeniach terminie do dnia 28.12.2016 . nie wptynat zaden wniosek
w formie pisemnej lub elektronicznej z uwagami lub opiniami dotyczgcymi wylozonego
projektu Planu Urzagdzenia Lasu dla Nadleénictwa Dgbrowa na lata 2017 — 2026,

- na posiedzenie Komisji Projektu Planu dla Nadlesnictwa Dgbrowa nie zglosita si¢ zadna
osoba, stowarzyszenie Iub instytucja reprezentujgca lokalng 3po%ecznosc czy wiadze
samorzgdowe, .
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- Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bydgoszezy pismem WPN.410.13.2016 NG z
dn. 14.12.2016 r. pozytywnie zaopiniowal projekt Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa
Dabrowa na lata 2017 — 2026, §

- Pafistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Bydgoszezy pismem NNZ.,9022.1.631.2016
z dn. 20.12.2016 r. pozytywnie zaopimiowal projekt Planu Urzadzenia Lasu dla
Nadlesnictwa Dabrowa na lata 2017 -- 2026.

Nastepnie Komisja przeanalizowata uwagi przekazane w opinii RDOS i postanowita
co nastepuje:

' 1. Ze wzglgdu na czgste przypadki naruszenia granicy rezerwatu ,,Ostnicowe parowy
Grucina”, Nadleénictwo . Dgbrowa dokona wznowienia granic dzialek w rezerwacie na
odcinku graniczacym z gruntami ornymi innej wiasnosel. |

2. Ze wzgledu na niestandardowe zapisy wskazaf ochronnych w planie ochrony
rezerwatu ,,Grabowiec”, nie dajace sie zakwalifikowaé pod zadne z instrukcyjnych wskazaf
gospodarczych a polegajace na usuwaniu gatunkdw obcych geograficznie 1 ekologicznie,
ktére wystgpujg pojedynczo i sporadycznie, czgsto w postaci podszytowe], we wskazaniach

gospodarczych opiséw taksacyjnych nie dopisywaé zadnych wskazan. Zapis w POP o

koniecznos$ci usuwania tych gatunkéw jest wystarczajacy. POP jako sktadnik PUL stanowi

bowiem réwniez podstawe do wykonania przez nadlesnictwo tej czynnosci i odnotowania jej

w SILP jako np. cigeia przygodne, pielggnacia czy melioracie.

| 3. Zmieni¢ tytuty zatacznikéw nr 4 do 11 Programu Ochrony Przyrody na:
wZarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska W .............. W sprawie

ustanowienia planu......... .

4. W POP zamiecié zapis o koniecznosei utrzymania przyrodniczych siedlisk
niele$nych (6510) poprzez ekstensywne uzytkowanie (w tym'ddkrzaczanie), m;)vzglgdniaja,ce
wymagania ekologiczne siedliska lub chronionych gatunkéw z nim zwigzanych.

5. W zwigzku ze stwiérdzonymi przez wykonawce PUL i wskazanymi na str.53 POP
niezgodno$ciami co do powierzchni uZytkéW ekologicznych okredlonych w  akcie
ustawodawezym a ewidencjg powszechng, Koﬁ:tisja uznaje za stosowne, aby nadle$nictwo
doprowadzito do zgodno$ci powyzszych dokumentéw. W oparciu o dane POP w zakresie
wykazu uzytkéw ekologicznych oraz ich powierzchni, nadleSnictwo wystapi do whasciwych
~ migjscowo rad gmin z wnioskami, o ustanowienie aktéw prawa miejscowego aktualizujgcych
powyzsze dane. Uchwa?ty'rad gmin, w kompetencji ktérych zgodnie z ustawa o ochronie
przyrody sg aktualnie przedmiotowe formy ochrony przyrody, beds stanowily wigzace w
kewestii uzytkéw ekologicznych akty prawa. '
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6. W Prognozie oddziatywania PUL na $rodowisko zamieécié informacje o wplywie
na $rodowisko przyrodnicze, pozostawienia 81,09 ha gruntéw do naturalnej sukcesji. W
informacji opisaé korzystny wplyw sukcesji na tworzenie biotopéw legowych chronionych
gatunkow ptakow. |

7. Informacja na podstawie jakich danych uznano obecnodé wystepujgcych na terenie
Nadlesnictwa Dagbrowa gatunkéw chronionych, podana zostata zbiorczo dla wszystkich
gatunkéw objetych ochrong gatunkows. Informacja o stwierdzeniu wystepowania kazdego z
wymienionych gatunkéw pochodzi bowiem z czgsel lub wszystkich ogdlnie wymienionych
zrédet. Komisja uznaje za wystarczajace adnotacje w tej kwestii, zamieszczone w POP.

8. Komisja nie widzi mozliwodci rozszerzenia zakresu kontroli obbvviqzujqcej W
PGL LP o monitorowanie zmian ilo§ciowych 1 jako$ciowych w elementach srodowiska
przyrodniczego takich jak: liczebnosé, rzeczywisty i potencjalny areat wystepowania, stan
zachowania 1 jakoéé siedlisk czy perspektywy zachowania gatunkéw o znaczeniu dla
Wspélnoty i chronionych gatunkéw ptakéw. Komisja uznata, ze zapisy zawarte w Prognozie
w rozdziale 2.6 sa wystarczajace i zgodne z zakresem monitoringu okreslonym w
obowigzujacej Instrukcji Ochrony Lasu. Ponadto Komisja stwierdza, ze stan przyrody na
gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Dgbrowa monitorowany jest corocznie i
opisywany w sprawozdaniach sporzadzanych przez pracownikéw terenowych Nadlesnictwa
zgodnie z pkt 2, czes¢ IV Instrukcji Ochrony Lasu. Przyjeta procedura monitorowania stanu
przyrody jest zgodna z zasadami zréwnowazonej gospodarki lesnej oraz kryteriami
certyfikacji FSC. ’

Protokét sporzadzil: D at\‘m'reggll_gi(i): R

Regiong o g Pafstwowych
Janusz Nosowicz % "

Starszy Specjalista Stuzhy Ledig) inz. Janusz Kaczkarek

s qdzania igsu
ot
mgrfnz. Junusz Nosowicz
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7.9 Decyzja MOSZNiL z dnia 11 wrzesnia 1996 r.

ZARZADZENIE NR A%Jf

Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa
zdma /M wrzesnia 1996r.

w sprawie uznania za ochronne lasow stanowiacych wlasnosé¢ Skarbu Panstwa, bedacych w
zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe Nadlesnictwa Dabrowa.

Na podstawie art. 16 pkt. | ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991r. o lasach (Dz.U. Nr 101,
poz.444, z 1992r. Nr 21 poz. 85 i Nr 54, poz. 254, z.1994r. Nr 1, poz. 3 i Nr 127, poz.627, z
1995r. Nr 147, poz. 713 oraz z 1996r. Nr 91 poz. 409) zarzadza sig, co nastgpuje:

§ 1.

1. Uznaje si¢ za ochronne lasy stanowigce wlasnos¢ Skarbu Panstwa, o powierzchni tacznej
okoto 11844 ha, wchodzace w skiad Nadlesnictwa Dabrowa w Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Toruniu, potozone w/g stanu na dzien 01.01.1987r., jak nizej:

’ 1) w obrebie lesnym Dabrowa, lasy wodochronne, o powierzchni tacznej okoto 2019 ha,
w oddzialach: 13. 27, 42, 43, 58-62, 74, 75,79, 80, 88-92, 96, 97, 104-106, 110, 111,
117, 119, 121-125. 131-133, 135, 136, 137, 141-148, 151-160, 165, 175, 185, 195,
206, 224-227, 230. 237, 245, 240, 252, 254-250, 261, 263, 264, 269-274, 279, 281-

284, 290, 301A;

2) w obrebie lesnym Laskowice, o powierzchni tacznej okoto 7179 ha, w tym:

a) lasy glebochronne, o powierzchni lacznej okoto 47 ha, w oddziatach: 383-386;

b) lasy wodochronne, o powierzchni tacznej okoto 785 ha, w oddziatach: 66-68,
95. 114-116. 133, 133B, 154, 248-254, 261-263, 270-275, 279-285,-292, 293,
298-301, 305-307, 311-319, 322, 324-326, 328-332, 336-345, 380-382;

¢) lasy wodochranne, glebochronne - o powierzchni tacznej okoto 817 ha, w
oddziatach:248-233, 262, 263, 270-275, 279-285, 292, 293, 301, 305-307, 331,
336-338, 340, 343, 345, 380-382; B

d) lasy potozone w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od"

. granic administracyjnych miast liczacych ponad 50 tys. mieszkancow, o
powierzchni lacznej okoto 3110 ha, w oddziatach: 1-17, 17A, 18-65, 72-88, 96,
90A, 97, 97A, 98-110, 113A, 117-132, 133A, 134-175, 178-223, 223A, 224-
247, g

e) lasy polozone w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od
granic admumuistracyjnych miast liczacych ponad 50 tys. mieszkancow,
glebochronne - o powierzchni lacznej okoto 1232 ha, w oddziatach: 21-24, 27-
31, 36-42, 48-57. 73-79, 96, 96A, 97, 97A, 98-100, 117-120, 210, 223, 234,
235, 244-247.

f) lasy polozone w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od
granic administracyjnych miast liczacych ponad 50.tys. mieszkancow,
wodochronne - o powierzchni lacznej okoto 883 ha, w oddziatach:8, 9, 13, 17,
21, 47. 62-65, 85, 86, 106, 107, 113, 128. 129, 133A, 144, 145, 148, 150-153,
160, 170-173. 175, 186. 187, 190, 191. 193, 195, 201-203, 205, 208, 209, 213,
215 222, 226-228..240,:24]1;

A
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g) lasy potozane w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od
granic administracyjnych miast liczacych ponad 50 tys. mieszkancow,
glebochronne, wodochronne - o powierzchni tacznej okoto 44 ha, w
oddziatach:242, 243;

h) lasy stanowigce drzewostany uszkodzone na skutek dziatalnosci przemyshy, o
powierzchni lgcznej okoto 261 ha, w oddziatach: 355, 356, 360-363, 369-372,
377. 378.

3) w obrebie lesnym Warlubie, lasy wodochronne, o powierzchni tacznej okoto 2646 ha,
w oddzialach: 3. 4. 0. 13, 18-20, 24-206. 31, 34, 35, 37, 45, 46, 52, 53, 55, 57-60, 67,
73, 77.79. 80, 82. 91-96, 103, 106, 12A, 121126, 134, 134A, 135-140, 144-149,
152, 153, 157-1606, 169, 176, 177. 179-190, 192, 199-201, 207-210, 212-214, 218,
220-223, 236. 237, 243, 249, 253, 254, 262, 263, 266-268, 275-278, 280-285, 290~
292, 2094 298-300. 305, 306, 309-313, 315, 320-324, 326, 327, 329, 334, 335, 338,
339, 342 343, 347. 355, 358, 359, 367, 367A, 368, 370.

2. Szezegdlowy powierzchiig i lokalizacje lasow ochronnych okresli plan urzadzania lasu dla
Nadlesnictwa Dabrowa na lata 1997 - 20006,

&3

Pozostate lasy tegd’ nadlesnictwa, kiore dotychezas byly uznane za ochronne, a nie
wymienione w § | - pozbawia sig charakteru ochronnego.
§3.

Lasy wymienione w § [, ust. I, pkt 2a - jako lasy glebochronne - wylacza sig z
uzytkowania zrgbanmi zupelnymi. .

§ 4.

Zarzadzeme wchodzi w zycie z dniem 31 grudnia 1996r.

TN Ny [
IR .
; I

N i
M N /‘s’f-q" ER
i
Stanistaw Zelichowski
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7.10 Uzgodnienie planu ochrony przeciwpozarowej

Ku]awsko—”somarsk!

.mendant Wolew6dzki r : ‘
e Wel Strazy Pozarne) Torun, 30 listopada 2016 roku

WZ.5565.10.2016

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 i 124 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm.), art. 4 ustawy z dnia 24 sierpnia
1991r. o ochronie przeciwpozarowej (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 191, 298), § 39
ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 czerwca
2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i
terenéw (Dz. U z 2010 r., Nr 109 poz. 719);

po rozpatrzeniu

wniosku Pana mgr inz. Wlodzimierza Serwifiskiego — Dyrektora Oddziatu, Biura Urzadzania
Lasu i Geodezji Lesnej O/ Olsztyn, znak DO-TU-0712-94-2016-109 z dnia 23 listopada 2016
roku dotyczacego uzgodnienia ,,Planu Urzadzania Lasu dla Nadlesnictwa Dabrowa na lata
2017-2026. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej” sporzadzonego na
lata 2017-2026, bedacego czescig Planu Urzadzania Lasu dla Nadlesnictwa Dabrowa;

postanawiam

uzgodni¢ projekt ,,Planu Urzadzania Lasu dla Nadlesnictwa Dabrowa na lata 2017-2026,
zgodnie ze wskazaniami ujetymi w opracowaniu pn. ,Kierunkowe wytyczne z zakresu
ochrony przeciwpozarowej” 1 odpowiadajacym im mapom przegladowym ochrony
przeciwpozarowej dla obrebu Dabrowa, obrebu Laskowice cz. I i obr¢bu Laskowice cz. 1I;

UZASADNIENIE

Zgodnie z § 39 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 7 czerwca 2010 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow,
innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz. U z 2010 r., Nr 109 poz. 719) nalezy uzgodni¢
projekt planu urzadzania lasu, projekt uproszczonego planu urzadzania lasu oraz projekt planu
ochrony parku narodowego, w czesci dotyczacej ochrony przeciwpozarowej z wlasciwym
miejscowo komendantem wojewddzkim Panstwowej Strazy Pozarnej dla laséw
11 II kategorii zagrozenia pozarowego.

Z przeprowadzonej analizy dokumentu pn.: ,,Plan Urzadzania Lasu dla Nadlesnictwa
Dabrowa na lata 2017-2026. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej”
oraz map przegladowych arealdow lesnych, znajdujacych si¢ na terenie wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego, objetych ochrona przeciwpozarowa wynika, iz wymagania dotyczace
ochrony przeciwpozarowej sg spetnione.

W zwigzku z tym postanawia si¢ jak w sentencji.
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POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie stronie stuzy zazalenie do Komendanta Gléwnego Panstwowej
Strazy Pozarnej 00-914 Warszawa ul. Podchorazych 38 za moim posrednictwem w terminie
siedmiu dni od dnia jego dorgczenia (art. 141 § 11 § 2, art. 129 § 1 w zwiazku z art. 144
k.p.a.). Wniesienie zazalenia nie wstrzymuje wykonania postanowienia. (art. 143 k.p.a.).

D
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2. Ala

Do wiadomosei: )
1. Komenda Powiatowa PSP w Swieciu
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7.11 Protokét z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci
na powierzchniach prébnych kotowych

Torun, 09 marzec 2016r,

PROTOKOL

z przeprowadzonego testu kontroli pomiaru migzszosci na powierzchniach prébnych

kolowych w Nadlesnictwie Dgbrowa.

Kontrolg pomiaru migzszosci przeprowadzil zespol powolany decyzjg nr 13/16 =
dnia 08 marca 2016 r. Dyrektora Regionalnej Dyrckeji Lasow Panstwowych w

Toruniu w skladzie:

Arkadiusz Podlaszewski — zastgpea nadlesniczego w Nadlednictwie Dabrowa
Janusz Nosowicz — st. spee. SL ds. urzgdzania lasu w RDLP Torun
Andrzej Biezunski — kierownik pracowni u.l. w BULIGL O/Olsztyn.

W wyniku losowania, do kontroli wytypowano zatoZenie testu w obrgbie
Dgbrowa. Nastgpnie przy pomocy programu TAKSATOR wylosowano powicrzchnie
prébne do kontroli w ilosei 30 sztuk. Wydruk z tego losowania w zalgczeniu,

Kontrolne prace terenowe przeprowadzono w dniach 3-4 lutego 2016 roku i
polegaly one na znalezieniu w terenie wylosowanych powierzchni probnych kolowych
(w tych samych migjscach, w ktorych zakladane byly przez wykonawcow planu
urzqdzenia lasu), sprawdzeniu wyznaczenia okrg¢gu a tym samym obszaru powierzchni
probnej, pomiarze pierénic wszystkich drzew zaliczonych do proby, pomiarze
wysokosei $rednich drzew dla poszezegolnych gatunkéw i przyjetych wiekow.
Wszystkie te informacje zapisane zostaly na odpowiednich drukach.

Czgé¢ kameralna polegala na wprowadzeniu do programu TAKSATOR
wynikow z pomiaréw na wytypowanych do kontroli powierzchniach probnych.

Program TAKSATOR obliczyl pierSnicowe pola przekroju, $rednie wysokosei
oraz wiclkodci powierzchni  prébnych. W zalgezeniu  przedstawiono  wyniki
poréwnania danych z pomiaréw wykonanych przez wykonawcow planu urzgdzenia

lasu z danymi uzyskanymi przez zespol kontroli pomiaru migzszosci.
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Na podstawie tego poréwnania zespol stwierdza e, na kontrolowanych
powierzchniach wykonawca planu urzgdzania lasu nie popelnil Zadnego bledu
grubego. Najwigksze réznice w pomiarze pierSnicowego pola przekroju wystgpily na
powierzchniach nr: 47, 137 i 407, gdzie obliczony blgd wynidst odpowiednio: 3,6%.
3,3%, i 3,5% (blgd gruby ponad 10%). Najwicksze roznice w pomiarze $rednich
wysokodci, gdzie blgd gruby wynosi 4m i wigceej, wyniosly 1m (pow. nr 119, 371, 443
i 497) a gdzie blgd gruby wynosi 3m i wigeej réznice wyniosly réwniez 1 m (pow. nr
83,209, 245,317 371).

Program Taksator wyliezyl bezwzgledne wartodci statystyki dla piersnicowego
pola przekroju oraz dla wysokosci. Sg one niskic i wynoszg dla pola przekroju
picrénicowego - 0,086 oraz dla wysokodci - 0,044 (dopuszczalne do 2,0).

Zespol kontroli pomiaru migzszosci po analizie wynikow poréwnania pomiarow

postanawia przyja¢ calos¢ pomiaréw migzszodgi,w Nadlesnictwie Dgbrowa.

PODPISY

1. Arkadiusz Podlaszewski  — ...cvoiviiiviiinieienreinrenrnrirennnseneennns

2. Janusz Nosowicz

3. Andrzej Biezunski

W zalgczeniu:
1. Wydruk z losowania powierzchni do kontroli

2. Wydruk z kontroli programowej
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Obregb: 12-04-1

Pierkn pola Pierén paola Wysokosé 2
Nt pow 20hr.7 1 .2 Wysoketez o Wk 21 | Wtk 2 pom
pedone] | L imioey | o (i) | PO Kontronego [m) | PO™afar kont. far) e

i1 0,99 1,00 5 23, 4.00 4,00

29 0,65 0,66 0 2 2.00 i
47 1,32 37 0 22, 4,00 4,00
65| 0,59 60 4.0 24 3.00 3,00

83 29 5 22 .00 !
101 15 00
119 35] ,00 00
137 0,89 00 00
155 26 00 4,00
173 91 .00 00

101 04] 00 00] ]

09 5_5[ 00 00|
7 03 00 4.00
45 06 00 4,00
263 12 00 3,00,
281 10 1,00
99 .91 00
17 le 00
35| 18 00
53 10 .00 00
71 )4 00 00
89 41 00) 100
4 ,3_11 .00 .00
42 .50 00 4,00
44 21 00 00!
46 37 00! 00
479 69 00 00
497 88 00 ‘00
51—2‘ 24 00 00
533 88| 00 ‘00

Liczba bledéw grubych: 0

Hodk

Stronalz1l
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8. TABELE | WZORY

Tabela I. Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajéw uzytkéw gruntowych,
kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni.

Obreb Dagbrowa | Obreb Laskowice Nadlesnictwo Dgbrowa
Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych
ha ha ha %
1 2 3 4 5

1. Lasy - razem 7675,2251 10523,3271 18198,5522 94,96
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 7408,3738 10080,1219 17488,4957 91,26

1) drzewostany 7408,3738 10080,1219 17488,4957

2) plantacje drzew - razem

w tym:

- plantacje nasienne

- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 34,7513 165,5901 200,3414 1,04

1) w produkcji ubocznej - razem 11,9387 5,4938 17,4325

w tym:

- plantacje choinek

- plantacje krzewow

- poletka towieckie 11,9387 5,4938 17,4325

2) do odnowienia - razem 12,7161 72,1733 84,8894

w tym:

- halizny

- zreby 12,7161 72,1733 84,8894

- ptazowiny

3) pozostate lesne niezalesione - razem 10,0965 87,9230 98,0195

w tym:

- przewidziane do naturalnej sukcesji 2,4187 81,0808 83,4995

- objete szczegdinymi formami ochrony

- przewidziane do malej retencji 7,6778 6,4541 14,1319

- wylesienia na gruntach wytgczonych z produkcji 0,3881 0,3881
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 232,1000 277,6151 509,7151 2,66

w tym:

1) budynki i budowle 17,8634 4,0366 21,9000

2) urzadzenia melioracji wodnych 2,5041 6,6601 9,1642

3) linie podziatu przestrzennego lasu 47,3324 84,9276 132,2600

4) drogi lesne 161,2834 156,6029 317,8863

5) tereny pod liniami energetycznymi 2,1345 7,2865 9,4210

6) szkotki lesne 16,6831 16,6831

7) miejsca sktadowania drewna 0,7727 0,7727

8) parkingi lesne

9) urzadzenia turystyczne 0,9822 0,6456 1,6278
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 4,6820 4,6820 0,02
Grunty le $ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 7675,2251 10528,0091 18203,2342 94,98
3. Uzytki rolne - razem 93,8205 286,9141 380,7346 1,99

3.1. Grunty orne - razem 34,4615 165,0982 199,5597

w tym:

1) role 33,0458 164,5387 197,5845
OrnyZc)hplantaqe, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach 14157 0.5595 1.9752
3) ugory, odtogi

3.2. Sady 2,7816 0,4977 3,2793

3.3. Laki trwate 34,5240 44,9096 79,4336

3.4. Pastwiska trwate 21,6438 74,9266 96,5704

3.5. Grunty rolne zabudowane

323




Grupy i rodzaje uzytkéw gruntowych

Obreb Dabrowa

Obreb Laskowice

Nadlesnictwo Dgbrowa

ha ha ha %
1 2 3 4 5
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,4096 1,4820 1,8916
4. Grunty pod wodami - razem 19,7000 40,8005 60,5005 0,32
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi 21,2205 21,2205
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojgcymi 19,7000 19,5800 39,2800
4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnegtrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 134,8927 56,8641 191,7568 1,00
6. Tereny r6 zne - razem 14,2920 69,8560 84,1480 0,44
w tym:
1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty
zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe) 14,2920 69,8560 84,1480
4) r6zne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 1,9596 21,4926 23,4522 0,12
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 0,7392 0,2202 0,9594
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne 1,5110 1,5110
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,9908 0,9908
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 10,7358 10,7358
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne 10,2000 10,2000
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzgdzonej 0,5358 0,5358
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 1,2204 8,0348 9,2552
w tym:
1) drogi 1,2204 7,8854 9,1058
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne 0,1494 0,1494
8. Nieuzytki - razem 59,6790 160,2005 219,8795 1,15
w tym:
1) bagna 59,6790 90,4113 150,0903
2) piaski 62,9300 62,9300
3) utwory fizjograficzne 2,0196 2,0196
4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 4,8396 4,8396
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 324,3438 640,8098 965,1536 5,04
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 7999,5689 11164,1369 19163,7058 100,00
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TABELA Il Obreb Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Typ siedliskowy Bonitacja SO MD Sw DG BK DB DB.C BRzZ oL OL.S oS LP Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1A 21,21 21,21 0,42
| 525,85 2,38 528,23 10,57
BSW Il 3563,32 19,96 3583,28 | 71,73
1] 848,46 14,02 862,48 17,26
v 0,92 0,92 0,02
ha 4959,76 36,36 4996,12 | 100,00
Razem
% 99,27 0,73 100 | 100,00
1A 264,95 264,95 14,41
| 1140,24 1,95 6,01 11,69 1159,89 | 63,09
BMSW 1] 359,84 3,27 6,15 29,25 3,97 1,67 404,15 21,98
1l 7,78 0,78 1,08 9,64 0,52
v
ha 1772,81 1,95 9,28 6,93 30,33 15,66 1,67 1838,63 | 100,00
Razem % 96,42 0,11 0,5 0,38 1,65 0,85 0,09 100 | 100,00
1A 5,24 5,24 34,79
| 8,53 0,93 0,36 9,82 65,21
BMW 1]
1l
v
ha 13,77 0,93 0,36 15,06 | 100,00
Razem
% 91,43 6,18 2,39 100 | 100,00
1A
| 0,77 0,66 1,43 | 100,00
BMB I
n
\Y
ha 0,77 0,66 1,43 | 100,00
Razem
% 53,85 46,15 100 | 100,00
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TABELA Il Obreb Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Typ siedliskowy Bonitacja SO MD Sw DG BK DB DB.C BRzZ oL OL.S oS LP Razem
lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
IA 143,02 143,02 | 41,04
| 94,65 1,46 1,25 2,48 4,86 13,7 1,17 19,18 138,75 | 39,81
LMSW I 1,34 0,91 40,49 0,22 1,32 44,28 | 12,71
n 21,81 21,81 6,26
\Y 0,64 0,64 0,18
ha 239,01 1,46 2,16 2,48 4,86 76,64 1,17 19,18 0,22 1,32 348,5 | 100,00
Razem % 68,59 0,42 0,62 0,71 1,39 21,99 0,34 55 0,06 0,38 100 | 100,00
1A 7,94 7,94 74,21
| 0,69 0,87 1,56 14,58
LMW 1] 0,09 1,11 1,2 11,21
1l
v
ha 8,63 0,96 1,11 10,7 | 100,00
Razem
% 80,66 8,97 10,37 100 | 100,00
IA
|
LMB I 3,99 3,99 | 100,00
n
v
ha 3,99 3,99 | 100,00
Razem
% 100 100 | 100,00
IA 18,34 18,34 | 18,99
| 22,95 1,85 5,97 16,84 1,25 48,86 | 50,60
LSw 1] 2,23 20,92 1,47 24,62 25,50
n 4,74 4,74 4,91
\Y
ha 41,29 1,85 8,2 42,5 1,25 1,47 96,56 | 100,00
Razem
% 42,76 1,92 8,49 44,02 1,29 1,52 100 | 100,00
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TABELA Il Obreb Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Typ siedliskowy Bonitacja SO MD SW DG BK DB DB.C BRZ oL OL.S oS LP Razem
lasu - -
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1A
| 1,79 8,38 10,17 53,58
LW Il 3,94 2,46 0,74 7,14 | 37,62
n
I\ 1,67 1,67 8,80
ha 3,94 1,79 12,51 0,74 18,98 | 100,00
Razem
% 20,76 9,43 65,91 3,9 100 | 100,00
1A
| 12,4 12,4 | 24,80
oL 1] 0,31 23,65 23,96 47,92
1l 11,16 11,16 22,32
v 2,48 2,48 4,96
ha 0,31 47,21 2,48 50 | 100,00
Razem
% 0,62 94,42 4,96 100 | 100,00
IA
| 4,46 4,46 24,36
oLl 1l 10,58 10,58 57,78
n 3,27 3,27 17,86
I\
ha 18,31 18,31 | 100,00
Razem
% 100 100 | 100,00
IA
| 8,35 8,35 84,00
Lt 1] 0,96 0,63 1,59 16,00
n
I\
ha 0,96 8,98 9,94 | 100,00
Razem
% 9,66 90,34 100 | 100,00
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TABELA Il Obreb Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Typ siedliskowy Bonitacja SO MD Sw DG BK DB DB.C BRZ oL OL.S oS LP Razem
lasu
Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
tacznie 1A 460,7 460,7 6,22
| 1793,68 3,41 8,85 4,33 10,83 30,54 1,17 37,52 33,59 1923,92 | 25,97
Il 3924,5 4,18 8,38 95,56 24,33 45,56 0,96 1,32 4104,79 | 55,40
1l 856,24 0,78 27,63 14,02 14,43 913,1 12,33
\% 0,92 0,64 1,67 2,48 5,71 0,08
Ogodtem ha 7036,04 3,41 13,03 4,33 19,99 154,37 1,17 75,87 95,25 2,48 0,96 1,32 7408,22 | 100,00
% 94,97 0,05 0,18 0,06 0,27 2,08 0,02 1,02 1,29 0,03 0,01 0,02 100 | 100,00




TABELA Il Obreb Laskowice - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

6C€E

Typ Bonitacja so [soc|[ mo [ sw | B | o8B [oec | ko | aw | us | e [erz | oo [ous | a [ os [ tr | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22
A
[ 217 217|143
T 41,33 4133| 1417
BS i 156,2 1562 | 53,53
v 833| 2,46 85,76 | 29,40
v 2,29 229 147
ez ha 28029 | 246 291,75 | 100,00
% 99,16 | 084 100 | 100,00
A 66,08 66,08 | 2,13
| 705,45 012 70557 | 22,69
BSW 0 1849,17 5,99 1855,16 | 59,66
" 241,19 16,66 257,85 14,72
" 24,56 022 24,78 080
ha 3086,45 0,22 22,77 3109,44 | 100,00
Razem % 99,26 0,01 0,73 100 | 100,00
A 2 2| 100,00
|
BW I
i
v
ha 2 2| 100,00
Razem % 100 100 | 100,00
A 1029,89 1029,89 | 32,08
| 145879 | 152| 263| 1121 16,33 149048 | 47,72
BMSW 0 500,04 265| 071] 365 4,66 0,08 55364 | 17,73
" 25,00 18,26 1,21 2456 | 143
" 43 43| 014
ha 302711| 152 263| 1386 071| 5476 20,99 121 008 | 3122,87| 100,00
Razem % 96,95 | 0,05 008| 044| 002 1,75 0,67 0,04 0 100 | 100,00




TABELA Il Obreb Laskowice - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

0€€

Typ Bonitacja so [soc|[ mo [ sw | B | o8B [oec | ko | aw | us | e [erz | oo [ous | a [ os [ tr | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22
A 16,17 1617| 52,02
| 2,84 313| 158 337 083 11,75 | 3781
BMW 0 3.16 316 | 10,17
Il
v
ha 19,01 313| 158 337 3,99 31,08 | 100,00
Razem % 61,17 10,07| 508 10,84 12,84 100 | 100,00
A 994,21 99421 | 4515
i 558,55 1701| 245| 121| 4581 54,71 11 702,89 | 31,92
LMSW T 164,56 535| 4,05 22483 0,9 338 203,07 | 18,31
i 973 373| 7637 153| 081 0,74 9201 422
v 053 7.64 0,56 873| 040
ha 172758 1701| 2985| 899 354,65 0,9 153| 589| 056 0,74 11 2201,81| 100,00
Razem % 78,45 0,77 1,36 041| 16,11 0,04 0,07 2,68 0,03 003| 005 100 | 100,00
A 25,41 2541 3237
| 137 218| 463 0,89 27,43 1 375| 47,78
LMW T 128| 171 11,76 14,75| 18,79
i 0,14 014| 018
v 0,69 069| 088
ha 26,78 218| 463| 128] 329 2743 | 129 78,49 | 100,00
Razem % 34,12 2,78 59| 163] 419 34,94 | 1644 100 | 100,00
A 90,11 90,11| 10,69
| 109,96 3326| 461| 10,35| 8518 205| 523 46,14 573 941 311,92 | 37,00
LEW 0 12,86 0,59 22,68 | 190,38 307| 684| 1004| 535 0,66 252,47 | 29,94
m 10,72 76,57 0,52 56,07 3,00 1,03 148| 17,55
v 28,46 11,27 0,92 2065 | 482
ha 223,65 3385| 461| 33,03| 38059 052| 205 83| 7418| 5618| 1417| 002 0,66 | 10,44 843,15 | 100,00
Razem % 26,53 401| 055| 302| 4514 006| 024] 098 88| 666| 168| 011 008| 124 100 | 100,00




TABELA Il Obreb Laskowice - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

T€E

Typ Bonitacja so [soc|[ mo [ sw | B | o8B [oec | ko | aw | us | e [erz | oo [ous | a [ os [ tr | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22
1A 43 43 3,91
| 1,02 0,64 0,47 511 338 | 2047 31,09 | 28,26
W I 11,72 4915 | 0,88 61,75| 56,11
m 2.98 9,79 12,77 11,61
Y 012 012 o011
ha 5,32 0,64 15,17 511 338| 7953| 088 110,03 | 100,00
Razem % 284 058 13,79 464 307| 72728 038 100 | 100,00
A 038 08| 046
| 17,4 74| 10,06
oL I 114 | 89,62 90,76 | 52,50
" 072] 5871 59,43 | 34,37
v 452 452|261
ha 038 1,86 | 170,25 172,91 100,00
Razem % 0,46 1,08| 98,46 100 | 100,00
1A
| 34,51 3451 40,60
oLJ I 38,86 38,86 45,71
m 0,59 9,28 987 1161
" 177 77| 208
ha 0,59 84,42 85,01 | 100,00
Razem % 0,69 99,31 100 | 100,00
1A 1,76 176| 556
| 011 2,08 219| 13724
Lt I 0,97 5,76 16,82 2355 | 74,41
m 1,46 0,69 215 6,79
v
ha 2.73 7,22 011 21,59 31,65 | 100,00
Razem % 8,63 22,81 0,35 68,21 100 | 100,00




TABELA Il Obreb Laskowice - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Typ Bonitacja so [soc|[ mo [ sw | B | o8B [oec | ko | aw | us | e [erz | oo [ous | a [ os [ tr | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22
tacznie A 2230,73 223073 | 22,13
| 284215 | 152| 5821 4717| 11,56 | 13572 205| 10,45 14894 | 8319 11| 941| 3351,47| 3325
0 2577.93 0,59 8] 2872| 4709 09 307| 684| 2837 21156| 088 066| 008| 33385| 33.12
m 642,93 373| 176,23 052 576| 1819| 8L7 1,95 103| 98383| 9,76
" 11269 | 246 37,01 127 697| 092 17132| L70
v 429 429| 004
Ogolem | ha 841072 | 398| 588 5517| 44,01 81986 09| 052| 205| 1352| 7571| 1955 38342 18| 195| 176| 1052| 10080,19| 100,00
% 8344| 004| 058| 055| 044| 813| 001| 001| 002| 013| 075| 194 38| 002| 002] o002 01 100 | 100,00

CEE
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TABELA Il Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typdéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkdw drzew oraz ich bonitacji

Typ Bonitacja so |soc| mo | sw | be | B« | b8 |bBc | ke | aw | s [ o8 | BRz | oo [ous | ak | os | P | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22 23
A
| 4,17 4,17 1,43
i 41,33 4133 14,17
BS i 156,2 156,2| 53,53
v 833| 246 85,76 | 29,40
vV 4,29 4,29 1,47
Razem ha 289,29 | 2,46 291,75 | 100,00
% 99,16 | 0,84 100 | 100,00
A 87,29 87,29| 1,08
| 1231,3 2,5 12338 15,22
BEW 0 5412,49 25,95 5438,44 | 67,09
" 1289,65 30,68 1320,33| 16,29
v 25,48 0,22 257| 032
ha 8046,21 0,22 59,13 8105,56 | 100,00
Razem % 99,27 0 0,73 100 | 100,00
A 2 2| 100,00
|
BW 1
1l
v
ha 2 2| 100,00
Razem % 100 100 | 100,00
A 129484 129484 26,10
| 259903 | 1,52| 458| 17,22 28,02 2650,37 | 53,42
BMSW I 868,88 5,92 6,86 | 65,75 8,63| 1,67 0,08 957,79| 19,30
" 32,87 0,78| 19,34 1,21 542 1,09
v 4,3 43| 0,09
ha 4799,92| 152| 4,558| 2314 7,64| 85,09 36,65| 1,67 1,21 0,08| 4961,5 | 100,00
Razem % 96,75| 0,03| 009| 047 0,15| 1,72 0,74| 0,03 0,02 0 100 | 100,00
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TABELA Il Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typdéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkdw drzew oraz ich bonitacji

Typ Bonitacja so |soc| mo | sw | be | B« | b8 |bBc | ke | aw | s [ o8 | BRz | oo [ous | ak | os | P | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22 23
A 21,41 21,41 46,40
| 11,37 313| 251 3,37 1,19 21,57 | 46,75
BMW 1l 3,16 3,16 6,85
1l
v
ha 32,78 313| 251 3,37 4,35 46,14 | 100,00
Razem g 71,05 678 544 73 943 100 | 100,00
1A
i 0,77 0,66 1,43 | 100,00
BMB I
1l
\%
ha 0,77 0,66 1,43 | 100,00
Razem % 53,85 46,15 100 | 100,00
A 1137,23 1137,23 | 44,59
I 653,2 1847 | 2575| 248| 607| 5951| 117 73,89 11 841,64 | 33,00
LMSW i 165,9 6,26 4,05 26532| 09 3,38 022 1,32| 44735| 1754
i 9,73 3,73| 98,18 153| 081 0,74 114,72 4,50
v 0,53 8,28 0,56 937 0,37
ha 1966,59 1847 | 32,01| 248| 1385]43129| 207 153| 7808| 0,56 0,74 1,32| 1,32| 2550,31] 100,00
Razem o7 7712 072| 1,26 01| 054| 1691| 008 0,06| 3,06| 002 0,03 005| 0,05 100 | 100,00
A 33,35 33,35| 37,39
i 2,06 218| 4,63 0,89 28,3 1 39,06 | 43,80
LMW i 128 1,71 0,09 | 12,87 15,95 | 17,88
i 0,14 014 0,16
v 0,69 069 0,77
ha 35,41 218| 4,63 128| 3,29 28,39 | 14,01 89,19 | 100,00
Razem % 39,7 2,44] 519 144] 3,69 31,83 15,71 100 | 100,00




TABELA Il Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typdéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkdw drzew oraz ich bonitacji

GEE

Typ Bonitacja so |soc| mo | sw | be | B« | b8 |bBc | ke | aw | s [ o8 | BRz | oo [ous | ak | os | P | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22 23
1A
|
LMB I 3,99 3,99 | 100,00
1l
v
ha 3,99 3,99 | 100,00
Razem % 100 100 | 100,00
A 108,45 108,45 | 11,54
| 132,91 3326| 4,61| 185| 16,32 102,02 2,05| 523 4739 5,73 9,41| 360,78| 38,39
LéwW I 12,86 0,59 2491| 211,3 307| 684| 10,04 6,82 0,66 277,09| 29,49
" 10,72 81,31 0,52 56,07 3,09 1,03| 152,74| 16,25
v 28,46 11,27 0,92 40,65| 4,33
ha 264,94 3385| 4,61| 185 41,23 423,09 052| 205| 83| 7418| 57,43| 1564| 0,92 0,66 | 10,44| 939,71 100,00
Razem I 28,19 36| 049 02| 439| 4503 006| 022| 088 7,89| 611 166 0.1 007| 111 100 | 100,00
1A 43 43| 3,33
| 1,02 0,64 0,47 511 517| 2885 41,26 31,98
LW 0 15,66 5161 0,88 0,74 68,89 | 5340
" 2,98 9,79 12,77 9,90
v 1,79 1,79 1,39
ha 5,32 0,64 19,11 511 517| 9204| 088 0,74 129,01 | 100,00
Razem % 4,12 0,5 14,81 3,96 401| 71,35| 0,68 0,57 100 | 100,00
A 0,8 08| 036
| 29,8 298| 13,37
oL I 1,45 | 113,27 114,72 | 51,46
" 0,72| 69,87 70,59 | 31,67
" 452| 2,48 71 314
ha 0,8 2,17 | 217,46 2,48 222,91 | 100,00
Razem % 0,36 0,97 | 9756| 1,11 100 | 100,00
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TABELA Il Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie powierzchni typdéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkdw drzew oraz ich bonitacji

Typ Bonitacja so |soc| mo | sw | be | B« | b8 |bBc | ke | aw | s [ o8 | BRz | oo [ous | ak | os | P | Razem
siedliskowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 19 20 21 22 23
1A
| 38,97 38,97 | 37,72
oL I 49,44 49,44 | 47,85
m 0,59 12,55 13,14 | 12,72
v 1,77 177 1,71
ha 0,59 102,73 103,32 | 100,00
Razem % 0,57 99,43 100 | 100,00
1A 1,76 176| 4,23
| 0,11 12,43 12,54 30,15
Lt I 0,97 6,72 17,45 2514 | 60,45
M 1,46 0,69 215| 517
v
ha 2,73 8,18 0,11 30,57 41,59 | 100,00
Razem ¢ 6,56 19,67 0,26 73,51 100 | 100,00
tacznie 1A 2691,43 2691,43 | 15,39
| 463583 | 152| 6162| 56,02| 4,33| 22,39 166,26 1,17 2,05| 10,45 186,46 | 116,78 11| 941 527539] 30,17
I 6502,43 059| 12,18 37,10 | 566,46 | 0,90 307| 684| 527]|25712| 0,88 162| 140 744329| 42,56
i 1499,17 4,51 | 203,86 0,52 57,6 | 32,21| 96,13 1,95 1,03| 1896,98| 10,85
v 113,61| 246 37,65 11,27 864 3,40 177,03 1,01
v 4,29 429 0,02
Ogolem | ha 15446,76 | 3098| 62,21| 682| 4,33| 64,00|974,23| 207| 052| 205| 1352| 7571 271,37 478,67| 428 195| 2,72| 11,84 1748841 | 100,00
% 88,33| 002| 036] 039]| 002 037| 557| 00L|] 000| 001| 008| 043| 155| 274| 002| 001]| 002| 007 100 | 100,00
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TABELA Il Obreb Dabrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty les$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g g do odnowier-wia v | oo Pnrgzsr‘ I i v v Vi vV | ko | koo pBrlZ,lg':. sty grunty
5§ p‘ﬁﬁg' Qf;gy U‘Z,‘SCZ', state | 2 | 110 | 1120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | 8190 |91-100 1102%' 11%' V]\;?/;elj zalesione Z;i:& Procent
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 | 23 24 25

Lasy ochronne

SO 2,63 4,36 132,17 | 153,23 | 193,06 84,18 64,61 | 130,92 | 101,89 96,91 | 590,18 | 123,21 | 118,31 7,82 65,71 1,43 1863,63 | 1870,62 92,65

155 5169 1175 | 21070 | 13675 16700 35430 32625 29480 | 193375 | 45445 40285 2785 18895 420 456529 456684 93,62

MD 0,60 2,81 3,41 3,41 0,17

110 515 625 625 0,13

SW 1,26 0,91 2,61 4,78 4,78 0,24

3 195 255 785 1238 1238 0,25

BK 2,23 1,98 1,38 5,59 5,59 0,28

158 685 480 1323 1323 0,27

DB 4,09 6,47 2,31 4,37 17,24 17,24 0,85

112 115 1780 2007 2007 0,41

DB.C 1,17 1,17 1,17 0,06

385 385 385 0,08

BRZ 0,39 10,03 9,39 0,87 1,60 2,87 25,15 25,15 1,25

38 45 975 1735 235 580 545 4153 4153 0,85

oL 3,91 11,24 15,00 3,26 0,55 12,26 2,24 3,77 7,00 6,10 7,76 12,90 82,08 85,99 4,26

215 263 1015 665 130 3795 845 1315 2870 1705 3590 4265 20458 20673 4,24

OL.S 2,48 2,48 2,48 0,12

270 270 270 0,06

oS 0,22 0,74 0,96 0,96 0,05

30 120 150 150 0,03

LP 1,32 1,32 1,32 0,07

280 280 280 0,06

Razem 2,63 4,36 3,91 147,50 | 175,09 | 211,49 98,41 80,22 | 132,57 | 104,13 | 105,27 | 601,33 | 129,31 | 126,07 12,19 82,80 1,43 2007,81 | 2018,71 100,00

155 215 5743 2235 | 22935 | 16280 21000 35805 33470 32265 | 197690 | 47150 43875 4565 23985 420 487418 487788 100,00
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TABELA Il Obreb Dabrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty les$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g g do odnowier-wia | ir;e?s:. | I i v v VI Vil VIII- o | koo pBrlZ,lg':l sty Zg;lénst.yi
88 p\:\‘zﬁg' L‘f‘;gy o | state | #2140 | 1300 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 1102%' 11%' V]\;?/;elj zalesione Z;i:& Procent
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 | 3 4 5 6 7 | 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 210 | 22 | 23 24 25
Lasy

gospod.

S0 10,09 | 4,86 367,63 | 310,69 | 333,68 | 207,44 | 126,45 | 34508 | 446,45 | 778,69 | 1489,24 | 328,71 | 256,58 | 35,96 140,43 | 5,38 5172,41 | 5187,36 | 95,63

131 17 8159 | 125| 2035| 36170 | 31855 | 33030 | 93505 | 151840 | 227755 | 482870 | 113600 | 82480 | 9660 37535 | 1520 1312139 | 1312287 | 97,37

W 231| 408 1,86 8,25 8,25 0,15

44 250 520 400 1214 1214 0,09

DG 4,33 4,33 4,33 0,08

1795 1795 1795 0,13

BK 0,78 | 13,62 14,40 14,40 0,27

336 45 381 381 0,03

DB 248 | 0,78 12,69 | 54,40 | 2562 0,43 3,88 7,98 | 20,62 878 | 070| 2,03 137,13 | 140,39 2,59

3 22| 1639 390 | 1395 60| 1025 3595 | 8175 3125 230 | 1040 20674 | 20699 1,54

BRZ 024| 164 1,04 131| 2554 | 11,89 1,31 4,25 0,74 1,25 3,39 50,72 52,60 0,97

26 37 100 | 2685| 1990 245 905 175 310 875 7322 7348 0,55

oL 3,77 0,64 004 | 385| 142 1,06 2,53 077| 286 13,17 16,94 0,31

95 5 665 300 425 845 375 | 1140 3850 3850 0,29

10,09| 7,58 | 6,19 382,78 | 380,06 | 391,00 | 224,83 | 130,05| 358,60 | 448,98 | 787,41 | 1511,88 | 331,57 | 265,36 | 36,66 | 2,03 | 14382 | 5,38 5400,41 | 5424,27 | 100,00

razem 131 20 48| 10310 | 125| 2575 41165| 34665 | 33735 | 97655 | 152685 | 231525 | 491730 | 114740 | 85605 | 9890 | 1040 | 38410 | 1520 1347375 | 1347574 | 100,00
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TABELA Il Obreb Dabrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

g g do odnowier-wia v | oo ir;zs:. | I i v v v Vi VIII- o | koo pBrlZ,lg':l sty Zg;:g;t.yi

88 p‘ﬁﬁg' L‘f‘;:fy o | state 8l |\ 140 | 1120 | 2130 | 3140 | 41-50 | s1-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 1102%' 11%' V]\;?/;elj zalesione Z;iee& Procent
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 [ s 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 [ 22 [ 23 24 25
tacznie

SO 1272] 9,22 499,80 | 463,92 526,74 | 291,62 | 191,06 | 476,00 | 548,34 | 875,60 [ 2079,42 | 451,92 | 374,89 | 4378 206,14 6,81 7036,04 | 7057,98 | 94,82
286 17 13328 | 125| 3210 | 57240 | 45530 | 49730 | 128935 | 184465 | 257235 | 676245 | 150045 | 122765 | 12445 56430 | 1940 1768668 | 1768971 | 96,38
MD 060| 281 3,41 3,41 0,05
110 515 625 625 0,03
Sw 231| 534 1,86 0,91 2,61 13,03 13,03 0,18
47 250 715 400 255 785 2452 2452 0,13
DG 4,33 4,33 433 0,06
1795 1795 1795 0,10
BK 078 1362 223 1,08 1,38 19,99 19,99 0,27
494 45 685 480 1704 1704 0,09
DB 248 0,78 16,78 | 60,87 | 27,93 0,43 3,88 7,908 | 2062 878| 507| 203 15437 | 157,63 2,12
3 22| 1751 390 | 1510 60| 1025 3595 | 8175 3125 | 2010| 1040 22681 | 22706 1,24
DB.C 1,17 1,17 1,17 0,02
385 385 385 0,02
BRZ 024 164 1,04 1,70 | 3557 | 2128 2,18 4,25 0,74 2,85 6,26 75,87 77,75 1,04
26 75 145 | 3660 | 3725 480 905 175 890 1420 11475 | 11501 0,63
oL 7,68 1188 1504 | 711| 1,97 1226 1,06 4,77 3,77 777 896 7,76 12,90 9525 | 102,93 1,38
215| 358 1020 | 1330 430 | 3795 425 1690| 1315| 3245 2845| 3590 4265 24308 | 24523 1,34
oLS 2,48 2,48 2,48 0,03
270 270 270 0,01
0s 0,22 0,74 0,96 0,96 0,01
30 120 150 150 0,01
LP 1,32 1,32 1,32 0,02
280 280 280 0,02
] 12,72 | 11,94 10,10 530,28 | 555,15 | 602,49 | 32324 | 210,27 | 491,17 | 553,11 | 892,68 | 211321 | 460,88 | 391,43 | 4885| 203| 22662 6,81 740822 | 7442,98 | 100,00
Ogotem 286 20| 263 16053 | 125 4810 | 64100 | 50945 | 54735 | 133460 | 186155 | 263790 | 689420 | 161890 | 129480 | 14455 | 1040 | 62395 | 1940 1834793 | 1835362 | 100,00
017| o016| o014 7,12 746| 809| 434 2,83 6,60 743| 1199| 2840 6,19 526| 066] 003 304| 0,09 99,53 | 100,00 | 100,00
Procent 002| o000| o001| 087| o001 026| 349| 278 2,98 727| 1014| 1437 3757| 882 705| o079] o006]| 340| 011 99,97 | 100,00 | 100,00




TABELA IIl Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdéw panujgcych

ove

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

g | doodnowienia | ir;zs:. | I i v v VI vl vl o | koo | Bud- grunty
22 ptazo- | haliz. | Prod. Z?azg zal. 101- 121- | 141i preer zeﬂ;usri]c%e Zarlw?; ! Procent

S & | Niny | zreby | ubocz. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | o 140 | wyzei e

powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 | 3] 4] 5 [ s [ 7 ] 8 9 10 11 | 12 ] 13 [ 14 | 15 16 17 18 19 20 [ 21 [ 22 | 23 24 25
Rezerwaty

2,29 2,29 2,29 4,67
S0 830 830 830 4,25
1,91 1,91 1,91 3,90
B 970 970 970 4,97
5,07 10,99 14,48 25,47 30,54 62,28
b8 75 5300 7925 13225 13300 68,14
oL 7,42 5,52 1,35 14,29 14,29 29,15
2150 1815 455 4420 4420 22,64
5,07 7,42 1,91 5,52 14,63 14,48 43,96 49,03 100,00
Razem 75 2150 970 1815 6585 7925 19445 19520 100,00
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TABELA IIl Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
x 2 - Przest.
% .g do oanW|er-1|a r\gd vozo- | M@ ?r_ I 1] v \Y \ \l VIII- KO KDO pB;LZJgr grunty zga::anst.yi
88 p‘ﬁﬁg' Qf;gy o | state | #2140 | 1300 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 1102%' 11%' V]\;?/;elj zalesione Z;i:& Procent
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 | 23 24 25
Lasy ochronne
) 47,91 0,43 | 32,11 419,90 | 470,54 | 294,89 | 395,61 | 688,61 | 1053,25 | 513,47 | 391,05| 674,61 | 217,79 | 306,72 | 118,92 17,50 | 289,26 | 16,05 5868,17 | 5948,62 82,87
559 10 | 10128 45 5285 | 36655 | 81225 | 177830 | 332590 | 165280 | 123495 | 237875 | 74045 | 115490 | 42370 6660 | 71835 4610 1485418 | 1485987 84,45
1,03 1,43 1,52 3,98 3,98 0,06
SO.C
3 270 273 273 0,02
MD 0,39 12,82 17,57 2,18 0,66 33,62 33,62 0,47
53 30 1600 4745 595 235 7258 7258 0,41
8 8,23 16,41 3,01 3,24 2,05 1,93 34,87 34,87 0,49
w 48 670 2995 815 1165 1175 410 7278 7278 0,41
BK 3,99 8,11 6,77 1,33 1,27 16,22 2,27 39,96 39,96 0,56
139 65 280 460 430 7050 1220 9644 9644 0,55
DB 1,03 2,67 6,58 57,30 | 162,57 52,23 12,45 41,59 7,63 16,38 10,12 31,99 10,08 17,61 94,54 16,65 16,06 2,29 549,49 559,77 7,80
419 3578 40 1175 2510 1575 10350 2040 5340 2720 12700 4105 7160 | 40240 6990 3590 565 104678 105097 5,97
0,90 0,90 0,90 0,01
DB.C 30 30 30 0,00
2,05 2,05 2,05 0,03
Jw
155 155 155 0,01
IS 2,43 2,68 0,11 0,82 2,95 0,64 1,27 10,90 10,90 0,15
67 90 295 25 215 800 280 425 2197 2197 0,12
GB 0,63 1,43 1,33 5,41 32,03 12,00 14,43 1,26 68,52 68,52 0,95
80 205 285 2255 13345 4210 6205 210 26795 26795 1,52
BRZ 21,13 12,77 34,99 21,03 8,60 11,24 6,54 1,32 0,93 34,87 1,86 155,28 155,28 2,16
227 440 1925 6150 4960 2410 3305 925 380 330 7750 415 29217 29217 1,66
oL 7,86 22,93 27,46 12,96 32,94 33,98 14,55 33,13 17,76 27,84 35,19 10,71 2,97 24,25 296,67 304,53 4,24
187 679 90 2970 2090 6940 9305 4515 12365 6175 10495 | 13145 4960 1555 6875 82159 82346 4,68
0,92 0,92 0,92 0,01
oLs 60 60 60 0,00
1,21 0,74 1,95 1,95 0,03
AK 270 140 410 410 0,02
os 1,10 0,66 1,76 1,76 0,02
290 180 470 470 0,03
Lp 0,08 4,60 4,81 1,03 10,52 10,52 0,15
38 640 1580 375 2633 2633 0,15
Razem 48,94 3,10 | 46,55 505,15 | 692,53 | 405,23 | 501,83 | 807,00 | 1093,42 | 574,22 | 434,36 | 756,32 | 270,43 | 369,27 | 229,46 50,85 | 369,29 | 20,20 7079,56 | 7178,15 100,00
559 616 | 14990 175 9965 | 45975 | 100170 | 208320 | 344250 | 186290 | 136005 | 270330 | 94210 | 141710 | 88750 | 21075 | 90870 5590 1758675 | 1759850 100,00
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TABELA IIl Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdéw panujgcych

Grunty les$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
g g do odnowier-wia | T;%Sr‘ I i v VI Vil vm_ o | koo pE:;gr.. sty grunty
88 p\:;ﬁg' L‘f‘;gy o | state | #2140 | 1300 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 1102%' 11%' V]\;?/;elj zalesione Z;i:& Procent
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 | 23 24 25
Lasy

gospod.

23,24 16,88 169,64 | 195,50 | 179,17 | 207,21 | 255,66 | 400,29 | 270,35 | 243,03 | 197,16 | 132,57 | 105,21 37,55 137,23 9,69 2540,26 | 2580,38 85,48

S0 325 26 4701 1200 | 24055 | 43835 67845 | 121005 93115 83535 73445 | 51645 42820 | 14580 39035 2815 663631 663982 90,01

5,33 18,69 1,16 25,18 25,18 0,83

MD 181 1080 135 1396 1396 0,19

s 0,64 11,15 5,97 1,31 1,23 20,30 20,30 0,67

W 20 1935 1935 560 605 5055 5055 0,69

1,46 0,68 2,14 2,14 0,07

BK 25 330 355 355 0,05

2,39 1,45 21,88 | 101,51 25,82 4,89 17,01 2,11 10,60 2,03 1,38 14,06 42,89 0,72 244,90 248,74 8,24

b8 21 6 1132 455 1890 580 4180 475 3380 765 545 5920 | 22020 250 41592 41619 5,64

0,52 0,52 0,52 0,02

KL 140 140 140 0,02

1,51 1,11 2,62 2,62 0,09

s 205 145 350 350 0,05

6,39 0,80 7,19 7,19 0,24

ce 1490 180 1670 1670 0,23

0,76 2,90 8,62 5,10 4,47 2,82 4,15 3,41 0,84 5,68 1,47 40,22 40,22 1,33

BRZ 7 175 980 795 930 805 775 750 90 1240 205 6752 6752 0,92

17,98 511 16,83 5,53 6,24 5,63 6,78 13,71 1,36 0,98 2,12 8,17 72,46 90,44 3,00

o 1001 172 1470 700 1265 1370 2215 4530 405 380 370 2155 15032 16033 2,17

oLs 0,88 0,88 0,88 0,03

15 170 185 185 0,03

23,24 2,39 | 36,31 202,72 | 336,07 | 221,76 | 236,10 | 289,62 | 413,31 | 298,81 | 251,06 | 205,45 | 134,39 | 122,07 80,44 152,60 | 12,27 2956,67 | 3018,61 100,00

Razem 325 21 1033 6228 4380 | 27785 | 48615 76430 | 125060 | 101800 86060 75620 | 52115 49440 | 36600 42860 3165 736158 737537 100,00




1343

TABELA IIl Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdéw panujgcych

Grunty les$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem

g | doodnowienia | ] ir;egs:. I i v v VI vl vl o | koo | Bud- t grunty
g2 plazo- | haliz. | Prod: Z?azl(; zal. 101- 121- 1411 preer zeﬁ;usri]oﬁe Zan?s ! Procent

S & | Niny | zreby | ubocz. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 | o 140 | wyzei e

powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 | 3] 4] s 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 | 22 23 24 25
tacznie

so 71,15 0,43 | 48,99 589,54 | 666,04 | 474,06 | 602,82 | 944,27 | 145354 | 783,82 | 634,08 | 871,77 | 350,36 | 411,93 | 158,76 17,50 | 426,49 | 2574 8410,72 | 8531,29 83,26
884 36 | 14829 45 6485 | 60710 | 125060 | 245675 | 453595 | 258395 | 207030 | 311320 | 125690 | 158310 | 57780 6660 | 110870 7425 2149879 | 2150799 85,45
sSO.C 1,03 1,43 1,52 3,98 3,98 0,04
3 270 273 273 0,01
MD 5,33 19,08 13,98 17,57 2,18 0,66 58,80 58,80 0,57
234 1110 1735 4745 595 235 8654 8654 0,34
W 0,64 8,23 27,56 8,98 4,55 1,23 2,05 1,93 55,17 55,17 0,54
68 670 4930 2750 1725 605 1175 410 12333 12333 0,49
BK 3,99 8,11 8,23 1,33 1,27 18,13 0,68 2,27 44,01 44,01 0,43
139 65 305 460 430 8020 330 1220 10969 10969 0,44
DB 1,03 506 | 13,10 79,18 | 264,08 78,05 17,34 58,60 9,74 26,98 12,15 33,37 10,08 31,67 | 148,42 31,13 16,78 2,29 819,86 839,05 8,19
21 500 4710 40 1630 4400 2155 14530 2515 8720 3485 13245 4105 13080 | 67560 | 14915 3840 565 159495 160016 6,36
DB.C 0,90 0,90 0,90 0,01
30 30 30 0,00
KL 0,52 0,52 0,52 0,01
140 140 140 0,01
W 2,05 2,05 2,05 0,02
155 155 155 0,01
IS 2,43 4,19 0,11 0,82 2,95 0,64 1,27 1,11 13,52 13,52 0,13
67 90 500 25 215 800 280 425 145 2547 2547 0,10
GB 0,63 1,43 1,33 6,39 5,41 32,03 12,00 14,43 2,06 75,71 75,71 0,74
80 205 285 1490 2255 13345 4210 6205 390 28465 28465 1,13
BRZ 0,76 24,03 21,39 40,09 25,50 11,42 15,39 9,95 2,16 0,93 40,55 3,33 195,50 195,50 1,91
234 615 2905 6945 5890 3215 4080 1675 470 330 8990 620 35969 35969 1,43
oL 25,84 28,04 44,29 18,49 39,18 39,61 28,75 46,84 19,12 27,84 36,17 18,35 4,32 32,42 383,42 409,26 3,99
1188 851 90 4440 2790 8205 10675 8880 16895 6580 10495 | 13525 7145 2010 9030 101611 102799 4,08
oLsS 0,88 0,92 1,80 1,80 0,02
15 170 60 245 245 0,01
AK 1,21 0,74 1,95 1,95 0,02
270 140 410 410 0,02
os 1,10 0,66 1,76 1,76 0,02
290 180 470 470 0,02
Lp 0,08 4,60 4,81 1,03 10,52 10,52 0,10
38 640 1580 375 2633 2633 0,10
Ogélem 72,18 549 | 87,93 707,87 | 1028,60 | 626,99 | 737,93 | 1096,62 | 1514,15| 873,03 | 68542 | 963,68 | 404,82 | 496,86 | 324,53 65,33 | 521,89 | 32,47 10080,19 | 10245,79 100,00
884 21 1724 | 21218 175 14345 | 73760 | 148785 | 284750 | 471460 | 288090 | 222065 | 346920 | 146325 | 192965 | 131935 | 29000 | 133730 8755 2514278 | 2516907 100,00
Procent 0,70 0,05 0,86 6,91 10,04 6,12 7,20 10,70 14,78 8,52 6,69 9,41 3,95 4,85 3,17 0,64 5,09 0,32 98,38 100,00 100,00
0,04 0,00 0,07 0,84 0,01 0,57 2,93 591 11,31 18,74 11,45 8,82 13,78 5,81 7,67 5,24 1,15 531 0,35 99,90 100,00 100,00
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TABELA IIl Nadlesnictwo Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtdwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdw panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
x> - Przest Bud.
) do odnowienia w I 1} \Y \Y VI VIl VIl grunty
sS prod. | pozo- | - nzZI KO KDO | przer | ooy zales. i
22 h - zal. } } . : -
&g |Ppazo | halz. | ypocz | stale |9 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100| 9% 121 1411 zalesione | nie | Procent
-winy | zreby 120 140 wyzej zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 | 21 | 22 | 23 24 25
Rezerwaty
2,29 2,29 2,29 4,67
SO
830 830 830 4,25
1,91 1,91 1,91 3,90
BK
970 970 970 4,97
DB 5,07 10,99 14,48 25,47 30,54 62,28
75 5300 7925 13225 13300 68,14
oL 7,42 5,52 1,35 14,29 14,29 29,15
2150 1815 455 4420 4420 22,64
5,07 7,42 191 552 | 14,63 | 14,48 43,96 49,03 | 100,00
Razem
75 2150 970 1815 6585 7925 19445 19520 | 100,00
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TABELA IIl Nadlesnictwo Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtdwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdw panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
X > - Przest Bud.
g .;2’ do oanW|er-1|a pr\gd. bozo- na I 1] v \% VI Vil VIII- KO KDO | przer arunty zga;Il:anst.yi
§§ |plazo | haliz. | upocz | stale |97 | 1 4q | 1950 | 2130 | 3140 | 41-50 | 5160 | 6170 | 7180 | 810 |o1100| 104 | 121- | 141i zalesione | nie | Procent
-winy | zreby 120 140 wyzej zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 | 3 | 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 [ 21 [ 22 ] 23 24 25
Lasy ochronne
) 50,54 4,79 | 32,11 552,07 | 623,77 | 487,95 479,79 | 753,22 | 1184,1 | 615,36 | 487,96 | 1264,79 | 341,00 | 425,03 | 126,74 | 17,50 | 354,97 | 17,48 7731,80 | 7819,24 85,02
714 10 | 15297 45 6460 57725 94900 | 194530 | 368020 | 197905 | 152975 | 431250 | 11949 | 155775 | 45155 6660 | 90730 | 5030 1941947 | 1942671 86,43
1,03 1,43 1,52 3,98 3,98 0,04
SO.C
3 270 273 273 0,01
MD 0,39 13,42 2,81 17,57 2,18 0,66 37,03 37,03 0,40
53 30 1710 515 4745 595 235 7883 7883 0,35
8 8,23 17,67 3,01 4,15 2,61 2,05 1,93 39,65 39,65 0,43
w 51 670 3190 815 1420 785 1175 410 8516 8516 0,38
BK 3,99 8,11 9,00 1,33 3,25 17,60 2,27 45,55 45,55 0,50
297 65 280 460 1115 7530 1220 10967 10967 0,49
DB 1,03 2,67 6,58 61,39 | 169,04 54,54 12,45 41,59 7,63 16,38 10,12 31,99 10,08 17,61 98,91 16,65 16,06 2,29 566,73 577,01 6,27
419 3690 40 1175 2625 1575 10350 2040 5340 2720 12700 4105 7160 | 42020 6990 3590 565 106685 | 107104 4,77
DB.C 0,90 1,17 2,07 2,07 0,02
30 385 415 415 0,02
2,05 2,05 2,05 0,02
Jw
155 155 155 0,01
IS 2,43 2,68 0,11 0,82 2,95 0,64 1,27 10,90 10,90 0,12
67 90 295 25 215 800 280 425 2197 2197 0,10
GB 0,63 1,43 1,33 5,41 32,03 12,00 14,43 1,26 68,52 68,52 0,75
80 205 285 2255 | 13345 4210 6205 210 26795 26795 1,19
BRZ 21,52 22,80 44,38 21,90 8,60 11,24 6,54 1,60 1,32 0,93 37,74 1,86 180,43 180,43 1,96
265 485 2900 7885 5195 2410 3305 925 580 380 330 8295 415 33370 33370 1,48
oL 11,77 34,17 42,46 16,22 33,49 46,24 14,55 35,37 21,53 34,84 41,29 18,47 2,97 37,15 378,75 390,52 4,25
402 942 90 3985 2755 7070 13100 4515 13210 7490 13365 | 14850 8550 1555 11140 102617 | 103019 4,58
oLS 2,48 0,92 3,40 3,40 0,04
270 60 330 330 0,01
1,21 0,74 1,95 1,95 0,02
AK 270 140 410 410 0,02
os 0,22 1,10 0,74 0,66 2,72 2,72 0,03
30 290 120 180 620 620 0,03
Lp 0,08 4,60 4,81 1,03 1,32 11,84 11,84 0,13
38 640 1580 375 280 2913 2913 0,13
51,57 7,46 | 50,46 652,65 | 867,62 | 616,72 600,24 | 887,22 | 12259 | 678,35 | 539,63 | 1357,65 | 399,74 | 495,34 | 241,65 | 50,85 | 452,09 | 21,63 9087,37 | 9196,86 | 100,00
Razem 714 831 | 20733 175 12200 68910 116450 | 229320 | 380055 | 219760 | 168270 | 468020 | 14136 | 185585 | 93315 | 21075 | 11485 | 6010 2246093 | 2247638 | 100,00
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TABELA IIl Nadlesnictwo Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtdwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdw panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
x> - Przest Bud.
) do odnowienia w | Il 1] v \% VI Vil VIl grunty
sS prod. | pozo- | - nzZI KO KDO | przer | ooy zales. i
232 ) zal. _ _ ; : S
§g [P ha':az' ubocz | state |9 110 | 11-20 | 2130 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 11% 11% 1411 zalesione | nie | Procent
winy | zreby wyzej zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 | 12 ] 138 | 14 15 16 17 18 19 20 [ 21 [ 22 ] 23 24 25
Lasy
gospod.
so 33,33 4,86 | 16,88 537,27 | 506,19 | 512,85 414,65 | 382,11 | 745,37 | 716,80 | 1021,72 | 1686,40 | 461,28 | 361,79 73,51 277,66 | 15,07 7712,67 | 7767,74 91,99
456 17 26 | 12860 125 3235 60225 75690 | 100875 | 214510 | 244955 | 311290 | 556315 | 165245 | 125300 | 24240 76570 | 4335 1975770 | 1976269 94,76
MD 5,33 18,69 1,16 25,18 25,18 0,30
181 1080 135 1396 1396 0,07
SW 0,64 2,31 15,23 7,83 1,31 1,23 28,55 28,55 0,34
64 250 2455 2335 560 605 6269 6269 0,30
4,33 4,33 4,33 0,05
DG
1795 1795 1795 0,09
BK 0,78 13,62 1,46 0,68 16,54 16,54 0,20
336 45 25 330 736 736 0,04
DB 4,87 2,23 34,57 155,91 51,44 4,89 17,44 5,99 10,60 10,01 22,00 22,84 43,59 2,03 0,72 382,03 389,13 4,61
24 28 2771 845 3285 580 4240 1500 3380 4360 8720 9045 | 22250 1040 250 62266 62318 2,99
KL 0,52 0,52 0,52 0,01
140 140 140 0,01
Is 1,51 1,11 2,62 2,62 0,03
205 145 350 350 0,02
cB 6,39 0,80 7,19 7,19 0,09
1490 180 1670 1670 0,08
BRZ 0,24 1,64 1,80 4,21 34,16 16,99 5,78 7,07 4,15 4,15 1,25 0,84 9,07 1,47 90,94 92,82 1,10
26 44 275 3665 2785 1175 1710 775 925 310 90 2115 205 14074 14100 0,68
oL 21,75 5,75 16,87 9,38 7,66 5,63 7,84 16,24 1,36 0,77 3,84 2,12 8,17 85,63 107,38 1,27
1001 267 1475 1365 1565 1370 2640 5375 405 375 1520 370 2155 18882 19883 0,95
0,88 0,88 0,88 0,01
OoL.S
15 170 185 185 0,01
33,33 9,97 | 42,50 585,50 | 716,13 | 612,76 460,93 | 419,67 | 771,91 | 747,79 | 103847 | 1717,33 | 465,96 | 387,43 | 117,10 2,03 | 296,42 | 17,65 8357,08 | 8442,88 | 100,00
Razem
456 41 1081 | 16538 125 6955 68950 83280 | 110165 | 222715 | 254485 | 317585 | 567350 | 166855 | 135045 | 46490 1040 | 81270 | 4685 2083533 | 2085111 | 100,00
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TABELA IIl Nadlesnictwo Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtdwnych (dominujgcych) funkcji lasu i gatunkdw panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
£z — w Przest Bud. runt
5 -% do oanW|er-1|a orod. | pozo- na | I 1] v \% VI Vil VIII- KO KDO | przer arunty gales.)/i
&g |Pazo | haliz | ypocz | stale | 9" 2110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 8190 |o1-100 | 10% | 121- | 141i zalesione | nie | Procent
-winy | zreby 120 140 wyzej zales.
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m®
1 2 | 3 | 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 [ 20 [ 21 | 22 23 24 25
tacznie
so 83,87 9,65 | 48,99 1089,3 | 1129,9 | 1000,8 894,44 | 11353 | 1929,5| 1332,1| 1509,6 | 2951,19 | 802,28 | 786,82 | 202,54 | 17,50 | 632,63 | 32,55 15446,76 | 15589,27 88,14
1170 17 36 | 28157 170 9695 | 117950 170590 | 295405 | 582530 | 442860 | 464265 | 987565 | 28473 | 281075 | 70225 6660 | 16730 | 9365 3918547 | 3919770 90,07
sSO.C 1,03 1,43 1,52 3,98 3,98 0,02
) 3 270 273 273 0,01
MD 5,33 19,08 14,58 2,81 17,57 2,18 0,66 62,21 62,21 0,35
234 1110 1845 515 4745 595 235 9279 9279 0,21
W 0,64 10,54 32,90 10,84 5,46 3,84 2,05 1,93 68,20 68,20 0,39
115 920 5645 3150 1980 1390 1175 410 14785 14785 0,34
DG 4,33 4,33 4,33 0,02
1795 1795 1795 0,04
BK 4,77 21,73 10,46 1,33 3,25 19,51 0,68 2,27 64,00 64,00 0,36
633 110 305 460 1115 8500 330 1220 12673 12673 0,29
DB 1,03 7,54 | 13,88 95,96 | 324,95 | 105,98 17,34 59,03 13,62 26,98 20,13 53,99 10,08 40,45 | 153,49 | 33,16 16,78 2,29 974,23 996,68 5,63
24 522 6461 40 2020 5910 2155 14590 3540 8720 7080 21420 4105 | 16205 | 69570 | 15955 3840 565 182176 | 182722 4,20
DB.C 0,90 1,17 2,07 2,07 0,01
) 30 385 415 415 0,01
KL 0,52 0,52 0,52 0,00
140 140 140 0,00
W 2,05 2,05 2,05 0,01
155 155 155 0,00
IS 2,43 4,19 0,11 0,82 2,95 0,64 1,27 1,11 13,52 13,52 0,08
67 90 500 25 215 800 280 425 145 2547 2547 0,06
GB 0,63 1,43 1,33 6,39 541 32,03 12,00 | 14,43 2,06 75,71 75,71 0,43
80 205 285 1490 2255 13345 4210 6205 390 28465 28465 0,65
BRZ 0,24 1,64 1,80 25,73 56,96 61,37 27,68 15,67 15,39 10,69 2,85 2,16 0,93 46,81 3,33 271,37 273,25 1,54
26 309 760 6565 10670 6370 4120 4080 1850 890 470 330 10410 620 47444 47470 1,09
oL 33,52 39,92 59,33 25,60 41,15 51,87 29,81 51,61 22,89 35,61 45,13 26,11 4,32 45,32 478,67 512,19 2,90
1403 1209 90 5460 4120 8635 14470 9305 18585 7895 13740 | 16370 | 10735 2010 13295 125919 | 127322 2,93
oLsS 3,36 0,92 4,28 4,28 0,02
15 440 60 515 515 0,01
AK 1,21 0,74 1,95 1,95 0,01
270 140 410 410 0,01
os 0,22 1,10 0,74 0,66 2,72 2,72 0,02
30 290 120 180 620 620 0,01
Lp 0,08 4,60 4,81 1,03 1,32 11,84 11,84 0,07
38 640 1580 375 280 2913 2913 0,07
Ogdlem 84,90 | 17,43 | 98,03 1238,1 | 1583,7 | 1229,4| 1061,17 | 1306,8 | 20053 | 1426,1 | 1578,1 | 3076,89 | 865,70 | 888,29 | 373,38 | 67,36 | 748,51 | 39,28 17488,41 | 17688,77 | 100,00
1170 41 1987 | 37271 300 19155 | 137860 199730 | 339485 | 604920 | 474245 | 485855 | 103634 | 30821 | 322445 | 14639 | 30040 | 19612 | 10695 4349071 | 4352269 | 100,00
Procent 0,48 0,10 0,55 7,00 8,95 6,95 6,00 7,39 11,34 8,06 8,92 17,41 4,89 5,02 2,11 0,38 4,23 0,22 98,87 100,00 | 100,00
0,03 0,00 0,05 0,86 0,01 0,44 3,17 4,59 7,80 13,90 10,90 11,16 23,79 7,08 7,41 3,36 0,69 4,51 0,25 99,93 100,00 | 100,00







TABELA IV Obreb Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdow panujacych
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Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia | Il 1] v \ \ \l Vil
Q
g % Przest. Bud
£3 g w - | nagr. Ko | kpo | >U% grunty
s é 5 | plazo-| haliz. | Prod. e | 7al 110 | 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 |91-100 |101-120 |121-140| 1411 przer. | Sesione zales. | | Procent
g2 $ winy | zreby | ubocz. wyzej nie zales.
2
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
10,18 4,49 316,50 | 408,20 | 367,65 | 230,68 95,07 | 245,27 | 409,76 | 717,87 | 1545,84 | 352,95 | 234,04 35,93 4959,76 | 4974,43 99,27
SO 215 10 8460 1995 36075 | 32710 | 21980 | 61155 | 130020 | 202480 | 476185 | 117620 | 67875 9550 1166105 | 1166330 99,63
1,04 18,37 | 14,06 2,15 0,74 36,36 36,36 0,73
BSW |BRZ
24 1680 2145 285 175 4309 4309 0,37
10,18 4,49 317,54 | 408,20 | 386,02 | 244,74 | 95,07 | 247,42 | 409,76 | 718,61 | 1545,84 | 352,95 | 234,04 35,93 4996,12 | 5010,79 | 100,00
Razem 215 10 8484 1995 37755 | 34855 | 21980 | 61440 | 130020 | 202655 | 476185 | 117620 | 67875 9550 1170414 | 1170639 | 100,00
SO 2,54 2,81 169,98 52,14 | 134,85 | 50,26 84,30 | 170,36 | 123,61 | 139,67 | 490,45 63,51 | 132,60 7,27 147,00 6,81 1772,81 | 1778,16 96,43
71 7 4380 125 1060 18075 | 10555 | 24340 | 49445 | 48415 | 47590 | 183695 | 25590 | 51155 2595 40660 | 1940 509620 509698 98,93
MD 0,60 1,35 1,95 1,95 0,11
110 275 385 385 0,07
Sw 1,65 4,09 0,93 2,61 9,28 9,28 0,50
37 210 525 250 785 1807 1807 0,35
BK 0,78 6,15 6,93 6,93 0,38
. 240 240 240 0,05
BMSW
DB 5,47 24,86 30,33 30,33 1,64
742 742 742 0,14
BRZ 1,31 11,43 2,92 15,66 15,66 0,85
37 100 1110 680 1927 1927 0,37
oL 1,67 1,67 1,67 0,09
455 455 455 0,09
2,54 2,81 176,23 84,46 | 148,53 | 55,70 85,23 | 170,36 | 123,61 | 142,28 | 490,45 63,51 | 132,60 7,27 151,59 6,81 1838,63 | 1843,98 | 100,00
Razem 71 7 5436 125 1160 19505 | 11355 | 24590 | 49445 | 48415 | 48375 | 183695 | 25590 | 51155 2595 41795 | 1940 515176 515254 | 100,00
4,84 1,83 0,40 3,49 3,21 13,77 13,77 91,43
S0 690 370 155 1415 850 3480 3480 94,44
BMW |, 0,93 0,93 0,93 6,18
SW 10 150 160 160 4,34
BRZ 0,36 0,36 0,36 2,39
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TABELA IV Obreb Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdow panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1] v \ \ \l Vil
> &
>
c Przest.
23 @ w Bud. runt
< 0 = - | nagr. KO KDO grunty
23 plazo- | haliz. | prod. | P20 | 2 141 Przer. | esione | Zles:i | Procent
T x ) ubocz. | Stae 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 L zalesione | .o oales
3 e @ winy | zregby : wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
45 45 45 1,22
R 5,20 0,93 1,83 0,40 3,49 3,21 15,06 15,06 | 100,00
azem
10 735 150 370 155 1415 850 3685 3685 | 100,00
0,77 0,77 0,77 23,26
SO
95 95 95 59,01
0,66 0,66 0,66 19,94
SW
40 40 40 24,84
BMB
024 | 164 1,88 56,80
BRZ
26 26 16,15
024 | 164 1,43 1,43 3,31 | 100,00
Razem
26 135 135 161 | 100,00
SO 1,51 13,32 3,58 15,91 8,22 11,69 57,58 14,57 14,85 38,95 21,89 1,07 0,58 36,80 239,01 240,52 68,53
488 155 1935 | 1770 3410 | 17675 5875 5595 | 14705 9445 380 300 10535 72268 72268 80,81
MD 1,46 1,46 1,46 0,42
240 240 240 0,27
SW 1,25 0,91 2,16 2,16 0,62
190 255 445 445 0,50
DG 2,48 2,48 2,48 0,71
. 970 970 970 1,08
LMSW
BK 3,48 1,38 4,86 4,86 1,38
75 45 480 600 600 0,67
DB 0,98 28,96 27,93 0,43 3,88 12,09 0,62 0,70 2,03 76,64 77,62 22,11
753 390 1510 60 1025 4680 245 230 | 1040 9933 9933 11,11
DB.C 1,17 1,17 1,17 0,33
385 385 385 0,43
BRZ 3,92 7,22 1,31 2,10 1,29 3,34 19,18 19,18 5,46
605 1580 245 620 495 740 4285 4285 4,79
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TABELA IV Obreb Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdow panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1] v \ \ \l Vil
> &
>
c Przest.
23 @ w Bud. runt
< 0 = - | nagr. KO KDO grunty
% g_ ptazo-| haliz. | Prod. F;(t)azl(; za?. 141i przer. zgzraljsri](t)}r/]e zales. 1 | Procent
2= ~ ) ubocz. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 81-90 | 91-100 |101-120 | 121-140 L nie zales.
3 e @ winy | zregby wyzel
2
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
os 0,22 0,22 0,22 0,06
30 30 30 0,03
LP 1,32 1,32 1,32 0,38
280 280 280 0,31
R 2,49 13,32 | 36,02 47,76 | 18,37 | 13,43 | 66,95 | 14,57 | 14,85 54,88 | 21,89 1,69 1,28 2,03 | 41,46 348,50 350,99 | 100,00
azem
1316 590 4050 3810 3715 | 20545 5875 5595 20745 9445 625 530 1040 | 11555 89436 89436 100,00
so 0,41 2,17 2,46 0,96 0,69 2,35 8,63 9,04 73,61
295 495 290 245 705 2030 2030 81,36
0,39 0,78 1,17 9,53
DB
3 22 25 1,00
0,09 0,87 0,96 0,96 7,82
LMW BRZ
5 235 240 240 9,62
oL 1,11 1,11 1,11 9,04
200 200 200 8,02
R 0,80 0,78 3,37 2,46 0,87 0,96 0,69 2,35 10,70 12,28 100,00
azem
3 22 500 495 235 290 245 705 2470 2495 | 100,00
oL 3,99 3,99 3,99 | 100,00
5 5 5| 100,00
LMB
3,99 3,99 3,99 | 100,00
Razem
5 5 5| 100,00
S0 0,55 3,21 13,57 7,18 16,78 41,29 41,29 42,28
75 1570 6390 3355 3680 15070 15070 50,84
1,85 1,85 1,85 1,89
DG
LSW 825 825 825 2,78
BK 3,99 2,23 1,98 8,20 8,20 8,40
179 685 864 864 2,91
DB 1,11 9,36 4,10 7,98 8,53 8,16 4,37 42,50 43,61 44,64
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TABELA IV Obreb Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdow panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1] v \ \ \l Vil
> &
>
c Przest.
23 @ w Bud. runt
< o < 0zo- | hagr. KO | KDO runt grunty
% E— plazo-| haliz. | Prod. E:tale zal. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 81-90 | 91-100 |101-120 | 121-140 14l preet zeﬂesioﬁe zales. | | Procent
QL > 3 winy | zreby ubocz. g i g g g i g g g g g B wyzej nie zales.
n c
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
248 3595 3495 2880 1780 11998 11998 40,48
1,25 1,25 1,25 1,28
BRZ
310 310 310 1,05
oL 1,47 1,47 1,47 151
575 575 575 1,94
R 1,11 9,36 8,09 2,78 1,85 14,64 9,78 13,57 15,34 4,37 16,78 96,56 97,67 | 100,00
azem
427 75 825 6425 3805 6390 6235 1780 3680 29642 29642 | 100,00
DB 1,95 1,99 3,94 3,94 20,76
8 8 8 0,22
0,39 1,40 1,79 1,79 9,43
BRZ
14 45 215 274 274 7,70
LW oL 2,20 0,55 1,06 0,62 2,96 512 12,51 12,51 65,91
5 360 130 425 190 730 1315 3155 3155 88,71
0,74 0,74 0,74 3,90
oS
120 120 120 3,37
R 1,95 2,38 3,60 0,55 1,80 0,62 2,96 5,12 18,98 18,98 | 100,00
azem
1,95 1,99 3,94 3,94 20,76
0,31 0,31 0,31 0,54
BRZ
85 85 85 0,75
oL 7,68 569 | 13,97 3,17 1,42 4,64 3,04 1,37 6,00 7,13 0,78 47,21 54,89 95,16
oL 215 219 955 690 300 1470 1020 530 2115 3355 180 10834 11049 96,88
2,48 2,48 2,48 4,30
OL.S
270 270 270 2,37
R 7,68 5,69 13,97 3,17 1,42 7,12 3,04 1,68 6,00 7,13 0,78 50,00 57,68 | 100,00
azem
215 219 955 690 300 1740 1020 615 2115 3355 180 11189 11404 | 100,00
oL oL 2,20 1,07 3,68 1,11 2,30 5,84 0,63 1,48 18,31 18,31 | 100,00
109 65 1010 480 740 2585 235 570 5794 5794 | 100,00
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TABELA IV Obreb Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdow panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1] v \ \ \l Vil
Q
2 % Przest. Bud
Sz IS ud.
® g X winy | zreby | ubocz. state 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 wyzej zalesione nie zales.
n c
‘g
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
2,20 1,07 3,68 1,11 2,30 5,84 0,63 1,48 18,31 18,31 | 100,00
Razem 109 65 1010 480 740 2585 235 570 5794 5794 | 100,00
DB 0,96 0,96 0,96 9,66
0,63 3,94 0,56 3,85 8,98 8,98 90,34
L oL 20 80 1315 130 1745 3290 3290 | 100,00
0,96 0,63 3,94 0,56 3,85 9,94 9,94 | 100,00
Razem 20 80 1315 130 1745 3290 3290 | 100,00
S0 12,72 9,22 499,80 | 463,92 | 526,74 | 291,62 | 191,06 | 476,00 | 548,34 | 875,60 | 2079,42 | 451,92 | 374,89 43,78 206,14 6,81 7036,04 | 7057,98 94,82
286 17 13328 125 3210 | 57240 | 45530 | 49730 | 128935 | 184465 | 257235 | 676245 | 159045 | 122765 | 12445 56430 | 1940 1768668 | 1768971 96,38
0,60 2,81 3,41 3,41 0,05
MDb 110 515 625 625 0,03
SW 2,31 5,34 1,86 0,91 2,61 13,03 13,03 0,18
47 250 715 400 255 785 2452 2452 0,13
DG 4,33 4,33 4,33 0,06
1795 1795 1795 0,10
BK 0,78 | 13,62 2,23 1,98 1,38 19,99 19,99 0,27
tacznie 494 45 685 480 1704 1704 0,09
DB 2,48 | 0,78 16,78 | 60,87 27,93 0,43 3,88 7,98 20,62 8,78 5,07 2,03 154,37 157,63 2,12
3 22| 1751 390 1510 60 1025 3595 8175 3125 2010 | 1040 22681 22706 1,24
DB.C 1,17 1,17 1,17 0,02
385 385 385 0,02
BRZ 024 | 164 1,04 1,70 35,57 | 21,28 2,18 4,25 0,74 2,85 6,26 75,87 77,75 1,04
26 75 145 3660 3725 480 905 175 890 1420 11475 11501 0,63
oL 7,68 11,88 | 15,04 7,11 197 | 12,26 1,06 4,77 3,77 7,77 8,96 7,76 12,90 95,25 102,93 1,38
215 358 1020 1330 430 3795 425 1690 1315 3245 2845 3590 4265 24308 24523 1,34
OL.S 2,48 2,48 2,48 0,03
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TABELA IV Obreb Dgbrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdow panujacych

Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1] v \ \ \l Vil
Q
2 % Przest. Bud
Sz IS ud.
.9‘% X winy | zreby | ubocz. state 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 81-90 | 91-100 |101-120|121-140 wyzej zalesione nie zales.
n c
‘g
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
270 270 270 0,01
os 0,22 0,74 0,96 0,96 0,01
30 120 150 150 0,01
Lp 1,32 1,32 1,32 0,02
280 280 280 0,02
; 12,72 | 11,94 | 10,10 530,28 | 555,15 | 602,49 | 323,24 | 210,27 | 491,17 | 553,11 | 892,68 | 2113,21 | 460,88 | 391,43 48,85 2,03 | 226,62 6,81 7408,22 | 7442,98 | 100,00
Ogdlem 286 20 263 | 16053 125 4810 | 64100 | 50945 | 54735 | 133460 | 186155 | 263790 | 689420 | 161890 | 129480 | 14455 | 1040 | 62395 | 1940 1834793 | 1835362 | 100,00
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ Vi Vil
> &
>
c Przest.
o2 < w Bud. runt
< 0 = - | nagr. KO KDO grunty
% g_ ptazo-| haliz. | Prod. F;?;,Z zaEIJ. 141i przer. zgzraljsri](t)}r/]e zales. i | Procent
2= ~ h ubocz. 1-10 11-20 21-30 | 31-40 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 L nie zales.
3 e @ winy | zreby wyzel
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
so 12,65 22,23 62,70 6,61 | 24,46 | 122,31 11,82 2,80 299 | 1566 | 12,98 4,73 289,29 301,94 99,19
142 212 350 2635 17880 2435 615 670 4270 3170 985 33222 33364 99,99
1,03 1,43 2,46 2,46 0,81
BS SO.C
3 3 3 0,01
R 12,65 23,26 64,13 6,61 | 24,46 | 122,31 11,82 2,80 299 | 1566 | 12,98 4,73 291,75 304,40 | 100,00
azem
142 215 350 2635 | 17880 2435 615 670 4270 3170 985 33225 33367 | 100,00
<o 52,61 47,71 302,4 | 404,43 | 162,87 | 215,69 | 265,25 | 443,73 | 180,17 | 254,02 | 392,09 | 168,63 | 234,34 | 50,56 | 12,25 3086,45 | 3186,77 99,28
692 15| 7667 3390 | 18935 | 41000 | 65525 | 116760 | 50460 | 72285 | 12654 | 55770 | 85110 | 16370 | 4505 664322 | 665029 99,87
0,22 0,22 0,22 0,01
DB
. 8 8 8 0,00
BSW
BR7 15,87 2,54 0,12 0,79 3,45 22,77 22,77 0,71
155 20 110 570 855 855 0,13
R 52,61 47,71 302,4 | 420,52 | 16541 | 21581 | 266,04 | 443,73 | 183,62 | 254,02 | 392,09 | 168,63 | 234,34 | 50,56 | 12,25 3109,44 | 3209,76 | 100,00
azem
692 15| 7675 3390 | 19090 | 41020 | 65635 | 116760 | 51030 | 72285 | 12654 | 55770 | 85110 | 16370 | 4505 665185 | 665892 | 100,00
so 2,00 2,00 2,00 [ 100,00
BW 1 300 301 301 | 100,00
2,00 2,00 2,00 | 100,00
Razem
1 300 301 301 | 100,00
so 5,89 1,28 218,2 88,92 | 238,85 | 226,78 | 371,92 | 554,54 | 336,29 | 258,73 | 271,79 | 100,98 | 121,32 | 55,06 176,26 | 7,44 3027,11 | 3034,28 96,95
50 21| 4868 5 1305 | 32650 | 51390 | 110320 | 180370 | 11293 | g8ggo5 | 10316 | 39935 | 49640 | 20855 49160 | 2195 847593 | 847664 98,99
1,52 1,52 1,52 0,05
SO.C
270 270 270 0,03
BMSW MD 0,20 2,43 2,63 2,63 0,08
15 695 710 710 0,08
SW 061 | 1325 13,86 13,86 0,44
85 2365 2450 2450 0,29
BK 0,71 0,71 0,71 0,02
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ Vi Vil
> &
>
c Przest.
o2 < w Bud. runt
< 0 = - | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz, | prod. | 020" | "2 141 PIZer. | desione | Zales:i | Procent
T ~ : ubocz. | State : 1-10 11-20 21-30 | 31-40 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 L zalesione | .o oales
3 e @ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
35 35 35 0,00
DB 4,19 42,72 2,64 0,63 0,57 2,23 1,78 54,76 54,76 1,75
622 115 50 120 485 440 1832 1832 0,21
BRZ 3,74 6,28 7,77 0,75 0,96 1,49 20,99 20,99 0,67
3 240 770 1430 140 275 315 3173 3173 0,37
1,21 1,21 1,21 0,04
AK
. 270 270 270 0,03
BMSW
0,08 0,08 0,08 0,00
LP
R 5,89 1,28 2224 | 136,00 | 248,66 | 249,95 | 374,35 | 555,75 | 337,61 | 261,92 | 273,57 | 100,98 | 121,32 | 55,06 177,75 | 7,44 3122,87 | 3130,04 | 100,00
azem
50 21| 5493 5 1580 | 33635 | 55505 | 111015 | 180640 | 11319 | 89565 | 10360 | 39935 | 49640 | 20855 49475 | 2195 856333 | 856404 | 100,00
S0 3,27 6,37 3,96 0,22 2,92 2,27 19,01 19,01 61,17
114 480 630 90 795 470 2579 2579 69,68
3,13 3,13 3,13 10,07
MD
225 225 225 6,08
1,58 1,58 1,58 5,08
Sw
135 135 135 3,65
BMW
DB 3,37 3,37 3,37 10,84
5 145 150 150 4,05
BRZ 1,01 0,60 2,38 3,99 3,99 12,84
7 65 100 440 612 612 16,54
R 3,27 10,75 9,27 2,38 0,22 2,92 2,27 31,08 31,08 [ 100,00
azem
126 690 1090 440 90 795 470 3701 3701 | 100,00
S0 0,43 42,42 99,91 51,18 | 131,76 | 166,49 | 413,79 | 239,89 90,62 | 140,01 46,31 52,63 41,88 3,53 | 190,78 | 16,38 1727,58 | 1728,01 78,18
LMSW 1814 40 1080 6595 | 29115 | 46695 | 143750 | 85235 | 34825 | 56315 | 18400 | 22160 | 17295| 1560 | 49125 | 4560 518564 | 518564 85,89
MD 5,33 5,87 4,04 1,77 17,01 17,01 0,77
219 330 475 500 1524 1524 0,25
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ \ Vi Vil
> &
>
c Przest.
o2 < w Bud. runt
X< 0 aQ _ | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz, | prod. | 020" | "2 141 PIZer. | desione | Zales:i | Procent
T x h ubocz. | State : 1-10 | 11-20 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 L zalesione | .o oales
3 e @ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
SW 5,28 9,07 8,98 1,31 1,23 2,05 1,93 29,85 29,85 1,35
59 375 1660 2750 560 605 1175 410 7594 7594 1,26
BK 3,73 5,26 8,99 8,99 0,41
28 175 203 203 0,03
DB 2,18 | 5,87 31,03 | 122,92 50,65 7,53 17,57 2,11 | 16,61 6,37 | 15,17 2,14 22,25| 50,68 0,70 8,92 354,65 362,70 16,41
75| 2278 980 2610 935 4180 475 5810 1880 5585 885 9245 | 25195 285 2045 62388 62463 10,34
0,90 0,90 0,90 0,04
DB.C
30 30 30 0,00
GB 0,27 1,26 1,53 1,53 0,07
50 210 260 260 0,04
BRZ 0,76 3,41 2,09 8,06 11,23 2,82 6,95 0,81 2091 | 1,86 58,90 58,90 2,66
42 310 255 1250 2635 805 2245 135 4510 415 12602 12602 2,09
. 0,56 0,56 0,56 0,03
LMSW | OL
155 155 155 0,03
0,74 0,74 0,74 0,03
AK
140 140 140 0,02
1,10 1,10 1,10 0,05
oS
290 290 290 0,05
R 261 | 587 79,54 | 236,74 | 118,50 | 156,42 | 207,14 | 420,30 | 263,45 | 99,03 | 157,23 | 48,45| 7544 | 92,56 4,23 | 224,54 | 18,24 2201,81 | 2210,29 | 100,00
azem
75| 4470 40 2700 10485 | 32960 57050 | 145640 | 93290 | 37445 | 63075 | 19285 | 31560 | 42490 1845 | 56440 | 4975 603750 603825 | 100,00
S0 1,18 7,39 2,80 5,88 2,62 4,77 1,16 0,98 26,78 26,78 33,97
76 20 1105 535 1660 955 1700 380 350 6781 6781 39,32
MD 2,18 2,18 2,18 2,77
LMW 595 595 595 3,45
SW 1,39 3,24 4,63 4,63 5,87
270 1165 1435 1435 8,32
BK 1,28 1,28 1,28 1,62
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ Vi Vil
Q
2 % Przest d
> I ' Bud.
S8 | B | e nae | proa. | PO7O| RO i | 0| PO Jprer | oruny | 2 prcent
% S é winy | zreby | ubocz. 1-10 | 11-20 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 wyzej nie zales.
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
16 16 16 0,09
0,34 0,56 1,84 0,89 3,29 3,63 4,60
b8 1 19 30 70 119 120 0,70
9,36 9,49 4,33 2,19 0,70 1,36 27,43 27,43 34,81
BRZ 146 1575 1625 930 505 205 175 5161 5161 29,92
2,66 0,84 4,74 0,22 1,00 0,75 2,69 12,90 12,90 16,36
o 9 345 180 1220 60 365 230 730 3139 3139 18,20
Razem 0,34 0,56 4,30 20,30 | 14,52 14,95 10,45 6,47 1,91 0,98 4,05 78,49 78,83 | 100,00
1 266 50 3095 2610 3810 3280 2270 610 350 905 17246 17247 | 100,00
so 1,20 1,33 10,09 26,82 | 16,18 | 26,56 | 50,04 | 21,46 3,64 6,53 1,72 | 56,16 | 1,92 223,65 223,65 26,24
62 145 385 3020 9235 6390 | 10065 | 20095 8415 1400 2275 595 | 12015 670 74767 74767 31,88
13,21 6,61 13,37 0,66 33,85 33,85 3,97
MP 15 780 1020 3550 235 5600 5600 2,39
. 0,76 3,85 4,61 4,61 0,54
Sw
9 75 635 719 719 0,31
BK 3,99 2,39 2,97 1,33 1,27 | 18,13 0,68 2,27 33,03 33,03 3,87
95 30 130 460 430 8020 330 1220 10715 10715 4,57
LEW DB 2,41 6,89 39,32 78,16 21,28 9,18 41,03 7,63 9,80 3,55 16,42 7,94 9,42 96,28 | 30,43 7,86 2,29 380,59 389,89 45,75
21 424 | 1605 40 350 1350 1170 | 10350 2040 2790 1120 7220 3220 3835 | 41810 | 14630 1795 565 93890 94335 40,21
0,52 0,52 0,52 0,06
K 140 140 140 0,06
w 2,05 2,05 2,05 0,24
155 155 155 0,07
1,78 2,68 0,82 0,64 1,27 1,11 8,30 8,30 0,97
s 67 35 295 215 280 425 145 1462 1462 0,62
0,63 1,16 1,33 6,39 541 | 32,03| 12,00 | 14,43 0,80 74,18 74,18 8,70
e 80 155 285 1490 2255 | 13345 4210 | 6205 180 28205 28205 12,03
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ Vi Vil
> &
>
c Przest.
o2 < w Bud. runt
X< 0 aQ _ | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz, | prod. | 020" | "2 141 PIZer. | desione | Zales:i | Procent
T x h ubocz. | State : 1-10 | 11-20 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 L zalesione | .o oales
3 e @ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
BRZ 052 | 12527 6,44 6,41 1,01 8,18 2,16 0,93 16,79 | 1,47 56,18 56,18 6,59
36 50 2180 1565 1905 260 1265 470 330 3990 205 12256 12256 5,23
oL 0,23 1,48 4,47 7,99 14,17 14,17 1,66
20 20 525 1365 1365 3295 3295 1,40
0,92 0,92 0,92 0,11
OL.S
60 60 60 0,03
0,66 0,66 0,66 0,08
os
180 180 180 0,08
Lp 4,60 4,81 1,03 10,44 10,44 1,22
38 640 1580 375 2633 2633 1,12
R 2,41 | 6,89 43,31 93,99 37,17 | 34,54 70,93 43,35| 26,99 | 47,18 | 93,64 | 42,08 | 4797 | 11584 | 4885| 90,52 | 6,79 843,15 852,45 | 100,00
azem
21 424 | 1947 40 1180 2960 5385 | 18485 | 13795 9440 | 15140 | 37725| 16005 | 19665 | 48670 | 22650 | 19405 | 1585 234077 | 234522 | 100,00
so 2,53 0,57 1,20 1,02 5,32 5,32 4,81
5 210 95 585 100 995 995 3,54
A 0,64 0,64 0,64 0,58
Sw
DB 0,47 2,83 10,95 1,39 15,17 15,64 14,15
95 115 105 315 315 1,12
Is 0,65 1,51 2,95 511 511 4,62
Lw 55 205 800 1060 1060 3,77
1,99 1,39 3,38 3,38 3,06
BRZ
515 360 875 875 3,12
oL 3,23 5,54 7,93 6,89 4,21 8,89 528 | 19,66 4,30 13,60 79,53 79,53 71,98
129 685 1800 1675 1285 3185 2115 7245 2290 4250 24659 24659 87,79
0,88 0,88 0,88 0,80
oL.S
15 170 185 185 0,66
Razem 0,47 6,06 14,12 7,58 9,44 10,33 4,21 10,28 9,43 19,66 4,30 14,62 110,03 110,50 | 100,00
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ Vi Vil
> &
>
c Przest.
] S w Bud. runt
X< 0 aQ ozo- | hagr. KO KDO runt grunty
% g_ ptazo-| haliz. | Prod. F;tale zal. 141i przer. zaﬂesio}r/]e zales. i | Procent
2= ~ : ubocz. 1-10 11-20 21-30 | 31-40 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 L nie zales.
3 e @ winy | zreby wyzel
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
244 325 845 2005 2455 1285 3545 3500 7245 2290 4350 28089 28089 | 100,00
0,80 0,80 0,80 0,41
SO
265 265 265 0,63
0,72 1,14 1,86 1,86 0,95
BRZ
oL 135 300 435 435 1,03
oL 22,90 14,40 32,11 9,68 15,73 18,75 18,92 20,93 8,31 13,20 4,38 12,49 1,35 170,25 193,15 98,64
1076 413 3055 1675 2985 5000 5695 7600 2830 4580 1655 4370 455 40313 41389 98,34
R 22,90 14,40 32,11 9,68 | 15,73 19,47 18,92 | 22,87 8,31 | 13,20 4,38 12,49 1,35 172,91 195,81 | 100,00
azem
1076 413 3055 1675 2985 5135 5695 8165 2830 4580 1655 4370 455 41013 42089 | 100,00
0,59 0,59 0,59 0,67
DB
21 21 21 0,09
oL oL 2,94 10,41 11,95 0,61 14,68 7,44 3,66 13,81 1,22 5,28 7,13 1,00 2,13 5,10 84,42 87,36 99,33
112 280 90 1365 85 3240 2250 1125 5050 385 2385 2940 330 955 1990 22470 22582 99,91
R 2,94 11,00 11,95 0,61 | 14,68 7,44 3,66 | 13,81 1,22 5,28 7,13 1,00 2,13 5,10 85,01 87,95 | 100,00
azem
112 301 90 1365 85 3240 2250 1125 5050 385 2385 2940 330 955 1990 22491 22603 | 100,00
so 0,97 1,76 2,73 2,73 8,35
10 480 490 490 5,53
DB 1,03 0,66 3,90 1,20 1,46 7,22 8,25 25,24
57 10 150 555 772 772 8,71
0,11 0,11 0,11 0,34
Lt JS
25 25 25 0,28
oL 1,79 1,74 2,21 8,84 2,60 0,53 0,84 3,04 21,59 21,59 66,07
530 715 695 3135 890 320 600 695 7580 7580 85,48
R 1,03 1,63 3,90 1,20 3,66 1,74 2,21 8,84 2,60 0,53 2,30 3,04 31,65 32,68 | 100,00
azem
67 10 150 1035 715 695 3135 890 320 1155 695 8867 8867 | 100,00
5 - |so 71,15| 0,43 | 48,99 589,5 | 666,04 | 474,06 | 602,82 | 944,27 | 1453,5| 783,82 | 634,08 | 871,77 | 350,36 | 411,93 | 158,76 | 17,50 | 426,49 | 25,74 8410,72 | 8531,29 83,26
cznie
a 884 36 | 14829 45 6485 | 60710 | 125060 | 245675 | 453595 | 258395 | 207030 | 311320 | 125690 | 158310 | 57780 | 6660 | 110870 | 7425 2149879 | 2150799 85,45
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ \ Vi Vil
> &
>
c Przest.
o2 < w Bud. runt
< 0 = - | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haiiz. | prod. | P20 | "0 141 PIZer. | desione | Zales:i | Procent
T ~ : ubocz. | St@e 1-10 11-20 21-30 | 31-40 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 L zalesione | .o oales
3 e @ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
1,03 1,43 1,52 3,98 3,98 0,04
SO.C
3 270 273 273 0,01
VD 5,33 19,08 13,98 17,57 2,18 0,66 58,80 58,80 0,57
234 1110 1735 4745 595 235 8654 8654 0,34
SW 0,64 8,23 | 27,56 8,98 4,55 1,23 2,05 1,93 55,17 55,17 0,54
68 670 4930 2750 1725 605 1175 410 12333 12333 0,49
BK 3,99 8,11 8,23 1,33 1,27 | 18,13 0,68 2,27 44,01 44,01 0,43
139 65 305 460 430 8020 330 1220 10969 10969 0,44
DB 1,03 5,06 | 13,10 79,18 | 264,08 78,05 17,34 58,60 9,74 26,98 12,15 33,37 10,08 31,67 | 148,42 | 31,13 16,78 2,29 819,86 839,05 8,19
21 500 | 4710 40 1630 4400 2155 | 14530 2515 8720 3485 | 13245 4105 | 13080 | 67560 | 14915 3840 565 159495 | 160016 6,36
0,90 0,90 0,90 0,01
DB.C
30 30 30 0,00
KL 0,52 0,52 0,52 0,01
140 140 140 0,01
2,05 2,05 2,05 0,02
Jw
155 155 155 0,01
Is 2,43 4,19 0,11 0,82 2,95 0,64 1,27 1,11 13,52 13,52 0,13
67 90 500 25 215 800 280 425 145 2547 2547 0,10
GB 0,63 1,43 1,33 6,39 541 | 32,03 12,00 | 14,43 2,06 75,71 75,71 0,74
80 205 285 1490 2255 | 13345 4210 6205 390 28465 28465 1,13
BRZ 0,76 24,03 21,39 40,09 25,50 11,42 15,39 9,95 2,16 0,93 40,55 3,33 195,50 195,50 1,91
234 615 2905 6945 5890 3215 4080 1675 470 330 8990 620 35969 35969 1,43
tacznie oL 25,84 28,04 44,29 18,49 | 39,18 39,61 28,75 | 46,84 | 19,12 | 27,84 36,17 18,35 4,32 32,42 383,42 409,26 3,99
1188 851 90 4440 2790 8205 | 10675 8880 | 16895 6580 | 10495 | 13525 7145 2010 9030 101611 | 102799 4,08
0,88 0,92 1,80 1,80 0,02
oL.S
15 170 60 245 245 0,01
AK 1,21 0,74 1,95 1,95 0,02
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TABELA IV Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkdw panujacych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 v \ \ Vi Vil
Q
2 % Przest. Bud
(el ®© ua.
.9‘% X winy | zreby | ubocz. state 1-10 11-20 21-30 | 31-40 41-50 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140 wyzej zalesione nie zales.
n c
‘g
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
270 140 410 410 0,02
os 1,10 0,66 1,76 1,76 0,02
290 180 470 470 0,02
Lp 0,08 4,60 4,81 1,03 10,52 10,52 0,10
38 640 1580 375 2633 2633 0,10
) 72,18 | 5,49 | 87,93 707,8 | 1028,6 | 626,99 | 737,93 | 1096,6 | 1514,1| 873,03 | 685,42 | 963,68 | 404,82 | 496,86 | 324,53 | 65,33 | 521,89 | 32,47 10080,19 | 1024579 | 100,00
Ogdlem 884 21| 1724 | 21218 175| 14345 | 73760 | 14878 | 284750 | 471460 | 28809 | 22206 | 34692 | 14632 | 192965 | 131935 | 29000 | 13373 | 8755 2514278 | 2516907 | 100,00




TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

€9¢

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia | Il 1 \% \ \ Vi il
=}
c Przest.
23 5, w Bud. runt
X< 0 aQ ozo- | hagr. KO KDO runt grunty
% g_ ptazo-| haliz. | Prod. E:tale zal. 141i przer. zaﬂesio}r/]e zales. 1 | Procent
2= ~ ) ubocz. 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 [101-120 |121-140 L nie zales.
3 e [ winy | zreby Wyz€|
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
so 12,65 22,23 62,70 6,61 24,46 | 122,31 11,82 2,80 2,99 15,66 | 12,98 4,73 289,29 301,94 | 99,19
142 212 350 2635 17880 2435 615 670 4270 3170 985 33222 33364 99,99
1,03 1,43 2,46 2,46 0,81
BS SO.C
3 3 3 0,01
R 12,65 23,26 64,13 6,61 24,46 | 122,31 11,82 2,80 2,99 15,66 12,98 4,73 291,75 304,40 | 100,00
azem
142 215 350 2635 | 17880 2435 615 670 4270 3170 985 33225 33367 | 100,00
so 62,79 | 4,49 | 47,71 618,92 | 812,63 | 530,52 | 446,37 | 360,32 | 689,00 | 589,93 | 971,89 | 1937,93 | 521,58 | 468,38 | 86,49 | 12,25 8046,21 | 8161,20 | 99,28
907 10 15 | 16127 5385 | 55010 | 73710 | 87505 | 177915 | 180480 | 274765 | 602730 | 173390 | 152985 | 25920 | 4505 1830427 | 1831359 | 99,72
0,22 0,22 0,22 0,00
DB
. 8 8 8 0,00
BSW
BR7 1,04 15,87 20,91 14,18 0,79 2,15 3,45 0,74 59,13 59,13 0,72
24 1835 2165 110 285 570 175 5164 5164 0,28
R 62,79 | 4,49 | 47,71 619,96 | 828,72 | 551,43 | 460,55 | 361,11 | 691,15 | 593,38 | 972,63 | 1937,93 | 521,58 | 468,38 | 86,49 | 12,25 8105,56 | 8220,55 | 100,00
azem
907 10 15 | 16159 5385 | 56845 | 75875 | 87615 | 178200 | 181050 | 274940 | 602730 | 173390 | 152985 | 25920 | 4505 1835599 | 1836531 | 100,00
so 2,00 2,00 2,00 | 100,00
BW 1 300 301 301 | 100,00
2,00 2,00 2,00 | 100,00
Razem
1 300 301 301 | 100,00
so 843 | 281 | 1,28 388,21 | 141,06 | 373,70 | 277,04 | 456,22 | 724,90 | 459,90 | 398,40 | 762,24 | 164,49 | 253,92 | 62,33 323,26 | 14,25 4799,92 | 4812,44 | 96,76
121 7 21| 9248 130 2365 50725 61945 | 134660 | 229815 | 161350 | 136395 | 286855 | 65525 | 100795 | 23450 89820 | 4135 1357213 | 1357362 98,96
1,52 1,52 1,52 0,03
SO.C
270 270 270 0,02
BMSW MD 0,80 1,35 2,43 4,58 4,58 0,09
125 275 695 1095 1095 0,08
SW 2,26 17,34 0,93 2,61 23,14 23,14 0,47
37 295 2890 250 785 4257 4257 0,31
BK 0,78 6,86 7,64 7,64 0,15
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TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il 1 \% \ \ Vi il
=}
c Przest.
23 g w Bud. runt
X< 0 aQ ozo- | hagr. KO KDO runt grunty
% < ptazo-| haliz. | Prod. E:tale zal. 141 przer. zaﬂesio}r/]e zales. 1 | Procent
o x ) 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 [101-120 |121-140 L i
o > o] winy | zreby |ubocz. wyzej nie zales.
n c
2
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
240 35 275 275 0,02
DB 9,66 67,58 2,64 0,63 0,57 2,23 1,78 85,09 85,09 1,71
1364 115 50 120 485 440 2574 2574 0,19
BRZ 5,05 17,71 7,77 0,75 0,96 4,41 36,65 36,65 0,74
40 340 1880 1430 140 275 995 5100 5100 0,37
1,67 1,67 1,67 0,03
oL
455 455 455 0,03
. 1,21 1,21 1,21 0,02
BMSW | AK
270 270 270 0,02
0,08 0,08 0,08 0,00
LP
R 8,43 281 | 1,28 398,65 | 220,55 | 397,19 | 305,65 | 459,58 | 726,11 | 461,22 | 404,20 764,02 | 164,49 | 253,92 62,33 329,34 | 14,25 4961,50 | 4974,02 | 100,00
azem
121 7 21| 10929 130 2740 | 53140 | 66860 | 135605 | 230085 | 161610 | 137940 | 287295 | 65525 | 100795 | 23450 91270 | 4135 1371509 | 1371658 | 100,00
so 3,27 6,37 8,80 2,05 3,32 3,49 5,48 32,78 32,78 | 71,05
114 480 1320 460 950 1415 1320 6059 6059 | 82,03
3,13 3,13 3,13 6,78
MD
225 225 225 3,05
. 1,58 0,93 2,51 2,51 5,44
SW
10 135 150 295 295 3,99
BMW
DB 3,37 3,37 3,37 7,30
5 145 150 150 2,03
BRZ 1,01 0,96 2,38 4,35 4,35 9,43
7 65 145 440 657 657 8,90
R 3,27 10,75 14,47 2,38 0,93 2,05 3,32 3,49 5,48 46,14 46,14 | 100,00
azem
136 690 1825 440 150 460 950 1415 1320 7386 7386 | 100,00
0,77 0,77 0,77 | 23,26
BMB SO
95 95 95| 59,01




G9¢€

TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il 1 \% \ \ Vi il
=}
c Przest.
23 5, w Bud. runt
< 0 o - | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz. | prod. | P20 | 20 141 Przer. | Sesions | Z20es:1 | Procen
T ~ ) ubocz. | State : 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 [101-120 |121-140 L zalesione | . o ales
3 e [ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
0,66 0,66 0,66 19,94
Sw
40 40 40 24,84
0,24 | 1,64 1,88 56,80
BRZ
26 26 16,15
024 | 164 1,43 1,43 3,31 | 100,00
Razem
26 135 135 161 | 100,00
so 1,94 55,74 | 103,49 67,09 | 139,98 | 178,18 | 471,37 | 254,46 | 10547 | 178,96 | 68,20 | 53,70 | 42,46 | 3,53 | 227,58 | 16,38 1966,59 | 1968,53 | 76,86
2302 40 1235 8530 30885 50105 | 161425 91110 40420 71020 | 27845 | 22540 | 17595 | 1560 | 59660 | 4560 590832 | 590832 85,22
MD 5,33 5,87 4,04 1,46 1,77 18,47 18,47 0,72
219 330 475 240 500 1764 1764 0,25
SW 5,28 10,32 8,98 2,22 1,23 2,05 1,93 32,01 32,01 1,25
59 375 1850 2750 815 605 1175 410 8039 8039 1,16
2,48 2,48 2,48 0,1
DG
970 970 970 0,14
BK 7,21 5,26 1,38 13,85 13,85 0,54
103 45 175 480 803 803 0,12
LMSW DB 3,16 | 5,87 31,03 | 151,88 78,58 7,53 18,00 5,99 16,61 6,37 27,26 2,14 | 22,87 | 51,38 273 8,92 431,29 | 440,32 17,19
75| 3031 1370 4120 935 4240 1500 5810 1880 10265 885 9490 | 25425 | 1325 2045 72321 72396 10,44
0,90 1,17 2,07 2,07 0,08
DB.C
30 385 415 415 0,06
GB 0,27 1,26 1,53 1,53 0,06
50 210 260 260 0,04
BRZ 0,76 341 6,01 15,28 12,54 4,92 6,95 0,81 1,29 24,25 | 1,86 78,08 78,08 3,05
42 310 860 2830 2880 1425 2245 135 495 5250 415 16887 16887 2,44
oL 0,56 0,56 0,56 0,02
155 155 155 0,02
AK 0,74 0,74 0,74 0,03
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TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il 1 \% \ \ Vi il
=}
c Przest.
23 5, w Bud. runt
< 0 o - | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz. | prod. | P20 | "0 141 Przer. | Sesions | Z20es:1 | Procen
T ~ ) ubocz. | Ste 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 [101-120 |121-140 L zalesione | . o ales
3 e [ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszo$¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
140 140 140 0,02
os 0,22 1,10 1,32 1,32 0,05
30 290 320 320 0,05
Lp 1,32 1,32 1,32 0,05
280 280 280 0,04
R 5,10 | 5,87 92,86 | 272,76 | 166,26 | 174,79 | 220,57 | 487,25 | 278,02 | 113,88 212,11 70,34 77,13 93,84 6,26 | 266,00 | 18,24 2550,31 | 2561,28 100
azem
75| 5786 40 3290 | 14535| 36770 | 60765 | 166185 | 99165 | 43040 83820 | 28730 | 32185 | 43020 | 2885 | 67995 | 4975 693186 | 693261 100
so 0,41 1,18 9,56 5,26 5,88 3,58 4,77 1,16 1,67 2,35 35,41 35,82 | 39,32
76 20 1400 1030 1660 1245 1700 380 595 705 8811 8811 | 44,64
2,18 2,18 2,18 2,39
MD
595 595 595 3,01
. 1,39 3,24 4,63 4,63 5,08
SW
270 1165 1435 1435 7,27
1,28 1,28 1,28 1,40
BK
16 16 16 0,08
LMW
DB 039 | 1,12 0,56 1,84 0,89 3,29 4,80 5,27
3 23 19 30 70 119 145 0,73
BRZ 9,45 9,49 5,20 2,19 0,70 1,36 28,39 28,39 31,16
146 1580 1625 1165 505 205 175 5401 5401 | 27,36
oL 3,77 0,84 4,74 0,22 1,00 0,75 2,69 14,01 14,01 15,38
9 545 180 1220 60 365 230 730 3339 3339 16,91
R 0,80 | 1,12 0,56 4,30 23,67 16,98 15,82 11,41 6,47 191 1,67 6,40 89,19 91,11 | 100,00
azem
3 23 266 50 3595 3105 4045 3570 2270 610 595 1610 19716 19742 | 100,00
3,99 3,99 3,99 | 100,00
oL
S 5 5| 100,00
LMB
3,99 3,99 3,99 | 100,00
Razem
5 5 5| 100,00
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TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il 1 \% \ \ Vi il
=}
c Przest.
23 5, w Bud. runt
< 0 o - | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz. | prod. | P20 | "0 141 Przer. | Sesions | Z20es:1 | Procen
T x ) ubocz. | Ste 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 [101-120 |121-140 L zalesione | . o ales
3 e [ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
so 1,75 1,33 10,09 26,82 16,18 29,77 50,04 | 35,03| 10,82 653 | 1,72| 7294| 192 264,94 | 26494 | 27,88
62 220 385 3020 9235 6390 11635 20095 | 14805 4755 2275 595 | 15695 670 89837 89837 34,01
MD 13,21 6,61 13,37 0,66 33,85 33,85 3,56
15 780 1020 3550 235 5600 5600 2,12
. . 0,76 3,85 4,61 4,61 0,49
LSW SW
9 75 635 719 719 0,27
1,85 1,85 1,85 0,19
DG
825 825 825 0,31
BK 3,99 6,38 5,20 1,33 3,25 18,13 0,68 2,27 41,23 41,23 4,34
274 30 130 460 1115 8020 330 1220 11579 11579 4,38
DB 352 | 6,89 48,68 82,26 21,28 9,18 41,03 7,63 9,80 11,53 24,95 7,94 | 17,58 | 100,65 | 30,43 786 229 423,09 | 43350 | 45,63
21| 424 | 1853 40 350 1350 1170 | 10350 2040 2790 4715 10715 3220 6715 | 43590 | 14630 1795 565 105888 | 106333 | 40,26
KL 0,52 0,52 0,52 0,05
140 140 140 0,05
2,05 2,05 2,05 0,22
JW
155 155 155 0,06
s 1,78 2,68 0,82 0,64 1,27 1,11 8,30 8,30 0,87
67 35 295 215 280 425 145 1462 1462 0,55
LSW cB 0,63 1,16 1,33 6,39 541 | 32,03| 12,00 | 14,43 0,80 74,18 74,18 7,81
80 155 285 1490 2255 | 13345 4210 | 6205 180 28205 28205 10,68
BRZ 0,52 12,27 6,44 6,41 1,01 8,18 1,25 2,16 0,93 16,79 1,47 57,43 57,43 6,04
36 50 2180 1565 1905 260 1265 310 470 330 3990 205 12566 12566 4,76
oL 0,23 1,47 1,48 4,47 7,99 15,64 15,64 1,65
20 20 575 525 1365 1365 3870 3870 1,46
0,92 0,92 0,92 0,10
oL.S
60 60 60 0,02
oS 0,66 0,66 0,66 0,07
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TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il 1 \% \ \ Vi il
=}
c Przest.
23 5, w Bud. runt
X< 0 aQ _ | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz. | prod. | P20 | "0 141 Przer. | Sesions | Z20es:1 | Procen
T2 x ) state 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 [101-120 |121-140 L zalesione | .
o > o] winy | zreby |ubocz. wyzej nie zales.
n c
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
180 180 180 0,07
Lp 4,60 4,81 1,03 10,44 10,44 1,10
38 640 1580 375 2633 2633 1,00
R 352 | 6,89 52,67 | 102,08 39,95 34,54 70,93 45,20 26,99 61,82 | 103,42 | 55,65| 63,31 | 120,21 | 48,85| 107,30 | 6,79 939,71 | 950,12 | 100,00
azem
21 424 | 2374 40 1180 3035 5385 18485 14620 9440 21565 41530 | 22395 | 25900 | 50450 | 22650 | 23085 | 1585 263719 | 264164 | 100,00
S0 2,53 0,57 1,20 1,02 5,32 5,32 4,11
5 210 95 585 100 995 995 3,14
. 0,64 0,64 0,64 0,49
SW
LW
DB 0,47 4,78 12,94 1,39 19,11 19,58 | 15,12
103 115 105 323 323 1,02
1S 0,65 1,51 2,95 5,11 511 3,95
55 205 800 1060 1060 3,35
BRZ 0,39 1,40 1,99 1,39 5,17 5,17 3,99
14 45 215 515 360 1149 1149 3,63
oL 3,23 7,74 8,48 6,89 5,27 9,51 528 | 2262 4,30 18,72 92,04 92,04 | 71,09
134 1045 1930 1675 1710 3375 2115 7975 2290 5565 27814 27814 87,9
0,88 0,88 0,88 0,68
LW OL.S
15 170 185 185 0,58
0,74 0,74 0,74 0,57
oS
120 120 120 0,38
R 0,47 8,01 16,50 11,18 9,99 10,33 6,01 10,90 943 | 22,62 4,30 19,74 129,01 129,48 | 100,00
azem
271 370 1420 2135 2455 1830 3735 3500 7975 2290 5665 31646 31646 | 100,00
0,80 0,80 0,80 0,32
SO
oL 265 265 265 0,50
BRZ 0,72 1,14 0,31 2,17 2,17 0,86
135 300 85 520 520 0,97
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TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia | I 1] v \Y \ \ll VI
=}
c Przest.
23 5, w Bud. runt
% 8 = iy | prod. | Poz° nagr. ; KO KDO przer. | _9runty zgalesyi Procent
Sa | | Pplazo- haliz | state | 781 g0 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140| 1411 zalesione | 23IeS:
o > o] winy | zreby |ubocz. wyzej nie zales.
n c
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
oL 30,58 20,09 46,08 12,85 17,15 23,39 18,92 23,97 8,31 14,57 | 10,38 | 19,62 1,35 0,78 217,46 | 248,04 | 97,84
1291 632 4010 2365 3285 6470 5695 8620 2830 5110 3770 7725 455 180 51147 52438 98,03
2,48 2,48 2,48 0,98
OL.S
270 270 270 0,50
R 30,58 20,09 46,08 12,85 17,15 26,59 18,92 25,91 8,31 14,88 | 10,38 | 19,62 1,35 0,78 222,91 | 253,49 | 100,00
azem
1291 632 4010 2365 3285 6875 5695 9185 2830 5195 3770 7725 455 180 52202 53493 | 100,00
0,59 0,59 0,59 0,56
DB
21 21 21 0,07
oL oL 2,94 12,61 13,02 0,61 14,68 11,12 3,66 14,92 3,52 11,12 7,13 1,63 2,13 6,58 102,73 105,67 99,44
112 389 90 1430 85 3240 3260 1125 5530 1125 4970 2940 565 955 2560 28264 28376 99,93
R 2,94 13,20 13,02 0,61 14,68 11,12 3,66 14,92 3,52 11,12 7,13 1,63 2,13 6,58 103,32 106,26 | 100,00
azem
112 410 90 1430 85 3240 3260 1125 5530 1125 4970 2940 565 955 2560 28285 28397 | 100,00
so 0,97 1,76 2,73 2,73 6,41
10 480 490 490 4,03
DB 1,03 0,66 4,86 1,20 1,46 8,18 9,21 21,61
57 10 150 555 772 772 6,35
0,11 0,11 0,11 0,26
Lt JS
25 25 25 0,21
oL 0,63 5,73 1,74 2,21 8,84 3,16 0,53 0,84 6,89 30,57 30,57 | 71,72
20 80 1845 715 695 3135 1020 320 600 2440 10870 10870 89,41
R 1,03 1,63 4,86 1,83 7,60 1,74 2,21 8,84 3,16 0,53 2,30 6,89 41,59 42,62 | 100,00
azem
87 10 230 2350 715 695 3135 1020 320 1155 2440 12157 12157 | 100,00
S0 83,87 | 9,65 | 48,99 1089,34 | 1129,96 | 1000,80 | 894,44 | 1135,33 | 1929,54 | 1332,16 | 1509,68 | 2951,19 | 802,28 | 786,82 | 202,54 | 17,50 | 632,63 | 32,55 15446,76 | 15589,27 88,14
1170 17 36 | 28157 170 9695 | 117950 | 170590 | 295405 | 582530 | 442860 | 464265 | 987565 | 284735 | 281075 | 70225 | 6660 | 167300 | 9365 3918547 | 3919770 90,07
Lacznie 1,03 1,43 1,52 3,98 3,98 0,02
SO.C
3 270 273 273 0,01
MD 5,33 19,08 14,58 2,81 17,57 2,18 0,66 62,21 62,21 0,35
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TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
do odnowienia Il 1 \% \ \ Vi il
=}
c Przest.
] S w Bud. runt
X< 0 aQ _ | nagr. KO KDO grunty
23 plazo-| haliz. | prod. | P20 | "0 141 Przer. | Sesions | Z20es:1 | Procen
T x ) ubocz. | Ste 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 [101-120 |121-140 L zalesione | . o ales
3 e [ winy | zreby . wyzej :
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
234 1110 1845 515 4745 595 235 9279 9279 0,21
SW 0,64 10,54 32,90 10,84 5,46 3,84 2,05 1,93 68,20 68,20 0,39
115 920 5645 3150 1980 1390 1175 410 14785 14785 0,34
4,33 4,33 4,33 0,02
DG
1795 1795 1795 0,04
BK 4,77 21,73 10,46 1,33 3,25 19,51 0,68 2,27 64,00 64,00 0,36
633 110 305 460 1115 8500 330 1220 12673 12673 0,29
DB 1,03 | 7,54 13,88 95,96 | 324,95 | 105,98 17,34 59,03 13,62 26,98 20,13 53,99 | 10,08 | 40,45 | 153,49 | 33,16 | 16,78 | 2,29 974,23 | 996,68 5,63
24| 522 | 6461 40 2020 5910 2155 | 14590 3540 8720 7080 21420 4105 | 16205 | 69570 | 15955 3840 565 182176 | 182722 4,20
0,90 1,17 2,07 2,07 0,01
DB.C
30 385 415 415 0,01
KL 0,52 0,52 0,52 0,00
140 140 140 0,00
2,05 2,05 2,05 0,01
JW
155 155 155 0,00
s 2,43 4,19 0,11 0,82 2,95 0,64 1,27 1,11 13,52 13,52 0,08
67 90 500 25 215 800 280 425 145 2547 2547 0,06
GB 0,63 1,43 1,33 6,39 5,41 32,03 12,00 | 14,43 2,06 75,71 75,71 0,43
80 205 285 1490 2255 | 13345 4210 | 6205 390 28465 28465 0,65
BRZ 024 | 164 1,80 25,73 56,96 61,37 27,68 15,67 15,39 10,69 2,85 2,16 0,93 46,81 | 3,33 271,37 | 273,25 1,54
X . 26 309 760 6565 | 10670 6370 4120 4080 1850 890 470 330 10410 620 47444 47470 1,09
cznie
a oL 33,52 39,92 59,33 25,60 41,15 51,87 29,81 51,61 22,89 35,61 | 4513| 26,11 4,32 45,32 478,67 | 512,19 2,90
1403 | 1209 90 5460 4120 8635 14470 9305 18585 7895 13740 | 16370 | 10735 2010 13295 125919 | 127322 2,93
3,36 0,92 4,28 4,28 0,02
OL.S
15 440 60 515 515 0,01
AK 1,21 0,74 1,95 1,95 0,01
270 140 410 410 0,01
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TABELA IV Nadlesnictwo Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typdéw siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych

Grunty le$ne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
o do odnowienia Il 1 \% \ \ Vi il
Q
2 % Przest. Bud
£3 g Wl g0 | nagr. Ko | kpo | P9 | iy | grunty
% _; K] \[,)Ji&:]ZO- hate u%rggi. E:tale zal 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 |101-120 |121-140| ‘** | preet ZESeSiO}fl‘e nizealze;é; Procent
3 e ] y | zreby wyzej
%
O]
powierzchnia w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
os 0,22 1,10 0,74 0,66 2,72 2,72 0,02
30 290 120 180 620 620 0,01
Lp 0,08 4,60 4,81 1,03 1,32 11,84 11,84 0,07
38 640 1580 375 280 2913 2913 0,07
Ogétem 84,90 | 17,43 | 98,03 1238,15 | 1583,75 | 1229,48 | 1061,17 | 1306,89 | 2005,32 | 1426,14 | 1578,10 | 3076,89 | 865,70 | 888,29 | 373,38 | 67,36 | 748,51 | 39,28 17488,41 | 17688,77 | 100,00
1170 41| 1987 | 37271 300 19155 | 137860 | 199730 | 339485 | 604920 | 474245 | 485855 | 1036340 | 308215 | 322445 | 146390 | 30040 | 196125 | 10695 4349071 | 4352269 | 100,00
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TABELA V a Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1l 1l v \% Vi Vil Vil
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu % 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 266,49 351,07 | 327,76 | 225,25 94,00 244,98 407,88 | 716,74 | 1541,51 | 352,95 234,04 35,93 4798,60 96,04
SO.C 0,19 0,57 0,76 0,02
MD 0,76 0,57 1,33 0,03
sSw 0,34 2,00 1,26 0,26 0,24 0,30 0,63 5,03 0,10
BSW BK 0,78 0,25 1,03 0,02
DB 3,40 1,58 0,97 5,95 0,12
DB.C 0,07 0,07 0,00
BRZ 45,51 51,89 57,00 19,23 0,83 2,14 0,70 1,87 3,70 182,87 3,66
oL 0,27 0,21 0,48 0,01
ha 317,54 408,20 | 386,02 | 244,74 95,07 247,42 409,76 | 718,61 | 154584 | 352,95 234,04 35,93 4996,12 | 100,00
Razem % 6,36 8,17 7,73 4,90 1,90 4,95 8,20 14,38 30,95 7,06 4,68 0,72 100,00 | 100,00
SO 103,69 41,29 | 114,42 44,88 80,60 162,74 120,65 | 135,94 479,73 63,02 132,08 7,27 96,02 6,45 1588,78 86,39
SO.C 0,30 0,30 0,02
MD 1,50 0,78 1,14 0,67 2,75 0,13 6,97 0,38
sSw 1,51 1,10 5,96 5,83 1,42 0,30 2,36 3,98 0,39 2,15 25,00 1,36
BK 9,41 6,22 0,66 15,31 31,60 1,72
DB 49,62 28,92 1,03 0,46 0,65 1,71 0,66 0,30 36,28 0,36 119,99 6,53
BMSW DB.C 3,29 3,29 0,18
KL 0,35 0,14 0,49 0,03
JwW 0,12 0,12 0,01
BRZ 9,00 6,15 20,96 3,67 3,21 3,87 2,17 2,27 6,08 0,19 0,13 1,25 58,95 321
oL 1,07 0,19 0,49 0,45 2,20 0,12
OL.S 0,21 0,21 0,01
LP 0,73 0,73 0,04
Razem ha 176,23 84,46 | 148,53 55,70 85,23 170,36 123,61 | 142,28 490,45 63,51 132,60 7,27 151,59 6,81 1838,63 | 100,00
% 9,58 4,59 8,08 3,03 4,64 9,27 6,72 7,74 26,68 3,45 7,21 0,40 8,24 0,37 100,00 100,00
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TABELA V a Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g I n \Y \Y VI Vil VI
&
Sied-lli—gllzowy E 141 KO KDO PBrlZJgr Razem
lasu % 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 4,46 1,83 0,40 3,49 1,91 12,09 80,28
MD 0,19 0,19 1,26
Sw 0,19 0,74 0,22 1,15 7,64
BMW
DB 0,97 0,97 6,44
BRZ 0,36 0,11 0,47 3,12
OL.S 0,19 0,19 1,26
ha 5,20 0,93 1,83 0,40 3,49 3,21 15,06 100,00
Razem % 34,53 6,18 12,15 2,66 23,17 21,31 100,00 100,00
SO 0,77 0,77 53,85
BMB sSw 0,66 0,66 46,15
ha 1,43 1,43 100,00
Razem % 100,00 100,00 100,00
SO 5,66 6,80 17,72 7,18 8,79 45,43 12,02 10,00 37,99 18,24 1,07 0,52 20,78 192,20 55,16
MD 1,84 2,90 2,34 0,72 6,15 13,95 4,00
Sw 0,67 0,47 2,16 0,52 0,86 0,77 0,06 0,25 5,76 1,65
DG 1,35 1,35 0,39
BK 1,33 4,90 3,26 1,78 0,06 5,16 16,49 4,73
DB 5,93 19,13 16,36 1,06 4,24 2,12 8,87 0,56 0,42 2,03 12,44 73,16 20,99
DB.C 1,24 0,46 1,70 0,49
LMSW KL 0,38 0,38 0,11
JW 0,35 0,54 0,21 3,44 0,06 4,60 1,32
JS 0,08 0,04 0,12 0,03
GB 0,30 0,24 0,15 0,69 0,20
BRZ 2,33 5,27 5,24 1,46 7,28 2,55 2,39 3,57 0,21 0,28 1,51 32,09 9,21
oL 0,46 1,23 0,13 0,72 0,16 0,70 0,38 3,78 1,08
AK 0,17 0,34 0,51 0,15
oS 0,22 0,18 0,40 0,11
LP 0,40 0,07 0,12 0,73 1,32 0,38
Razem ha 13,32 36,02 47,76 18,37 13,43 66,95 14,57 14,85 54,88 21,89 1,69 1,28 2,03 41,46 348,50 100,00
% 3,82 10,34 13,70 5,27 3,85 19,22 4,18 4,26 15,75 6,28 0,48 0,37 0,58 11,90 100,00 100,00
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TABELA V a Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1 v \Y Vi Vil Vil
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
le} 1,53 1,47 0,26 0,96 0,62 1,41 6,25 58,42
Sw 0,21 0,26 0,47 4,39
LMW DB 0,07 0,94 1,01 9,44
BRZ 0,49 0,49 0,35 0,07 1,40 13,08
oL 1,07 0,50 1,57 14,67
Razem ha 3,37 2,46 0,87 0,96 0,69 2,35 10,70 | 100,00
% 31,50 | 22,99 8,13 8,97 6,45 21,96 100,00 | 100,00
sSw 0,58 0,58 14,54
LMB BRZ 0,80 0,80 20,05
oL 2,61 2,61 65,41
ha 3,99 3,99 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
e} 0,49 2,61 0,57 11,96 7,45 0,87 5,65 29,60 30,65
MD 0,56 0,23 0,79 0,82
SwW 0,23 0,23 0,24
DG 1,10 1,10 1,14
BK 2,11 3,50 1,18 3,41 1,54 2,45 0,44 0,42 15,05 15,59
DB 7,02 4,24 1,11 0,19 4,83 6,09 1,21 3,26 2,18 7,16 37,29 38,61
LSW DB.C 0,20 0,20 0,21
Iw 0,97 2,18 2,04 5,19 5,37
Js 0,50 0,44 0,94 0,97
GB 0,81 0,81 0,84
BRZ 0,53 0,63 0,40 0,39 1,95 2,02
oL 0,74 0,25 0,99 1,03
LP 0,23 0,35 0,74 0,44 0,66 2,42 2,51
ha 9,36 8,09 2,78 1,85 14,64 9,78 13,57 15,34 4,37 16,78 96,56 | 100,00
Razem % 9,69 8,38 2,88 1,92 15,16 10,13 14,05 15,89 4,53 17,37 100,00 | 100,00
e} 0,24 0,14 0,38 0,76 4,00
LW MD 0,16 0,16 0,84
Sw 0,06 0,06 0,32
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TABELA V a Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g I M v v Vi Vil VIl
(0]
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
s 2 110 | 1120 | 21-30 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 121-140 | b L
3
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
DB 155 115| 044 2,80 594 | 31,30
s 0,08 0,08 0,42
GB 0,20 0,20 1,05
BRZ 027] 128 1,55 8.17
Lw oL 048 | 174| 049 143 0,62 2,96 1,04 9,66 | 50,00
0s 0.37 0,37 1,95
) 0,20 0,20 1,05
ha 1,95 238| 360| 055 1,80 0,62 2,96 512 18,98 | 100,00
Razem % 10,27 1254 | 1897| 290 9.48 3,27 15,60 26,97 100,00 | 100,00
so 0,18 0,94 0,10 1,22 2,44
Sw 013 0,32 031 0,76 152
DB 0,65 1,46 0,27 2,38 476
oL BRZ 0.13 0,76 1,29 0,45 033| 088 0,20 0,10 214 8.28
oL 478 11,43 317| 142 4,64 2,59 135] 387 6,03 0,31 20,49 | 80,08
oLs 1,01 1,01 2,02
Sarom ha 5,69 1397 | 317| 142 712 3,04 168| 600 7.13 0,78 50,00 | 100,00
% 11,38 27.94| 634| 284 14,24 6,08 336| 12,00 14,26 1,56 100,00 | 100,00
Sw 0.18 0,06 0,24 131
DB 031 0,49 0,80 437
oL s 0,08 0,08 0,44
BRZ 0,21 0,29 0,06 0,56 3,06
oL 1,89 0,86 3,50 105| 230 547 0,57 0,09 16,63 | 90,82
ha 2.20 1,07 3,68 111|230 5.84 0,63 148 18,31 | 100,00
Razem % 12,02 5,84 20,10 6,06] 12,56 31,90 3,44 8,08 100,00 | 100,00
DB 0,77 1,16 103| 1942
Lt BRZ 0,08 0,08 0,80
oL 019| 063 3,86 0,56 2,69 7903| 79,78
ha 096| 063 3,04 0,56 3,85 9,04 | 100,00
Razem % 966 | 6,34 39,64 563 38,73 100,00 | 100,00
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TABELA V a Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il n \% \Y Vi Vil Vil
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu % 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 WyZej
g
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 375,84 399,40 | 467,29 | 278,78 183,83 455,94 540,95 | 865,29 | 2063,91 | 447,11 374,64 44,59 126,25 6,45 6630,27 89,49
SO.C 0,49 0,57 1,06 0,01
MD 2,26 3,35 4,23 3,01 0,72 9,46 0,36 23,39 0,32
sSw 2,56 4,09 8,75 8,31 3,36 1,16 0,36 2,36 5,38 0,31 0,39 0,06 2,85 39,94 0,54
DG 2,45 2,45 0,03
BK 13,63 14,87 5,10 3,41 3,32 2,51 0,44 20,89 64,17 0,87
DB 68,48 57,25 19,01 0,46 1,06 5,08 0,97 8,66 15,62 1,51 3,82 2,60 2,03 62,51 0,36 249,42 3,37
DB.C 0,07 4,53 0,66 5,26 0,07
tacznie KL 0,35 0,14 0,38 0,87 0,01
Jw 0,12 0,35 0,54 0,21 0,97 3,44 2,18 2,10 9,91 0,13
JS 0,08 0,08 0,04 0,58 0,44 1,22 0,02
GB 0,20 0,30 0,81 0,24 0,15 1,70 0,02
BRZ 55,44 61,61 85,36 28,63 7,22 13,29 5,87 7,06 14,67 1,68 0,39 0,28 3,36 284,86 3,85
oL 9,28 13,23 8,14 3,83 12,13 2,15 4,96 3,20 8,33 6,83 7,50 6,76 86,34 1,17
OL.S 1,20 0,21 1,41 0,02
AK 0,17 0,34 0,51 0,01
os 0,22 0,37 0,18 0,77 0,01
LP 1,56 0,35 0,07 0,74 0,12 0,44 1,39 4,67 0,06
) ha 530,28 555,15 | 602,49 | 323,24 210,27 491,17 553,11 | 892,68 | 2113,21| 460,88 391,43 48,85 2,03 | 226,62 6,81 7408,22 | 100,00
Ogdtem % 7,16 7,49 8,13 4,36 2,84 6,63 7,47 12,05 28,53 6,22 5,28 0,66 0,03 3,06 0,09 100,00 | 100,00
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TABELA V a Obreb Laskowice - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1l 1] \% \% \Y| Vil Vil
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 17,71 54,51 6,54 24,46 121,06 11,82 2,80 2,99 15,60 12,98 4,73 275,20 94,33
BS SO.C 2,95 3,56 6,51 2,23
BRZ 2,60 6,06 0,07 1,25 0,06 10,04 3,44
Razem ha 23,26 64,13 6,61 24,46 122,31 11,82 2,80 2,99 15,66 12,98 4,73 291,75 100,00
% 7,97 21,98 2,27 8,38 41,93 4,05 0,96 1,02 5,37 4,45 1,62 100,00 100,00
SO 249,43 350,26 | 151,62 | 208,00 262,47 440,65 179,09 | 253,11 387,08 168,51 233,66 50,56 12,25 2946,69 94,77
SO.C 2,51 0,19 0,95 0,11 3,76 0,12
MD 0,67 0,92 0,60 2,19 0,07
Sw 0,24 0,20 0,23 0,67 0,02
BK 1,72 0,37 2,09 0,07
BSW DB 2,23 3,70 0,14 6,07 0,20
KL 0,11 0,11 0,00
BRZ 45,75 64,84 12,79 6,57 3,46 2,85 4,53 0,91 5,01 0,12 0,40 147,23 4,73
oL 0,20 0,20 0,01
OL.S 0,29 0,29 0,01
LP 0,14 0,14 0,00
Razem ha 302,42 420,52 | 165,41 | 215,81 266,04 443,73 183,62 | 254,02 392,09 | 168,63 234,34 50,56 12,25 3109,44 100,00
% 9,73 13,52 5,32 6,94 8,56 14,26 5,91 8,17 12,61 542 7,54 1,63 0,39 100,00 | 100,00
SO 1,88 1,88 94,00
BW BRZ 0,12 0,12 6,00
ha 2,00 2,00 100,00
Razem % 100,00 100,00 | 100,00
SO 137,93 61,54 | 188,84 | 210,15 352,41 538,89 326,21 | 249,31 263,47 98,30 120,68 53,74 112,71 6,66 2720,84 87,13
SO.C 0,56 1,00 1,07 0,19 2,82 0,09
MD 3,29 1,94 4,02 0,13 5,05 0,82 15,25 0,49
BMSW Sw 0,22 0,16 2,58 13,06 1,18 0,87 0,39 0,11 1,19 0,07 0,30 20,13 0,64
BK 11,90 4,77 3,01 1,27 6,05 27,00 0,86
DB 59,72 56,06 9,38 2,41 2,37 2,68 3,86 5,93 6,01 1,12 0,25 1,13 56,49 0,78 208,19 6,67
DB.C 0,09 0,46 0,41 0,20 0,13 1,29 0,04
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TABELA V a Obreb Laskowice - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il n \% \Y Vi Vil Vil
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 WyZej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
KL 0,10 0,05 0,15 0,00
GB 0,13 0,11 0,24 0,01
BRZ 8,44 10,16 38,80 22,40 11,98 11,02 6,50 5,53 2,67 0,29 0,32 0,91 119,02 3,81
oL 1,57 0,73 0,20 0,40 0,10 0,11 0,23 0,26 3,60 0,12
BMSW AK 0,72 0,61 0,55 1,88 0,06
oS 0,46 0,57 1,03 0,03
LP 0,27 0,05 0,24 0,87 1,43 0,05
ha 222,42 136,09 | 248,66 | 249,95 374,35 555,75 337,61 | 261,92 273,57 | 100,98 121,32 55,06 177,75 7,44 3122,87 | 100,00
Razem % 7,12 4,36 7,96 8,00 11,99 17,81 10,81 8,39 8,76 3,23 3,88 176 5,69 0,24 100,00 | 100,00
SO 1,64 4,20 4,85 0,35 0,18 1,88 1,28 14,38 46,27
MD 0,44 0,94 1,38 4,44
Sw 1,17 0,18 1,35 4,34
BMW BK 0,44 0,44 1,42
DB 0,98 2,76 0,95 0,85 5,54 17,82
BRZ 0,65 1,92 1,36 1,85 0,04 1,04 0,14 7,00 22,52
oL 0,99 0,99 3,19
ha 3,27 10,75 9,27 2,38 0,22 2,92 2,27 31,08 | 100,00
Razem % 10,52 34,58 29,83 7,66 0,71 9,40 7,30 100,00 100,00
SO 26,87 72,38 43,29 | 104,26 144,21 376,79 217,61 81,67 116,32 40,82 50,08 36,71 1,77 | 103,58 11,96 1428,32 64,87
SO.C 0,25 0,16 0,12 0,30 0,83 0,04
MD 5,99 12,06 5,49 7,34 5,72 8,65 2,82 0,49 0,05 48,61 2,21
sSw 0,70 6,18 13,26 9,97 1,63 0,79 1,32 2,69 0,28 0,56 0,43 0,26 38,07 1,73
DG 0,13 0,13 0,01
LMSW BK 4,72 18,46 7,72 0,16 1,24 0,90 0,42 0,87 1,36 0,16 8,36 1,30 45,67 2,07
DB 37,91 111,95 39,44 13,42 21,16 9,17 19,04 11,76 25,51 2,63 23,67 51,54 2,18 94,12 2,26 465,76 21,15
DB.C 1,02 0,36 0,21 0,21 0,17 1,97 0,09
KL 0,08 0,43 0,14 0,89 0,56 0,14 1,04 0,35 0,10 3,73 0,17
Iw 0,20 0,86 1,56 1,40 0,35 0,93 1,05 0,30 1,96 0,13 1,28 2,52 0,34 12,88 0,58
Wz 0,16 0,16 0,01
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TABELA V a Obreb Laskowice - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1] v \ \ \l VIl
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Js 0,37 0,33 0,16 0,06 0,05 0,97 0,04
GB 0,43 0,83 0,27 0,26 0,81 0,07 1,32 3,99 0,18
BRZ 2,29 16,21 12,22 15,03 20,52 19,02 16,04 2,62 7,04 3,74 0,38 0,10 10,76 1,72 127,69 5,80
oL 0,33 0,45 0,81 1,02 1,90 1,13 2,75 0,66 0,51 0,58 0,14 1,09 11,37 0,52
OoL.s 0,17 0,46 0,11 0,40 1,14 0,05
AK 0,10 0,18 0,42 0,79 0,05 0,55 2,09 0,09
LMSW TP 0,05 0,30 0,35 0,02
oS 0,77 0,59 0,85 2,21 0,10
LP 0,82 2,02 0,92 0,12 0,14 0,18 0,01 0,47 0,07 1,12 5,87 0,27
ha 79,54 236,74 | 118,50 | 156,42 207,14 420,30 263,45 99,03 157,23 48,45 75,44 92,56 4,23 | 224,54 18,24 2201,81 100,00
Razem % 3,61 10,75 5,38 7,10 9,41 19,09 11,97 4,50 7,14 2,20 3,43 4,20 0,19 10,20 0,83 100,00 100,00
SO 0,17 1,01 6,51 2,26 4,09 3,22 2,87 0,69 0,88 0,29 21,99 28,02
MD 0,12 0,07 0,44 1,74 2,37 3,02
Sw 0,06 0,12 0,50 1,56 1,44 1,89 0,15 5,72 7,29
BK 0,06 0,77 0,83 1,06
DB 0,27 1,76 1,44 0,08 0,04 0,27 1,72 5,58 7,11
DB.C 0,05 0,05 0,06
LMW KL 0,01 0,01 0,01
JW 0,35 0,35 0,45
BRZ 0,24 8,15 8,72 5,54 2,88 1,54 0,18 0,10 0,45 27,80 35,41
oL 0,12 3,58 1,42 3,12 0,66 1,79 0,68 1,44 12,81 16,32
OoL.s 0,48 0,48 0,61
oS 0,05 0,32 0,37 0,47
LP 0,11 0,02 0,13 0,17
ha 0,56 4,30 20,30 14,52 14,95 10,45 6,47 1,91 0,98 4,05 78,49 100,00
Razem % 0,71 5,48 25,87 18,50 19,05 13,31 8,24 2,43 1,25 5,16 100,00 100,00
SO 0,17 2,86 3,75 2,54 7,41 22,37 13,52 17,47 44,11 15,76 4,46 8,57 2,98 22,85 1,31 170,13 20,18
. MD 0,91 11,70 4,61 1,51 16,47 3,46 0,47 0,63 0,54 0,56 40,86 4,85
Lsw Sw 0,26 1,67 2,21 2,82 0,27 0,15 0,35 0,18 0,23 0,16 8,30 0,98
DG 0,11 0,11 0,01
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TABELA V a Obreb Laskowice - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il n \% \Y Vi Vil Vil
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 WyZej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BK 3,62 9,43 3,35 0,23 1,17 1,38 9,52 0,93 0,47 5,24 6,64 5,62 47,60 5,65
DB 35,77 59,36 15,28 9,20 35,01 6,71 7,87 9,30 18,24 8,51 12,77 59,72 18,47 41,47 1,92 339,60 40,26
DB.C 0,05 0,11 0,19 0,47 0,46 0,40 1,68 0,20
KL 0,07 0,67 2,36 0,83 0,26 7,26 0,81 12,26 1,45
JwW 0,20 0,14 2,38 1,71 0,29 0,18 0,56 0,47 0,55 0,13 0,94 7,55 0,90
wz 0,91 0,29 0,13 0,67 2,00 0,24
JS 0,96 2,08 2,71 0,13 1,07 0,36 1,04 0,13 0,50 1,11 1,47 0,21 0,89 12,66 1,50
GB 0,40 0,18 0,60 0,80 0,60 0,91 0,13 3,71 6,73 4,88 20,00 20,28 13,75 4,21 77,18 9,15
BRZ 0,72 2,38 8,99 5,68 5,28 2,90 6,30 3,81 4,94 0,72 2,18 0,34 9,42 1,44 55,10 6,54
oL 1,29 0,87 1,25 0,22 0,95 0,43 1,87 4,03 2,56 1,12 3,24 0,86 3,37 22,06 2,62
OL.S 0,14 0,09 0,23 0,03
LSW
AK 0,07 0,22 0,11 0,29 0,69 0,08
TP 0,15 0,15 0,02
oS 0,04 0,29 1,62 0,51 0,18 0,74 0,24 0,16 0,34 4,12 0,49
LP 1,98 6,44 0,04 2,81 0,64 0,60 3,01 3,56 2,23 6,05 6,96 4,12 2,43 40,87 4,85
ha 43,31 93,99 37,17 34,54 70,93 43,35 26,99 47,18 93,64 42,08 47,97 115,84 48,85 90,52 6,79 843,15 | 100,00
Razem % 5,14 11,15 4,41 4,10 8,41 5,14 3,20 5,60 11,11 4,99 5,69 13,72 5,79 10,74 0,81 100,00 100,00
SO 1,65 0,18 0,28 0,29 0,86 1,20 0,69 0,44 5,59 5,08
MD 0,15 0,09 0,24 0,22
Sw 0,14 1,25 0,09 0,19 0,12 0,10 0,08 1,97 1,79
BK 0,38 0,51 0,60 1,49 1,35
DB 3,37 7,59 1,06 1,70 5,52 19,24 17,49
JwW 0,14 0,15 0,18 0,47 0,43
LW wz 0,15 0,09 0,24 0,48 0,44
JS 0,51 0,79 0,91 1,89 0,20 0,06 4,36 3,96
GB 0,23 0,08 0,31 0,28
BRZ 1,07 0,38 0,59 1,39 0,25 1,63 0,12 0,13 0,09 5,65 5,13
oL 1,91 1,24 4,99 6,62 6,98 3,92 7,79 5,66 16,84 4,30 7,37 67,62 61,46
OL.S 0,45 0,80 0,02 1,27 1,15
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TABELA V a Obreb Laskowice - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1] v \ \ \l VIl
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
AK 0,14 0,14 0,13
oS 0,25 0,60 0,85 0,77
wB 0,02 0,07 0,09 0,08
LP 0,12 0,14 0,26 0,24
ha 6,06 14,12 7,58 9,44 10,33 4,21 10,28 9,43 19,66 4,30 14,62 110,03 100,00
Razem % 5,51 12,83 6,89 8,58 9,39 3,83 9,34 8,57 17,86 3,91 13,29 100,00 100,00
SO 0,64 0,80 1,44 0,83
oL sSw 0,47 0,60 0,56 0,43 0,16 2,22 1,28
BK 0,09 0,09 0,05
DB 0,18 1,54 0,11 0,21 0,48 2,52 1,46
Js 0,16 0,16 0,09
oL BRZ 0,41 1,27 0,22 0,35 1,23 1,59 2,53 0,62 2,06 0,14 10,42 6,03
oL 13,25 28,54 8,79 15,17 17,81 16,69 18,90 7,69 13,20 4,38 10,43 1,21 156,06 90,26
ha 14,40 32,11 9,68 15,73 19,47 18,92 22,87 8,31 13,20 4,38 12,49 1,35 172,91 100,00
Razem % 8,33 18,57 5,60 9,10 11,26 10,94 13,23 4,81 7,63 2,53 7,22 0,78 100,00 100,00
SO 0,16 0,13 0,17 0,21 0,67 0,79
sSw 0,23 0,47 0,13 0,43 1,26 1,48
BK 0,21 0,21 0,25
DB 2,06 0,81 0,57 0,21 2,37 6,02 7,08
JwW 0,11 0,11 0,13
oL Js 0,84 0,18 0,21 0,10 1,33 1,56
GB 0,21 0,21 0,25
BRZ 0,07 0,31 0,10 0,10 0,58 0,68
oL 7,87 10,51 0,61 13,84 7,44 3,40 13,17 1,22 5,10 5,65 0,90 1,93 2,73 74,37 87,49
wB 0,09 0,16 0,25 0,29
ha 11,00 11,95 0,61 14,68 7,44 3,66 13,81 1,22 5,28 7,13 1,00 2,13 5,10 85,01 100,00
Razem % 12,94 14,06 0,72 17,24 8,75 4,31 16,25 1,44 6,21 8,39 1,18 2,51 6,00 100,00 100,00
SO 0,39 0,12 1,76 2,27 7,17
DB 0,95 3,83 0,36 0,16 0,24 0,05 0,58 1,49 7,66 24,20
Lt KL 0,04 0,07 0,11 0,35
JS 0,07 0,17 0,24 0,76
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TABELA V a Obreb Laskowice - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1] v \ \ \l VIl
[0}
- Typ 5 KO kpo | Bud. Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BRZ 0,12 0,49 0,24 0,15 1,00 3,16
oL 0,29 0,07 0,60 1,14 1,74 2,09 8,36 2,50 0,53 1,28 1,38 19,98 63,13
oS 0,05 0,05 0,16
LP 0,05 0,29 0,34 1,07
Razem ha 1,63 3,90 1,20 3,66 1,74 2,21 8,84 2,60 0,53 2,30 3,04 31,65 100,00
% 5,15 12,32 3,79 11,56 5,50 6,98 27,94 8,21 1,67 7,27 9,61 100,00 100,00
SO 434,31 548,57 | 407,58 | 552,30 893,70 1394,69 745,81 | 605,24 828,66 337,27 408,88 154,31 17,00 | 241,15 19,93 7589,40 75,29
SO.C 6,27 4,91 2,02 0,11 0,19 0,12 0,30 13,92 0,14
MD 10,86 27,33 15,82 8,98 27,68 14,67 3,29 1,12 0,54 0,61 110,90 1,10
Sw 1,38 3,54 12,95 30,46 15,84 5,02 1,49 1,78 4,18 0,53 0,35 0,79 1,12 0,26 79,69 0,79
DG 0,24 0,24 0,00
BK 22,49 34,75 14,08 0,39 1,24 2,07 0,42 2,25 10,88 2,57 0,47 5,24 6,64 20,63 1,30 125,42 1,24
DB 143,44 249,36 68,02 25,89 58,70 18,60 31,52 27,23 49,81 14,17 36,83 112,97 20,65 | 204,03 4,96 1066,18 10,58
DB.C 0,09 1,53 0,82 0,52 0,21 0,13 0,19 0,47 0,46 0,40 0,17 4,99 0,05
KL 0,11 0,08 0,47 0,14 1,03 0,78 2,92 0,97 0,26 8,30 0,81 0,40 0,10 16,37 0,16
JwW 0,54 1,00 3,94 3,37 0,53 1,22 1,23 1,21 1,96 0,47 0,68 1,41 2,52 1,28 21,36 0,21
tacznie wz 0,16 1,06 0,29 0,09 0,13 0,67 0,24 2,64 0,03
Js 0,84 2,00 3,20 3,78 0,26 1,07 0,36 1,04 2,20 0,91 1,16 1,57 0,21 0,23 0,89 19,72 0,20
GB 0,40 0,18 0,60 0,80 0,60 1,34 0,13 3,84 7,79 5,36 20,26 21,09 13,82 5,72 81,93 0,81
BRZ 60,14 102,49 76,61 64,57 51,54 42,93 37,02 16,40 18,81 9,22 3,98 2,67 0,34 21,77 3,16 511,65 5,08
oL 23,65 43,21 22,02 40,05 38,81 28,89 47,02 19,93 31,38 30,47 17,33 7,66 1,00 17,64 369,06 3,66
OL.S 1,39 1,26 0,27 0,40 0,09 3,41 0,03
AK 0,10 0,25 0,94 1,14 1,34 0,14 0,05 0,55 0,29 4,80 0,05
TP 0,05 0,15 0,30 0,50 0,00
oS 0,09 0,54 3,31 1,56 1,03 1,31 0,29 0,16 0,34 8,63 0,09
wB 0,09 0,02 0,16 0,07 0,34 0,00
LP 3,19 8,57 1,01 2,93 1,02 0,02 0,65 3,01 3,56 2,41 6,20 7,72 4,19 4,56 49,04 0,49
; ha 707,87 1028,60 | 626,99 | 737,93 1096,62 1514,15 873,03 | 685,42 963,68 404,82 496,86 324,53 65,33 | 521,89 32,47 10080,19 100,00
Ogdlem % 7,02 10,20 6,22 7,32 10,88 15,02 8,66 6,80 9,56 4,02 4,93 3,22 0,65 5,18 0,32 100,00 100,00
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TABELA V a Nadlesnictwo Dagbrowa - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1] v \Y, \Y \l VIl
(0]
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x 141 i przer.
[ 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 101-120 121-140 L
lasu = wyzej
o
O]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 17,71 54,51 6,54 24,46 121,06 11,82 2,80 2,99 15,60 12,98 4,73 275,20 94,33
BS SO.C 2,95 3,56 6,51 2,23
BRZ 2,60 6,06 0,07 1,25 0,06 10,04 3,44
R ha 23,26 64,13 6,61 24,46 122,31 11,82 2,80 2,99 15,66 12,98 4,73 291,75 100,00
azem
% 7,97 21,98 2,27 8,38 41,93 4,05 0,96 1,02 5,37 4,45 1,62 100,00 100,00
SO 515,92 701,33 | 479,38 | 433,25 356,47 685,63 586,97 | 969,85 | 192859 | 521,46 467,70 86,49 12,25 7745,29 95,56
SO.C 2,70 0,76 0,95 0,11 4,52 0,06
MD 1,43 1,49 0,60 3,52 0,04
Sw 0,34 2,24 1,46 0,26 0,24 0,53 0,63 5,70 0,07
BK 2,50 0,62 3,12 0,04
DB 5,63 5,28 0,97 0,14 12,02 0,15
BSW
DB.C 0,07 0,07 0,00
KL 0,11 0,11 0,00
BRZ 91,26 116,73 69,79 25,80 4,29 4,99 5,23 2,78 8,71 0,12 0,40 330,10 4,07
oL 0,27 0,20 0,21 0,68 0,01
OL.S 0,29 0,29 0,00
LP 0,14 0,14 0,00
R ha 619,96 828,72 | 551,43 | 460,55 361,11 691,15 593,38 | 972,63 | 1937,93 | 521,58 468,38 86,49 12,25 8105,56 100,00
azem
% 7,65 10,22 6,80 5,68 4,46 8,53 7,32 12,00 23,91 6,43 5,78 1,07 0,15 100,00 100,00
SO 1,88 1,88 94,00
BW
BRZ 0,12 0,12 6,00
ha 2,00 2,00 100,00
Razem
% 100,00 100,00 100,00
SO 241,62 102,83 | 303,26 | 255,03 433,01 701,63 446,86 | 385,25 743,20 | 161,32 252,76 61,01 208,73 13,11 4309,62 86,88
SO.C 0,86 1,00 1,07 0,19 3,12 0,06
BMSW
MD 4,79 2,72 5,16 0,80 5,05 3,57 0,13 22,22 0,45
Sw 1,73 1,26 8,54 18,89 2,60 0,87 0,69 2,47 517 0,46 2,45 45,13 0,91
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TABELA V a Nadlesnictwo Dagbrowa - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g I n \Y \% VI Vil VI
[}
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x~ 141 i przer.
Q 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 L
lasu = wyzej
©
O]
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BK 21,31 10,99 3,67 1,27 21,36 58,60 1,18
DB 109,34 84,98 10,41 2,87 2,37 3,33 3,86 7,64 6,67 1,42 0,25 1,13 92,77 1,14 328,18 6,61
DB.C 0,09 0,46 3,70 0,20 0,13 4,58 0,09
KL 0,35 0,14 0,10 0,05 0,64 0,01
JW 0,12 0,12 0,00
GB 0,13 0,11 0,24 0,00
BRZ 17,44 16,31 59,76 26,07 15,19 14,89 8,67 7,80 8,75 0,48 0,45 2,16 177,97 3,59
) oL 2,64 0,92 0,20 0,40 0,59 0,11 0,23 0,71 5,80 0,12
BMSW
OL.S 0,21 0,21 0,00
AK 0,72 0,61 0,55 1,88 0,04
os 0,46 0,57 1,03 0,02
LP 1,00 0,05 0,24 0,87 2,16 0,04
R ha 398,65 220,55 | 397,19 | 305,65 459,58 726,11 461,22 | 404,20 764,02 | 164,49 253,92 62,33 329,34 14,25 4961,50 100,00
azem
% 8,03 4,45 8,01 6,16 9,26 14,63 9,30 8,15 15,38 3,32 5,12 1,26 6,64 0,29 100,00 100,00
SO 1,64 4,20 9,31 0,35 2,01 2,28 3,49 3,19 26,47 57,37
MD 0,44 1,13 1,57 3,40
Sw 1,36 0,18 0,74 0,22 2,50 5,42
BK 0,44 0,44 0,95
BMW
DB 0,98 2,76 0,95 1,82 6,51 14,11
BRZ 0,65 1,92 1,72 1,85 0,04 1,04 0,25 7,47 16,19
oL 0,99 0,99 2,15
OL.S 0,19 0,19 0,41
R ha 3,27 10,75 14,47 2,38 0,93 2,05 3,32 3,49 5,48 46,14 100,00
azem
% 7,09 23,30 31,35 5,16 2,02 4,44 7,20 7,56 11,88 100,00 100,00
SO 0,77 0,77 53,85
BMB
Sw 0,66 0,66 46,15
ha 1,43 1,43 100,00
Razem
% 100,00 100,00 100,00
LMSW SO 32,53 79,18 61,01 | 111,44 153,00 422,22 229,63 91,67 154,31 59,06 51,15 37,23 1,77 | 124,36 11,96 1620,52 63,56
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TABELA V a Nadlesnictwo Dagbrowa - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1] v \ \ \l VIl
[}
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x~ 141 i przer.
lasu % 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO.C 0,25 0,16 0,12 0,30 0,83 0,03
MD 5,99 13,90 8,39 9,68 6,44 14,80 2,82 0,49 0,05 62,56 2,45
Sw 1,37 6,65 15,42 10,49 2,49 0,79 1,32 3,46 0,28 0,62 0,68 0,26 43,83 1,72
DG 1,48 1,48 0,06
BK 6,05 23,36 10,98 0,16 1,24 0,90 0,42 0,87 3,14 0,16 0,06 13,52 1,30 62,16 2,44
DB 43,84 131,08 55,80 13,42 22,22 13,41 19,04 13,88 34,38 2,63 24,23 51,96 4,21 | 106,56 2,26 538,92 21,13
DB.C 1,02 1,60 0,21 0,21 0,46 0,17 3,67 0,14
KL 0,08 0,43 0,14 0,89 0,94 0,14 1,04 0,35 0,10 4,11 0,16
Jw 0,20 1,21 1,56 1,40 0,89 1,14 1,05 0,30 1,96 3,44 0,13 1,28 2,58 0,34 17,48 0,69
wz 0,16 0,16 0,01
JS 0,37 0,41 0,16 0,10 0,05 1,09 0,04
GB 0,73 1,07 0,27 0,26 0,81 0,07 1,47 4,68 0,18
LMSW BRZ 2,29 18,54 17,49 20,27 21,98 26,30 18,59 5,01 10,61 3,95 0,38 0,38 12,27 1,72 159,78 6,27
oL 0,33 0,45 1,27 2,25 2,03 1,85 2,75 0,16 1,36 0,51 0,58 0,14 1,47 15,15 0,59
OL.S 0,17 0,46 0,11 0,40 1,14 0,04
AK 0,10 0,18 0,17 0,76 0,79 0,05 0,55 2,60 0,10
TP 0,05 0,30 0,35 0,01
oS 0,22 0,77 0,59 0,85 0,18 2,61 0,10
LP 1,22 2,02 0,92 0,12 0,14 0,07 0,12 0,18 0,01 0,47 0,07 1,85 7,19 0,28
ha 92,86 272,76 | 166,26 | 174,79 220,57 487,25 278,02 | 113,88 212,11 70,34 77,13 93,84 6,26 | 266,00 18,24 2550,31 100,00
Razem % 3,64 10,70 6,52 6,85 8,65 19,09 10,90 4,47 8,32 2,76 3,02 3,68 0,25 10,43 0,72 100,00 100,00
SO 0,17 1,01 8,04 3,73 4,35 4,18 2,87 0,69 1,50 1,70 28,24 31,66
MD 0,12 0,07 0,44 1,74 2,37 2,66
Sw 0,06 0,12 0,71 1,56 1,70 1,89 0,15 6,19 6,94
BK 0,06 0,77 0,83 0,93
LMW DB 0,27 1,76 1,51 0,08 0,04 0,27 2,66 6,59 7,39
DB.C 0,05 0,05 0,06
KL 0,01 0,01 0,01
Jw 0,35 0,35 0,39
BRZ 0,24 8,64 9,21 5,89 2,88 1,54 0,18 0,17 0,45 29,20 32,74
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TABELA V a Nadlesnictwo Dagbrowa - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1] v \Y, VI \l VIl
[}
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x~ 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 WyZej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oL 0,12 4,65 1,92 3,12 0,66 1,79 0,68 1,44 14,38 16,12
OL.S 0,48 0,48 0,54
oS 0,05 0,32 0,37 0,41
LP 0,11 0,02 0,13 0,15
Razem ha 0,56 4,30 23,67 16,98 15,82 11,41 6,47 1,91 1,67 6,40 89,19 100,00
% 0,63 4,82 26,54 19,04 17,74 12,79 7,25 2,14 1,87 7,18 100,00 100,00
Sw 0,58 0,58 14,54
LMB BRZ 0,80 0,80 20,05
oL 2,61 2,61 65,41
ha 3,99 3,99 100,00
Razem
% 100,00 100,00 100,00
SO 0,17 2,86 4,24 2,54 7,41 22,37 13,52 20,08 44,68 27,72 11,91 9,44 2,98 28,50 1,31 199,73 21,25
MD 0,91 11,70 4,61 1,51 16,47 4,02 0,47 0,63 0,54 0,79 41,65 4,43
Sw 0,26 1,67 2,21 2,82 0,27 0,15 0,35 0,18 0,23 0,39 8,53 0,91
DG 1,21 1,21 0,13
BK 5,73 12,93 4,53 0,23 1,17 4,79 11,06 0,93 2,92 5,68 6,64 6,04 62,65 6,67
DB 42,79 63,60 16,39 9,20 35,01 6,90 7,87 14,13 24,33 9,72 16,03 61,90 18,47 48,63 1,92 376,89 40,11
DB.C 0,05 0,11 0,39 0,47 0,46 0,40 1,88 0,20
KL 0,07 0,67 2,36 0,83 0,26 7,26 0,81 12,26 1,30
JW 0,20 0,14 2,38 1,71 0,29 0,18 1,53 0,47 2,73 0,13 2,04 0,94 12,74 1,36
LSW wz 0,91 0,29 0,13 0,67 2,00 0,21
JS 0,96 2,08 2,71 0,13 1,07 0,36 1,04 0,63 0,50 1,11 1,91 0,21 0,89 13,60 1,45
GB 0,40 0,18 0,60 0,80 0,60 0,91 0,13 4,52 6,73 4,88 20,00 20,28 13,75 4,21 77,99 8,30
BRZ 0,72 2,38 8,99 5,68 5,28 2,90 6,83 4,44 5,34 0,72 2,18 0,34 9,81 1,44 57,05 6,07
oL 1,29 0,87 1,25 0,22 0,95 0,43 2,61 4,28 2,56 1,12 3,24 0,86 3,37 23,05 2,45
OL.S 0,14 0,09 0,23 0,02
AK 0,07 0,22 0,11 0,29 0,69 0,07
TP 0,15 0,15 0,02
oS 0,04 0,29 1,62 0,51 0,18 0,74 0,24 0,16 0,34 4,12 0,44
LP 2,21 6,79 0,04 2,81 0,64 0,60 3,75 3,56 2,23 6,05 7,40 4,12 3,09 43,29 4,61
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TABELA V a Nadlesnictwo Dagbrowa - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1T v v Vi VI Vil
[}
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x~ 141 i przer.
lasu 2 1-10 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | oo
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
ha 52,67 | 102,08 | 39,95| 34,54 70,93 45,20 26,99 | 61,82| 103,42| 5565 63,31 | 120,21 48,85 | 107,30 6,79 939,71 | 100,00
Razem % 5,60 10,86 4,25 3,68 7,55 4,81 2,87 6,58 11,01 5,92 6,74 12,79 520 | 11,42 0,72 100,00 | 100,00
) 1,89 0,32 0,28 0,29 0,86 1,20 0,69 0,82 6,35 4,92
MD 0,31 0,09 0,40 0,31
Lw Sw 0,14 1,25 0,09 0,25 0,12 0,10 0,08 2,03 1,57
BK 0,38 0,51 0,60 1,49 1,15
DB 4,92 8,74 1,50 1,70 8,32 2518 | 19,52
w 0,14 0,15 0,18 0,47 0,36
wz 0,15 0,09 0,24 0,48 0,37
Js 0,59 0,79 0,91 1,89 0,20 0,06 4,44 3,44
GB 0,20 0,23 0,08 0,51 0,40
BRZ 1,34 1,66 0,59 1,39 0,25 1,63 0,12 0,13 0,09 7,20 5,58
LW oL 1,01 1,72 6,73 7,11 6,98 5,35 8,41 566 | 19,80 4,30 9,31 77,28 | 59,91
oLsS 0,45 0,80 0,02 1,27 0,98
AK 0,14 0,14 0,11
0s 0,25 0,60 0,37 1,22 0,95
wB 0,02 0,07 0,09 0,07
LP 0,32 0,14 0,46 0,36
ha 8,01 16,50 | 11,18 9,99 10,33 6,01 10,90 943 | 2262 4,30 19,74 129,01 | 100,00
Razem % 6,21 12,79 8,67 7,74 8,01 4,66 8,45 7,31 | 17,53 3,33 15,30 100,00 | 100,00
SO 0,18 0,64 0,80 0,94 0,10 2,66 1,19
Sw 0,60 0,92 0,56 0,43 0,16 0,31 2,98 1,34
BK 0,09 0,09 0,04
DB 0,83 3,00 0,11 0,21 0,48 0,27 4,90 2,20
o Js 0,16 0,16 0,07
BRZ 0,54 2,03 0,22 0,35 2,52 1,59 2,98 0,62 0,33 0,88 2,26 0,14 0,10 14,56 6,53
oL 18,03 39,97 | 11,96 | 16,59 22,45 16,69 21,49 7,69 14,55 8,25 17,36 1,21 0,31 196,55 | 88,18
OL.S 1,01 1,01 0,45
Rezem ha 20,09 46,08 | 12,85| 17,15 26,59 18,92 25,91 8,31 14,88 | 10,38 19,62 1,35 0,78 222,91 | 100,00
% 9,01 20,67 5,76 7,69 11,93 8,49 11,62 3,73 6,68 4,66 8,80 0,61 0,35 100,00 | 100,00
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TABELA V a Nadlesnictwo Dagbrowa - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il 1] v \ \ \l VIl
[}
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x~ 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 0,16 0,13 0,17 0,21 0,67 0,65
Sw 0,23 0,47 0,18 0,13 0,06 0,43 1,50 1,45
BK 0,21 0,21 0,20
oLJ DB 2,37 0,81 0,57 0,21 2,86 6,82 6,60
Jw 0,11 0,11 0,11
JS 0,84 0,26 0,21 0,10 1,41 1,36
GB 0,21 0,21 0,20
BRZ 0,21 0,07 0,31 0,29 0,16 0,10 1,14 1,10
oLJ oL 9,76 11,37 0,61 13,84 10,94 3,40 14,22 3,52 10,57 5,65 1,47 1,93 3,72 91,00 88,09
wB 0,09 0,16 0,25 0,24
ha 13,20 13,02 0,61 14,68 11,12 3,66 14,92 3,52 11,12 7,13 1,63 2,13 6,58 103,32 100,00
Razem % 12,78 12,60 0,59 14,21 10,76 3,54 14,44 3,41 10,76 6,90 1,58 2,06 6,37 100,00 100,00
SO 0,39 0,12 1,76 2,27 5,46
DB 0,95 4,60 0,36 0,16 0,24 0,05 0,58 2,65 9,59 23,06
KL 0,04 0,07 0,11 0,26
JS 0,07 0,17 0,24 0,58
Lt BRZ 0,12 0,57 0,24 0,15 1,08 2,60
oL 0,29 0,26 1,23 5,00 1,74 2,09 8,36 3,06 0,53 1,28 4,07 27,91 67,10
oS 0,05 0,05 0,12
LP 0,05 0,29 0,34 0,82
ha 1,63 4,86 1,83 7,60 1,74 2,21 8,84 3,16 0,53 2,30 6,89 41,59 100,00
Razem % 3,92 11,69 4,40 18,27 4,18 5,31 21,26 7,60 1,27 5,53 16,57 100,00 100,00
SO 810,15 947,97 | 874,87 | 831,08 | 1077,53 | 1850,63 | 1286,76 | 1470,53 | 2892,57 | 784,38 783,52 198,90 17,00 | 367,40 26,38 14219,67 81,31
so.c 6,76 5,48 2,02 0,11 0,19 0,12 0,30 14,98 0,09
MD 13,12 30,68 20,05 11,99 28,40 24,13 3,29 1,12 0,54 0,97 134,29 0,77
Sw 3,94 7,63 21,70 38,77 19,20 6,18 1,85 4,14 9,56 0,84 0,74 0,85 3,97 0,26 119,63 0,68
tacznie DG 2,69 2,69 0,02
BK 36,12 49,62 19,18 0,39 1,24 2,07 0,42 5,66 14,20 2,57 2,98 5,68 6,64 41,52 1,30 189,59 1,08
DB 211,92 306,61 87,03 26,35 59,76 23,68 32,49 35,89 65,43 15,68 40,65 115,57 22,68 | 266,54 5,32 1315,60 7,52
DB.C 0,16 1,53 5,35 0,52 0,21 0,13 0,85 0,47 0,46 0,40 0,17 10,25 0,06
KL 0,46 0,08 0,47 0,28 1,03 0,78 3,30 0,97 0,26 8,30 0,81 0,40 0,10 17,24 0,10




06€

TABELA V a Nadlesnictwo Dagbrowa - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g Il n \% \Y, Vi Vil Vil
[}
- Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x 141 i przer.
lasu % 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 WyZej
8
Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Jw 0,66 1,35 3,94 3,37 1,07 1,43 1,23 2,18 1,96 3,91 2,86 1,41 4,62 1,28 31,27 0,18
wz 0,16 1,06 0,29 0,09 0,13 0,67 0,24 2,64 0,02
JS 0,84 2,08 3,28 3,78 0,30 1,07 0,36 1,04 2,78 0,91 1,16 2,01 0,21 0,23 0,89 20,94 0,12
GB 0,60 0,18 0,60 0,80 0,60 1,64 0,13 4,65 8,03 5,36 20,26 21,09 13,82 5,87 83,63 0,48
BRZ 115,58 164,10 | 161,97 93,20 58,76 56,22 42,89 23,46 33,48 10,90 4,37 2,95 0,34 25,13 3,16 796,51 4,55
oL 32,93 56,44 30,16 43,88 50,94 31,04 51,98 23,13 39,71 37,30 24,83 7,66 1,00 24,40 455,40 2,60
oL.S 1,39 2,46 0,48 0,40 0,09 4,82 0,03
AK 0,10 0,25 1,11 1,48 1,34 0,14 0,05 0,55 0,29 5,31 0,03
TP 0,05 0,15 0,30 0,50 0,00
. os 0,09 0,76 3,31 1,93 1,03 1,49 0,29 0,16 0,34 9,40 0,05
tacznie wB 0,09 0,02 0,16 0,07 0,34 0,00
LP 4,75 8,92 1,01 2,93 1,02 0,09 0,65 3,75 3,68 2,41 6,20 8,16 4,19 5,95 53,71 0,31
) ha 1238,15 | 1583,75 | 1229,48 | 1061,17 | 1306,89 | 2005,32 | 1426,14 | 1578,10 | 3076,89 | 865,70 888,29 373,38 67,36 | 748,51 39,28 17488,41 100,00
Ogdtem % 7,08 9,06 7,03 6,07 7,47 11,47 8,15 9,02 17,59 4,95 5,08 2,14 0,39 4,28 0,22 100,00 | 100,00




T6€

TABELA V b Obreb Dgbrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I Il v v Vi viI Vil
N
sied-IIiZEowy g 141i KO KDO pBr;gr Razem
lasu 5 1-10 11-20 | 21-30 | 3140 | 41-50 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | [ .
3
Migzszos$¢ w m* %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 1395 | 31605| 32030 | 21815| 61025 | 129535| 202060 | 471090 | 116955 | 67875 9550 1144935 | 98,53
Sw 65 160 30 10 120 150 4230 665 5430 | 047
BSW DB 215 215| 0,02
BRZ 495 5990 2795 155 295 180 445 865 11220 | 097
oL 40 90 130 | 0,01
m? 1995 | 37755 | 34855 | 21980 | 61440 | 130020 | 202655 | 476185 | 117620 | 67875 9550 1161930 | 100,00
Razem % 0,17 3,25 3,00 1,89 529 | 11,19 | 1744| 4099| 10,12 5,84 0,82 100,00 | 100,00
SO 740 | 15310 9655 | 23470 | 47320 | 47300 | 46245 | 177500 | 25190 | 49385 2595 40370 1940 487020 | 95,53
MD 70 190 150 880 1290 | 0,25
Sw 125 35 640 825 430 170 905 4160 220 1490 465 9465 | 1,86
BK 220 70 290 | 0,06
BMEW DB 5 20 20 150 550 295 120 30 140 1330 | 0,26
DB.C 95 95| 0,02
KL 30 30| 001
BRZ 310 3060 670 690 1025 740 675 1740 60 30 585 9585 | 1,88
oL 190 35 205 165 595 | 0,12
OoLS 40 40| o001
m? 125 1160 | 19505 | 11355 | 24590 | 49445 | 48415 | 48375 | 183695| 25590 | 51155 2595 41795 1940 509740 | 100,00
Razem % 0,02 0,23 3,83 2,23 4,82 9,70 9,50 949 | 36,03 502 | 10,04 0,51 8,20 0,38 100,00 | 100,00
SO 635 370 155 1415 810 3385 | 92,11
MD 30 30| o082
BMW sw 25 135 160 | 4,35
BRZ 45 40 85| 231
OoLS 15 15| 041
m? 735 150 370 155 1415 850 3675 | 100,00
Razem % 20,00 4,08 | 10,07 4,22 38,50 23,13 100,00 | 100,00
SO 95 95| 70,37
BMB -
sw 40 40 | 29,63
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TABELA V b Obreb Dgbrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% 1] 1l v \% Vi Vil Vil
N
sied-IIiZEowy g 141i KO KDO pBr;gr Razem
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
8
Migzszos¢ w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
m? 135 135 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
SO 145 2420 1730 2710 14535 5050 3820 14345 8065 380 240 10280 63720 | 72,30
MD 115 400 435 220 1875 3045 3,46
Sw 40 15 320 150 260 515 60 110 1470 1,67
DG 620 620 0,70
BK 640 25 665 0,75
DB 85 305 175 1080 825 3600 10 220 155 1010 65 7530 8,55
DB.C 70 155 225 0,26
LMSW KL 75 75 0,09
JwW 95 55 85 1320 1555 1,76
JS 10 5 15 0,02
GB 40 55 30 55 180 0,20
BRZ 205 745 975 295 1780 825 765 1080 50 75 565 7360 8,35
oL 85 320 25 185 40 250 195 1100 1,25
AK 40 80 120 0,14
oS 30 60 90 0,10
LP 35 30 285 350 0,40
m? 590 4050 3810 3715 20545 5875 5595 20745 9445 625 530 1040 11555 88120 | 100,00
Razem % 0,67 4,60 4,32 4,22 23,31 6,67 6,35 23,54 10,72 0,71 0,60 1,18 13,11 100,00 | 100,00
SO 230 295 75 290 225 705 1820 | 73,69
Sw 15 85 100 | 4,05
LMW DB
BRZ 60 100 75 20 255 | 10,32
oL 195 100 295 | 11,94
m? 500 495 235 290 245 705 2470 | 100,00
Razem % 20,24 20,04 9,51 11,74 9,92 28,55 100,00 | 100,00
LSw SO 75 1525 230 5145 3245 255 2295 12770 | 43,72
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TABELA V b Obreb Dgbrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I n 1% v Y| Vil VIl
N
sied-lli—ZIonwy g 141i KO KDO pBr;gr Razem
lasu 5 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
3
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
MD 185 105 290 | 0,99
sSw 125 125| 043
DG 565 565 | 1,93
BK 1170 530 905 190 2795 | 9,57
DB 75 2505 2615 545 1265 1015 705 8725 | 29,86
DB.C 80 80| 0,27
W 225 575 820 295 1915 | 6,55
Js 125 170 205 | 1,01
LSwW
GB 230 230| 0,79
BRZ 200 145 125 155 625 | 2,14
oL 280 80 360 | 1,23
LP 290 150 440 | 1,51
m3 75 825 6425 3805 6390 6235 1780 3680 29215 | 100,00
Razem % 0,26 2,82 22,00 13,02 21,87 21,34 6,09 12,60 100,00 | 100,00
SO 25 180 205| 5,81
Sw 5 5 0,14
DB 15 40 55| 1,56
W BRZ 25 190 215| 6,09
oL 20 345 125 485 190 730 1095 2990 | 84,70
0s 60 60| 1,70
m3 45 575 130 545 190 730 1315 3530 | 100,00
Razem % 1,27 16,29 3,68 15,44 5,38 20,68 37,26 100,00 | 100,00
SO 50 295 40 385 | 3,51
sSw 5 115 120 | 1,09
oL BRZ 40 185 125 75 265 60 30 780 | 7,11
oL 910 690 300 1365 895 540 1440 3295 110 9545 | 87,01
oL.s 140 140 | 1,28
Razem m3 955 690 300 1740 1020 615 2115 3355 180 10970 | 100,00
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TABELA V b Obreb Dgbrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

% I 1 v \% Vi Vil Vil
N
sied-lli—ZIonwy % 141i KO KDO pBr;gr Razem
lasu 5 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
3
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
% 8,71 6,29 2,73 15,86 9,30 5,61 19,28 30,58 1,64 100,00 | 100,00
Sw 65 25 90 1,58
Js 25 25| 044
oLJ
BRZ 90 20 110 1,93
oL 65 945 455 740 2470 215 570 5460 | 96,05
m3 65 1010 480 740 2585 235 570 5685 | 100,00
Razem % 1,14 17,77 8,44 13,02 45,47 4,13 10,03 100,00 | 100,00
BRZ 20 20| 0,61
L oL 80 1295 130 1745 3250 | 99,39
m3 80 1315 130 1745 3270 | 100,00
Razem
% 2,45 40,21 3,98 53,36 100,00 | 100,00
le} 2280 50395 43710 48120 | 123540 | 182040 | 253650 | 664805 | 155650 | 120885 12640 54680 1940 1714335 | 94,26
MD 185 620 585 220 2940 105 4655 | 0,26
Sw 125 145 895 1180 875 380 195 1055 8905 1000 1490 60 700 17005 | 0,93
DG 1185 1185 | 0,07
BK 1170 1170 1150 190 70 3750 | 0,21
DB 90 340 20 175 1305 215 3880 6510 675 1515 1170 1010 950 17855 | 0,98
DB.C 165 235 400 | 0,02
KL 30 75 105 | 0,01
tacznie Iw 95 55 310 1895 820 295 3470 | 0,19
JS 10 5 150 170 335 | 0,02
GB 40 230 55 30 55 410 | 0,02
BRZ 1075 10090 4540 1420 3100 1870 2085 4015 500 110 75 1375 30255 1,66
oL 1035 1585 880 3630 670 1835 1060 3470 2170 3510 3880 23725 1,30
OoL.S 155 40 195 | 0,01
AK 40 80 120 | 0,01
0s 30 60 60 150 | 0,01
LP 35 290 30 150 285 790 | 0,04
) m3 125 4810 64100 50945 54735 | 133460 | 186155 | 263790 | 689420 | 161890 | 129480 14455 1040 62395 1940 1818740 | 100,00
Ogdtem % 0 0 4 3 3 7 10 15 38 9 7 1 0 3 0 100 | 100,00
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TABELA V b Obreb Laskowice - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g I i v v vi Vil vill
[
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu 2 | 110 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 5160 | 6170 | 7180 | B1-90 | 91100 | 101-120 | 121-140 | ° o
g
)
Migzszos¢ w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
so 345| 2635 | 17725| 2435 615 670 | 4265| 3170 985 32845 | 995
Bs BRZ 5 155 5 165 050
me 350 | 2635 17880 | 2435 615 670 | 4270 3170 985 33010 | 100,00
Razem o 1,06 798| 5417 7,38 1,86 203 1294 9,60 2,98 100,00 | 100,00
so 2200 | 17645| 39765 | 65020 | 115885 50110 | 72100 | 125180 | 55750 | 84845| 16300 | 4505 649305 | 98,75
so.c 10 120 15 145] 002
MD 35 35| 001
Sw 10 140 70 75 295 0,04
DB 55 20 75| 001
BSW DB.C
KL 80 10 9| o001
BRZ 1180 | 1365| 1080 600 655 840 185 1290 20 155 50 7420 | 113
oL 35 35| 001
oLS 55 55| 001
LP 55 55| 001
me 3390 | 19090 | 41020 | 65635| 116760 | 51030 | 72285| 126545| 55770 | 85110 16370 | 4505 657510 | 100,00
Razem 0,52 200 624 998| 1776 776 1099 1925| 848| 1294 249 0,69 100,00 | 100,00
so 280 280 | 93,33
BW
BRZ 20 20| 667
me 300 300 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
so 925 | 27240 | 48740 | 105655 | 176110 | 109985 | 86165 | 99955 | 38860 | 48615 | 19095 47980 | 2195 811520 | 95,39
so.c 210 55 265| 003
BMSW | MD 15 570 35| 1500 270 2390 | 0,28
Sw 235 2215 355 225 230 45 485 50 50 3890 | 046
BK 60 115 135 425 70 805 | 0,09




TABELA V b Obreb Laskowice - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

96¢€

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu < 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
DB 85 215 170 510 685 1000 1630 2185 540 840 1365 815 10040 1,18
DB.C 10 50 30 30 120 0,01
KL 50 80 10 35 5 180 0,02
GB 25 25 0,00
BRZ 5 485 5020 3935 2655 2890 1750 1350 745 110 135 340 280 19700 2,32
oL 305 200 50 150 50 25 90 100 970 0,11
AK 160 110 140 410 0,05
oS 120 145 265 0,03
LP 50 30 5 175 260 0,03
m? 5 1580 33635 55505 111015 180640 | 113195 89565 103600 39935 49640 20855 49475 2195 850840 | 100,00
Razem % 0,00 0,19 3,95 6,52 13,05 21,24 13,30 10,53 12,18 4,69 5,83 2,45 5,81 0,26 100,00 | 100,00
SO 310 720 85 75 495 445 2130 | 59,57
MD 25 110 135 3,78
Sw 80 30 110 | 3,08
BMW DB 40 40 1,12
BRZ 190 180 325 15 300 25 1035 | 28,95
oL 125 125 3,50
m? 690 1090 440 90 795 470 3575 | 100,00
Razem % 19,30 30,48 12,31 2,52 22,24 13,15 100,00 | 100,00
SO 975 6220 24330 42220 132700 78420 31230 46990 16510 20575 15315 680 45600 3700 465465 | 77,69
SO.C 85 85 0,01
MD 5 485 740 1650 1560 3005 975 155 8575 1,43
Sw 50 405 2395 3105 690 320 760 1510 175 285 235 105 10035 1,67
LMSW DG 75 75| 0,01
BK 35 240 10 350 320 125 590 540 85 910 385 3590 0,60
DB 370 1230 1520 4095 2410 6485 4140 10485 1200 10410 25615 1065 3935 220 73180 | 12,21
DB.C 5 25 45 65 90 230 0,04
KL 10 65 50 240 5 230 30 370 140 20 1160 0,19
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TABELA V b Obreb Laskowice - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu < 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
JwW 50 60 135 75 225 405 50 605 30 505 500 80 2720 0,45
wz 15 15 0,00
JS 30 25 5 10 70 0,01
GB 200 230 105 100 225 20 355 1235 0,21
BRZ 485 1610 2575 4635 5115 4660 515 2150 1105 100 30 4055 380 27415 4,57
oL 30 140 290 535 410 1050 255 185 155 55 465 3570 0,60
OL.S 25 100 10 165 300 0,05
AK 10 15 105 205 10 140 485 0,08
LMSW TP 15 65 80 0,01
oS 230 245 240 715 0,12
LP 5 30 65 5 135 25 15 280 0,05
m? 40 2700 10485 32960 57050 145640 93290 37445 63075 19285 31560 42490 1845 56440 4975 599280 | 100,00
Razem % 0,01 0,45 1,75 5,50 9,52 24,28 15,57 6,25 10,53 3,22 5,27 7,09 0,31 9,42 0,83 100,00 | 100,00
SO 5 1090 460 1215 1050 1085 265 325 90 5585 | 32,89
MD 10 10 110 490 620 3,65
Sw 60 280 380 825 1545 9,10
DB 90 15 10 80 30 225 1,33
KL
LMW Jw 85 85 0,50
BRZ 20 1180 1485 1170 710 440 45 25 140 5215 | 30,71
oL 15 655 280 840 190 665 215 645 3505 | 20,64
OL.S 90 90 0,53
oS 10 95 105 0,62
LP 5 5 0,03
m? 50 3095 2610 3810 3280 2270 610 350 905 16980 | 100,00
Razem % 0,29 18,23 15,37 22,44 19,32 13,37 3,59 2,06 5,33 100,00 | 100,00
SO 105 470 580 2325 7850 5525 6910 18115 6445 1560 2955 855 10150 505 64350 | 27,72
LSw MD 685 775 315 4790 1190 130 260 245 130 8520 3,67
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TABELA V b Obreb Laskowice - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1 n % Y Y| Vil VIl
[0}
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | |
I~
o
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
Sw 225 345 910 95 80 210 110 105 15 2095 | 0,90
DG 60 60| 0,03
BK 35 15 395 480 4815 430 235 3515 3870 120 13910 | 5,99
DB 40 230 710 1040 8250 1605 2270 3280 7930 3635 6160 | 28170 | 10170 2035 425 75950 | 32,71
DB.C 5 30 105 230 205 205 780 | 0,34
KL 20 130 605 325 210 2330 200 3820 | 1,65
w 5 90 240 90 45 150 170 205 60 275 1330 | 057
wz 5 45 15 15 115 195 | 0,08
Js 10 55 315 35 300 115 220 35 210 345 465 100 110 2315 | 1,00
GB 40 70 190 135 35 795 1765 1480 7410 6165 5045 985 24115 | 10,39
BRZ 20 345 1715 1205 1520 780 1050 1390 1220 235 720 140 4345 245 14930 | 6,43
oL 85 200 280 75 360 165 480 1395 955 680 1370 525 1240 7810 | 3,36
LSwW oL.S 25 15 40| 0,02
AK 10 35 15 25 85| 0,04
TP 40 40| 0,02
0s 75 460 155 65 215 65 55 130 1220 | 0,53
LP 35 350 180 195 920 1150 905 2420 2540 1630 240 10565 | 4,55
m? 40 1180 2960 5385 | 18485 | 13795 9440 | 15140 | 37725| 16005 | 19665| 48670 | 22650 | 19405 1585 232130 | 100,00
Razem % 0,02 0,51 1,28 2,32 7,96 5,94 4,07 6,52 16,25 6,89 8,47 20,97 9,76 8,36 0,68 100,00 | 100,00
e} 65 20 65 50 320 585 110 240 1455 | 5,23
MD 15 5 20| 0,07
Sw 5 5 45 70 50 175 | 0,63
DB 15 25 530 280 850 | 3,05
LW W 10 25 35| 013
wz 5 65 70| 0,25
Js 15 65 105 440 50 675 | 242
GB 70 70| 025
BRZ 85 40 100 310 65 425 45 40 50 1160 | 4,17




TABELA V b Obreb Laskowice - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

66€

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu < 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
oL 125 685 1540 1715 1215 2800 2275 6465 2290 3715 22825 | 81,96
OL.S 90 165 255 0,92
AK 10 10 0,04
oS 50 185 235 0,84
wB 5 5 10 0,04
md 325 845 2005 2455 1285 3545 3500 7245 2290 4350 27845 | 100,00
Razem % 1,17 3,03 7,20 8,82 4,61 12,73 12,57 26,03 8,22 15,62 100,00 | 100,00
SO 175 290 465 1,15
oL sSw 35 125 40 200 0,49
DB 5 25 160 190 0,47
BRZ 60 30 60 260 345 680 190 605 30 2260 5,57
o oL 2995 1605 2900 4750 5175 6995 2640 4580 1655 3765 425 37485 | 92,32
m? 3055 1675 2985 5135 5695 8165 2830 4580 1655 4370 455 40600 | 100,00
Razem % 7,52 4,13 7,35 12,65 14,03 20,11 6,97 11,28 4,08 10,76 1,12 100,00 | 100,00
SO 5 40 60 75 180 0,81
Sw 45 205 250 | 1,13
BK 90 90 0,41
DB 70 70 0,32
Jw 15 15 0,07
ow JS 60 70 35 165 0,74
GB 60 60 0,27
BRZ 10 90 25 30 155 0,70
oL 90 1360 85 3185 2250 1040 4860 385 2325 2370 305 890 1990 21135 | 95,23
wWB 30 40 70 0,32
m? 90 1365 85 3240 2250 1125 5050 385 2385 2940 330 955 1990 22190 | 100,00
Razem % 0,41 6,15 0,38 14,60 10,14 5,07 22,75 1,74 10,75 13,25 1,49 4,30 8,97 100,00 | 100,00
SO 15 480 495 5,62
Lt
Sw 25 25| 0,28
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TABELA V b Obreb Laskowice - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu < 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
DB 10 45 85 15 225 380 4,32
KL 10 10 20 0,23
JS 15 15 0,17
BRZ 15 100 70 40 225 2,56
oL 10 110 360 715 680 2980 860 320 775 695 7505 | 85,29
oS 15 15 0,17
LP 5 115 120 1,36
m? 10 150 1035 715 695 3135 890 320 1155 695 8800 | 100,00
Razem % 0,11 1,70 11,76 8,12 7,90 35,64 10,11 3,64 13,12 7,90 100,00 | 100,00
SO 4590 54045 116660 234690 | 436320 | 246905 197340 295415 120920 155595 54650 6040 104505 6400 2034075 | 81,59
SO.C 10 330 15 55 85 495 0,02
MD 5 1235 2245 2000 7960 4955 1105 415 245 130 20295 0,81
Sw 55 1055 5310 4900 2020 740 1015 2250 255 225 390 300 105 18620 0,75
DG 135 135 0,01
BK 35 300 45 15 350 715 125 1185 5490 1030 235 3515 3870 1100 385 18395 0,74
DB 40 740 2285 2770 12900 4710 9995 9135 20615 5975 17465 55395 11235 7095 645 161000 6,46
DB.C 15 80 105 65 30 105 230 205 205 90 1130 0,05
KL 10 125 210 290 170 835 355 210 2700 200 145 20 5270 0,21
Lacznie Jw 55 150 400 100 315 450 285 605 170 235 565 500 355 4185 0,17
wz 5 45 5 15 15 15 115 65 280 0,01
JS 25 150 445 55 300 115 220 535 330 355 500 100 110 3240 0,13
GB 40 70 190 335 35 820 2065 1645 7510 6390 5065 1340 25505 1,02
BRZ 5 2525 9810 11285 11090 11315 9965 3405 5650 2495 1255 1240 140 8895 625 79700 3,20
oL 90 4745 3820 8675 10575 9255 17265 6725 11780 11950 7195 3460 580 8850 104965 4,21
OL.S 260 265 35 165 15 740 0,03
AK 10 25 195 230 345 10 10 140 25 990 0,04
TP 15 40 65 120 0,00
oS 10 125 970 520 305 360 80 55 130 2555 0,10
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TABELA V b Obreb Laskowice - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
N
~ Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy X~ 141 i przer.
| 2 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 L
asu < wyze|
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
wB 30 5 40 5 80 0,00
LP 35 355 260 5 230 920 1155 970 2480 2790 1655 430 11285 0,45
Oubh m? 175 14345 73760 148785 284750 | 471460 | 288090 222065 346920 146325 192965 131935 29000 133730 8755 2493060 | 100,00
Gtem
g % 0 1 3 6 11 19 12 9 14 6 8 5 1 5 0 100 | 100,00




TABELA V b Nadle$nictwo Dabrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
g 1 n % Y Y| Vil VIl
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | |
I~
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SO 345 2635 | 17725 2435 615 670 4265 3170 985 32845 | 99,50
BS
BRZ 5 155 5 165 | 0,50
m?3 350 2635 | 17880 2435 615 670 4270 3170 985 33010 | 100,00
Razem I 1,06 798| 5417 7,38 1,86 203| 12,94 9,60 2,98 100,00 | 100,00
e} 3595 | 49250 | 71795 | 86835 | 176910 | 179645 | 274160 | 596270 | 172705 | 152720 | 25850 4505 1794240 | 98,63
so.c 10 120 15 145 | 0,01
MD 35 35| 0,00
N Sw 65 170 30 10 260 70 150 4305 665 5725 | 0,31
8 DB 215 55 20 290 | 0,02
BSW DB.C
KL 80 10 90| 0,00
BRZ 1675 7355 3875 755 950 1020 630 2155 20 155 50 18640 | 1,02
oL 40 35 90 165 | 0,01
oL.S 55 55| 0,00
LP 55 55| 0,00
m? 5385 | 56845| 75875| 87615 | 178200 | 181050 | 274940 | 602730 | 173390 | 152985 | 25920 4505 1819440 | 100,00
Razem % 0,30 3,12 417 4,82 9,79 9,95 15,11 33,13 9,53 8,41 1,42 0,25 100,00 | 100,00
W e} 280 280 | 93,33
BRZ 20 20| 6,67
m? 300 300 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
e} 1665 | 42550 | 58395 | 129125 | 223430 | 157285 | 132410 | 277455 | 64050 | 98000 | 21690 88350 4135 1298540 | 95,43
so.c 210 55 265 | 0,02
MD 85 760 185 1500 1150 3680 | 0,27
BMSW Sw 125 35 875 3040 785 225 400 950 4645 220 1540 515 13355 | 0,98
BK 60 115 135 425 220 140 1095 | 0,08
DB 90 235 190 510 835 1000 2180 2480 660 870 1365 955 11370 | 0,84
DB.C 10 145 30 30 215| 0,02
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TABELA V b Nadle$nictwo Dabrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
N
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy x 141 przer.
| 2 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 L
asu < wyze|
o
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
KL 50 110 10 35 5 210 0,02
GB 25 25 0,00
BRZ 5 795 8080 4605 3345 3915 2490 2025 2485 170 165 340 865 29285 2,15
oL 495 235 50 150 255 25 90 265 1565 0,12
OL.S 40 40 0,00
BMSW
AK 160 110 140 410 0,03
oS 120 145 265 0,02
LP 50 30 5 175 260 0,02
R md 130 2740 53140 66860 | 135605 | 230085 | 161610 | 137940 | 287295 65525 | 100795 23450 91270 4135 1360580 | 100,00
azem
% 0,01 0,20 3,91 491 9,97 16,91 11,88 10,14 21,11 4,82 7,41 1,72 6,71 0,30 100,00 | 100,00
SO 310 1355 85 445 650 1415 1255 5515 | 76,07
MD 25 140 165 2,28
Sw 105 30 135 270 3,72
BMW DB 40 40 0,55
BRZ 190 225 325 15 300 65 1120 | 15,45
oL 125 125 1,72
OL.S 15 15 0,21
R m? 690 1825 440 150 460 950 1415 1320 7250 | 100,00
azem
% 9,52 25,17 6,07 2,07 6,34 13,10 19,52 18,21 100,00 | 100,00
SO 95 95| 70,37
BMB
sw 40 40| 29,63
m? 135 135 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
SO 1120 8640 26060 44930 147235 83470 35050 61335 24575 20955 15555 680 55880 3700 529185 | 76,99
SO.C 85 85 0,01
LMSW MD 5 600 1140 2085 1780 4880 975 155 11620 1,69
Sw 90 420 2715 3255 950 320 760 2025 175 345 345 105 11505 1,67
DG 695 695 0,10
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TABELA V b Nadle$nictwo Dabrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu < 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BK 35 240 10 350 320 125 590 1180 85 25 910 385 4255 0,62
DB 455 1535 1520 4270 3490 6485 4965 14085 1210 10630 25770 2075 4000 220 80710 | 11,74
DB.C 5 95 45 65 155 90 455 0,07
KL 10 65 50 240 5 305 30 370 140 20 1235 0,18
JwW 50 60 135 170 280 405 135 605 1320 30 505 500 80 4275 0,62
wz 15 15 0,00
JS 40 25 10 10 85 0,01
GB 240 285 105 100 225 50 410 1415 0,21
BRZ 690 2355 3550 4930 6895 5485 1280 3230 1155 100 105 4620 380 34775 5,06
LMSW oL 30 225 610 560 595 1050 40 505 185 155 55 660 4670 0,68
OL.S 25 100 10 165 300 0,04
AK 10 15 40 185 205 10 140 605 0,09
TP 15 65 80 0,01
oS 30 230 245 240 60 805 0,12
LP 5 30 35 30 65 5 135 25 300 630 0,09
m? 40 3290 14535 36770 60765 166185 99165 43040 83820 28730 32185 43020 2885 67995 4975 687400 | 100,00
Razem % 0,01 0,48 2,11 5,35 8,84 24,18 14,43 6,26 12,19 4,18 4,68 6,26 0,42 9,89 0,72 100,00 | 100,00
SO 5 1320 755 1290 1340 1085 265 550 795 7405 | 38,06
MD 10 10 110 490 620 3,19
Sw 75 280 465 825 1645 8,46
DB 90 15 10 80 30 225 1,16
KL
LMW Jw 85 85 0,44
BRZ 20 1240 1585 1245 710 440 45 45 140 5470 | 28,12
oL 15 850 380 840 190 665 215 645 3800 | 19,54
OL.S 90 90 0,46
oS 10 95 105 0,54
LP 5 5 0,03
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TABELA V b Nadle$nictwo Dabrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu < 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
m? 50 3595 3105 4045 3570 2270 610 595 1610 19450 | 100,00
Razem % 0,26 18,48 15,96 20,80 18,35 11,67 3,14 3,06 8,28 100,00 | 100,00
SO 105 545 580 2325 7850 5525 8435 18345 11590 4805 3210 855 12445 505 77120 | 29,51
A MD 685 775 315 4790 1375 130 260 245 235 8810 3,37
LSwW Sw 225 345 910 95 80 210 110 105 140 2220 0,85
DG 625 625 0,24
BK 35 15 395 1650 5345 430 1140 3705 3870 120 16705 6,39
DB 40 230 710 1040 8250 1680 2270 5785 10545 4180 7425 29185 10170 2740 425 84675 | 32,39
DB.C 5 30 185 230 205 205 860 0,33
KL 20 130 605 325 210 2330 200 3820 1,46
Jw 5 90 240 90 45 375 745 1025 60 295 275 3245 1,24
wz 5 45 15 15 115 195 0,07
JS 10 55 315 35 300 115 220 160 210 345 635 100 110 2610 1,00
LSW GB 40 70 190 135 35 1025 1765 1480 7410 6165 5045 985 24345 9,32
BRZ 20 345 1715 1205 1520 780 1250 1535 1345 235 720 140 4500 245 15555 5,95
oL 85 200 280 75 360 165 760 1475 955 680 1370 525 1240 8170 3,13
OL.S 25 15 40 0,02
AK 10 35 15 25 85 0,03
TP 40 40 0,02
oS 75 460 155 65 215 65 55 130 1220 0,47
LP 35 350 180 195 1210 1150 905 2420 2690 1630 240 11005 4,21
m? 40 1180 3035 5385 18485 14620 9440 21565 41530 22395 25900 50450 22650 23085 1585 261345 | 100,00
Razem % 0,02 0,45 1,16 2,06 7,07 5,59 3,61 8,25 15,89 8,57 9,91 19,31 8,67 8,83 0,61 100,00 | 100,00
SO 65 45 65 50 320 585 110 420 1660 5,29
MD 15 5 20 0,06
LW Sw 5 5 50 70 50 180 0,57
DB 15 40 530 320 905 2,88
Jw 10 25 35 0,11
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TABELA V b Nadle$nictwo Dabrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu < 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
wz 5 65 70 0,22
JS 15 65 105 440 50 675 2,15
GB 70 70 0,22
BRZ 110 230 100 310 65 425 45 40 50 1375 4,38
oL 145 1030 1665 1715 1700 2990 2275 7195 2290 4810 25815 | 82,31
OL.S 90 165 255 0,81
AK 10 10 0,03
oS 50 185 60 295 0,94
LW
wB 5 5 10 0,03
m? 370 1420 2135 2455 1830 3735 3500 7975 2290 5665 31375 | 100,00
Razem % 1,18 4,53 6,80 7,82 5,83 11,90 11,16 25,42 7,30 18,06 100,00 | 100,00
SO 50 175 290 295 40 850 1,65
Sw 5 35 125 40 115 320 0,62
DB 5 25 160 190 0,37
o BRZ 100 30 60 445 345 805 190 75 265 665 30 30 3040 5,89
oL 3905 2295 3200 6115 5175 7890 2640 5120 3095 7060 425 110 47030 91,2
OL.S 140 140 0,27
m? 4010 2365 3285 6875 5695 9185 2830 5195 3770 7725 455 180 51570 | 100,00
Razem % 7,78 4,59 6,37 13,33 11,04 17,81 5,49 10,07 7,31 14,98 0,88 0,35 100,00 | 100,00
SO 5 40 60 75 180 0,65
Sw 65 45 25 205 340 1,22
BK 90 90 0,32
DB 70 70 0,25
oLl JwW 15 15 0,05
JS 85 70 35 190 0,68
GB 60 60 0,22
BRZ 10 90 90 45 30 265 0,95
oL 90 1425 85 3185 3195 1040 5315 1125 4795 2370 520 890 2560 26595 | 95,41
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TABELA V b Nadle$nictwo Dabrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g I n 1% v Y| Vil VIl
(0]
- Typ 5 KO KDO Bud. Razem
siedliskowy X 141 i przer.
lasu g 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
I
O
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
wB 30 40 70| 0,25
m? 90 1430 85 3240 3260 1125 5530 1125 4970 2940 565 955 2560 27875 | 100,00
Razem % 0,32 5,13 0,30 11,62 11,70 4,04 19,83 4,04 17,83 10,55 2,03 3,43 9,18 100,00 | 100,00
SO 15 480 495 | 4,10
Sw 25 25 0,21
DB 10 45 85 15 225 380 | 3,15
L KL 10 10 20| 017
Js 15 15| 0,12
BRZ 15 120 70 40 245| 2,03
oL 10 190 1655 715 680 2980 990 320 775 2440 10755 | 89,11
Lt 0s 15 15| 0,12
LP 5 115 120 | 0,99
m3 10 230 2350 715 695 3135 1020 320 1155 2440 12070 | 100,00
Razem % 0,08 1,91 19,47 5,92 5,76 25,97 8,45 2,65 9,57 20,22 100,00 | 100,00
SO 6870 | 104440 | 160370 | 282810 | 559860 | 428945 | 450990 | 960220 | 276570 | 276480 | 67290 6040 | 159185 8340 3748410 | 86,94
So.C 10 330 15 55 85 495 | 0,01
MD 5 1420 2865 2585 8180 7895 1105 415 245 235 24950 | 0,58
sSw 125 200 1950 6490 5775 2400 935 2070 11155 1255 1715 450 1000 105 35625 | 0,83
DG 1320 1320 | 0,03
BK 35 300 45 15 350 715 125 2355 6660 1030 1385 3705 3870 1170 385 22145 | 0,51
) DB 40 830 2625 2790 13075 6015 10210 13015 27125 6650 18980 | 56565 12245 8045 645 178855 | 4,15
tacznie DB.C 15 245 105 65 30 340 230 205 205 90 1530 | 0,04
KL 10 125 240 290 170 910 355 210 2700 200 145 20 5375 | 0,12
W 55 150 400 195 370 450 595 605 2065 1055 565 795 355 7655 | 0,18
wz 5 45 5 15 15 15 115 65 280 | 0,01
Js 25 160 445 60 300 115 220 685 330 355 670 100 110 3575 | 0,08
GB 40 70 190 375 35 1050 2120 1645 7510 6390 5095 1395 25915 | 0,60
BRZ 5 3600 19900 15825 12510 14415 11835 5490 9665 2995 1365 1315 140 10270 625 109955 | 2,55
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TABELA V b Nadle$nictwo Dabrowa - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

g 1] 1l v \% Vi Vil Vil
(0]
N
~ Typ 5 KO kpo | Bud Razem
siedliskowy x 141 przer.
| 2 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 L
asu < wyze|
©
O]
Migzszos¢ w m® %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

oL 90 5780 5405 9555 14205 9925 19100 7785 15250 14120 10705 3460 580 12730 128690 2,98

OL.S 260 420 75 165 15 935 0,02

AK 10 25 235 310 345 10 10 140 25 1110 0,03

TP 15 40 65 120 0,00

oS 10 155 970 580 305 420 80 55 130 2705 0,06

wB 30 5 40 5 80 0,00

LP 35 355 260 40 230 1210 1185 970 2480 2940 1655 715 12075 0,28

Oubh m? 300 19155 137860 199730 339485 604920 | 474245 485855 | 1036340 308215 322445 146390 30040 196125 10695 4311800 | 100,00

Gtem
g % 0 0 3 5 8 14 11 11 24 7 7 3 1 5 0 100 | 100,00




TABELA VI Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkdw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

601

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek Gat. | 1] 1l v \% Vi Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141i przer. f;\évé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 0,77 0,06 1,55 2,83 521
95 10 520 1165 1790
90 | SW 0,66 0,66
40 40
140 | DB 4,37 4,37
1780 1780
80 | BRZ 0,36 0,36
SPECJALNE (S) 1 25
80 | OL 3,99 0,54 1,67 0,47 3,77 6,44 6,10 6,14 29,12
105 470 265 1315 2740 1705 3060 9660
40 | OL.S 2,48 2,48
270 270
50 | OS 0,22 0,74 0,96
30 120 150
3,99 2,33 0,22 4,15 0,74 0,53 3,77 6,44 6,10 7,69 7,20 43,16
Razem 285 30 740 120 275 1315 2740 1705 3580 2945 13735




TABELA VI Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkdw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

OTv

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. I I n % v Y| Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141i przer. f;\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 wyz.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

100 | SO 132,17 | 153,23 | 193,06 84,18 64,61 | 130,92 | 101,89 96,91 | 590,18 | 123,21 | 118,31 4,99 65,71 1,43 1860,80

1175 21070 13675 16700 | 35430 | 32625 29480 | 193375 | 45445 | 40285 1620 18895 420 450195

100 | MD 0,60 2,81 3,41

110 515 625

90 | SW 1,26 0,91 2,61 4,78

195 255 785 1235

110 | BK 2,23 1,98 1,38 5,59

685 480 1165

140 | DB 4,09 6,47 2,31 12,87

LASOW 115 115
OCHRONNYCH

©) 100 | bB.C 1,17 1,17

385 385

80 | BRZ 0,39 10,03 9,39 0,87 1,60 2,87 25,15

45 975 1735 235 580 545 4115

80 | OL 7,25 15,00 3,26 0,55 10,59 1,77 0,56 1,62 12,90 53,50

1015 665 130 3325 580 130 530 4265 10640

80 | LP 1,32 1,32

280 280

143,51 | 175,09 | 211,49 98,19 76,07 | 131,83 | 103,66 | 101,50 | 594,89 | 123,21 | 119,93 4,99 82,80 1,43 1968,59

Razem 2235 22935 16250 | 20260 | 35685 33205 30950 | 194950 | 45445 | 40815 1620 23985 420 468755




TABELA VI Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkdw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

TTY

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek Gat. | 1] 1l v \% Vi Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141i przer. f;\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

100 | SO 359,94 309,13 319,34 202,53 117,01 310,58 438,30 754,59 | 1347,87 305,92 217,83 35,96 4719,00

125 1950 34315 30915 30265 82375 148275 | 218765 | 430010 102320 67935 9660 1156910

90 | SW 1,65 3,20 1,86 6,71

210 385 400 995

110 | BK 0,78 6,15 6,93

LASOW 140 | DB 3,33 12,41 15,74
GOSPODARCZYCH

(G2

80 | BRZ 1,04 1,31 19,77 10,01 2,15 0,74 1,25 36,27

100 1815 1630 285 175 310 4315

80 | OL 1,42 2,53 0,77 2,86 7,58

300 845 375 1140 2660

365,09 329,00 340,76 217,16 118,87 312,73 440,83 755,33 | 1349,89 308,78 217,83 35,96 4792,23

Razem 125 2050 36340 33230 30665 82660 149120 | 218940 | 430695 103460 67935 9660 1164880

100 | SO 7,69 1,56 13,57 4,91 9,44 34,50 8,09 24,10 141,37 22,79 37,20 140,43 5,38 451,03

85 1760 940 2765 11130 3555 8990 52860 11280 14025 37535 1520 146445

90 | SW 0,88 0,88

(©P2) 135 135

100 | DG 4,33 4,33

1795 1795

110 | BK 7,47 7,47

45 45




TABELA VI Obreb Dgbrowa- Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkdw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

[4%%

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek Gat. | 1] 1l v \% Vi Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141i przer. f;\évé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

140 DB 9,36 41,99 25,62 0,43 3,88 7,98 20,62 8,78 0,70 2,03 121,39
390 1395 60 1025 3595 8175 3125 230 1040 19035
80| BRZ 5,41 1,88 1,31 2,10 3,39 14,09
825 360 245 620 875 2925
(GP2z) 80 oL 0,64 0,04 3,31 1,06 5,05
5 560 425 990
17,69 51,06 47,91 7,67 11,18 45,87 8,09 32,08 161,99 22,79 45,98 0,70 2,03 143,82 5,38 604,24
Razem 525 4540 1435 3070 14995 3555 12585 61035 11280 17150 230 1040 38410 1520 171370
OGOLEM GOSP. (G) 382,78 380,06 388,67 224,83 130,05 358,60 448,92 787,41 | 1511,88 331,57 263,81 36,66 2,03 284,25 10,76 5396,47
125 2575 40880 34665 33735 97655 | 152675 | 231525 | 491730 | 114740 85085 9890 1040 38410 1520 1336250
) 530,28 555,15 602,49 323,24 | 210,27 491,17 553,11 892,68 | 2113,21 | 460,88 | 391,43 48,85 2,03 226,62 6,81 7408,22
tacznie 125 4810 64100 50945 54735 133460 186155 | 263790 | 689420 161890 129480 14455 1040 62395 1940 1818740
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TABELA VI Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

Wiek | Gat. I 11 Y \ Vi VI Vil KO KDO Bud.
Gospodarstwo rebn. pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. E:I\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m®
1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 2,15 0,93 6,54 28,22 6,84 5,25 1,46 1,60 16,59 3,53 73,11
140 1765 6460 1770 2475 450 490 5065 1560 20175
90 | SW 0,91 0,91
100 100
110 | BK 1,91 0,68 2,59
970 330 1300
140 | DB 0,74 1,12 1,20 0,80 2,08 56,85 22,28 85,07
70 180 485 275 525 21460 11510 34505
110 | KL 0,52 0,52
140 140
140 | JS 0,11 0,82 2,95 3,88
SPECIALNE (S) 25 215 800 1040
110 | GB 1,33 6,39 7,72
285 1490 1775
80 | BRZ 0,82 0,78 0,84 2,44
65 205 90 360
80 | OL 4,01 4,08 7,42 6,69 5,93 14,33 5,26 14,34 3,18 65,24
925 1120 2150 3105 2035 5200 2185 6090 1490 24300
50 | OS 0,66 0,66
180 180
80 | LP 1,35 1,03 2,38
435 375 810
2,97 1,84 11,29 6,09 35,64 13,53 15,34 28,76 6,90 18,70 77,65 25,81 244,52
Razem 65 240 2760 1530 8610 4875 5625 9535 2550 7435 28390 13070 84685
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TABELA VI Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

Wiek Gat. ] 1] \Y \% \4 VIl VI KO KDO Bud.
Gospodarstwo rebn. pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. E;l\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 419,90 468,39 293,96 389,07 688,61 | 1025,53 506,63 385,80 673,15 217,79 305,12 104,62 13,97 289,26 16,05 5797,85
45 5285 36515 79460 | 177830 | 326270 | 163510 | 121020 | 237425 74045 | 115000 38135 5100 71835 4610 1456085
100 | SO.C 1,03 1,43 1,52 3,98
270 270
100 | MD 0,39 12,82 17,57 2,18 0,66 33,62
30 1600 4745 595 235 7205
90 | SW 7,32 16,41 3,01 3,24 2,05 1,93 33,96
570 2995 815 1165 1175 410 7130
110 | BK 3,99 8,11 6,77 1,33 1,27 16,22 2,27 39,96
65 280 460 430 7050 1220 9505
140 | DB 57,30 162,57 52,23 11,71 41,59 7,63 16,38 10,12 30,79 9,28 15,53 48,68 8,85 16,06 2,29 491,01
40 1175 2510 1505 10350 2040 5340 2720 12215 3830 6635 24080 3405 3590 565 80000
100 | DB.C 0,90 0,90
110 | JW 2,05 2,05
i 155 155
('-)'“Ci%\AO’NNYCH 140 | JS 2,43 2,68 0,64 127 7,02
(©) 90 295 280 425 1090
110 | GB 0,63 1,43 5,41 32,03 12,00 14,43 1,26 67,19
80 205 2255 13345 4210 6205 210 26510
80 | BRZ 20,31 12,77 34,99 20,25 8,60 11,24 6,54 1,32 0,93 34,87 1,86 153,68
375 1925 6150 4755 2410 3305 925 380 330 7750 415 28720
80 | OL 22,93 27,46 12,96 30,41 31,03 14,55 26,44 11,83 13,51 29,93 1,89 1,14 24,25 248,33
90 2970 2090 6335 8430 4515 9260 4140 5295 10960 685 520 6875 62165
40 | OL.S 0,92 0,92
60 60
60 | AK 1,21 0,74 1,95
270 140 410
50 | OS 1,10 1,10
290 290
80 | LP 0,08 4,60 3,46 8,14
640 1145 1785
Razem 505,15 689,56 403,39 492,02 803,16 | 1065,70 560,69 419,02 736,38 264,37 356,77 166,44 39,52 369,29 20,20 6891,66
175 9900 45735 97730 | 207215 | 337930 | 181415 | 130380 | 263395 91750 | 136420 66945 15930 90870 5590 1681380
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TABELA VI Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. I [ I v Vv VI Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. E;l\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 139,91 130,84 159,43 143,95 198,09 278,91 155,27 174,83 104,69 68,71 84,67 16,89 1656,19
790 21720 30140 52290 80730 50655 57685 36915 24520 32720 6060 394225
100 | MD 0,20 0,20
15 15
90 | SW 5,18 1,23 6,41
790 605 1395
140 | DB 1,34 0,22 1,58 3,14
LASOW 15 15
GOSPODARCZYCH
(GZ) 80 | BRZ 1,93 6,87 0,75 0,72 4,15 14,42
90 700 105 135 775 1805
80 | OL 4,21 13,00 1,07 2,22 1,28 5,03 3,15 1,22 1,56 32,74
1160 170 475 315 1690 845 385 215 5255
40 | OL.S 0,88 0,88
170 170
Razem 145,46 145,99 169,15 152,10 200,97 283,94 162,57 177,28 104,69 68,71 86,23 16,89 1713,98
2040 22620 31510 52910 82420 52275 58675 36915 24520 32935 6060 402880
100 | SO 29,73 64,66 19,74 63,26 57,57 120,88 115,08 68,20 92,47 63,86 20,54 20,66 137,23 9,69 883,57
410 2335 13695 15555 40135 42460 25850 36530 27125 10100 8520 39035 2815 264565
100 | MD 5,33 18,69 0,96 24,98
1080 120 1200
90 | SwW 0,64 5,97 5,97 1,31 13,89
1145 1935 560 3640
110 | BK 1,46 1,46
(GP2)
25 25
140 | DB 20,54 101,29 24,24 4,89 15,89 2,11 10,60 2,03 1,38 14,06 42,89 0,72 240,64
455 1875 580 4000 475 3380 765 545 5920 22020 250 40265
140 | JS 1,51 1,11 2,62
205 145 350
110 | GB 0,80 0,80
180 180
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TABELA VI Obreb Laskowice - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Razem

Wiek Gat. Il 11 \% \ VI VI Vil KO KDO Bud. o
Gospodarstwo rebn. pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. Ealeé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
80 | BRZ 0,76 0,97 1,75 4,35 3,75 2,82 3,41 5,68 1,47 24,96
85 280 690 795 805 750 1240 205 4850
Pz 80 | OL 0,90 3,83 4,46 2,54 3,22 1,75 10,56 0,14 0,98 0,56 8,17 37,11
( ) 310 530 470 810 525 3685 20 380 155 2155 9040
R 57,26 190,08 52,61 82,52 86,40 128,87 136,24 73,78 93,85 64,84 35,16 63,55 152,60 12,27 1230,03
azem
2340 5165 16785 23095 42500 49525 27385 37075 27505 16175 30540 42860 3165 324115
) 202,72 336,07 221,76 234,62 287,37 412,81 298,81 251,06 198,54 133,55 121,39 80,44 289,83 21,96 2944,01
OGOLEM GOSP. (G)
4380 27785 48295 76005 | 124920 | 101800 86060 73990 52025 49110 36600 42860 3165 726995
N . 707,87 | 1028,60 626,99 737,93 | 1096,62 | 1514,15 873,03 685,42 963,68 404,82 496,86 324,53 65,33 521,89 32,47 10080,19
cznie
2 175 14345 73760 | 148785 | 284750 | 471460 | 288090 | 222065 | 346920 | 146325 | 192965 | 131935 29000 | 133730 8755 2493060
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TABELA VI Nadlesnictwo Dabrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Wiek | Gat. [ I v Vv VI Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. E:I\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 2,15 1,70 6,54 28,22 6,90 5,25 1,46 3,15 19,42 3,53 78,32
235 1765 6460 1780 2475 450 1010 6230 1560 21965
90 | SW 1,57 1,57
140 140
110 | BK 1,91 0,68 2,59
970 330 1300
140 | DB 0,74 1,12 1,20 0,80 2,08 61,22 22,28 89,44
70 180 485 275 525 23240 11510 36285
110 | KL 0,52 0,52
140 140
140 | JS 0,11 0,82 2,95 3,88
25 215 800 1040
SPECJALNE (S) 110 | GB 1,33 6,39 7,72
285 1490 1775
80 | BRZ 0,82 0,36 0,78 0,84 2,80
65 45 205 90 405
80 | OL 3,99 0,54 4,01 5,75 7,42 7,16 9,70 20,77 11,36 20,48 3,18 94,36
105 925 1590 2150 3370 3350 7940 3890 9150 1490 33960
40 | OL.S 2,48 2,48
270 270
50 | OS 0,22 0,74 0,66 1,62
30 120 180 330
80 | LP 1,35 1,03 2,38
435 375 810
3,99 2,97 4,17 11,51 10,24 36,38 14,06 19,11 35,20 13,00 26,39 84,85 25,81 287,68
Razem 65 525 2790 2270 8730 5150 6940 12275 4255 11015 31335 13070 98420




TABELA VI Nadlesnictwo Dabrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

8Tv

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

wiek | Gat. I [ Il v v Vi Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. E;\gé

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.

Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 552,07 621,62 487,02 473,25 753,22 | 1156,45 608,52 482,71 | 1263,33 341,00 423,43 109,61 13,97 354,97 17,48 7658,65
45 6460 57585 93135 | 194530 | 361700 | 196135 | 150500 | 430800 | 119490 | 155285 39755 5100 90730 5030 1906280
100 | SO.C 1,03 1,43 1,52 3,98
270 270
100 | MD 0,39 13,42 2,81 17,57 2,18 0,66 37,03
30 1710 515 4745 595 235 7830
90 | SwW 7,32 17,67 3,01 4,15 2,61 2,05 1,93 38,74
570 3190 815 1420 785 1175 410 8365
110 | BK 3,99 8,11 9,00 1,33 3,25 17,60 2,27 45,55
65 280 460 1115 7530 1220 10670
140 | DB 61,39 169,04 54,54 11,71 41,59 7,63 16,38 10,12 30,79 9,28 15,53 48,68 8,85 16,06 2,29 503,88
40 1175 2625 1505 10350 2040 5340 2720 12215 3830 6635 24080 3405 3590 565 80115
100 | DB.C 0,90 1,17 2,07
385 385
110 | JwW 2,05 2,05
155 155
LASOW 140 | Js 2,43 2,68 0,64 1,27 7,02
OCHRONNYCH

©) 90 295 280 425 1090
110 | GB 0,63 1,43 5,41 32,03 12,00 14,43 1,26 67,19
80 205 2255 13345 4210 6205 210 26510
80 | BRZ 20,70 22,80 44,38 21,12 8,60 11,24 6,54 1,60 1,32 0,93 37,74 1,86 178,83
420 2900 7885 4990 2410 3305 925 580 380 330 8295 415 32835
80 | OL 30,18 42,46 16,22 30,96 41,62 14,55 28,21 11,83 14,07 29,93 3,51 1,14 37,15 301,83
90 3985 2755 6465 11755 4515 9840 4140 5425 10960 1215 520 11140 72805
40 | OL.S 0,92 0,92
60 60
60 | AK 1,21 0,74 1,95
270 140 410
50 | OS 1,10 1,10
290 290
80 | LP 0,08 4,60 3,46 1,32 9,46
640 1145 280 2065
Razem 648,66 864,65 614,88 590,21 879,23 | 1197,53 664,35 520,52 | 1331,27 387,58 476,70 171,43 39,52 452,09 21,63 8860,25
175 12135 68670 113980 227475 373615 214620 161330 458345 137195 177235 68565 15930 114855 6010 2150135




TABELA VI Nadlesnictwo Dabrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

61v

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. I [ I v Vv VI Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. E;l\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
100 | SO 499,85 439,97 478,77 346,48 315,10 589,49 593,57 929,42 | 1452,56 374,63 302,50 52,85 6375,19
125 2740 56035 61055 82555 163105 198930 | 276450 466925 126840 100655 15720 1551135
100 | MD 0,20 0,20
15 15
90 | SW 1,65 8,38 1,86 1,23 13,12
210 1175 400 605 2390
110 | BK 0,78 6,15 6,93
LASOW 140 | DB 4,67 12,63 1,58 18,88
GOSPODARCZYCH
(GZ) 15 15
80 | BRZ 1,04 3,24 26,64 10,76 0,72 2,15 4,15 0,74 1,25 50,69
190 2515 1735 135 285 775 175 310 6120
80 | OL 4,21 13,00 1,07 3,64 1,28 5,03 5,68 1,22 0,77 2,86 1,56 40,32
1160 170 775 315 1690 1690 385 375 1140 215 7915
40 | OL.S 0,88 0,88
170 170
510,55 474,99 509,91 369,26 319,84 596,67 603,40 932,61 | 1454,58 377,49 304,06 52,85 6506,21
Razem 125 4090 58960 64740 83575 165080 201395 277615 467610 127980 100870 15720 1567760
100 | SO 37,42 66,22 33,31 68,17 67,01 155,38 123,17 92,30 233,84 86,65 57,74 20,66 277,66 15,07 1334,60
495 4095 14635 18320 51265 46015 34840 89390 38405 24125 8520 76570 4335 411010
100 | MD 5,33 18,69 0,96 24,98
1080 120 1200
90 | SwW 0,64 6,85 5,97 1,31 14,77
1280 1935 560 3775
(GP2)
100 | DG 4,33 4,33
1795 1795
110 | BK 7,47 1,46 8,93
45 25 70
140 | DB 29,90 143,28 49,86 4,89 16,32 5,99 10,60 10,01 22,00 22,84 43,59 2,03 0,72 362,03
845 3270 580 4060 1500 3380 4360 8720 9045 22250 1040 250 59300
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TABELA VI Nadlesnictwo Dabrowa - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Wiek | Gat. I [ I v Vv VI Vil Vil KO KDO Bud. Razem
Gospodarstwo rebn. pan. |1 11 21 31 41 51 61 71 81 91 101 121 141 przer. E;l\gé
10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 120 140 WyZ.
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m®
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
140 | JS 1,51 1,11 2,62
205 145 350
110 | GB 0,80 0,80
180 180
80 | BRZ 0,76 0,97 7,16 6,23 5,06 4,92 3,41 9,07 1,47 39,05
(GPz) 85 1105 1050 1040 1425 750 2115 205 7775
80 | OL 1,54 3,87 7,77 2,54 3,22 2,81 10,56 0,14 0,98 0,56 8,17 42,16
315 1090 470 810 950 3685 20 380 155 2155 10030
74,95 241,14 100,52 90,19 97,58 174,74 144,33 105,86 255,84 87,63 81,14 64,25 2,03 296,42 17,65 1834,27
Razem 2865 9705 18220 26165 57495 53080 39970 98110 38785 33325 30770 1040 81270 4685 495485
. 585,50 716,13 610,43 459,45 417,42 771,41 747,73 | 1038,47 | 1710,42 465,12 385,20 117,10 2,03 574,08 32,72 8340,48
OGOLEM GOSP. (G) 125 6955 68665 82960 | 109740 | 222575 | 254475 | 317585 | 565720 | 166765 | 134195 46490 1040 81270 4685 2063245
. 1238,15 | 1583,75 | 1229,48 | 1061,17 | 1306,89 | 2005,32 | 1426,14 | 1578,10 | 3076,89 865,70 888,29 373,38 67,36 748,51 39,28 17488,41
tacznie 300 19155 137860 199730 | 339485 604920 | 474245 | 485855 | 1036340 | 308215 | 322445 146390 30040 | 196125 10695 4311800
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TABELA VIl a Obreb Dabrowa - Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkéw panujgcych i
stref uszkodzenia —przyrost tablicowy

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

-g | I I \Y Vi Vi Vil

g ‘ KO KDO pBrszgr'. Razem

-Z,‘C_, 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 v%rjilelj Procent

2

O]

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 70 1745 5070 2560 1610 3390 3970 4685 10565 2200 1410 105 655 25 38060 95,71
MD 10 30 40 0,10
sSw 40 65 20 10 20 155 0,39
DG 70 70 0,18
BK 10 15 10 35 0,09
DB 5 75 185 35 75 120 40 5 5 545 1,37
DB.C
BRZ 10 240 120 10 10 5 395 0,99
oL 35 105 70 15 85 5 25 10 35 25 25 30 465 1,17
oL.S
oS
LP
Razem 110 1945 5615 2790 1725 3520 3995 4805 10730 2225 1475 110 5 690 25 39765 100,00

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 26820m?/1rok = 268200m?/10 lat = 67% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego.
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TABELA VIl a Obreb Laskowice - Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkdéw panujgcych i
stref uszkodzenia —przyrost tablicowy

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

-g I I \Y Vi Vi Vil

E‘ " KO KDO pBrszgr'. Razem |

o 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej

2

O]

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 55 2790 4720 6185 8250 11825 5495 3695 4860 1680 1695 505 55 1275 85 53170 87,44
SO.C 10 10 0,02
MD 140 130 145 10 425 0,70
Sw 80 360 130 60 10 20 5 665 1,09
BK 5 50 10 5 125 5 15 215 0,35
DB 20 405 410 120 560 65 175 50 195 45 140 725 110 35 3055 5,02
DB.C
KL
Jw 15 15 0,02
JS 10 25 10 45 0,07
GB 5 5 25 30 135 45 65 310 0,51
BRZ 5 75 170 300 140 60 50 10 90 5 905 1,49
oL 65 370 135 260 240 155 205 70 110 135 70 15 85 1915 3,15
OL.S 5 5 0,01
AK
oS 5 5 0,01
LP 45 25 5 75 0,12
Razem 145 3785 5720 7305 9475 12190 5925 3870 5345 1890 2045 1295 245 1490 90 60815 100,00

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 54895m?/1rok = 548950m3/10 lat = 90% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego.
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TABELA VIII a Nadlesnictwo Dgbrowa - Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow

panujgcych i stref uszkodzenia —przyrost tablicowy

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

-g | I I \Y Vi Vi Vil

E‘ " KO KDO pBrszgr'. Razem |

o 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej

2

O]

Biezacy roczny przyrost migzszosci w m?

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
SO 125 4535 9790 8745 9860 15215 9465 8380 15425 3880 3105 610 55 1930 110 91230 90,72
SO.C 10 10 0,01
MD 140 140 30 145 10 465 0,46
Sw 120 425 150 70 30 20 5 820 0,82
DG 70 70 0,07
BK 15 50 10 20 135 5 15 250 0,25
DB 25 480 595 120 560 100 175 125 315 45 180 730 115 35 3600 3,58
DB.C
KL
Iw 15 15 0,01
JS 10 25 10 45 0,04
GB 5 5 25 30 135 45 65 310 0,31
BRZ 5 85 410 420 150 70 50 10 95 5 1300 1,29
oL 100 475 205 275 325 160 230 80 145 160 95 15 115 2380 2,37
oL.S 5 5 0,00
AK
os 5 5 0,00
LP 45 25 5 75 0,07
Razem 255 5730 11335 10095 11200 15710 9920 8675 16075 4115 3520 1405 250 2180 115 100580 100,00

Przyrost tablicowy w drzewostanach nieobjetych uzytkowaniem rebnym = 81715m®1rok = 817150m?10 lat = 81% catosci spodziewanego przyrostu okresowego tablicowego.







TABELA IX Obreb Dgbrowa - Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wg kategorii cie¢
i poréwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen — nawrotow — w 10-leciu,
migzszos$¢ grubizny netto)

Wykonanie za ubiegty okres wg. lat

> Uzytki
5] Rebne Przedrebne
Bk Przygodn ) Przygodn Ogotem
E s Razem Czyszczenia Trzebieze Razem
e ha m?® e e
x m3 m3 ha m3 ha m?3 m3 ha m3 m?3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 117,47 | 19064,51 131,57 | 19196,08 2,19 2,48 | 739,16 | 17900,89 | 1231,86 | 741,35 | 19135,23 | 3833131
2008 63,71 | 11714,74 175,69 | 11890,43 6,62 3,14 545,08 | 14511,32 1363,43 551,70 | 15877,89 | 27768,32
2009 116,45 | 14503,04 248,85 | 14751,89 29,89 34,76 | 572,18 | 16535,23 883,58 | 602,07 | 17453,57 | 32205,46
2010 83,98 | 16415,25 432,26 | 16847,51 25,12 36,69 478,28 | 13363,14 1112,34 503,40 | 14512,17 | 31359,68
2011 75,34 | 16842,23 162,69 | 17004,92 36,83 26,03 364,37 | 10516,69 554,53 401,20 | 11097,25 | 28102,17
2012 76,42 | 16406,87 99,82 | 16506,69 27,80 38,27 | 466,92 | 12623,92 709,50 | 494,72 | 13371,69 | 29878,38
2013 74,68 | 17412,08 59,97 | 17472,05 20,18 112,31 498,00 | 14075,29 675,66 518,18 | 14863,26 | 32335,31
2014 76,85 | 15346,36 169,97 | 15516,33 53,82 42,09 | 451,54 | 13329,25| 1098,21 | 505,36 | 14469,55| 29985,88
2015 35,28 7560,56 263,28 7823,84 40,16 34,04 644,02 | 15069,12 700,01 684,18 | 15803,17 | 23627,01
2016 14,10 2373,00 206,00 2579,00 73,24 31,00 | 682,45 | 13599,00 707,00 | 755,69 | 14337,00 | 16916,00
Razem 734,28 | 137638,64 1950,10 | 139588,74 315,85 360,81 | 5442,00 | 141523,85 9036,12 | 5757,85 | 150920,78 | 290509,52
Etat za
okres 816,84 161146 161146 315,87 158,00 | 5426,94 | 129207,00 5742,81 | 129365,00 | 290511,00
ubiegty
% . 90 85 87 100 228 100% 110 100 117 100
wykonania
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TABELA IX Obreb Laskowice - Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wg kategorii cieé¢
i porownanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen — nawrotéw — w 10-leciu,

migzszos$¢ grubizny netto)

Wykonanie za ubiegty okres wg. lat

Uzytki
g Rebne Przedrebne
S S 5
= Przygodn Razem Czyszczenia Trzebieze Przygodn Razem Ogotem
2z ha m3 e €
* m3 m3 ha m3 ha m?3 m3 ha m3 m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 86,54 | 13033,64 440,00 | 13473,64 26,81 48,70 | 891,65 | 17868,85| 3039,06 | 918,46 | 20956,61 | 34430,25
2008 187,19 | 24845,14 353,85 | 25198,99 47,97 72,53 583,62 | 16592,36 2794,18 631,59 | 19459,07 | 44658,06
2009 186,50 | 21107,58 612,57 | 21720,15 37,72 | 113,42 | 593,39 | 15840,17 | 2509,33 | 631,11 | 18462,92 | 40183,07
2010 139,75 | 23995,95 328,44 | 24324,39 54,13 206,28 513,76 | 15474,58 2013,35 567,89 | 17694,21 | 42018,60
2011 182,61 | 28635,50 270,20 | 28905,70 47,79 126,48 469,73 | 14107,83 820,63 517,52 | 15054,94 | 43960,64
2012 139,09 | 23512,99 242,25 | 23755,24 50,72 | 147,90 | 554,14 | 1668563 | 1590,04 | 604,86 | 1842357 | 42178,81
2013 106,12 | 19819,18 0,00 | 19819,18 62,97 142,19 562,92 | 17726,29 1018,67 625,89 | 18887,15| 38706,33
2014 127,38 | 23479,98 112,84 | 23592,82 26,03 | 253,71 | 461,96 | 15563,30 | 2850,11 | 487,99 | 18667,12 | 42259,94
2015 123,80 | 23997,58 220,22 | 24217,80 71,69 175,00 826,88 | 23295,84 2144,32 898,57 | 25615,16 | 49832,96
2016 124,70 | 27320,82 115,00 | 27436,00 | 116,27 | 222,00 | 1233,07 | 26785,00 | 1133,00 | 1349,34 | 28140,00 | 55575,82
Razem 1403,68 | 229748,36 2695,37 | 23244391 542,10 | 1508,21 | 6691,12 | 179939,85 | 19912,69 | 7233,22 | 201360,75 | 433804,48
Etat za
okres 1539,70 | 254400,00 254400,00 343,39 515,00 | 6673,01 | 178888,00 7016,40 | 179403,00 | 433803,00
ubiegly
Wykgf:ania 91 90 91 158 293 100 101 103 112 100
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TABELA IX Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wg kategorii
cie¢ i pordwnanie z etatem (powierzchnia manipulacyjna bez powtdrzen — nawrotéw — w 10-leciu,

migzszos$¢ grubizny netto)

Wykonanie za ubiegty okres wg. lat

> Uzytki
<] Rebne Przedrebne
R Przygodn ) ) Przygodn Ogodtem
@ S Razem Czyszczenia Trzebieze Razem
< ha m3 e €
* m3 m3 ha m?3 ha m?3 m3 ha m3 m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
2007 204,01 | 32098,15 571,57 | 32669,72 29,00 51,18 | 1630,81 | 35769,74 | 4270,92 | 1659,81 | 40091,84 | 72761,56
2008 250,90 | 36559,88 529,54 | 37089,42 54,59 75,67 | 1128,70 | 31103,68 4157,61 | 1183,29 | 35336,96 | 72426,38
2009 302,95 | 35610,62 861,42 | 36472,04 67,61 | 148,18 | 116557 | 3237540 [ 3392,91 | 1233,18 | 35916,49 | 72388,53
2010 223,73 | 40411,20 760,70 | 41171,90 79,25 242,97 992,04 | 28837,72 3125,69 | 1071,29 | 32206,38 | 73378,28
2011 257,95 | 45477,73 432,89 | 45910,62 84,62 152,51 834,10 | 24624,52 1375,16 918,72 | 26152,19 | 72062,81
2012 215,51 | 39919,86 342,07 | 40261,93 78,52 | 186,17 | 1021,06 | 29309,55 | 2299,54 | 1099,58 | 31795,26 | 72057,19
2013 180,80 | 37231,26 59,97 | 37291,23 83,15 254,50 | 1060,92 | 31801,58 1694,33 | 1144,07 | 33750,41 | 71041,64
2014 204,23 | 38826,34 282,81 | 39109,15 79,85 | 295,80 913,50 | 28892,55 | 3948,32 993,35 | 33136,67 | 72245,82
2015 159,08 | 31558,14 483,50 | 32041,64 111,85 209,04 | 1470,90 | 38364,96 2844,33 | 1582,75 | 41418,33 | 73459,97
2016 138,80 | 29693,82 321,00 | 30015,00 | 189,51 | 253,00 | 191552 | 40384,00 | 1840,00 | 2105,03 | 42477,00 | 72491,82
Razem 2137,96 | 367387,00 4645,47 | 372032,65 857,95 | 1869,02 | 12133,12 | 321463,70 | 28948,81 | 12991,07 | 352281,53 | 724314,00
Etat za
okres 2356,54 415546 415546 659,26 673,00 | 12099,95 | 308095,00 12759,21 | 308768,00 | 724314,00
ubiegly
% . 91 88 90 130 278 100 104 102 114 100
wykonania

427
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TABELA X Obreb Dabrowa - Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres i porownanie z planowymi zadaniami

Wykonanie za ubiegty okres wg. lat

Odnowienia i zalesienia

Pielegnowanie

Melioracje

‘,%: otwarte pod ostong ) )
é .‘,E plazowiny/ zreby zreby grunty regrrwgch podsadzenia dolesiania ufsgé;viv::ia Wzﬁ;’gﬁfgx'e gleby uprawy miodniki | agrotechniczne | wodne
o halizny zalegte projektowane | niele$ne . luk/przerzedzen
E zlozonych
Powierzchnia zredukowana (ha)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
2007 5,87 47,00 7,00 0,49 6,86 111,44 58,98 56,17 75,61
2008 41,56 0,20 15,45 4,43 24,77 90,80 48,13 115,58
2009 0,20 62,40 21,29 14,91 0,43 5,98 12,28 29,20 56,18 75,86
2010 28,74 28,57 4,83 1,13 7,66 38,18 34,31 64,94 66,17
2011 35,06 16,10 0,39 1,00 3,17 35,42 51,01 64,34 50,78
2012 34,65 10,74 3,10 0,27 5,24 8,45 29,52 69,20 70,25
2013 43,42 18,41 8,82 0,10 3,96 1,24 10,26 39,07 86,51 56,73
2014 57,19 0,64 23,42 4,50 0,65 1,59 16,99 44,84 78,56 79,67
2015 28,25 0,12 17,15 14,72 0,46 2,48 18,00 23,08 72,10 35,68
2016 0,00 36,56 13,84 0,70 0,76 4,52 0,00 8,20 78,04 88,12 20,83
Razem: 6,07 414,83 0,96 171,97 51,97 5,29 45,89 1,24 283,99 478,85 684,25 647,16 X
Orientacyjne
zadania na 0,00 418,49 0,00 197,22 21,33 0,89 121,64 12,80 756,51 827,16 372,71 692,36 X
ubiegty okres
% wykonania 99 87 244 594 38 10 38 58 184 93 X
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TABELA X Obreb Laskowice - Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres i poréwnanie z planowymi zadaniami

Wykonanie za ubiegty okres wg. lat

Odnowienia i zalesienia

Pielegnowanie

Melioracje

‘,%: otwarte pod ostong ) )
é .‘,E plazowiny/ zreby zreby grunty regrrwgch podsadzenia dolesiania ufsgé;viv::ia Wzﬁ;’gﬁfgx'e gleby uprawy miodniki | agrotechniczne | wodne
o halizny zalegte projektowane | niele$ne . luk/przerzedzen
E zlozonych
Powierzchnia zredukowana (ha)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
2007 59,65 1,99 17,42 0,85 1,98 6,41 281,62 73,38 81,53 89,72
2008 0,99 38,82 9,03 24,49 1,50 0,64 3,35 69,31 108,92 110,71 132,80
2009 1,00 31,16 37,30 19,97 2,35 9,59 51,33 62,62 96,98 150,07
2010 69,31 67,57 40,47 5,00 5,44 6,15 97,66 74,40 123,92 112,41
2011 39,67 74,44 12,22 2,51 8,62 107,08 62,93 96,80 123,31
2012 59,73 38,67 0,51 14,33 68,36 94,65 111,73 83,41
2013 54,11 0,25 40,53 6,16 2,38 5,02 52,31 51,53 92,02 84,11
2014 50,52 32,74 44,30 12,75 0,44 6,89 37,57 109,25 82,39 107,14
2015 29,68 3,23 54,01 11,36 2,09 5,79 59,74 85,17 95,70 106,30
2016 34,23 38,81 5,00 1,58 5,99 33,64 102,36 66,37 94,02
Razem: 1,99 466,88 47,24 437,54 110,28 19,48 71,43 6,15 858,62 825,21 958,15 1083,29 X
Orientacyjne
zadania na 0,41 527,81 21,96 493,06 59,42 1,99 198,96 0,00 | 1249,71 1239,14 559,79 1159,55 X
ubiegty okres
% wykonania 485 88 215 89 186 979 36 69 67 171 93 X
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TABELA X Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegty okres i porownanie z planowymi

zadaniami

Wykonanie za ubiegty okres wg. lat

Odnowienia i zalesienia

Pielegnowanie

Melioracje

‘,%: otwarte pod ostong ) )
é .‘,E plazowiny/ zreby zreby grunty regrrwgch podsadzenia dolesiania ufsgé;viv::ia Wzﬁ;’gﬁfgx'e gleby uprawy miodniki | agrotechniczne | wodne
o halizny zalegte projektowane | niele$ne . luk/przerzedzen
K zlozonych
Powierzchnia zredukowana (ha)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
2007 5,87 106,65 1,99 24,42 0,85 2,47 13,27 393,06 132,36 137,70 165,33
2008 0,99 80,38 9,23 39,94 1,50 0,64 7,78 94,08 199,72 158,84 248,38
2009 1,20 93,56 58,59 34,88 2,78 15,57 63,61 91,82 153,16 225,93
2010 98,05 96,14 45,30 6,13 13,10 6,15 135,84 108,71 188,86 178,58
2011 74,73 90,54 12,61 3,51 11,79 142,50 113,94 161,14 174,09
2012 94,38 49,41 3,10 0,78 19,57 76,81 124,17 180,93 153,66
2013 97,53 0,25 58,94 14,98 2,48 8,98 1,24 62,57 90,60 178,53 140,84
2014 107,71 33,38 67,72 17,25 1,09 8,48 54,56 154,09 160,95 186,81
2015 57,93 3,35 71,16 26,08 2,55 8,27 77,74 108,25 167,80 141,98
2016 70,79 52,65 5,70 2,34 10,51 41,84 180,40 154,49 114,85
Razem: 8,06 881,71 48,20 609,51 162,25 24,77 117,32 7,39 | 114261 1304,06 1642,40 1730,45 X
Orientacyjne
zadania na 0,41 946,30 21,96 690,28 80,75 2,88 320,60 12,80 | 2006,22 2066,30 932,50 1851,91 X
ubiegty okres
% wykonania 1966 93 219 88 201 860 37 58 57 63 176 93 X







TABELA XI Obreb Dabrowa - Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

, Uprawy

Typ !_espe zgodny ze sktadem czegsciowo zgodny ze sktadem niezgodny ze sktadem przepadte
siedliskowy Siedlisko pozadanym pozadanym pozadanym Razem

lasu Przyrodnicze

(LSP)
przy zadrzewieniu
1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 0.4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

BSW 316,50 1,04 317,54
BMSW 45,95 4,00 49,95
LMB 3,99 3,99
Lw 1,95 1,95
oL 5,69 5,69
OoLJ 0,64 0,64
Ogoétem 368,78 10,98 379,76
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TABELA XI Obreb Laskowice - Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Sklad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

STy S:;iélir;io zgodn)_/ zg sktadem czesciowo z_go(?ny ze skltadem niezgodr_1ydze sktadem thz[;r;;\(lj):e
s.g(jlgiﬁowy Przyrodnicze pozadanym pozgadanym pozadanym Razem
(LSP)
przy zadrzewieniu
1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 0.4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BS 23,26 23,26
BSW 302,42 302,42
BMSW 62,24 1,61 0,98 64,83
LMSW 9,65 1,19 4,21 15,05
LMW 0,56 0,56
LSW 6,07 6,07
LW 0,54 1,88 2,42
oL 11,37 3,03 14,40
oLl 7,15 7,15
Lt 0,66 0,66
Ogoétem 423,92 5,83 7,07 436,82
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TABELA XI Nadlesnictwo Dgbrowa - Ocena upraw i mtodnikow

do 10 lat na powierzchniach otwartych

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

STy S:;iélir;io zgodn)_/ zgz sktadem czegsciowo z_go(;iny ze skltadem niezgodr_1ydze sktadem ptjzr:;;ge
S|edlla|2|;owy Przyrodnicze pozadanym pozadanym pozadanym Razem
(LSP)
przy zadrzewieniu
1009 [ 0807 | 0605 [ 1.009 | 0807 | 0605 | 1009 | 0807 | 0605 | 04imnie]
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

BS 23,26 23,26
BSW 618,92 1,04 619,96
BMSW 108,19 1,61 4,98 114,78
LMSW 9,65 1,19 4,21 15,05
LMW 0,56 0,56
LMB 3,99 3,99
LSW 6,07 6,07
Lw 0,54 3,83 4,37
oL 17,06 3,03 20,09
OoLJ 7,79 7,79
Lt 0,66 0,66
Ogotem 792,70 5,83 18,05 816,58
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TABELA XIl Obreb Dagbrowa - Ocena upraw i mtodnikow do 10 lat
na powierzchniach otwartych

Typ Gatu_nek Powierzchnia Przecigtny % Przecigtna
Wyszczegdlnienie siedliskowy f;ggjjgg manipulacyjna pokryc_:ia ) jakosé
lasu pokolenia w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6

KO BMSW BK 26,07 52,4 11
BMSW DB 116,71 35,4 11

BMSW SO 8,81 55,8 22

BMW DB 3,21 35,8 11

Lt DB 3,85 30,0 11

LMSW BK 9,88 55,6 11

LMSW DB 31,58 42,2 11

LMW DB 2,35 40,0 11

LSw DB 16,78 38,6 12

LW DB 5,12 46,9 11

oL DB 0,78 30,0 11

oLl DB 1,48 30,0 11

Razem 226,62 40,4 11
KDO BMSW DB 1,43 20,0 11
Razem 1,43 20,0 11
Uprawy i mtodniki BMSW BK 6,15 50,0 12
po rebniach BMSW DB 26,10 58,0 12
ztozonych BMSW SO 124,03 97,8 11
Lt DB 0,96 100,0 11

LMSW BK 3,48 90,0 22

LMSW DB 25,66 91,9 12

LMSW SO 13,32 91,8 11

LSW BK 2,23 90,0 12

LSwW DB 11,14 95,6 12

oLJ oL 1,56 100,0 11

Razem 214,63 90,2 12
Ogotem 442,68 64,5 12
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TABELA XII Obreb Laskowice - Ocena upraw i mtodnikow

do 10 lat na powierzchniach otwartych

Typ Gatu_nek Powierzchnia Przecigtny % Przecigtna
Wyszczegdlnienie siedliskowy Eﬁgg’:;g manipulacyjna pokryc_:ia ) jakosé
lasu pokolenia w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6

KO BMSW BK 4,00 52,0 11
BMSW DB 171,08 37,8 11

BMSW SO 2,67 60,0 22

BMW DB 2,27 30,0 12

Lt DB 3,04 60,0 22

LMSW BK 5,34 66,4 11

LMSW DB 219,20 41,6 12

LMW DB 4,05 37,1 12

LSW BK 3,60 60,0 22

LSW DB 86,92 52,4 12

LW DB 14,62 44,8 12

OoLJ DB 5,10 55,7 11

Razem 521,89 43,0 12
KDO BMSW DB 3,58 20,0 11
LMSW DB 8,58 20,0 11

LSW DB 1,13 20,0 11

Razem 13,29 20,0 11
Uprawy i mfodniki BMSW DB 43,10 35,2 12
po rebniach BMSW SO 178,00 99,5 11
ztozonych BMW SO 3,27 100,0 12
Lt SO 0,97 90,0 12

LMSW BK 3,73 90,0 12

LMSW DB 125,34 78,7 12

LMSW MD 5,33 100,0 12

LMSW SO 57,81 98,1 11

LMW BK 1,28 100,0 12

LSW BK 7,80 95,1 22

LSw DB 55,15 82,4 11

LSW JS 1,38 100,0 22

LSW Iw 1,06 100,0 12

LW DB 6,14 98,6 22

LW oL 1,35 100,0 12

OoLJ DB 0,59 80,0 22

oLJ oL 4,58 71,5 21

Razem 496,88 86,2 11
Ogotem 1032,06 63,5 12
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TABELA XII Nadlesnictwo Dgbrowa- Ocena upraw i mtodnikéw
do 10 lat na powierzchniach otwartych

Typ Gatu_nek Powierzchnia Przecigtny % Przecigtna
Wyszczegdlnienie siedliskowy f;ggjjgg manipulacyjna pokryc_:ia ) jakosé
lasu pokolenia w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6

KO BMSW BK 30,07 52,3 11
BMSW DB 287,79 36,8 11

BMSW SO 11,48 56,8 22

BMW DB 5,48 334 11

Lt DB 6,89 43,2 22

LMSW BK 15,22 59,4 11

LMSW DB 250,78 41,7 12

LMW DB 6,40 38,2 11

LSW BK 3,60 60,0 22

LSw DB 103,70 50,1 12

LW DB 19,74 45,4 11

oL DB 0,78 30,0 11

oLl DB 6,58 49,9 11

Razem 748,51 42,2 11
KDO BMSW DB 5,01 20,0 11
LMSW DB 8,58 20,0 11

LSwW DB 1,13 20,0 11

Razem 14,72 20,0 11
Uprawy i mtodniki BMSW BK 6,15 50,0 12
po rebniach BMSW DB 69,20 43,8 12
ztozonych BMSW SO 302,03 98,8 11
BMW SO 3,27 100,0 12

Lt DB 0,96 100,0 11

Lt SO 0,97 90,0 12

LMSW BK 7,21 90,0 22

LMSW DB 151,00 80,9 12

LMSW MD 5,33 100,0 12

LMSW SO 71,13 96,9 11

LMW BK 1,28 100,0 12

LSw BK 10,03 94,0 12

LSw DB 66,29 84,6 11

LSw JS 1,38 100,0 22

LSwW Iw 1,06 100,0 12

LW DB 6,14 98,6 22

LW oL 1,35 100,0 12

oLl DB 0,59 80,0 22

oLJ oL 6,14 78,8 21

Razem 711,51 87,4 11
Ogotem 1474,74 63,8 12
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TABELA XIIl — Obreb Dabrowa - poréwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzadzenia lasu.

Stan na rok
Lp. | WyszczegClnienie tedn. 11 10.1965 | 1.10.1975 | 1.01.1987 | 1.01.1997 | 1.01.2007 | 1.01.2017
1 IP :I‘g’;:iz:z lesna zalesiona ha 7262  7.320|  7.355|  7.393|  7.422 7.443
2 Zasoby migzszosci tys. m3 813 1.061 1.260 1.654 1.667 1.835
Ila m3 46 60 57 104 106 106
Ilb m3 98 124 120 159 158 158
lIE] m3 152 148 190 231 260 260
Illb m?3 175 186 184 255 272 272
IVa m?3 193 210 230 263 337 337
IVb m?3 197 211 229 284 296 296

Przecietna zasobnos¢

3 | drzewostanéw na 1 ha Va m? 225 228 249 298 326 326
w klasach wieku Vb m? 193 248 266 300 351 351
Vi m3 301 333 300 309 331 331
stle’Isize m3 278 379 372 339 305 305
%) m? - - 191 267 275 275
KDO m?3 - - - 118 285 285
BP m?3 - - - - - -
4 Prfsgif:?:‘;aesj"zt;:‘f:i;‘jat)ha m? 112 145 172 224 224 247
5 Przecietny wiek drzewostandéw lat 41 47 55 58 62 65
6 Spodziewany biezacy roczny przyrost m? B _ B 5,60 5,32 5,37

drzewostanéw na 1 ha —tabl.
Przecietna migzszos¢ uzytkdw rebnych
7 nalha m?3 - 0,90 0,91 1,32 2,06 2,35
(za okres ubiegty)
Przecietna migzszos¢ uzytkdw
8 przedrebnych na 1 ha m3 - 1,25 3,86 2,01 2,73 2,54
(za okres ubiegty)
Uzyskany w ubiegtym okresie biezacy
roczny przyrost drzewostanow na 1 ha

m3 - 5,45 7,22 8,53 4,79 7,14
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TABELA XIII — Obreb Laskowice - poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w kolejnych planach
urzadzenia lasu.

Stan na:
. Wekaznikd Jedn. 1.10. 1.10. 1.01. 1.01. 1.01. 1.01.
1965 1975 1987 1997 2007 2017
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia lesna zalesiona ha 7120 | 8499 | 9233 | 9898 | 10174 | 10.246
i niezalesiona
2 Zasoby migzszosci tys.m? 990 1.215 1.306 2.010 2.236 2.517
lla m?3 63 71 63 98 112 102
Ilb m3 112 125 128 170 189 69
‘g llla m3 156 171 177 228 254 50
§ b m3 185 186 198 245 255 88
% é IVa m3 211 208 218 270 291 213
E -§ IVb m3 237 249 216 291 293 385
3 \é é Va m?3 266 266 252 290 310 715
-r% i Vb m?3 269 283 265 311 293 400
é E VI m?3 281 316 262 319 352 261
'g ° Vil i starsze m?3 242 302 273 313 331 40
a KO m3 - - 235 168 215 120
KDO m3 - - - 253 - 60
BP m3 - - - - - -
O P S T I R A
5 Przecietny wiek drzewostandéw lat 47 46 51 55 57 58
) .. 3
© | armowontamiwna i tacowy | bruto | - - | ew | s | 6o
7 | aoken e | e | © | 208 | w3 | 1es | 207 | 2
8 ;F;:z:;lggsyTP:a;:Zfi\cau(iztzi‘r’is ubiegty) brr:tto - 112 2,38 182 2,27 2,47
Uzyskany w ubiegtym okresie biezgcy
9 uzyteczny roczny przyrost drzewostanéw lat - 3,61 3,70 8,87 5,84 8,04
nalha
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TABELA XIIl — Nadlesnictwo Dgbrowa - poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w kolejnych
planach urzadzenia lasu.

Stan na:
Lp. Wskazniki Jedn.
1.10. 1.10. 1.01. 1.01. 1.01. 1.01.
1965 1975 1987 1997 2007 2017
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 | Powierzchnia lesna zalesiona ha 23022 24511 25221 26053 17596 17689
i niezalesiona
2 Zasoby miqiszoéci tys,m3 2.866 3.641 4.034 5.678 3.903 4.352
lla m3 - - 62 97 105 112
IIb m3 - - 122 169 191 188
3 Illa m3 - - 185 229 251 260
59
8 liib m? - - 196 255 256 302
L >
% ﬁ Va m3 - - 226 272 282 333
N ;
T 5 IVb m3 - - 237 293 281 308
8K °
3 ° 8 Va m? - - 251 308 298 337
o)
22 Vb m? - - 267 314 298 356
N C
g - VI m?3 - - 270 317 339 363
v C
g VIl i starsze m? - - 294 283 350 400
= KO m3 - - 227 222 230 262
KDO m?3 - - - 182 291 272
BP m?3 - - - - - -
4 Prlzec.ietna z.asol.aho.s'c' na 1.ha (pow. m3 124 149 162 219 221 246
lesnej zalesionej i niezalesionej)
5 Przecietny wiek drzewostanéw lat 44 47 53 56 59 61
. - 3
6 Spodnewany biezacy przyros.t m _ _ _ 6,07 5,70 5,75
drzewostandw na 1 ha - tablicowy brutto
7 Przecietna mlqzszos.c uzytkédw rebnych m _ _ 1,11 1,19 2,07 264
na 1 ha (za okres ubiegty) brutto
3 Przecietna migzszosé uzytkow . m _ _ 3,11 2,02 2,46 2,50
przedrebnych na 1 ha (za okres ubiegty) brutto
Uzyskany w ubiegtym okresie biezgcy
9 uzyteczny roczny przyrost drzewostanow lat - - 5,49 8,91 5,39 7,66
nalha
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TABELA XIV Obreb Dabrowa - zestawienie obliczonych i przyjetych migzszosciowych
etatéw uzytkowania rebnego

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z potrzeb

) . hodowlanych Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci i ochronnych na okres
drzewostanéw etat wg etat z etat wg na okres obowigzywania
Gospodarstwo z 7 dwéch | Zrownania etat potrzeb okresow | ohowigzywania planu
L A $redniego | optymalny rzebudow uprzatniecia planu
Spos6b zagosp. ostatniej | ostatnich wieku p Y| wKO i KDO
klasy klas
wieku wieku
m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE 7 X X X 0 0 0 0
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 11189 7863 5946 7863 38 2431 103890 103890
Q)
LASOW
GOSPODARCZYCH 30639 24529 13371 24529 31 X X 212647
(G2) 95,79 77,86 42,13 77,86 1 699,85
LASOW
GOSPODARCZYCH 4285 2875 1929 2875 0 3941 X 57775
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM
GOSPODARSTWO 34924 27404 15300 27404 31 3941 0 270418
(©)
OGOLEM OBREB 46113 35267 21246 35267 69 6371 103890 374308
OGOLEM
NADLESNICTWO 80621 66262 51815 66327 131 20395 310999 689308
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TABELA XIV Obreb Laskowice - zestawienie obliczonych i przyjetych
migzszosciowych etatow uzytkowania rebnego

Obliczenia czastkowe ($rednio na rok)

Etat z potrzeb

) . hodowlanych Etat przyjety
etaty wg dojrzatosci i ochronnych na okres
drzewostan6w etat wg etat z etat wg na okres obowigzywania
Gospodarstwo z 7 dwéch | Zrownania etat potrzeb okresow | ohowigzywania planu
L A $redniego | optymalny rzebudow uprzatniecia planu
Spos6b zagosp. ostatniej | ostatnich wieku p Y| wKO i KDO
klasy klas
wieku wieku
m? brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 0 0 0
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 23806 20700 20765 20765 55 9522 207109 207109
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 5169 5367 5479 5367 X X 49905
(G2) 14,40 15,70 14,74 14,74 146,63
LASOW
GOSPODARCZYCH 5533 4928 4325 4928 0 4502 X 57986
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM
GOSPODARSTWO 10702 10295 9804 10295 7 4502 0 107891
(©)
OGOLEM OBREB 34508 30995 30569 31060 62 14024 207109 315000
OGOLEM
NADLESNICTWO 80621 66262 51815 66327 131 20395 310999 689308
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TABELA XV Obreb Dabrowa- Zestawienie powierzchni manipulacyjnej

uzytkéw rebnych wg rodzajow rebni w gospodarstwach.

Rebnie czesciowe, gniazdowe

Gospodarstwo Rebnie i stopniowe Rebnia ogsiem
Sposéb zagosp. zupetne | ciecia ciecia v przergbowa
uprzat. | pozost.
ha
1 2 3 4 5 6 7
SPECJALNE
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 210,67 85,33 112,22 197,55 408,22
(0)
LASOW
GOSPODARCZYCH 699,85 699,85
(G2)
Lasow
GOSPODARCZYCH 143,82 141,73 285,55 285,55
(GP2)
‘Lasow

GOSPODARCZYCH
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 699,85 143,82 141,73 285,55 985,40
OGOLEM OBREB 910,52 229,15 253,95 483,10 1393,62

447




TABELA XV Obreb Laskowice- Zestawienie powierzchni manipulacyjnej

uzytkéw rebnych wg rodzajow rebni w gospodarstwach.

Rebnie czesciowe, gniazdowe

Gospodarstwo Rebnie i stopniowe Rebnia ogsiem
Sposéb zagosp. zupetne | ciecia ciecia v przergbowa
uprzat. | pozost.
ha
1 2 3 4 5 6 7

SPECJALNE

(S)

LASOW

OCHRONNYCH 235,82 384,46 241,79 626,25 862,07

(0)

LASOW

GOSPODARCZYCH 146,63 146,63
(G2)
Lasow

GOSPODARCZYCH 153,03 114,09 267,12 267,12
(GP2)
asow

GOSPODARCZYCH

(GP)

RAZEM GOSPODARSTWO (G) 146,63 153,03 114,09 267,12 413,75
OGOLEM OBREB 382,45 537,49 355,88 893,37 1275,82
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TABELA XV Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie powierzchni

manipulacyjnej uzytkdw rebnych wg rodzajéw rebni w

gospodarstwach.
Rebnie czgéciovye, gniazdowe
Gospodarstwo Rebnie I stopniowe Rebnia ogslem
Sposéb zagosp. zupetne | ciecia ciecia ez przergbowa
uprzat. pozost.
ha
1 2 3 4 5 6 7
SPECJALNE
(S)
LASOW
OCHRONNYCH 446,49 469,79 354,01 823,80 1270,29
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 846,48 846,48
(G2)
‘Lasow
GOSPODARCZYCH 296,85 255,82 552,67 552,67
(GP2)
Lasow

GOSPODARCZYCH
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO (G) 846,48 296,85 255,82 552,67 1399,15
OGOLEM NADLESNICTWO 1292,97 766,64 609,83 1376,47 2669,44
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TABELA XVI Obreb Dabrowa - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do

uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i

gatunkdéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

I 1] % \% Y| Vil
de;aj Gatunek
ciecia panujgcy 1211 Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | o
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Czyszczenia pozne SO 2,85 | 144,2 0,52 147,57
(CPP)
BK 7,47 7,47
DB 462 | 1536| 549 25,47
BRZ 0,62 0,62
oL 248 | 887 11,35
Razem 9,95 | 176,52 | 6,01 192,48
Trzebieze wczesne o] 0,87 | 48,91 | 524,43 | 254,04 828,25
() MD 06| 281 3,41
Sw 231| 534 7,65
DB 2,19 | 20,93 23,12
BRZ 1,08 | 3521 | 365 39,94
oL 6,17 | 6,07| 142 13,66
Razem 0,87 | 58,35 | 589,55 | 267,26 916,03
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TABELA XVI Obreb Dabrowa - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do

uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkdéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

I 1] % Y Y| Vil
de;aj Gatunek
ciecia panujgcy 1211 Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Trzebieze pozne (TP) e} 36,16 | 190,37 | 471,67 | 548,28 | 750,25 | 144,31 7,96 2149,00
Sw 0,93 0,91 1,84

DG 4,33 4,33

BK 1,98 1,98

DB 0,43 3,88 7,98 | 20,62 8,16 41,07

DB.C 0,81 0,81

BRZ 17,63 2,18 2,1 21,91

oL 0,55 | 10,59 1,06 12,20

Razem 54,34 | 204,5| 483,95| 548,28 | 760,21 | 165,74 7,96 8,16 2233,14

Razem trzebieze SO 0,87 | 48,91 (524,43 | 290,2| 190,37 | 471,67 | 548,28 | 750,25 | 144,31 7,96 2977,25
MD 06| 281 3,41

Sw 231| 534 0,93 0,91 9,49

DG 4,33 4,33

BK 1,98 1,98

DB 2,19 | 20,93 0,43 3,88 7,98 | 20,62 8,16 64,19

DB.C 0,81 0,81

BRZ 1,08 | 3521 | 21,28 2,18 21 61,85

oL 6,17 | 6,07| 197| 10,59 1,06 25,86

Razem 0,87 | 58,35 (589,55 | 321,6| 204,5| 483,95| 548,28 | 760,21 | 165,74 7,96 8,16 3149,17
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TABELA XVI Obreb Dabrowa - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do

uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajéw ciec i

gatunkdéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

| I 1 \% \Y, Vi Vil
de;aj Gatupek
cigcia panujacy 121 Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 91-100 101-120 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
tacznie SO 3,72 | 193,11 | 524,95 | 290,2 | 190,37 | 471,67 | 548,28 | 750,25 | 144,31 7,96 3124,82
MD 0,6 2,81 341
Sw 2,31 5,34 0,93 0,91 9,49
DG 4,33 4,33
BK 747 1,98 9,45
DB 4,62 | 17,55 26,42 0,43 3,88 7,98 | 20,62 8,16 89,66
DB.C 0,81 0,81
BRZ 1,7| 3521 | 21,28 2,18 2,1 62,47
oL 2,48 | 15,04 6,07 1,97 10,59 1,06 37,21
Ogotem 10,82 | 234,87 | 595,56 | 321,60 | 204,50 | 483,95 | 548,28 | 760,21 | 165,74 7,96 8,16 3341,65

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10. leciu.
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TABELA XVI Obreb Laskowice - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do

uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

I 1] % Y Y| Vil
de;aj Gatunek
ciecia panujgcy 1211 Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | /oy
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Czyszczenia pozne SO 220,68 | 1,13 221,81
(CPP) Sw 0,64 | 0,94 1,58
BK 2,39 7.3 9,69

DB 2,25 | 82,06 | 13,77 98,08

BRZ 076 | 7,75 8,51

oL 581 | 18,57 24,38

Razem 8,82 | 332,09 | 23,14 364,05

Trzebieze wczesne [Se] 80,33 | 470,53 | 361,43 9,67 921,96
(Tw) So.C 1,52 1,52
MD 19,08 | 13,98 33,06

Sw 6,38 | 23,29 29,67

BK 0,93 0,93

DB 20,76 | 57,26 | 11,72 89,74

w 2,05 2,05

Js 1,74 | 4,19 5,93

BRZ 6,39 | 20,34 | 23,06 49,79

oL 23,53 | 17,07 | 13,44 54,04

Razem 150,09 | 590,28 | 438,65 9,67 1188,69
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TABELA XVI Obreb Laskowice - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

I 1] % Y Y| Vil
de;aj Gatunek
cigcia panujgcy 121 Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Trzebieze pozne (TP) SO 236,89 | 909,78 | 1442,58 | 757,57 | 592,25 | 142,55 0,76 2,79 4085,17
MD 17,57 2,18 19,75

Sw 1,52 8,98 4,55 15,05

BK 1,33 127 287 5,47

DB 342 | 57,48 502 | 23,14 | 10,14 | 30,51 0,81 22,35 41 193,87

GB 0,63 0,63

BRZ 16,91 | 20,21 9,69 1,51 48,32

oL 17,76 | 26,72 16,2 | 13,85 74,53

LP 4.6 4,60

Razem 281,73 | 1040,74 | 1481,55 | 796,07 | 603,66 | 175,93 1,57 25,14 41 4447,39

Razem trzebieze SO 80,33 | 470,53 | 598,32 | 919,45 | 1442,58 | 757,57 | 592,25 | 142,55 0,76 2,79 5007,13
sSo.C 1,52 1,52

MD 19,08 | 13,98 17,57 2,18 52,81

Sw 6,38 | 24,81 8,98 4,55 44,72

BK 0,93 1,33 127 | 2,87 6,40

DB 20,76 | 57,26 | 15,14 | 57,48 502 | 23,14| 10,14 | 30,51 0,81 22,35 41 283,61

w 2,05 2,05

Js 1,74 | 4,19 5,93

GB 0,63 0,63

BRZ 6,39 | 20,34 | 39,97 | 20,21 9,69 1,51 98,11

oL 2353 | 17,07| 31,2| 26,72 16,2 | 13,85 128,57

LP 4.6 4,60

Razem 150,09 | 590,28 | 720,38 | 1050,41 | 1481,55 | 796,07 | 603,66 | 175,93 1,57 25,14 41 5636,08
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TABELA XVI Obreb Laskowice - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanow zaprojektowanych do
uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

I 1 \% \Y, Vi Vil
de;aj Gatunek
cigcia panujacy 121 Razem
1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 91-100 101-120 wyzej
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
tacznie SO 301,01 | 471,66 | 598,32 | 919,45 | 1442,58 | 757,57 | 592,25 | 142,55 0,76 2,79 5228,94
SO.C 1,52 1,52
MD 19,08 | 13,98 17,57 2,18 52,81
Sw 0,64 7,32 | 24,81 8,98 4,55 46,30
BK 2,39 8,23 1,33 1,27 2,87 16,09
DB 2,25(102,82 ( 71,03 | 15,14 57,48 5,02 23,14 | 10,14 | 30,51 0,81 22,35 41 381,69
Jw 2,05 2,05
JS 1,74 4,19 5,93
GB 0,63 0,63
BRZ 0,76 | 14,14 | 20,34 | 39,97 20,21 9,69 1,51 106,62
oL 5,81 42,1 17,07 31,2 26,72 16,2 13,85 152,95
LP 4,6 4,60
Ogotem 8,82 | 482,18 | 613,42 | 720,38 | 1050,41 | 1481,55 | 796,07 | 603,66 | 175,93 1,57 25,14 | 41,00 6000,13

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10. leciu.
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TABELA XVI Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostandéw zaprojektowanych

do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Gatun I n % \ Vil
de;aj ek'
cigcia anu
¢ P cyja 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 fé(') 1102%' vflzle'J Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Czyszczenia pozne SO 2,85 | 364,88 1,65 369,38

(CPP) Sw 0,64 0,94 1,58
BK 9,86 7.3 17,16
DB 6,87 97,42 | 19,26 123,55
BRZ 0,76 8,37 9,13
oL 8,29 27,44 35,73
Razem | 18,77 | 508,61 | 29,15 556,53

Trzebieze wczesne SO 0,87 | 129,24 | 994,96 | 615,47 9,67 1750,21

(Tw) So.C 1,52 1,52
MD 19,08 | 14,58 2,81 36,47
Sw 8,69 28,63 37,32
BK 0,93 0,93
DB 22,95| 7819 | 11,72 112,86
w 2,05 2,05
Js 1,74 4,19 5,93
BRZ 747 | 5555| 26,71 89,73
oL 29,7 | 2314| 14,86 67,70
Razem 0,87 | 208,44 |1179,83 | 705,91 9,67 2104,72
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TABELA XVI Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostandéw zaprojektowanych

do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Gatun I n % \ Vil

de;aj ek'
cigcia anu

¢ P cyja 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 51-60 61-70 | 71-80 | 81-90 fé(') 1102%' V]\;iielj Razem

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Trzebieze pozne (TP) SO 273,05 | 1100,15 | 1914,25 | 1305,85 | 13425 | 286,86 | 8,72 | 2,79 6234,17

MD 17,57 2,18 19,75

sw 1,52 9,91 5,46 16,89

DG 4,33 4,33

BK 1,33 3,25 2,87 7,45

DB 342 | 57,91 89| 2314| 1812 51,13| 081 | 3051 41| 234,94

DB.C 0,81 0,81

GB 0,63 0,63

BRZ 3454 | 22,39 11,79 1,51 70,23

oL 18,31 | 37,31 17,26 | 13,85 86,73

LP 4.6 4,60

Razem 336,07 | 1245,24 |  1965,5 | 1344,35 | 1363,87 | 341,67 | 9,53 | 333 41 | 6680,53

Razem trzebieze SO| 0,87 | 129,24 | 994,96 | 888,52 | 1109,82 | 1914,25 | 1305,85 | 13425 | 286,86 | 872 2,79 7984,38

sSo.C 1,52 1,52

MD 19,08 | 14,58 281 | 17,57 2,18 56,22

Sw 8,69 | 3015 9,91 5,46 54,21

DG 4,33 4,33

BK 0,93 1,33 3,25 2,87 8,38

DB 22,95| 7819 | 1514 | 57,91 89| 2314| 1812 51,13| 081 | 3051 41 347,8

DB.C 0,81 0,81

W 2,05 2,05

Js 1,74 4,19 5,93

GB 0,63 0,63

BRZ 747 | 5555| 61,25| 22,39 11,79 1,51 159,96

oL 29,7 2314| 3317| 37,31 17,26 | 13,85 154,43

LP 4.6 4,60

Razem | 0,87 | 208,44 | 1179,83 | 1041,98 | 1254,91 | 196550 | 1344,35 | 1363,87 | 341,67 | 9,53 | 333 41 | 8785,25
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TABELA XVI Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostandéw zaprojektowanych

do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow ciec i
gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku.

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Gatun I n \% \ Vil
de;aj ek'
cigcia anu
¢ P C)/Jel 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 féo 1102% v:\Lliielj Razem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Lacznie SO 3,72 494,12 | 996,61 | 888,52 | 1109,82 | 1914,25 | 1305,85 | 1342,5| 286,86 8,72 2,79 8353,76
SO.C 1,52 1,52
MD 19,08 14,58 2,81 17,57 2,18 56,22
Sw 0,64 9,63 30,15 9,91 5,46 55,79
DG 4,33 4,33
BK 9,86 8,23 1,33 3,25 2,87 25,54
DB 6,87 | 120,37 97,45 15,14 57,91 8,9 23,14 18,12 | 51,13 0,81 | 30,51 41 471,35
DB.C 0,81 0,81
JW 2,05 2,05
Js 1,74 4,19 5,93
GB 0,63 0,63
BRZ 0,76 15,84 55,55 61,25 22,39 11,79 1,51 169,09
oL 8,29 57,14 23,14 33,17 37,31 17,26 13,85 190,16
LP 4,6 4,60

Ogoétem 19,64 | 717,05 | 1208,98 | 1041,98 | 1254,91 | 1965,50 | 1344,35 | 1363,87 | 341,67 9,53 | 33,30 | 41,00 | 9341,78

*- dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej, bez powtérzen (nawrotéw) w 10. leciu.







TABELA XVII Obreb Dgbrowa - Zestawienie tgczne etatu
uzytkow gtownych wedtug kategorii ciec.

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha wm?
< ©
. R =
Kategoria cie¢ * > _ﬂ§->
= ©
83 2 brutto netto
= Q
S g 8
[
E S
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. zaliczone na poczet 139362 |  1158,65 374308 315437
przyjetego etatu
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw 18715 15772
rebnych
tacznie uzytki rebne ze 139362 | 115865 393023 331209
spodziewanym przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikéw i 571 475
przestojow
3. pozostate 2,62 112 98
Razem nie zaliczone 2,62 683 573
Razem uzytki rgbne 139624 |  1158,65 393706 331782
Il. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 192,48 274 219
B. Trzebieze 3149,17 108330 86664
Razem uzytki przedrebne 3341,65 108604 86883
(m® wg przyjetego etatu) ’
Ogo*e"a}r‘ﬁg"k' gtowne 473789 | 115865 502310 418665

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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TABELA XVII Obreb Laskowice- Zestawienie tgczne etatu
uzytkow gtownych wedtug kategorii ciec.

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha w m?®
© «
. £ =
Kategoria cie¢ % > _ﬂ§->
= ®©
&3 2 brutto netto
S 2 °
% o
3 8
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 1275,82 857,00 315000 262478
przyjetego etatu
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw 15750 13124
rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 1275,82 857,00 330750 275602
spodziewanym przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikéw i 146 123
przestojow
3. pozostate 6,03 429 368
Razem nie zaliczone 6,03 575 491
Razem uzytki rgbne 1281,85 857,00 331325 276093
Il. Uzytki przedrebne 364.05 1265 1012
A. Czyszczenia ’
B. Trzebieze 5636,08 239045 101230
Razem uzytki przedrebne 600013 240310 192242
(m® wg przyjetego etatu) '
Ogotem uzytki glowne 7281.98 857.00 571635 468335
(1+11) ' '

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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TABELA XVII Nadlesnictwo Dgbrowa- Zestawienie tgczne
etatu uzytkow gtéwnych wedtug kategorii ciec.

Powierzchnia Migzszos¢ grubizny
ha w m?®
< ©
. R =
Kategoria cie¢ * & .ﬂg-’
= ©
83 2 brutto netto
= Q
S g 8
[
E S
1 2 3 4 5
I. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 2660,44 | 201565 689308 577915
przyjetego etatu
(powierzchniowego)
Spodziewany przyrost
5% migzszosci uzytkdw 34465 28896
rebnych
Lacznie uzytki rebne ze 2669,44 | 201565 723773 606811
spodziewanym przyrostem
B. Nie zaliczone
na poczet przyjetego
etatu (powierzchniowego)
1. uprzatniecie ptazowin
2. uprzatniecie nasiennikéw i 717 598
przestojow
3. pozostate 8,65 541 466
Razem nie zaliczone 8,65 1258 1064
Razem uzytki rgbne 2678,09 |  2015,65 725031 607875
Il. Uzytki przedrebne
A. Czyszezenia 556,53 1539 1231
B. Trzebieze 8785,25 347375 277894
Razem uzytki przedrebne 9341.78 348914 279125
(m® wg przyjetego etatu) '
Ogé*e"(‘lfﬁg"ki glowne 1201987 | 201565 | 1073945 887000

* dotyczy rzeczywistej powierzchni manipulacyjnej bez uwzgledniania powtérzen (nawrotéw) w 10-leciu
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TABELA XVIII Obreb Dgbrowa - Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w zakresie

hodowli lasu.
Odnowienia i zalesienia o Pielegnowanie Melioracje
=]
otwarte pod ostonz © 25 2 .
< S 9 = ]
2 s 2 e S, 3 =3
& @ =) i ] =5 3 > ©
v Sloe | § g g & | =8| 2 . 2
= - = =g c = c
siedliskowy 2 o £ x R S | razem = g3 g 2 © £ 3 g S
lasu S = 2z S K Z E =i © g =) <] e ES 2
< > = 8 7] = 3 B a g S > o o = o
r e o c o = = © 5 = o Q (N) $ IS}
- S > =) Q Q@ a £ (S c e N N 5
S 5| 2| 5| T 8 g | sy | 2| 8°| &¢
s N R 2 55| = | 2 §
E d £ S =
e}
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMB
BMSW 2,54 150,65 | 180,92 2,66 0,30 | 337,07 0,20 | 337,27 53,17 | 122,23 | 178,20 | 353,60 315,81
BMW 0,93 3,23 4,16 4,16 0,40 0,40 0,75 1,55 4,16
BSW 10,18 756,36 6,74 0,53 | 773,81 773,81 58,17 | 154,83 | 477,08 | 690,08 763,10
Lt 0,56 3,13 3,69 3,69 1,76 1,76 3,69
LMB 2,15 2,15
LMSW 44,28 44,28 44,28 9,94 12,04 36,14 58,12 42,23
LMW 1,50 1,50 1,50 0,94 0,94 1,50
LSwW 1,25 21,49 22,74 22,74 1,32 3,03 20,44 24,79 21,42
LW 2,95 2,95 2,95 5,57 5,57 2,95
oL 0,67 0,67 0,67 2,26 5,81 8,07 0,67
oLl 0,77 1,03 1,80 1,80 2,06 2,06 1,80
Razem 12,72 910,52 | 265,94 2,66 0,83 | 1192,67 0,20 | 1192,87 123,00 | 295,73 | 729,96 | 1148,69 1157,33
OGOLEM 12,72 728,42* | 212,75* 2,66 0,83 | 957,38 0,20 | 957,58
Poprawki na powierzchni projektowanych odnowien i zalesien 95,47
Pielegnacja gleby na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 706,37
Pielegnacja upraw na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 588,65
Pielegnowanie mtodnikéw CP-P 192,48
OGOLEM 829,37 | 884,38
do planu 12,72 728,42 | 212,75 | 2,66 0,83 | 957,38 | 95,67 | 1053,05 , , 922,44 | 1148,69 1157,33

*80% powierzchni odnowien zrebdw projektowanych i odnowien przy rebniach ztozonych
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TABELA XVIII Obreb Laskowice- Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opisdw taksacyjnych w zakresie

hodowli lasu.
Odnowienia i zalesienia o Pielegnowanie Melioracje
c s
otwarte pod ostonz © 25 2 .
< S 9 = ]
E\ ey ﬂ ‘c C G u S
o o =y B 3 -S| 3 > o
Typ N ® g S S S | =8 g s g
- z 3 z 3 2 g 8 52 2 2 £ o £
siedliskowy H o = N 3 S | razem = B g 2 © = 3 3 S
o = o =y S — = H] N c 8 o 5 o 2
lasu N < 9] S @ x = =] ] [ S Q 2 2 E 2
< > = © 0 = 3 =g < S > o c € o
S £ Q c o £ © o = o2 Ng 5
- S > =) Q Q@ a £ <} c e N N 5
S 5| 2| 5| T 8 g | sy | 2| 8°| &¢
s R R & 55| % | 2 8
g s S o =
e}
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMSW 5,89 100,31 | 189,81 | 15,77 1,37 | 313,15 0,49 | 313,64 101,75 | 208,93 | 198,14 | 508,82 260,51
BMW 1,73 1,73 1,73 6,09 6,09 1,73
BS 12,65 4,11 16,76 16,76 12,65 29,86 68,65 | 111,16 4,11
BSW 52,61 265,56 0,37 | 318,54 0,90 | 319,44 78,76 | 242,67 | 412,09 | 733,52 265,56
BW
Lt 1,03 3,31 4,34 4,34 1,03 1,71 6,51 9,25 3,31
LMSW 563 | 23491 | 23,78 0,26 | 264,58 0,20 | 264,78 55,47 | 110,98 | 198,07 | 364,52 208,31
LMW 0,70 2,98 3,68 3,68 0,30 0,86 3,05 4,21 3,68
LSw 94,75 3,32 98,07 98,07 26,30 45,27 88,36 | 159,93 83,16
LW 0,88 10,21 11,09 11,09 1,17 3,93 14,20 19,30 11,09
oL 3,12 0,15 3,27 0,20 3,47 0,35 3,47 10,49 14,31 3,12
oLJ 2,14 2,55 4,69 4,69 13,28 13,28 4,69
Razem 72,18 382,45 | 540,25 | 42,87 2,15 | 1039,90 1,79 | 1041,69 277,78 | 647,68 | 1018,93 | 1944,39 849,27
OGOLEM 72,18 305,96* | 432,00* | 42,87 2,15 | 855,16 1,79 | 856,95
Poprawki na powierzchni projektowanych odnowien i zalesien 81,25
Pielegnacja gleby na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 554,91
Pielegnacja upraw na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 462,42
Pielegnowanie mtodnikéw CP-P 364,05
OGOLEM
do planu 72,18 305,96 | 432,00 42,87 2,15 | 855,16 83,04 | 938,20 832,69 | 1110,1 | 1382,98 | 1944,39 849,27

*80% powierzchni odnowien zrebdw projektowanych i odnowien przy rebniach ztozonych
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TABELA XVIII Nadlesnictwo Dgbrowa - Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z opiséw taksacyjnych w
zakresie hodowli lasu.

Odnowienia i zalesienia o Pielegnowanie Melioracje
cs
otwarte pod ostonz © 25 2 .
c c Qg s 5]
) = = c
z 5 2 e S 3 g
23 @ = 3 T =5 3 > ®
Typ N ® g S S S | =8 g s g
= - = =g c = c
siedliskowy 2 o £ x R S | razem = g3 g 2 © £ 3 g S
lasu Q c = G 3 = E =] ! c =) <] e ES 8
< > = 8 7] = 3 B a g S > o o = o
r £ o c o = = © 5 = o Q (N) $ IS}
- S > =) Q Q@ a = (S c e N N 5
s 5| | £ | 7| ¢ g | gy | & | 8% 8¢
s N R 2 85| | 2 §
: 5 g S =
e}
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
BMB
BMSW 8,43 250,96 | 370,73 18,43 1,67 | 650,22 0,69 | 650,91 154,92 | 331,16 | 376,34 | 862,42 576,32
BMW 0,93 4,96 5,89 5,89 0,40 0,40 6,84 7,64 5,89
BS 12,65 4,11 16,76 16,76 12,65 29,86 68,65 | 111,16 4,11
BSW 62,79 1021,92 6,74 0,90 | 1092,35 0,90 | 1093,25 136,93 | 397,50 | 889,17 | 1423,60 1028,66
BW
Lt 1,03 0,56 6,44 8,03 8,03 1,03 1,71 8,27 11,01 7,00
LMB 2,15 2,15
LMSW 563 | 279,19 | 23,78 0,26 | 308,86 0,20 | 309,06 65,41 | 123,02 | 234,21 | 422,64 250,54
LMW 0,70 4,48 5,18 5,18 0,30 1,80 3,05 5,15 5,18
LSw 1,25 | 116,24 3,32 120,81 120,81 27,62 48,30 | 108,80 | 184,72 104,58
LW 0,88 13,16 14,04 14,04 1,17 3,93 19,77 24,87 14,04
oL 3,12 0,67 0,15 3,94 0,20 4,14 0,35 5,73 16,30 22,38 3,79
oLJ 2,91 3,58 6,49 6,49 15,34 15,34 6,49
Razem 84,90 1292,97 | 806,19 45,53 2,98 | 2232,57 1,99 | 2234,56 400,78 | 943,41 | 1748,89 | 3093,08 2006,60
OGOLEM 84,90 1034,38* 644,95* 45,53 2,98 | 1812,74 1,99 | 1814,73
Poprawki na powierzchni projektowanych odnowien i zalesien 176,72
Pielegnacja gleby na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 1261,28
Pielegnacja upraw na powierzchniach projektowanych do odnowienia i zalesienia 1051,07
Pielegnowanie mtodnikéw CP-P 556,53
OGOLEM
do planu 84,90 1034,38 | 644,95 | 4553 2,98 | 1812,74 | 178,71 | 1991,45 1662,06 | 1994,48 | 2305,42 | 3093,08 2006,60

*80% powierzchni odnowien zrebdw projektowanych i odnowien przy rebniach ztozonych







Tabela XIX — Nadlesnictwo Dabrowa, ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej

L Wyszczegdlnienie Stan na Stan na
- yszczeg 1.01.2007r. 1.01.2017r.
1 2 3 4
1 Powierzchnia lesna w ha 17 595,32 17 688,77
2 Zasoby drzewne na powierzchni lesnej w m? 3903 640 4352 429
3 Zasobnoé¢ drzewostandw w m3/ha 221 246

wartos¢ drzewostanow i 583614,90
L, w tys. zt.
Wartosc wartosc gruntéw lesnych
majatkowa & y - 64197,64
4 L w tys. zt.
Nadlesnictwa artosc srodkow trwatych
W W trwaty ; 25161,34
w tys. zt.
Razem tys. zt. - 672973,88
uzytki rebne w m3 netto 415546 607767
_ uzytki przedrebne 308768 260233
5 Etat 10-letni w m°® netto
(grubizna netto) razem uz;/tkl gtéwne 704314 863000
w m? netto
udziat uzytkéw
42,6 !
przedrebnych w % 30,0
Okresowy m3 992750 1005600
6 przyrost brutto
w 10-leciu przecietnie m3/ha/rok 5,64 5,75
uzytkowanie rebne:
2,95 ’
m3/ha pow. lesnej/rok 4,10
zytkowanie przedrebne:
Wskazniki uzyZkowanie przedre 2,19 1,84
. m3/ha pow. lesnej/rok
gospodarki uzytkowanie gtéwne:
7 zasobami = glowne: 5,14 5,94
. m3/ha pow. lesnej/rok
(grubizna uzytkowanie gtdwne:
brutto ) ) 2,32 2,41
) % zasobow/rok
uzytkowanie gtdwne: 0,12 10,44
% przyrostu/rok
3 Udziat p0\_N|erzchn|.prawn|e wytgczonych 0.30 0,40
z uzytkowania rebnego w %

9 Udziat laséw ochronnych w % 52,3 52,0

10 Powierzchnia laséw nadzorowanych w ha 945 940
% udziatu w powierzchni laséw Nadlesnictwa 5,4 5,3
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Tabela XX — Nadlesnictwo Dabrowa — QOrientacyjna prognoza przecietnego, rocznego wyniku

ekonomicznego nadlesnictwa, spodziewanego wedtug etatu uzytkowania gtéwnego przyjetego w

planie urzgdzenia lasu oraz wedtug orientacyjnego etatu potencjalnego, obliczonego dla
poréwnania z uwzglednieniem pozadanego kierunku rozwoju zasobow drzewnych

(k/p)

Wedtug etatu Wedtug orient.
Prze- cietnie uzytkowania | etatu potencjalne-
Wielko$¢ pozyskania drewna oraz Jed- rocznie gtéwnego go z uwzglednie-
Lp. wazniejszych wskaznikdw kosztéw | nostka Ja ostat- nie 3 | Prvietego do niem pozgdanego
i przychodéw miary lata realizacji w kierunku rozwoju
planie u. I. zasobow drzew-
nych
1 2 3 4
Przecietna roczna ilos¢ pozyskiwane- 3
1 20 drewna* m 72 304,23 88 700,00 88 700,00
2 Koszty administracyjne’ zt 1686 112,07 1686 112,07 1686 112,07
3 Koszty ochrony lasu® 7t 410 586,40 410 586,40 410 586,40
4 Koszty nasiennictwa i selekcjit zt 11 041,82 11 041,82 11 041,82
5 Koszty odnowien i zalesieA? zt/ha 4447,39 4447,39 4447,39
Przecietna roczna ilo$¢ odnowien
6 |. . g ha 196,45 198,27 198,27
i zalesien
Koszt iel i
7 | osey  Plelegnowania  HRTAWH ot ha 528,12 528,12 528,12
i mtodnikow
3 Przecietna r'oczna i'lo,s'c' 3pielegnowa- ha 286,74 429,99 429,99
nych upraw i mfodnikéw
9 | Koszty pozyskania i zrywki drewna? zt/m3 45,38 45,38 45,38
Suma kosztéw (k) zt 6414 029,14 | 7241816,62 7 241 816,62
10 | Przychody ze sprzedazy drewna? zt/m3 203,02 203,02 203,02
Suma przychodéw (p) A 14 678 848,72 | 18 007 874,00 18 007 874,00
Wskaznik udziatu koszté hodach
skaznik udziatu kosztéw w przychodach | zt 0,44 0,40 0,40
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TABELA XXI - Zestawienie migzszosci drewna martwego.

Migzszos$¢ drewna martwego

sie d-IEZEowy Powierzchnia
lasu wha Drewno martwych drzew Drewno drzew lezgcych i R
stojgcych i zlomoéw fragmentow drzew martwych azem
m3ha m3 m%/ha m3 m%/ha m?3
BMB 1,43 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BMSW 1577,94 2,03 3196,45 0,67 1054,79 2,70 4251,24
BMW 15,06 2,39 36,03 0,22 3,25 2,61 39,29
BSW 4270,38 1,46 6233,09 0,76 3254,96 2,22 9488,04
Lt 8,98 3,06 27,46 0,06 0,51 3,12 27,97
LMSW 298,52 2,50 745,06 0,42 126,47 2,92 871,53
LMW 10,70 2,45 26,18 0,06 0,63 2,51 26,81
LSW 76,88 2,20 169,17 1,35 103,48 3,55 272,64
LW 14,65 3,12 45,78 0,55 8,00 3,67 53,78
oL 30,34 0,73 22,04 1,28 38,83 2,01 60,86
oLJ 15,04 1,74 26,12 0,50 7,50 2,24 33,62
Razem obreb 1 6319,92 1,67 10527,37 0,73 4598,42 15125,79
BMSW 2764,28 1,29 3573,96 0,44 1205,96 1,73 4779,92
BMW 17,06 0,15 2,52 0,44 7,46 0,59 9,99
BS 203,23 3,16 642,14 0,11 22,09 3,27 664,23
BSW 2386,50 1,18 2811,70 0,30 723,00 1,48 3534,70
BW 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Lt 26,12 2,95 77,16 5,36 140,00 8,31 217,16
LMSW 1880,27 1,49 2809,19 1,83 3441,37 3,32 6250,56
LMW 73,63 0,91 67,24 0,59 43,49 1,50 110,73
LSW 702,88 3,05 2144,14 7,59 5331,55 10,64 7475,69
Lw 89,85 3,29 295,72 5,63 505,77 8,92 801,50
oL 126,40 3,01 380,28 6,92 874,75 9,93 1255,03
oLJ 62,06 2,63 163,45 6,69 415,18 9,32 578,63
Razem obreb 2 8334,28 1,56 12967,52 1,53 12710,62 25678,14
Ogoétem n-ctwo 14654,20 23494,89 17309,04 40803,93
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Wzér 2 Obreb Dgbrowa Wykaz obiektow selekcji nasienne;j

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat ododdziatu w Rodzaj obiektu Powi hni Uwagi
pododdziat P ha wg rejestru LMP Gatunek drzewa Liczba drzew owmr;: niaw J
1 2 3 4 5 6 7
12 -h 1,62 | GDN So
15 -c 4,67 | GDN So
22 -d 2,27 | GDN So
22 f 9,57 | GDN So
22 4 3,11 | GDN So
26 -c 4,85 | GDN So
26 -f 2,28 | GDN So
38 -a 4,51 | UPR_POCH So
38 -b 3,80 | UPR_POCH So
46 -c 3,37 | UPR_POCH So
46 -d 3,35 | UPR_POCH So
48 -b 4,50 | UPR_POCH So
48 -c 2,43 | UPR_POCH So
48 -g 1,47 | UPR_POCH So
50 -c 4,42 | GDN So
108 -a 4,04 | UPR_POCH So
108 -b 3,95 | UPR_POCH So
109 -a 4,29 | UPR_POCH So
124 -g 4,55 | UPR_POCH Db
124 -h 4,79 | UPR_POCH Db
125 -f 2,91 | UPR_POCH Brz
125 -g 3,89 | UPR_POCH Db
128 -b 3,72 | UPR_POCH So
128 -c 4,04 | UPR_POCH Db.c
130 -b 4,03 | UPR_POCH So
130 -c 3,75 | UPR_POCH So
136 d 4,36 | GDN So
138 -a 3,76 | UPR_POCH So
138 -b 4,08 | UPR_POCH So
151 -c 8,81 | GDN Db
151 -h 1,54 | GDN So
152 -m 3,20 | GDN So
152 -n 2,87 | GDN So
158 -a 1,32 | ZR NAS Lp
181 -g 3,20 | GDN So
189 -a 6,26 | GDN So
200 -a 7,35 | GDN So
210 -c 8,16 | ZR NAS Kl
210 -c 8,16 | ZR NAS Jw
224 -a 21,17 | UPR_POCH Db
225 -b 13,97 | UPR_POCH So
225 - 16,99 | UPR_POCH So
227 f 10,32 | UPR_POCH So
228 -b 11,35 | UPR_POCH So
228 -d 6,75 | UPR_POCH So
229 -b 7,57 | UPR_POCH So
229 -c 5,68 | UPR_POCH So
229 -d 8,90 | UPR_POCH So
230 -d 3,11 | UPR_POCH So
230 f 4,60 | UPR_POCH So
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230 g 2,44 | UPR_POCH So
235 -b 0,54 | UPR_POCH So
235 2,13 | UPR_POCH So
235 d 1,64 | UPR_POCH So
235 - 1,11 | UPR_POCH So
235 - 1,07 | UPR_POCH So
237 d 12,74 | UPR_POCH So
238 -a 9,17 | UPR_POCH So
238 10,50 | UPR_POCH So
239 -a 0,50 | UPR_POCH So
246 -d 2,39 | UPR_POCH So
246 -h 2,75 | UPR_POCH So
247 -a 3,81 | UPR_POCH So
247 b 2,39 | UPR_POCH So
270 - 5,10 | GDN So
273 i 1,87 | GDN So
295 f 1,15 | UPR_POCH So
295 -h 1,12 | UPR_POCH So
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Wzér 2 Obreb Laskowice -Wykaz obiektow selekcji nasiennej

Powierzchnia

Podstawowe cechy obiektu

Oddziat ododdziatu w Rodzaj obiektu Powi hni Uwagi
pododdziat P ha wg rejestru LMP Gatunek drzewa Liczba drzew owmr;: niaw g
1 2 3 4 5 6 7

10 -a 2,41 | ZR NAS Czr.p
12 -c 7,65 | ZR NAS Czr.p
12 -h 2,48 | GDN So
26 f 8,97 | GDN So
91 -g 3,35 | ZR NAS Gb
94 -a 5,07 | UPR_POCH So
115 -n 0,88 | UPR_POCH So
120 j 0,60 | UPR_POCH So
125 -c 1,35 | GDN So
125 -f 1,10 | GDN So
125 -h 1,35 | GDN So
126 -a 2,74 | GDN So
126 2,60 | UPR_POCH So
126 -d 4,25 | GDN So
126 -g 5,16 | GDN So
126 -i 1,96 | GDN So
126 -m 1,54 | GDN So
138 -b 2,95 | UPR_POCH So
138 -f 1,34 | UPR_POCH So
138 -h 2,67 | UPR_POCH So
138 -i 2,15 | UPR_POCH So
139 -a 1,80 | UPR_POCH So
139 -b 3,13 | UPR_POCH So
139 -c 2,11 | UPR_POCH So
139 -g 0,10 | UPR_POCH So
139 -h 2,00 | GDN So
139 -i 0,11 | UPR_POCH So
139 -j 0,62 | UPR_POCH So
139 -k 1,38 | UPR_POCH So
139 -l 1,62 | UPR_POCH So
139 -m 1,91 | UPR_POCH So
141 -c 2,22 | GDN So
142 -c 1,34 | GDN So
142 -h 5,28 | GDN So
143 -a 6,23 | UPR_POCH So
143 -b 5,23 | UPR_POCH So
143 0,93 | UPR_POCH So
143 d 9,62 | GDN So
146 -f 7,27 | GDN So
146 -g 9,33 | GDN So
170 -c 3,77 | UPR_POCH So
173 -b 5,59 | GDN So
173 -d 1,74 | GDN So
173 -h 1,24 | D So 2
173 2,69 | GDN So
175 ¢ 1,54 | GDN So
175 -d 6,81 | GDN So
175 -h 1,69 | GDN So
175 -i 7,34 | GDN So
176 -h 5,06 | UPR_POCH So
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189 -b 4,52 | GDN So
191 ¢ 0,90 | GDN So
191 f 0,62 | GDN So
192 -d 3,31 | GDN So
192 f 3,21 | GDN So
192 g 2,04 | GDN So
192 -h 2,15 | GDN So
198 -c 1,67 | UPR_POCH So
208 -a 3,34 | UPR_POCH So
208 -i 2,06 | UPR_POCH So
219 -a 4,71 | UPR_POCH So
219 -b 4,00 | UPR_POCH So
219 -c 3,67 | UPR_POCH So
219 d 4,15 | UPR_POCH So
251 -p 2,14 | GDN So
288 -a 5,39 | GDN So
288 -b 18,73 | GDN So
289 -a 1,57 | GDN So
289 -b 0,92 | GDN So
297 -b 2,63 | GDN So
297 -c 2,82 | GDN So
303 -f 1,95 | GDN So
304 -c 4,08 | D So
304 -c 4,08 | GDN So
308 -c 1,75 | GDN So
309 -a 4,92 | GDN So
336 -j 1,13 | UPR_POCH So
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Wzér 6 Obreb Dgbrowa - Wykaz projektowanych cie¢ rebnych

Powierzchnia - ha Razem 3grub.
Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 4 5 6 7
1 -a Gz 1B BSW, SO 110 2,03 2,03 646
95 110,9 537
2 4 Gz B BMSW, SO 103 1,90 1,90 603
95 10,9 504
3 - Gz 1A BSW, SO 100 6,00 6,00 2052
95 11,0 1729
3 - Gz 1A BSW, SO 100 5,40 5,40 1848
95 11,0 1558
4 d Gz B BSW, SO 86 3,62 3,62 1116
95 10,9 940
4 -h Gz B BMSW, SO 86 0,05 0,05 20
100 10,9 15
5 - Gz 1B BMSW, SO 106 2,06 2,06 651
95 10,8 551
5 Gz B BSW, SO 106 1,80 1,80 499
95 1,0 423
5 Gz B BSW, SO 106 3,83 3,83 1064
95 11,0 902
5 - Gz 1B BSW, SO 106 3,64 3,64 1012
95 11,0 855
6 -b Gz B BSW, SO 84 1,34 1,34 408
95 10,9 352
6 f Gz B BMSW, SO 84 2,52 2,52 765
95 110,9 646
7 -b Gz 1B BSW, SO 85 3,29 3,29 1121
95 11,0 955
7 -b Gz B BSW, SO 85 3,40 3,40 1159
95 11,0 988
8 -C Gz B BSW, SO 85 3,55 3,55 1126
95 110,9 955
8 -d Gz 1B BMSW, SO 85 0,29 0,29 95
100 110,9 80
9 -b Gz B BSW, SO 90 2,84 2,84 902
95 110,9 760
9 f GPZ A BMSW, SO 90 5,03 1,50 596
30 10,9 501
10 -d Gz 1B BSW, SO 88 1,66 1,66 518
95 110,9 437
10 d Gz B BSW, SO 88 1,30 1,30 408
95 10,9 342
10 -h Gz 1B BMSW, SO 88 2,24 2,24 798
95 10,8 674
10 -h Gz 1B BMSW, SO 88 2,65 2,65 945
95 10,8 798
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7

11 d GPz A BMSW, SO 85 3,21 0,96 370

30 10,9 312

11 - GPz AU BMW, SO 85 1,87 1,20 451

95 1 KO 380

11 - GPZ A BMW, SO 85 3,49 1,05 424

30 10,9 356

12 -h Gz 1B BMSW, SO 110 1,62 1,62 404

95 110,7 337

13 d (6] AU BMSW, SO 110 3,34 2,44 912

95 Il KO 765

13 -k o AU BMSW, SO 110 1,45 1,04 347

95 Il KO 290

14 -c GPz HniBU BMSW, SO 109 5,72 4,18 1510

95 11 KO 1264

14 -f Gz 1B BSW, SO 109 4,00 4,00 1268

95 10,9 1064

14 -k Gz B BSW, SO 86 2,77 2,77 850

1 95 10,9 727

15 -c GPz AU BMSW, SO 116 4,67 3,41 1235

95 11 KO 1031

15 -k Gz 1B BSW, SO 116 1,85 1,85 527

95 10,8 437

15 -n GPZ AU BMSW, SO 116 2,41 1,77 546

95 Il KO 456

17 -a GPz 1B BSW, SO 86 0,99 0,49 160

50 110,9 135

17 -b GPz 1B BMSW, SO 86 2,78 1,39 585

1 50 10,9 494

17 -b GPZ 1B BMSW, SO 86 3,75 1,87 793

2 50 10,9 669

18 -d Gz 1B BSW, SO 86 4,00 4,00 1235

1 95 110,9 1045

20 -f GPz AU BMSW, SO 110 6,33 4,62 1584

90 Il KO 1328

22 -b GPZ AU BMSW, SO 104 3,99 3,06 1074

95 1 KO 893

22 -c GPz AU BMSW, SO 104 3,89 2,76 1107

95 I KO 922

22 -f GPz A BMSW, SO 104 5,70 1,71 638

1 30 10,8 532

22 f GPZ A BMSW, SO 104 3,87 1,16 434

2 30 10,8 362

23 -b GPz A BMSW, SO 88 2,78 0,83 363

30 10,9 306

26 -b GPZ AU BMW, SO 110 1,34 0,98 356

95 1 KO 295
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 7
26 -c GPz AU BMSW, SO 110 4,85 3,49 1140
95 11 KO 950
26 -f Gz B BSW, SO 110 2,28 2,28 627
95 10,8 527
27 -a (6] A BMSW, SO 85 4,90 1,47 580
30 10,9 489
27 -a (e} A BMSW, SO 85 4,48 1,34 531
30 10,9 447
27 -c (e} BU BMSW, BRZ 40 0,39 0,07 50
100 1 KO 40
28 -a Gz 1B BMSW, SO 89 1,08 1,08 422
90 10,9 364
28 -a Gz B BMSW, SO 89 1,09 1,09 380
80 10,9 324
28 -a Gz B BMSW, SO 89 1,52 1,52 598
90 10,9 509
28 -b Gz 1B BSW, SO 89 2,75 2,75 874
95 110,9 746
28 -b Gz B BSW, SO 89 1,69 1,69 512
90 10,9 436
28 -b Gz B BSW, SO 89 1,93 1,93 618
95 10,9 528
28 -b Gz 1B BSW, SO 89 0,47 0,47 155
100 110,9 130
28 -b Gz B BSW, SO 89 3,96 3,96 1264
95 10,9 1069
29 -d Gz B BSW, SO 83 3,99 3,99 1340
95 11,0 1140
29 d Gz 1B BSW, SO 83 4,00 4,00 1344
95 11,0 1145
30 -a Gz 1A BSW, SO 83 5,98 5,98 1814
95 10,9 1544
31 -c Gz B BSW, SO 86 3,90 3,90 1206
95 10,9 1021
32 -c Gz 1A BSW, SO 87 5,60 5,60 2754
95 110,9 2365
33 f Gz B BMSW, SO 114 2,06 2,06 727
95 10,9 613
34 -h Gz B BSW, SO 89 2,61 2,61 822
95 10,9 703
34 i Gz 1B BMSW, SO 89 0,50 0,50 170
100 10,8 145
34 -n GPZ IVD BSW, SO 109 0,78 0,23 56
30 1o,8 46
35 -a GPZ [n]V] BMSW, SO 102 2,55 1,41 632
95 Il KO 528
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 5 6 7
35 -b Gz 1B BMSW, SO 102 3,49 3,49 1586
95 11,0 1340
35 -b Gz 1B BMSW, SO 102 4,00 4,00 1819
95 11,0 1534
35 - GPZ IVD BSW, SO 102 1,78 0,53 177
30 10,9 148
37 -b GPz A BMSW, SO 83 4,63 1,39 464
30 10,8 392
38 -c Gz 1A BSW, SO 82 5,83 5,83 1650
100 10,8 1400
39 -a Gz B BSW, SO 80 4,00 4,00 1180
100 10,9 1005
40 -c Gz 1B BSW, SO 80 3,85 3,85 1112
95 110,9 950
41 -a Gz 1B BSW, SO 85 2,66 2,66 793
95 10,9 674
41 -a Gz B BSW, SO 85 1,69 1,69 504
95 10,9 428
41 -b Gz 1B BSW, SO 85 1,32 1,32 394
95 110,9 332
41 -b Gz 1B BSW, SO 85 2,31 2,31 689
95 10,9 584
42 - o AU LMSW, SO 110 3,08 2,27 1026
95 1 KO 855
43 -b (6] 1B BSW, SO 88 2,13 2,13 665
95 110,9 565
43 -b (6] 1B BSW, SO 88 1,90 1,90 594
95 110,9 508
43 -d o B BSW, SO 88 1,39 1,39 432
95 110,9 370
43 d (6] 1B BSW, SO 88 2,05 2,05 540
80 110,9 460
4 g Gz 1B BSW, SO 111 3,47 3,47 1044
90 110,9 878
44 -h GPZ IVD BSW, SO 110 1,03 0,31 77
30 10,7 67
44 -i Gz 1B BSW, SO 110 0,69 0,69 152
95 10,8 128
44 -0 Gz 1B BSW, SO 110 0,53 0,53 171
95 10,9 142
44 -s Gz B BSW, SO 110 1,44 1,44 375
95 10,9 318
45 -a Gz 1B BMSW, SO 90 1,43 1,43 480
95 10,8 404
45 -b Gz B BSW, SO 90 0,24 0,24 80
100 110,9 70
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 5 6 7
45 -b Gz 1B BSW, SO 90 0,90 0,90 300
100 110,9 255
45 -c Gz 1B BSW, SO 90 2,10 2,10 660
95 10,9 565
45 -c Gz B BSW, SO 90 3,09 3,09 974
95 10,9 826
46 -b Gz 1B BSW, SO 85 4,00 4,00 1295
100 110,9 1100
47 -a Gz 1B BSW, SO 85 3,15 3,15 905
100 10,8 770
47 -a Gz B BSW, SO 85 0,42 0,42 120
100 10,8 105
47 -a Gz 1B BSW, SO 85 0,16 0,16 45
100 10,8 40
47 -b Gz 1B BMSW, SO 85 0,63 0,63 235
100 10,9 200
47 -b Gz B BMSW, SO 85 3,42 3,42 1265
100 10,9 1080
49 -a Gz 1B BSW, SO 85 3,96 3,96 1285
100 110,9 1095
49 -a Gz 1B BSW, SO 85 1,96 1,96 635
100 10,9 540
49 -a Gz B BSW, SO 85 1,10 1,10 355
100 10,9 305
49 -b Gz 1B BMSW, SO 85 0,76 0,76 265
100 10,8 225
50 -c GPz AU BMSW, SO 110 4,42 3,21 1002
95 Il KO 845
50 -g GPZ A BMSW, SO 88 3,77 1,13 398
30 110,9 339
51 -d Gz 1B BSW, SO 85 2,83 2,83 869
95 110,9 736
52 -a Gz 1B BSW, SO 80 4,00 4,00 1083
95 10,8 922
53 -b Gz B BSW, SO 80 3,80 3,80 1031
95 10,8 879
53 -d GPz A BMSW, SO 80 1,98 0,59 187
30 10,8 160
55 -a Gz 1B BSW, SO 90 3,84 3,84 1221
95 10,9 1031
55 -a Gz B BSW, SO 90 1,38 1,38 437
95 10,9 370
56 -a Gz 1B BSW, SO 80 3,88 3,88 1050
95 10,8 893
57 -d Gz B BSW, SO 105 2,85 2,85 812
95 10,8 684
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 7
58 -c (6] AU BMSW, SO 105 6,31 4,81 1824
95 1 KO 1525
58 -d (6] AU LMW, SO 105 2,35 1,50 670
95 IA KO 556
59 -c o B BSW, SO 100 1,46 1,46 489
95 11,0 413
59 -c (6] 1B BSW, SO 100 0,17 0,17 60
100 11,0 50
59 -d (6] 1B BSW, SO 85 1,11 1,11 342
95 10,9 290
60 -b o A BMSW, SO 95 3,90 1,17 540
30 11,0 453
60 -h (6] 1B BSW, SO 95 3,90 3,90 1287
95 110,9 1088
61 -a (6] 1B BSW, SO 85 1,40 1,40 480
95 11,0 404
61 -b (e} B BSW, SO 85 2,41 2,41 741
95 10,9 632
61 -c (6] A BMSW, SO 85 3,98 1,19 420
30 10,8 357
62 -d (6] AU BMSW, SO 105 3,63 2,73 974
95 1 KO 817
63 -d GPZ A BMSW, SO 88 4,92 1,48 584
30 10,9 495
63 -h GPz A BMSW, SO 88 1,37 0,41 162
30 10,9 138
63 i Gz 1B BSW, SO 88 3,00 3,00 936
95 110,9 793
64 -b GPZ A BMSW, SO 88 3,30 0,99 326
30 110,9 276
65 -c Gz 1B BSW, SO 85 2,30 2,30 736
95 110,9 627
65 -d Gz 1B BMW, SW 42 0,93 0,93 150
100 10,6 130
65 -f GPZ AU BMSW, SO 105 3,60 2,67 1026
95 Il KO 864
66 -c Gz 1A BSW, SO 85 5,96 5,96 1834
95 110,9 1558
67 -b Gz 1B BSW, SO 85 3,75 3,75 936
95 10,9 798
69 -c Gz B BSW, SO 105 3,70 3,70 1021
95 1,0 860
71 f Gz 1B BSW, SO 85 3,85 3,85 1054
95 11,0 898
72 -a Gz B BSW, SO 95 2,20 2,20 712
95 110,9 603
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 5 6 7
72 -a Gz 1B BSW, SO 95 1,23 1,23 399
95 110,9 337
72 -c Gz 1B BSW, SO 81 1,60 1,60 522
95 11,0 446
72 -c Gz B BSW, SO 81 2,60 2,60 850
95 11,0 722
73 -a Gz 1B BSW, SO 87 3,73 3,73 1150
95 110,9 964
73 -a Gz 1B BSW, SO 87 1,11 1,11 342
95 10,9 290
73 -a Gz B BSW, SO 87 1,33 1,33 408
95 10,9 347
73 -b Gz 1B BMSW, SO 87 0,18 0,18 70
100 10,9 60
73 b Gz 1B BMSW, SO 87 1,36 1,36 504
95 10,9 423
74 (e} BU LSW, SO 74 1,01 0,28 100
100 IA KO 85
75 -a (6] A BMSW, SO 85 4,63 1,39 536
30 10,9 450
75 -a (6] A BMSW, SO 85 4,66 1,40 538
30 10,9 453
76 -c Gz B BSW, SO 105 1,03 1,03 256
95 10,9 218
76 -c Gz 1B BSW, SO 105 1,07 1,07 266
95 10,9 228
76 -d Gz 1B BSW, SO 88 2,53 2,53 769
95 110,9 656
76 -d Gz B BSW, SO 88 2,82 2,82 859
95 110,9 726
77 -d Gz 1B BSW, SO 87 3,98 3,98 1235
95 110,9 1050
78 -a Gz 1B BSW, SO 88 4,00 4,00 1249
95 110,9 1064
79 -a (e} A BMSW, SO 110 3,05 0,92 418
30 10,9 355
79 -c (6] AU OL, OL 85 0,78 0,67 170
95 1 KO 138
79 -d (6] 1B BSW, SO 88 3,60 3,60 1126
95 10,9 955
80 -a (e} B BSW, SO 86 3,60 3,60 1112
95 10,9 945
80 -b (6] AU BMSW, OL 88 1,67 1,37 432
95 11 KO 361
81 -c Gz B BSW, SO 88 3,92 3,92 1226
95 110,9 1040
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 7
82 -a Gz 1B BSW, SO 88 3,85 3,85 1202
95 110,9 1021
82 -a Gz 1B BSW, SO 88 1,05 1,05 328
95 10,9 280
82 -a Gz B BSW, SO 88 3,90 3,90 1221
95 10,9 1036
83 -a Gz 1B BSW, SO 87 4,00 4,00 1244
95 110,9 1059
88 -d o 1B BMSW, SW 75 1,51 1,51 380
100 10,5 340
89 -g o AU BMSW, SO 108 5,44 4,04 1520
95 Il KO 1268
90 -b (6] AU BMSW, SO 92 3,86 2,97 1002
95 I KO 836
90 -c (6] IVD LMSW, SO 92 11,98 5,99 2175
50 10,8 1815
91 -c (e} B BSW, SO 110 0,82 0,82 209
95 10,9 176
91 d (6] A LMSW, BRZ 85 1,29 0,39 149
30 10,8 125
91 -g (6] 1B BMSW, SO 90 1,96 1,96 622
95 10,9 522
91 -h o B BSW, SO 90 1,44 1,44 418
95 10,8 352
91 i (6] 11IBU LMSW, BRZ 85 1,22 0,34 320
95 I KO 266
92 -a (6] AU BMSW, SO 130 1,00 0,72 261
95 Il KO 214
92 -b o B BSW, SO 95 2,50 2,50 741
95 10,8 622
92 -k (6] 1B BSW, SO 85 1,45 1,45 404
95 10,8 342
93 -a Gz 1A BSW, SO 86 5,27 5,27 1297
95 10,9 1102
94 -a Gz B BSW, SO 87 3,50 3,50 864
95 10,9 732
9% -a (6] 1B BSW, SO 88 1,78 1,78 484
95 10,8 413
96 -b (6] 1B BSW, SO 88 1,50 1,50 418
95 10,8 356
96 -f (e} B BMSW, SO 88 0,33 0,33 100
100 10,8 85
97 -b (6] 1B BSW, SO 106 2,72 2,72 864
95 110,9 727
97 -b (e} B BSW, SO 106 2,40 2,40 760
95 110,9 641
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 5 6 7
99 g Gz 1B BSW, SO 89 2,09 2,09 584
95 10,8 494
100 -d Gz 1B BSW, SO 104 1,81 1,81 404
95 10,8 342
100 -h Gz B BSW, SO 86 2,30 2,30 712
95 10,9 608
102 -c Gz 1B BSW, SO 87 3,44 3,44 1069
95 110,9 902
105 -a (6] 1B BMSW, SO 85 1,19 1,19 366
95 10,9 309
105 -b (e} B BSW, SO 85 1,55 1,55 475
95 10,9 408
107 -b Gz 1A BSW, SO 87 3,51 3,51 869
95 10,9 741
107 -b Gz 1A BSW, SO 87 3,50 3,50 864
95 10,9 741
107 -b Gz 1A BSW, SO 87 5,80 5,80 1434
95 10,9 1226
108 -c Gz 1B BSW, SO 87 3,86 3,86 1005
100 1110,9 855
108 -c Gz 1B BSW, SO 87 3,86 3,86 1005
100 10,9 855
109 -b Gz B BSW, SO 96 3,95 3,95 1380
100 10,9 1165
109 -b Gz 1B BSW, SO 96 3,95 3,95 1380
100 110,9 1165
109 -b Gz 1B BSW, SO 96 3,70 3,70 1290
100 110,9 1090
110 -c (e} AU BMSW, SO 109 4,20 3,08 1040
95 Il KO 874
113 -a Gz 1B BSW, SO 90 4,00 4,00 1264
95 110,9 1074
113 -a Gz 1B BSW, SO 90 4,00 4,00 1264
95 110,9 1074
113 -a Gz B BSW, SO 90 4,00 4,00 1264
95 110,9 1074
115 -a Gz 1B BSW, SO 96 3,98 3,98 1320
95 110,9 1107
115 -a Gz 1B BSW, SO 96 3,95 3,95 1311
95 10,9 1102
115 -a Gz B BSW, SO 96 4,00 4,00 1325
95 10,9 1116
117 f Gz 1B BMSW, SO 95 2,72 2,72 798
95 10,8 674
117 g Gz B BSW, SO 95 0,34 0,34 85
100 10,8 70

487




Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 5 6 7
117 - Gz 1B BSW, SO 95 0,89 0,89 209
95 10,8 176
119 -b (6] 1B BSW, SO 110 1,01 1,01 256
95 10,9 214
119 d o B BMSW, SO 110 3,40 3,40 1064
95 10,8 894
119 -d (6] 1B BMSW, SO 110 2,90 2,90 908
95 10,8 765
122 -d (6] 1B BSW, SO 88 2,75 2,75 684
95 10,9 584
122 f o B BSW, SO 88 0,34 0,34 110
100 10,9 95
122 g (6] 1B BMSW, SO 88 0,90 0,90 352
95 10,9 299
123 -d (6] 1B BSW, SO 88 2,27 2,27 565
95 10,9 484
123 4 (e} B BMSW, SO 88 1,26 1,26 475
95 10,9 399
126 -a Gz 1B BSW, SO 86 2,45 2,45 532
95 10,8 451
126 -a Gz 1B BSW, SO 86 1,49 1,49 322
95 10,8 276
126 -b Gz B BSW, SO 86 1,39 1,39 304
95 1o,8 261
126 -b Gz 1B BSW, SO 86 2,11 2,11 461
95 10,8 394
127 -b Gz 1B BSW, SO 87 3,00 3,00 741
95 10,9 632
127 -b Gz B BSW, SO 87 3,80 3,80 940
95 10,9 798
128 -d Gz 1B BSW, SO 94 3,33 3,33 920
100 10,9 780
128 -d Gz 1B BSW, SO 94 3,27 3,27 905
100 10,9 765
128 d Gz B BSW, SO 94 3,57 3,57 985
100 10,9 840
129 -b Gz 1B BSW, SO 88 3,70 3,70 970
100 10,9 825
130 -d Gz 1A BSW, SO 89 5,84 5,84 1535
100 10,9 1305
130 -d Gz IA BSW, SO 89 5,98 5,98 1575
100 10,9 1335
132 f (6] 1B BMSW, SO 104 2,13 2,13 670
95 110,9 565
132 g (e} AU BMSW, SO 91 2,55 1,82 684
95 1 KO 580
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
133 -a (6] 1B BMSW, SO 86 1,75 1,75 484
95 10,8 408
133 -a (6] 1B BMSW, SO 86 0,67 0,67 195
100 10,8 165
133 -a (e} B BMSW, SO 86 3,27 3,27 902
95 10,8 765
133 -k (6] 1B BSW, SO 86 0,89 0,89 247
95 10,8 209
133 -k (6] 1B BSW, SO 86 0,73 0,73 210
100 10,8 180
135 -a Gz B BMSW, SO 87 3,80 3,80 1420
95 10,9 1192
136 -d (6] 1A BMSW, SO 110 4,36 4,36 1672
95 10,9 1396
136 -f (6] 1A BMSW, SO 95 4,90 4,90 1938
95 10,9 1620
137 -b (e} B BMSW, SO 90 2,24 2,24 846
95 10,9 712
137 -b (6] 1B BMSW, SO 90 1,40 1,40 527
95 10,9 442
137 - (6] 1B BSW, SO 90 1,62 1,62 513
95 10,9 437
137 ¢ (e} B BSW, SO 90 0,70 0,70 230
100 10,9 200
137 -¢ (6] 1B BSW, SO 90 1,90 1,90 598
95 110,9 513
139 -a Gz 1A BSW, SO 88 5,42 5,42 1349
95 10,9 1154
140 -b Gz B BSW, SO 87 2,38 2,38 527
95 10,8 451
140 -c Gz 1B BSW, SO 87 1,39 1,39 432
95 110,9 366
140 -c Gz 1B BSW, SO 87 4,00 4,00 1244
95 110,9 1059
142 d (e} 1A BSW, SO 88 5,10 5,10 1596
95 110,9 1354
142 -i (6] 1A BMSW, SO 88 0,90 0,90 332
90 10,9 284
143 -a (6] 1A BSW, SO 88 4,25 4,25 1059
95 10,9 902
143 -a (e} 1A BSW, SO 88 4,48 4,48 1116
95 10,9 955
143 -b (6] 1A BMSW, SO 88 0,75 0,75 264
80 10,9 224
144 (e} 1A BSW, SO 88 4,30 4,30 1197
95 10,8 1021
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
144 -d (6] 1A BMSW, SO 88 1,00 1,00 375
95 10,9 318
146 -a (6] AU BMSW, SO 110 2,22 1,63 418
95 Il KO 352
146 -d o A BMSW, SO 89 3,39 1,02 298
30 10,8 254
146 -f (6] 1B BSW, SO 89 2,64 2,64 736
95 10,8 622
147 -g (6] 1B BSW, SO 88 3,30 3,30 732
95 1o,8 622
147 g o B BSW, SO 88 3,45 3,45 765
95 10,8 651
148 -b (6] 1B BMSW, SO 88 1,95 1,95 598
95 110,9 509
148 -c (6] 1B BSW, SO 88 1,90 1,90 594
95 10,9 504
149 -b Gz B BSW, SO 111 1,13 1,13 252
95 10,8 214
149 -c Gz 1B BMSW, SO 87 2,68 2,68 1002
95 10,9 846
149 -d Gz 1B BSW, SO 87 3,71 3,71 1026
95 10,8 874
150 -a Gz B BMSW, SO 88 3,83 3,83 1439
95 10,9 1211
151 -c (6] 1B BMSW, SO 104 3,35 3,35 1292
95 10,9 1078
151 -c (6] 1B BMSW, SO 104 1,55 1,55 599
95 10,9 499
151 -h o AU BMSW, SO 104 1,54 0,57 276
95 1 KO 233
152 -d (6] 1B BSW, SO 98 3,80 3,80 1268
95 110,9 1069
152 -m (6] AU BMSW, SO 98 3,20 2,38 801
90 1 KO 670
154 4 (e} B BMSW, SO 98 0,85 0,85 385
95 10,9 328
154 -k (6] 1B BSW, SO 98 3,12 3,12 1045
95 11,0 879
156 -d (6] 1B BMSW, SO 85 3,60 3,60 1344
95 10,9 1135
157 g (e} B BSW, SO 99 3,76 3,76 1259
95 11,0 1064
158 -a (6] IVD LMSW, LP 115 1,32 0,40 83
30 11 KO 68
158 -g (e} B BSW, SO 110 1,87 1,87 384
95 10,7 327
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
159 -¢ (6] 1B BMSW, SO 90 0,56 0,56 220
90 10,9 180
159 -c (6] 1B BMSW, SO 90 0,42 0,42 157
90 10,9 135
159 -d (e} B BSW, SO 90 3,13 3,13 698
95 10,8 594
159 -d (6] 1B BSW, SO 90 3,27 3,27 732
95 10,8 618
160 -c (6] 1B BMSW, SO 86 0,65 0,65 202
90 10,8 171
160 -c (e} B BMSW, SO 86 0,61 0,61 189
90 10,8 162
160 -d (6] 1B BSW, SO 86 3,35 3,35 736
95 10,8 627
160 -d (6] 1B BSW, SO 86 3,30 3,30 722
95 10,8 618
161 -a Gz B BSW, SO 87 2,95 2,95 917
95 10,9 774
161 f Gz 1B BSW, SO 105 0,65 0,65 170
100 1110,9 145
162 -b Gz 1B BSW, SO 105 3,12 3,12 784
95 10,9 656
162 -f Gz B BSW, SO 105 0,60 0,60 160
100 10,9 135
162 -f Gz 1B BSW, SO 105 1,75 1,75 437
95 10,9 370
162 -h Gz 1B BSW, SO 85 3,40 3,40 912
95 10,8 783
162 -h Gz B BSW, SO 85 2,20 2,20 594
95 10,8 509
165 -a (6] 1B BMSW, SO 88 2,80 2,80 1050
95 10,9 888
166 -a Gz 1B BMSW, SO 106 1,24 1,24 461
95 11,0 390
166 -b Gz B BMSW, SO 106 0,43 0,43 119
95 10,8 100
166 -c Gz 1B BSW, SO 106 3,06 3,06 860
95 10,8 722
166 -h Gz 1B BSW, SO 116 1,73 1,73 489
95 10,8 413
166 -k Gz B BMSW, SO 116 0,90 0,90 337
95 10,9 284
167 -a Gz 1A BSW, SO 106 4,35 4,35 1226
95 10,8 1031
167 -g Gz 1A BMSW, SO 106 1,20 1,20 380
95 110,9 318
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pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 5 6 7
168 -a Gz 1B BSW, SO 97 3,90 3,90 1439
95 110,9 1216
168 -a Gz 1B BSW, SO 97 3,85 3,85 1420
95 10,9 1202
169 -a Gz B BSW, SO 110 1,36 1,36 304
95 10,8 256
169 -f Gz 1B BSW, SO 95 3,80 3,80 1302
95 110,9 1107
170 -b Gz 1B BSW, SO 89 4,00 4,00 998
95 10,9 846
170 -b Gz B BSW, SO 89 3,07 3,07 765
95 10,9 651
170 -b Gz 1B BSW, SO 89 3,14 3,14 784
95 10,9 665
171 -a Gz 1B BSW, SO 85 3,80 3,80 1036
95 10,8 879
171 -a Gz B BSW, SO 85 1,15 1,15 314
95 10,8 266
171 -a Gz 1B BSW, SO 85 1,00 1,00 271
95 10,8 233
171 -a Gz 1B BSW, SO 85 1,01 1,01 276
95 10,8 233
171 g Gz B BSW, SO 105 1,85 1,85 466
95 10,9 394
172 -a Gz 1B BSW, SO 86 3,80 3,80 1045
95 10,8 888
172 -a Gz 1B BSW, SO 86 3,34 3,34 922
95 10,8 784
172 -a Gz B BSW, SO 86 3,60 3,60 993
95 10,8 846
173 -a Gz 1B BSW, SO 85 3,53 3,53 1088
95 110,9 922
173 -d Gz 1B BSW, SO 85 3,70 3,70 1140
95 110,9 969
174 -h Gz B BSW, SO 97 2,68 2,68 741
95 10,8 627
175 -a (6] 1B BMSW, SO 90 3,70 1,85 738
50 10,9 618
175 -a (6] 1B BMSW, SO 90 5,12 1,53 612
30 10,9 513
177 -a Gz B BMSW, SO 87 1,32 1,32 547
95 10,9 470
177 -b Gz 1A BMSW, SO 110 5,39 5,39 1900
95 110,9 1601
177 -c Gz IA BMSW, SO 110 0,11 0,11 20
100 110,5 15
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
177 -9 Gz 1B BSW, SO 87 1,71 1,71 579
95 10,8 490
178 -a Gz 1A BSW, SO 96 1,25 1,25 328
95 10,9 280
178 -d Gz 1A BSW, SO 96 4,74 4,74 1572
95 10,9 1335
180 -d Gz 1B BSW, BRZ 77 0,74 0,74 166
95 10,8 143
181 -c Gz 1B BSW, SO 93 2,53 2,53 660
95 10,9 565
181 g GPZ AU BMSW, SO 125 3,20 2,33 893
95 1 KO 741
181 -h GPz AU BMSW, SO 95 2,06 1,50 527
95 11 KO 442
182 f GPz A BMSW, SO 90 3,23 0,97 321
30 10,9 273
183 -f GPZ AU LMSW, SO 95 5,36 3,81 1173
95 1 KO 978
184 g GPz AU BMSW, SO 106 1,83 1,36 413
95 11 KO 342
186 -d Gz 1B BSW, SO 100 2,80 2,80 1045
95 1,1 879
186 -d Gz B BSW, SO 100 3,03 3,03 1130
95 1,1 950
187 -b Gz 1A BSW, SO 99 4,85 4,85 1814
95 11,1 1525
187 -b Gz 1A BSW, SO 99 5,30 5,30 1986
95 1,1 1667
189 -a GPZ BU BMSW, SO 127 6,26 3,13 922
95 Il KO 770
190 -b Gz 1B BSW, SO 95 1,58 1,58 584
95 11,1 489
190 -b Gz 1B BSW, SO 95 0,58 0,58 202
90 1,1 171
190 -c Gz B BMSW, SO 95 2,00 2,00 741
95 1,1 618
190 -c Gz 1B BMSW, SO 95 2,85 2,85 1054
95 11,1 884
191 -b GPz AU BMSW, SO 111 3,88 2,81 1026
95 Il KO 855
191 -h GPZ 1BU LSW, SO 95 5,27 3,73 915
95 1 KO 741
191 i GPz 1B LSwW, SO 95 4,02 2,01 916
50 1A 0,8 750
192 d GPZ B LSW, SO 95 4,95 2,48 1183
50 1A 0,8 975
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 4 5 6 7
192 -d GPz 1B LSW, SO 95 4,60 2,30 1098
50 1A 0,8 907
192 g GPz 1B LMSW, SO 95 1,04 0,52 292
50 1A0,8 243
192 g GPZ B LMSW, SO 95 1,20 0,60 338
50 1A 0,8 277
193 -b GPz AU LSw, SO 103 6,40 4,70 1506
95 I KO 1240
193 -c GPz A LSw, SO 103 0,75 0,30 106
40 10,8 88
193 -c GPZ A LSW, SO 103 0,76 0,30 108
40 10,8 90
193 -d GPz A LSw, SO 103 2,84 1,14 566
40 10,8 462
193 -d GPz A LSw, SO 103 2,83 1,13 564
40 10,8 460
194 -a GPZ A LMSW, SO 95 0,56 0,22 90
40 10,8 74
194 -b GPz A LMSW, SO 95 2,97 1,19 666
40 1A 0,7 544
194 -c GPz AU LMSW, SO 95 3,81 2,71 1154
95 1 KO 964
195 -c o B BSW, SO 105 0,59 0,59 147
95 10,9 128
196 -b Gz 1B BSW, SO 113 3,41 3,41 860
95 10,9 727
197 -a Gz 1B BSW, SO 92 2,16 2,16 694
95 1 594
197 -a Gz B BSW, SO 92 1,71 1,71 546
95 1 470
200 -a GPz 1B BMSW, SO 108 7,35 3,68 1228
50 110,9 1025
201 -a Gz 1B BMSW, SO 90 2,86 2,86 1088
95 10,9 917
202 -a GPZ AU LSW, SO 94 4,10 3,12 979
95 1 KO 817
206 -a (6] 1B BMSW, SO 84 3,68 3,68 1501
95 11,0 1268
206 -a (6] 1B BMSW, SO 84 3,50 3,50 1430
95 11,0 1206
206 -b (e} B BSW, SO 108 3,96 3,96 1259
95 10,9 1059
208 -a Gz 1B BSW, SO 96 3,98 3,98 1178
95 10,8 993
208 -a Gz B BSW, SO 96 3,94 3,94 1164
95 10,8 983
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7

208 -a Gz 1B BSW, SO 96 3,95 3,95 1168

3 95 10,8 983

212 -c GPz AU BMSW, SO 116 0,91 0,67 242

95 Il KO 200

213 -a Gz B BSW, SO 90 3,75 3,75 1188

1 95 10,9 1012

213 -a Gz 1B BSW, SO 90 3,42 3,42 1083

2 95 110,9 922

214 -a GPz AU BMSW, SO 110 512 3,80 1401

95 1 KO 1168

214 Gz 1A BSW, SO 110 4,50 4,50 1282

95 10,8 1078

215 - Gz 1B BSW, SO 126 1,76 1,76 484

95 11,0 404

218 -a Gz 1B BSW, SO 94 2,90 2,90 955

1 95 10,9 808

219 - Gz B BSW, SO 104 1,85 1,85 646

95 11,0 546

221 g Gz 1B BSW, SO 110 2,14 2,14 679

95 110,9 575

222 -c Gz 1B BSW, SO 106 1,50 1,50 475

1 95 10,9 399

222 -c Gz B BSW, SO 106 1,62 1,62 513

2 95 10,9 432

222 -d Gz 1B BMSW, SO 98 2,14 2,14 855

1 95 10,9 712

222 -d Gz 1B BMSW, SO 98 1,73 1,73 689

2 95 10,9 575

223 f Gz B BSW, SO 110 3,33 3,33 1054

1 95 110,9 893

223 -h GPz AU BMSW, SO 110 1,37 0,89 256

95 11 KO 214

226 -k (6] 1B BSW, SO 100 1,56 1,56 470

95 110,9 394

227 -b (e} 1BU BMSW, SO 100 4,62 2,96 1560

80 1 KO 1304

227 -d (6] 1B BSW, SO 100 3,59 3,59 1265

1 100 11,0 1065

231 -d Gz 1B BSW, SO 100 2,35 2,35 627

1 95 1,0 532

231 d Gz B BSW, SO 100 2,59 2,59 694

2 95 1,0 584

232 f GPz 11BU BMSW, BRZ 79 0,68 0,37 167

95 I KO 138

233 -c GPZ nBU BMSW, SO 114 4,42 2,43 1430

95 I KO 1188
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pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
233 -d GPz 1niBU BMSW, SO 114 3,53 1,95 964
95 1 KO 803
234 -b Gz 1B BSW, SO 110 3,06 3,06 969
95 10,9 812
234 -b Gz B BSW, SO 110 3,30 3,30 1045
95 10,9 879
234 -d GPz 1B BMSW, SO 110 3,88 1,55 556
40 10,8 464
234 -f GPz 1B BMSW, SO 85 0,79 0,32 126
40 10,9 106
235 -f Gz B BSW, SO 110 2,03 2,03 646
95 10,9 542
235 -f Gz 1B BSW, SO 110 1,72 1,72 546
95 110,9 456
235 -k Gz 1B BSW, SO 110 0,84 0,84 190
95 1o,8 157
235 -k Gz B BSW, SO 110 1,14 1,14 256
95 10,8 214
235 -m Gz 1B BMSW, SO 110 1,12 1,12 380
95 10,8 318
235 -m Gz 1B BMSW, SO 110 0,96 0,96 328
95 10,8 271
236 -d o AU BMSW, SO 116 1,72 1,25 526
90 | KO 441
236 -k (6] 1A BSW, SO 106 4,66 2,80 825
60 10,8 693
236 -m (6] 1B BSW, SO 106 2,20 2,20 698
95 110,9 584
240 -h Gz B BSW, SO 100 3,79 3,79 898
95 1o,8 755
240 -h Gz 1B BSW, SO 100 1,28 1,28 304
95 10,8 256
240 -i Gz 1B BSW, SO 100 1,48 1,48 352
95 1o,8 294
241 -a Gz B BSW, SO 100 2,23 2,23 594
95 1,0 504
241 -b Gz 1B BSW, SO 100 3,20 3,20 841
95 11,0 713
242 -a GPz 1B BMSW, SO 90 3,51 1,40 654
40 IA0,9 546
242 -b Gz B BSW, SO 90 4,00 4,00 1325
95 10,8 1116
242 -c GPz HniBU BMSW, BRZ 90 1,85 0,85 432
95 I KO 361
242 GPZ 1By LMSW, SO 86 1,13 0,72 275
95 1 KO 228
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
244 -a Gz 1B BMSW, SO 109 3,40 3,40 1311
95 10,9 1097
244 -b GPz 1B BMSW, SO 85 10,89 4,35 1672
40 10,9 1410
245 - (e} 1B BSW, SO 110 3,97 2,38 714
60 10,8 597
245 -f (6] 11BU BMSW, SO 110 2,04 0,57 309
95 11 KO 261
245 -g (6] 1B BMSW, SO 110 2,78 1,11 452
40 10,9 378
246 -a (e} B BMSW, SO 100 3,52 3,52 872
70 11,0 732
249 -g Gz 1B BMSW, SO 100 3,35 3,35 1354
95 10,9 1135
249 - Gz 1B BSW, SO 100 0,47 0,47 142
95 10,9 119
250 -c Gz B BSW, SO 102 3,93 3,93 983
95 10,9 826
250 -c Gz 1B BSW, SO 102 3,93 3,93 983
95 1110,9 826
251 -f Gz 1B BSW, SO 105 3,95 3,95 879
95 10,8 741
252 - (e} B BSW, SO 105 3,70 3,70 1040
95 10,8 879
253 -b GPz 11BU BMSW, SO 123 4,51 2,48 815
70 11 KO 679
253 -h Gz 1B LSw, BRZ 85 1,25 1,25 278
90 10,6 225
253 4 Gz B OLJ, OL 90 0,77 0,77 300
80 10,8 240
254 -d GPz 1B BMSW, SO 84 2,60 1,04 406
40 10,9 340
254 - GPz 11BU LMSW, SO 84 2,28 1,67 746
95 IA KO 626
256 - (e} B BSW, SO 125 2,37 2,37 674
95 10,8 565
256 -k (6] 1B BSW, SO 125 2,04 2,04 580
95 10,8 484
256 -l (6] AU LMSW, SO 125 1,34 0,99 256
95 Il KO 214
257 -b GPZ A LMSW, SO 86 1,55 0,47 189
30 1A 0,8 158
257 -d GPz AU LMSW, SO 100 1,47 1,03 390
95 I KO 323
257 i Gz B BMSW, SO 100 0,84 0,84 299
95 10,8 247
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
257 -k Gz 1B BSW, SO 100 1,84 1,84 551
95 110,9 466
258 -b GPz A BMSW, SO 86 3,61 1,08 378
30 10,8 320
258 -c Gz B BSW, SO 111 1,27 1,27 361
95 10,8 304
258 -d Gz 1B BSW, SO 111 1,88 1,88 423
95 10,8 356
259 -g Gz 1B BSW, SO 131 2,27 2,27 636
95 10,8 532
259 -g Gz B BSW, SO 131 2,88 2,88 808
95 10,8 674
261 -d GPz HniBU LMSW, SO 105 5,51 2,54 1729
95 I KO 1439
261 -f GPz HniBU BMSW, SO 105 3,02 1,66 945
95 1 KO 788
261 - GPZ [11=]V] LMSW, SO 105 3,61 1,67 812
95 1 KO 679
262 -a GPz 1B BMSW, SO 102 1,67 0,67 236
40 10,8 198
262 -b GPz 1B BMSW, SO 83 6,34 2,54 872
40 10,8 734
262 -f GPZ 1By BMSW, SO 104 2,59 1,43 698
95 1 KO 584
262 -g GPz 1B LMSW, SO 83 1,54 0,62 238
40 1A 0,8 200
262 -h GPz HniBU BMSW, SO 104 2,14 1,18 480
95 | KO 404
264 -g o B BSW, SO 103 2,22 2,22 406
70 10,9 343
264 -g (6] 1B BSW, SO 103 3,99 3,99 832
80 10,9 704
265 -d Gz 1B BSW, SO 116 2,80 2,80 798
95 10,8 670
265 -d Gz B BSW, SO 116 2,88 2,88 822
95 10,8 689
270 d GPz A BMSW, SO 89 1,75 0,70 244
40 1A 0,7 204
270 -i GPz HniBU BMSW, SO 110 5,10 2,80 1396
95 1 KO 1159
270 - (e} AU OLJ, OL 105 1,48 1,03 542
95 1 KO 432
270 -n (6] AU LW, OL 105 0,79 0,57 233
95 I KO 190
271 4 (e} A BMSW, SO 95 1,51 0,45 153
30 10,7 126
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 7
271 -k (6] AU BMSW, SO 116 1,43 1,19 399
95 | KDO 328
274 (6] 1A BSW, SO 110 3,48 3,48 1102
95 10,9 926
274 (e} 1A BSW, SO 110 3,47 3,47 1102
95 10,9 922
275 -c Gz 1B BSW, SO 121 2,80 2,80 632
95 10,8 527
275 -c Gz 1B BSW, SO 121 2,56 2,56 575
95 10,8 484
279 (e} B BSW, SO 116 2,20 2,20 556
95 10,9 466
280 -a GPz 11BU LMSW, SO 108 1,54 0,58 176
95 1 KO 138
280 -c GPz 1IBU LMSW, SO 110 4,37 2,40 1350
95 1 KO 1116
280 -d GPZ B BMSW, SO 110 3,96 1,58 652
40 10,9 542
281 -c (6] 1B BMSW, SO 114 3,92 1,57 636
40 10,9 530
281 -d (6] 11BU LMSW, SO 59 2,42 0,68 461
95 IA0,5 389
281 f (e} B BMSW, SO 89 4,45 1,78 820
40 IA0,9 686
281 - (6] 1B LMSW, SO 89 2,36 0,71 327
30 1A 0,9 273
281 -k (6] 11BU LMSW, SO 116 3,30 1,52 922
95 1 KO 765
281 -l (e} 1nBU BMSW, SO 116 2,76 1,52 770
95 1 KO 641
281 -m (6] 1B LMSW, SO 90 2,70 1,35 560
50 1A 0,8 468
281 -n (6] 1B LMSW, SO 90 1,90 0,95 308
50 10,8 255
282 -a (e} 1BU BMSW, SO 119 4,75 2,61 1391
95 1 KO 1169
282 -b (6] 1B BMSW, SO 119 9,58 3,83 1632
40 10,9 1364
282 -g (6] 1B LMSW, SO 90 3,09 1,54 555
50 1A 0,7 462
283 g (e} 1BU LW, OL 100 4,33 2,38 1017
95 1 KO 808
283 -i (6] 1B BSW, SO 103 2,37 2,37 793
95 10,8 665
283 4 (e} B BMSW, SO 103 3,88 1,55 578
40 10,8 484
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. )
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
283 -n (6] 1B BMSW, SO 103 0,85 0,34 142
40 1A 0,8 116
285 -h GPz 1B BMSW, SO 86 3,20 1,28 590
40 1A 0,9 494
285 -l GPZ B LMSW, SO 86 4,18 1,67 584
40 10,8 488
285 -0 GPz AU LMSW, BRZ 86 0,86 0,63 233
95 I KO 195
288 -a Gz 1B BSW, SO 81 3,00 3,00 893
95 10,9 765
290 -a o AU Lt, OL 90 3,85 3,13 1658
95 1 KO 1311
290 -b (6] A BMSW, SO 106 1,93 0,58 232
30 10,9 195
290 -f (6] AU LMSW, BRZ 76 1,26 0,86 152
95 1 KO 128
290 -h (e} B BMSW, SO 90 5,27 2,11 844
40 10,9 706
290 -l (6] 1B LMSW, SO 90 2,97 1,19 420
40 10,8 350
290 -o (6] 1B Lt, OL 90 0,56 0,56 123
95 10,4 95
296 -k Gz B BSW, SO 95 3,00 3,00 784
95 10,9 670
296 -s Gz 1B BSW, SO 98 2,97 2,97 998
95 11,0 836
297 -t Gz 1B BSW, SO 118 2,69 2,69 608
95 10,8 508
300 -b Gz B BMSW, SO 118 0,59 0,59 185
95 110,9 157
300 -c Gz 1B BSW, SO 118 3,28 3,28 826
95 10,9 694
300 -c Gz 1B BSW, SO 118 0,18 0,18 50
100 10,9 40
300 -d Gz B BMSW, SO 120 3,66 3,66 1297
95 11,0 1083
301 -g Gz 1B BSW, SO 125 0,83 0,83 261
95 110,9 218
301 -g Gz 1B BSW, SO 125 0,49 0,49 157
95 10,9 128
301 -l Gz B BSW, SO 125 1,43 1,43 361
95 10,9 304
301 -l Gz 1B BSW, SO 125 3,28 3,28 826
95 1110,9 698
301 -n Gz B BMSW, SO 125 1,46 1,46 570
95 10,9 470
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 4 5 6 7
302 -h Gz 1B BMSW, SO 125 1,36 1,36 228
80 10,7 188
303 -f Gz 1B BSW, SO 117 1,97 1,97 499
95 11no,9 418
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¢0s

Rodzaj

Orientacyjna migzszo$¢ grubizny netto na catej powierzchni wg gatunkéw drzew (m?3)

Oddz. Gospodarstwo | cieciai % Gatunek panujacy, wiek Powierzchnia - ha Raz?rn;;j;rub.
pododdz. migzszosci
(nr dziatki przy So,Md Sw Jd, Dg D\t;\'/ JSJ' N - Gb Brz, Ak ol 3/36 Tl_p*
manipul.) Rodzaj rebni rebniach bonitacja zadrzewienie manipulacyjna | do odnow. brutto/netto Z, W P
ztozonych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Razem GPZzZ 7,52 3,75 1538
X X
1B 1298 1298
GPz 6,26 3,13 922
X X
11BU 770 770
GPz 2,55 1,41 632
X X
1IDU 528 528
GPZz 64,90 20,70 8178
X X
A 6842 6842
GPz 77,74 56,53 19714
X X
AU 16443 16248 195
GPZz 65,72 28,61 11641
X X
1B 9699 9699
GPz 57,27 32,64 14840
X X
11BU 12335 11836 499
GPZzZ 3,59 1,07 310
X X
IVD 261 261
GPZz 285,55 147,84 57775
X X
Razem 48176 47482 694
Gz 101,78 101,78 31383
X X
1A 26608 26608
Gz 598,07 598,07 181264
X X
1B 153325 152587 130 368 240
Gz 699,85 699,85 212647
X X
Razem 179933 179195 130 368 240
(0] 36,99 36,99 11753
X X
1A 9922 9922
(o] 173,68 173,68 52298
X X
1B 44220 43785 340 95
(o] X X 4,66 2,80 825




€0s

Rodzaj

Orientacyjna migzszo$¢ grubizny netto na catej powierzchni wg gatunkéw drzew (m?3)

Oddz. Gospodarstwo | cieciai % Gatunek panujacy, wiek Powierzchnia - ha Raz?rn;;j;rub.
pododdz. migzszosci
(nr dziatki przy So,Md Sw Jd, Dg D\t;\'/ JSJ' N - Gb Brz, Ak ol 3/36 Tl_p*
manipul.) Rodzaj rebni rebniach bonitacja zadrzewienie manipulacyjna | do odnow. brutto/netto Z, W P
ztozonych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1A 693 693
(0] 3,97 2,38 714
X X
11B 597 597
(o] 2,62 0,69 470
X X
11BU 391 85 306
(0] 37,72 11,32 4395
X X
1A 3704 3579 125
(o] 58,49 43,06 16123
X X
1IAU 13378 10818 128 2432
(o] 52,57 21,41 8624
X X
1B 7203 7203
(0] 24,22 12,24 6430
X X
111BU 5337 4529 808
(o] 13,30 6,39 2258
X X
IVD 1883 1815 68
(0] 408,22 310,96 103890
X X
Razem 87328 83026 340 559 3335 68
1393,62 1158,65 374312
X X
Razem 315437 309703 470 1621 3575 68




Wzér 6 Obreb Laskowice - Wykaz projektowanych cie¢ rebnych

Powierzchnia - ha Razem grub.
Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % miazszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 5 6 7
1 -b GPz AU BMSW, SO 75 0,79 0,62 171
95 I KO 147
2 f (e} B LMSW, SO 87 1,05 0,52 240
50 10,9 197
2 g o AU LMSW, SO 112 5,52 3,46 1382
95 11 KO 1144
2 -k (6] 11BU LSw, SO 110 2,68 1,94 817
95 I KO 674
3 < (e} B LSW, SO 88 5,80 2,90 1215
50 11,0 1012
3 < o B LSW, SO 88 7,92 2,37 996
30 11,0 829
4 - (6] 1B LSw, SO 88 5,47 2,74 1250
50 10,9 1023
4 (e} B LSW, SO 88 4,40 1,32 603
30 10,9 494
7 - (e} AU LMSW, SO 120 3,72 2,38 940
95 11 KO 784
8 -c (6] AU LMSW, SO 112 1,95 1,54 489
95 11 KO 408
8 i (e} B LSW, OL 95 2,35 1,17 489
50 10,9 394
9 - o 1BU LSW, SO 116 2,67 1,77 546
95 I KO 451
9 d (6] 11BU LSw, OL 58 2,05 1,57 332
95 11 KO 275
9 f o A LSW, SO 96 3,61 1,80 405
30 10,9 339
10 -b o AU LSW, SO 110 4,47 2,78 680
95 IA KO 560
10 -c (6] 11BU LSw, SO 90 3,00 1,83 288
80 1A 0,2 240
11 -c (e} AU LSW, SO 106 5,93 2,17 916
95 1 KO 756
11 4 (e} AU LSW, SO 106 3,51 1,89 688
95 I KO 570
11 -k (6] A BMSW, SO 106 3,19 0,96 445
30 11,0 366
12 - (e} nBU LSW, SO 110 7,65 4,41 1515
95 1 KO 1244
12 f (e} A LSW, SO 98 1,53 0,46 201
30 11,0 165
12 -g (6] A BMSW, SO 100 2,18 0,65 315
30 11,1 260

504




Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 5 6 7
12 -h (6] 11BU LMSW, BRZ 96 2,48 1,26 442
95 I KO 371
13 -c (6] 11BU LSw, SO 96 3,98 2,63 665
95 1 KO 556
13 d (e} nBU LSW, SO 96 6,00 4,36 2000
95 1 KO 1667
14 -h (6] 11BU LMSW, SO 110 2,98 2,20 432
95 I KO 356
15 -a (6] A LMSW, SO 115 2,89 0,87 422
30 11,0 344
15 -a (e} A LMSW, SO 115 3,45 1,04 502
30 11,0 411
17 -h (6] 1B BSW, SO 115 3,07 3,07 1003
95 110,9 841
18 -a (6] AU BMSW, SO 100 6,00 4,41 1772
95 Il KO 1463
20 - (e} B BSW, SO 120 2,64 2,64 869
95 i1 722
20 -l (6] AU BMSW, SO 95 2,27 1,68 770
95 I KO 637
21 -h (6] 11BU LMSW, SO 96 1,87 1,25 400
80 1 KO 336
22 -h (e} IA BSW, SO 101 3,61 3,61 1078
95 10,9 903
22 4 (6] 1B BSW, SO 101 1,30 1,30 408
95 110,9 342
22 4 (6] 1B BSW, SO 101 0,30 0,30 95
95 110,9 76
22 (e} B BSW, SO 101 2,40 2,40 755
95 110,9 627
22 -m (6] 1A BSW, SO 131 1,63 1,63 527
95 i1 442
22 -n (6] 1B BSW, SO 131 0,85 0,85 276
95 i1 233
22 -n (e} B BSW, SO 131 0,05 0,05 15
100 i1 15
23 -c (6] AU LMSW, BRZ 80 2,00 1,07 332
95 I KO 276
24 -a (6] 1IBU LSw, BRZ 81 2,01 0,38 337
95 1 KO 280
24 -d (e} 1BU LMSW, SO 131 3,75 1,12 974
95 1 KO 803
25 -a (6] AU LMSW, SO 128 5,73 2,43 931
95 I KO 769
25 -b (6] 1B LMSW, SO 128 6,22 3,11 1512
50 11,0 1245
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 7
25 -c (6] AU LMSW, SO 126 1,76 1,00 646
95 1 KO 537
26 -c (6] AU LMSW, SO 125 3,74 1,82 774
95 1 KO 641
26 -f o B LSW, DB 125 8,97 3,59 2426
40 11,0 2104
26 -n (6] A BMSW, SO 125 1,44 0,43 152
30 110,9 126
28 - (6] 1B BSW, SO 101 3,03 3,03 1297
95 1,2 1074
29 -g o B BSW, SO 101 3,72 3,72 1368
95 11,0 1140
34 -b (6] A LSw, SO 93 2,03 0,61 291
30 11,0 240
34 -c (6] A LSw, MD 85 0,66 0,20 72
30 10,9 57
34 -d (e} AU LSW, SO 97 2,73 1,05 404
95 1 KO 337
34 -f (6] AU LSw, SO 97 1,61 1,11 396
80 1 KO 332
34 g (6] AU LMSW, SO 97 2,60 1,82 755
95 1 KO 632
34 -h o AU LMSW, SO 85 2,72 2,09 616
80 Il KO 524
38 -d (6] 1A BSW, SO 125 3,45 3,45 1135
95 i1 955
38 -d (6] 1A BSW, SO 125 1,46 1,46 480
95 i1 404
38 -f o IA BSW, SO 150 1,00 1,00 323
95 110,9 266
38 -f (6] 1A BSW, SO 150 2,54 2,54 865
100 110,9 720
44 -c (6] 1B BSW, SO 113 3,25 3,25 945
95 1,0 793
44 -c (e} B BSW, SO 113 3,27 3,27 950
95 1,0 798
52 -f (6] 1B BSW, SO 120 1,34 1,34 352
95 10,9 294
52 g (6] 1B BS, SO 90 0,70 0,70 233
95 11,0 200
53 -g (e} B BSW, SO 140 1,60 1,60 451
95 1,0 380
53 (6] 1B BSW, SO 90 0,82 0,82 218
95 11,0 185
53 -k (6] 1B BSW, SO 125 0,62 0,62 215
100 i1 180
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
54 -c (6] 1B BSW, SO 145 3,00 3,00 1230
95 11,1 1012
54 -c (6] 1B BSW, SO 145 2,95 2,95 1206
95 1,1 998
55 -f (e} B BSW, SO 110 3,73 3,73 1207
95 10,9 1003
55 -f (6] 1B BSW, SO 110 3,81 3,81 1230
95 110,9 1022
58 -f (6] 1B BSW, SO 116 3,05 3,05 888
95 11,0 746
59 -c (e} B BSW, SO 108 3,26 3,26 1054
95 i1 888
59 -c (6] 1B BSW, SO 108 3,20 3,20 1036
95 i1 869
60 -d (6] 1B BSW, SO 110 3,21 3,21 931
95 11,0 784
61 -m (e} B BSW, SO 94 0,20 0,20 55
100 1,0 50
61 -s (6] 1B BSW, SO 110 1,42 1,42 446
95 11,0 375
65 -a GPz AU LSw, BRZ 90 1,69 0,56 290
95 1 KO 238
65 -c GPZ AU LMSW, SO 90 1,38 0,83 332
95 1 KO 271
65 -ax Gz 1B BSW, SO 93 1,30 1,30 361
95 11,0 304
65 -dx Gz 1B BMSW, SO 93 1,42 1,42 508
95 11,0 423
66 -a (e} AU LSW, OL 85 1,19 0,79 228
95 Il KO 181
67 -i (6] 1B BSW, SO 100 2,33 2,33 893
95 11,1 755
67 -i (6] 1B BSW, SO 100 2,42 2,42 931
95 1,1 784
67 -0 GZ B BSW, SO 100 1,23 1,23 385
95 i1 328
67 -0 Gz 1B BSW, SO 100 1,25 1,25 390
95 i1 332
68 -a (6] AU LMSW, GB 86 1,26 0,54 105
50 Il KO 90
68 -c (e} B BSW, SO 100 3,70 3,70 1154
95 i1 978
68 -h Gz 1B BSW, SO 100 3,65 3,65 1140
95 i1 969
68 -h Gz 1B BSW, SO 100 3,90 3,90 1221
95 i1 1036
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
70 -h Gz 1B BSW, SO 120 0,73 0,73 271
95 11,0 223
70 -r Gz 1B BSW, SO 120 2,30 2,30 855
95 11,0 712
71 -t GZ B BMSW, SO 135 1,83 1,83 760
95 1 627
71 -w GPz A LMSW, SO 135 3,75 1,12 548
30 11,0 452
79 -h (6] AU BMSW, SO 100 1,42 1,00 346
95 1 KO 285
81 -g o IA BSW, SO 118 4,61 4,61 1487
95 i1 1249
84 -b (6] 1B BSW, SO 90 3,75 3,75 1254
95 11,0 1054
84 -b (6] 1B BSW, SO 90 3,77 3,77 1259
95 11,0 1059
88 -x GZ B BMSW, SO 96 0,52 0,52 170
100 10,9 140
89 -b Gz 1B BSW, SO 130 0,86 0,86 212
90 10,9 176
90 -d Gz 1B BMSW, SO 100 2,18 2,18 679
95 10,9 565
90 -k GZ B BSW, SO 110 3,10 3,10 1150
95 11,0 964
91 -h GPz AU LMSW, SO 115 3,90 2,82 1188
95 I KO 988
91 i GPz AU BMSW, SO 115 3,51 2,44 746
95 Il KO 618
91 -n GPZ AU BMW, SO 115 2,27 1,73 447
95 1 KO 366
91 -r Gz 1B BMSW, SO 115 3,97 3,97 1325
95 110,9 1107
92 -c GPz 11BU LMSW, SO 115 11,29 8,15 2754
95 Il KO 2308
93 -b GPZ nBU BMSW, SO 125 7,76 511 1981
95 Il KO 1643
93 -c GPz A BMSW, SO 125 3,38 1,02 407
30 11,0 338
93 -c GPz A BMSW, SO 125 3,03 0,91 364
30 11,0 302
94 -d GZ B BMSW, SO 120 2,00 2,00 741
95 11,0 613
94 -f Gz 1B BSW, SO 120 1,30 1,30 484
95 11,0 399
94 g Gz 1B BSW, SO 120 1,35 1,35 504
95 11,0 418
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7

94 i Gz 1B BMSW, SO 120 1,03 1,03 470

1 95 11,0 390

94 i Gz 1B BMSW, SO 120 0,82 0,82 375

2 95 11,0 314

95 -f (e} AU BMSW, SO 130 3,25 1,75 674

95 Il KO 556

95 -h (6] 1B OLJ, OL 110 1,00 1,00 264

80 110,7 212

95 i (6] AU LMSW, SO 135 1,02 0,73 209

95 Il KO 176

95 -k (e} AU BMSW, SO 130 2,75 1,72 570

95 Il KO 470

101 -c (6] 1B BSW, SO 114 1,62 1,62 489

95 i1 413

107A -a (6] 1B BSW, SO 100 3,20 3,20 888

1 95 11,0 746

108 -a (e} AU LMSW, SO 110 1,10 0,64 228

95 Il KO 190

108 -f (6] 1B BSW, SO 100 3,80 3,80 1054

1 95 11,0 888

109 -a (6] 1B BMSW, BRZ 74 0,96 0,96 261

95 10,8 218

113 f GZ B BSW, SO 125 3,27 3,27 1074

95 i1 898

113 g Gz 1B BSW, SO 90 0,62 0,62 195

100 110,9 165

115 -b Gz 1B BMSW, SO 130 0,60 0,60 200

95 110,9 166

115 -d GZ B BSW, SO 130 0,83 0,83 242

1 95 1,0 200

115 -d Gz 1B BSW, SO 130 0,84 0,84 242

2 95 11,0 204

115 -l Gz 1B BSW, SO 130 1,58 1,58 589

1 95 11,0 484

115 - GZ B BSW, SO 130 1,54 1,54 570

2 95 11,0 475

116 -d Gz 1B BMSW, SO 130 0,74 0,74 238

95 i1 200

116 -f Gz 1B LMSW, SO 85 0,52 0,52 171

95 11,0 142

116 - (e} B LMSW, SO 130 1,02 1,02 237

95 10,8 195

125 -c (6] 1B BSW, SO 110 1,35 1,35 477

90 11,0 396

125 -d (6] 1B BSW, SO 89 1,36 1,36 436

90 11,0 369
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
2 3 ] 7
125 -f (6] 1B BSW, SO 110 1,10 1,10 306
90 11,0 256
126 -a (6] 1B BSW, SO 110 2,74 2,74 968
90 11,0 810
126 -d o B BSW, SO 113 0,35 0,35 133
95 11,0 109
126 -d (6] 1B BSW, SO 113 3,90 3,90 1458
95 11,0 1216
126 -h (6] 1B BSW, SO 113 2,65 2,65 988
95 11,0 826
126 i o B BSW, SO 110 1,96 1,96 693
90 11,0 580
126 -m (6] 1B BSW, SO 113 1,00 1,00 375
95 11,0 309
130 -g (6] 1B BSW, SO 103 2,95 2,95 1192
95 1,2 998
131 -b (e} B BSW, SO 102 3,31 3,31 969
95 1,0 817
131 -h (6] 1B BSW, SO 102 1,39 1,39 408
95 11,0 342
132 -l (6] 1B BMSW, SO 105 0,48 0,48 214
95 11,0 176
132 -p o B BSW, SO 105 1,50 1,50 665
95 11,0 560
139 -d (6] 1B BMSW, SO 118 1,76 1,76 865
100 11,1 725
139 -h (6] 1B BSW, SO 116 2,00 2,00 620
100 1,0 525
139 -n o B BMSW, SO 118 2,00 2,00 890
100 1 740
139 -n (6] 1B BMSW, SO 118 4,00 4,00 1780
100 11,1 1485
140 -b (6] 1B BMSW, SO 116 0,57 0,57 230
100 11,0 190
140 d (e} B BMSW, SO 120 3,00 3,00 1315
100 1 1095
140 -d (6] 1B BMSW, SO 120 1,00 1,00 440
100 11,1 365
140 -d (6] 1B BMSW, SO 120 1,29 1,29 565
100 1 470
140 g (e} B BMSW, SO 120 0,39 0,39 155
100 11,0 130
140 -g (6] 1B BMSW, SO 120 1,66 1,66 650
100 11,0 545
141 -a (6] 1B BMSW, SO 110 0,45 0,45 166
95 11,0 142
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 7
141 -a (6] 1B BMSW, SO 110 2,25 2,25 836
95 11,0 703
141 -a (6] 1B BMSW, SO 110 0,55 0,55 204
95 11,0 171
141 -a (e} B BMSW, SO 110 2,25 2,25 836
95 11,0 703
141 -b (6] 1B BMSW, SO 80 0,62 0,62 214
95 10,9 180
141 -b (6] 1B BMSW, SO 80 0,48 0,48 166
95 10,9 142
141 d (e} B BSW, SO 104 0,68 0,68 223
95 10,9 185
141 d (6] 1B BSW, SO 104 0,71 0,71 233
95 110,9 195
142 -c (6] 1B BSW, SO 104 1,34 1,34 470
95 10,9 398
142 -h (e} B BSW, SO 113 2,18 2,18 855
100 11,0 715
142 -h (6] 1B BSW, SO 113 3,10 3,10 1220
100 11,0 1015
142 -i (6] 1B BSW, SO 84 0,72 0,72 250
100 11,0 210
146 -c (e} B BMSW, SO 86 2,00 2,00 798
95 11,0 674
146 -f (6] 1B BMSW, SO 115 1,72 1,72 641
95 11,0 537
146 -f (6] 1B BMSW, SO 115 1,96 1,96 732
95 11,0 613
146 -g (e} B BSW, SO 115 1,60 1,60 598
95 11,0 504
146 -g (6] 1B BSW, SO 115 1,55 1,55 580
95 11,0 489
146 -g (6] 1B BSW, SO 115 1,40 1,40 522
95 11,0 442
148 -a (e} B LMSW, SO 110 0,89 0,89 413
95 10,9 346
148 - o A LMSW, SW 85 2,05 0,62 352
30 11,0 312
154 -h (6] 11BU LSw, DB 100 0,68 0,36 53
95 Il KO 38
157 -p (e} AU BMSW, SO 52 2,24 1,67 370
95 Il KO 323
158 - (6] 1B BMSW, BRZ 68 0,63 0,63 115
100 110,6 100
161 -a (6] 1B BMSW, SO 115 3,12 3,12 1178
95 11,0 983
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 4 7
166A -i GPz AU LMSW, SO 130 1,07 0,66 126
70 1 KO 100
166A -m Gz 1B BSW, SO 130 1,62 1,62 670
95 1 556
168 -f o B BSW, SO 115 3,90 3,90 1458
95 11,0 1221
170 -i (6] 11BU BMSW, SO 95 2,67 0,76 518
95 I KO 432
171 -d (6] A BMSW, SO 95 3,11 0,93 404
30 11,0 336
171 - o nBU BMSW, SO 130 3,39 1,25 708
95 Il KO 589
173 -b (6] AU BMSW, SO 125 5,59 3,61 1724
95 11 KO 1430
173 -d (6] A LMSW, SO 125 1,74 0,50 240
30 11,0 197
173 4 (e} A BMSW, SO 125 2,69 0,80 348
30 11,0 288
174 -b (6] 11BU BMSW, SO 105 7,13 4,56 1492
95 1 KO 1240
174 -c (6] 1B BMSW, SO 105 3,90 3,90 1220
90 10,9 1017
174 -h o B BMSW, SO 105 1,29 1,29 575
95 11,0 475
175 -d (6] AU BMSW, SO 110 2,08 1,45 437
95 11 KO 361
175 -d (6] AU BMSW, SO 110 4,73 3,46 988
95 Il KO 822
175 f o AU LMW, OL 115 1,53 0,99 304
95 Il KO 238
175 -g (6] AU LMW, OL 80 1,16 0,89 389
95 11 KO 309
175 -h (6] 1B BMSW, SO 110 1,69 0,50 134
30 10,7 111
175 - (e} A BMSW, SO 110 4,00 1,20 471
30 11,0 392
175 -i (6] A BMSW, SO 110 3,34 1,01 393
30 11,0 327
175 - (6] A LMW, OL 80 0,61 0,18 63
30 10,8 48
176 -a GPZ AU BMSW, SO 100 1,71 1,18 413
95 Il KO 347
177 -w GPz AU BMSW, SO 90 1,98 1,14 556
95 I KO 471
177 -z GPz AU LSw, OL 67 1,88 1,04 257
95 Il KO 204
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 7

180 -a (6] AU LMSW, SO 50 0,47 0,34 95

95 I KO 86

180 -b (6] AU LMSW, SO 69 1,66 1,19 352

95 1 KO 299

180 -r (e} AU BMSW, SO 120 2,30 1,61 674

95 Il KO 565

181 -c (6] AU BMSW, SO 106 1,66 1,23 413

95 11 KO 347

181 g (6] 1B BSW, SO 106 2,05 2,05 684

95 10,9 570

181 - (e} B BMSW, SO 114 1,80 1,80 674

1 95 10,9 561

181 4 (6] 1B BMSW, SO 114 1,84 1,84 694

2 95 110,9 579

184 -d (6] AU LMSW, SO 58 1,60 1,12 366

95 1 KO 314

184 -f (e} AU BMSW, SO 75 1,89 1,39 413

95 Il KO 352

185A -n Gz 1B BMSW, SO 88 2,34 2,34 698

1 95 110,9 589

185A -n Gz 1B BMSW, SO 88 2,08 2,08 622

2 95 10,9 522

185A -s GZ B BMSW, SO 96 0,64 0,64 205

100 10,9 175

186 -d (6] 1B BMSW, SO 95 3,81 1,90 598

50 110,9 504

186 -f (6] 11BU BMSW, SO 115 1,76 0,34 361

95 1 KO 299

186A -b GPZ 1nBU LMSW, SO 92 2,11 0,76 204

95 1 KO 171

186A -c Gz 1B BMSW, SO 92 2,35 2,35 850

1 95 11,0 712

186A -d GPz AU BMSW, SO 92 1,23 1,01 294

95 | KDO 247

186A -f GPZ 1nBU BMSW, SO 92 0,96 0,36 192

80 Il KO 164

188 -f (6] 1B BSW, SO 110 3,29 3,29 1092

95 110,9 917

188 -g (6] 1B BMSW, SO 110 5,19 2,59 905

50 110,9 758

189 -b (e} AU LMSW, SO 125 4,52 3,29 1140

95 Il KO 950

189 -c (6] 1B LMSW, SO 95 3,90 1,17 450

30 10,9 376

189 -f (6] 1B BMSW, SO 95 2,90 1,45 771

50 10,9 661
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 7
189 -g (6] 1B BMSW, SO 95 4,71 1,41 544
30 10,9 456
189 -h (6] 1B LMSW, SO 95 2,68 1,34 515
50 10,9 432
190 -c o AU LMSW, SO 120 2,91 1,83 789
95 1 KO 646
191 -a (6] 1IBU LMSW, SO 105 1,29 0,48 195
95 I KO 162
191 -d (6] AU LMSW, SO 105 4,38 2,67 1092
95 1 KO 912
191 -h o nBU LMSW, SO 105 2,04 1,00 299
95 1 KO 252
191 - (6] AU LMSW, SO 130 2,11 1,77 480
80 11 KDO 424
192 -d (6] AU BMSW, SO 115 3,31 2,26 694
95 Il KO 580
192 f (e} A BMSW, SO 115 3,21 0,96 462
30 11,0 386
192 g (6] AU BMSW, SO 115 2,04 1,41 613
95 11 KO 508
192 -h (6] A BMSW, SO 115 2,15 0,64 246
30 10,9 207
193 g o AU LMW, BRZ 70 1,36 0,92 167
95 1 KO 137
194 -i (6] A BMSW, SO 105 1,13 0,34 133
30 110,9 111
194 -i (6] A BMSW, SO 105 0,63 0,19 76
30 10,9 64
194 4 o A BMSW, SO 105 4,50 1,35 611
30 10,9 509
194 - (6] A BMSW, SO 105 4,85 1,46 660
30 10,9 549
195 -a (6] AU BMSW, SO 125 3,30 2,36 688
95 Il KO 570
195 -c (e} AU LMSW, SO 125 2,70 1,72 698
95 1 KO 565
195 -f (6] AU LMSW, SO 115 3,02 2,04 618
95 I KO 513
195 -g (6] 1IBU LW, OL 70 1,74 0,50 485
95 Il KO 389
195 -h (e} A LMSW, SO 100 3,82 1,14 561
30 11,0 469
195 -i (6] A LMSW, SO 95 2,38 0,71 228
30 10,7 187
195 -n (6] A LMSW, SO 115 1,28 0,38 172
30 10,9 144
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 7
195A -a GPz 1IBU LW, OL 75 0,97 0,27 290
95 11 KO 228
196 -k (6] AU LSw, SO 86 0,67 0,43 157
95 1 KO 133
197 (e} AU LMSW, SO 150 3,72 1,38 479
95 Il KO 389
197 -m (6] AU LSw, DB 150 2,73 1,29 284
95 1 KO 237
197 -n (6] AU LSw, DB 150 1,13 0,95 351
95 Il KDO 294
198 -d (e} A BMSW, SO 90 1,56 0,46 141
30 10,9 117
198 g (6] A BMSW, SO 90 1,42 0,42 164
30 11,1 134
199 -b (6] AU BMSW, SO 135 1,71 1,25 461
95 Il KO 384
199 ¢ (e} A BMSW, SO 135 1,93 0,57 210
30 11,0 172
199 -h (6] AU LMSW, SO 135 2,85 1,79 698
95 11 KO 565
199 -i (6] A LMSW, SO 135 2,91 0,87 337
30 11,0 273
203A -d GZ B BSW, SO 105 2,86 2,86 936
95 iz 788
203A -d Gz 1B BSW, SO 105 2,96 2,96 969
95 11,2 817
204 -b (6] 1IBU LMSW, SO 90 3,89 1,09 1292
95 1 KO 1083
205 -b (e} AU LMSW, SO 106 4,99 3,33 1002
95 1 KO 831
205 -f (6] AU LSW, SO 106 511 2,57 717
95 I KO 574
205 -l (6] A LMSW, SO 106 2,13 0,63 306
30 11,0 256
206 -c (e} AU BMSW, SO 120 2,56 1,58 537
95 Il KO 451
206 -h (6] 1B BSW, SO 120 1,93 1,93 636
95 i1 537
207 -f (6] A BMSW, SO 100 3,19 0,95 352
30 110,9 296
208 -b (e} AU LMSW, SO 126 3,17 2,46 1010
100 1 KO 835
208 -f (6] AU BMSW, SO 126 4,08 3,12 1470
100 11 KO 1220
210 -g (6] AU LMSW, AK 60 0,74 0,52 133
95 Il KO 109
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Powierzchnia - ha Razem grub.
Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 4 5 6 7

212 d (6] A LMSW, SO 100 1,32 0,39 173

30 11,0 144

213 -b (6] 1B BMSW, SO 130 3,08 3,08 898

95 1,0 750

213 -g o B BSW, SO 85 0,90 0,90 238

1 95 1,0 204

213 -t (6] 1B BSW, SO 130 1,16 1,16 337

95 11,0 285

213 -bx (6] 1B BS, SO 130 1,65 1,65 385

100 IV 1,0 325

214 - o B BSW, SO 115 1,27 1,27 475

95 11,0 399

217 -a (6] AU LMSW, SO 95 0,90 0,55 176

95 I KO 147

217 -c (6] AU BMSW, SO 95 2,73 1,56 570

95 | KO 484

219 f (e} B BSW, SO 140 2,17 2,17 645

100 10,9 540

220 -k (6] AU LMSW, DB 130 2,86 1,23 262

95 1 KO 204

224 d (6] 1B LMSW, SO 100 1,16 0,58 188

50 10,9 157

225 -b o AU BMSW, SO 130 0,82 0,64 209

95 Il KO 171

225 -c (6] 1B BSW, SO 130 1,84 1,84 451

95 V11 380

225 -f (6] 1B BS, SO 125 1,76 1,76 328

1 95 Vi1 280

225 -h o B BSW, SO 130 1,23 1,23 361

2 95 1,0 299

225 -i (6] AU BMSW, SO 130 3,28 2,44 684

95 11 KO 570

225 - (6] 1B BSW, SO 130 2,18 2,18 636

95 1,0 532

227 -a (e} nBU LW, SO 85 1,02 0,29 95

95 1 KO 81

230 -d o AU LMSW, SW 86 1,93 1,33 389

95 11 KO 332

231 -g (6] 11BU LMSW, DB 126 2,09 1,18 366

95 Il KO 290

232 f (e} nBU LMSW, SO 126 3,53 2,21 594

95 Il KO 484

233 -c (6] AU LMSW, SO 120 4,03 2,35 922

95 11 KO 746

234 -c (6] 11BU LSw, OL.S 78 0,92 0,59 57

95 IV KO 52
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 7
235 -t (6] 1IBU LMSW, BRZ 73 1,14 0,42 95
95 I KO 76
238 -b (6] 1B LMSW, SO 125 512 2,56 1086
50 1,1 886
238 f (e} AU LW, OL 85 1,04 0,77 271
95 Il KO 214
238 - (6] 11BU LMSW, SO 120 0,83 0,31 7
95 11 KO 58
238 -m (6] 11BU LSw, DB 95 2,14 1,57 628
95 Il KO 508
239 -h (e} B BSW, SO 135 1,83 1,83 475
95 10,9 399
239 - (6] 1B OLJ, OL 125 1,14 1,14 468
90 110,9 368
240 -k (6] AU BMSW, SO 125 2,12 1,51 622
95 Il KO 518
240 -l (e} AU LMSW, SO 125 1,46 1,11 428
95 Il KO 356
243 -a (6] A LMSW, SO 90 4,35 1,74 642
40 10,9 534
244 -a (6] 11BU LSw, OL 58 1,17 0,64 127
95 Il KO 104
249 -b (e} AU LMSW, BRZ 89 4,08 2,70 888
95 1 KO 746
249 -g (6] 1B LMSW, SO 120 5,59 2,79 980
50 110,9 810
249 -k (6] AU LMSW, BRZ 86 4,48 3,13 1269
95 1 KO 1079
250 -b (e} AU BMSW, BRZ 70 1,49 1,08 299
95 1 KO 252
250 -c (6] AU LMSW, SO 120 4,01 2,86 1002
95 11 KO 826
251 -a (6] AU LMSW, SO 115 4,75 3,13 1422
90 1 KO 1180
251 f (e} 1nBU LSW, BRZ 80 3,78 2,27 988
95 1 KO 831
251 -p (6] 1B LSW, DB 140 2,14 0,85 442
40 110,9 356
252 -a (6] AU BMSW, SO 130 4,84 3,48 1196
90 Il KO 1000
254 -a (e} A LMSW, SO 100 0,84 0,25 98
30 10,9 81
254 -c (6] A LMSW, SO 100 2,55 0,76 305
30 10,9 254
254 -d (6] A LMSW, SO 95 2,61 0,78 300
30 10,9 250
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 4 7
257 -d GPz AU LMSW, SO 130 1,61 1,21 425
100 1 KO 355
257 -f GPz AU LMSW, SO 130 4,23 2,72 1311
95 1 KO 1092
257 -g GPZ AU LMSW, SO 100 3,01 1,89 1131
95 IA KO 969
257 -i GPz AU LMSW, SO 130 1,08 0,71 176
95 11 KO 152
257 -k GPz AU LMSW, SO 130 0,65 0,48 135
100 Il KO 115
257 -l GPZ AU LMSW, SO 130 0,71 0,45 119
95 Il KO 100
260 -c GPz AU BMSW, SO 115 2,68 1,92 964
95 I KO 803
261A -f GPz A LSw, BRZ 75 3,41 1,02 223
30 10,7 191
262 -k (e} AU LSW, SO 95 1,11 0,81 218
95 1 KO 180
262 -m (6] AU LSw, SO 110 3,63 1,32 494
95 11 KO 422
263 -a (6] AU BMSW, SO 90 1,42 0,89 389
95 1 KO 328
263 -b o B BSW, SO 115 2,25 2,25 836
95 11,0 708
263 -c (6] 1B BSW, SO 115 1,09 1,09 413
95 11,0 347
265 -0 Gz 1B BMSW, SO 95 1,93 1,93 660
95 11,0 556
266 -a GPZ AU BMSW, SO 115 2,20 1,61 765
95 IA KO 636
266 -b GPz A BMSW, SO 115 2,53 0,75 392
30 1A 1,0 327
266 -c GPz AU LMSW, SO 115 2,12 1,59 864
95 IA KO 722
266 -d GPZ A LMSW, SO 115 2,39 0,71 390
30 1A 1,0 326
267 -g GPz 1B LMSW, SO 88 5,90 2,95 1474
50 1A 1,0 1213
267 -g GPz 1B LMSW, SO 88 6,66 2,00 998
30 1A 1,0 820
270 -b (e} BU OLJ, OL 100 2,67 0,99 727
95 1 KO 575
270 -f (6] AU LW, OL 100 3,02 1,99 692
80 I KO 548
270 -o (6] 1IBU OLJ, OL 100 2,43 1,56 1102
90 1 KO 873

518




Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 _ 7
271 -b (6] 1IBU LSW, BRZ 63 3,60 1,66 981
90 I KO 819
272 -a (6] 11BU LSw, SO 110 2,14 1,55 608
95 1 KO 503
273 i (e} AU LMSW, DB 125 3,25 2,35 1078
95 Il KO 874
274 (6] AU BMSW, SO 125 2,90 1,84 727
95 11 KO 603
275 -b (6] 1B LSw, GB 150 11,27 4,51 1938
40 IV 1,0 1664
275 -c (e} AU LMSW, SO 74 0,98 0,49 209
95 1 KO 175
276A -c GPz A BMSW, SO 95 1,86 0,55 195
30 110,9 164
276B -p Gz 1B BSW, SO 45 0,38 0,38 65
100 10,6 55
277 -b GPZ AU LMSW, SO 105 5,38 3,36 1943
95 1 KO 1615
277 -c GPz 1B LMSW, SO 105 10,34 517 2565
50 11,0 2135
278 -c GPz AU BMSW, SO 90 5,46 4,04 1810
95 1 KO 1515
278 -d GZ B BSW, SO 90 3,92 3,92 1758
95 11,1 1472
280 -g (6] AU LMSW, SO 150 1,98 1,29 451
70 I KO 371
281 -g (6] A LMSW, SO 90 3,80 1,52 758
40 1A 1,0 632
283 -c (e} B LSW, DB 125 1,20 0,60 275
50 110,9 220
283 -d (6] 1B LMSW, BRZ 68 3,14 1,57 463
50 10,8 386
284 -c (6] 11BU LMSW, SO 125 3,97 2,50 841
95 Il KO 698
284 d (e} 1nBU BMSW, SO 125 3,07 2,11 650
95 Il KO 546
285 -c (6] AU LMSW, SO 115 4,14 2,74 879
95 11 KO 727
285 -d (6] 1B LMSW, SO 115 4,70 2,35 960
50 11,0 790
285 -g (e} 1BU LMSW, SO 115 6,47 5,16 1686
95 Il KDO 1387
286 -f Gz 1B BSW, SO 94 3,31 3,31 1354
95 11,0 1145
287 -d Gz 1B BMSW, SO 94 3,84 3,84 1753
95 11,1 1477
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
287 -d Gz 1B BMSW, SO 94 3,70 3,70 1686
95 11,1 1425
288 -a GPz 11BU BMSW, SO 96 5,39 2,96 1582
95 1 KO 1320
288 -b GPZ B BMSW, SO 96 5,92 3,55 1530
60 11,0 1281
288 -b GPz 1B BMSW, SO 96 6,40 1,92 828
30 11,0 692
289 -a GPz AU BMSW, SO 116 1,57 1,24 565
95 1 KO 466
289 -b GZ B BMSW, SO 116 0,92 0,92 423
95 11,0 352
289 -f GPz A BMSW, SO 90 3,29 0,99 423
30 11,0 352
289 -g Gz 1B BMSW, SO 110 0,68 0,68 285
100 10,9 235
290 -a GPZ AU BMSW, SO 126 3,47 2,92 1074
95 1 KO 893
290 -b GPz AU LMSW, SO 126 5,59 4,22 1458
95 1 KO 1211
290 -c GPz 1B LMSW, SO 126 5,61 2,24 1092
40 11,0 914
290 -g GPZ AU LMSW, SO 126 2,53 1,75 784
95 1 KO 651
293 -a (6] 1B LSW, BRZ 100 1,32 0,66 191
50 110,9 163
293 -b (6] 1B LMSW, SO 140 8,11 4,05 1560
50 11,0 1295
293 -d o AU LSW, SO 140 2,27 1,34 489
90 Il KO 409
293 -h (6] 1IBU LSW, BRZ 63 4,76 1,33 981
90 I KO 815
293 -i (6] 1B LMSW, SO 130 3,20 1,59 168
20 Il KDO 140
294 -c GPZ AU LMSW, SO 94 5,61 3,67 1558
95 1 KO 1306
294 d GPz A LMSW, SO 94 5,60 2,24 846
40 10,9 710
294 -g GPz AU BMSW, SO 94 2,43 1,70 698
95 1 KO 589
294 -h GPZ AU LMSW, DB 140 0,72 0,44 238
95 Il KO 190
295 -a GPz AU BMSW, SO 94 3,41 2,49 1150
95 I KO 969
295 -b GPz A BMSW, SO 94 4,00 1,20 518
30 11,0 436
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
296 -a GPz A BMSW, SO 94 1,35 0,54 232
40 11,0 194
296 -b GPz A LMSW, SO 94 3,51 1,40 606
40 11,0 504
297 -c GPZ A LMSW, SO 120 2,82 1,12 562
40 11,0 472
297 f GPz AU LMSW, SO 87 0,68 0,44 190
95 IA KO 157
298 -b (6] AU LMSW, SO 120 1,45 1,06 451
95 1 KO 370
298 -f (e} A BMSW, SO 96 3,05 0,91 356
30 10,9 296
298 -h (6] AU LW, OL 100 1,76 1,19 504
90 11 KO 401
299 -d (6] A Lt, OL 86 2,07 0,82 302
40 10,8 238
301 -c (e} 1B LSW, BK 150 2,27 1,14 610
50 11,0 571
302A -a GPz AU BMSW, SO 93 1,39 1,11 470
95 I KO 394
302A -c GPz AU BMSW, SO 90 1,80 1,33 556
95 1 KO 471
302A -d GPZ AU LMSW, BRZ 90 3,99 2,54 888
95 1 KO 737
304 -c GPz AU BMSW, SO 126 4,08 2,59 1197
95 11 KO 998
304 -d GPz A BMSW, SO 97 4,08 1,22 448
30 11,0 378
305 -b (e} A BMSW, SO 96 1,62 0,48 190
30 10,9 160
306 -b (6] 11BU LSW, BRZ 75 4,77 1,01 464
90 10,3 379
308 -i Gz 1B LMW, BRZ 70 0,70 0,70 184
90 10,8 149
309 -a GPZ 1A LMSW, DB 125 4,92 1,48 652
30 10,8 519
311 -b (6] A LW, OL 90 3,41 1,27 620
40 11,0 488
311 -d (6] A LSw, DB 125 1,13 0,45 142
40 o7 114
312 -a (e} AU Lt, OL 95 3,04 1,55 556
80 Il KO 440
313 -a (6] AU LMSW, SO 100 4,79 3,14 1335
95 I KO 1096
313 -d (6] 1B LSw, DB 140 2,52 1,26 607
50 10,9 492
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
2 3 _ 7
313 -f (6] 1B LMSW, OS 45 1,10 1,10 261
90 10,8 234
314 -f (6] 1B LSw, DB 140 6,32 3,16 1935
50 11,0 1548
316 -b o IVD Lt, OL 90 0,53 0,21 54
40 o7 44
316 -d (6] IVD LSw, DB 130 1,24 0,50 184
40 110,7 152
317 -k (6] IVD LSw, DB 130 1,63 0,65 314
40 10,9 258
319 -a o IVD Lt, OL 80 2,44 0,73 275
30 10,8 218
325 -b (6] A LMSW, BRZ 69 3,81 1,14 395
30 10,8 327
326 -f (6] AU LMSW, SO 86 2,30 1,47 537
95 1 KO 451
326 -h (e} AU LMSW, SO 68 1,16 0,86 300
100 1 KO 255
326 -i (6] AU BMSW, SO 86 4,27 2,92 840
80 1 KO 700
327 d GPz AU BMSW, SO 86 1,71 1,23 456
95 1 KO 384
328 -c o B OL, OL 80 3,12 3,12 1268
95 10,9 1008
331 -c (6] 1B LSw, DB 130 2,31 0,69 234
30 11 KO 200
331 g (6] AU LMSW, BRZ 90 1,80 1,13 205
95 Il KO 171
331 o BU LSW, BRZ 55 0,95 0,44 100
90 1 KO 86
333 d Gz 1B BSW, SO 90 2,03 2,03 603
95 110,9 513
334 -w Gz 1B BSW, SO 85 3,71 3,71 1069
95 110,9 898
336 -0 (e} AU LW, OL 106 1,45 1,08 412
80 1 KO 328
340 -f (6] 1B BSW, SO 155 2,76 2,76 698
95 10,9 580
341B -j GPz AU LW, OL 80 1,73 1,37 432
95 Il KO 337
341B -l GPZ AU LSW, OL 80 1,70 1,06 352
95 Il KO 276
345 -h (6] AU BMSW, SO 125 3,01 2,12 931
95 I KO 774
347 -b GPz AU BMSW, SO 120 4,15 3,20 1036
95 Il KO 869
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
347 -c Gz 1B BSW, SO 110 1,29 1,29 480
95 11,0 399
347 -c Gz 1B BSW, SO 110 0,78 0,78 290
95 11,0 242
347 -c GZ B BSW, SO 110 0,41 0,41 152
95 11,0 128
347 -c Gz 1B BSW, SO 110 1,51 1,51 560
95 11,0 470
347 -c Gz 1B BSW, SO 110 1,68 1,68 622
95 11,0 522
347 f GZ B BMSW, SO 110 1,10 1,10 437
95 10,9 366
347 -g Gz 1B BSW, SO 83 0,02 0,02 5
100 11,0 5
347 -g Gz 1B BSW, SO 83 1,17 1,17 370
95 11,0 314
347 g GZ B BSW, SO 83 0,90 0,90 290
95 11,0 242
347 -h GPz A BMSW, SO 120 2,46 0,74 288
30 11,0 242
348 -i Gz 1B BSW, SO 95 2,45 2,45 796
90 11,0 670
348 i GZ B BSW, SO 95 2,24 2,24 729
90 11,0 616
348 -l Gz 1B BMSW, SO 95 0,46 0,46 175
100 10,9 150
348 -l Gz 1B BMSW, SO 95 0,36 0,36 140
100 10,9 115
348 -0 GZ B BMSW, SO 95 0,35 0,35 119
95 11,0 100
348 -o Gz 1B BMSW, SO 95 0,28 0,28 100
100 11,0 85
348 -p Gz 1B BSW, SO 95 0,65 0,65 162
95 10,9 133
348 -p GZ B BSW, SO 95 1,08 1,08 266
95 10,9 223
348A -g Gz 1B BSW, SO 105 2,77 2,77 1135
95 11,1 951
348A -h Gz 1B BMSW, SO 105 1,31 1,31 484
95 11,0 408
348A -i GZ B BSW, SO 105 1,12 1,12 322
95 1,0 276
348A -k Gz 1B BMSW, SO 105 1,47 1,47 546
95 11,0 456
348A -l Gz 1B BSW, SO 105 1,22 1,22 356
95 1,0 299
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzajr ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 4 7
350 -d GPz AU BMSW, SO 130 5,81 4,41 1834
95 1 KO 1520
350 -g Gz 1B BMSW, SO 90 2,12 2,12 665
95 10,8 556
351 -h GPZ AU LW, OL 105 1,89 1,48 529
70 1 KO 430
354 -a GPz A LMSW, SO 86 5,24 1,58 435
30 110,7 364
354 -b GPz AU LMSW, SO 86 6,00 4,41 912
95 Il KO 759
354 -h GPZ AU LMSW, SO 106 5,05 3,14 883
95 Il KO 708
354 -i GPz A LMSW, SO 86 2,81 1,12 316
40 10,8 260
356 -c (6] 1B LMSW, SO 120 1,29 1,29 317
95 10,9 271
358 -a GZ B BMSW, SO 85 1,38 1,38 389
95 10,8 328
358 -d Gz 1B BMSW, SO 85 2,01 2,01 622
95 10,8 522
359 -a GPz A BMSW, SO 125 4,89 1,47 416
30 10,9 346
359 GPZ B LMSW, SO 140 1,97 1,09 94
20 11 KDO 78
359 -l Gz 1B LW, OL.S 45 0,88 0,88 170
100 110,7 135
359 -m GPz 1B LSw, BRZ 90 1,47 0,72 41
20 Il KDO 34
360 -m o AU LMSW, BRZ 86 0,94 0,68 175
100 Il KO 140
361 -b (6] AU BMSW, SO 110 4,20 2,83 1278
95 11 KO 1064
361 -b (6] AU BMSW, SO 110 5,60 4,06 1701
95 Il KO 1416
361 - (e} AU BMSW, SO 110 2,34 1,80 713
95 Il KO 594
362 -g (6] AU LMSW, SO 110 1,40 1,00 484
95 I KO 408
362 -l (6] 1B BMSW, SO 110 2,35 0,94 290
40 1 KDO 244
363 -h (e} B BMSW, SO 110 3,63 3,63 1330
95 11,0 1116
364 -b Gz 1B BSW, SO 106 3,15 3,15 1107
90 11,0 932
364 -b Gz 1B BSW, SO 106 1,65 1,65 613
95 11,0 518
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Powierzchnia - ha

Razem grub.

Oddz. (m?)
pododdz. (nr Gospo- Rodzaj r ebni i Skrécony opis d-stanu: TSL, gat.
dziatki darstwo % migzszosci pan., wiek, bonit.,zadrzew.
manipul.)
manipulacyjna do odnow. brutto/netto
1 2 3 ] 7
364 -c GPz A BMSW, SO 86 1,70 0,51 187
30 10,9 161
364 -d GPz A BMSW, SO 86 1,70 0,51 210
30 10,9 179
364 -f GPZ A LMSW, SO 86 1,10 0,33 104
30 10,8 87
365 -a Gz 1B BMSW, SO 85 0,72 0,72 252
95 10,9 214
365 -a Gz 1B BMSW, SO 85 1,00 1,00 352
95 10,9 294
365 -h GZ B BSW, SO 100 2,51 2,51 874
95 11,0 736
365 -i Gz 1B BSW, SO 85 1,00 1,00 294
95 110,9 252
365 -i Gz 1B BSW, SO 85 1,65 1,65 484
95 10,9 413
366 -b GZ B BSW, BRZ 70 1,62 1,62 252
95 110,6 214
366 -g Gz 1B BMSW, SO 85 1,78 1,78 622
95 10,9 522
367 -c GPz AU LMSW, SO 140 1,69 1,10 366
95 Il KO 304
367 -g GZ B BMSW, SO 85 1,41 1,41 466
95 11,0 394
369 -m (6] 1B BSW, SO 126 1,78 1,78 490
90 11,0 410
373 -b Gz 1B BSW, SO 86 3,90 3,90 1145
95 110,9 969
373 -b GZ B BSW, SO 86 3,30 3,30 969
95 110,9 822
373 -c Gz 1B BMSW, SO 86 0,43 0,43 142
95 11,0 119
376 -d Gz 1B BSW, SO 130 2,23 2,23 646
95 1,0 542
376 f GPZ AU LMSW, SO 110 1,74 1,18 418
95 Il KO 347
379 f Gz 1B BMSW, SO 95 0,65 0,65 162
95 10,9 133
379 -m GPz AU BMSW, SO 100 5,27 4,00 1092
95 Il KO 907
379 r GZ B BSW, SO 100 3,37 3,37 831
95 10,9 694
382 -c (6] 1B BMSW, AK 60 1,21 1,21 243
90 10,9 202
382 -l (6] 1B LMSW, BRZ 80 0,81 0,81 122
90 o7 104
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9¢s

Rodzaj

Orientacyjna migzszo$¢ grubizny netto na catej powierzchni wg gatunkéw drzew (m?3)

Oddz. Gospodarstwo | cieciai % Gatunek panujacy, wiek Powierzchnia - ha Raz?rn;;j;rub.
pododdz. migzszosci
(nr dziatki przy So,Md Sw Jd, Dg D\t;\'/ JSJ' N - Gb Brz, Ak ol 3/36 Tl_p*
manipul.) Rodzaj rebni rebniach bonitacja zadrzewienie manipulacyjna | do odnow. brutto/netto Z, W P
ztozonych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Razem GPZ 4,92 1,48 652
X X
1A 519 519
GPz 0,97 0,27 290
X X
11BU 228 228
GPz 64,90 21,05 8110
X X
1A 6785 6594 191
GPZz 124,55 87,03 33599
X X
1IAU 27944 25532 190 975 1247
GPz 44,27 19,64 8622
X X
1B 7167 7133 34
GPZz 27,51 17,34 6713
X X
1By 5606 5606
GPz 267,12 146,81 57986
X X
Razem 48249 44865 709 1200 1475
Gz 146,63 146,63 49905
X X
1B 41889 41391 363 135
Gz 146,63 146,63 49905
X X
Razem 41889 41391 363 135
(o] 18,30 18,30 5895
X X
1A 4939 4939
(0] 217,52 217,52 74167
X X
1B 62048 59602 624 1588 234
(o] 2,27 1,14 610
X X
11B 571 571
(0] 24,48 8,85 6295
X X
11BU 5158 1245 2076 1837
(o] 106,17 33,84 14016
X X
A 11600 10073 312 114 327 774
(o] X X 267,30 171,58 62311




LTS

Rodzaj

Orientacyjna migzszo$¢ grubizny netto na catej powierzchni wg gatunkéw drzew (m?3)

Oddz. Gospodarstwo | cieciai % Gatunek panujacy, wiek Powierzchnia - ha Raz?rn;;j;rub.
pododdz. migzszosci
(nr dziatki przy So,Md Sw Jd, Dg D\t;\'/ JSJ' N - Gb Brz, Ak ol 3/36 Tl_p*
manipul.) Rodzaj rebni rebniach bonitacja zadrzewienie manipulacyjna | do odnow. brutto/netto Z, W P
ztozonych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
AU 51661 44061 332 1609 90 2910 2659
(0] 127,51 56,24 23965
X X
1B 19947 12420 4920 1664 549 394
(o] 92,68 54,00 19023
X X
11BU 15744 12896 836 1581 431
(0] 5,84 2,09 827
X X
IVD 672 410 262
(o] 862,07 563,56 207109
X X
Razem 172340 145236 644 7889 571 1754 8067 7945 234
1275,82 857,00 315000
X X
Razem 262478 231492 644 8598 571 1754 9630 9555 234







Wzér 7 Zestawienie powierzchni lasow znajdujgcych sie w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa.

] n . Lasy niestanowigce wtasnosci Lasy
Lasy stanowigce wtasnos$¢ Skarbu Panstwa Skarbu Panstwa Wspoi-
Wojewddztwo | powierzchnia w zarzadzie LP ozostate wiasnosci 5 istosge
Powiat ‘ 9 P Stan. Stan. Skarbu Ogotem Le5|sltosc
; ogoina N wiasn. wiasn. . (7+10+11) | (12:2)
Gmina 2 urzadzane | sasiednie i Razem > - Razem | Panstwa %
$E ami w km parki [ inne 0s6b 0s6b i 086 0
(czes¢ gminy) n-ctwo n-ctwo h i 0s6b
fizycz. | prawnych fizycz.
Powierzchnia w ha
1 2 3 [ 4 5 [ 6 7 8 [ o9 10 11 12 13
powiat chetmi Aski
gmina Chetmno 2,01
miasto Chetmno 0,80
razem powiat 2,81
powiat grudzi gdzki
gmina
Grudzigdz 112
razem powiat 1,12
powiat swiecki
gmina Bukowiec 13,32 120,80 120,80 120,80 9,07
gmina Dragacz 112,10 3142,22 26,00 3168,22 168,68 9,55 | 178,23 3346,45 29,85
gmina Drzycim 33,08 1522,75 2,00 1524,75 1524,75 46,09
gmina Jezewo 144,20 7705,55 7,00 7712,55 313,49 313,49 8026,04 55,66
gmina Nowe 0,39 0,00 0,00 0,00
obszar wiejski
gmina Osie 2,91 66,87 3,00 69,87 69,87 24,01
gmina Swiecie 163,70 | 342052 43,00 | 346352 | 373,68 17,20 | 390,88 3854,40 23,55
obszar wiejski
miasto Swiecie 11,85 35,13 35,13 1,77 1,77 36,90 3,11
gmina Warlubie 49,29 2184,67 1,00 2185,67 55,49 55,49 2241,16 45,47
razem powiat 530,84 | 18198,51 82,00 | 18280,51 911,34 28,52 | 939,86 19220,37 36,21
razem
Wojewbdztwo 534,77 | 1819851 82,00 |18280,51 | 911,34 28,52 | 939,86 19220,37 35,94
kujawsko-
pomorskie
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Wykaz rozbieznosci dziatek ewidencyjnych

Lp Adres administracyjny Nr dziatki Opis btedu

1 2 3
1| osweormoos | soss | Memednottecea soverscniundicni (0-STAY
2 | owteonoonz | oo | Memedokt ook pouert syt (0.STAY
s | oeseomone | ors | Memednoicoasal powtrcin wytsienia WO
s | ovmeomone | oors | Memednoit sk powirn e (0STAN)
s | osseomooz | aums | Memednoiodial powtroin wytslens WYOM
o | osseomooe | aums | Memednoironiaipoweron wiclen (0STAN)
1| osteomooe | oums | Memadnott e ooy udscni (0-STAY
o | oieonoons | aone | Memadoitroniak pouern st 0.STAY
o | orweomons | soos | Memednoirodial powirznicien (0STA)
0 | oeieomoos | sos | Memednoit sk powircin e (0STAN)
1| oeeomoos | ooos | Memednokéoonia poverin e (9
2| ocieomoors | soos | Memednoitrodsals powircin e (0STAN)
| orteozooos | soos | Memodnott e powerzei s (°9) 2
1 | orieonzooos | soos | Nemodnoft ey powersens wysateia (OROGH
5 | oeieomoos | sooe | Nemedodt ool poweriviuczen (0ROGH
6 | oeieomoos | soos | Memednoiodisk powirnn wdsclens (0STAN)
7| oereomoors | soos | Memednoit sk powirenn wdsclens (0STAN)
| ocieomoors | oz | Nemednokt e povernondeens
o | orteozooos | e | Memednott s owerscin e (-
o | osteonoons | aom | Memedoit i pouerncin syt (lASK)
2| oveomooos | o | [Vemedodtrodia powerin wyicens (OROG)
22| oseomoos | oo | Memednodéronia poveoin e (N
2 | oseomonos | o | Memanostuodiah pouerns e (PASK)
20 | ovteomooos | s | Memadnott e souersn wdscni (0-STAY
55 | osreonoons | oo | Memedoit i pouernci ot (lASK)
0 | onwomos | ame | Mmsronausonernwisnens
27 | oseoons | oss | Memanoséuediah pouerin i (PASK)
| osieomoos | cosen | Memednost o povenndneens
2 | oseomoos | cosen | Memednoitodisi powerar e (0STAN)
w | ovteozoos | owma | Memadnott e souertniwdscni (0-STAY
s | owreonoons | owes | Memeuidrouiel pouerwyeknia ()
2 | ovieomons | aizwe | Memednoi sl powieriny e (0STAN)
@3 | orweomons | auwsio | Memednostrodmy poernmidens
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Niezgodnos¢ rodzaju powierzchni wydzielenia (R) z

34 04-14-022-0009 8165/10 uzytkiem ewidencyjnym: Lz 0,7300

s | oereomons | aeso | Nemanostdial pouerin wiseena (-
s | oereomons | aiesny | Memedest v poernndisens
o1 | osieomonnn | sz | Nemednatt s poerci e
s | ovteozzoos | sissnz | Mookt o ooy e
o | oeamaws | ss | ek oua oo wstie
0 | oeieomons | aisny | Memedost v poverindneens
a | oereomons | asny | Memedost oo poerndisens
| owieomons | awsny | Semednestiodmy pouern wmdisens |
o | oaomons | swsn | Moot s s wicons
w | ovteozos | oissus | Memednoit e sovtericnswiztnia (RowY)
55| ovreomons | sicons | Memedost v povernidzsens
s | ovieomons | awse | Nemenostdial pouerin wicena (-
0| oereomons | awse | Memednost v poverndnsens
| oereomons | awes | Semednestrodmy pomernmdidens
s | oieomons | aews | Moot uias poverin wsens
0 | oeazoms | vews | Mootk poneson i
s | ovsczzons | awee | ek poveson e
s2 | oereomoos | aise | Memedostodiah powersinicicens (CHEND
s | oereomoos | aouns | Memednostodiah pouerinin wycicen (0-STA)
se | oeeomons | aouna | Memednost i poutriinswcicen (0-STA)
s5 | ovteozoos | saoane | Memednoi e poviricnp it 0-STAY
o | oeteozoos | saoune | Memodnoi e poviricnd il (0-STAY
57| ovieomoos | amouns | Memednoiodial powtrcin e (0STAN)
s | oereooonn | sonn | Memedostiodiah powercinwcicen (0-STA)
s | oereooonn | asn | Memenodtodtay pouersin e ()
| oeieowoos | apcuio | Memednost i pourinpucicen (0-STAN)
o | oeteomons | cosms | Memednett i poueciniuizens
o | swomoos | oo | Mool roueponenwinens
@ | orieomons | wws | Memedostiodmh pouerinccen (0-STAY)
s | oeieomons | e | Memednostiodzay powerin wyieens (-
o5 | oeieomoos | oo | Memednostyodiay powerin wdaeens (-
o | osieomonns | e | Nesaoit e o syeeis (0STA
o | ovteomooos | wassn | Memodnoi e povsrscnd szt 0-STAY
68 04-14-042-0004 3255/1 Niezgodnos$¢ rodzaju powierzchni wydzielenia (D-STAN)

z uzytkiem ewidencyjnym: N 3,0000
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Niezgodnos$¢ rodzaju powierzchni wydzielenia (BAGNO)

69 04-14-042-0004 3263 z uzytkiem ewidencyjnym: Tr 0,2800

o | owteomoons | oo | Memoduitousak powerul sycitnia (0-STAY
n | osieomoone | s | Memodod ook power sycitna (0-STAY
| osteomons | s | Nesaoit e oo vyazeeis (0STA
1 | owteomoons | s | Memodnoi i pouricnt e (0-STAY
| orteomoons [ s | Mesednoi i povircint it -

15 | ovieomoons | soous | Memedoidousal pomerscitwyctnia ()
o | owreomoons | soous | Memodoitousak powernculetnia (0-STAY
| osreomoons | ssounp | Mempodoitrousak powerivtsaitnia (0-STAY
| oeteomos | awows | Nesaot e o pseeis (0STA
9 | oeronaws | swows | et ok s v )
o | orieomooon | i | Nemudoiouiak poweracul yazitnia 0-STAY
s | ovieonoos | ouos | Nemedneis e perzci s (A
w2 | owteomooon | i | Memodod ook poweniut yaiknia (0-STAY
@ | owieomoonn | i | Memedoiouiak powerulsycitnia (0-STAY
o | oteomon | aumn | Moot ot o mazens

5 | orteomoos | saen | Memednoit e povsricns e (0-STAY
o | ooome | s | Moot rosansomercmi e

o | ovreomone | oo | Messocostrouaal powern yeina oL
m | ocieomonie | sy | Messedosdronaal powern vycetna (oL
m | ocieomonie | aus | Memadoirouiak powerulsycitna (0-STAY
o0 | sewomome | sme | Mo rodaponea wineris

s | ovteomoos | s | Nemednett i pouiencnwizsons
sz | ovieomooe | sen | Nemodoioiak poweul syazitna 0-STAY
s3 | osteomonie | s | Memodoiouiak powerulsyaitnia (0-STAY
se | ovreomooe | saome | Memednoitouian powersci izt 2aB
5 | osteomonie | soome | Mesmododdrousal poweriutsycitnia ()
o | orteomooss | saoqs | Memodnoic e poviritny sl (0-STAY
o1 | owteomoos | ams | Memednoitodea poveriin wpezenia @0
so | ovieomooie | oo | Memodnostrouiak powerulsyczitnia (0-STAY
o | owieoosoons | ssssn | Memedoidooual pouerityaietna ()2
00 | orieoosooos | sy | Memednost e powersenvleia (0-STAN)
o1 | osweossonns | ssaomo | Memednoit o st il (0STAV
02 | oeteomoon | osomo | Memedneic e powterscntidtna (-
103 04-14-095-0016 314711 Niezgodnos$¢ rodzaju powierzchni wydzielenia (LINIA

EN) z uzytkiem ewidencyjnym: Ls 24,5872
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Niezgodnos¢ rodzaju powierzchni wydzielenia (LINIA

104 04-14-095-0016 8166/1 EN) z uzytkiem ewidencyjnym: Ls 22,2859

105 | owreossoons | oisr | Nemedsé o powerint e (A
106 | oreossoons | owre | Memedoitrodiai pouercinpcicens (0-STAN)
07| oseossonie | owo | Memednoitdzah s sl (0-STAN
00 | oeteosmoois | seo | Memednoi e pousricni it (0-STAY
05 | oeterizooor | s | Memednoit i pousricnb it (O-STAY
0 | oeienpooon | wws | Memeduktrodi powersnbccens (0-STAY
m | oeienpooon | amen | Memedoitodis povernbccens (0-STAY)
12 | oeienpooon | amen | Memedoitrodis powernbuccens (0STAY
s | oswermponnr | amen | Memednoft e poutci sl (GAGNO)
0| oeterizons | wous | Memednoit e pousrihni e (0-STAY
15 | oeienzooos | aoomn | Nemedust o poweriniucalen (A
6 | oeienpooos | aoomn | Memednoiérodi powierinuccens (0-STAY)
17| oerenpoon | aoown | Memednokt o powierin s (0-STA)
e | oerenpoon | aoogn | Memednoktrodiai powerin wicens (0STAN)
o | osermpoo | sooan | Memednodtodzah poweis e (1) 2
20| oeterizoonn | soosn | Memednoit i sousricniwztna (0-STAY
1| onancon | soon [ e ot powercin e €102
22 | oerenpoon | cowon | Memedodtrodisi powerin wcicens (0-STAY)
23| oerenpoon | cowon | Memedokérodisi powerin wcens (0-STA)
2 | oerenpoon | coum | Memedoktodisi powerinbucicen (0-STAN)
25| oeterzoon | coumn | Memednoit e povenchni it 0-STAY
26| oeterzoon | o | Memednoit i souericnbutna (O-STAY
27| oereipoon | aoson | Memedodtodia poueriniwcalens (BAGNO
26 | oerenpoon | aonon | Memednoiérodisi powerind wccens (0-STAY)
29 | oerenpoon | aonon | Memedodt i pouersnicicens (0-STA)
0 | ocienpoon | aonun | Memedoitrodis powernbucicen (0-STAY)
| oeterzoonn | copun | Memednoit e povercin st (0-STAY
| oeterzoons | oo | Memednoit i sousicnbtna (O-STAY
| oeeipoon | aozan | Memedoitodisi powerndccens (0-STAY)
e | oeenmpoon | aosan | Memedosé o pouerisn wiclens (BAGNO
5 | oerenmpoon | aoqn | Memedokérodisi powerindwcacens (0-STA)
6 | oswerteoon | aoun | Memednoftdiah s sl (0-STAV
7| oeterizoons | copun | Memednoitodial poyinchnwasnia ()
138 04-14-112-0011 3024/1 Niezgodnos$¢ rodzaju powierzchni wydzielenia (D-STAN)

z uzytkiem ewidencyjnym: Ps VI 1,5200
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Niezgodnos¢ rodzaju powierzchni wydzielenia (DROGI

139 04-14-112-0011 8031/2 L) z uzytkiem ewidencyjnym: Dr 0,4200

w0 | oereipoon | aou | Memednoiodislpowieroin e (0STAN)
| oereipoon | o | Memednoi sl poweron e (0STAN)
10| oserpoon | sossn | Memednoitodzah powei e (RAR)
o | oererzoon | ooss | Memednoit e soueriini st (0-STAY
e | osrerzoon | cosan | Memoednoit i sousicnbutna (0-STAY
145 04-14-112-0011 3062/1 Niezgodnos¢ rodzaju powierzchni wydzielenia

(SUKCESJA) z uzytkiem ewidencyjnym: N 2,2400
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9. WYKAZ LITERATURY

Rok
Lp. Autor Tytut Oficyna wydawnicza
wydania
1 2 3 4 5
1 Zespot Instrukcja Urzadzania Lasu 2011 OR-WLP Bedon
2 Zespot Zasady hodowli lasu 2011 OR-WLP Bedon
3 Zespot Instrukcja ochrony lasu 2011 OR-WLP Bedon
4 Zespot Instrukcja ochrony przeciwpozarowej lasu 2011 OR-WLP Bedon
5 Zespot Siedliskowe podstawy hodowli lasu 2004 OR-WLP Bedon
6 Czuba M. Doskonalenie gospodarki lesnej 2002 PWR i L Warszawa
R. Zielony
7 o ,Regionalizacja przyrodniczo- lesng Polski 2010” 2012 CLIP Warszawa
iinni
8 Kondracki J. Geografia regionalna Polski 1998 PWN Warszawa
9 Starkel L. Geografia Polski 1999 PWN Warszawa
10 | Romer E. Klimat ziem polskich 1949
11 | Wos A. Klimat Polski 1999 PWN Warszawa
12 | Zespot Atlas Rzeczpospolitej Polskiej 1994 PPWK Warszawa
13 | Zespot Ochrona srodowiska 1997 GUS Warszawa
Brozek S.
14 Atlas gleb le$nych Polski 2003 CILP Warszawa
Zwydak M.
Operat glebowo - siedliskowy
15 | Zespot 2010 BULIGL Gdynia
- Nadlesnictwo Olsztyn, Nadlesnictwo Wipsowo
16 | Zespot Atlas podziatu hydrograficznego Polski 2005 WZK Warszawa
17 | Paczynski B. Wody podziemne 1994 PPWK Warszawa
18 | Zespot Monitoring Lasu 2003 2003 IBLZU i ML
19 | Zespot Stan Srodowiska w wojewddztwie mazowieckim w 2009r. 2010 WIOS Warszawa
20 | Rady gmin Plany zagospodarowania przestrzennego gmin - -
21 | Jerzy Kondracki | ,Regiony fizycznogeograficzne”

Andrzej Richling

,Atlas Rzeczypospolitej Polskiej”
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10. WYKAZ AKTOW PRAWNYCH ZWIAZANYCH Z OPRACOWANYM PLANEM URZADZENIA LASU,

OBOWIAZUJACYCH W OKRESIE WYKONYWANIA PRAC URZADZENIOWYCH

Lp. Nazwa aktu prawnego Z dnia Organ ogtaszajacy
1 2 3 4
1 Ustawa o lasach 28.09.1991 .
Ustawa o zmianie ustawy ,Prawo geodezyjne
2 . . 9.01.2009 r.
i kartograficzne”
3 Ustawa o ,,Ochronie znakéw granicznych” 31.12.1996r.
Obwieszczenie ~w  sprawie  ogtoszenia .
4 . . 19.11.2015r. | Marszatka Sejmu RP
jednolitego tekstu ustawy o lasach
5 Ustawa o ochronie przyrody 16.04.2004 r. | Minister Srodowiska
Rozporzadzenie w sprawie wykazu, obszaréw
6 i mapy regiondw pochodzenia lesnego 09.03.2004 r. | Minister Srodowiska
materiatu podstawowego
Rozporzadzenie w sprawie specjalnej ochrony . . .
7 | 21.07.2004 r. | Minister Srodowiska
ptakow Natura 2000
8 Ustawa o ochronie przeciw -pozarowe;j 24.08.1991 r.
Rozporzadzenie w sprawie ochrony .
. . . i . Minister Spraw Wewnetrznych
9 przeciwpozarowej budynkow, innych 07.06.2010r. | . . .
" . , i Administracji
obiektéw budowlanych i terenéw
Rozporzadzenie w sprawie szczegdtowych
10 | zasad zabezpieczenia przeciw - pozarowego 22.03.2006 r. | Minister Srodowiska
laséw (ze zmianami)
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w
11 | sprawie okredlenia listy gatunkéw roslin 09.10.2014 r. | Minister Srodowiska
objetych ochrong gatunkowa
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w
12 | sprawie okreslenia listy gatunkow zwierzat 06.10.2014 r. | Minister Srodowiska
objetych ochrong gatunkowa
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska w
13 | sprawie okreslenia listy gatunkéw grzybow 09.10.2014 r. | Minister Srodowiska
objetych ochrong gatunkowa
Rozporzadzenie w sprawie szczegétowych
14 | zasad sporzadzania projektu planu ochrony 15.04.2002 r. | Minister Srodowiska
dla rezerwatu przyrody
Rozporzadzenie w sprawie szczegétowych
15 | warunkéw i trybu sporzadzania planu 20.12.2005 r. | Minister Srodowiska
urzadzenia lasu
Decyzja w sprawie uznania laséw za ochronne Minister ~ Ochrony  Srodowiska
16 11.09.1996 r. i L
Zasobdéw Naturalnych i Lesnictwa

539




