Szczecin, 17 grudnia 2021 r.

KOMENDA WOJEWODZKA
PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ
W SZCZECINIE
ul. Firlika 9-14, 71-637 Szczecin
WO0.092.18.2021
Pan
bryg. Stawomir Michalski
Komendant Powiatowy
Panstwowej Strazy Pozarnej
w Gryfinie

Wystapienie pokontrolne

Na podstawie art. 6 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzagdowej, zwanej dalej ,ustawg”, kontroler Komendy Wojewddzkiej Panstwowej Strazy
Pozarnej w Szczecinie przeprowadzit kontrole w trybie zwyktym w Komendzie
Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie, przy ul. tuzyckiej 1, zgodnie
z rocznym planem kontroli zatwierdzonym przez Zachodniopomorskiego Komendanta
Wojewoddzkiego PSP 1 grudnia 2020 roku.

Kontrole przeprowadzit:

e st. kpt. Dariusz Kempisty — kierownik Sekcji Kwatermistrzowskiej Komendy
Wojewoddzkiej PSP w Szczecinie, dziatajgcy na podstawie upowaznienia do kontroli
nr  WO0.092.18.2021 z 13 wrzesnia 2021 r. podpisanego przez
Zachodniopomorskiego Komendanta Wojewoddzkiego PSP st. bryg. Jarostawa
Tomczyka.

Kontrole przeprowadzono czesciowo zdalnie w terminie: od 13 wrzesnia do 13
pazdziernika 2021 roku.

Przedmiotowy zakres kontroli: realizacja zadan z zakresu bezpieczenstwa i higieny
stuzby i pracy przez Komendanta Powiatowego Panhstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie,
w tym:

1. Organizowanie szkolen wstepnych z zakresu bezpieczenstwa i higieny stuzby

i pracy.

2. Organizacja stuzby bhp.

3. Ocena ryzyka zawodowego.

4. Rejestr wypadkow przy pracy i dokumentacji powypadkowe.
Okres objety kontrolg: od 1 stycznia 2020 r. do 31 sierpnia 2021 roku.

W toku kontroli ustalono, co nastepuije:
I. Podsumowanie i ocena dziatalnosci Komendanta Powiatowego Panstwowej
Strazy Pozarnej w Gryfinie.



1. Organizowanie szkolen wstepnych z zakresu bezpieczenstwa i higieny stuzby
pracy.

W ramach przeprowadzonych czynnosci kontrolnych przeanalizowano
zaswiadczenia o ukonczeniu szkolen wstepnych osob przyjetych do stuzby i pracy
w Komendzie Powiatowej PSP w Gryfinie w okresie objetym kontrolg. Stwierdzono,
iz szkolenia zostaty przeprowadzone.

2. Organizacja stuzby BHP w Komendzie Powiatowej PSP w Gryfinie.
Na podstawie przedtozonej dokumentacji ustalono, ze obowigzki przewidziane

dla stuzby bhp realizuje .................oooil w Gryfinie. Zadania przewidziane dla
stuzby bhp zostaly przydzielone ww. strazakowi i okreslone w ,Zakresie czynnosci”
punkty od 21 do 26. .........ciiiiiiiiiien posiada stosowne kwalifikacje zawodowe

do prowadzenia spraw z zakresu bhp. Zgodnie z § 6.1 pkt 5 Regulaminu
Organizacyjnego Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie
ustalonego Decyzjg nr 6/2014 Komendanta Powiatowego Panstwowej Strazy Pozarnej
w Gryfinie z 22 pazdziernika 2014 r. zadania z zakresu bhp podlegajg bezposrednio
komendantowi powiatowemu. W toku kontroli ustalono, ze w ww. Regulaminie
organizacyjnym Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie znajduje
sie zapis, iz sprawy bhp realizowane sg w Wydziale Operacyjno-Szkoleniowym,
natomiast stan faktyczny wskazuje, iz osoba realizujgca zadania przewidziane dla
stuzby bhp petni stuzbe w Jednostce Ratowniczo-Gasnicze;.

Za powstate uchybienie odpowiedzialny jest kierownik jednostki. Nalezy uznac
ww. uchybienie za btagd formalny wymagajgcy zmiany zapisu w Regulaminie
organizacyjnym Komendy Powiatowej Pahstwowej Strazy Pozarnej w Gryfinie.

3. Ocena ryzyka zawodowego.

W Komendzie Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w  Gryfinie
przeprowadzono ocene ryzyka zawodowego. Dokumentacja oceny ryzyka zawodowego
uwzglednia zagrozenia wystepujgce na poszczegolnych stanowiskach pracy.
Stosownymi podpisami strazakow/pracownikow cywilnych udokumentowano fakt
potwierdzajacy, iz osoby te zostaty zapoznane z ryzykiem zawodowym na stanowiskach

pracy.

4. Rejestr wypadkéw przy pracy i dokumentacja powypadkowa.

W kontrolowanej Komendzie prowadzony jest rejestr wypadkow pozostajgcych
w zwigzku z petnieniem stuzby, ktory jest zgodny ze wskazaniami okreslonymi w art. 27
ust. 2 ustawy o swiadczeniach odszkodowawczych przystugujgcych w razie wypadku
lub choroby pozostajgcych w zwigzku ze stuzbg.

Ponadto kontroli poddano dokumentacje powypadkowe sporzgdzone w okresie
objetym kontrolg. W okresie kontrolowanym w KP PSP w Gryfinie prowadzono szes$¢
postepowan dotyczgcych wypadkoéw w stuzbie, wszystkie zakwalifikowano jako wypadki
w stuzbie.

Po przeanalizowaniu przedtozonej dokumentacji zwigzanej z prowadzonymi
postepowaniami wyjasniajgcym, w zwigzku z wypadkami, stwierdzono ponizsze
nieprawidtowosci:

1) Dotyczy Protokotu Powypadkowego 01/2020 z 16.10.2020 r.:
a. Czesc tresci Protokotu powypadkowego jest niezgodna ze wzorem okreslonym
w rozporzgdzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji w sprawie ustalania
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okoliczno$ci i przyczyn wypadkow w Policji, Strazy Granicznej, Strazy
Marszatkowskiej, Paristwowej Strazy Pozarnej i Stuzbie Ochrony Parstwa®
zwanego dalej rozporzgdzeniem MSWIiA. Zmodyfikowano tres¢ protokotu oraz
usunieto jego fragmenty (punkty: 7 — zmodyfikowano i usunieto jego czesc,
dodatkowo 7.1 btedny publikator, 8 — usunieto, 10 — usunieto, 12 — usunieto,
13.1 - zmodyfikowano, dodatkowo brakuje podpisu poszkodowanego
potwierdzajgcego zapoznanie sie z protokotem, zmieniono tre$¢ pouczenia, 13.2 —
usunieto, 13.3 — zmodyfikowano, 15 — usunieto, 16 — usunieto, 18 — usunieto).

. W protokole powypadkowym w punkcie 5 brak prawnej kwalifikacji wypadku.

. Dokument przyjecia wyjasnien od poszkodowanego jest niezgodny z ww.
rozporzgdzeniem, dodatkowo brakuje informacji potwierdzonej podpisem drugiego
cztonka komisji powypadkowej swiadczgcej, iz zapoznat sie on z wyjasnieniami
poszkodowanego.

. Brak dokumentacji $wiadczgcej o przyjeciu przez komisje powypadkowg wyjasnien
od Swiadkoéw wypadku.

. Brak dokumentacji sporzgdzonej przez komisje powypadkowg z dokonania ogledzin
miejsca wypadku lub, w przypadku niedokonywania ogledzin, informac;ji
wskazujgcej przyczyne odstgpienia od wykonania tych czynnosci.

2) Dotyczy Protokotu Powypadkowego 02/2020 z 11.12.2020 r.:

. Czes¢ tresci Protokotu powypadkowego jest niezgodna ze wzorem okreslonym
w rozporzgdzeniu MSWIA. Zmodyfikowano tres¢ protokotu oraz usunieto jego
fragmenty (punkty: 7 — zmodyfikowano i usunieto jego czes¢, dodatkowo 7.1 btedny
publikator, 8 — usunieto, 10 — usunieto, 12 — usunieto, 13.1 — zmodyfikowano,
dodatkowo brakuje podpisu poszkodowanego potwierdzajgcego zapoznanie sie
z protokotem, zmieniono tres¢ pouczenia, 13.2 — usunieto, 13.3 — zmodyfikowano,
15 — usunieto, 16 — usunieto, 18 — usunieto).

. W protokole powypadkowym w punkcie 5 brak prawnej kwalifikacji wypadku.

. Dokument przyjecia wyjasnien od poszkodowanego jest niezgodny z ww.
rozporzadzeniem, ponadto brakuje informacji potwierdzonej podpisem drugiego
cztonka komisji powypadkowej swiadczgcej, iz zapoznat sie on z wyjasnieniami
poszkodowanego.

. Brak dokumentacji $wiadczacej o przyjeciu przez komisje powypadkowg wyjasnien
od Swiadkéw wypadku.

. Brak dokumentacji sporzgdzonej przez komisje powypadkowg z dokonania ogledzin
miejsca wypadku Ilub, w przypadku niedokonywania ogledzin, informac;ji
wskazujgcej przyczyne odstgpienia od wykonania tych czynnosci.

3) Dotyczy Protokotu Powypadkowego 01/2021 z 4.03.2021 r.:

a. Czesc tresci Protokotu powypadkowego jest niezgodna ze wzorem okreslonym

w rozporzgdzeniu MSWIA. Zmodyfikowano tres¢ protokotu oraz usunieto jego
fragmenty (punkty: 7 — zmodyfikowano i usunieto jego czesé, dodatkowo 7.1 btedny
publikator, 8 — usunieto, 10 — usunieto, 12 — usunieto, 13.1 — zmodyfikowano,
dodatkowo brakuje podpisu poszkodowanego potwierdzajgcego zapoznanie sie
z protokotem, zmieniono tres¢ pouczenia, 13.2 — usunieto, 13.3 — zmodyfikowano,
15 — usunieto, 16 — usunieto, 18 — usunieto).

b. W protokole powypadkowym w punkcie 5 brak prawnej kwalifikacji wypadku.

! rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 7 maja 2019 r. w sprawie ustalania
okolicznosci i przyczyn wypadkdéw w Policji, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Parstwowej
Strazy Pozarnej i Stuzbie Ochrony Panhstwa
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Dokument przyjecia wyjasnien od poszkodowanego jest niezgodny z ww.
rozporzadzeniem, ponadto brakuje informacji potwierdzonej podpisem drugiego
cztonka komisji powypadkowej swiadczgcej, iz zapoznat sie on z wyjasnieniami
poszkodowanego.

Brak dokumentacji swiadczacej o przyjeciu przez komisje powypadkowg wyjasnien
od Swiadkoéw wypadku.

Brak dokumentacji sporzadzonej przez komisje powypadkowg z dokonania ogledzin
miejsca wypadku lub, w przypadku niedokonywania ogledzin, informac;ji
wskazujgcej przyczyne odstgpienia od wykonania tych czynnosci.

Protokot powypadkowy zostat zatwierdzony przez osobe inng niz kierownik
jednostki. Z protokotu nie wynika, czy osoba =zatwierdzajgca protokét miata
stosowne upowaznienie do wykonania tej czynnosci.

4) Dotyczy Protokotu Powypadkowego 02/2021 z 12.05.2021 r.:

Czes¢ tresci Protokotu powypadkowego jest niezgodna ze wzorem okreslonym
w rozporzgdzeniu MSWIA. Zmodyfikowano tres¢ protokotu oraz usunieto jego
fragmenty (punkty: 7 — zmodyfikowano i usunieto jego czesé, dodatkowo 7.1 btedny
publikator, 8 — usunieto, 10 — usunieto, 12 — usunieto, 13.1 — zmodyfikowano,
dodatkowo brakuje podpisu poszkodowanego potwierdzajgcego zapoznanie sie
z protokotem, zmieniono tres¢ pouczenia, 13.2 — usunieto, 13.3 — zmodyfikowano,
15 — usunieto, 16 — usunieto, 18 — usunieto).

W protokole powypadkowym w punkcie 4 brakuje informacji dotyczacej czasu
niezdolnosci poszkodowanego do stuzby.

W protokole powypadkowym w punkcie 5 brak prawnej kwalifikacji wypadku.

. Dokument przyjecia wyjasnien od poszkodowanego jest niezgodny z ww.

rozporzadzeniem, dodatkowo brakuje informacji potwierdzonej podpisem drugiego
cztonka  komisji  powypadkowej $wiadczacej, iz  zapoznat sie on
z wyjasnieniami poszkodowanego.
Brak dokumentacji swiadczgcej o przyjeciu przez komisje powypadkowg wyjasnien
od swiadkéw wypadku.
Brak dokumentacji sporzagdzonej przez komisje powypadkowg z dokonania ogledzin
miejsca wypadku Ilub, w przypadku niedokonywania ogledzin, informaciji
wskazujgcej przyczyne odstgpienia od wykonania tych czynnosci.

5). Dotyczy Protokotu Powypadkowego 03/2021 z 25.05.2021 r.:
Czes¢ tresci Protokotu powypadkowego jest niezgodna ze wzorem okreslonym
w rozporzgdzeniu MSWIA. Zmodyfikowano tres¢ protokotu oraz usunieto jego
fragmenty (punkty: 7 — zmodyfikowano i usunieto jego czes¢, dodatkowo 7.1 btedny
publikator, 8 — usunieto, 12 — usunieto, 13.1 — zmodyfikowano, dodatkowo brakuje
podpisu poszkodowanego potwierdzajgcego zapoznanie sie z protokotem,
zmieniono tres¢ pouczenia, 13.2 — usunieto, 13.3 — zmodyfikowano, 15 — usunieto,
16 — usunieto, 18 — usunieto).
W protokole powypadkowym w punkcie 4 brakuje informacji dotyczacej czasu
niezdolnosci poszkodowanego do stuzby.
W protokole powypadkowym w punkcie 5 brak prawnej kwalifikacji wypadku.

. Dokument przyjecia wyjasnien od poszkodowanego niezgodny z ww.

rozporzadzeniem, dodatkowo brakuje informacji potwierdzonej podpisem drugiego
cztonka komisji powypadkowej swiadczacej, iz zapoznat sie on z wyjasnieniami
poszkodowanego.



e. Brak dokumentacji Swiadczacej o przyjeciu przez komisje powypadkowg wyjasnien
od swiadkéw wypadku.

f. Brak dokumentacji sporzadzonej przez komisje powypadkowg z dokonania ogledzin
miejsca wypadku lub, w przypadku niedokonywania ogledzin, informaciji
wskazujgcej przyczyne odstgpienia od wykonania tych czynnosci.

6). Dotyczy Protokotu Powypadkowego 04/2021 z 4.06.2021 r.:

a. Czesc¢ tresci Protokotu powypadkowego jest niezgodna ze wzorem okreslonym
w rozporzgdzeniu MSWiIA. Zmodyfikowano jego tresS¢ oraz usunieto jego fragmenty
(punkty: 7 — zmodyfikowano i usunieto jego czes¢, dodatkowo 7.1 btedny publikator,
8 — usunieto, 12 — usunieto, 13.1 — zmodyfikowano, dodatkowo brakuje podpisu
poszkodowanego potwierdzajgcego zapoznanie sie z protokotem, zmieniono tresc
pouczenia, 13.2 — usunieto, 13.3 — zmodyfikowano, 15 — usunieto, 16 — usunieto,
18 — usunieto).

b. W protokole powypadkowym w punkcie 4 brakuje informacji dotyczgcej czasu

niezdolnosci poszkodowanego do stuzby.

W protokole powypadkowym w punkcie 5 brak prawnej kwalifikacji wypadku.

d. Dokument przyjecia wyjasnien od poszkodowanego jest niezgodny z ww.
rozporzadzeniem, dodatkowo brakuje informacji potwierdzonej podpisem drugiego
cztonka  komisji  powypadkowej sSwiadczgcej, iz zapoznat sie on
z wyjasnieniami poszkodowanego.

e. Brak dokumentacji swiadczgcej o przyjeciu przez komisje powypadkowg wyjasnien
od swiadkéw wypadku.

f. Protokot powypadkowy zostat zatwierdzony przez osobe inng niz kierownik
jednostki. Z protokotu nie wynika, czy osoba zatwierdzajgca protokdt miata
stosowne upowaznienie do wykonania tej czynnosci.

g. Brak dokumentaciji sporzadzonej przez komisje powypadkowg z dokonania ogledzin
miejsca wypadku lub, w przypadku niedokonywania ogledzin, informac;ji
wskazujgcej przyczyne odstgpienia od wykonania tych czynnosci.

o

Za stwierdzone nieprawidtowosci okreslone w pkt. 4. od 1) do 6) odpowiedzialne
sg komisje powypadkowe powotane przez kierownika jednostki. Nieprawidtowosci
wynikaty z braku doktadno$ci i starannosci podczas prowadzonych przez komisje
powypadkowe czynnosci.

Il. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci.

Realizacje zadan objetych programem kontroli ocenia sie pozytywnie
z nieprawidtowosciami. Przyczyny, zakres, skutek oraz osoby odpowiedzialne
za nieprawidtowos$ci zaistniate w Komendzie Powiatowe] PSP w Gryfinie zostaty
szczegoOtowo opisane w | czesci wystgpienia pokontrolnego.

[ll. Wnioski i zalecenia.

1. Dostosowa¢ Regulamin organizacyjny KP PSP w Gryfinie dotyczacy realizacji
zadan bhp w Komendzie do obowigzujgcych unormowan oraz do istniejgcego stanu
faktycznego.

2. Uaktualnia¢ na biezgco dokumentacje dotyczgcg ryzyka zawodowego.

3. Protokoty powypadkowe sporzgadzaé zgodnie ze wzorem okreslonym
w zalgczniku nr 4 do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
I Administracji z 7 maja 2019 r. w sprawie ustalania okolicznosSci i przyczyn
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wypadkow w Policji, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Stuzbie Ochrony Panstwa.

4. Sktadane komisji powypadkowej wyjasnienia od poszkodowanych oraz swiadkow
wypadkéw dokumentowac¢ zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 maja 2019 r. w sprawie ustalania
okoliczno$ci i przyczyn wypadkow w Policji, Strazy Granicznej, Strazy
Marszatkowskiej, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzbie Ochrony Panstwa.

5. Przestrzega¢ obowigzku cigzgcego na komisji powypadkowej, dotyczgcego
przeprowadzania ogledzin miejsca wypadku, a w przypadku odstgpienia od ww.
czynnosci wskazac przyczyny takiego postepowania.

6. Przestrzegac obowigzku cigzgcego na komisji powypadkowej, dotyczgcego prawnej
kwalifikacji wypadku.

7. W protokotach powypadkowych bezwzglednie umieszczaC =zapis wraz ze
stosownym  podpisem  potwierdzajgcy zapoznanie sie z  protokotem
poszkodowanego lub uprawnionego cztonka rodziny poszkodowanego.

8. Przestrzegac zasady, ze protokdt powypadkowy zatwierdza kierownik jednostki lub,
w przypadku nieobecnosci ww., inna osoba dziatajgca z upowaznienia kierownika
jednostki.

9. Przestrzegac obowigzku, ze dokumenty z przyjecia wyjasnien od poszkodowanego
oraz swiadka wypadku podpisujg wszyscy cztonkowie komisji powypadkowe.
W przypadku, gdy ktorys z cztonkéw komisji powypadkowej nie uczestniczyt
W przyjeciu wyjasnien, zapoznaje sie on z wyjasnieniami i potwierdza ten fakt
stosownym podpisem na dokumencie.

Wystgpienie pokontrolne zawiera 6 stron.

Zgodnie z art. 48 ,ustawy” od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki
odwotawcze.

Zgodnie z art. 49 ,ustawy” kierownik jednostki kontrolowanej w terminie 30 dni
od otrzymania wystgpienia pokontrolnego poinformuje Zachodniopomorskiego
Komendanta Wojewodzkiego PSP o sposobie wykonania zalecen, wykorzystania
wnioskow lub przyczynach ich niewykorzystania. Niezaleznie od powyzszego nalezy
ztozy¢ kolejne informacje o wykonaniu lub wdrozeniu wszystkich uwag, wnioskow
i zalecen pokontrolnych.

Zachodniopomorski Komendant Wojewodzki
Panstwowej Strazy Pozarnej

st. bryg. Jarostaw Tomczyk

Do wiadomosci:
1. Komendant Gtéwny
Panstwowej Strazy Pozarnej



