Zatgcznik do zarzqdzenia
Wojewody Mazowieckiego
z dnia 24 wrzesnia 2026 r.

Protokol z posiedzenia zespolu do spraw oceny spelniania przestanek w zakresie odstepstw

od wymagan dla planowanych miejsc doraznego schronienia

PROTOKOL NR. ............... Lueeeeeeneennans r.

z posiedzenia zespolu odbytego wdniu ........................ r.

1. Forma posiedzenia:

[ stacjonarna
0 zdalna

[] obiegowa

2. Miejsce / sposéb przeprowadzenia posiedzenia:

4. Dane dotyczace obiektu budowlanego:

1) Charakterystyke obiektu, ktéra powinna przedstawic¢ co najmniej:
a) przeznaczenie BUAYNKU ... ...t
b)  POWIETZChNIG UZYtKOWE ...\ttt e
¢) powierzchni¢ netto kondygnacji pOdZiemMNe] ........o.vuuintieiiiii i
d)  [iCZDE KONAYZNACTT . ..vvittiit ittt et et et et et et
€)  WYSOKOSE DUAYNKU ..o.utiii e ettt et e
f) w przypadku budynku mieszkalnego — liczbe projektowanych lokali ..........................eei ,
g) powierzchnie uzytkowa lokali mieszkalnych ...........cooiiiiiiiiiiiii e,
h) liczbg miejsc postojowych — jezeli znaczenie ma garaz podziemny ..............cooeieveeieieininnannnn.
i) rzuty kondygnacji POAZICIMNE] ... ...oviiuiiti it et
j)  projekt zagospodarowania dziatki ............coiiiiiiiiii i

k) podstawowe parametry dzialki budowlanej ..............ocooiiiiiiiiiii ;

2) uwarunkowania lokalizacyjne (dotyczace dziatki, na ktorej obiekt ma by¢ zlokalizowany):



a) uwarunkowania geotechniczne

5. Podstawa rozpatrywania sprawy:

) [ art. 92a ustawy z dnia 5 grudnia 2024 r. o ochronie ludnosci 1 obronie cywilnej —
zastosowanie rozwigzan zamiennych;

2) O art. 94 ust. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 2024 r. o ochronie ludnosci i obronie cywilnej —

zmniejszenie wymaganej pojemnosci miejsca doraznego schronienia;

R ) I I 3

6. Czlonkowie zespolu uczestniczacy w posiedzeniu:

) ;
) USSP ;
3 e ;
P ;
) T ;
0 I PPN

9. Ustalenia zespotu:

1 Ocena spelnienia przestanek zastosowania rozwiazan zamiennych / odstepstw (art. 92a /

art. 94 ust. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 2024 r. o ochronie ludnosci i obronie cywilnej):

1) e ;
) e ;
) e :



L O
"1 Ocena funkcji ochronnych proponowanych rozwigzan (czy pozwalaja na zorganizowanie

miejsca doraznego schronienia):

0 T P ;
R ;
) e ;
)

L) e ;
D) ;
3) e ;
)

10. Rekomendacja zespotu:

Po przeprowadzeniu analizy zespot:

0 rekomenduje wyrazenie zgody na zastosowanie rozwigzan zamiennych / odstepstw

0 nie rekomenduje wyrazenia zgody na zastosowanie rozwigzan zamiennych / odstepstw
[ rekomenduje si¢ uzupetienie dokumentacji przed przedstawieniem sprawy Wojewodzie
Mazowieckiemu

[ rekomenduje si¢ inne rozwigzanie:

12. Glosowanie:

Liczba cztonké6w zespotu biorgcych udziat w glosowaniu: .........
1) Zarekomendacja: ......... glosow;
2) Przeciw rekomendacji : ......... glosow;

3) Wstrzymato sig: ...... glosow.



13. Stanowiska odrebne czlonkow zespotu:

Podpisy:

Cztonkowie zespotu uczestniczacy w posiedzeniu
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