Uzasadnienie

Na podstawie z art. 28 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2013 1. poz. 627 z pézn. zm.), zwanej dalej ustawa o ochronie przyrody, dla obszaru Natura
2000 sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych, dalej
zwany PZO, na okres 10 lat. Zgodnie z art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody, nadzor nad
obszarem Natura 2000 Pojezierze Stawskie PLB300011, zwanym dalej obszarem Natura
2000, sprawujg Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w czesci polozonej
w wojewddztwie wielkopolskim oraz Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim w czesci potozonej w wojewddztwie lubuskim.

Obszar Natura 2000 zostal wyzhaczony rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
12 stycznia 2011 r. w sprawie obszar6w specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. Nr 25, poz. 133
z p6zn. zm.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu w porozumieniu z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim sporzadzit projekt PZO
uwzgledniajac tre$¢ art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody oraz tres¢ rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 z pdézn. zm.), zwanego dalej
rozporzadzeniem w: sprawie PZO.

PZO zostat sporzadzony dla calego obszaru Natura 2000, gdyz nie stwierdzono
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody:

1. dla obszaru Natura 2000, ani jego czesci nie ustanowiono planu ochrony;

2. na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy, rezerwat przyrody
lub park krajobrazowy, dla ktérych ustanowiono plan ochrony uwzgledniajgcy
zakres, o ktérym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody;

3. na terenie obszaru Natura 2000 nie znajduje si¢ park narodowy lub rezerwat
przyrody, dla ktérych ustanowiono zadania ochronne uwzgledniajace zakres,
o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody;
obszar Natura 2000 nie znajduje si¢ w obszarach morskich;

5. obszar Natura 2000 nie pokrywa si¢ w catosci lub w czgsci z obszarem bedgcym
w zarzadzie nadlesnictwa, dla ktérego ustanowiony plan urzadzenia lasu uwzglednia
zakres, o ktérym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim zapewnili udziat: spoleczenstwa
w opracowywaniu projektu PZO w trybie ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2103 r. poz. 1235, z p6zn.
zm.), zwanej dalej ustawa 00$. Informacje o przystapieniu do opracowywania projektu PZO
wraz z pozostalymi informacjami, o ktérych mowa w art. 39 ust. 1 pkt. 2-5 ustawy o00s,
podano do publicznej wiadomosci poprzez:

— udostepnienie na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalne]
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim,

— ogloszenie na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Poznaniu w terminie od 22 grudnia 2011 r. do 12 stycznia 2012 r. oraz
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w siedzibie Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
w terminie od 4 stycznia do 25 stycznia 2012 r.,
— ogloszenie w prasie o zasiggu og6lnopolskim w dniu 20 grudnia 2011 r.

W przeprowadzonej procedurze z udziatem spoteczeristwa nie zgloszono zadnych uwag.

W celu umozliwienia zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$é
w obrebie siedlisk gatunkéw ptakow, dla ktdrych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000,
udzialu w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem PZO, Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Poznaniu zorganizowala trzy warsztaty lokalne, ktére odbyty sie 18 wrzesnia
2012 r. w Gminnym Osrodku Kultury w Przemecie, 13 grudnia 2012 r. w Urzedzie Gminy we
Wschowie oraz 4 kwietnia 2013 r. w Urzedzie Gminy w Przemecie. Uczestniczyly w nich
odpowiednio 21, 23 i 23 osoby. Na pierwszym spotkaniu utworzono Zespét Lokalnej
Wspdlpracy, zwany dalej ZLW, ktéry na kolejnych warsztatach pracowal nad PZO
1 konsultowat poszczegélne jego etapy. W tym celu dokumentacja projektu PZO udostepniana
byta na uruchomionej przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska, Platformie
Informacyjno-Komunikacyjnej (PIK) pod adresem http://pzo.gdos.gov.pl/.

Granice obszaru Natura 2000 opisano w oparciu o 1931 punktéw wezlowych, dla
ktorych podano dlugos¢ i szeroko$¢ geograficzng w ukladzie wspétrzednych plaskich
prostokatnych PL-1992.

Dokumentacja do projektu PZO opracowana zostala z wykorzystaniem zgromadzonych
informacji o obszarze Natura 2000 i jego przedmiotach ochrony, ktérymi s cztery gatunki
ptakoéw z Zalgcznika nr 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 . w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Dz. U. L 20 z 26.1.2010, str. 7):
bak Botaurus stellaris, baczek Ixobrychus minutus, kania ruda Milviis milvus oraz
podrézniczek Luscinia svecica oraz sze$¢ gatunkow regularnie wystepujacych ptakow

migrujacych niewymienionych w cytowanym zataczniku, tj.: perkoz dwuczuby Podiceps
cristatus, gegawa Anser anser, krakwa Anas strepera, gagot Bucephala clangula, trzciniak
Acrocephalus arundinaceus oraz wasatka Panurus biarmicus.

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody i § 3 rozporzadzenia w sprawie
PZO, zidentyfikowano zagrozenia dla zachowania wiasciwego stanu ochrony gatunkow
ptakow bedacych przedmiotami ochrony i ich siedlisk, okreslono cele dziatan ochronnych
oraz dziatania ochronne, w tym dotyczace monitoringu stanu ochrony, monitoringu realizacji
celéw dziatan ochronnych oraz uzupetnienia stanu wiedzy.

Wobec niezidentyfikowania zagrozen istniejacych, stan ochrony gatunkéw ptakow
chronionych w obszarze Natura 2000 oceniono jako wlasciwy. Jedynie w przypadku kani
rudej i podrézniczka stan ochrony oceniono jako nieznany.

Okreslono nastepujace cele dziatan ochronnych: dla kani rudej i podrézniczka —
rozpoznanie liczebnosci populacji i stanu siedliska gatunku, dla baka, baczka, perkoza
dwuczubego, gegawy, krakwy, gagota, trzciniaka i wasatki — utrzymanie wiasciwego stanu
ochrony.

Uwzgledniajac przyjete cele dziatan ochronnych wyznaczono nastepujace dziatania
ochronne dla kani rudej oraz podrozniczka, polegajace na kontrolach terenowych
potencjalnych siedlisk tych gatunkéw. W przypadku kani kontrole maja na celu potwierdzenie
zajgcia rewirdw gniazdowych lub wykrycie nowych stanowisk, a w przypadku podrézniczka
— lokalizacjg stanowisk oraz okreslenie liczebnosci $piewajacych samcéw. Dla wszystkich
przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 zaplanowano ocene stanu ochrony
z zastosowaniem metodyki monitoringu, o ktérym mowa w art. 112 ust. 2 ustawy o ochronie



przyrody i raportéw, o ktérych mowa w art. 38 tej ustawy. Dzialanie to bedzie realizowane
dla podrozniczka w drugim, si6dmym i dziesigtym roku obowigzywania PZO,
a dla pozostatych gatunkéw w czwartym, siédmym i dziesiatym roku obowiazywania PZO.

Zgodnie z § 3 pkt 2 lit. ¢ rozporzadzenia w sprawie PZO, przygotowujac projekt PZO
przeanalizowano kilkanascie dokumentéw  planistycznych, w tym studia uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin: Kolsko, Nowa Sol, Przemet, Stawa,
Smigiel, Swieciechowa, Wijewo, Wloszakowice i Wschowa, plan zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego, plan zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa lubuskiego oraz plany urzadzenia lasu Nadlesnictwa Koscian na lata 2004—
2013, Nadleénictwa Stawa Slaska na lata 20062015 oraz Nadles$nictwa Wloszakowice na
lata 2005-2014.

W zwigzku z brakiem zagrozen dla utrzymania lub odtworzenia wiasciwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw, dla ochrony ktérych wyznaczono obszar
Natura 2000, wynikajacych z analizowanych dokumentéw planistycznych, w projekcie PZO
nie zawarto wskazan do istniejacych studiéw uwarunkowan i kierunké6w zagospodarowania
przestrzennego gmin, miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz planow
zagospodarowania przestrzennego wojewodztw.

Nie wskazano terminu sporzadzania planu ochrony dla catodci lub czesci obszaru
Natura 2000, gdyz nie stwierdzono wystepowania przestanek, o ktérych mowa w § 3 pkt 8
rozporzadzenia w sprawie PZO.

Na podstawie dokumentacji zgromadzonej podczas opracowywania projektu PZO
sporzadzono projekt zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w sprawie
ustanowienia PZO dla obszaru Natura 2000, zwany dalej projektem zarzadzenia. Udziat
spoteczenstwa w opracowywaniu projektu zarzadzenia zapewniono poprzez:

—udostepnienie na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu w dniach od 30 lipca do 20 sierpnia
2013 r.,

—udostepnienie na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w dniach 5 do 27
sierpnia 2013 r.

—ogloszenie w prasie o zasiegu wojewodzkim w dniu 30 lipca 2013 r. (dla
wojewodztwa wielkopolskiego) oraz 5 sierpnia 2013 r. (dla wojewodztwa
lubuskiego).

Informacje na temat konsultacji zamieszczono takze na PIK. W wymienionych
terminach wplynelo siedem uwag i wnioskéw. Ich zestawienie wraz z informacjami, w jaki
sposob zostaly wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione zawarto w tabeli
nr 1.

Tabela 1. Zestawienie uwag i wnioskdw zgloszonych w zwigzku z udziatem spoteczenstwa
w opracowywaniu projektu zarzadzenia

Lp. Whiosek/uwaga Sposéb wziecia pod uwage oraz zakres
Podmiot zglaszajacy, data zgloszenia uwzglednienia
1. | W zataczniku nr 5 projektu zarzadzenia w sprawie Jako podmiot odpowiedzialny za
ustanowienia planu zadan ochronnych dla Obszaru wykonanie dziatania polegajacego na
kontroli terenowej potencjalnych siedlisk
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Natura 2000 Pojezierze Stawskie, w czesci dotyczacej
uzupeknienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i
uwarunkowaniach ich ochrony, za kontrole terenowa
potencjalnych siedlisk wystepowania kani rudej w
celu okreslenia rewiru lggowego oraz ewentualnego
odnalezienia gniazda odpowiedzialny ma byé
miejscowy nadlesniczy.

Zgodnie z pkt 7.4c) Ramowych wytycznych w
sprawie projektowania w planie urzadzenia lasu zadan
z zakresu ochrony przyrody dla obszaru Natura 2000
na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa podpisanych
przez Gléwnego Konserwatora Przyrody Janusza
Zaleskiego 21.03.2013 roku, za realizacje ustalen
przyjetych w PUL dotyczacych uzupemienia stanu
wiedzy o przedmiotach ochrony odpowiada dyrektor
rdos.

W zwigzku z powyzszym odpowiedzialnym za
powyzsze dziatanie ochronne powinien by¢ dyrektor
rdo$ a nie miejscowy nadlesniczy.

Zbigniew Mikotajczak, Nadlesnictwo Koscian,
12.08.2013 r.

wystepowania kani rudej wskazano
sprawujacego nadzér nad obszarem
Natura 2000 w porozumieniu z
wiasciwym miejscowo nadle$niczym.

Dotyczy zal. 3 pkt 3. W dokumentacji PZO dla kani
rudej zidentyfikowano jako zagrozenie istniejace:
G05.07 niewtasciwie realizowane dziatania ochronne
lub ich brak. Dlaczego to zagrozenie nie znalazto sie
w zarzadzeniu?

Jan Balcerzak, Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska, 20.08.2013 r.

Na wstepnym etapie prac nad
dokumentacjg PZO przyjeto, ze w
wykonanej na zlecenie GDOS
inwentaryzacji oznaczone punktowo na
mapach stanowiska kani oznaczaja
gniazda. Jednoczesnie ustalono, ze w
miejscach tych nie zostaly utworzone
strefy ochronne. Stad uznano to za
dzialanie wymagajace uzupetnienia.
Dalsze analizy i konsultacje spoteczne
pozwolily na ustalenie, ze w trakcie
inwentaryzacji nie ustalono dokfadnych
miejsc gniazdowania, a zatem nie ma
podstaw do utworzenia stref ochrony
gatunku. Po uzyskaniu dodatkowych
materiatow uznano, ze brak
wyznaczonych stref ochrony ostoi, miejsc
rozrodu i regularnego przebywania nie
jest zagrozeniem dla kani rudej.

Dotyczy zat. 4 pkt 3 i 4. Prosze rozwingé. W jakim
celu konieczne jest uzupelnienie stanu wiedzy?

Jan Balcerzak, Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska, 20.08.2013 r.

Jednym z podstawowych elementéw
prawnej ochrony kani rudej jest tworzenie
stref ochrony w sgsiedztwie gniazd.
Obecnie nie sg znane wszystkie
lokalizacje gniazd ptakow
obserwowanych na tym terenie.
Odnalezienie gniazd jest niezbedne do
ustalenia stref, ktorych ustanowienie
poprawi perspektywy zachowania
gatunku w obszarze Natura 2000.

Z posiadanych informacji wynika, ze w
obszarze Natura 2000 gniazduje od 3 do
10 par podrézniczka. Wykonana w 2011
r. inwentaryzacja tego gatunku nasuwa




watpliwosci dotyczace aktualnej
wielkosci populacji. Jednocze$nie istnieja
dane o wystgpowaniu gatunku na
pobliskich terenach. Ponadto wykazane .
siedliska typowe dla gatunku sa w
obszarze Natura 2000 dos$é
rozpowszechnione, nie mozna zatem
wykluczyé liczniejszego wystepowania
podrézniczka, niz wynika to z dostgpnych
danych.

W obydwu przypadkach uzupetnienie
stanu wiedzy jest niezbgdne dla
zaplanowania ochrony.

Dotyczy zat. 5 dziatan ochronnych dla gegawy i
krakwy. Dla obu' gatunkow, jako zagrozenie istniejgce
zidentyfikowano: K03:04 drapieznictwo. ,Nato‘m_iast
nie zaplanowano zadnych dziatan w celu
minimalizacji tego zagrozenia. Jaki jest tego powdd?

Jan Balcerzak, Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska, 20.08:2013 r.

Z wykonanej w 2012 r. ekspertyzy na
potrzeby PZO wynika, ze zagrozenie to
nie jest znaczace dla populacji tych
ptakow, czego potwierdzeniem jest ich
wiasciwy stan ochrony. W zawigzku z
powyzszym, zagrozenie to usunigto z
tresci zarzadzenia.

W dokumentacji PZO w tab. 2.5 w pigciu SUIKZP
gmin oraz w jednym MPZP zidentyfikowano zapisy
moggce mie¢ wplyw na przedmioty ochrony w
obszarze. Dlaczego w zarzadzeniu PZO nie wskazano
propozycji zmian w tych dokumentach?

Jan Balcerzak, Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska, 20.08.2013 r.

Na wstepnym etapie prac nad projektem
PZO wykonawcy ekspertyzy
przyrodniczej przekazano informacje o
zapisach w dokumentach planistycznych
mogacych mie¢ negatywny wplyw na
przedmioty ochrony. Wykonana w roku
2012 ekspertyza nie potwierdzita jednak
negatywnego znaczenia tych zapisow dla
zachowania wiasciwego stanu ochrony
ptakow bedacych przedmiotami ochrony
obszaru Natura 2000. Nie ma zatem
potrzeby wprowadzania zapiséw w tym
zakresie do zarzadzenia PZO.

Nadlesnictwo Stawa Slaska, w ramach konsultacji
spofecznych, dotyczacych projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura Pojezierze Stawskie
PLB300011, przesyta ogdlna uwage dotyczacg
wprowadzenia zapisu w kolumnie ,,Podmiot
odpowiedzialny za wykonanie” — dla zadan
ochronnych, ktore nie sa zwigzane z gospodarka lesna
(koszenia, dziatania zwigzane z malg retencja itp.) — o
nastepujacej tresci:

»Miejscowy Nadlesniczy i RDOS — finansowanie
zgodnie z art. 39 ustawy o ochronie przyrody”.

Marek Szeluch, Nadlesnictwo Stawa Slaska, 26
sierpnia 2013 r.

Jako podmiot odpowiedzialny za
wykonanie dziatania polegajacego na
kontroli terenowej potencjalnych siedlisk
wystepowania kani rudej wskazano
sprawujacego nadzor nad obszarem
Natura 2000 w porozumieniu z
wiasciwym miejscowo nadlesniczym.

Réwnocze$nie mamy uwage techniczna, zeby wykaz
wspotrzednych opisujacych granice — ze wzgledu na
rozmiary wydrukow — przedstawi¢ w postaci 2—4
kolumn.

Marek Szeluch, Nadlesnictwo Stawa Sla,ska, 26
sierpnia 2013 r.

Wykaz wspdirzednych zostat
przedstawiony w dwéch kolumnach.
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Projekt zostal pozytywnie zaopiniowany przez Regionalng Rade Ochrony Przyrody
w Poznaniu i Regionalng Rade Ochrony Przyrody w Gorzowie Wielkopolskim oraz
uzgodniony z Wojewoda Wielkopolskim oraz Wojewoda Lubuskim.
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