KOMENDA GLOWNA PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ NIE ROZPATRUJE
INDYWIDUALNYCH ROZWIAZAN TECHNICZNYCH PRZEWIDYWANYCH DO
ZASTOSOWANIA W OKRESLONYCH OBIEKTACH BUDOWLANYCH, CHYBA ZE
KOMENDANT GLOWNY PSP WYSTEPUJE JAKO ORGAN II INSTANCJI
W SPRAWACH DOTYCZACYCH ROZSTRZYGNIEC Z ZAKRESU ZABEZPIECZEN
PRZECIWPOZAROWYCH. W ZWIAZKU Z TYM PONIZSZE WYJASNIENIA NIE
MOGA BYC W ZADNYM PRZYPADKU WYKORZYSTYWANE W KATEGORIACH
OPINII LUB INNYCH FORM ZAJECIA STANOWISKA PRZEZ WEASCIWE ORGA-
NY PANSTWOWEJ STRAZY POZARNEJ - W SYTUACJACH WYMAGANYCH
PRZEPISAMI PRAWA, W ODNIESIENIU DO POSTEPOWAN DOTYCZACYCH IN-
DYWIDUALNYCH PRZYPADKOW.

L.p. 2010 r.

1. W odpowiedzi na pismo w sprawie stanowiska dotyczacego zabezpieczenia
przed zadymieniem klatek schodowych stanowiacych drogi ewakuacyjne w budynkach
mieszkalnych wysokich informujg, co nastgpuje.

W S$wietle przestanej korespondencji kluczowym zagadnieniem jest ustalenie
wspotzalezno$ci pomigdzy wymaganiami dotyczacymi wydzielenia klatki schodowe;j
oraz zabezpieczenia przed zadymieniem drog ewakuacyjnych. Przedmiotowa kwesti¢
rozstrzyga § 246 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki 1 ich usytuowanie (Dz. U.
Nr 75, poz. 690, z p6zn. zm.). W konteks$cie wspomnianego wydzielenia klatki schodo-
wej ustalenia zawarte sa w ust. 1 tego paragrafu, ktory stanowi, ze w budynku wysokim
(W) 1 wysokosciowym (WW) powinny by¢ co najmniej dwie klatki schodowe obudo-
wane i oddzielone od poziomych drog komunikacji ogélnej oraz pomieszczen przed-
sionkiem przeciwpozarowym, odpowiadajacym wymaganiom § 232. Alternatywnym
sposobem spelnienia powyzszego wymogu jest przyjecie rozwiazan przewidzianych w
ust. 5 cytowanego § 246. Nalezy przy tym zwroci¢ uwagg, ze zawarty
w przedmiotowym przepisie wymoég wyposazenia klatek schodowych w urzadzenia za-
pobiegajace zadymieniu lub samoczynne urzadzenia oddymiajace uruchamiane za po-
moca systemu wykrywania dymu, jest jednym z substytutow przepisu dotyczacego wy-
dzielenia klatki schodowe;j.

Natomiast analizujac dalsze przepisy rozpatrywanego § 246, w szczegoOlnosci
ust. 2 1 3, w kontek$cie zabezpieczenia przed zadymieniem klatek schodowych i przed-
sionkdw przeciwpozarowych, stanowiacych droge ewakuacyjna, nalezy zauwazy¢, ze
dla budynkow mieszkalnych wysokich nie stawiaja one wymagan w tym zakresie. Wy-
mog wyposazenia w urzadzenia zapobiegajace zadymieniu lub samoczynne urzadzenia
oddymiajace uruchamiane za pomoca systemu wykrywania dymu w stosunku do budyn-
kow mieszkalnych ZL 1V, dotyczy wytacznie budynkow wysokosciowych.

Odnoszac powyzsze uwarunkowanie do przepisow § 12 ust. 1 pkt 4 1 5 rozporza-
dzenia Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z dnia 21 kwietnia 2006 r. w
sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektéw budowlanych i terenow
(Dz. U. Nr 80, poz. 563), wobec wytaczenia zawartego w cytowanym pkt 4, nalezy
stwierdzi¢, ze w przypadku budynkéw wysokich ZL IV kryteria zawarte w wymienio-
nych przepisach nie maja zastosowania.

Jednoczesnie informujemy, ze przy ocenie budynkoéw istniejacych pod katem za-
grozenia zycia ludzi nalezy rozpatrywac¢ caloksztalt technicznych warunkéw dotycza-
cych mozliwos$ci ewakuacji ludzi wystgpujacych w danym budynku oraz mie¢ $wiado-
mos$¢, ze wymienione w cytowanym § 12 ust. 1 pkt 1-6 kryteria sa jedynie szczegdlnymi
przestankami wskazujacymi na ryzyko wystgpowania wspomnianego zagrozenia ludzi.
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W odpowiedzi na pismo dotyczace wymaganej odleglosci zbiornikéw z gazem
ptynnym, stuzacych zasilaniu instalacji gazowych w budynkach, od elektroenergetycz-
nych linii napowietrznych, informuje, ze § 179 ust. 9 rozporzadzenia Ministra Infra-
struktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny od-
powiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.) nie rdéznicuje
wymagan w tym zakresie od rodzaju stosowanych zbiornikow — podziemne, czy nad-
ziemne. Zgodnie z tymi wymaganiami odleglos¢ kazdego takiego zbiornika od rzutu
poziomego skrajnego przewodu elektroenergetycznej linii napowietrznej, a takze od
szyny zelektryfikowanej linii kolejowej lub tramwajowej powinna wynosi¢ co najmniej:
— 3 m - przy napigciu linii elektroenergetycznej lub sieci trakcyjnej do 1 kV,

— 15 m - przy napigciu linii elektroenergetycznej lub sieci trakcyjnej rownej lub wigk-
szejod 1 kV.

Jednakze w przypadku zbiornikéw podziemnych powyzsze odleglosci ze wzgle-
du na bezpieczenstwo pozarowe nalezy mierzy¢ od ich urzadzen znajdujacych si¢ na
zewnatrz, takich jak przytacza i kroéce, zawory odcinajace lub przewody z zaworami
bezpieczenstwa, czyli od miejsc, w ktoérych moze dojs¢ do powstania zagrozenia.

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnienia, czy brak podziatu korytarzy sta-
nowiacych droge ewakuacyjna w strefach pozarowych ZL na odcinki nie dluzsze niz 50
m przegrodami z drzwiami dymoszczelnymi lub przez zastosowanie urzadzen technicz-
nych zapobiegajacych rozprzestrzenianiu si¢ dymu jest podstawa do uznania uzytkowa-
nego budynku istniejacego za zagrazajacy zyciu ludzi w zwiazku z ustaleniami § 12 ust.
1 pkt 5 rozporzadzenia MSWiA z dnia 21.04.2006 r. w sprawie ochrony przeciwpoza-
rowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 80 poz. 563)
uprzejmie informuje co nastepuje.

W § 12 ust. 1 pkt. 5 ww. rozporzadzenia MSWiA okreslajacym podstawy do
uznania uzytkowanego budynku za zagrazajacy zyciu ludzi ze wzgledu na niezapewnie-
nie przez wystgpujace w nim warunki techniczne mozliwo$ci ewakuacji ludzi wskazuje
sig, ze taka podstawa jest rowniez niezabezpieczenie przed zadymieniem drog ewaku-
acyjnych wymienionych w przepisach techniczno-budowlanych w okreslony w nich
Sposob.

Przepisy techniczno-budowlane, w § 243 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infra-
struktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny od-
powiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.), jednoznacz-
nie wskazuja, ze wymagane tam rozwiazania zapobiegaja rozprzestrzenianiu si¢ dymu,
tj. zabezpieczaja przed zadymieniem korytarza bgdacego droga ewakuacyjna. Tak wigc,
brak rozpatrywanych zabezpieczen powinien by¢ traktowany jako podstawa do uznania
budynku istniejacego za zagrazajacy zyciu ludzi. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze jak
wskazuje praktyka, wystepowanie tylko tego braku w zabezpieczeniu przeciwpozaro-
wym budynkéw jest rzadko spotykane. Najczgsciej wystepuja takze inne nieprawidio-
wosci dotyczace warunkow ewakuacji, stanowiace zgodnie z ustaleniami punktu 1+6 §
12 ust. 1 ww. rozporzadzenia MSWiA podstawg do uznania danego budynku istniejace-
g0 za zagrazajacy zyciu ludzi.

Wobec powyzszego wyraza si¢ poglad, iz w przypadku braku rozpatrywanego
zabezpieczenia w budynku nalezy dokona¢ wnikliwej analizy rzeczywistej skali nega-
tywnego wplywu tego faktu na warunki ewakuacji w przedmiotowym budynku. Przy-
pomina sig, iz omawiane zabezpieczenie ma za zadanie, w przypadku pozaru w po-
mieszczeniu zlokalizowanym przy dlugim (ponad 50 m) korytarzu, ograniczenie zady-
mienia tego korytarza do jednej jego czeSci, o maksymalnej diugosci do 50 m.
Z wymaganych dopuszczalnych dlugosci dojs¢ ewakuacyjnych wynika, ze w takim
przypadku zaktada sig, iz zadymienie czgsci korytarza wiodacej do drugiego wyijscia
ewakuacyjnego (klatki schodowej) nie przekroczy poziomu uniemozliwiajacego bez-
pieczna ewakuacje.
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W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnien stosowania wymagan dotyczacych
tzw. ,,pomieszczen zamknigtych” zawartych w § 234 ust. 3 rozporzadzenia Ministra In-
frastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim po-
winny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.)
uprzejmie informujg, ze w Naszym rozumieniu w pojgciu ,,pomieszczenia zamknigte”
mieszcza si¢ wszelkie przestrzenie w budynku, co do ktorych istnieje obowiazek ich
zamknigcia (wydzielenia) $cianami i stropami o okreslonej odpornosci ogniowej, ale nie
stanowiacymi elementow oddzielenia przeciwpozarowego w rozumieniu § 232 ust. 4.

W zwiazku z powyzszym przepusty instalacyjne o srednicy wigkszej niz 0.04 m
klasy odpornosci ogniowej EI 60 powinny by¢ stosowane w $cianach i stropach niebg-
dacych elementami oddzielenia przeciwpozarowego nastgpujacych pomieszczen:

— kottowni, sktadow paliwa statego, zuzlowni, magazyndéw oleju opatowego wymie-
nionych w § 220,

— piwnic budynkéw za wyjatkiem budynkéw ZL IV niskich (N) i $redniowysokich
(SW) wymienionych w § 250 ust.1,

— maszynowni wentylacyjnych i klimatyzacyjnych w budynkach mieszkalnych $re-
dniowysokich (SW) i wyzszych oraz w innych budynkach o wysoko$ci powyzej
dwoéch kondygnacji nadziemnych wymienionych w § 268 ust. 1 pkt 5,

— przedsionkoéw przeciwpozarowych wymienionych w § 232 ust. 3,

— obudowy (Sciany 1 stropy) klatek schodowych lub pochylni w budynkach o klasie
odpornosci pozarowej C, B, A wymienione w § 259 ust.1,

— mieszkan 1 samodzielnych pomieszczen mieszkalnych w strefach pozaro-
wych/budynkach kwalifikowanych do kategorii zagrozenia ludzi ZL IV 1 ZL V wy-
sokich (W) i wysoko$ciowych (WW) wymienionych w § 217 ust. 2,

— holéw 1 korytarzy stanowiacych droge komunikacji ogolnej bedacych drogami ewa-
kuacyjnymi wiodacymi od wyjscia z klatki schodowej do wyjscia na zewnatrz bu-
dynku wymienione w § 256 ust. 51 § 256 ust. 6.

Z punktu widzenia bezpieczenstwa pozarowego ww. pomieszczen i czgsci budynkow

réwniez przej$cia instalacyjne przewodow wentylacyjnych przez $ciany i stropy po-

mieszczen zamknigtych powinny by¢ zabezpieczone do klasy odpornosci ogniowej EI

60, a na przewodach wentylacyjnych powinny by¢ zamontowane klapy przeciwpozaro-

we o klasie odporno$ci ogniowej co najmniej EIS 60.

W odpowiedzi na pismo w sprawie pytan i wnioskéw zgtoszonych podczas narady stuz-

bowej naczelnikow, kierownikow sekcji i strazakow petiacych stuzbg w pionie kontro-

Ino-rozpoznawczym, jak rowniez rzeczoznawcoéw do spraw zabezpieczen przeciwpoza-

rowych z terenu wojewodztwa dolno$laskiego informuj¢ co nastepuje.

1. Zgodnie z trescig przepisu § 12 ust. 12 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopa-
trzenia w wodg oraz drog pozarowych (Dz. U. Nr 124, poz. 1030) dopuszcza si¢
usytuowanie drogi pozarowej w odlegtosci mniejszej niz 5 m od chronionego bu-
dynku, pod warunkiem, Ze $ciana zewngtrzna budynku na tym odcinku oraz w odle-
glosci do 5 m od niego posiada klas¢ odpornosci ogniowej wymagana dla $ciany
oddzielenia pozarowego tego budynku. Poniewaz przepis nie precyzuje zadnych
dodatkowych detali dotyczacych wysokosci, na jakiej $ciana powinna spetniac to
kryterium, nalezy przyjmowac, ze wspomniany przepis dotyczy calej wysokosci tej
Sciany.

2. Zgodnie z § 209 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usy-
tuowanie (Dz. U. Nr 75, poz.690, z pdzn. zm.) budynki oraz czg¢sci budynkéw, okre-
slone jako ZL, zalicza si¢ do jednej lub do wigcej niz jedna sposrod wskazanych w
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tym rozporzadzeniu kategorii zagrozenia ludzi, jezeli stanowia one odrgbne strefy
pozarowe. W mysl powyzej przywotanego przepisu, jedynie czesci budynku stano-
wiace odregbne strefy pozarowe moga by¢ rozpatrywane indywidualnie. Dlatego
wydzielona strefa pozarowa ZL III znajdujaca si¢ na parterze budynku, ktéry w po-
zostalej czeSci zostat zakwalifikowany do kategorii zagrozenia ludzi ZL IV, moze
by¢ rozpatrywana niezaleznie od czg$ci mieszkalnej, przy uwzglednieniu jedynie
warunkow ewakuacji, jezeli obejmuja one wspdlne odcinki drog ewakuacyjnych.
Natomiast, w przypadku, kiedy rozpatrywany budynek stanowi jedna strefg¢ poza-
rowa, wszystkie czesci tego budynku powinny spetnia¢ wymagania okreslone za-
réwno dla kategorii zagrozenia ludzi ZL 111, jak i dla ZL IV. W zwiazku z powyz-
szym, w ocenie tutejszego Biura, zawiadomienie o uzgodnieniu, o ktorym mowa w
§ 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 11
lipca 2003 r. w sprawie uzgadniania projektu budowlanego pod wzgledem ochrony
przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 11371z 2009 r. Nr 119, poz. 998) powinno
zawiera¢ dane niezbedne do stwierdzenia zgodnos$ci rozwiazan projektu budowla-
nego z wymaganiami ochrony przeciwpozarowej, calego budynku lub jego czesci,
jaka jest odrebna strefa pozarowa.

Zawiadomienie o uzgodnieniu projektu budowlanego, o ktorym mowa w § 7 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngetrznych i Administracji z dnia 11 lipca 2003
r. w sprawie uzgadniania projektu budowlanego pod wzgledem ochrony przeciwpo-
zarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 11371z 2009 r. Nr 119, poz. 998), ktérego rozwiaza-
nia projektowe dotycza warunkow ochrony przeciwpozarowej obiektu budowlane-
go, powinno zawiera¢ dane niezbedne do stwierdzenia zgodno$ci rozwiazan tego
projektu z wymaganiami ochrony przeciwpozarowej, catego budynku lub jego cze-
$ci. Oznacza to, ze uzgodnienie projektu obejmujace jedynie modernizacj¢ instala-
cji, rozumiang jako przebudowa i rozbudowa instalacji wodno-kanalizacyjnej, a
takze zmiany zwiazane z projektem ocieplenia budynku, przy zatozeniu, ze rozwia-
zania te nie wymagaja sporzadzenia nowego projektu budowlanego w zakresie wa-
runkow ochrony przeciwpozarowej obiektu lub jego czesci, nie wymaga zawiado-
mienia, o ktérym mowa w § 7 ust. I ww. rozporzadzenia.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace ustalenia odlegtos$ci pomigdzy budynkiem no-
woprojektowanym a budynkiem PM, znajdujacym si¢ na sasiedniej dziatce budow-
lanej, ktérego parametr gestosci obciazenia ogniowego jest nieznany i1 zachodza
okolicznosci uniemozliwiajace jego okreslenie przez wtasciciela obiektu PM infor-
muje, ze prawa 1 obowiazki uczestnikow procesu budowlanego, jak rowniez proce-
dury postgpowania poprzedzajacego rozpoczecie robot budowlanych okresla ustawa
z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. nr 156 poz. 1118). Doku-
mentacja projektowa obiektu PM znajdujacego si¢ na sasiedniej dzialce, ktéra po-
winna zawiera¢ rowniez dane dotyczace gestosci obcigzenia ogniowego obiektu, je-
zeli nie nastgpita zmiana sposobu jego uzytkowania, znajduje si¢ w Wydziale Ar-
chitektury i Budownictwa wiasciwym dla lokalizacji tego obiektu. W zwiazku z
powyzszym istnieje mozliwos¢ wystapienia do tego urzedu z wnioskiem o udo-
stgpnienie tych danych. W przypadku, gdyby ten urzad nie posiadat przedmioto-
wych danych, zgodnie z art. 28 pkt. 2 ww. ustawy, uzytkownicy lub zarzadcy nieru-
chomosci znajdujacych si¢ w obszarze oddzialywania obiektu, dla ktorego wniosku-
je si¢ o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowg, sa stronami w postgpowaniu w
sprawie pozwolenia na ta budowg, a zatem urzad moze wystapi¢ do nich o udostgp-
nienie przedmiotowych danych. Ponadto, informacja o ggstosci obciazenia ognio-
wego obiektu powinna znajdowac si¢ w tresci zawiadomienia o uzgodnieniu projek-
tu budowlanego, przestanego komendantowi wojewodzkiemu PSP przez rzeczo-
znawce ds. zabezpieczen przeciwpozarowych, jezeli obiekt ten wzniesiono po 1999
r.

Zgodnie z § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji
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z dnia 11 lipca 2003 r. w sprawie uzgadniania projektu budowlanego pod wzgledem
ochrony przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 1137 1 z 2009 r. Nr 119, poz. 998)
rzeczoznawca ds. zabezpieczen przeciwpozarowych przesyta komendantowi woje-
wodzkiemu PSP, w terminie 14 dni od dnia uzgodnienia, zawiadomienie 0 uzgod-
nieniu, ktorego zakres jest zgodny ze wzorem okreslonym w zalaczniku do tego
rozporzadzenia i obejmuje migdzy innymi warunki ewakuacji, przy czym zakres
tych danych powinien umozliwi¢ stwierdzenie zgodno$ci rozwiazan projektu bu-
dowlanego z wymaganiami ochrony przeciwpozarowej, co oznacza, iz powinny by¢
przedstawione podstawowe dane dotyczace zasad, jakie zostalty odpowiednio przy-
jete dla zapewnienia wspomnianych warunkéw ewakuacji.

Zgodnie z przepisem § 6 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
I Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia
w wodg oraz drog pozarowych (Dz. U. Nr 124, poz. 1030) wymagana ilo$¢ wody do
celow przeciwpozarowych do zewnetrznego gaszenia pozaru dla zbiornikow z pro-
duktami naftowymi, z wyjatkiem wystepujacych na stacjach paliw i stacjach gazu
ptynnego oraz wymienionych w ust. 5 wspomnianego powyzej § 6, czyli zbiorni-
kow z gazami palnymi niebgdacymi produktami naftowymi, okresla si¢ zgodnie z
przepisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w spra-
wie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ bazy i stacje paliw ptyn-
nych, rurociagi przesylowe dalekosig¢zne stuzace do transportu ropy naftowej i pro-
duktow naftowych i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 243, poz. 2063 oraz z 2007 r. Nr
240, poz. 1753). Zgodnie z przepisem § 74 ust. | wspomnianego powyzej rozporza-
dzenia Ministra Gospodarki, przeciwpozarowe zaopatrzenia w wode¢ powinno by¢
zapewnione dla zbiornikoéw o tacznej pojemnosci powyzej 15 m®. W mysl przyto-
czonych powyzej przepisow, zarowno dla zbiornikdw z gazem ptynnym o pojemno-
§ci do 15 m®, jak rowniez dla budynkéw w zabudowie jednorodzinnej, nie wymaga
si¢ zapewnienia przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode do zewngtrznego gasze-
nia pozaru, z zastrzezeniem § 3 ust. I ww. rozporzadzenia MSWiA z 24 lipca 2009
r. (Dz. U. Nr 124, poz. 1030).

Definicja okreslenia ,,miasto” zostata zawarta w ustawie z dnia 29 sierpnia 2003 r. 0
urzgdowych nazwach miejscowosci i obiektow fizjograficznych (Dz. U. nr 166 poz.
1612 z p6zn. zm.), przy czym zastosowane w § 9 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpo-
zarowego zaopatrzenia w wodg oraz drog pozarowych (Dz. U. Nr 124, poz. 1030)
sformutowanie ,,poza obszarami miejskimi” oznacza obszar poza granicami admini-
stracyjnymi ,,miasta”.

Okreslenie ,,cze$¢ mieszkalna” zastosowane w art. 23 ust. 11 ustawy z dnia 24
sierpnia 1991 r. o Panstwowej Strazy Pozarnej (Dz. U. z 2009 r. nr 12 poz. 68)
oznacza zespot pomieszczen mieszkalnych i pomocniczych, majacych odrebne wej-
scie, wydzielony stalymi przegrodami budowlanymi, umozliwiajacy staty pobyt lu-
dzi i prowadzenie samodzielnego gospodarstwa domowego.

W odpowiedzi na pytanie dotyczace wystapien organizatoréw wypoczynku, do ko-
mendantow powiatowych PSP, o zatwierdzenie kart kwalifikacyjnych obiektow
wypoczynku dla dzieci i mlodziezy szkolnej informujg, ze w Dzienniku Ustaw nr
218 z 2009 r. pod pozycja 1696 ukazato si¢ rozporzadzenie Ministra Edukacji Na-
rodowej z dnia 9 grudnia 2009 r., ktére bedzie obowiazywato od dnia 1 marca 2010
r., zmieniajace rozporzadzenie w sprawie warunkow, jakie musza spetnia¢ organiza-
torzy wypoczynku dla dzieci i mtodziezy szkolnej, a takze zasad jego organizowa-
nia i nadzorowania. W $wietle tego przepisu procedury zglaszania wypoczynku
dzieci 1 mtodziezy ulegaja zasadniczym zmianom. Jednym z elementéw dokumen-
tacji zgloszeniowej wypoczynku jest obowigzek przedlozenia przez jego organizato-
ra (w formie zalacznika) kopii wydanej wilascicielowi, zarzadcy lub uzytkownikowi
obiektu badz terenu opinii wlasciwej miejscowo komendy powiatowej (miejskiej)
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10.

11.

Panstwowej Strazy Pozarnej lub protokotu okresowej kontroli Panstwowej Strazy
Pozarnej, w zakresie spetnienia przez wspomniany obiekt lub teren wymagan prze-
ciwpozarowych. Rozporzadzenie wprowadza takze obowiazek przestania elektro-
nicznej wersji dokumentacji zgloszeniowej, w tym zalacznikéw, przez kuratora
o$wiaty wilasciwego ze wzgledu na miejsce siedziby lub zamieszkania organizatora
wypoczynku, m.in. do komendanta powiatowego (miejskiego) PSP, wlasciwego ze
wzgledu na miejsce lokalizacji wypoczynku.

Nalezy rowniez zwroci¢ uwagg, ze rozpatrywany przepis nie okresla okresu wazno-
$ci opinii lub protokotu z kontroli okresowej przeprowadzonej przez komendg po-
wiatowa (miejska) PSP. Zatem do wspomnianego komendanta nalezy decyzja o
ewentualnym przeprowadzeniu ponownych czynnosci kontrolno-rozpoznawczych
lub uznaniu za wystarczajace informacji zawartych w przedtozonych dokumentach.
W przypadku ztozenia wniosku przez wiasciciela, zarzadce lub uzytkownika obiek-
tu, w ktorym przewiduje si¢ organizacje wypoczynku, o wydanie wspomnianej po-
wyzej opinii, nalezy postgpowaé zgodnie z zasadami okreslonymi w przepisach
Kodeksu postgpowania administracyjneg0o oraz ustawy o Panstwowej Strazy Pozar-
nej.

Przepisy techniczno-budowlane, jak rowniez Polskie Normy nie definiuja w sposob
jednoznaczny parametréw magazynu wysokiego sktadowania. Wobec braku regula-
cji prawnych w tym zakresie, przy opracowywaniu projektow budowlanych nalezy,
zgodnie z postanowieniami ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz.
U. Nr 156 z 2006 r. poz. 1118 z p6ézn. zm), stosowaé zasady wiedzy techniczne;.
Przydatna w tym przypadku moze by¢ opinia Centrum Edukacji Logistycznej Insty-
tutu Logistyki i Magazynowania w Poznaniu wskazujaca, ze o wysokim sktadowa-
niu mozna mowic, gdy towary sa sktadowane na wysokosci powyzej 1,7 m, na kto-
rej to wysokosci do wykonywania prac transportowych konieczne jest stosowanie
wozka unoszacego. Kazdorazowo ostatecznej kwalifikacji budynku magazynowego
powinien dokonywa¢ projektant procesu technologicznego w obiekcie, wspolnie z
rzeczoznawcg do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych.

Aktualny wzor wykazu rzeczoznawcoéw do spraw zabezpieczen przeciwpozarowych
zamieszczony na stronach internetowych KG PSP oraz komend wojewddzkich PSP,
obejmujacy wszystkich czynnych rzeczoznawcow z catego kraju, zawiera dane ad-
resowe pozwalajace na wybor rzeczoznawcy rowniez wedlug kryterium miejsca
zamieszkania. Obecnie obowiazujacy uklad wykazu zapewnia réwne traktowanie
rzeczoznawcow z terenu catego kraju. Jednoczesnie informujemy, iz w naszej oce-
nie, wspomnianej rdOwnos$ci nie narusza tworzenie wyciagéw z wykazu krajowego
wedhug kryterium zamieszkania na terenie danego wojewodztwa, jednak pod wa-
runkiem zapewnienia jednoczesnej dostgpnosci wspomnianego wykazu ogolnokra-
jowego, z tego samego poziomu dostepu. Ponadto informuje, ze kompletny wykaz
rzeczoznawcOw, zawierajacy dane nie udostgpniane na stronach internetowych, bg-
dzie przekazywany komendom wojewodzkim PSP dwa razy w roku, po przeprowa-
dzeniu egzaminéw dla kandydatow na rzeczoznawcoéw do spraw zabezpieczen prze-
ciwpozarowych, ktory bedzie zawiera¢ takze dane tych osob, ktore uzyskaty w wy-
niku postgpowania kwalifikacyjnego akty powotania na rzeczoznawcg w ostatniej
edycji egzaminu.

Odpowiadajac na pismo w sprawie stosowania wymagan § 270 ust. 5 rozporza-

dzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow tech-
nicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz.
690 z pozn. zm.) informujg, 1Z w opinii tutejszej Komendy zawarte w tym przepisie
wymagania w zakresie skuteczno$ci zadziatania w podwyzszonej temperaturze urzadzen
do odprowadzania dymu i ciepta dotycza rowniez okien oddymiajacych.

Odnoszac si¢ z kolei do drugiej czgséci zapytania informujg, ze zdaniem tutejszej

Komendy, okna oddymiajace bedace urzadzeniami przeciwpozarowymi sktadajacymi
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si¢ z okna i sitownika, powinny by¢ badane i dopuszczane jako jedno urzadzenie prze-
ciwpozarowe w catosci. Tym samym nie jest wlasciwe na przyktad stosowanie sitowni-
ka posiadajacego oznakowanie CE do dowolnego okna, niezaleznie od tego, jaka notyfi-
kowana jednostka certyfikujaca wydata dany certyfikat. Wydaje si¢ natomiast, ze jedy-
nym mozliwym odstepstwem od tej zasady moze by¢, i to wylacznie w przypadku bu-
dynkow istniejacych, zastosowanie w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach, np. gdy
konieczne jest oddymianie klatki schodowej przy zastosowaniu istniejacego juz okna o
okreslonej konstrukceji i wymiarach, dopuszczenia na zasadach jednostkowego zastoso-
wania w obiekcie budowlanym (art. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach
budowlanych). Powyzsze wiaze si¢ z koniecznoscia podjgcia dziatan przewidzianych dla
rozwiazania zastgpczego, nie pogarszajacego warunkoéw ochrony przeciwpozarowej
obiektu, wynikajacego z procedur okreslonych w § 2 ust. 2 i 3a rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim po-
winny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z pdzn. zm.). Na-
lezy przy tym jeszcze raz zaznaczy¢, ze zastosowanie takiej procedury moze dotyczy¢
jedynie specyficznych przypadkéw, w ktoérych wystepuja szczegdlne uwarunkowania
lokalne (np. wzgledy ochrony zabytkow).

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnien dotyczacych czestotliwosci pro-
wadzenia przegladow technicznych i czynnos$ci konserwacyjnych urzadzen przeciwpo-
zarowych, informujg, ze przepisy § 3 ust. 2 1 3 rozporzadzenia MSWiA z dnia
21.04.2006 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektéw bu-
dowlanych 1 terenow (Dz. U. Nr 80, poz. 563) okreslaja jedynie minimalne wymogi
w zakresie czgstotliwosci przeprowadzenia przegladéw technicznych i czynnosci kon-
serwacyjnych urzadzen przeciwpozarowych, w tym systemow sygnalizacji pozarowej,
dzwigkowych systemow ostrzegawczych, systemow kontroli rozprzestrzeniania dymu i
ciepta oraz innych systemow bezpieczenstwa sterujacych urzadzeniami przeciwpozaro-
wymi, wskazujac jednoczesnie na koniecznos¢ postgpowania w tym zakresie zgodnie z
instrukcja ustalona przez producenta oraz zasadami okreslonymi w Polskich Normach,
dokumentacji techniczno-ruchowej oraz instrukcjach obstugi. Zatem, faktyczna czgsto-
tliwo$¢ przeprowadzania czynnosci przegladowych i konserwacyjnych powinna by¢
wypadkowa powyzszych czynnikdow, przy czym w kontekscie przeprowadzenia tych
czynnosci czesciej niz raz w roku, w naszej ocenie, rozstrzygajaca powinna by¢ instruk-
cja producenta danego urzadzenia. Jesli wspomniana instrukcja zawiera odestanie do
okreslonego standardu technicznego (np. specyfikacji technicznej PKN-CEN/TS 54-14
,»Systemy sygnalizacji pozarowej. Cz¢$¢ 14: Wytyczne planowania, projektowania, in-
stalowania, odbioru, eksploatacji i konserwacji”’), wowczas nalezy stosowac czgstotli-
wosci przewidziane w tym standardzie.

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnien do stosowania wymagan § 226
ust.1 rozporzadzenia MI z dnia 12.04.2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.) w
odniesieniu do przypadku, gdy niezamykany brama zjazd z poziomu terenu na poziom
podziemnego garazu prowadzi, wydzielonym $cianami klasy odpornosci ogniowej REI
120 tunelem, a nastgpnie do potozonych naprzeciwlegle, w odlegtosci minimalnej 13,4
m bram wjazdowych (bez odpornosci ogniowej) na jedna z dwoch powierzchni garazo-
wych, uprzejmie informujg, ze przedstawione rozwiazanie nie moze by¢ przyjete za do-
puszczalne w $wietle ustalen § 226 ust. 1.

Wynika to z faktu, iz stref¢ pozarowa stanowi budynek albo jego czg$¢ oddzielona od
innych czgéci budynku elementami oddzielenia przeciwpozarowego, badz tez pasami
wolnego trenu o szerokosci nie mniejszej niz dopuszczalna odlegtos¢ od innych budyn-
kow.

W rozpatrywanym przypadku, gdy zjazd (zakryty tunel) i garaz zlokalizowany jest pod
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budynkiem nie mozna rozpatrywa¢ odlegtosci pomigedzy dwiema czgSciami garazu na
zasadzie ,,pasa wolnego terenu o szerokos$ci nie mniejszej niz dopuszczalna odlegto$¢ od
innych budynkéw”.

Dla wngtrza budynku podzial na strefy pozarowe nalezy rozpatrywac tylko przez zasto-
sowanie elementow  oddzielen  przeciwpozarowych, co powoduje takze
W rozpatrywanym przypadku konieczno$¢ uwzglednienia jako strefy pozarowej/czgsci
strefy pozarowej powierzchni zjazdu i powierzchni poziomu podziemnego budynku
przed bramami wjazdowymi do czg$ci garazowych.

Wobec powyzszego w tym przypadku zjazd i powierzchnia poziomu podziemnego
przed bramami wjazdowymi powinna by¢ wliczona do strefy pozarowej jednej z czgsci
garazowych. Skutkuje to konieczno$cia zastosowania co najmniej jednej bramy wjaz-
dowej przeciwpozarowej do jednej z czg$ci garazowych o klasie odpornosci ogniowej
El 60 lub 2 bram przeciwpozarowych EI 60, gdyby taczna powierzchnia zjazdu, czesci
przed bramami w potaczeniu z powierzchnia czesci garazowej przekraczata 1500 m?
(dotyczy to przypadku, gdy nie stosuje si¢ instalacji wentylacji oddymiajacej z syste-
mem sygnalizacji pozarowej).

Odpowiadajac na pismo dotyczace zasad projektowania urzadzen stuzacych do
grawitacyjnego usuwania dymu i ciepta poprzez okna oddymiajace, wyjasniam co na-
stepuje.

Przepisy przeciwpozarowe oraz techniczno — budowlane nie reguluja kwestii do-
tyczacej zasad projektowania urzadzen stuzacych do usuwania dymu oraz zapobiegaja-
cych zadymieniu. W tym zakresie okreslono w nich jedynie wymagania, gdzie tego typu
urzadzenia powinny by¢ zastosowane oraz niektore kryteria techniczne i funkcjonalne,
jakie powinny by¢ przez te urzadzenia speinione. Zgodnie z § 3 ust 1. rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz. U.
Nr. 80, poz. 563), rozwiazania dotyczace ,,urzadzen oddymiajacych” musza by¢ przed-
miotem projektu, ktory podlega uzgodnieniu przez rzeczoznawcg ds. zabezpieczen prze-
ciwpozarowych, w celu potwierdzenia zawartych w nim rozwiazan z wymaganiami
ochrony przeciwpozarowe;j.

Nalezy podkresli¢, ze rozwiazania przyjmowane w tych projektach, powinny
by¢, zgodnie art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. 2006 r.
Nr 156 poz. 1118 z pdzn. zm.), projektowane w sposob okreslony w przepisach, w tym
techniczno — budowlanych, oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej.

Majac powyzsze na wzgledzie, poruszong w Panstwa pi§mie kwesti¢ dotyczaca
koniecznosci zastosowania ,,dwoch sekeji okien sterowanych systemem kontroli kierun-
ku wiatru” lub przyjecia innych rozwiazan, w celu wyeliminowania niekorzystnego
wplywu wiatru bocznego na skuteczno$¢ systemu do grawitacyjnego usuwania dymu i
ciepla poprzez okna oddymiajace, powinien rozstrzygnac¢, na zasadach wiedzy technicz-
nej, projektant i rzeczoznawca ds. zabezpieczen przeciwpozarowych.

Jednoczesénie informuje, ze szczegodtowe informacje na temat wptywu warunkow
zewngtrznych takich jak: $nieg, wiatr 1 temperatura otocznia na skuteczno$¢ systemow
do oddymiania i usuwania ciepta oraz wytyczne w zakresie sposobow eliminacji, nieko-
rzystnego wpltywu tych czynnikow, zawieraja normy lub raporty techniczne, jak np. do-
kument CEN/TR 12101-5:2005 Smoke And Heat Control Systems - Part 5: Guidelines
On Functional Recommendations And Calculation Methods For Smoke And Heat
Exhaust Ventilation Systems, ktore sa w tym zakresie zrodtami wiedzy techniczne;.

10.

W odpowiedzi na pismo w sprawie zasad ustalania odleglosci od budynkow
i granic dziatki zbiornikow ze skroplonym metanem (LNG) projektowanej stacji tanko-
wania autobuséw uprzejmie informujg, ze nie funkcjonuja krajowe uregulowania praw-
ne w tym zakresie i ww. stacje powinny by¢ projektowane na zasadach wiedzy tech-
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nicznej zawartych m.in. w normach technicznych. Ze wzgledu na to, ze
w rozpatrywanym zakresie nie funkcjonuja Polskie Normy wskazane jest zastosowanie
wymagan innych norm, np. NFPA 59a Standard for the Production, Storage and Han-
dling of Liquefied Natural Gas (LNG), czy tez opracowania Instytutu Gazu i Nafty w
Krakowie.

11.

W odpowiedzi na pismo dotyczace obowiazku wydzielenia klatki schodowe;j
niebgdacej droga ewakuacyjna w budynku zaliczanym do kategorii zagrozenia ludzi ZL
II, uprzejmie informuje, ze z formalnego punktu widzenia wymagania § 245 rozporza-
dzenia Ministra Infrastruktury z dn. 12.04.2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 75, poz. 690 z p6zn.
zm.) nie maja zastosowania do klatek schodowych taczacych kondygnacje budynku
W ramach jednej strefy pozarowej, jesli wspomniane klatki schodowe nie sa droga ewa-
kuacyjna. Niemniej projektujac rozwiazania w zakresie ochrony przeciwpozarowej
oparte na powyzszym zalozeniu, nalezy zwraca¢ szczegdlng uwage na nast¢pujace
aspekty:

- ryzyka zwiazane ze swobodna dyspersja dymu i gazoOw pozarowych na wszystkich
kondygnacjach potaczonych otwarta klatka schodowa,

- zwiazana z powyzszym konieczno$¢ zaplanowania jednoczesnej ewakuacji oséb ze
wszystkich wspomnianych kondygnaciji,

- zmienione warunki doptywu dymu i gazéw pozarowych do obudowanych i zamknig-
tych ewakuacyjnych klatek schodowych, przy jednoczesnej ewakuacji z wszystkich
kondygnacji potaczonych otwarta klatka schodowa, w stosunku do sytuacji, w ktorej
wszystkie klatki schodowe sa obudowane i zamknigte drzwiami,

- ryzyko zwiazane z bezwarunkowym zachowaniem osob postronnych przebywaja-
cych w obiekcie, polegajacym na odruchowym dazeniu do skorzystania na wypadek
ewakuacji z drogi komunikacyjnej, ktora dana osoba weszta do obiektu.

W zwiazku z powyzszym przy opracowywaniu scenariusza pozarowego nalezy
omowione powyzej aspekty (ryzyka) wzia¢ pod uwage, wskazujac przy tym rozwiazania
techniczne i organizacyjne stuzace eliminacji wspomnianych ryzyk, np.:

- przewidzenie urzadzen zapobiegajacych zadymieniu klatek schodowych w miejsce
urzadzen oddymiajacych,

- potrzeby zapewnienia mozliwo$ci usuwania dymu z otwartej klatki schodowej,

- wdrozenie w obiekcie wysokiego standardu zarzadzania bezpieczenstwem pozaro-
wym w kontek$cie alarmowania o powstaniu pozaru i kierowania ewakuacja.

Ponadto, w odniesieniu do budynkéw kwalifikowanych do kategorii zagroze-
nia ludzi ZL 11, nalezy mie¢ na uwadze wymagania § 227 ust. 5 ww. rozporzadzenia MI.
Przedmiotowy przepis stanowi, ze w przypadku stref pozarowych zaliczanych do kate-
gorii zagrozenia ludzi ZL II o powierzchni przekraczajacej 750 m® w budynku wielo-
kondygnacyjnym, na kazdej kondygnacji nalezy zapewni¢ mozliwo$¢ ewakuacji ludzi
do innej strefy pozarowej. Nie jest spetnieniem tego warunku mozliwo$¢ wyjscia do
obudowanej klatki schodowej, zamykanej drzwiami o klasie odpornosci ogniowej co
najmniej EI 30, wyposazonej w urzadzenia zabezpieczajace przed zadymieniem, ktore to
rozwiazanie, zgodnie z ustaleniami § 256 ust. 2 tego rozporzadzenia, pozwala jedynie na
ograniczenie dtugosci doj$cia ewakuacyjnego. Powinno to by¢ wyjscie na tej samej
kondygnacji do innej strefy pozarowej oddzielonej elementami oddzielenia przeciwpo-
zarowego, o ktorych mowa w § 232 ust. 4. W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢,
ze w omawianej grupie budynkow spetnienie wspomnianych wymagan § 227 ust. 5,
przy istnieniu w budynku otwartej klatki schodowej, moze by¢ niemozliwe ze wzgledow
technicznych.

12.

Odpowiadajac na pismo w sprawie wyjasnienia przepisOw dotyczacych , klasy-
fikacji w zakresie odpornosci ogniowej”, zgodnych z norma EN 13501-2:2007 ,,Klasy-
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fikacja ogniowa wyrobow budowlanych i elementow budynkéw — Klasyfikacja na pod-
stawie badan odpornosci wylaczajac instalacje uzytkowa”, informujg, ze wymagania,
metody badan i oceny, jak rowniez warunki oceny zgodnosci sufitow podwieszanych
sprzedawanych w postaci kompletnego zestawu (tacznie z wyposazeniem), rusztow sufi-
towych sprzedawanych jako kompletny zestaw lub w oddzielnych elementach oraz plyt
sufitowych, w tym sufitow podwieszonych z ptyt gipsowo-kartonowych okre§lone zo-
staly w Polskiej Normie PN-EN 13964:2005 ,,Sufity podwieszane - Wymagania i meto-
dy badan”. Wspomniana powyzej norma jest norma zharmonizowana z dyrektywa bu-
dowlana, co w $wietle przepisu art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach bu-
dowlanych (Dz. U. nr 92 poz. 881 z pdzn. zm.) oznacza, ze wyrob ten nadaje si¢ do sto-
sowania przy wykonywaniu rob6t budowlanych, jezeli jest oznakowany CE. W zwiazku
z zakonczeniem w dniu 01.01.2007 r. okresu przejsciowego, ustalonego dla ww. normy
dotyczacej sufitow podwieszanych, w chwili obecnej nie powinno mie¢ miejsca opra-
cowywanie oraz postugiwanie si¢ przez producenta badz dostawce¢ wyrobu aprobata
techniczna.

Jednocze$nie informujg, iz zgodnie z okreslonym w zataczniku harmonizuja-
cym tej normy systemem oceny zgodnosci, czyli co najmniej systemem ,,3”, wyroby te
powinny zosta¢ poddane wstepnemu badaniu typu prowadzonemu przez akredytowane
(jak rowniez notyfikowane) laboratorium i zaktadowej kontroli produkcji. Na podstawie
pozytywnych wynikéw badan producent powinien oznakowa¢ wyrob znakiem CE, jak
rowniez wystawi¢ deklaracj¢ zgodnos$ci wyrobu z przywotana wyzej norma.

Ponadto informujg, Ze wspomniana norma przywotuje w swej tresci norm¢ PN-
EN 13501-2, jako witasciwa dla klasyfikacji sufitéw podwieszanych w zakresie odpor-
nosci ogniowej. W zwiazku z powyzszym, w odniesieniu do wyrobow o deklarowanej
przez producenta klasie odpornosci ogniowej lub reakcji na ogien, raport z wstepnego
badania typu, o ktorym mowa powyzej, powinien zawiera¢ rowniez wyniki badan wyro-
bu w zakresie tych parametrow.

13.

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnien odno$nie postgpowania przed-
stawicieli PSP prowadzacych czynno$ci kontrolno-rozpoznawcze w zwiazku z zajmo-
waniem stanowiska przez organy PSP w sprawie zgodnos$ci wykonania obiektu budow-
lanego z projektem budowlanym uprzejmie informujg, ze zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy
projektu budowlanego (Dz. U. Nr 120, poz. 1133 i z 2008 r. Nr 201, poz. 1239) projekt
budowlany powinien zawiera¢ warunki ochrony przeciwpozarowej okreslone
w odregbnych przepisach, tj. § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
i Administracji z dnia 16 czerwca 2003 r. w sprawie uzgadniania projektu budowlanego
pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej (Dz. U. Nr 121, poz. 11371z 2009 r. Nr 119,
poz. 998).

W § 5 ust. 1 ww. rozporzadzenia MSWiA wskazuje si¢ na koniecznos$¢ okre-
slenia ,,wyposazenia w gasnice” obiektu budowlanego, co jest rozumiane jako okresle-
nie rodzaju gasnic, ktory powinien by¢ dostosowany do gaszenia tych grup pozaréw,
ktore moga wystapi¢c w obiekcie, okreslenie masy lub objetosci srodka gasniczego i
miejsca lokalizacji gasnic (§ 28 i § 29 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i
Administracji z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budyn-
kéw, innych obiektow budowlanych i terenow — Dz. U. Nr 80, poz. 563).

Nie zabrania sig¢ projektantowi, ktoéry powinien opracowywac warunki ochrony
przeciwpozarowej, wskaza¢ producenta danego rodzaju gasnic, natomiast jezeli w pro-
jekcie budowlanym obiektu wskazano konkretnego producenta gasnicy czy hydrantu, a
inwestor wyposazyl obiekt w sprzgt o tych samych parametrach technicznych, w tym
pod wzgledem skutecznos$ci gasniczej lub wydajnosci przy tym samych parametrach
instalacji wodociagowej przeciwpozarowej, to funkcjonariusz PSP prowadzacy czynno-
$ci ,,odbiorowe” nie moze zaja¢ negatywnego stanowiska w sprawie zgodnosci wykona-
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nia obiektu z projektem budowlanym itym samym ogranicza¢ mozliwos$¢ uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie takiego obiektu.

Jedyna okolicznoscia, w zwiazku z ktora uzasadnione mogtoby by¢ stwierdze-
nie niezgodno$ci wykonania obiektu z projektem budowlanym, jest sytuacja, gdy urza-
dzenie przeciwpozarowe innego producenta niz wskazany w projekcie nie zapewniat
spetnienia kryteriow funkcjonalnych narzuconych w tym projekcie (np. niemozno$é
zapewnienia okreslonych parametréw ochrony przed zadymieniem). Jednak
W odniesieniu do gasnic oraz hydrantéw wystapienie takiej okolicznosci jest mato praw-
dopodaobne.

14.

W odpowiedzi na pismo w sprawie kwalifikacji do kategorii zagrozenia ludzi
wolnostojacego budynku mieszkalnego jednorodzinnego, w ktorym zlokalizowano Ro-
dzinny Dom Dziecka, uprzejmie informuj¢ na podstawie wyjasnien z dnia 7 sierpnia
2006 r. znak BB1g-022-11/06 Departamentu Regulacji Rynku Budowlanego i Procesu
Inwestycyjnego Ministerstwa Budownictwa w rozpatrywanym zakresie, ze ww. budy-
nek nalezy kwalifikowa¢ jak budynek mieszkalny do kategorii zagrozenia ludzi ZL IV.

15.

W odpowiedzi na pismo w sprawie obowiazku ,,wyliczenia obciazenia ognio-
wego w pomieszczeniu zbiornika paliwa dla agregatu pradotworczego”, w projektowa-
nym budynku biurowo-ustugowym uprzejmie informuj¢, ze w rozpatrywanym przypad-
ku zastosowanie maja wymagania § 212 ust. 8 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowia-
da¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.). Wspomniane na
wstepie pomieszczenie przeznaczone na agregat pradotworczy nalezy w opinii tutejszej
Komendy traktowaé¢ jako pomieszczenie techniczne powiazane funkcjonalnie z czg$cia
budynku zaliczona do kategorii zagrozenia ludzi ZL, co powoduje, ze nie jest konieczne
ustalenie jego klasy odpornosci pozarowej w zaleznosci od wystepujacej w tym po-
mieszczeniu ggstosci obciazenia ogniowego.

Przewidywane zabezpieczenia przeciwpozarowe rozpatrywanego pomieszcze-
nia, w postaci:

— wydzielenia $cianami i stropami o klasie odpornosci ogniowej REI 120 (a przy tym
Konieczne zamknigcie drzwiami przeciwpozarowymi klasy odpornosci ogniowe;j
El 60 oraz zastosowanie przepustéw instalacyjnych ognioodpornych klasy odporno-
$ci ogniowej EI 120), wynikajace prawdopodobnie z wydzielenia tego pomieszczenia
jako odrgbnej strefy pozarowej w budynku klasy ,,C” lub ,,B” odpornosci pozarowe;,

— ochrony stalym urzadzeniem gasniczym,

— zastosowania dwuptaszczowych, stalowych, monitorowanych zbiornikéw, w ktorych
przechowywany bedzie olej napedowy o temperaturze zaptonu powyzej 55°C,

w dostatecznym stopniu zapewniaja warunki bezpieczenstwa pozarowego.

16.

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnien do stosowania wymagan § 241
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie wa-
runkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr
75, poz. 690 z pdzn. zm.) w odniesieniu do podnosnikéw dla niepelnosprawnych
uprzejmie informujemy, ze kazdorazowo projektowane zastosowanie rozpatrywanych
podnosnikéw powinno by¢ konsultowane z rzeczoznawca do spraw zabezpieczen prze-
ciwpozarowych uzgadniajacym projekt budowlany, gdyz istnieje wiele mozliwych wa-
riantOw zarOwno miejsca, jak 1 sposobu zainstalowania tego urzadzenia. Jednoczesnie
informujemy, ze w naszej ocenie, w przypadku projektowania zainstalowania ww. pod-
nos$nika mozna positkowaé si¢ ogolna zasada wynikajaca z ustalen § 246 ust. 1 i § 249
ust. 2 ww. rozporzadzenia MI z 12 kwietnia 2002 r., Ze w obrgbie jednej strefy pozaro-
wej dopuszcza si¢ dodatkowe pionowe drogi komunikacji ogdlnej niespeiniajace wyma-
gan w zakresie wydzielenia ich §cianami, stropami i drzwiami o okreslonej klasie od-
pornosci ogniowej, faczace poszczegolne kondygnacje w tej strefie pozarowej. Jednak w
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takiej sytuacji nalezy przeanalizowa¢ projektowane rozwiazanie pod katem mozliwosci
swobodnego rozprzestrzeniania si¢ dymu w pionie pomig¢dzy kondygnacjami, co moze
doprowadzi¢ do sytuacji zadymienia w krotkim czasie droég ewakuacyjnych na wszyst-
kich kondygnacjach, ktére dany podnosnik taczy, a w konsekwencji takze klatek scho-
dowych wydzielonych pozarowo, przy konieczno$ci jednoczesnej ewakuacji z tych kon-
dygnacji. Nalezy temu przeciwdzialaé, np. przez zapewnienie mozliwosci usuwania dy-
mu takze z przestrzeni tego urzadzenia.

Jednocze$nie zwraca si¢ uwagg, ze nie nalezy stosowac pojgcia ,,pomieszcze-
nia stanowiace droge ewakuacyjna”, gdyz zgodnie z PN-ISO 6707-1:2008 Budynku i
budowle. Terminologia. Cz¢$¢ 1: Terminy ogolne (pkt 4.13) ,,pomieszczenie” jest defi-
niowane jako zamknigta przestrzen w obregbie kondygnacji inna niz przestrzen ruchu, a
,»przestrzen ruchu” (pkt 4.4.1) to przestrzen shuzaca do przemieszczania si¢ ludzi, trans-
portu towaréw i ruchu pojazdow. Z przestrzenia ruchu zwiazana jest definicja ,,koryta-
rza” (pkt 4.4.3), ktory stanowi waska, zamknigta przestrzen ruchu, ktéra umozliwia doj-
scie do pomieszczen lub innych przestrzeni. W rozumieniu powyzszych definicji sfor-
mutowane sa wymagania rozdziatu 4 ,,Drogi ewakuacyjne” rozporzadzenia MI z 12
kwietnia 2002 r. (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.), ktére okreslaja dopuszczalne dtu-
gosci ,,przejscia ewakuacyjnego” (§ 237) w pomieszczeniu oraz dopuszczalne dtugosci
,,dojscia ewakuacyjnego” (§ 256), tj. dtugo$¢ drogi ewakuacyjnej (w tym korytarza).

17.

Odpowiadajac na pismo w sprawie ,,relacji pomiedzy zapisami art. 4 ust. 2a 1 2b
ustawy o ochronie przeciwpozarowej a zapisami art. 209* Kodeksu Pracy”, wyjasniam
co nastepuje.

Przepis art. 209" ustawy 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21,
poz. 94, z pdzn. zm.) stanowi o obowiazku wyznaczenia pracownikow do wykonywania
dziatan w zakresie zwalczania pozardow i ewakuacji pracownikoéw, podczas gdy przepisy
art. 4 ust. 2a i 2b ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej (Dz. U.
z 2009 r. Nr 178, poz. 1380, z p6zn. zm.) odnosza si¢ do kwalifikacji os6b wykonuja-
cych czynno$ci z zakresu ochrony przeciwpozarowej, polegajace na zapobieganiu po-
wstawaniu i rozprzestrzenianiu si¢ pozaru.

Wyjasniam ponadto, ze w stosunku do oséb (pracownikéw) nie zatrudnionych
w jednostkach ochrony przeciwpozarowej', wykonujacych inne niz wskazane w cyto-
wanym powyzej art. 4 ust. 2a i 2b czynnosci w zakresie ochrony przeciwpozarowej,
polegajace na przyktad na zwalczaniu pozardw, nie stawia si¢ szczegdlnych wymagan
kwalifikacyjnych i za wystarczajaca uznaje si¢ wiedz¢ oraz doswiadczenie zdobyte na
szkoleniach (np. z zakresu BHP w przypadku pracownikow), kursach itd., obejmujacych
omawiang problematyke, oczywiscie pod warunkiem potwierdzenia skutecznosci tych
szkolen i kursow w trakcie prowadzonych przez Panstwowa Straz Pozarna czynno$ci
kontrolno-rozpoznawczych.

Jednocze$nie nadmieniam, iz:

— odpowiedzialno$¢ za ochrong przeciwpozarowa w budynku spoczywa na jego wia-
Scicielu lub innym podmiocie wtadajacym budynkiem lub jego czg$cia, stosowanie
do posiadanego przez ten podmiot zakresu wtadania,

— czynnosci z zakresu ochrony przeciwpozarowe] polegajace na zapobieganiu po-
wstawaniu i rozprzestrzenianiu si¢ pozaru, wykonywane w obszarze wynikajacym z
art. 4 ust. 1 cytowanej powyzej ustawy o ochronie przeciwpozarowej, do ktorych na-
lezy m. in. zapoznanie pracownikOw z przepisami przeciwpozarowymi, opracowy-
wanie instrukcji bezpieczenstwa pozarowego, itd., moga by¢ wykonywane wylacz-
nie przez osoby posiadajace co najmniej kwalifikacje, o ktorych mowa w art. 4 ust.
2b tej ustawy.




13

! Wymagania kwalifikacyjne dla 0sob zatrudnionych w jednostkach ochrony przeciw-
pozarowej sa szczegOlowo okreslone w aktach prawnych, m. in. rozporzadzeniu Mini-
stra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z dnia 25 pazdziernika 2005 r. w sprawie
wymagan kwalifikacyjnych oraz szkolen dla strazakéw jednostek ochrony przeciwpoza-
rowej i 0s6b wykonujacych czynnosci z zakresu ochrony przeciwpozarowej (Dz. U. Nr
215, poz. 1823).

18.

W odpowiedzi na pismo w sprawie stanowiska do przepisu § 240 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. Nr 75, poz.
690 z p6zn. zm.) informuj¢, ze wymagania ww. przepisu, okres$lajace, ze drzwi rozsu-
wane stosowane na drogach ewakuacyjnych, w tym takze stanowiace wyjscie ewaku-
acyjne z budynku, powinny mie¢ zapewniona mozliwo$¢ samoczynnego ich rozsunigcia
I pozostania w pozycji otwartej w wyniku zasygnalizowania pozaru przez system wy-
krywania dymu chroniacy strefe pozarowa, do ewakuacji z ktorej te drzwi sa przezna-
czone, a takze w przypadku awarii drzwi - samoczynne rozsuni¢cie drzwi i pozostanie w
pozycji otwartej w razie pozaru, moga by¢ spelnione wylacznie poprzez powiazanie
funkcjonalne wspomnianych drzwi z instalacja sygnalizacji pozarowej, zapewniajaca
ochrong pelng strefy pozarowej, z ktorej prowadzi wyjscie przez te drzwi. W przypadku,
gdy budynek stanowi jedna stref¢ pozarowa, instalacja sygnalizacji pozarowej powinna
obejmowac pelna ochrong caty budynek. Stosowanie rozwiazan powodujacych rozsu-
nigcie drzwi w razie pozaru, w przypadku pojawienia si¢ czynnika uruchamiajacego
sygnalizacj¢ pozarowa tylko w sasiedztwie tych drzwi, badz w innej ograniczonej prze-
strzeni, ze wzgledu na bezpieczenstwo 0sob przebywajacych w innych cze$ciach bu-
dynku, jest niedopuszczalne. W przypadku braku mozliwosci spetlnienia warunku samo-
czynnego rozsuni¢cia drzwi na drodze ewakuacyjnej w razie pozaru, m.in. w matych
obiektach handlowych, ze wzgledu na brak wystgpowania w tych obiektach systemu
wykrywania dymu, powinno by¢ zapewnione inne wyjscie, odpowiadajace wymaga-
niom § 240 ust. 1 lub ust. 2 ww. rozporzadzenia Ministra Infrastruktury.

Ponadto, informujg, iz przytoczony w przepisie § 240 ust. 4 pkt 2 ww. rozporza-
dzenia Ministra Infrastruktury system wykrywania dymu nalezy rozumie¢ w kontekscie
definicji urzadzen przeciwpozarowych stuzacych do wykrywania pozaru zawartej w § 2
ust 1 pkt 7 rozporzadzenia MSWiA z dnia 21.04.2006 r. w sprawie ochrony przeciwpo-
zarowej budynkoéw, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz.U. Nr 80, poz. 563).
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w sytuacji, gdy przedmiotowy system wykrywania dymu
zostal zastosowany w budynku ze wzgledu na wymagania § 240 ust. 4 pkt 2 ww. rozpo-
rzadzenia MI z 12.04.2002 r., natomiast nie ma obowiazku wyposazenia tego budynku
W system sygnalizacji pozarowej zgodnie z § 24 rozporzadzenia MSWiA z dnia
21.04.2006 r., wymaganie § 27 ww. rozporzadzenia nie ma zastosowania.

19.

W odpowiedzi na pismo w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodeg
oraz drog pozarowych (Dz. U. Nr 124, poz. 1030), uprzejmie informujg, co nastgpuje.

1. Lokalizacja hydrantow zapewniajacych mozliwos¢ intensywnego czerpania wody do
celow przeciwpozarowych z sieci wodociagowych powinna by¢ ustalana na etapie
sporzadzania projektow studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego gminy oraz projektow miejscowych planéw zagospodarowania prze-
strzennego. Ustalenia w tym zakresie sa wiazace dla projektantow i wykonawcow
tych sieci, realizowanych w oparciu o projekty budowlane uzgadniane m.in. w za-
kresie ochrony przeciwpozarowej przez rzeczoznawcow do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych.

2. Obowiazek utrzymania w odpowiednim stanie technicznym hydrantéw zapewniaja-
cych mozliwo$¢ intensywnego czerpania wody do celow przeciwpozarowych, w tym
odpowiednich parametréw cis$nienia i wydajnosci, powinien wynika¢ z regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciekdéw uchwalanego przez rad¢ gminy zgodnie
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z przepisami art. 19 ust.1 ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu
w wodg i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow (Dz.U. z 2006 r. Nr 123, poz. 858 z
pézn. zm.). Zgodnie z ustaleniami art. 19 ust. 2 pkt 9 ustawy przedmiotowy regula-
min, okres$lajacy prawa i obowiazki przedsigbiorstwa wodociagowo — kanalizacyjne-
go, powinien zawiera¢ m.in. warunki dostarczania wody na cele przeciwpozarowe.

3. Majac na uwadze ustalenia art. 7 ust. 1 pkt 14 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samo-
rzadzie gminnym (tekst jedn. Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pdzn. zm.) wska-
zujace, ze jednym z zadan wlasnych gminy w ramach zaspokojenia zbiorowych po-
trzeb wspolnoty, sa sprawy ochrony przeciwpozarowej, za wykonanie stanowiska
czerpania wody przy hydrantach zapewniajacych mozliwos¢ intensywnego czerpa-
nia wody do celéw przeciwpozarowych oraz odpowiednie ich oznakowanie i utrzy-
manie, w naszej ocenie odpowiadaja wtadze gminy, analogicznie jak np. za utrzy-
manie zbiornikéw przeciwpozarowych na terenie jednostek osadniczych.

20.

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyja$nienia przepisow dotyczacych zaopatrze-
nia w wodg instalacji tryskaczowej oraz sposobu wydzielenia pomieszczenia centrali
dzwigkowego systemu ostrzegawczego informuj¢ co nastgpuje.

Wymagania dla pompowni przeciwpozarowych zostaty w 2009 roku znowelizowa-
ne i przeniesione do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z
dnia 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodg¢ oraz drog
pozarowych (Dz. U. Nr 124, poz. 1030), przy czym zgodnie z definicja pompowni
przeciwpozarowej zamieszczong w § 2 ust. 1 pkt 11 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewngetrznych i Administracji z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie ochrony przeciw-
pozarowej budynkow, innych obiektow budowlanych i terenow (Dz. U. Nr 80, poz. 563)
dotycza one pompowni zasilajacych w wodg instalacj¢ lub sie¢ wodociagowa przeciw-
pozarowa, tzn. hydranty wewngtrzne lub zewngtrzne. Wymagania dla pompowni urza-
dzen tryskaczowych okreSlone zostaly w normach badz wytycznych projektowania i
instalowania tych urzadzen.

Pomieszczenie przeznaczone na lokalizacje centrali sygnalizacji pozarowej, w tym
réwniez mikrofonu stuzacego rozglaszaniu alarmu przez dzwigkowy system ostrzegaw-
czy, powinno zapewnia¢ warunki, o ktorych mowa w specyfikacji technicznej PKN-
CEN/TS 54-14 Systemy sygnalizacji pozarowej. Cze¢$¢ 14: Wytyczne planowania, pro-
jektowania, instalowania, odbioru, eksploatacji i konserwacji. Wspomniana specyfikacja
nie naklada obowiazku wydzielenia pozarowego przedmiotowego pomieszczenia, jed-
nakze, biorac pod uwage wymagania W zakresie wytrzymalo$ci na dzialanie ognia, ktére
stawia si¢ komponentom systemu, zaleca si¢ aby przedmiotowe pomieszczenie byto
wydzielone pozarowo.

21.

W odpowiedzi na pisma dotyczace wymaganych dokumentéw dla urzadzen
przeciwpozarowych stosowanych na terenie Rzeczypospolitej Polski, uprzejmie wyja-
$niam, co nastgpuje.

Z dniem uzyskania przez Rzeczpospolita Polska cztonkostwa w Unii Europej-
skiej zagadnienia wprowadzania do obrotu i stosowania wyrobéw budowlanych, w tym
niektorych instalacji i urzadzen przeciwpozarowych, reguluja przepisy ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz. U. Nr 92, poz. 881). Ustawa ta wdra-
Za na obszar Polski postanowienia dyrektywy 89/106/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r. w
sprawie zblizenia ustaw i aktow wykonawczych Panstw Cztonkowskich dotyczacych
wyrobow budowlanych. Zgodnie z decyzja Komisji z dnia 24 czerwca 1996 r. w sprawie
procedury zaswiadczania zgodnoséci wyrobéw budowlanych na podstawie art. 20 ust. 2
dyrektywy Rady 89/106/EWG w zakresie statych systemoéw przeciwpozarowych, doty-
czy to m.in. takich wyrobow, jak:

- zestawy systemOw wykrywania pozaru i alarmu pozarowego i ich czg$ci sktado-
wych,
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- samodzielne czujniki dymowe/alarmowe,

- zestawy systemoOw thumienia/gaszenia ognia i ich czg$ci sktadowych,

- zestawy systemOw zabezpieczajacych przez wybuchem i ich cze$ci sktadowych,
- zestawy instalacji systemow opanowania dymu i ognia i ich czgsci sktadowych.

Urzadzenia te, jako wyroby budowlane, sa obj¢te uregulowaniami ww. dyrekty-
wy, W zwiazku z czym odpowiednie procedury dotyczace ich wprowadzania do obrotu i
stosowania obowiazuja takze w Polsce. Oznacza to, ze od dnia wejscia w zycie posta-
nowien ww. ustawy o wyrobach budowlanych, wprowadzane do obrotu moga by¢ jedy-
nie te z ww. wyrobow, ktore zostaty:

- oznakowane CE, co oznacza, ze dokonano oceny ich zgodnos$ci z norma zharmo-
nizowana albo europejska aprobata techniczng badz krajowa specyfikacja tech-
niczng panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub Europejskiego Obszaru Go-
spodarczego, uznang przez Komisj¢ Europejska za zgodna z wymaganiami pod-
stawowymi (system europejski legalizacji wyrobow budowlanych), albo

- oznakowane znakiem budowlanym (system krajowy).

Ponadto nalezy zwroci¢ uwagg, ze dla wielu instalacji 1 urzadzen wykorzystywa-
nych w ochronie przeciwpozarowej obowiazuje tez spetnienie wymagan zasadniczych
wynikajacych z innych dyrektyw nowego podejscia, wdrozonych do stosowania na ob-
szarze Polski przepisami wydanymi na podstawie delegacji zawartej w art. 9 ust. 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. 0 systemie oceny zgodnosci (Dz. U. 2004 r. Nr 204
poz. 2087 z poézn. zm.). Jako przyktady mozna wskaza¢ wymagania odnoszace si¢ do:

— wyposazenia elektrycznego przewidzianego do stosowania w niektorych granicach
napiecia,

— kompatybilnos$ci elektromagnetyczne;,

— urzadzen 1 systemOéw ochronnych przeznaczonych do uzytku w przestrzeniach za-
grozonych wybuchem,

— prostych zbiornikéw cisnieniowych,

— urzadzen ci$nieniowych,

— przewoznych urzadzen cisnieniowych,

— maszyn,

— przyrzadéw pomiarowych.

Niezaleznie od powyzszych zasad, w zwiazku z wejsciem w zycie z dniem
23.08.2007 r. rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 20
czerwca 2007 r. w sprawie wykazu wyroboéw stuzacych zapewnieniu bezpieczenstwa
publicznego lub ochronie zdrowia i zycia oraz mienia, a takze zasad wydawania dopusz-
czenia tych wyrobow do uzytkowania (Dz. U. Nr 143 poz. 1002), ktore to rozporzadze-
nie jest przepisem wykonawczym do ustawy z dnia 24.08.1991 r. o ochronie przeciwpo-
zarowej. (Dz.U. Nr 147, poz.1229 z pézn. zm.), W odniesieniu do niektorych wyrobow
budowlanych stuzacych bezpieczenstwu pozarowemu budynkow, objetych przepisami
ustawy z dnia 16.04.2004 r. o wyrobach budowlanych, zgodnie z art. 7 ustawy o ochro-
nie przeciwpozarowej wymagane jest dodatkowo posiadanie dla nich dopuszczenia do
uzytkowania, wydanego w formie $wiadectwa dopuszczenia. Dotyczy to tych wyrobow
budowlanych stosowanych na obszarze Polski, ktére moga by¢ wykorzystywane w
obiektach budowlanych do alarmowania jednostek ochrony przeciwpozarowej o pozarze
lub innym zagrozeniu oraz do prowadzenia dziatan ratowniczych. Wyroby te wymienio-
ne sa w zalaczniku 1 do rozporzadzenia i obejmuja m.in. urzadzenia do uruchamiania
urzadzen przeciwpozarowych wykorzystywanych przez jednostki ochrony przeciwpoza-
rowej, w tym elektromechaniczne urzadzenia stosowane w systemach wentylacji poza-
rowej (sitowniki liniowe i obrotowe), elementy systemoéw alarmowania i powiadamiania
(centrale sygnalizacji pozarowej, panele obstugi dla strazy pozarnej nie wchodzace w
sktad centrali, urzadzenia zdalnej sygnalizacji i obstugi nie wchodzace w sktad centrali,
urzadzenia transmisji alarmow pozarowych, r¢czne ostrzegacze pozarowe), elementy sys-
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temoOw ostrzegania i ewakuacji (centrale dzwickowych systemow ostrzegawczych, konso-
le z mikrofonem dla strazy pozarnej nie wchodzace w sktad centrali, glosniki do dzwig-
kowych systeméw ostrzegawczych, moduty kontroli linii nie wchodzace w sktad centrali,
sygnalizatory akustyczne, sygnalizatory optyczne, centrale kontroli dostepu, interfejsy
przejscia kontrolowanego), a takze inne urzadzenia (centrale sterujace urzadzeniami od-
dymiajacymi i innymi przeciwpozarowymi, zasilacze urzadzen przeciwpozarowych,
reczne przyciski stosowane w systemach oddymiania).

Podstawg do wprowadzenia sytemu dopuszczania wyrobow do ochrony przeciw-
pozarowej daje art. 36 Traktatu ustanawiajacego Wspodlnote Europejska, ktory mowi, ze
swobodny przeptyw towaréw moze by¢ ograniczony migdzy innymi ze wzgledow bez-
pieczenstwa, ochrong zycia i zdrowia, a takze w oparciu o prawo obowiazujace w pan-
stwach unijnych, ktére dopuszcza ze wzgledu na szczegdlny charakter ochrony przeciw-
pozarowej stawianie dodatkowych wymagan krajowych, oprocz tych, ktére wynikaja z
dyrektyw nowego podej$cia, w tym rowniez dyrektywy 89/106/EWG dotyczacej wyro-
boéw budowlanych. Prawo do okre$lania wymagan szczegdlnych w zakresie wyrobow
wykorzystywanych w ochronie przeciwpozarowej stosowane jest powszechnie w krajach
europejskich. Wynika to przede wszystkim z uwarunkowan technicznych (kompatybil-
no$¢ urzadzen), a takze z warunkow klimatycznych. Istotnym powodem wprowadzania
szczego6lnych wymagan techniczno-uzytkowych jest tez rdézna tradycja i taktyka dziatan
ratowniczo-gasniczych stosowana w poszczegolnych krajach cztonkowskich Unii Euro-
pejskiej. Systemy dopuszczania wyrobow do ochrony przeciwpozarowej na podstawie
szczegblnych wymagan krajowych stosowane sa migdzy innymi przez Niemcy, Francj¢
i Wielka Brytanig. Zawarty w rozporzadzeniu system dopuszczania wyrobow w oparciu
0 polskie normy oraz wymagania techniczno-uzytkowe zapewnia wysoka skuteczno$¢
dziatan ratowniczo-gasniczych, a tym samym ochrone¢ zdrowia i zycia ofiarom pozarow,
klgsk zywiotowych i innych miejscowych zagrozen. Stosowanie do celow ochrony prze-
ciwpozarowej wyrobow spelniajacych powyzsze wymagania zapewnia rowniez sku-
teczng ochrong¢ mienia 1 Srodowiska. Bardzo wazne jest stosowanie przez jednostki
ochrony przeciwpozarowej wyposazenia o odpowiednich parametrach technicznych ze
wzgledu na zapewnienie bezpieczenstwa ratowanym i ratownikom podczas prowadzenia
akcji ratowniczo-gasniczych, a takze na mozliwo$¢ wspotdziatania poszczegdlnych urza-
dzen.

22,

W odpowiedzi na pismo dotyczace wyjasnien do przepisOw rozporzadzenia
MSWiA z dn. 24 lipca 2009 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode oraz
drog pozarowych (Dz. U. Nr 124, poz. 1030), uprzejmie informujg, co nastgpuje.

1. Przepisy Rozdzialu 4 ww. rozporzadzenia MSWiA, dotyczace wymagan przeciwpo-
zarowych dla sieci wodociagowych, dotycza wszystkich sieci branych pod uwage
jako zrodto zaopatrzenia w wodg do zewngtrznego gaszenia pozaru, niezaleznie od
podmiotu, ktéry administruje danym odcinkiem sieci. Sieci nie spetniajace tych wy-
magan nie moga by¢ traktowane, jako zrodto wody do celéw przeciwpozarowych
chyba, ze uzyskano na to akceptacje w trybie okreslonym w § 8 tego rozporzadzenia,
tj, na czas okreslony, jako zastepcze zrédto wody do celow przeciwpozarowych (§ 8
ust. 1), badz w ramach rozwiazan zamiennych (§ 8 ust. 3).

2. W sytuacji, gdy do ochrony obiektow wymagane jest zapewnienie wody w iloSci
przekraczajacej 20 dm®/s i miataby ona by¢ czerpana z hydrantéw na sieci wodocia-
gowej na terenie zaktadu, wowczas zgodnie z ustaleniami § 9 ust. 3 ww. rozporza-
dzenia MSWiA sie¢ taka powinna byé wykonana jako obwodowa. Zrédtem zasilania
w wodg dla takiej sieci moze by¢ wodociag komunalny, badZz wtasna pompownia
przeciwpozarowa, zapewniajace uzyskanie odpowiednich parametréw cisnienia i
wydajnosci. Zgodnie z ustaleniami § 9 ust. 5 tego rozporzadzenia, w przypadku gdy
taczna wymagana iloé¢ wody przekracza 30 dm”/s, sie¢ taka powinna by¢ zasilana w
dwoch punktach znajdujacych si¢ w mozliwie najwigkszej odlegtosci od siebie (nie
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mniejszej jednak niz ¥4 obwodu Sieci), przy czym moze to by¢ zasilanie z jednego
zrodta.

3. W przypadku wykonywania sieci wodociagowej stuzacej celom przeciwpozarowych
z materialow innych niz stalowe, $rednice wewngtrzne zastosowanych przewodow,
zgodnie z ustaleniami § 9 ust. 8 ww. rozporzadzenia MSWiA, nie powinny by¢
mniejsze niz dla odpowiednich rur stalowych, wskazane w § 9 ust. 7. Nalezy przy
tym mie¢ ma uwadze, ze podstawowa przestanka przy doborze $rednic przewodow
wodociagowych, jest zapewnienie odpowiedniego cisnienia i wydajnos$ci dla hydran-
tow instalowanych na tej sieci. Jesli spetnienie powyzszych parametrow jest mozli-
we przy przyjeciu innych $rednic przewodow, niz wskazywane w tym rozporzadze-
niu, w mojej ocenie mozna to formalnie zaakceptowaé¢ w trybie przewidzianym dla
rozwiazan zamiennych, bez wprowadzania dodatkowych elementéw zabezpieczen.

23.

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnien do stosowania wymagan § 216
ust. 1 1 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie wa-
runkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr
75 poz. 690 z p6zn. zm.), w zwiazku z wymaganiami § 219 ust. 1 tego rozporzadzenia,
w zakresie wymagan bezpieczenstwa pozarowego dla $§wietlikow dachowych w przy-
padku stosowania ich w dachach o powierzchni powyzej 1 000 m? informuje, co naste-
puje.

W opinii tutejszego Biura § 216 ust.1 okresla wymagane klasy odpornosci
ogniowej dla przekry¢ dachowych w zaleznosci od klasy odpornosci pozarowej budyn-
ku, dopuszczajac do zwolnienia z tych wymagan m.in. §wietliki dachowe, jesli ich otwo-
ry w potaci dachowej nie zajmuja wigcej niz 20% jej powierzchni. Jednoczesnie z kon-
tekstu rozpatrywanego przepisu wynika, ze elementy objgte przedmiotowym zwolnie-
niem sa traktowane jako czg$¢ przekrycia dachowego. Z kolei, zgodnie z wymaganiami
§ 216 ust. 2 przekrycia dachowe powinny by¢ nierozprzestrzeniajace ognia, dopuszcza
si¢ stabo rozprzestrzeniajace ogien w budynkach PM o jednej kondygnacji nadziemnej o
maksymalnej gestosci obciazenia ogniowego strefy pozarowej do 500MJ/m? (§ 216 ust.
2 pkt 1), natomiast z materiatow tatwo zapalnych (silne rozprzestrzenianie ognia) do-
puszcza si¢ jedynie stosowanie klap dymowych w dachach i stropodachach (§ 216
ust.6).

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze swietliki zastosowane w dachu powin-
ny charakteryzowac si¢ okreslonymi wiasciwosciami pod wzgledem rozprzestrzeniania
ognia. Jesli nie sa one jednoczesnie klapami dymowymi lub nie zachodza warunki okre-
slone w § 216 ust. 2 pkt 1 powinny by¢ nierozprzestrzeniajace ognia. Ponadto takie wy-
maganie naktada takze § 219 ust. 1 dla dachow o powierzchni wigkszej niz 1 000 m®.
Tak wigc z wymagan przepisoOw techniczno-budowlanych jednoznacznie wynika, iz nie
mozna stosowaé $wietlikow dachowych o nicokreslonym stopniu rozprzestrzeniania
ognia. Zatem, stosowane przez firm¢ Ruukki $§wietliki dachowe, jezeli nadaja si¢ do
stosowania przy wykonywaniu robot budowlanych, powinny posiada¢ oceng¢ wlasciwo-
$ci pozarowych pod wzgledem rozprzestrzeniania ognia.

Jak wynika z informacji Instytutu Techniki Budowlanej tylko niektore ptyty po-
liwgglanowe komorowe o grubosci wigkszej niz 25 mm spetniaja wymagania klasy
Broor(t1), tj. czyli sa sklasyfikowane jako nierozprzestrzeniajace ognia.

24,

W odpowiedzi na pismo w sprawie minimalnych odlegtosci od lasu dla lokaliza-
cji sktadowiska stomy przeznaczonej do produkcji peletow stomianych (paliwo ekolo-
giczne) uprzejmie informuje, Ze w naszej opinii, rozpatrywane sktadowiska, z racji skta-
dowania surowca do produkcji paliwa, w odréznieniu od stert stomy w rozumieniu skta-
dowania palnych ptodow rolnych, powinny by¢ traktowane jako cze$¢ magazynowa
obiektu produkcyjnego (PM), dla ktorej z punktu wymagan ochrony przeciwpozarowej
konieczne jest zapewnienie m.in. przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode, drog poza-
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rowych, wyposazenia w gasnice zgodnie z wymaganiami przepisow techniczno-
budowlanych i przeciwpozarowych.

Powyzsze dotyczy takze usytuowania tych obiektéw z uwagi na bezpieczenstwo poza-
rowe oraz podziatu na strefy pozarowe. Analizujac w tym zakresie wymagania § 271,
W szczegdlnosci ustgpow 1, 2, 5, 81 13, § 226 ust. 1 oraz § 228 ust. 1 mozna okresli¢, iz:

— dopuszczalna powierzchnia sfery pozarowej omawianego skladowiska wynosi
2000 m2 (,,budynek” jednokondygnacyjny PM o gestosci obciazenia ogniowego
Q> 4000 MJ/m2),

— minimalna wymagana odlegtos¢ od granicy lasu wynosi 80 m (,,budynek” PM,
Q> 4000 MJ/m2, wymagane zachowanie odlegtosci tego ,,budynku” od lasu jak
od budynku ZL z dachem rozprzestrzeniajacym ogien, ,,Sciana zewngtrzna” roz-
przestrzeniajaca ogien, brak klasy odpornosci ogniowej E ,,§ciany zewngtrzne;j”),

— mozliwe jest zastosowanie oddzielen przeciwpozarowych (nalezy przy tym zwra-
ca¢ uwagg, aby stosowane oddzielenia przeciwpozarowe zapewnialy ochrong
przed ogniami lotnymi).

Niezaleznie od powyzszego, majac na wzgledzie wtasciwosci palne stomy, zasadne jest,
tam gdzie to mozliwe, stosowanie niektorych (tych bardziej rygorystycznych) wymagan
okreslonych w § 38 rozporzadzenia MSWIiA z dnia 21.04.2006 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkow, innych obiektéw budowlanych i terenow (DZ. U. Nr 80,
poz. 563). Dotyczy to m.in. dopuszczalnych parametrow strefy pozarowej sterty — po-
wierzchnia do1000 m2 lub kubatura do 5000 m3 oraz odlegtosci od granicy lasu - 100m.
Konieczne jest rowniez zapewnienie ochrony przed przemieszczaniem si¢ sktadowanej
stomy poza wyznaczony obszar sktadowiska, w szczegdlnosci w wyniku dziatania wia-
tru lub tym podobnych czynnikow.

25.

W odpowiedzi na pismo w sprawie wyjasnien do stosowania wymagan § 239 ust.4 roz-
porzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie warunkow technicz-
nych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 75, poz. 690 z
poézn. zm.) w odniesieniu do szerokosci drzwi ewakuacyjnych w pawilonie stacji paliw
zlokalizowanych na zapleczu budynku jednokondygnacyjnego, w ktorym gléwne wej-
scie (dla klientow) zamykane jest drzwiami przesuwnymi, przy czym ewakuacj¢ nie
wigcej niz maksymalnie 20 0sob mogacych przebywa¢ w budynku przewiduje si¢ kory-
tarzem o szerokosci 1,2 m, prowadzacym przez zaplecze do drzwi ewakuacyjnych wy-
chodzacych na przestrzen otwarta, informujg, ze przywotany na wstepie § 239 ust. 4 z
formalnego punktu widzenia ma zastosowanie do kazdych drzwi stanowiacych wyjscie z
budynku, z wyjatkiem przypadkéw wymienionych w § 239 ust 1, tj. drog stanowiacych
wyijscia ewakuacyjne na zewnatrz prowadzace bezposrednio z pomieszczen. Wobec tego
obowiazuje on takze w odniesieniu do obiektow opisanych w Panstwa pismie. Jednakze,
W naszej ocenie, w sytuacji niewielkiego, jednokondygnacyjnego obiektu pawilonu sta-
cji paliw, przeznaczonego dla nie wigcej niz 20 osob, do ewakuacji ktorych dopuszcza
si¢ szerokos$¢ korytarza bedacego pozioma droga ewakuacyjna o szerokosci do 1,2 m (§
242 ust. 12), warunki bezpiecznej ewakuacji beda zachowane takze przy zastosowaniu
rozwiazan spelniajacych wymagania § 239 ust. 5. W zwiazku z powyzszym w analizo-
wanej sytuacji, bez uszczerbku dla bezpieczenstwa osob przebywajacych w obiekcie,
mozliwe jest zastosowanie rozpatrywanych drzwi wyjsciowych/ewakuacyjnych o szero-
kosci 0,9 m, pod warunkiem oznakowania znakami bezpieczenstwa zgodnie z PN-92/N-
01256/02 Znaki bezpieczenstwa. Ewakuacja, wskazujacym 1 kierunek ewakuacji oraz
drzwi stanowiace wyjscie ewakuacyjne (drzwi na korytarz zaplecza oraz drzwi prowa-
dzace na przestrzen otwarta). Konieczne jest takze zapewnienie kierunku otwierania si¢
wszystkich drzwi wychodzacych na wspomniany korytarz do wnetrza pomieszczen przy
nim zlokalizowanych.

Oczywiscie nalezy pamigtaé, ze ze wzgledu na omowione wczesniej] wymagania for-
malne legalizacja powyzszego dopuszczenia wymaga przeprowadzenia procedury od-
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stgpstwa od przepisow, w trybie przewidzianym w ust. 9 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane (Dz. U. z 2006 r. Nr 156, poz. 1118 z p6zn. zm.).

26.

W odpowiedzi na pismo w sprawie warunkow lokalizacji dla budowy lub rozbudowy
budynku w sasiedztwie istnicjacej stacji paliw ptynnych ze stanowiskiem tankowania
samochodow gazem ptynnym lub istniejacej stacji gazu ptynnego, uprzejmie informujg,
7€ W naszej ocenie, rozstrzygajac przedmiotowa kwestig, biorac pod uwagg ustalenia art.
5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane dotyczace stosowania zasad wiedzy
technicznej oraz zasady logiki, koniecznym jest przyjmowanie toku rozumowania pro-
wadzacego do stwierdzenia, iz wymagana odlegtos¢ minimalna w relacji: obiekty rozpa-
trywanych stacji — budynek powinna by¢ tozsama z wymagana odlegloscia minimalna
w relacji odwrotnej, tj. budynek — obiekty stacji. Zatem kwesti¢ lokalizacji budynku w
stosunku do zbiornikow z gazem ptynnym na stacji tankowania pojazdow powinno si¢
rozstrzygac przy zachowaniu odlegto$ci minimalnych okre§lonych w §124 rozporzadze-
nia Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ bazy i stacje paliw ptynnych, rurociagi przesylowe daleko-
siezne stuzace do transportu ropy naftowej i produktow naftowych i ich usytuowanie
(Dz. U. Nr 243, poz. 2063, z p6zn. zm.). Stosowanie innego podejscia prowadzitoby do
powstawania sytuacji absurdalnych, pozwalajacych na nadmierne przyblizanie budyn-
kéw 1 innych obiektow budowlanych do istniejacych, nie tylko stacji, ale i baz paliw
ptynnych i1 gazu ptynnego. W zwiazku z powyzszym pismem z dnia 18.06.2010 r. znak
BZ-111-0262/75-2/10 Komendant Gtowny Panstwowej Strazy Pozarnej wystapil do De-
partamentu Rynku Budowlanego i Techniki Ministerstwa Infrastruktury o mozliwie jak
najszybsze, jednoznaczne doprecyzowanie tej kwestii w obowiazujacych aktach praw-
nych, w szczegblno$ci dotyczacych warunkow techniczno-budowlanych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, tak aby nie rodzita ona dalszych watpliwosci.
Ponadto, majac na wzgledzie do§wiadczenia wynikajace z funkcjonowania stacji paliw i
gazu ptynnego, w tym statystyki pozarowe, Komendant Gtowny PSP wskazat na zasad-
no$¢ powrotu, w zakresie wymagan lokalizacyjnych, do uregulowan, ktére byty okre-
$lone w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 20 wrze$nia 2000 r. w sprawie wa-
runkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ bazy i stacje paliw plynnych, ruro-
ciagi dalekosigzne do transportu ropy naftowej i produktow naftowych i ich usytuowa-
nie (Dz. U. Nr 98, poz. 1067 oraz z 2003 r. Nr 1, poz. 8). Realizacja powyzszego postu-
latu wymagataby réwnoczesnej nowelizacji, zaroOwno wspomnianego juz wczesniej roz-
porzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 listopada 2005 r. w sprawie warunkoéw tech-
nicznych, jakim powinny odpowiada¢ bazy i stacje paliw ptynnych, rurociagi przesyto-
we dalekosigzne stuzace do transportu ropy naftowej i produktoéw naftowych i ich usy-
tuowanie (Dz. U. Nr 243, poz. 2063, z p6zn. zm.), jak i rozporzadzenia Ministra Infra-
struktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (DZ. U. Nr 75, poz. 690, z p6zn. zm.).

W odpowiedzi (pismo z dnia 25.06.2010 r. znak BR 1g-024-29/10 5016) Ministerstwo
Infrastruktury wskazato jedynie, iz w rozpatrywanym przypadku zastosowanie moze
mie¢ § 11 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12.04.2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (DZ. U.
Nr 75, poz. 690 z p6zn. zm.) wskazujacy, ze budynek z pomieszczeniami przeznaczo-
nymi na pobyt ludzi powinien by¢ wznoszony poza zasiggiem zagrozen, przy czym
dopuszcza si¢ wznoszenie budynkow w tym zasiegu pod warunkiem zastosowania $rod-
kéw technicznych zwigkszajacych odpornos$é budynku na te zagrozenia, jezeli nie jest to
sprzeczne z warunkami ustalonymi dla obszaro6w ograniczonego uzytkowania okreslo-
nych w przepisach odrgbnych.

Nawiazujac wigc do przedstawionego na wstepie stanowiska tutejszej Komendy, jezeli
nie jest mozliwe spetnienie wymagan zawartych w § 124 wspomnianego rozporzadzenia
Ministra Gospodarki, to w powotaniu si¢ na przedmiotowe stanowisko Ministerstwa
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Infrastruktury mozliwe jest okreslenie bezpiecznych odleglosci na podstawie obliczen
inzynierskich, ktore wykaza, ze przyjeta odlegtos¢ budowanego, rozbudowywanego,
nadbudowywanego, odbudowywanego lub zmieniajacego sposob uzytkowania budynku,
spowoduje, ze bedzie on poza zasiggiem zagrozen wynikajacych z oddziatywania pro-
mieniowania cieplnego lub fali nadcisnienia spowodowanych pozarem lub wybuchem
zbiornika z gazem ptynnym.




