tomza, dn. 10 lutego 2026 r.

OCHRONY SRODOWISKA
W BIALYMSTOKU
Wydziat Spraw
Terenowych Il w Ltomzy

WSTII.420.54.2025.MM

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U.2024.572 j.t. ze zm.), w zwigzku z art.71 ust
2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit d oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.2024.1112
j-t. ze zm.), a takze § 3 ust. 1, pkt 88 lit. e rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10
wrzesnia 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko (Dz.U.2019.1839 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku ztozonego przez
Panstwa Ryszarda i Ewy Mikuckich w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na zmianie lasu na
uzytek rolny.

orzekam

I. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko dla przedsiewziecia polegajgcego na ,,Zmianie lasu,
niestanowigcego wilasnosci Skarbu Panstwa, o powierzchni 2,5087 ha na
uzytek rolny na dzialce nr 61/2 o powierzchni ogodlnej 7,1734 ha
polozonej w obrebie Gorskie, gm. Kolno, pow. kolnenski, woj. podlaskie”

II. o pozostawieniu drzewostanu na konturach oznaczonych jako kontur A
(umiejscowiony w pétnocnej czesci dziatki) i kontur C (umiejscowiony w
potudniowej czesci dziatki) ze wzgledu na wystepowanie zadrzewienia.

UZASADNIENIE

W dniu 12.11.2025 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku wptynat wniosek Panstwa Ryszarda i Ewy Mikuckich o wydanie decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje ww. przedsiewziecia.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia decyzje o  Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie (Dz.U.2024.1112 j.t.
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ze zm.), zwanej dalej ustawg 00$, wydaje Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Biatymstoku. Uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach poprzedza
wydanie przez wtasciwego miejscowo staroste decyzji o zmianie lasu na uzytek
rolny, wydawanej na podstawie ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o lasach
(Dz.U.2024.530 j.t.). Tres¢ decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (sentencja
wraz z zapisami warunkujgcymi z uzasadnienia oraz z zapisami dotyczgcymi
potrzeby uzyskania dodatkowych decyzji), wigze Organ wydajacy decyzje na zmiane
lasu na uzytek rolny.

Przedmiotowe przedsiewziecie zgodnie z § 3 wust. 1, pkt 88 lit. e
rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U.2019.1839 ze zm.) nalezy do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Il grupa
przedsiewziec€), poniewaz wigze sie ze ,zmiang lasu, innego gruntu o zwartej
powierzchni co najmniej 0,10 ha pokrytego roslinnoscig lesng - drzewami i krzewami
oraz runem lesnym - lub nieuzytku na uzytek rolny lub wylesienie majgce na celu
zmiane sposobu uzytkowania terenu: , o powierzchni nie mniejszej niz 1 ha, inne niz
wymienione w lit. a-d;”.

Zgodnie z zaswiadczeniem Wéjta Gminy Kolno z dnia 20.10.2025r. znak:
RI.6727.173.2025.1S teren, na ktérym potozona jest dziatka 61/2 obreb Gorskie,
gmina Kolno nie jest objeta ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Po analizie dokumentdow w dniu 26.11.2025 tutejszy Organ zawiadomit
wnioskodawcow (listownie) i pozostate strony postepowania (poprzez obwieszczenie)
0 wszczeciu postepowania, a takze o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do
dnia 26 stycznia 2026 r .

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa Organ zapewnit czynny udziat w postepowaniu,
poprzez poinformowanie o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz
mozliwosci i sposobie sktadania uwag i wnioskow.

Jednoczesnie pismem z dnia 26.11.2025 r. wystgpiono do Dyrektora Zarzadu
Zlewni w Gizycku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o wyrazenie
opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla ww.
przedsiewziecia, o czym zostaty poinformowane strony postepowania.

Pomocniczo przy rozpatrywaniu sprawy skorzystano z ogolnodostepnych
materiatbw portalu internetowego Gtoéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii
(http://mapy. geoportal.gov.pl).

W mys$l art. 59 ustawy o00S, przeprowadzenie oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko wymaga realizacja przedsiewziecia moggcego
potencjalnie  znaczgco oddziatywa¢ na  srodowisko, jezeli  obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zostat
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 tej ustawy.

Projektowane przedsiewziecie polega na zmianie lasu o powierzchni 2,5087
ha na uzytek rolny na dziatce nr 61/2 o powierzchni ogdlnej 7,1734 ha potozonej w
obrebie miejscowosci Gorskie, gmina Kolno, powiat kolnenski, wojewddztwo



podlaskie. Powierzchnia przeznaczona do zmiany sktada sie z trzech konturow Ls
oznaczonych symbolem odpowiednio:

e kontur A o powierzchni 0,2607ha zlokalizowany w pétnocnej czesci
przedmiotowej dziatki, lokalizacja utrudnia wykonywanie zabiegdéw
agrotechnicznych,

e kontur B o powierzchni okoto 0,5080ha zlokalizowany w Srodkowej czesci
przedmiotowej dziatki

e kontur C o powierzchni okoto 1,7400 ha — zlokalizowany w potudniowej czesci
przedmiotowej dziatki.

Obecnie na pozostatej powierzchni dziatki rolnik prowadzi uprawy polowe,
fragment poétnocny obsiany jest oziming, natomiast na powierzchni okreslonej
symbolem R (od rowu w kierunku potudniowym do uprawy lesnej — kontur C tgcznie z
powierzchnig konturu B rosnie gorczyca. Zarowno lokalizacja konturu A jak i B
powoduje utrudnienia w wykonywaniu niezbednych zabiegébw agrotechnicznych na
uzytkowanych gruntach ornych. Przedsiewziecie potozone jest pomiedzy lokalnym
uktadem komunikacyjnym drogg publiczng (dziatka nr 41/2 — kierunek potnocny) i
drogg publiczng (dziatka nr 73 — kierunek potudniowy), posréd uzytkow rolnych
intensywnie wykorzystywanych jako grunty orne w uprawie ptuznej oraz terendw
lesnych.

Bezposrednie otoczenie konturu A przeznaczonego do zmiany lasu na uzytek
rolny stanowia:

e od strony poétnocnej dalsza czesc¢ przedmiotowej dziatki wykorzystywana jako
grunty orne, dalej droga publiczna (dziatka nr 41/2 , za nig kompleks uzytkdéw
rolnych - grunty orne w uprawie ptuznej,

e od strony potudniowej dalsza czes¢ przedmiotowej dziatki — grunty orne ,
kontur B, zanim grunty orne obsiane gorczyca, dalej kontur C i droga
publiczna (dziatka nr 73),

e od strony zachodniej - niewielka powierzchnia zadrzewiona zlokalizowana
wzdtuz rowu melioracyjnego, dalej uzytki rolne wystepujgce przemiennie,

e od strony wschodniej grunty orne (dziatki nr 60, 59, 58, 57).

Minimalna odlegto$¢ planowanego przedsiewziecia od najblizszych
zabudowan wynosi okoto 500m w kierunku zachodnim — zabudowa zagrodowa na
dziatce nr 88/4 w miejscowosci Gorskie.

Bezposrednie otoczenie konturu B przeznaczonego do zmiany lasu na uzytek
rolny stanowia:

e od strony poétnocnej dalsza czes$¢ przedmiotowej dziatki wykorzystywana jako
grunty orne obsiane gorczycg, dalej kontur A przy rowie melioracyjnym, za nim
grunty orne obsiane ozimina i droga publiczna (dziatka nr 41/2),

e od strony potudniowej dalsza czes¢ przedmiotowej dziatki — grunty orne
obsiane gorczyca, dalej kontur C, za nim droga publiczna (dziatka nr 73),

e od strony zachodniej - powierzchnia zadrzewiona na dziatkach nr 61/1, 62,
70/1, 80,

e od strony wschodniej grunty orne (dziatki nr 60, 59, 58, 57).



Minimalna odlegto$¢ planowanego przedsiewziecia od najblizszych

zabudowan wynosi okoto 540m w kierunku potnocno-zachodnim i jest to zabudowa
zagrodowa na dziatce nr 88/4 w miejscowosci Goérskie.

Bezposrednie otoczenie konturu C przeznaczonego do zmiany lasu na uzytek

rolny stanowia:

od strony potnocnej dalsza czes¢ przedmiotowej dziatki wykorzystywana jako
grunty orne obsiane gorczycg, dalej kontur B za nim grunty orne, dalej kontur
A przy rowie melioracyjnym, za nim grunty orne obsiane oziming i droga
publiczna (dziatka nr 41/2),

od strony potudniowej droga publiczna (dziatka nr 73), za nig uzytki rolne
wystepujgce przemiennie — grunty orne i uzytki zielone (dziatki nr 70/2, 97),

od strony zachodniej - powierzchnia zadrzewiona na dziatkach nr 61/1, 62,
70/1, 80,

od strony wschodniej tereny zadrzewione (dziatki nr 60, 59, 58, 57).

Minimalna odlegto$¢ planowanego przedsiewziecia od najblizszych

zabudowan wynosi okoto 740m w kierunku pdotnocno - zachodnim i jest to zabudowa
zagrodowa na dziatce nr 88/4 w miejscowosci Gorskie.

Przedsiewziecie o w/w powierzchni sklasyfikowane w ewidencji gruntéw jako

LslViLs VI to w rzeczywistosci :

kontur A o powierzchni 0,2607 ha stanowi teren zadrzewiony gatunek olsza w
wieku rebnosci, potozony wzdtuz rowu melioracyjnego, posréd gruntéw ornych
intensywnie wykorzystywanych w uprawie ptuznej. Na skutek drastycznego
obnizenia poziomu wdéd gruntowych drzewostan sukcesywnie obumiera. Ze
wzgledu na potozenie kepy drzew (Srodkowy fragment dziatki) powoduje
utrudnienia w wykonywaniu zabiegéw agrotechnicznych na gruntach
wykorzystywanych jako pole uprawne. Lokalizacja i stan zdrowotny drzew nie
pozwala na ich dalsze uzytkowanie lesne.

kontur B o powierzchni okoto 0,5080 ha stanowi teren od lat wykorzystywany
jako grunty orne, obecnie obsiane gorczycg, wymaga wytgcznie uaktualnienia
zapisu w dokumentacji geodezyjnej- na gruncie nie stanowi lasu, potozony
posréd gruntow ornych intensywnie wykorzystywanych.

kontur C o powierzchni okoto 1,7400 ha stanowi teren zadrzewiony — etap
rozwoju drzewostanu — uprawa wiek okoto 8 lat. Na miodych drzewkach
widoczne sg przebarwienia, co Swiadczy o porazeniu drzew patogenami.
Porazone przez patogen drzewka obumierajg co w konsekwencji naraza
inwestora na dodatkowe koszty utrzymania uprawy. Ponadto lokalizacja
konturu uniemozliwia wjazd na grunty orne potozone za terem objetym
uprawa, brak dojazdu do srodkowej czesci dziatki nr 61/2. Biorgc pod uwage
powyzsze uwarunkowania inwestor postanowit usungé mtody drzewostan
sosnowy a grunt przygotowac pod przyszte uprawy rolne. W gospodarstwie
rolnym inwestora wystepuje duzy deficyt uzytkéw rolnych, co powoduje
nadmierne wydatki na zakup pasz dla hodowanego bydta mlecznego

W zwigzku z powyzszym inwestor istniejgcy na konturach A i C drzewostan

postanowit usung¢. Po wykonaniu szeregu prac porzagdkowych i prac

4



agrotechnicznych ww. powierzchnia przeznaczona do zmiany lasu na uzytek rolny
zostanie przystosowana do wykorzystania w uprawie polowej. Na omawiang
powierzchnie zostanie nawieziona i rownomiernie roztozona warstwa zyznej gleby z
warstwg humusu wraz z nawozem naturalnym w postaci obornika. Takie zabiegi
przyczynig sie do poprawy struktury gleby, przywrdcg jej stan pierwotny i przystosujg
grunt do uzytkowania rolniczego. Ponadto rolnik po wykonaniu niezbednych
zabiegbw agrotechnicznych dwukrotnie zastosuje mieszanke okrywowg (np.
gorczyce) do przyorania, co znacznie wzbogaci glebe w prochnice i zlikwiduje czesc
ucigzliwych chwastow.

W ocenie tutejszego Organu brak zgody na usuniecie drzewostanéw na
konturach A i C jest w petni uzasadniony. Przedmiotowa powierzchnia, zgodnie z
ewidencjg Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii
(Geoportal.gov.pl, http://mapy.geoportal.gov.pl), klasyfikowana jest jako kontur Ls —
drzewostan sosnowy w wieku okoto 65 lat (Srodkowa czes¢ dziaftki, potwierdzone
mapami ewidencyjnymi z 2025 r., skala 1:1000). Mimo sugestii o braku zadrzewien
na gruncie, dane geodezyjne i Banku Danych o Lasach wskazujg na trwatg
klasyfikacje lesng, co uniemozliwia zmiane sposobu uzytkowania bez formalnej
procedury administracyjne;.

W przewazajgcej czesci dziatki corocznie wykonywane sg zabiegi
agrotechniczne pomimo wystepujgcych konturéw Ls ( A i C) wnioskodawca jest w
stanie prawidtowo prowadzi¢ gospodarke rolna na tym terenie. Stwierdza sie
wykorzystanie przedmiotowej dziatki oraz terendw sgsiadujgcych w kulturze rolniczej.

Kontur Ls (C) stanowi integralng czes¢ kompleksu lesnego o powierzchni
okoto 90 ha (ciggtos¢ zadrzewieh potwierdzona mapami uzytkowania gruntéw
Geoportalu), zlokalizowanego w potnocnej czesci korytarza ekologicznego Dolina
Biebrzy — Puszcza Piska (korytarz potudniowy GKPn-1C). Usuniecie drzewostanu
zakitécitoby ciggto$é korytarza, kluczowego dla migracji gatunkéw chronionych (np.
ptakéw, ssakoéw, owadow zapylajgcych), co naruszatoby cele ochrony przyrody
okreslone w ustawie o ochronie przyrody oraz sieci Natura 2000. Sgsiednie tereny,
cho¢ czesciowo uzytkowane rolniczo, nie uzasadniajg ingerencji w ten fragment,
gdyz kompleks lesny petni funkcje retencyjne, przeciwerozyjne i klimatyczne,
minimalizujgc ryzyko np. powodzi

Zaleca sie zachowanie status quo, z mozliwoscig zréwnowazonego
wielofunkcyjnego uzytkowania (np. selektywna gospodarka lesna bez catkowitej
wycinki), co zapewni harmonie z wymogami ochrony korytarza GKPn-1C.

Korytarz ekologiczny Dolina Biebrzy — Puszcza Piska (korytarz potudniowy,
sygnatura GKPn-1C) to fragment Gtbwnego Korytarza Pétnocnego (KPn), ktéry w
skali krajowej i kontynentalnej tgczy ogromne obszary cennych przyrodniczo
krajobrazéw pdtnocno-wschodniej Polski — przede wszystkim rozlegta Doline
Biebrzy z kompleksami lesSnymi Puszczy Piskiej i dalej z innymi duzymi kompleksami
leSnymi oraz mokradtowymi Europy Srodkowe;.

Ten korytarz petni kluczowg role przyrodniczg, ekologiczng i migracyjna,
poniewaz obejmuje naturalne i potnaturalne Srodowiska — doline rzeczng z
torfowiskami, tgki zalewowe i fragmenty lasow — tworzgc ciggly szlak komunikacji
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biologicznej pomiedzy obszarami o wysokich walorach bioréznorodnosci. Dolina
Biebrzy to jeden z najcenniejszych w Europie obszaréw mokradtowych i wodno-
btotnych, charakteryzujgcy sie bogactwem siedlisk i gatunkéw roslin oraz zwierzat, w
tym wielu chronionych i rzadkich; obszar ten stanowi tez czes¢ sieci Natura 2000.

Pod wzgledem wartosci przyrodniczej korytarz GKPn-1C zabezpiecza
funkcjonalne potagczenie pomiedzy tymi duzymi, relatywnie naturalnymi obszarami, co
przeciwdziata izolacji siedlisk i pozwala na zachowanie ciggtosci ekosystemow na
duzej przestrzeni. Dzieki temu utrzymuje sie bogata sie¢ gatunkéw typowych dla
mokradet, tgk i lasow, a takze ich interakcje, co jest kluczowe dla zachowania
réznorodnosci biologicznej w skali krajowe;.

Jesli chodzi o wartos¢ migracyjng, GKPn-1C jest dla wielu gatunkéw
naturalnym ,szlakiem” migracji - zarébwno sezonowych, jak i zwigzanych z
poszukiwaniem partneréw, zerowisk czy nowych terytoriow. Duze ssaki lesne takie
jak to$, jelen czy wilk wykorzystujg te potgczenia miedzy dolinami i lasami, aby
przemieszcza¢ sie na znaczne odlegtosci bez koniecznosci przecinania otwartych
terenow rolniczych lub zabudowy, ktora stanowi bariery ekologiczne. Podobnie ptaki
zwigzane z otwartymi mokradtami, wedrujgc sezonowo lub lokalnie, korzystajg z
ciggtosci siedlisk, jakg zapewnia korytarz. Rowniez drobne gatunki, ptazy, gady czy
bezkregowce zyskujg dzieki temu mozliwos¢ stopniowego zasiedlania nowych
fragmentéw siedlisk, co utatwia ich rozprzestrzenianie sie i utrzymanie populacji.

Lasy stanowig jedne z najbardziej bioréznorodnych ekosystemdw na ziemi. To
w nich bytuje okoto dwie trzecie Igdowych gatunkow flory i fauny. W duzej mierze to
wiasnie lasy sg odpowiedzialne za stabilizacje klimatu. Usuwajg z atmosfery nadmiar
dwutlenku wegla, pochtaniajg niebezpieczne pyty i aerozole. W rejonach gdzie
dochodzi do regularnych obfitych opaddw, stanowig miejsce retencji nadmiaru wody.
Sg naturalnymi barierami, w obszarach wystepowania ekstremalnych zjawisk
pogodowych, zapobiegajg osuwiskom, lawinom bfotnym podczas intensywnych
opaddéw deszczu oraz chronig ludzi, infrastrukture i zwierzeta przed ich skutkami.
Drzewa stanowig znaczgcg bariere dla utraty ciepta. Miejsca zadrzewione
zmniejszajg koszt w granicach od 20 do 50%. Warto zaznaczy¢, iz pomimo braku
drzewostanu na gruncie na analizowanym terenie ,szanse” miataby sukcesja
naturalna. Sukcesja naturalna drzewostanow to proces stopniowych, naturalnych
przemian w skfadzie gatunkowym lasow, prowadzacy do ich lepszego dostosowania
do lokalnych warunkow siedliskowych. Jest to kluczowy mechanizm odbudowy
ekosystemow lesnych po zaktéceniach, takich jak pozary, wycinki czy dziatalnos¢
rolnicza

Dlatego w ocenie tutejszego Organu pozostawienie powierzchni lesnej na
wydzieleniach A i C bytoby pozytywnym zabiegiem pod wzgledem Srodowiskowym.

Zgodnie z wariantami przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsiewziecia
inwestor rozwazat przywrécenie gruntu do poprzedniej funkcji jednakze stwierdzit, ze
.,Ponowne odnowienie nie daje gwarancji prawidtowych przyrostow, moze nastgpic¢
infekcja wtorna chorob i szkodnikow, co spowoduje destrukcje nowego drzewostanu i
narazi inwestora na dalsze nieuzasadnione straty finansowe. Ze wzgledu na
prowadzong hodowle bydta mlecznego ponowne zalesienie w/w powierzchni
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pozbawi inwestora mozliwosci zagospodarowania rolniczego z przeznaczeniem pod
produkcje pasz (obsada ok 140,46 DJP) i mozliwo$ci poprawy wynikoéw finansowych
prowadzonej dziatalnoSci rolniczej oraz wtaSciwego zagospodarowania nawozow
naturalnych wyprodukowanych w gospodarstwie inwestora.” Co w ocenie Organu
zasadnos¢ miataby naturalna sukcesja gruntu porolnego. Jezeli koszty finansowe
miatyby przewazyC zasadnosC utrzymania terenu lesSnego to w tym wypadku
poddanie naturalnej sukcesji terenu staje sie jak najbardziej zasadne.

Inwestor prowadzi rodzinne gospodarstwo rolne o powierzchni ogdlinej
38,0693 ha w tym 31,1627 ha uzytkdw rolnych, specjalizuje sie w hodowli bydta
mlecznego, obsada zwierzat wynosi okoto 140,46 DJP. Wykorzystanie rolnicze
gruntéw bedgcych w dyspozyciji rolnika (w tym konturu LsVI o powierzchni 1,9030 ha)
pozwoli wnioskodawcy uzyskaC pozytywny wynik gospodarczy prowadzonej
dziatalnosci rolnicze;.

Teren planowanego przedsiewziecia nie jest objety ochrong prawng na
podstawie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
(Dz.U.2024.1292 j.t.).

Z uwagi na rodzaj, skale i zakres przedsiewziecia oraz jego potozenie w
odlegtosci od wschodniej granicy panstwa ok. 118 km nie stwierdza sie mozliwosci
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko, a tym bardziej znaczgcego
transgranicznego oddziatywania na srodowisko wskutek realizacji przedsiewziecia.

Przy analizie wniosku zwrocono sie o zajecie stanowiska do Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Gizycku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

W toku analizy materiatu dowodowego Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Gizycku na
podstawie art. 50 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), dalej Kpa, pismem z dnia 15 grudnia
2025 r., znak: BG.ZZS.4901.329.2025.MK wezwat do zlozenia wyjasnien i
uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewziecia w terminie do dnia 05 stycznia 2026
r. Jednoczesnie, z uwagi na konieczno$¢ uzyskania uzupetnienia, zgodnie z art. 36 §
1 Kpa wyznaczyt nowy termin zatatwienia sprawy do dnia 19 stycznia 2026 r.
Przedmiotowe uzupetnienie wptyneto do tut. Organu w dniu 08 stycznia 2026 r. przy
pidmie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku z dnia 08
stycznia 2026 r., znak: WSTI1.420.54.2025.MM.

W opinii znak BS.ZZS.4901.329.2025.MK z dnia 19 stycznia 2026 r., Dyrektor
Zarzadu Zlewni w Gizycku nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowej inwestycji na srodowisko. Stwierdzit jednoczesnie, ze
planowana inwestycja lezy poza obszarami wybrzezy i obszarami morskimi oraz
poza obszarami gorskimi jak roéwniez uwzgledniajgc charakter i lokalizacje
zamierzenia nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na stan jednolitych
czesci wod oraz na realizacje celdw srodowiskowych, okreslonych w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty” przejetym Rozporzgdzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 04 listopada 2023r. (Dz. U. 2023 r. poz. 300)

Zgodnie z opinig Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Ostrotece Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Przedmiotowe przedsiewziecie zgodnie Il
aktualizacjg Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty
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wprowadzong Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r., w
sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023
r. poz. 300), znajduje sie w zlewni Jednolitej Czesci Wod Powierzchniowych (JCWP):
o nazwie: ,Wincenta”, kod: PLRW2000102647899. Analizowana JCWP to
monitorowana, naturalna czesS¢ wod, zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celu
Srodowiskowego. Zgodnie z zaktualizowanym Planem gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty dana JCWP posiada umiarkowany stan ekologiczny,
determinowany wskaznikiem: ichtiofauna oraz stan chemiczny ponizej dobrego,
determinowany wskaznikami: benzo(a)piren, benzo(b)fluoranten, benzo(g,h,i)
perylen.

Pod wzgledem hydrograficznym, przedmiotowe przedsiewziecie znajduje sie w
jednolitej czesci wéd podziemnych o kodzie PLGW200031. Stan ilosciowy i
chemiczny ww. jednolitej czesci wod podziemnych okreslony zostat jako dobry, a
ocena ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych — nie zagrozona.

Przedsiewziecie nie jest potozone jest na terenie objetym ochrong prawng na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2024r,
poz.1478 t.j. ze zm.) Najblizszy obszar chroniony to specjalny obszar specjalnej
ochrony ptakéw ,Puszcza Piska” kod PLB280008 potozony ok 4,7 km w kierunku —
zachodnim.

Teren przedsiewziecia nie lezy w obszarze wybrzezy i Srodowisku morskim,
na obszarach gorskich, obszarze wodno-btotnym, obszarze potozonym w
sgsiedztwie jezior, obszarze o ptytkim zaleganiu wod podziemnych, w tym na
siedlisku tegowym, w ujsciach rzek. Realizacja przedsiewziecia nie obejmuje
obszardéw o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe i archeologiczne.
Teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie nie jest potozony na obszarach
lezgcych w strefie ochronnej uje¢ wod i obszarach ochronnych zbiornikow waod
Srodlagdowych, obszarach na ktorych standardy jakos$ci $rodowiska zostaty
przekroczone, obszarach gesto zaludnionych, przylegajgcych do uzdrowisk i
obszarach ochrony uzdrowiskowe;.

Z informaciji jakimi dysponuje Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku wynika, ze w obszarze przewidzianym pod planowane zamierzenie, jak
i w bezposrednim sgsiedztwie, nie odnotowano wystepowania stanowisk gatunkéw
ptakow chronionych, siedlisk przyrodniczych, ani gatunkow roslin i zwierzat oraz ich
siedlisk. Na powierzchni obszaru przedsiewziecia nie wystepujg pomniki przyrody.

Przed  wydaniem  decyzji o  Srodowiskowych  uwarunkowaniach
zawiadomieniem z dnia 26 lutego 2026 r. powiadomiono wnioskodawcow listownie
oraz strony postepowania o zakonczeniu postepowania dowodowego. Na podstawie
art. 36 § 1 Kpa zawiadomiono réwniez o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy do
dnia 26 lutego 2026 r. Przedtuzenie terminu postepowania administracyjnego
spowodowane byto otrzymaniem opinii Dyrektora Zarzgdu Zlewni w Gizycku w dniu
20.01.2026r i nie byto mozliwe wydanie decyzji w pierwotnym terminie.

W trakcie prowadzonego postepowania strony postepowania nie zgtosity
zadnych uwag i wnioskow.

Odstgpienie od oceny, nie wptywa na rozstrzygniecie kluczowej kwestii dla
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sprawy, tj. dowiedzenia przez Organ wydajagcy decyzje o zmianie lasu na uzytek
rolny, ze planowane dziatania sg podyktowane szczegolnie uzasadnionymi
potrzebami wiasciciela lasu (art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991r. o
lasach - Dz.U.2024.530 j.t. ze zm. ).

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku postanowit jak w sentenc;ji.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy oos decyzje o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktérych mowa w ust.
1. Wniosek powinien by¢ ztozony w terminie szesciu lat od dnia, w ktérym decyzja o
Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna.

POUCZENIE

Na niniejszg decyzje stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku, w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwofania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i
prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego. Nie jest mozliwe
skuteczne cofniecie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwofania.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 uoos decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dofgcza sie
do wniosku o wydanie decyzji, o ktorych mowa w ust. 1. Wniosek powinien by¢ zfozony w
terminie 6 lat od dnia, w ktérym decyzja o sSrodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie
ostateczna.

Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastapié¢ w terminie 10 lat od dnia, w
ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna, o ile strona, ktora
zfozyta wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na
ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uplywem terminu 6 lat od organu, ktéry
wydaf decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sa warunki
realizacji przedsiewziecia okreslone w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach Ilub
postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust. 1 uoos, jezeli byfo wydane. O zajecie przez organ
stanowiska mozna wystapic¢ po upfywie 5 lat od dnia, kiedy decyzja stafa sie ostateczna.

Dane o niniejszej decyzji zostang wigczone do publicznego dostepnego wykazu danych o dokumentach
zawierajgcych informacje o Srodowisku i jego ochronie (art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ Dz.U.2024.1112 j.t. ze
zm.).

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

Marcin Muczynski

Naczelnik Wydziatu Spraw Terenowych Il w tomzy
/podpisano elektronicznie/



W zalaczeniu:
1. Charakterystyka przedsigwziecia.

1. Pan Mikucki Ryszard,

2. Pani Mikucka Ewa,

3. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa
4

Do wiadomosci:
1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gizycku
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