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UZYTE SKROTY

Ustawa o CIT

Ustawa o PIT

Rozporzadzenie

OECD

Wytyczne OECD

JTPF

Raport JTPF

Ustawa z dnia 15 lutego 1992 roku o podatku dochodowym od oséb
prawnych w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2018 r. (t.].
Dz. U. z 2018 r. poz. 1036)

Ustawa o podatku dochodowym od oséb fizycznych w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2018 1. (t.j. Dz. U. 22018 r. poz. 1509)

Lacznie:

Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 10 wrze$nia 2009 r. w sprawie
sposobu i trybu okreslania dochodéw 0sob prawnych w drodze szacowania
oraz sposobu i trybu eliminowania podwojnego opodatkowania oséb
prawnych w przypadku korekty zyskow podmiotow powigzanych (t.].
Dz.U. z2014 r. poz. 1186) oraz

Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 10 wrzesnia 2009 r. w sprawie
sposobu 1 trybu okreslania dochodow o0so6b fizycznych w drodze
szacowania oraz sposobu 1 trybu eliminowania podwdjnego
opodatkowania 0sob prawnych w przypadku korekty zyskéw podmiotow
powigzanych (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 1176).

Organizacja Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (ang. Organization for
Economic Co-operation and Development).

Wytyczne OECD w sprawie cen transferowych dla przedsigebiorstw
wielonarodowych 1 administracji podatkowych (ang. OECD Transfer
Pricing  Guidelines for  Multinational  Enterprises and Tax
Administrations), Paryz, lipiec 2017,

Wspdlne Forum Unii Europejskiej ds. Cen Transferowych (ang. EU Joint

Transfer Pricing Forum).

Raport JTPF w zakresie wykorzystywania danych poréwnawczych w
ramach Unii Europejskiej (ang. JTPF Report on the Use of Comparables
in the EU), JTPF/007/2016/FINAL/EN, Bruksela, pazdziernik 20162.

I Link: https://www.oecd.org/tax/transfer-pricing/oecd-transfer-pricing-guidelines-for-multinational-enterprises-

and-tax-administrations-20769717.htm

2 Link: https://ec.europa.cu/taxation_customs/sites/taxation/files/jtpf0072017encomps.pdf



https://www.oecd.org/tax/transfer-pricing/oecd-transfer-pricing-guidelines-for-multinational-enterprises-and-tax-administrations-20769717.htm
https://www.oecd.org/tax/transfer-pricing/oecd-transfer-pricing-guidelines-for-multinational-enterprises-and-tax-administrations-20769717.htm
https://ec.europa.eu/taxation_customs/sites/taxation/files/jtpf0072017encomps.pdf

PODSTAWA PRAWNA OBJASNIEN

Niniejsze objasnienia stanowig ogoélne wyjasnienia przepisOw prawa podatkowego dotyczace
stosowania tych przepiséw i1 sg wydawane na podstawie art. 14a § 1 pkt 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2019 r. poz. 900, z pézn. zm., dale;j:
Ordynacja podatkowa).

Zgodnie z art. 14n § 4 pkt 1 Ordynacji podatkowej zastosowanie si¢ przez podatnika w danym
okresie rozliczeniowym do objasnien podatkowych powoduje objecie go ochrong przewidziang
w art. 14k-14m tej ustawy. Zastosowanie si¢ do niniejszych objasnien powodowac bedzie wiec
objecie zainteresowanego ochrong przewidziang w przepisach prawa podatkowego.

ZAKRES OBJASNIEN

Niniejsze objasnienia zostaty wydane w odniesieniu do przepisow Ustawy o CIT oraz Ustawy
o PIT dotyczacych cen transferowych obowiazujacych do dnia 31 grudnia 2018 r. w zakresie:

= technicznych aspektéw przygotowywania analiz danych poréwnawczych, o ktérych
mowa w art. 9a ust. 2b pkt 2 ustawy o CIT oraz art. 25a ust. 2b pkt 2 ustawy o PIT oraz

= sporzadzania opisow zgodno$ci warunkow transakcji oraz innych zdarzen ustalonych z
podmiotami powigzanymi z warunkami, ktdre ustalityby miedzy soba podmioty
niezalezne, o ktérych mowa w art. 9a ust. 2c ustawy o CIT oraz art. 25a ust. 2c ustawy
o PIT.

Ze wzgledunato, ze od 1 stycznia 2019 r. przepisy Ustawy o CIT oraz Ustawy o PIT w zakresie
cen transferowych ulegty zmianie, niniejsze objasnienia beda miaty zastosowanie do transakcji
lub innych zdarzen, realizowanych do 31 grudnia 2018 r.

Wyjatkiem jest sytuacja, w ktorej podatnik, na podstawie art. 44 ust. 2 ustawy z dnia
23 pazdziernika 2018 r. 0 zmianie ustawy o podatku dochodowym od o0s6éb fizycznych, ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, ustawy — Ordynacja podatkowa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. 2018 r. poz. 2193 z p6zn. zm.) wybierze stosowanie nowych regulacji w
zakresie cen transferowych juz za rok podatkowy rozpoczynajacy si¢ po 31 grudnia 2017 r.
Wowczas, z uwagi na zmian¢ przepisOw, niniejsze objasnienia nie beda mogly zosta¢
zastosowane bezposrednio.

Niemniej, jezeli podatnicy w trakcie roku podatkowego zaczynajacego si¢ po 31 grudnia
2018 r. sporzadza analizy danych porownawczych lub opisy zgodnosci za rok poprzedni w
oparciu o przepisy obowigzujace do 31 grudnia 2018 r., wéwczas mogg zastosowac niniejsze
objasnienia.

SPOSOB POWSTANIA OBJASNIEN

Objasnienia powstaty w oparciu o rezultaty prac Forum Cen Transferowych.

Forum jest zespotem opiniodawczo-doradczym przy Ministrze Finanséw, powolanym na
podstawie Zarzgdzenia Ministra Finansow z dnia 27 kwietnia 2018 r. w sprawie utworzenia
Forum Cen Transferowych. Forum przygotowuje rekomendacje dotyczace uproszczenia i
uszczelnienia funkcjonowania systemu podatkowego w zakresie cen transferowych.



Rezultaty prac Forum w postaci projektow rekomendacji byly omawiane podczas posiedzenia
11 wrzesnia 2018 r., a finalne wersje rekomendacji, uwzgledniajace zgloszone uwagi, zostaly
przyjete przez Forum 4 grudnia 2018 r. Przyjete przez Forum rekomendacje byly nastepnie
przedmiotem ogloszonych przez Ministra Finansow konsultacji podatkowych, trwajacych od
23 stycznia do 8 lutego 2019 1.

Nalezy podkresli¢, ze objasnienia moga by¢ w przysziosci uzupeklniane o przedstawienie
nowych zagadnien i komentarzy.
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TECHNICZNE ASPEKTY PRZYGOTOWYWANIA ANALIZ
POROWNAWCZYCH

Porownywalnos¢ danych a ich lokalnos¢

Dane poréwnawcze moga mie¢ charakter wewngtrzny (tj. dane dotyczace transakcji
zawieranych przez podatnika z podmiotami niepowigzanymi) badz zewnetrzny (tj. dane
dotyczace transakcji zawieranych przez niezalezne podmioty / dane finansowe
niezaleznych podmiotow).

Punktem wyjscia do ustalenia poréwnywalno$ci danych oraz wyboru metody stanowig
czynniki porownywalno$ci. Innymi stowy, przy identyfikacji danych poréwnawczych
nalezy w pierwszej kolejnosci zapewnié, aby te czynniki zostaly uwzglednione w
analizie danych porownawczych.

Czynniki pordownywalno$ci zostaty okreslone w §6 ust. 3 Rozporzadzenia. Przepis ten
zawiera katalog otwarty, co oznacza, ze w analizie danych poréwnawczych mozna
uwzgledni¢ rowniez inne niz bezposrednio wymienione w tym przepisie czynniki, ktore
moga wpltywac na cen¢ w transakcji.

Dla kazdej transakcji kontrolowanej nalezy indywidualnie okresli¢ istotne czynniki
porownywalnosci (tzn. wpltywajace materialnie na cen¢ w transakcji), ktére nastgpnie
beda uwzgledniane przy sporzadzaniu analizy danych poréwnawczych. Jednoczesnie,
nalezy wzig¢ pod uwage to, ze w trakcie przygotowywania analizy danych
poréwnawczych czesto nie jest mozliwe spelienie / uwzglgdnienie wszystkich
istotnych czynnikéw poréwnywalnosci. W takiej sytuacji mozliwe jest dokonanie
zgodnie z przepisem § 6 ust. 2 Rozporzadzenia racjonalnie doktadnych poprawek
eliminujacych istotne efekty réznic w porownywalnosci (tj. poprzez odpowiednie
korekty in plus lub in minus).

W przypadku, gdy wymagane jest Sciste porownanie przedmiotu transakcji (np. przy
zastosowaniu metody pordwnywalnej ceny niekontrolowanej) cechy charakterystyczne
przedmiotu transakcji mogg mie¢ istotny wpltyw zaréwno na wybor branzy, jak i na
okreslenie wlasciwego (poréwnywalnego) rynku.

W przypadku, gdy poréwnanie dotyczy podmiotu (np. przy zastosowaniu metody marzy
transakcyjnej netto), analiz¢ przeprowadza si¢ czesto poprzez odniesienie do profilu
funkcjonalnego testowanego podmiotu, jak roéwniez poprzez odniesienie do branzy i
rynku, w ktérych dziata testowany podmiot. Zgodnie z §8 Rozporzadzenia w ramach
analizy porownywalno$ci powinny by¢ uwzgledniane podmioty mozliwie podobne pod
wzgledem profilu funkcjonalnego. Jednoczesnie, §10 Rozporzadzenia okresla katalog
cech, jakie powinny spetnia¢ rynki, aby uzna¢ je za pordwnywalne na potrzeby
identyfikacji proby do analizy danych poréwnawczych. Rowniez Wytyczne OECD (pkt
1.112) wskazuja, ze istotna jest identyfikacja wtasciwego rynku i ze w wielu sytuacjach
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duze regionalne rynki obejmujace wigcej niz jeden kraj moga zosta¢ uznane za
wystarczajgco porownywalne.

Tym samym nie jest poprawne podejscie zakladajace z gory, ze dana analiza
pordwnawcza powinna mie¢ charakter lokalny, regionalny czy tez globalny bez
dokonania analizy wszystkich czynnikéw porownywalnosci, w tym porownywalnosci
rynku. Kazda sytuacja wymaga indywidualnego podejscia 1 oceny, w tym w zakresie
ilosci 1 jakosci dostepnych danych poréwnawczych.

W efekcie, przygotowujac analize danych poréwnawczych podatnik powinien
przeprowadzi¢ wyszukiwanie zgodnie z czynnikami porownywalno$ci zawartymi w
Rozporzadzeniu, majac na uwadze art. 9a ust. 2c Ustawy o CIT oraz art. 25a ust. 2¢
Ustawy o PIT, czyli w taki sposob, aby dane lokalne / krajowe mogly by¢ uwzglgdnione
w procesie przeprowadzania analizy danych poroéwnawczych (przyktadowo, zeby
kryteria wyszukiwania nie wykluczaty rynku polskiego).

Analiza danych poréwnawczych powinna zawiera¢ dane porownywalne o podmiotach
majacych siedzib¢ lub zarzad na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli dane sa
dla podatnika dostgpne, przy czym brak dostgpnosci powinien wynika¢ z czynnikow
obiektywnych i niezaleznych od podatnika (np. pomimo uj¢cia rynku polskiego przy
okreslonych kryteriach nie zidentyfikowano podmiotéw poréwnywalnych), a nie
subiektywnych (np. baza obejmujgca podmioty polskie jest bardziej skomplikowana w
obstudze 1 zatrudnieni pracownicy nie potrafig jej uzywac).

Przepis art. 9a ust. 2¢ Ustawy o CIT oraz art. 25a ust. 2¢ Ustawy o PIT nie wskazuje na
to, ze dane z rynku polskiego sg wlasciwsze do wykorzystania jako dane porownawcze,
a jedynie ze dane takie powinny zosta¢ uwzglednione w analizie pordownawczej. Przepis
ten rowniez nie wskazuje, ze w pierwszym kroku nalezy przygotowac analiz¢ oparta na
danych z rynku polskiego. Tak dtugo, jak dane z rynkéw uwzglednionych w analizie
poréwnawczej spetniaja czynniki poréwnywalnosci (w tym pochodza one z rynkow,
ktére w analizowanej sytuacji mozna uzna¢ za porownywalne w podobnym stopniu)
wszystkie dane maja takg samag wage i dane z lokalnego rynku nie powinny by¢
preferowane w stosunku do danych z innych rynkéw uznanych za poréwnywalne.

Brak lokalnych obserwacji w finalnej probie nie moze sam z siebie kreowaé podstaw
do kwestionowania przeprowadzone] analizy tak dlugo, jak analiza ta zostata
przeprowadzona zgodnie z czynnikami pordwnywalno$ci. Podobny poglad zawarty jest
w Wytycznych OECD (pkt 3.35) oraz Raporcie JTPF(pkt 25, rekomendacja 8),
wskazujacy, ze analiza nie powinna by¢ odrzucona wylacznie z tego powodu, ze nie
ogranicza si¢ do danych lokalnych.

Brak danych z rynku polskiego, w sytuacji gdy rynek polski byl uwzgledniony w
kryteriach selekcji w analizie danych porownawczych, oznacza tylko 1 wyltacznie, ze nie
zidentyfikowano poréwnywalnych danych z rynku polskiego (dane te nie byty dostepne
wskutek nie spelniania istotnych czynnikéw poréwnywalnosci). W zwigzku z tym, tak
przygotowana analiza danych poréwnawczych pozostaje w zgodzie z art. 9a ust. 2c
Ustawy o CIT oraz art. 25a ust. 2¢ Ustawy o PIT.
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Reasumujgc, w stosunku do wszystkich danych wykorzystanych w analizie danych
porownawczych zastosowane powinny by¢ jednakowe czynniki (kryteria)
porownywalnosci. To, czy ostatecznie w analizie porownawczej znajda si¢ dane z rynku
polskiego, zalezy tylko i wylacznie od tego, czy beda one spelnia¢ te czynniki
poréwnywalnosci.

W wielu przypadkach okazuje si¢, ze dane porownawcze nie sg w ogole dostepne dla
podatnika. Przyktadowo, transakcja lub inne zdarzenie moga mie¢ wysoce unikalny
charakter, badZ moga wystapi¢ istotne trudnosci z dostepnoscia danych dla niektérych
rynkow. W takich przypadkach koniecznie moze by¢ przygotowanie opisu zgodnosci
warunkoéw transakceji z warunkami rynkowymi (patrz pkt 2 niniejszych Objasnien).

Mozliwos¢ wykorzystania danych wewnetrznych

W procesie przygotowywania analizy danych poréwnawczych podatnik ma mozliwo$¢
korzystania z danych wewnetrznych. Wykorzystanie takich danych, co do zasady, jest
korzystne dla podatnika ze wzgledu na krotszy czas oraz nizszy koszt ich uzyskania w
poréwnaniu z konieczno$cig pozyskania danych ze zrddet zewngtrznych. Zazwyczaj
takie podejscie zapewnia takze mozliwos$¢ uzyskania danych bardziej szczegdétowych
(przez co mozliwa jest doktadniejsza weryfikacja tych danych pod katem spetniania
czynnikOw porownywalnosci).

Przeprowadzenie analizy w wariancie poréwnania wewngtrznego wymaga zachowania
kluczowych czynnikow (kryteriow) porownywalnosci. W praktyce, spetienie tych
kryteriow moze by¢ trudne, a dokonanie racjonalnych korekt eliminujgcych réznice w
poréwnywalnosci nie jest mozliwe (np. inny wolumen transakcji stosowany w transakcji
kontrolowanej 1 w transakcji z podmiotem niezaleznym, rdznice w cechach
charakterystycznych dobr lub ustug, itd.) co moze skutkowaé ograniczong mozliwoscia
zastosowania takiego podejscia. Jesli kluczowe czynniki poréwnywalnosci beda
spetnione, to analiza danych poréwnawczych przeprowadzona na podstawie danych
wewnetrznych zazwyczaj zapewnia wysoki stopien porownywalnosci takich danych do
transakcji badane;.

W przypadku korzystania z danych wewnetrznych nalezy wzig¢ pod uwage rdéznice w
dostepnosci danych wewnetrznych dla podatnika i dla organow podatkowych. Z tego
wzgledu podatnik powinien zapewni¢ organom podatkowym mozliwos¢ weryfikacji
tych danych.

Mozliwos¢ wykorzystania danych ofertowych

Brak jest regulacji uniemozliwiajacych wykorzystanie przez podatnika danych
ofertowych w celu potwierdzenia rynkowego charakteru transakcji zawartej z

podmiotem powigzanym. Przy czym majac na uwadze, ze dane ofertowe zwykle rdznig
7
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si¢ od danych transakcyjnych, wydaje sie¢, ze takie dane bylyby mniej wiarygodne dla
potrzeb przeprowadzonej analizy.

Powyzsze nie odnosi si¢ do notowan gietdowych bezposrednio wykorzystywanych do
ustalania cen transakcyjnych.

Zasadno$¢ korzystania z danych poréwnawczych, ktore nie sa publicznie dostepne
(tzw. secret comparables)

Organy podatkowe nie powinny stosowaé¢ danych porownawczych pozyskiwanych ze
zrédet niedostepnych publicznie. Podatnik powinien mie¢ mozliwo$¢ poznania zrodia
danych poréwnawczych wykorzystywanych przez organy podatkowe, a takze
dokonania weryfikacji ich poprawnosci, kompletnosci i adekwatnosci w prowadzonym
postepowaniu.

Analogicznie, podatnicy powinni udostepnia¢ organom podatkowym dane i informacje
zrédtowe wykorzystane na potrzeby przygotowania analiz pordwnawczych oraz same
analizy poréwnawcze w sposoéb umozliwiajacy ich weryfikacje, w tym w zakresie
zrédet danych poréwnawczych oraz poprawnosci, kompletnosci i adekwatnos$ci takich
danych.

Zasadnos$¢ odrzucania z préoby danych poréwnawczych podmiotow z wynikami
ekstremalnymi (w tym podmiotow ze strata)

Wylaczenie z proby potencjalnie poréwnywalnych podmiotow jedynie ze wzgledu na
ujemne wyniki finansowe (tj. wykazujace strat¢) nie jest konieczne.

W przypadku, gdy:

a) W procesie przeprowadzania analizy wykluczono juz z préby podmioty znajdujace
si¢ w niestandardowej sytuacji prawnej lub ekonomicznej (np. likwidacji, upadtosci,
restrukturyzacji, wykazujace niestabilny poziom przychodéw w okresie objetym
analiza, itp.) oraz

b) nie istniejg inne obiektywne przestanki do uznania, ze podmiot nie speinia
przyjetych czynnikow poréwnywalnosci (np. wysokie koszty wejscia na rynek lub
koszty rozruchu technicznego przez podmiot rozpoczynajacy dziatalnosc)

podmiot ze stratg nie powinien by¢ automatycznie eliminowany z proby na potrzeby

sporzadzania analizy danych poréwnawczych wylacznie z powodu straty.

Niemniej, kazda sytuacja, w ktérej w probie danych porownawczych znajduja sig

podmioty wykazujace strate, powinna by¢ analizowana indywidualnie i ze szczegdlng

uwaga, w tym przy uwzglednieniu zapiséw p. 3.64 oraz p. 3.65 Wytycznych OECD.
W szczeg6lnosci nalezy wskazac, ze pelnienie rutynowych funkcji 1 niskie ryzyko nie

8
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generuja strat przez dluzszy okres. Ich wykazywanie moze §wiadczy¢ o réznicach w
obcigzeniu ryzykiem lub nie odzwierciedla¢ zwyklych warunkéw handlowych.
Oznacza to zatem, ze kwestie te powinny by¢ przedmiotem szczeg6lnej uwagi w ramach
przeprowadzanej analizy jako$ciowej danych.

Zastosowanie réznego rodzaju miar statystycznych zazwyczaj pozwoli wyeliminowac
wpltyw wynikow skrajnych na zakres, ktory mozna przyja¢ jako zakres wartos$ci
rynkowych. Nalezy podkresli¢, ze Wytyczne OECD (pkt 3.57) dopuszczaja uzycie miar
statystycznych w celu ewentualnego zniwelowania wptywu takich defektow
poréwnywalnosci, ktorych nie da si¢ zidentyfikowa¢ za pomoca dostepnych informacji.

Odrzucanie z proby podmiotéw z wynikami skrajnymi (dodatnimi lub ujemnymi)
powinno wynika¢ wyltacznie z potencjalnego braku poréwnywalnosci danych tych
podmiotow w stosunku do badanej transakc;ji.

Przyktadowo, gdy analiza funkcjonalna badanej transakcji wskazuje na ograniczony
profil funkcjonalny badanego podmiotu, ktéry powinien cechowaé si¢ stabilnym
poziomem zysku w dluzszym okresie, dane finansowe potencjalnie porownywalnych
podmiotdéw, wykazujacych wieloletnie straty lub osiggajacych skrajnie wysokie zyski,
moga zosta¢ odrzucone.

Minimalna liczebnos$¢ proby w analizie danych poréwnawczych

Brak jest regulacji dotyczacych rekomendowanej lub minimalnej liczebno$ci proby
poréwnawcze] w analizie danych porownanych. W zwigzku z tym kazda sytuacja
wymaga indywidualnego podejscia 1 oceny jaka liczba obserwacji znajdujacych si¢ w
probie porownawczej pozwoli na wiarygodne wyznaczenie ceny / warto$ci rynkowe;.

Okreslenie finalnej proby obserwacji powinno zatem opiera¢ si¢ na nast¢pujacych
zalozeniach:

a) Spelienie przez dane poroéwnawcze przyjetych w analizie kryteriow
porownywalno$ci ma kluczowe znaczenie w procesie wyznaczania finalnej proby
poréwnawczej. Koncowa liczebno$¢ proby ma wigc charakter wtorny w stosunku
do  wymogu  zachowania  poréwnywalnosci (spetnienia  kryteriow
porownywalnos$ci). Dlatego nalezy dazy¢ do eliminacji z proby poroOwnawczej
obserwacji mniej poréwnywalnych (przede wszystkim jako§ciowo).

b) W trakcie procesu weryfikacji i eliminacji obserwacji nalezy mie¢ na uwadze, ze w
praktyce bardzo cz¢sto (m.in. bioragc pod uwage dostepnos$¢ oraz jakos¢ danych
porownawczych) poprawnie przeprowadzony proces eliminacji jakoSciowej moze
doprowadzi¢ do wyselekcjonowania proby porownawczej zawierajacej jedynie
kilka obserwacji.

c) W ekstremalnych przypadkach stosowanie bardzo restrykcyjnych kryteriow selekcji
moze doprowadzi¢ nawet do odrzucenia wszystkich obserwacji (jako

nieporownywalnych). W takiej sytuacji nalezy zweryfikowaé przyjete kryteria
9



1.30.

1.31.

1.32.

1.33.

1.34.

1.35.

1.36.

poréwnywalnosci lub / oraz zweryfikowa¢ dostepnos¢ innych, alternatywnych
zrédet danych poréwnawczych lub / oraz rozwazy¢ zasadno$¢ sporzadzenia opisu
zgodnosci.

Uwzgledniajac powyzsze, podczas przeprowadzania analizy danych poréwnawczych,
kluczowe znaczenie powinna mie¢ analiza jako$ciowa, tj. obserwacje przyjete do
finalnej proby powinny by¢ w jak najwigkszym stopniu poréwnywalne do przedmiotu
analizy.

Biorac pod uwage roznorodno$¢ stanow faktycznych 1 relacji ekonomicznych,
przyjmowanie sztywnego zalozenia co do konkretnej, minimalnej lub maksymalnej
liczby obserwacji w probie porownawczej nie jest zasadne i mogloby doprowadzi¢ do
zaburzenia rezultatow procesu analizy jakosciowe;.

Wybor punktu z przedzialu

Wynikiem analizy danych poréwnawczych moze by¢ zaréwno jedna warto$¢, jak i
wiele warto$ci. Uzyskanie wielu wartosci jako rezultatu analizy poréwnawczej wynikaé
moze z tego, ze analiza poréwnawcza stanowi probe przyblizenia warunkow, jakie
zostatyby ustalone miedzy podmiotami niepowigzanymi, jak rowniez z faktu, ze
podmioty niepowigzane zawierajace pordéwnywalne transakcje moga ustala¢ ceny na
r6znym poziomie (pkt 3.55 Wytycznych OECD).

Jesli kazdy z wynikéw analizy danych porownawczych jest rezultatem obserwacii,
spetniajacej w jednakowym i najwyzszym mozliwym do uzyskania stopniu wszystkie
kluczowe czynniki porownywalnosci, wowczas kazda taka obserwacje mozna
traktowac¢ jako odzwierciedlajaca warunki rynkowe.

Jesli wyniki analizy danych porownawczych cechuje nizszy stopien porownywalnos$ci
do transakcji badanej, wowczas mozliwe jest zastosowanie miar tendencji centralnej
(np. przedzial miedzykwartylowy). Wowczas wszystkie obserwacje w ramach
przedzialu mozna traktowa¢ jako odzwierciedlajace warunki rynkowe.

Z kolei, w przypadku skrajnej rozbieznosci pomigdzy wynikami w ramach tak
okreslonego przedzialu, zasadnym moze by¢ przyjecie np. mediany, Sredniej
arytmetycznej lub $redniej wazonej (w zaleznosci od charakteru danych
porownawczych) jako wartos$ci najbardziej zblizonej do warunkéw rynkowych.

W odniesieniu do pkt 1.33 oraz 1.34 wybdr jednego punktu w celu okreslenia wartosci
rynkowe] przedmiotu transakcji powinien zosta¢ odpowiednio uzasadniony.
Przyktadami czynnikdw, mogacych uzasadnia¢é wybor danego punktu moga by¢ w
szczegblnosci rozktad wynikow w przedziale, strategia gospodarcza przyjeta przez
podatnika, kompensata wyniku na innej transakcji z podmiotem powigzanym,
uwarunkowania rynkowe, indywidualne warunki danej transakcji, profil funkcjonalny
podatnika.
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1.37.

1.38.

1.39.

1.40.

Aktualizacja analizy danych porownawczych

Zgodnie z art. 9a ust. 2h Ustawy o CIT 1 art. 25a ust. 2h Ustawy o PIT analiza danych
poréwnawczych powinna by¢ aktualizowana nie rzadziej niz co 3 lata, chyba ze zmiana
warunkow ekonomicznymi w stopniu znacznie wplywajacym na analize danych
porownawczych uzasadnia dokonanie przegladu w roku zaistnienia tej zmiany. Przepisy
te stanowia odzwierciedlenie rozwigzania wynikajacego z Wytycznych OECD (pkt
5.38). Raport JTPF (pkt 19, rekomendacja 6) rowniez wskazuje, Ze analiza taka powinna
by¢ przygotowywana, w zalezno$ci od transakcji, na podstawie danych 3- lub 5 letnich,
przy czym nie rzadziej niz co 3 lata.

Przepisy Ustawy o CIT i Ustawy o PIT nie wskazuja jednak od jakiego momentu (dnia,
miesigca, roku, okresu podatkowego, itp.) nalezy liczy¢ uplyw 3-letniego okresu,
warunkujgcego moment aktualizacji analizy danych poréwnawczych.

W celu prawidlowego zastosowania analizy porownawczej podatnik powinien
dokonywa¢ cyklicznego przegladu rzeczywistego przebiegu transakcji (np. w zakresie
analizy funkcjonalnej) dla ktérej przygotowana zostala analiza. W przypadku gdy
przebieg transakcji ulegl zmianie (powodujac powstanie znacznych rdéznic w
odniesieniu do warunkéw transakcji dla ktorej przygotowana zostata analiza
porownawcza), analiza porownawcza powinna podlega¢ aktualizacji przed uptywem 3-
letniego okresu przy zastosowaniu czynnikéw porownywalnosci adekwatnych do
zmienionych warunkow transakcji.

Zakres ,,zmiany warunkow ekonomicznych w stopniu znacznie wplywajagcym na
analiz¢ danych poréwnawczych” okreslany powinien by¢ indywidualnie dla kazdej
badanej transakcji w oparciu o zaistniale zmiany w zidentyfikowanych, istotnych
czynnikach poréwnywalnosci.
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2.1.

2.2.

2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

SPORZADZANIE OPISOW ZGODNOSCI WARUNKOW TRANSAKCJI
ORAZ INNYCH ZDARZEN USTALONYCH Z PODMIOTAMI
POWIAZANYMI Z WARUNKAMI, KTORE USTALILYBY MIEDZY SOBA
PODMIOTY NIEZALEZNE

Podatnik powinien dolozy¢ nalezytej staranno$ci w kierunku zidentyfikowania i
pozyskania danych do sporzadzenia analizy danych porownawczych zgodnie z art. 9a
ust. 2b pkt 2 ustawy o CIT i art. 25a ust. 2b pkt 2 ustawy o PIT. W przypadku braku
mozliwo$ci wykazania rynkowosci transakcji poprzez przygotowanie analizy
poréwnawczej, tzn. przy braku zardéwno wewngtrznych jak i zewnetrznych danych
porownawczych do przygotowania tej analizy, zgodnie z art. 9a ust. 2¢ ustawy o CIT i
art. 25a ust 2c ustawy o PIT podatnik przystepuje do przygotowania opisu zgodnosci
warunkow transakcji lub innych zdarzen, ustalonych z podmiotami powigzanymi, z
warunkami, ktore ustalityby miedzy sobg podmioty niezalezne.

Wszystko, co moze w sposob bezposredni lub posredni wskazywac¢ na rynkowos$é
transakcji, powinno by¢ dopuszczalne w rozumieniu art. 9a ust. 2c ustawy o CIT i art.
25a ust 2¢c ustawy o PIT jako opis zgodnos$ci z warunkami, jakie ustalityby miedzy soba
podmioty niezalezne.

Opisem zgodnosci moze by¢ kazde opracowanie lub wywod, na mocy ktérego podatnik
uprawdopodobni, ze warunki zastosowane w transakcjach lub innych zdarzeniach
pomiedzy podmiotami powigzanymi sg zgodne z warunkami, jakie ustalityby miedzy
sobg podmioty niezalezne.

Opis zgodnosci w sposob logiczny powinien uprawdopodobnié, ze podatnik, zawierajac
transakcje kierowat si¢ racjonalnymi przestankami ekonomicznymi 1 warunki
zastosowane w transakcji s3 zgodne z warunkami, jakie ustalityby miedzy soba
podmioty niezalezne.

Opis zgodnosci moze przyjmowaé¢ dowolng forme. Opisem zgodno$ci moze by¢ m.in.
opracowanie zawierajace opis stowny, zestawienie tabelaryczne, diagram, graf lub kilka
tych form tacznie badz w stosownej konfiguracji.

Przygotowujac opracowanie zawierajace opis zgodnosci, podatnik:

a) uzasadnia, dlaczego przygotowanie analizy pordwnawczej nie bylo mozliwe, przy
czym nie ma obowigzku dokonania pelnej analizy z zastosowaniem wszystkich
dopuszczalnych metod szacowania cen transferowych w celu wykazania braku
mozliwo$ci zastosowania tychze metod do wykazania rynkowego charakteru
warunkow transakcji,

b) wskazuje dane wykorzystane do przygotowania opisu zgodnos$ci lub inne informacje
(np. wynikajace ze znajomoS$ci branzy, profesjonalnych standardéw, dobrych
praktyk obowigzujacych na rynku w momencie zawierania transakcji) wraz z
podaniem ich zrodla w sposob umozliwiajacy weryfikacje tych danych lub
informacji,
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2.7.

2.8.

c) uzasadnia dobdr danych i informacji wykorzystanych do przygotowania opisu
zgodnosci,

d) przedstawia wnioski z analizy wykorzystanych danych lub informacji, wskazujace
lub uprawdopodabniajgce, ze transakcja zostala zawarta na warunkach, jakie
ustalityby miedzy sobg podmioty niezalezne.

Opis zgodno$ci moze zawiera¢ m.in.:
a) wyceny niezaleznych ekspertow (w tym rowniez: operaty, opinie, ekspertyzy, inne),
b) ogolnodostepne analizy rynkowe czy branzowe (np. rynku nieruchomosci),

c) powszechnie uzywane w danej branzy notowania rynkowe lub inne dane na temat
stosowanych cen (w przypadku gdy nie moga one zosta¢ uznane za dane do
przygotowania analizy poréwnawczej),

d) informacje na temat ofert cenowych (w tym danych z serwiséw internetowych),
warunkow rozstrzygnietych przetargow, taryf, wskaznikow, mnoznikow itp.
mogacych mie¢ posrednio zastosowanie do analizowanych transakcji (w przypadku
gdy nie moga one zosta¢ uznane za dane do przygotowania analizy porownawczej),

e) dane dostgpne wewngtrznie dla podatnika (np. umowy z kontrahentami, polityki
wewngtrzne firmy, inne),

f) analizy:
— dotyczace cyklu zycia produktu,
— warto$ci odtworzeniowej,
— wartos$ci rezydualne;j,

— kosztu alternatywnego (np. strat jakie zostatyby poniesione przez podatnika w
sytuacji, gdyby transakcja nie zostala zawarta),

— korzysci stron transakeji,
— zwrotu na inwestycji,
— 1innych opcji realistycznie dostepnych dla podatnika,
g) odniesienie do ogolnej sytuacji ekonomicznej,
h) odniesienie do Wytycznych OECD oraz rezultatow prac JTPF.

Jezeli podatnik nie ma mozliwo$ci przygotowania opisu zgodnos$ci w sposdb opisany
powyzej, moze positkowa¢ si¢ danymi dotyczacymi transakcji zawieranych przez
podmioty niespelniajace kryteriow niezaleznosci. Uzycie danych podmiotow
niespetniajacych kryteriow niezalezno$ci, stosuje si¢ wylacznie w  sytuacji
uprawdopodobnienia, ze jest to jedyny sposéb na uzasadnienie, ze transakcja
realizowana jest na warunkach, jakie ustalityby miedzy soba podmioty niezalezne.
Takie uprawdopodobnienie moze polega¢ przykladowo na wykazaniu, ze dane
dotyczace transakcji zawieranych przez podmioty niespetniajgce kryteriow
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niezaleznosci, nie sg zaburzone przez brak spelnienia kryterium niezaleznosci (np.
pomimo istnienia formalnych powigzan kapitatowych, brak jest faktycznych powigzan
operacyjnych, tj. podmiot nie dokonuje transakcji z podmiotami powigzanymi).
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