MINISTERSTWO RODZINY, PRACY I POLITYKI SPOLECZNEJ
BIURO ADMINISTRACYJNE
ul. Nowogrodzka 1/3/5, 00-513 Warszawa, tel. +48 22 661 14 09
https://www.gov.pl/web/rodzina; e-mail: zamowienia@mrpips.gov.pl

Warszawa, dnia 04.06.2020 r.
BA-11.270.10.2020.JG.KP

Uczestnicy postepowania

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na ,,Ochrong fizyczng 0sob i mienia” —
cze$é nr 1 i czesé nr I1 — znak sprawy: 10/BA/US/2020.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z siedzibg w (00-513) Warszawie przy
ul. Nowogrodzkiej 1/3/5, jako Zamawiajacy, dziatajac na podstawie rozdz. XV pkt 2 Ogloszenia
0 zamOwieniu, informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu zostaly ztozone nastepujace oferty:

Czes¢ zamowienia, na
Wykonawca ktora zostala zlozona
oferta

Numer
oferty

MUSI Spéldzielnia Ustugowa w Gdansku
1 ul. Wajdeloty 28 1
80-437 Gdansk

Agencja Ochrony ARGUS Sp. z o.0.
2 ul. Pitsudskiego 16B/5 |
96-500 Sochaczew

Konsorcjum firm:
MM Service Monitoring Sp. z 0.0.
ul. Trybunalska 21
3 95-080 Kruszéw Lill

Maxus Sp. z 0.0.

ul. 3-go Maja 64/66N

93-408 £.odZ

Ochrona Hevelius Piotr Milewski
4 ul. Lutniowa 41 1
80-298 Gdansk

Konsorcjum firm:

Art — Security Sp. z0.0. Sp. k.
ul. Skwierzynska 5

5 04-853 Warszawa |

»ART GROUP” Sp. z o.0.

ul. Skwierzynska 5

04-853 Warszawa

Konsorcjum firm:

Agencja Ochrony Kowalczyk Sp. z 0.0.
ul. Chmielna 34

00-020 Warszawa

Agencja Ochrony MK Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 64
01-248 Warszawa

Agencja Ochrony MK BIS Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 64

01-248 Warszawa

Konsorcjum firm:

Holding Hunters Sp. z 0.0. Sp. k.

ul. Bukowska 114

62-065 Grodzisk Wielkopolski

Blue Hunters Sp. z 0.0. Sp. k.
Al. Jerozolimskie 151 lok. 4U
02-326 Warszawa

Business Solutions Center Sp. z 0.0.
Al. Jerozolimskie 151 lok. 4U
02-326 Warszawa

Green Hunters Sp. z 0.0. Sp. k.
Al. Jerozolimskie 151 lok. 4U
02-326 Warszawa
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Human Hunters Sp. z 0.0. Sp. k.
Al. Jerozolimskie 151 lok. 4U
02-326 Warszawa

Konsorcjum firm:

Solid Security Sp. z 0.0.
ul. Postepu 17

02-676 Warszawa

Solid Sp. z 0.0.
ul. Tyniecka 18
30-323 Krakéw

Szeryf Security Adam Skobejko
ul. Wiczlinska 115H
81-578 Gdynia

10

Konsorcjum firm:

Agencja Ochrony Oséb i Mienia
DOGMAT Sp. z0.0.

ul. Lindleya 16

02-013 Warszawa

Patrol Dogmat Spétka Cywilna Martyna
Pinszke Robert Krawczyk

ul. Brzozowa 5

82-300 Elblag

MONTERI Sp. z 0.0.
ul. Z. Krasinskiego 29/9
40-019 Katowice

SYGNEA Sp. z 0.0.
ul. Glogowska 31/33
60-702 Poznan

11

Konsorcjum firm:
Ekotrade Sp. z 0.0.
ul. Melomanow 4
00-712 Warszawa

Ekotrade Security Sp. z 0.0.
ul. Nabielaka 6 lok. 5
00-743 Warszawa

12

Konsorcjum firm:
Impel Safety Sp. z 0.0.
ul. Slgzna 118

53-111 Wroctaw

Impel Facility Services Sp. z 0.0.
ul. Slezna 118
53-111 Wroctaw

Impel Defender Sp. z 0.0.
ul. Slezna 118
53-111 Wroctaw

Impel Technical Security Sp. z 0.0.
ul. Slezna 118
53-111 Wroctaw

Impel Security Partner Sp. z 0.0. Sp. k.
ul. Slezna 118
53-111 Wroctaw

13

Konsorcjum firm:

Seris Konsalnet Ochrona Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 55

01-267 Warszawa

Seris Konsalnet Security Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 55
01-267 Warszawa

14

Konsorcjum firm:

Biuro Ochrony ,,AROMIG” Sp. z o.0.
ul. Krakowiakow 80/98

02-255 Warszawa

MAXIMUM - P. Skurski Spétka jawna
ul. Krakowiakow 80/98
02-255 Warszawa
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Konsorcjum firm:

BASMA SECURITY Sp. z 0.0.
Al. Prymasa Tysiaclecia 60/62
01-424 Warszawa

CERBER OCHRONA Sp. z0.0.
15 ul. Nowomiejska 49 Lill
07-100 Liw

BASMA SECURITY GUARD Adam
Mianecki i Maciej Wyszkowski Sp. j.
Al. Prymasa Tysiaclecia 60/62

01-424 Warszawa

Konsorcjum firm:

Agencja Ochrony Oséb i Mienia
»EGIDA” M.K.J. Rostkowscy Spotka
Jawna

16 ul. Chemikow 6A |
05-100 Nowy Dwor Mazowiecki

P.H.U. ,EGIDA” Krzysztof Rostkowski
ul. Chemikow 6A
05-100 Nowy Dwér Mazowiecki

1. Jako najkorzystniejsza:

a)

b)

w czeécei nr [ zamowienia, zostata wybrana oferta nr 14, ztozona przez Konsorcjum firm: Biuro
Ochrony ,,AROMIG” Sp. z o.0., ul. Krakowiakéw 80/98, 02-255 Warszawa; MAXIMUM —
P. Skurski Spétka jawna, ul. Krakowiakéw 80/98, 02-255 Warszawa. Wykonawca speltnia
warunki udzialu w postgpowaniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu i zgodnie z kryterium
oceny ofert okreslonym w Ogloszeniu uzyskata najwigksza liczbe punktéw — 100 pkt;

w_cze$ci nr Il zamowienia, zostala wybrana oferta nr 10, zlozona przez Konsorcjum firm:
Agencja Ochrony Osob i Mienia DOGMAT Sp. z o.0., ul. Lindleya 16, 02-013 Warszawa,;
Patrol Dogmat Spétka Cywilna Martyna Pinszke Robert Krawczyk, ul. Brzozowa 5, 82-300
Elblag; MONTERI Sp. z o.0., ul. Z. Krasinskiego 29/9, 40-019 Katowice; SYGNEA
Sp. z 0.0, ul. Glogowska 31/33, 60-702 Poznan. Wykonawca spelnia warunki udziatu
w postgpowaniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu i zgodnie z kryterium oceny ofert
okreslonym w Ogloszeniu uzyskata najwigkszg liczbe punktow — 100 pk.

2. Ponizej Zamawiajacy przedstawia punktacje przyznana poszczegodlnym ofertom niepodlegajacym

odrzuceniu:
Kryterium: PUNKTACJA
Numer Cena oferty z VAT PRZYZNANA
oferty Wykonawca (waga 100%) OFERCIE
Cz. 1 Cz. ll Cz. | Cz. ll

MUSI Spéldzielnia Ustugowa w Gdansku
1 ul. Wajdeloty28 | e 8542 | @ --—--- 85,42
80-437 Gdansk

Agencja Ochrony ARGUS Sp. z o.0.
2 ul. Pitsudskiego 16B/5 7743 | - 7743 | -
96-500 Sochaczew

Ochrona Hevelius Piotr Milewski
4 ul. Lutniowa41 | e 98,71 | - 98,71
80-298 Gdansk

Konsorcjum firm:

Art — Security Sp. z 0.0. Sp. k.
ul. Skwierzynska 5

5 04-853 Warszawa 89,10 _____ 89,10 _____

»ART GROUP” Sp. z o.0.

ul. Skwierzynska 5

04-853 Warszawa

Konsorcjum firm:

Agencja Ochrony Kowalczyk Sp. z 0.0.
ul. Chmielna 34

00-020 Warszawa

Agencja Ochrony MK Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 64
01-248 Warszawa

87,58 87,17 87,58 87,17

Agencja Ochrony MK BIS Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 64
01-248 Warszawa
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Konsorcjum firm:

Solid Security Sp. z 0.0.
ul. Postgpu 17

02-676 Warszawa

Solid Sp. z 0.0.
ul. Tyniecka 18
30-323 Krakdw

80,80

80,91

80,80

80,91

10

Konsorcjum firm:

Agencja Ochrony Oséb i Mienia
DOGMAT Sp. z0.0.

ul. Lindleya 16

02-013 Warszawa

Patrol Dogmat Spétka Cywilna Martyna
Pinszke Robert Krawczyk

ul. Brzozowa 5

82-300 Elblag

MONTERI Sp. z 0.0.
ul. Z. Krasinskiego 29/9
40-019 Katowice

SYGNEA Sp. z 0.0.
ul. Glogowska 31/33
60-702 Poznan

100

100

11

Konsorcjum firm:
Ekotrade Sp. z 0.0.
ul. Melomanow 4
00-712 Warszawa

Ekotrade Security Sp. z 0.0.
ul. Nabielaka 6 lok. 5
00-743 Warszawa

92,34

94,77

92,34

94,77

12

Konsorcjum firm:
Impel Safety Sp. z 0.0.
ul. Slezna 118

53-111 Wroctaw

Impel Facility Services Sp. z 0.0.
ul. Slgzna 118
53-111 Wroctaw

Impel Defender Sp. z 0.0.
ul. Slezna 118
53-111 Wroctaw

Impel Technical Security Sp. z 0.0.
ul. Slezna 118
53-111 Wroctaw

Impel Security Partner Sp. z 0.0. Sp. k.
ul. Slezna 118
53-111 Wroctaw

90,37

82,96

90,37

82,96

13

Konsorcjum firm:

Seris Konsalnet Ochrona Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 55

01-267 Warszawa

Seris Konsalnet Security Sp. z 0.0.
ul. Jana Kazimierza 55
01-267 Warszawa

89,86

90

89,86

90

14

Konsorcjum firm:

Biuro Ochrony ,,AROMIG” Sp. z o.0.
ul. Krakowiakow 80/98

02-255 Warszawa

MAXIMUM - P. Skurski Spolka jawna
ul. Krakowiakow 80/98
02-255 Warszawa

100

100

15

Konsorcjum firm:

BASMA SECURITY Sp. z 0.0.
Al. Prymasa Tysigclecia 60/62
01-424 Warszawa

CERBER OCHRONA Sp. z 0.0.
ul. Nowomiejska 49
07-100 Liw

BASMA SECURITY GUARD Adam
Mianecki i Maciej Wyszkowski Sp. j.
Al. Prymasa Tysiaclecia 60/62

01-424 Warszawa

91,35

93,62

91,35

93,62

16

Konsorcjum firm:

Agencja Ochrony Oséb i Mienia
»EGIDA” M.K.J. Rostkowscy Spotka
Jawna

93,66

93,66
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ul. Chemikow 6A
05-100 Nowy Dwor Mazowiecki

P.H.U. ,EGIDA” Krzysztof Rostkowski
ul. Chemikow 6A
05-100 Nowy Dwor Mazowiecki

3. Zamawiajacy odrzucil nastepujace oferty:

a)

b)

ofert¢ nr 3, zlozong przez Konsorcjum firm: MM Service Monitoring Sp. z o0.0.,
ul. Trybunalska 21, 95-080 Kruszéw; Maxus Sp. z o.0., ul. 3-go Maja 64/66N, 93-408 L.6dz,
na podstawie rozdz. XIV pkt 1 Ogloszenia o zamoéwieniu, poniewaz oferta jest niezgodna
z wymaganiami okreslonymi w Ogloszeniu.

Zgodnie z rozdz. VI pkt 5.2 Ogloszenia, do oferty nalezato dotaczy¢ dokument potwierdzajgcy
uprawnienie do reprezentowania wykonawcy, jezeli uprawnienie osoby podpisujgcej oferte do
reprezentowania wykonawcy nie wynika bezposrednio 7 odpisu, o ktéorym mowa w pkt 5.1
(w postaci oryginatu lub kopii poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem przez notariusza).
Wykonawca nie ztozyt wraz z oferta dokumentu upowazaniajacego osobg podpisujaca oferte do
reprezentowania firmy MM Service Monitoring Sp. z o0.0. begdacej pelnomocnikiem
ww. konsorcjum. Zgodnie z danymi zawartymi w ztozonym wraz z oferta wydruku odpisu
z Krajowego Rejestru Sadowego wedlug stanu na dzien 21.11.2019 r. firmy MM Service
Monitoring Sp. z 0.0. osobg uprawniong do reprezentacji spotki jest Pan Pawet Mucha — Prezes
Zarzadu. Natomiast oferta wraz z zalacznikami zostala podpisana przez Panig Edyt¢ Dolna.
Osoba ta potwierdzita rowniez za zgodno$¢ z oryginatem dokumenty ztozone wraz z oferta.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy wezwal Wykonawce do ztozenia dokumentu, z ktorego
wynika upowaznienie osoby podpisujacej oferte do reprezentowania firmy MM Service
Monitoring Sp. z 0.0. Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie Zamawiajacego i nie ztozyt
przedmiotowego dokumentu.

oferte nr 7, ztozona przez Konsorcjum firm: Holding Hunters Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Bukowska
114, 62-065 Grodzisk Wielkopolski; Blue Hunters Sp. z 0.0. Sp. k., Al. Jerozolimskie 151
lok. 4U, 02-326 Warszawa; Business Solutions Center Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 151 lok.
4U, 02-326 Warszawa; Green Hunters Sp. z 0.0. Sp. k., Al. Jerozolimskie 151 lok. 4U,
02-326 Warszawa; Human Hunters Sp. z 0.0. Sp. k., Al. Jerozolimskie 151 lok. 4U, 02-326
Warszawa, na podstawie rozdz. XIV pkt 1 Ogloszenia o zamoéwieniu, poniewaz oferta jest
niezgodna z wymaganiami okreslonymi w Ogloszeniu.
Zgodnie z rozdz. IV pkt 1 Ogloszenia:
1. Wykonawcy wspolnie ubiegajgcy si¢ o udzielenie zamowienia muszq spetniaé nastepujgce
wymogi:
1.1. Wykonawcy wystepujgcy wspolnie sq obowigzani do ustanowienia petnomocnika do:
a) reprezentowania ich w postepowaniu albo,
b) reprezentowania ich w postepowaniu i zawarcia umowy W sprawie przedmiotowego
zamowienia publicznego;
1.2. pelnomocnictwo — w postaci oryginatu albo kopii poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem
przez notariusza — powinno by¢ ztozone wraz z ofertq i zawiera¢ takze wskazania:
a) przedmiotu zamowienia, ktorego dotyczy,
b) wszystkich  wykonawcow  wspdlnie ubiegajgcych si¢ o udzielenie zamdéwienia,
wymienionych z nazwy wraz z okresleniem adresu i siedziby;
1.3. pelnomocnictwo musi by¢ udzielone przez kazdego z wykonawcow ubiegajgcych sie
wspdlnie
o udzielenie zamowienia i podpisane przez osobe uprawniong;
1.4. jezeli oferta wykonawcow wspolnie ubiegajgcych si¢ o udzielenie zamowienia zostanie
wybrana, Zamawiajqcy mozZe zgdaé przed zawarciem umowy w sprawie zamowienia
publicznego umowy regulujgcej wspolprace tych wykonawcow.

Wykonawca nie ztozyt w prawidlowej formie wraz z oferta pelnomocnictwa ustanawiajacego
firme¢ Holding Hunters Sp. z 0.0. Sp. k. pelnomocnikiem konsorcjum oraz petnomocnictwa
upowazniajgcego osobe podpisujgca oferte do reprezentowania czlonkow konsorcjum
w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca do zlozonej oferty zataczyt petnomocnictwo z
dnia 30.04.2020 r. wystawione przez wykonawcoéw ubiegajacych sie¢ wspodlnie o udzielenie
przedmiotowego zamédwienia: Holding Hunters Sp. z 0.0. Sp. k.; Blue Hunters Sp. z 0.0. Sp. k.;
Business Solutions Center Sp. z 0.0.; Green Hunters Sp. z 0.0. Sp. k.; Human Hunters Sp. z 0.0.
Sp. k., zgodnie z ktorym Holding Hunters Sp. z o0.0. Sp. k. zostaje ustanowiony pelnomocnikiem
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(lider konsorcjum) i otrzymuje petlnomocnictwo do reprezentowania konsorcjum w
przedmiotowym postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego. Ponadto do oferty zostato
dotaczone pelmomocnictwo z dnia 30.04.2020 r. do reprezentowania konsorcjum przez
wskazanych pelnomocnikéw. Oferta ztozona przez wykonawcdw wystepujacych wspolnie, wraz
z zatgcznikami i poswiadczeniami za zgodno$¢ z oryginalem kopii zlozonych dokumentow,
zostata podpisana przez jednego z ww. pelnomocnikow.

Wskazane powyzej petlnomocnictwa zostaly opatrzone pieczeciami imiennymi osoby
uprawnionej do reprezentowania poszczegdlnych cztonkéw konsorcjum. Dokonana przez
Zamawiajacego analiza podpisu budzita watpliwos¢ i brak pewnosci czy podpis na
petnomocnictwach zostat ztozony wiasnorecznie. Istnialo domniemanie, ze podpis mdgl zostaé
ztozony za pomocg faksymile/drukarki.

Zgodnie z art. 78 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny do zachowania formy
pisemne] wymagane jest opatrzenie dokumentu wlasnorgcznym podpisem przez osobg
sktadajaca o$wiadczenie, natomiast mechanicznie naniesione podpisy nie speiniaja opisanego
powyzej wymogu pisemnosci.

Podpisanie pelnomocnictwa za pomoca faksymile/drukarki nie mozna uzna¢ za dokument, na
ktéorym zlozono wlasnorgczny podpis. Powyzsze znajduje réwniez odzwierciedlenie
w orzecznictwie sadow. Podpis mechaniczny (faksymile) moze zastapi¢ podpis na dokumencie
tylko wtedy, gdy przepis szczegolny tak stanowi. W innych przypadkach faksymile nie moze
by¢ uznane za spetniajace wymaganie ztozenia podpisu. W uchwale sktadu siedmiu sedziow
z dnia 30 grudnia 1993 r., Ill CZP 146/1993 (OSNC 1994, Nr 5, poz. 94) Sad Najwyzszy
podkreslil, Zze podpisem jest wylacznie znak napisany. Nie jest wigc podpisem, a jedynie jego
kopia, faksymile, ktory moze by¢ odcisniety na dokumencie przez inna osobe, poniewaz nie
spetnia warunku wlasnorecznoséci. Pelnomocnictwo, ktore zostato podpisane za pomoca
faksymile/drukarki nie jest ztozone w formie pisemne;j.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy wezwatl Wykonawce do ztozenia ww. petnomocnictw
opatrzonych wlasnorecznym podpisem. Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie
Zamawiajacego i nie ztozyt przedmiotowych dokumentow.

ofert¢ nr 9, ztozona przez Wykonawce: Szeryf Security Adam Skobejko, ul. Wiczlinska
115H, 81-578 Gdynia, na podstawie rozdz. XIV pkt 4 Ogloszenia o zamdéwieniu, poniewaz
oferta nie spelnia warunkow udziatu w postgpowaniu okreslonych w rozdz. V Ogloszenia.
Zgodnie z rozdz. VI pkt 5.3 Ogloszenia, Wykonawca zobowigzany byt dotaczyé do oferty
poswiadczong za zgodnos$¢ z oryginatem kopig aktualnej koncesji na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie ustug ochrony osob i mienia. Dotgczona do oferty kopia konces;ji
zostata poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem jedynie na pierwszej stronie; natomiast
wymaganego poswiadczenia nie zawierata druga strona koncesji.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy wezwal Wykonawce do zlozenia kopii aktualnej
koncesji poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem przez wykonawce. Wykonawca w dniu
19.05.2020 r. przekazal droga elektroniczna skan przedmiotowej koncesji, tym samym nie zlozyl
ijei w_wymagane] w_Ogloszeniu formie i nie wykazal spehliania warunku udzialu

W _postepowaniu.

Jednoczesnie Zamawiajacy, ze wzgledu na brak wykazania spetniania ww. warunku udziatu
W postepowaniu, nie wzywal Wykonawce do uzupehienia ztozonego Wykazu ustug poprzez
wskazanie nowej ustugi spetniajacej okreslone w Ogloszeniu wymogi; Wykonawca nie
przedstawil w wymaganej formie (oryginat lub kopia poswiadczonej za zgodnos$¢ z oryginatem)
dokumentu potwierdzajacego, ze usluga wymieniona W pozycji 2 Wykazu uslug zostata
wykonana nalezycie.

Z upowaznienia
Dyrektora Generalnego
Dyrektor
Biura Administracyjnego
I-/ Zbigniew Kedzierski
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