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Warszawa, dnia 11 sierpnia 2023 r.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym ktdrego przedmiotem jest ,,Modernizacja i adaptacja akustyczna sal
lekcyjnych instrumentalnych”

Nr sprawy: 3/2023/B

Dziatajac zgodnie z art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamodwien publicznych
Zamawiajacy zawiadamia o uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 255 ust. 1 ustawy
PZP.

Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania.

Wszystkie oferty ktore wptynety w postepowaniu zostaty odrzucone.

A. Zamawiajacy na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych
ochronie bezpieczenstwa narodowego wyklucza Wykonawce oraz na podstawie art. 24
ust. 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych odrzuca oferte ztozong przez firme ,,3A Sp
z 0.0.” z siedzibg przy ul. Rysia 61/2, 05-270 Marki, poniewaz Wykonawca nie przedstawit
podmiotowego srodka dowodowego, nie ztozyt oswiadczam, ze nie zachodzg w stosunku
do niego przestanki wykluczenia z postepowania na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia
13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu
agresji na Ukraine oraz stuzacych ochronie bezpieczerstwa narodowego (Dz. U. 2022 poz.
835.)

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

Dziatajac na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych, zamawiajgcy
w dniu 9 sierpnia 2023 r. wezwat Wykonawce, do ztozenia poprawionego oswiadczenia na
podstawie art. 125 ustawy Prawo zamowien publicznych stanowigcego oswiadczenie, ze
Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania (sporzgdzonego wg wzoru okreslonego
w Zatgczniku nr 2 do SWZ)

Oswiadczenie wtasne wykonawcy, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych sktadane jest wraz z ofertg i stanowi dowdd tymczasowo zastepujacy podmiotowe
srodki dowodowe.

Ztozone przez Wykonawce wraz z ofertg oswiadczenie zawierato wzajemnie wykluczajace sie
oswiadczenia dotyczgce podstaw wykluczenia.

Zamawiajacy poinstruowat ze nalezy wykresli¢ niewtasciwg tres¢ w poszczegdlnych pozycjach
oswiadczenia.
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Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie Zmawiajgcego przestat poprawione oswiadczenie
w ktorym wsrdd oswiadczen dotyczacych podstaw wykluczenia zostato wykreslona tresc¢
o$wiadczenia, ze nie zachodza w stosunku do Wykonawcy przestanki wykluczenia
Z postepowania na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych
ochronie bezpieczenistwa narodowego.

Wobec wykres$lenia ww. tresci Zmawiajgcy uznat ze Wykonawca nie ztozyt wymaganego
przepisami prawa oswiadczenia i wykluczyt Wykonawce z postepowania.

Jezeli wykonawca podlega wykluczeniu, to jego oferte nalezy uznaé za odrzucona.
Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

Podmiotowym $rodkiem dowodowym stuzgcym wykazaniu braku podstaw do wykluczenia na
podstawie ROZPORZADZENIE RADY (UE) NR 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. dotyczace
srodkow ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie
(Dz.Urz.UE L/229) art. 5k w brzmieniu nadanym rozporzgdzeniem 2022/576 jest oswiadczenie
wtasne wykonawcy o braku postaw do wykluczenia.

Na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
w zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzacych ochronie
bezpieczenstwa narodowego z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
prowadzonego na podstawie ustawy Prawo zamowien publicznych obligatoryjnie wyklucza sie

Wykonawce.
Zamawiajacy po wykluczeniu Wykonawcy z postepowania uznaje oferte tego Wykonawcy za

odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 — ustawy Prawo zamowien publicznych.

B. Zamawiajacy na podstawie art. 226 ust.1 pkt 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych
odrzuca oferte ztozong przez Stawomira Kobytke prowadzgcego dziatalnos¢ pod firma
,Ustugi Remontowo-Budowlane Stawomir Kobytka” z siedzibg przy ul. Limanowskiego
210/216 lok 23, 91-027 t46dz poniewaz Wykonawca nie ztozyt prawidtowej oferty.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia oferty:

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, komunikacja w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia i w konkursie, w tym skfadanie ofert, wnioskéw o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu lub konkursie, wymiana informacji oraz przekazywanie dokumentow
lub oswiadczen miedzy zamawiajgcym a wykonawcg, z uwzglednieniem wyjgtkow okreslonych
w ustawie, odbywa sie przy uzyciu srodkédw komunikacji elektronicznej.

Oferte skfada sie, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym Oferta ztozona za
posrednictwem srodkow komunikacji elektronicznej musi by¢é opatrzona witasciwym
podpisem.

Przestane elektronicznie prze Wykonawce dokumenty zawieraty tylko dokument zrodtowy tj.
oferte w pliku pdf bez plik podpisu XAdES.
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W wyniku dokonanej weryfikacji podpisu oferty za posrednictwem Systemu Automatycznej
Weryfikacji Podpisu Elektronicznego (https://weryfikaciapodpisu.pl/verification/#dropzone)

nie wykryto pliku podpisu:

Elektroniczne Poswiadczenie Weryfikacji (EPW)

formularz_oferty.pdf
% bl T e T3 cbaEGcSaIABYITAC

Narwa uploadowanegno pliku

X Nie znaleziono plikéw z podpisami

Przesdany plik nie rawiera podpisu lub pieczec elektroniczne] werylikowalnegalej 28 pomocy cetyfikaly, o unjemadliwia
dostawcy usiug 2aulania dokonania jednofnacenego polwisrndzenia pochadzenia orar integrainodal damych w pastaci
elekironicene). W Iwigrku F powykarym, stosownie do:
= pit. 3, pkt 25 2lDAS, dokument nie rapewnia aulenty
« art. 35, pkt 2 elDAS, dokument nie korzysba ¢ domniemania
« art 18 ust. 1 UUZ lub art. 208, ust. 1 UIDPRZP, dokou

oChodzenia oraz integralnosci,
egraineic danych i autentycznedci pechodzenia,
il mode nie wywobywad skulkow prawinych

2023-08-09 20:43:39+02:00

£zas werylikacj

MADKOM SA (KRS: 0000394954)

Dostawca wehug zeufania (arl 3, pkt 19 eiDAS)

Miniejsze poswiadczenle w oryginale ma postad elektroniczng. Autentycemodl poswladczenia sprawdzisz,
podajgc unikalny fdentyfikator weryfikacil na https:/WeryfikaciaPodpisu. pl

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty:

Oferta, ktdéra zostata ztozona bez opatrzenia wtasciwym podpisem elektronicznym podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamodwien publicznych z uwagi na
niezgodnosc z art. 63 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania:

Zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych Zamawiajgcy
obligatoryjnie uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli ,,wszystkie ztozone
whnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu”.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze wobec czynnos$ci Zamawiajgcego przystuguja
Wykonawcom oraz innym podmiotom wskazanym w art. 505 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, srodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami okreslonymi w Dziale
IX ustawy Prawo zamowien publicznych.

Dyrektor Szkoty
Mariusz Tokarski

Signature Not Verified o
9 r

Dokument podpisany w26z Mariusz Tokarski
Data: 2023.08.11 08:46:09 CEST
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