Sygn. akt: KIO/W 71/26

POSTANOWIENIE

Warszawa, dnia 3 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczaca: Monika Banaszkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 3 kwietnia 2026 r. w Warszawie wniosku z
dnia 30 marca 2026 r. (KIO/W 71/26),

o uchylenie zakazu zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez Krajowg lzbe Odwotawczg
wyroku lub postanowienia konczgcego postepowanie odwotawcze, wniesionego przez
zamawiajgcego — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Centrum Realizacji Inwestycji Region
Slaski Zespét projektu nr 4/5 w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego:
Petnienie nadzoru autorskiego nad zadaniem: ,Realizacja rob6t budowlanych oraz wykonanie
projektu wykonawczego i realizacja robét budowlanych na zabudowe urzgdzen sterowania
ruchem kolejowym, urzgdzen kolejowych sieci telekomunikacyjnych, systemu dynamicznej
informacji podréznych na odcinku Katowice Szopienice Ptd. — Katowice — Katowice Piotrowice”
w ramach projektu: ,,Prace na podstawowych ciggach pasazerskich (E 30 i E 65) na obszarze
Slgska, Etap I: linia E 65 na odc. Bedzin — Katowice Szopienice Pld. — Katowice — Katowice

Piotrowice

postanawia:

umorzy¢ postepowania wszczete na skutek ztozenia wniosku o uchylenie zakazu
zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez Izbe wyroku lub postanowienia konczacego

postepowanie odwotawcze



Sygn. akt: KIO/W 71/26

Uzasadnienie

Zamawiajacy — PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Centrum Realizacji Inwestycji Region Slgski
Zespot projektu nr 4/5 (dalej rowniez: ,Zamawiajgcy”) — ztozyt wniosek o uchylenie zakazu
zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez lzbe wyroku lub postanowienia konczacego
postepowanie odwotawcze w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego: Petnienie nadzoru autorskiego nad
zadaniem: ,Realizacja robot budowlanych oraz wykonanie projektu wykonawczego i realizacja
robot budowlanych na zabudowe urzgdzen sterowania ruchem kolejowym, urzgdzen
kolejowych sieci telekomunikacyjnych, systemu dynamicznej informacji podréznych na
odcinku Katowice Szopienice Ptd. — Katowice — Katowice Piotrowice” w ramach projektu:
,Prace na podstawowych ciggach pasazerskich (E 30 i E 65) na obszarze Slgska, Etap I linia

E 65 na odc. Bedzin — Katowice Szopienice Ptd. — Katowice — Katowice Piotrowice.

Izba ustalita, ze wybdr oferty najkorzystniejszej w prowadzonym przez Zamawiajgcego

postepowaniu nastgpit 20 marca 2026 r. Zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp:
»1. Odwotanie wnosi sie:
1) w przypadku zamowien, ktérych wartosc¢ jest réwna albo przekracza progi unijne, w terminie:

a) 10 dni od dnia przekazania informacji 0 czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe
jego wniesienia, jezeli informacja zostata przekazana przy uzyciu $rodkdw komunikaciji

elektronicznej,”

Termin na wniesienie odwotania w prowadzonym przez Zamawiajgcego postepowaniu uptynat

30 marca 2026 r. Do tego dnia do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej nie wptyneto odwotanie.

Zamawiajgcy pismem z 30 marca 2026 r. doreczonym Prezesowi Krajowej Izby Odwotawcze;j
tego samego dnia, na podstawie art. 578 ust. 1 ustawy Pzp ztozyt wniosek o uchylenie zakazu

zawarcia umowy w przedmiotowym postepowaniu.
Zgodnie z art. 577 ustawy Pzp:

W przypadku wniesienia odwotania zamawiajgcy nie moze zawrze¢ umowy do czasu

ogtoszenia przez |zbe wyroku lub postanowienia koriczgcego postepowanie odwotawcze.”
Zgodnie z art. 578 ust. 1 ustawy Pzp:

»1. Zamawiajgcy moze ztozy¢ do Izby wniosek o uchylenie zakazu zawarcia umowy, o ktérym

mowa w art. 577.”



Zgodnie z art. 578 ust. 5 ustawy Pzp:

»1zba umarza, w formie postanowienia, postepowanie wszczete na skutek ztozenia wniosku, o

ktérym mowa w ust. 1, w przypadku:
1) ogtoszenia przez Izbe orzeczenia przed rozpoznaniem wniosku;
2) cofniecia wniosku;

3) stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stalo sie z innej przyczyny zbedne lub

niedopuszczalne.”

W zwigzku z tym, ze w przedmiotowej sprawie zaszta przestanka, o ktérej mowa w art. 578
ust. 5 pkt 3 ustawy Pzp, poniewaz w terminie wynikajgcym z art. 515 ust. 1 pkt 1 lit. a) ustawy
Pzp do Prezesa Izby nie wplyneto odwotanie w prowadzonym przez Zamawiajgcego
postepowaniu, nie powstat zakaz zawarcia umowy w sprawie zamdéwienia publicznego, o
ktérym mowa w art. 577 ustawy Pzp, Izba umorzyta postepowania wszczete wskutek ztozenia
wniosku, z uwagi na to, ze postepowanie stato sie niedopuszczalne. Wniosek, o ktérym mowa
w art. 578 ust. 1 ustawy Pzp przystuguje bowiem w sytuacji powstania zakazu zawarcia
umowy, o ktérym mowa w art. 577 ustawy Pzp, ktéry inicjuje wniesienie przez wykonawce
odwotania, zas w niniejszej sprawie odwotanie w ustawowym terminie nie zostato wniesione,
w zwigzku z czym nie zaistniaty podstawy do ztozenia wniosku o uchylenie zakazu zawarcia
umowy do czasu ogtoszenia przez lzbe wyroku lub postanowienia koriczgcego postepowanie

odwotawcze.

Stosownie do art. 578 ust. 4 zdanie 2 ustawy Pzp na niniejsze postanowienie nie przystuguje

skarga.

Przewodniczaca: ..........ccccevieieianns



