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Wzoér nr 9

PLAN URZADZENIA LASU
sporzadzony na lata od 2017 do 2026

dla Nadlesnictwa Herby

w Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w KATOWICACH

na podstawie stanu lasu w dniu 1 stycznia 2017 r.

. ZESTAWIENIE POWIERZCHNI *wedtug stanu na 1 stycznia 2017 r.

I.1. POWIERZCHNIA OGOLNA NADLESNICTWA - ha

w tym wedtug obrebow lesnych:

1) Herby | [7]2]7]|2]s]|5|
2) Panki | |5]4|9]4|2]s|
3) Kochanowice | [4]9]8]3]1]6|

[.2. POWIERZCHNIA LASOW - ha
w tym:
a) wedtug petnionych funkciji:
- laséw stanowigcych rezerwaty przyrody
- laséw uznanych za ochronne

- pozostatych lasow (laséw gospodarczych)

b) wedtug grup kategorii uzytkowania:
- gruntoéw zalesionych

- gruntéw niezalesionych

w tym: do odnowienia

- gruntéw zwigzanych z gospodarkg lesng

1.3 POWIERZCHNIA POZOSTALYCH GRUNTOW

(GRUNTOW NIELESNYCH) - ha
w tym: przeznaczonych do zalesienia

Il. ZESTAWIENIE ZADAN NA LATA OD 2017 DO 2026

[.1. POZYSKANIE DREWNA W ILOSCI NIE WIEKSZEJ NIZ:

|| ‘8 ‘3 ‘5‘5‘2 ‘0" m?3 grubizny netto, w tym:

a) obligatoryjny etat cie¢ w uzytkowaniu rebnym

" ‘5‘3’4‘7‘2‘0" m?3 grubizny netto
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b) powierzchniowy etat cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym -

ha o orientacyjnej migzszosci
| [3]o]o]|8]o0|0] m?grubizny netto

11.2. PIELEGNOWANIE LASU NA POWIERZCHNI - ha
w tym:
a) pielegnowanie zinwentaryzowanych upraw

b) pielegnowanie zinwentaryzowanych mtodnikéw

c) trzebieze

11.3. POZOSTALE ZADANIA OKRESLONE KIERUNKOWO:

11.3.1. Zadania dotyczgce zalesien i odnowien:

a) zalesienia gruntdw przeznaczonych do zalesienia
- ha

b) odnowienie halizn, ptazowin i zrebéw - ha

c) orientacyjna powierzchnia odnowien drzewostandw przewidzianych
do uzytkowania rebnego - ha

w tym zrebami zupetnymi

d) orientacyjna powierzchnia podsadzen i dolesien - ha

e) orientacyjna powierzchnia poprawek i uzupetnien - ha

f) orientacyjna powierzchnia wprowadzenia podszytéw - ha

g) orientacyjna powierzchnia melioracji - ha

w tym wodnych - ha
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11.3.2. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej) przedstawione

opisowo oraz na mapach przegladowych

11.3.3. Kierunkowe zadania z zakresu gospodarki towieckiej przedstawione

Opisowo oraz na mapie przeglgdowej

11.3.4. Kierunkowe potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej przedstawione opisowo

*bez wspoétwtasnosci: 2,50 ha



ZESTAWIENIE SKLADNIKOW PLANU URZADZENIA LASU

1. Ogolny opis laséw nadlesnictwa - Elaborat

W opisaniu ogélnym laséw nadle$nictwa zamieszczono opis urzgdzanego nadlesnictwa jego
potozenie, stan lasu, przedstawiono analize stanu zasobdéw drzewnych, jak réwniez opis
warunkéw przyrodniczych i ekonomicznych produkgji leSnej. W opisaniu ogélnym znajdujg sie
takze wyniki analizy gospodarki lesnej za okres obowigzywania dotychczasowego planu
urzgdzenia lasu, wraz z oceng tej gospodarki dokonang przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych. W dalszej czesci dokumentu zamieszczono rozdziaty dotyczgce
gospodarki przysztej - opis celéw i zasad trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej wraz z przewidywanymi sposobami ich realizacji oraz wynikajgcymi stad zadaniami. W
czedci kohcowej elaboratu zawarto prognoze stanu zasobdéw drzewnych na koniec okresu
gospodarczego oraz podsumowanie prac urzadzeniowych, w tym opisujgc metodyke prac i
uzyskane dokfadnosci, terminy ich realizacji oraz wykonawcow prac.

2. Program ochrony przyrody

Program ochrony przyrody zawiera kompleksowy opis stanu przyrody oraz zadania z zakresu
jej ochrony i metody ich realizacji na gruntach w zarzadzie nadlesnictwa. W Programie zawarte
sg zapisy dziatan ograniczajgcych negatywny wptyw planu urzgdzenia lasu w trakcie realizacji
jego postanowien oraz propozycje dotyczace przewidywanych metod i czestotliwosci
przeprowadzania analizy skutkow jego realizacji. Zatgcznikiem do programu ochrony przyrody
jest mapa sytuacyjno-przegladowa waloréw przyrodniczo-kulturowych nadlesnictwa.

3. Opis taksacyjny

Opis taksacyjny lasu dla obrebu le$nego, wedtug stanu na dzien 1 stycznia pierwszego roku
obwigzywania planu urzadzenia lasu zawierajg dokfadng lokalizacje drzewostanu oraz rodzaj
uzytku gruntowego i jego powierzchnie, opis siedliska lesnego, funkcje lasu i cele
gospodarowania, opis drzewostanu wraz z liczbowymi elementami jego charakterystyki oraz
planowane czynno$ci gospodarcze.

4. Wykazy i zestawienia tabelaryczne

Wykaz projektowanych cie¢ rebnych z zestawieniami tabelarycznymi dla nadlesnictwa.
W sktad tej czesci planu urzgdzenia lasu wchodzg tabele powierzchni i migzszosci
drzewostanéw wedtug klas wieku oraz gatunkéw panujgcych, typow siedliskowych lasu, klas
bonitacji drzewostanow, funkcji laséw oraz wykazy: projektowanych cie¢ uzytkowania
rebnego, przedrebnego, projektowanych wskazan 2z zakresu hodowli lasu, wykaz
niezaliczonych na etat powierzchniowy, wykaz drzewostanéw bez projektowanych zabiegéw
gospodarczych, wykaz obiektow selekcji nasiennej, wykaz drzewostanow w klasie odnowienia
i w klasie do odnowienia.

5. Operaty dla lesniczych

Obejmujg materiaty w skfad, ktérych wchodza: opisy taksacyjne oraz wykazy projektowanych
cie¢ uzytkowania rebnego, przedrebnego i projektowanych wskazan z zakresu hodowli lasu,
wykaz drzewostanow bez projektowanych zabiegow gospodarczych, tabele XVII i XVIII
oraz wyciag z Programu Ochrony Przyrody.

Mapy gospodarczo-przeglgdowe: mapa gospodarczo-przeglagdowa drzewostandw oraz mapa
gospodarczo-przeglagdowa ciec¢ rebnych z informacjg o walorach przyrodniczych.

6. Materiaty kartograficzne

Materiaty kartograficzne obejmujg opracowanie wynikéw inwentaryzacji w postaci map. Mapy
gospodarcze i przeglgdowe sporzgdzono na bazie LMN. W sktad tej czesci planu urzadzenia
lasu wchodzg: mapy gospodarcze, mapy przeglagdowe — drzewostandw, siedlisk lesnych, cie¢
rebnych, ochrony lasu, nasiennictwa i selekcji, gospodarki towieckiej, oraz mapy sytuacyjno-
przeglagdowe: obszaru w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa, ochrony
przeciwpozarowej, zagospodarowania rekreacyjnego.
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Plan Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa Herby zostat opracowany na okres gospodarczy
od 1. . 2017 r. do 31. XII. 2026 r., przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat
w Krakowie na podstawie umowy Nr ZR.271.1.215 do zamdwienia publicznego nr ZR-2710-
5/14 zawartej w dniu 12.01.2015 r. pomiedzy wykonawcg a Regionalng Dyrekcjg Lasow
Panstwowych w Katowicach, w oparciu o zaméwienie publiczne na warunkach okreslonych
szczegotowo w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ).

1 OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW | GRUNTOW PRZEZNACZONYCH
DO ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW, A TAKZE
NIERUCHOMOSCI W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1.1 Przestrzenne usytuowanie urzgadzanego nadlesnictwa oraz krétki rys
historyczny

1.1.1 Przestrzenne usytuowanie laséw nadlesnictwa w jego zasiegu
terytorialnym oraz potozenie siedziby nadlesnictwa

Nadlesnictwo Herby nalezy do Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Katowicach. Skfada sie z trzech obrebdéw lesnych: Herby, Panki, Kochanowice.

Powierzchnia ogdlna gruntéw Nadlesnictwa wynosi 17749,8185 ha, plus 2,5025 ha
gruntéw pozostajgcych we wspotwiasnosci.
Ogotem powierzchnia gruntéw Nadlesnictwa ze wspoétwiasnosciami wynosi 17752,3210 ha.
Powierzchnia zasiegu terytorialnego wyliczona z V'mapy wynosi okoto 500,0 km?.

Podstawe prawng ustalenia zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Herby stanowia:

- Zarzadzenie nr 45 z 1972r., Naczelnego Dyrektora Laséw Panstwowych o rozwigzaniu
Nadlesnictw: Herby, Panki i Lubliniec i utworzeniu Nadle$nictwa Herby sktadajgcego
sie z trzech obrebéw: Herby, Panki i Lubliniec.

- Zarzadzenie z 1986r o zmianie nazwy obrebu Lubliniec na nazwe; obreb Kochanowice.

- Zarzgdzenie nr 77 Dyrektora Generalnego Lasoéw Panstwowych z dnia 29.XI11.2014 r.
w sprawie  okreSlenia  zasiegu  terytorialnego nadlesnictw  nadzorowanych
przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych w Katowicach (Znak: OR-0151-7/14).

Nadlesnictwo potozone jest na terenie wojewddztwa Slgskiego. Zasiegiem obejmuje
trzy powiaty: czestochowski, ktobucki, lubliniecki. Zasieg Nadlesnictwa to jedna gmina miejska
m. Blachownia i 10 gmin wiejskich: Blachownia, Konopiska, Poczesna, Panki, Przystajn,
Wreczyca Wielka, Ciasna, Herby, Kochanowice i Koszecin.

Siedziba Nadlesnictwa znajduje sie w miejscowosci Herby, w obrebie Herby - oddz. 179 o.
e Adres siedziby nadlesnictwa: 42-284 Herby, ul. Lubliniecka 6
e Telefon: (+48) (34) 35 74 049
e Adres e-mail: herby@katowice.lasy.gov.pl
e Strona internetowa: www.herby.katowice.lasy.gov.pl
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Ryc. Potozenie wzgledem podziatu administracyjnego RDLP Katowice.
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Tabela nr 1. Rozliczenie gruntow nadlesnictwa wg podziatu administracyjnego kraju.

Wojewé_dztwo Obr Obr Obr s
POW'at Herby Panki Kochanowice el
Gmina
1 2 3 4 5

Wojewddztwo slaskie 7272,6715 5494,2302 4982,9168 17749,8185
Powiat czestochowski /04/ 5398,3059 5398,3059
Miasto Blachownia /014/ 2232,0177 2232,0177
Gmina Blachownia /015/ 1303,3672 1303,3672
Gmina Konopiska /072/ 1848,2187 1848,2187
Gmina Poczesna /132/ 14,7023 14,7023
Powiat ktobucki /06/ 1003,4720 4477,3095 5480,7815
Gmina Panki /062/ 782,0401 782,0401
Gmina Przystajn /082/ 2221,2143 2221,2143
Gmina Wreczyca Wielka /092/ 1003,4720 1474,0551 2477,5271
Powiat lubliniecki /07/ 870,8936 1016,9207 4982,9168 6870,7311
Gmina Ciasna /032/ 0,5279 60,0554 60,5833
Gmina Herby /042/ 870,8936 1016,3928 1734,9087 3622,1951
Gmina Kochanowice /052/ 3181,7656 3181,7656
Gmina Koszecin /062/ 6,1871 6,1871
OGOLEM 7272,6715 5494,2302 4982,9168 17749,8185

* bez wspotwlasnosci

12



Rys. Zasieg gmin i powiatéw na obszarze dziatania Nadlesnictwa.

Upataw 1
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Potozenie Nadlesnictwa Herby w stosunku do innych jednostek organizacyjnych Laséw
Panstwowych RDLP w Katowicach.
Obszar Nadlesnictwa graniczy z nastepujgcymi jednostkami LP:
e od potnocy z Nadlesnictwem Ktobuck
od potnocnego-zachodu z Nadle$nictwem Olesno
od wschodu z Nadlesnictwem Ztoty Potok
od potudnia z Nadlesnictwem Koszecin
od potudniowego-zachodu z Nadles$nictwem Lubliniec.
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Ryc. Mapa zasiegu terytorialnego nadlesnictwa.
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Zestawienie powierzchni lasow znajdujgcych sie w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa,
z uwzglednieniem wtasnosci i podziatu administracyjnego (wzér nr 7).

Wzor nr 7. Zestawienie powierzchni laséw znajdujacych sie w gminach w terytorialnym zasiegu

Nadles$nictwa.

Lasy stanowigce witasnos¢ Skarbu Panstwa
Wojewédztwo i W zarzadzie LP Pozostate
Powiat Pow. ogolna urzadzane | sasiednie - Razem
Gmina [km2] n-ctwo * nctwa | Farki inne
Powierzchnia [ha]
1 2 3 | 4 | s | s

Wojewddztwo slaskie /24/

Powiat czestochowski /04/
Miasto i Gmina Blachownia /014,015/ 67 3478,29 185 3663,29
Gmina Konopiska /72/ 79 1820,90 1820,9
Gmina Poczesna /132/ 60 14,71 694,4 709,11

Powiat ktobucki /06/
Gmina Panki /062/ 55 768,84 716 1484,84
Gmina Przystajn /082/ 89 2211,40 2211,4
Gmina Wreczyca Wielka /092/ 149 2421,06 2587 5008,06
Powiat lubliniecki /07/

Gmina Ciasna /032/ 134 60,45| 4812,72 4873,17
Gmina Herby /042/ 86 3551,43| 1873,25 5424,68
Gmina Kochanowice /052/ 80 3044,41 288,27 3332,68
Gmina Koszecin /062/ 129 6,19| 5980,09 5986,28
R-m Wojewédztwo slgkie 928 17377,68|17136,73 34514,41
OGOLEM 928 17377,68 | 17136,73 34514,41

Lasy niestanowigce wiasnosci Skarbu

Panstwa
Wojewédztwo Ogotem Lesistos¢
Powiat w!asnjoé(: e Razem lasy (11:2)
Gmina osob fizycz.
Powierzchnia [ha]
1 7 | 8 | 9 ] 11 | 12

Wojewddztwo slaskie /24/

Powiat czestochowski /04/
M. i Gm. Blachownia /014,015/ 112 18,30 130,3 3793,59 55,5
Gmina Konopiska /122/ 596 12,10 608,1 2429 30,6
Gmina Poczesna /132/ 209 164 373 1082,11 17,8

Powiat kltobucki /06/
Gmina Panki /062/ 390,94 1,20 392,14 1876,98 33,9
Gmina Przystajn /082/ 672 47,10 719,1 2930,5 32,6
Gmina Wreczyca Wielka /092/ 439,35 2,60 441,95 5450,01 36,3
Powiat lubliniecki /07/

Gmina Ciasna /032/ 405,20 405,2 5278,37 38,6
Gmina Herby /042/ 256,70 1 257,7 5682,38 64,6
Gmina Kochanowice /052/ 88,18 9,80 97,98 3430,66 41,9
Gmina Koszecin /062/ 213,21 213,21 6199,49 51,3
R-m Wojewoddztwo slagkie 3382,58 256,1| 3638,68| 38153,09 31,9
OGOLEM 3382,58 256,1| 3638,68| 38153,09

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa obejmuje czesci niektérych gmin, zas podane w tabeli wartosci odnoszg sie do

powierzchni catych gmin.

* powierzchnia lesna (zalesiona, niezalesiona i zwigzana z gosp. le$ng), bez wspotwtasnosci
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Lasy niestanowigce wiasnosci Skarbu Panstwa w ogdélnej powierzchni lasow
potozonych w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa zajmujg 9,5%. Najczes$ciej potozone sg przy
kompleksach Lasow Panstwowych, jak réwniez stanowig odrebne kompleksy. Nadlesnictwo
prowadzi nadzér nad lasami innej wiasnosci, na powierzchni 2224 ha, na podstawie
porozumien zawartych ze:

- Starostg Powiatowym w Czestochowie - nadzér na powierzchni 749 ha,
- Starostg Powiatowym w Ktobucku - nadzér na powierzchni 1122 ha,
- Starostg Powiatowym w Lublincu - nadzér na powierzchni 353 ha.

Udziat laséw w powierzchni poszczegdinych gmin bedgcych w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa jest bardzo zréznicowany i wynosi od 17,8% w gminie Poczesna do 64,6%
w gminie Herby. Lesisto$§¢ obszaru dziatania Nadlesnictwa wynosi 41% i jest wyzsza
od $redniej lesistosci wojewddztwa Slgskiego wynoszacej 31,9%.

Podziat na lesnictwa

Nadle$nictwo podzielone jest na 12 lesnictw, o $redniej powierzchni 1479,17 ha.
Najmniejszym powierzchniowo jest lesnictwo Hutki — 1 060,18 ha. Najwiekszg powierzchnie
ma lesnictwo tebki — 2 021,29 ha.

Tabela nr 2. Podziat administracyjny na lesnictwa.

Grunty Grunty Razem Grunty
Lesnictwo, . zalesione zwigzane z grunty s Ogoétem
numer Gl iy i niezales. | gosp. lesna lesne BT
Powierzchnia w ha
1 2 3 | 4 | 5 | 6 | 7
Obreb Herby
1.Blachownia 1-35,36A,50-59,78-80 1204,24 25,58 1229,82 30,42 1260,24
36, 37-41, 60-63, 63A,
. 64-66, 81-83, 98-101,
2. Trzepizury 118-126, 140-148, 172, 1209,02 36,89 1245,91 11,15 1 257,06
174-175, 203-208
. 42-49,67-69,71-77,89-
3. Jezioro 97.108-116,133-139, 160 1135,04 35,16 1170,2 34,22 1204,42
84-88, 102-107, 127-
132, 149-150, 150A,
4.Herby 151.159, 176-187, 209- 1198,84 47,06 1245,9 17,75 1 263,65
213
5.Aleksandria ;21:;;;173‘188'202’ 1173,00 37,13 1210,13 16,97 1227,10
. 229, 229A, 230-261,
6.Hutki 261A, 262-270 1030,37 18,41 1245,91 11,40 1 060,18
Obreb Panki

1, 1A, 1B, 2-10, 10A, 11-
7.Kuleje 22, 22A, 23-25, 29-37, 1760,75 34,15 17949 11,26 1806,16
41-49, 64-72, 89-99

26-28,38-40,50-63,73-
83,100-102,114-

8.Lebki 121,133-137,150- 1941,37 51,39 1992,76 28,53 2021,29
155,161-168,174-
179,179A
84-88,103-113,122-

9.Potamaniec 132,138-149,156-160, 1604,05 45,50 1649,55 17,26 1666,81

169-173,180-188

Obreb Kochanowice

1-64,71-73,83-87,98-

10.Lisow 101,112-117,128-132 1684,47 46,92 1731,39 60,23 1791,62
65-70,74-82,88-97,102-
. 111,118-127,133-146,
11.Lubockie 158.171,177-186,192. 1624,12 50,67 1674,79 100,69 1775,48
193
) 147-157,172-176,187-
12.Kochanowice 191,194-231 1355,14 28,47 1383,61 32,45 1416,06
Razem 16920,41 457,33 | 17377,74 372,33 | 17 750,07

Powierzchnia bez wspotwlasnosci
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Rys. Podziat administracyjny na lesnictwa Nadlesnictwa Herby.
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Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg
gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni.

rodzajow uzytkéw

Szczegotowe zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow
gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni zgodnie z podziatem
administracyjnym kraju przedstawia Tabela | zamieszczona w czes$ci tabelarycznej elaboratu.

Ponizej przedstawiono jej
uzytkowania i grup rodzajow powierzchni.

syntetyczne zestawienie oraz wyszczegodlnienie kategorii

Tabela nr | -wersja skrocona. Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkow

gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajéw powierzchni. (bez wspotwtasnosci)

clor. Obr._ oler . Nadlesnictwo
Kategoria gruntu Herby Panki Kochanowice
Powierzchnia - ha
1 2 3 4 5
1. Lasy - razem 7150,7581 5437,1864 4789,6251| 17377,5696
GRUNTY LESNE ZALESIONE |
NIEZALESIONE 6950,5230 5306,1525 4663,5532 | 16920,2287
1.1. Grunty lesne zalesione - razem 6826,1110 5213,0628 4616,2891 | 16655,4629
1) drzewostany - razem 6826,1110 5213,0628 4616,2891 | 16655,4629
2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybko
roshacych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 124,4120 93,0897 47,2641 264,7658
1) w produkcji ubocznej - razem 1,6900 1,3800 2,1000 5,1700
w tym:
- plantacje choinek
- plantacje krzewéw
- poletka towieckie 1,6900 1,3800 2,1000 5,1700
2) do odnowienia - razem 90,2140 88,2397 31,3572 209,8109
w tym:
- halizny 0,7782 0,7782
- zreby 88,9700 86,8060 31,3572 207,1332
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Obr. Obr.. Obr, . Nadlesnictwo
Kategoria gruntu Herby Panki Kochanowice
Powierzchnia - ha
1 2 3 4 5
- ptazowiny 1,2440 0,6555 1,8995
razgznpozosta’fe lesne niezalesione - 325080 3,4700 13,8069 49,7849
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 30,6880 3,4700 13,8069 47,9649
- objete szczegdlnymi formami
ochrony
- przewidziane do matej retencji
- wylesienia na gruntach do
wy{azvzyenia z produ?(cji 1,8200 1,8200
1.3. Grunty zwigzane z gospodark
loéna - ey A gospodarka 200,2351 131,0339 126,0719|  457,3409
w tym:
1) budynki i budowle 7,1469 1,8600 1,4928 10,4997
2) urzadzenia melioracji wodnych 12,3495 8,4300 10,3360 31,1155
3) linie podziatu przestrzennego lasu 57,0325 57,0500 53,6530 167,7355
4) drogi le$ne 89,6660 62,5789 55,6732 207,9181
5) tereny pod liniami energetycznymi 21,9694 1,1150 4,9169 28,0013
6) szkokki lesne 7,0800 7,0800
7) miejsca sktadowania drewna 4,3600 4,3600
8) parkingi lesne 0,6308 0,6308
9) urzadzenia turystyczne
r26.12((5_:‘rmunty zadrzewione i zakrzewione - 1.2314 1,.2470 2.4784
Grunty lesne oraz zadrzewione i
zakrzeywione - razem 7151,9895 5438,4334 4789,6251 | 17380,0480
3. Uzytki rolne - razem 103,9254 55,4837 145,2725 304,6816
3.1. Grunty orne - razem 48,5867 32,5675 47,4551 128,6093
w tym:
1) role 48,1967 32,5675 38,9902 119,7544
2) plantacje, poletka, sktad
drewna i) spzkc')%ki i\a gruntach ornygh 0,3900 8,4649 8,8549
3) ugory, odtogi
3.2. Sady 0,3589 0,3589
3.3. Laki trwate 42,4006 20,8102 66,4789 129,6897
3.4. Pastwiska trwate 11,9092 1,5960 27,5326 41,0378
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 0,4400 2,5116 2,9516
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,2300 0,5100 1,2943 2,0343
4. Grunty pod wodami - razem 0,9927 4,4363 5,4290
w tym:
4.1. Grunty pod wodami
powierzchniglwr;mi ptynacymi 0,9927 4,4363 5:4290
4.2. Grunty pod wodami
powierzchniowymi stojacymi
4.3. Grunty pod morskimi wodami
wewnetrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 9,9700 41,0850 51,0550
6. Tereny rézne - razem 4,8969 0,8293 5,7262
w tym:
1) grunty przeznaczone do
rekultywaciji oraz niezagosp. grunty
zrekult.
2) waty ochronne nieprzystosowane
do ruchu kotowego
3) grunty wylgczone z produkciji (poza
grurztgmi pyod );:budowe)p e 4,8969 0,8293 5,7262
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane | 0,8970 0,3131 1,5795 2,7896

zurbanizowane - razem

w tym:
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Kategoria gruntu

Obr.
Herby

Obr.
Panki

Obr.
Kochanowice

Nadlesnictwo

Powierzchnia - ha

1

2

3

4

5

7.1. Tereny mieszkaniowe

0,0732

0,1369

0,2101

7.2. Tereny przemystowe

0,1018

0,1018

7.3. Tereny zabudowane inne

7.4. Zurbanizowane tereny
niezabudowane

7.5. Tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe - razem

0,6368

0,6368

w tym:

1) o$rodki wypoczynkowe i tereny
rekreacyjne

0,6368

0,6368

2) tereny zabytkowe

3) tereny sportowe

4) ogrody zoologiczne i botaniczne

5) tereny zieleni nie urzgdzonej

7.6. Uzytki kopalne

7.7. Tereny komunikacyjne - razem

0,0852

0,1762

1,5795

1,8409

w tym;

1) drogi

0,0852

0,1762

1,5795

1,8409

2) tereny kolejowe

3) inne tereny komunikacyjne

8. Nieuzytki - razem

0,0891

0,0891

w tym;

1) bagna

2) piaski

3) utwory fizjograficzne

4) wyrobiska nie przeznaczone do
rekultywaciji

0,0891

0,0891

Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do
laséw

121,9134

57,0438

193,2917

372,2489

w tym: grunty przeznaczone do
zalesienia

OGOLEM (1-8)

7272,6715

5494,2302

4982,9168

17749,8185

w tym:

- grunty sporne

Powyzszy podziat uzytkéw jest zgodny z klasyfikacjg ewidencyjng gruntéw okreslong
w Rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001r.
w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw (Dz. U. 2001 Nr 38, poz. 454).
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Udziatl grup uzytkéw w kategorii — (grunty lesne i nielesne)

93,83 %

1,49 %

2,58 %

2,1%

Zalesione  ® Niezalesione Zwigzane z gosp. Lesng M Grunty nielesne

Udziat grup uzytkéw w kategorii grunty nielesne

81,85
’ 1,46

1,54
0,75

0,02
B Grunty zadrz. = Uzytki rolne = Wody B Uzytki ekologiczne M Tereny rézne ® Tereny zabud. @ Nieuzytki

Wartosci procentowe podane na wykresie odnoszg sie do powierzchni nielesnej, a nie do powierzchni ogélnej N-ctwa.
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Zestawienie gruntéw wq rodzajéw powierzchni wq programu Taksator.

Grunty le$ne niezalesione

Grunty lesne niezalesione zostaly szczegotowo opisane w rozdz. 1.5.4. Okreslenie rodzajow
powierzchni lesnej niezalesionej.

Grunty zwigzane z gospodarka lesna

Zbiorcze zestawienie gruntdéw zwigzanych z gospodarka lesng

Rodzaj powierzchni Powierzchnia - ha
Budynki i budowle, w tym:

Budynki inne 6,36

Lesnictwo 3,11

Nadlesnictwo 1,04
Urzgdzenia melioracji wodnych, w tym:

Urzadzenia wodne 3,38

Rowy 27,73
Linie podziatu przestrzennego, w tym:

Linie 165,68
Drogi lesne 207,91
Tereny pod liniami energetycznymi, w tym:

Linia energet. 28,00

Linia telek.

Szkotki lesne 7,08
Miejsca sktadowania drewna 4,36
Parkingi lesne (miejsca postoju) 0,63
Pasy ppoz. 2,05
Urzgdzenia turystyczne

Razem 457,33
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- Budynki i budowle — N-CTWO, L-CTWO, BUD INNE

22

Adres lesny Pow. [ha]

L-CTWO
02-06-1-01-59 -x -00 0,32
02-06-1-02-143 -g -00 0,19
02-06-1-03-45 -f -00 0,24
02-06-1-04-179 -r -00 0,03
02-06-1-05-215 -0 -00 0,53
02-06-1-06-258 -i -00 0,68
02-06-2-08-121 -i -00 0,58
02-06-3-10-59 -f -00 0,13
02-06-3-11-177 -n_-00 0,41
N-CTWO
02-06-1-04-179 -0 -00 1,04
Razem 4,15

Adres lesny F[)r?;\]/' Adres lesny Tr?:j' Adres lesny P[r?:]/'
BUD INNE 02-06-1-04-179 -s -00 0,2 02-06-2-08-175 -m -
02-06-1-01-14 -c -00 0,19 02-06-1-04-179 -w -00| 0,28 00 . 0,28
02-06-1-02-143 -k -00 0,06 02-06-1-04-179 -x -00 0,3 02-06-2-08-28 4 -00 0.33
02-06-1-03-45 -i -00 0,34 02-06-1-04-209 -f -00 0,13 02-06-2-09-138 a -00 0.4
02-06-1-04-132 -h -00 | 0,04 02-06-1-04-210 -¢_-00 0,1 02-06-3-10-40 -1 -00 021
02-06-1-04-158 -d -00 | 0,23 02-06-1-04-84 b -00 | 0,28 02-06-3-10-59 -h -00 | 0.16
02-06-1-04-179 - -00 | 044| |02-06-1-05-215 -m - 02-06-3-10-83 -g -00 | 0,12
02-06-1-04-179 K -00 0.08 00 0,57 02-06-3-11-104 -f -00 0,36
02:06-1-04-179 1 -00 0.24 02-06-1-05-225 -k -00 0,18 02-06-3-11-185 -h -00 | 0,04
02-06-1.04-179 -n 00 | 0,19 02-06-1-05-225 -l -00 0,16 02-06-3-12-207 -I -00 0,07
0206104179 -p 00 | 0.1 02-06-2-07-22A -¢c _-00 | 0,22 Razem 6,36

02-06-2-08-118 -b -00 | 0,05

urzadzenia melioracji wodnych

Adres lesny Pow. [ha] Adres lesny Pow. [ha]
02-06-1-01-31 -¢c_-00 0,27 02-06-3-11-136 -00 0,91
02-06-1-04-184 -k -00 0,07 02-06-3-11-137 -00 1,38
02-06-1-05-215 -w_-00 0,01 02-06-3-11-169 -| -00 0,15
02-06-1-06-233 -a_-00 0,01 02-06-3-11-169 -00 0,11
02-06-2-07-19 ¢ -00 0,14 Razem 3,38
02-06-3-10-55  -f -00 0,33
arkingi

Adres lesny Pow. [ha]
02-06-1-01-35 -i -00 0,07
02-06-1-04-179 -m_-00 0,32
02-06-1-05-168 -b -00 0,24
Razem 0,63




- tereny pod liniami energetycznymi

- L ENERG

Adres le$ny F[)r?:]" Adres le$ny F[)r?:]/'
02-06-1-02-101 -h -00 0,02 02-06-1-05-228 -i -00 0,25
02-06-1-02-204 -f -00 0,01 02-06-1-05-228 -j -00 0,48
02-06-1-02-205 - -00 0,31 02-06-1-05-228 -s -00 0,16
02-06-1-03-108 -a -00 0,59 02-06-1-06-241 -0 -00 0,17
02-06-1-03-133 -d -00 0,48 02-06-1-06-242 -0 -00 0,15
02-06-1-03-160 -d -00 0,04 02-06-1-06-242 -p -00 0,45
02-06-1-03-160 -h -00 0,31 02-06-1-06-252 -g -00 0,04
02-06-1-03-43 -t -00 0,38 02-06-2-07-1B_-h -00 0,08
02-06-1-03-44 -h -00 0,03 02-06-2-07-1B_-n_-00 0,01
02-06-1-03-44 -i -00 0,15 02-06-2-07-1B -0 -00 0,04
02-06-1-03-69 -i -00 0,45 02-06-2-07-1B__-r -00 0,01
02-06-1-03-71 -h -00 0,14 02-06-2-08-168 -g -00 0,2
02-06-1-03-89 -d -00 0,42 02-06-2-08-168 -j -00 0,48
02-06-1-03-89 - -00 04 02-06-2-08-28 -r -00 0,01
02-06-1-03-89 -k -00 0,16 02-06-2-08-78 -g -00 0,27
02-06-1-04-102 -c -00 0,32 02-06-2-08-79 -p -00 0,02
02-06-1-04-103 -f -00 0,55 02-06-3-10-112 -g -00 0,64
02-06-1-04-104 -c -00 0,97 02-06-3-10-112 -k -00 0,06
02-06-1-04-104 -g -00 0,58 02-06-3-10-128 -i -00 0,06
02-06-1-04-129 -f -00 1,03 02-06-3-10-128 -n_-00 0,19
02-06-1-04-154 -d -00 1,04 02-06-3-10-128 -0 -00 0,06
02-06-1-04-154 -f -00 0,07 02-06-3-10-35 -w_-00 0,27
02-06-1-04-155 -a -00 0,2 02-06-3-10-35 -x -00 0,01
02-06-1-04-156 -a -00 0,21 02-06-3-10-47 -c_-00 0,18
02-06-1-04-157 -a -00 0,2 02-06-3-10-47 -f -00 0,35
02-06-1-04-158 -a -00 0,12 02-06-3-10-52 g -00 0,7
02-06-1-04-180 -c -00 0,89 02-06-3-10-53 -f -00 0,05
02-06-1-04-209 -i -00 0,57 02-06-3-10-53 -h -00 0,07
02-06-1-04-210 -i -00 0,52 02-06-3-10-83  -i -00 0,05
02-06-1-04-211 -f -00 0,46 02-06-3-10-83 -1 -00 0,1
02-06-1-04-212 -f -00 0,46 02-06-3-12-196 -a -00 0,24
02-06-1-04-213 -f -00 0,95 02-06-3-12-212 -j -00 0,18
02-06-1-04-213 -n_-00 0,21 02-06-3-12-213 -a -00 0,67
02-06-1-04-87 -f -00 0,41 02-06-3-12-214 -a -00 0,67
02-06-1-04-88 -b -00 0,36 02-06-3-12-221 -f -00 0,36
02-06-1-05-217 -g -00 0,21 Razem 28,00
02-06-1-05-218 -d -00 0,49
02-06-1-05-219 -a -00 0,73
02-06-1-05-219 -j -00 0,57
02-06-1-05-220 -f -00 0,49
02-06-1-05-221 -d -00 0,51
02-06-1-05-222 -i -00 0,28
02-06-1-05-223 -a -00 0,52
02-06-1-05-224 -a -00 0,44
02-06-1-05-224 -1 -00 0,03
02-06-1-05-224 -r -00 0,02
02-06-1-05-225 -a -00 0,37
02-06-1-05-225 -m -00 0,01
02-06-1-05-226 -a -00 0,63
02-06-1-05-227 -d -00 0,49
02-06-1-05-228 -c -00 0,02
02-06-1-05-228 -g -00 0,45
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- pasy przeciwpozarowe

Adres lesny Pow.
02-06-1-02-118 -~b -00 0,3
02-06-1-02-119 -~d -00 0,2
02-06-1-02-141 -~b -00 0,33
02-06-1-05-222 -~c -00 0,46
02-06-1-05-226 -~d -00 0,76
Razem 2,05

Szkofki lesne

Adres lesny Pow.
02-06-1-02-63A -a -00 7,08
Razem 7,08

Miejsca sktadowania drewna

Adres lesny Pow.
02-06-1-02-118 -i -00 0,01
02-06-1-02-140 -f -00 0,01
02-06-1-02-140 -g -00 0,02
02-06-1-02-208 -j -00 4,26
02-06-1-04-130 -o -00 0,02
02-06-1-05-222 -j -00 0,04
Razem 4,36

Grunty nielesne

Zestawienie kategorii gruntéw nielesnych

Kategoria gruntu Uzytek Powierzchnia - ha
Grunty zadrzewione i zakrzewione - razem Razem 2,48
ZADRZEW 2,22
LZ-R 0,26
Uzytki rolne - razem Razem 301,79
Grunty orne - razem Razem 130,67
Role R 119,78
PL tOW-R 8,86
ROWY-R 2,03
Sady Razem 0,36
S-PS 0,36
taki trwate Razem 129,69
t 90,44
PL tOW-L 39,25
Pastwiska trwate Razem 41,07
PS 41,07
Grunty pod wodami - razem Razem 8,40
Wody ptyngce KANAL 0,02
RZEKA 3,82
ROWY W 1,61
Grunty pod stawami STAW RYB 2,95
Uzytki ekologiczne- razem Razem 51,05
E-t 26,81
E-N 0,94
E-WS 23,30
Tereny rézne - razem Razem 571
Grunty wylgczone z produkgiji RUROCIAG 571
Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem Razem 2,81
Tereny mieszkaniowe Razem 0,21
ZAB INNE 0,21
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem Razem 0,64
osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne OWP 0,64
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Kategoria gruntu Uzytek Powierzchnia - ha
Tereny komunikacyjne - razem Razem 1,96
drogi DROGI P 1,68
drogi DROGI | 0,18
Te .przemyst. T PRZEM 0,10
Nieuzytki - razem Razem 0,09
Wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji - razem N KOP 0,09
Razem grunty nielesne 372,33
*bez wspotwlasnosci
Lokalizacja powierzchni gruntéw nielesnych
Rodzaj
powierzch Lokalizacja
ni
1 2

ZADRZEW | Obr.Herby-43b, 44d, Obr. Panki-138;,

LZ-R Obr.Herby-215I,

Obr.Herby-43a,c,f,h,l,0,p, 44a,b,c,f, 45d,9,h,l, 58¢,l,n,0,p, 59t, 789, 80a,d,f, 84c,d f,,
143i,l, 158f, 161a,b,d, 179t,y, 180d,f, 215k,n,t, 231a,b, 233b, 258h,j, Obr. Panki-22Aa,
28l,p, 89c, 121j,k,I,m, 138c,q,i,k,l,n,p, 175n,0,r,s,t, Obr.Kochanowice-54a,b, 59g,I,m, 61j,
83b,c,d,f,k, 84c,i, 98b, 127j, 177p, 185}k, 188a, 196f, 198a, 203a,c, 207h, 222a, 226n,

PL LtOW-R Obr.Herby-150c, Obr.Kochanowice-9g, 849, 224df,

Obr.Herby-43k,n, 60m, 81h, Obr. Panki-59d,k, 83d, 84h, 121r,s,t,w,X,

ROWY-R | Opr. Kochanowice- 91, 124d, 125¢, 127k, 164j,k, 165l, 177h, 185Im, 97f, 211k, 212K,

S-PS Obr.Herby-59w,

Obr.Herby-12d, 45k,59n, 80j,l, 81a, 84k, 127h,j, 148f, 215s, 227c,g, 233l, 258f, 261Aa,c,

N Obr. Panki-59c,f,j,1, 83c,f, 84d, 88b,121n,0, 179Ac,d, g, Obr. Kochanowice- 3i, 4c, 5f,
11i,j, 19m, 55h, 85f, 124c.f,j, 125¢,j,k, 126d, 127I,m,n, 138i, 142i, 144k,l, 157d,177f,q,i,),
185g, 188b, 190j, 203b, 207d,i,j, 211c, 212f,

PLEOWL Obr.Herby-.137f, 139c, 247f, Obr. Panki-88k,163j, Opr.Kochanowice-gf, 76k, 77h, 78g,
97d,g, 123i, 124k,m, 125d, 126b, 138g, 157f, 164f,qg,i, 165d,f,g,h, 202i, 217}, 224m,
Obr.Herby-14d, 59m,o0,p, 78h, 80k, 143h,j, 147d, 60f, 43d,m, 450, 84j, 215p,r, 227j,

PS 233c,d,m,n, 258g, Obr. Panki-89a,b, 128b,f,h, Obr.Kochanowice-40j, 44m, 45b, 55g,
58a, 59i, 61d,h,k,p, 83a,m, 104d, 107k,112a, 1770, 185i, 226k,m,

KANAL Obr.Kochanowice-204c,

RZEKA Obr.Herby-127i, 186k, 187f, 209d, 210d, 211b, 212b, 213b, Obr.Kochanowice-3k, 4h,

89,9m,10j, 11j, 29h, 30j, 34i, 35t, 360, 37k, 39b, 83n, 128p,159¢, 160g,i, 177r,

ROWY W Obr.Kochanowice-111k, 124l, 125f, 126¢,138h, 144n,0, 161j, 169K,

STAW RYB | Obr.Herby-59r,227h, Obr.Kochanowice-59c,d, 170i, 188c,

E-L Obr.Kochanowice-1211,135h,
E-N Obr.Herby-205b,
E-WS Obr.Herby-72f, 240i, 249b, Obr.Kochanowice-121j,

Obr.Herby-105k, 174g, 161i, 164i,j, 168i, 169, 170j, 1710,p, 173k, 1889, 1910,

RUROCIAG | 192m,n,0, 193h, 194g, 195g,h, 196b,i, 2069, 207g, 208Kk, 214i, 215b, 224m,t,x, 225p,

226i, 241f, 242k, Obr.Kochanowice-61n,0, 62g,h, 63g, 64d,g, 194f, 195d, 196k,I,

ZAB INNE Obr.Herby-118d,f,g,h, Obr. Panki-1c,

OWP Obr.Herby-228a,

DROGI P Obr.Herby-228y, Obr.Kochanowice-20f, 21j, 22f, 33d, 98i, 112I, 113h, 128j,175g,
DROGI | Obr. Panki-59h,

T PRZEM Obr.Herby-185i,

N KOP Obr.Kochanowice-226l,

B-R Obr.Kochanowice-830,

25




1.1.2 Krétki rys historyczny urzadzanego nadlesnictwa

Do 1945r, na obszarze dzisiejszego Nadlesnictwa Herby potozone byty trzy
Nadlesnictwa: Herby, Panki i Lubliniec.

Nadle$nictwo Herby, powstato w 1921 roku z laséw panstwowych, posiadato
powierzchnie okoto 6372 ha.

Nadlesnictwo Panki powstato w 1922 roku, z laséw stanowigcych wiasnosé kolejnych
zaborcow a wczesniej wtasnos¢ Klasztoru OO Paulindw. Powierzchnia Nadlesnictwa wynosita
6115 ha.

Nadle$nictwo Lubliniec pod nazwg Czarny Las powstato w 1921 r. z laséw panstwowych.
Powierzchnia Nadlesnictwa wynosita okoto 4182 ha.

Po 1945 r. w ww. nadlesnictwach nastepowaty zmiany w zasiegu powierzchniowym zwigzane
z przytgczaniem kompleksow lesnych stanowigcych wtasnos¢ zagranicznych spotek
akcyjnych i zaborcéw niemieckich.

Definitywne urzadzanie gospodarstw lesnych w powyzszych Nadlesnictwach
przeprowadzono w latach 1962-1964.

W 1972 roku, na podstawie Zarzgdzenia Nr 45 Naczelnego Dyrektora Laséw
Panstwowych zostaty rozwigzane nadle$nictwa: Herby, Panki i Lubliniec w dotychczasowych
granicach. W ich miejsce zostaje utworzone Nadlesnictwo Herby z trzema obrebami: Herby —
7256 ha, Panki — 5425 ha i Lubliniec — 5002 ha. £gczna powierzchnia Nadlesnictwa wynosita
17683 ha. | rewizja u.l. przeprowadzona zostata w latach 1972-1973. W 1986 roku zmieniono
nazwe obrebu Lubliniec na obreb Kochanowice. Il rewizja u.l. wykonana zostata wg stanu
na dzieh 1 stycznia 1987 roku, a Ill wg stanu na dzien 1 stycznia 1997 roku.

Ponizej w tabeli zestawiono dane charakteryzujgce Nadlesnictwo Herby w kolejnych
rewizjach urzgdzania lasu.
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Tabela nr 3. Zestawienie danych historycznych.

Obreb Herby

L . Obreb Herby
Wyszczegolnienie S —
. .. rewizje u.l.
informaciji 2
Il 1] [\ vV
1 2 3 4 5 6
POWIERZCHNIA OGOLEM HA 7174,34 7233,65 7247,03 7272,65
- grunty lesne HA 6776,06 6852,05 6915,17 6950,51
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna HA 180,48 205,63 200,23
- grunty nielesne HA 398,30 199,22 126,23 121,91
--w tym do zalesienia HA 1,90
- grunty we wspoétwiasnosci HA 0,2579 2,5025
- grunty sporne HA
- lasy ochronne HA 6852,05 6601,69 6604,09
- rezerwaty HA
- parki krajobrazowe HA 4266,78 4264,71
udziat siedlisk borowych - ogétem % 53,90 53,73 52,4
udziat siedlisk lasowych - ogétem % 45,80 45,97 47,6
strefa zagrozenia przemystowego
| strefa HA
Il strefa HA 6852,05 6915,17 6950,51
11l strefa HA
zapas na powierzchni lesnej m? 1321332 1318228 1720371 1595360
przec. zapas na 1ha powierzchni lesnej M¥IHA 195 192 249 232
przec. i wiek LAT 52 55 60 62
‘é"'oek rebnosci: LT 100 100 100 100
Md LAT 100 100 80 80
Sw LAT 80 100 80 80
Jd, Dg LAT
Bk LAT 120 120 120 120
Db LAT 140 140 140 140
Dbcz LAT 80 80
Jw, Kl LAT 100 100
Js LAT 120 120 120 120
Brz LAT 80 60 80 80
Gb LAT 80 80 80 80
Olcz LAT 80 80 80
Olsz LAT 40 40 40
Ak LAT 80 80 80 80
Tp LAT 40 60 40 40
Os LAT 60 60 40 40
Lp LAT 80 80 80
ETAT UZYTKOW REBNYCH
Powierzchnia plan* HA 980 1158 1202
wykonanie 555 971 1207
Masa netto  plan** 3 120749 197144 250376
wykonanie M 95785 115306 199820
ETAT UZYTKOW PRZEDREBNYCH
Powierzchnia plan HA 5021 4102 1931
wykonanie 5932 4745 2073
Masa netto  plan 2 72634 102131 106880
wykonanie 74147 83774 468623
ODNOWIENIA | ZALESIENIA ***
Powierzchnia plan HA 694 870 1013 987
wykonanie 674 660 694

* - powierzchnia manipulacyjna zaliczonych na etat.
** - uzytki rebne obejmujg zaliczone na etat wraz z 5-cio procentowym przyrostem oraz niezaliczone

na etat.

*** _ lgcznie odnowienia na powierzchni otwartej i pod ostong, dolesienia luk oraz poprawki i

uzupetnienia.
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Obreb Panki

T : Obreb Panki
Wyszczegdlnienie S —
. .. rewizje u.l.
informaciji 2
Il 1] [\ vV
1 2 3 4 5 6
POWIERZCHNIA OGOLEM HA 5452,43 5446,27 5461,13 5494,26
- grunty lesne HA 5234,95 5236,94 5268,79 5306,17
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna HA 131,25 133,17 131,04
- grunty nielesne HA 217,48 77,68 59,17 57,05
--w tym do zalesienia HA 0,40
- grunty we wspotwiasnosci HA
- grunty sporne HA
- lasy ochronne HA 5236,94 5195,94 5153,19
- rezerwaty HA 40,83 40,49 40,49 91,77
- parki krajobrazowe HA 5304,68 5290,01
udziat siedlisk borowych - ogétem % 62,90 66,93 68,2
udziat siedlisk lasowych - ogotem % 33,70 29,69 31,8
strefa zagrozenia przemystowego
| strefa HA
Il strefa HA 5236,94 5268,79 5306,17
11l strefa HA
zapas na powierzchni le$nej M3 921351 905862 1051084 1111942
przec. zapas na 1ha powierzchni lesnej M¥IHA 176 173 199 211
przec. i wiek LAT 50 48 54 58
‘é"'oek rebnosci: LT 100 100 100 100
Md LAT 100 100 80 80
Sw LAT 100 100 80 80
Jd, Dg LAT
Bk LAT 120 120 120 120
Db LAT 140 140 140 140
Dbcz LAT 80 80
Jw, Kl LAT 100 100
Js LAT 120 120 120 120
Brz LAT 80 60 80 80
Gb LAT 80 80 80 80
Olcz LAT 80 80 80
Olsz LAT 40 40 40
Ak LAT 80 80 80 80
Tp LAT 40 60 40 40
Os LAT 60 60 40 40
Lp LAT 80 80 80
ETAT UZYTKOW REBNYCH
Powierzchnia plan* HA 639 688 622
wykonanie 553 658 532
Masa netto  plan** 3 71813 117138 136953
wykonanie M 66029 60876 75691
ETAT UZYTKOW PRZEDREBNYCH
Powierzchnia plan HA 3536 3075 1541
wykonanie 4692 3599 2080
Masa netto  plan ! 48133 68264 96040
wykonanie 56504 47100 166309
ODNOWIENIA | ZALESIENIA ***
Powierzchnia plan HA 622 665 734 629
wykonanie 1201 495 564

* - powierzchnia manipulacyjna zaliczonych na etat.
** - uzytki rebne obejmujg zaliczone na etat wraz z 5-cio procentowym przyrostem oraz niezaliczone

na etat.

*** _ lgcznie odnowienia na powierzchni otwartej i pod ostong, dolesienia luk oraz poprawki i

uzupetnienia.
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Obreb Kochanowice

L. 0 Obreb Kochanowice
Wyszczegdlnienie S —
. .. rewizje u.l.
informaciji 2
Il 1] [\ vV
1 2 3 4 5 6
POWIERZCHNIA OGOLEM HA 4968,17 4972,15 4989,81 4983,16
- grunty lesne HA 4614,31 4680,06 4663,08 4663,73
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna HA - 116,88 123,09 126,06
- grunty nielesne HA 353,86 173,95 203,64 193,37
--w tym do zalesienia HA - 1,26
- grunty we wspoétwiasnosci HA 0,0715
- grunty sporne HA
- lasy ochronne HA 4680,06 4643,07 4644,40
- rezerwaty HA 2,91 291 291 14,48
- parki krajobrazowe HA 4983,62 4964,81
udziat siedlisk borowych - ogétem % 51,10 51,96 51,6
udziat siedlisk lasowych - ogotem % 45,80 44,66 48,4
strefa zagrozenia przemystowego
| strefa HA
Il strefa 4680,06 4663,08 4663,08 4663,73
11l strefa
zapas na powierzchni lesnej M3 825961 787886 985671 1112872
przec. zapas na 1ha powierzchni lesnej M¥IHA 179 168 211 239
przec. i wiek LAT 55 51 56 58
‘é"'oek rebnosci: LT 100 100 100 100
Md LAT 100 100 80 80
Sw LAT 100 100 80 80
Jd, Dg LAT
Bk LAT 120 120 120 120
Db LAT 140 140 140 140
Dbcz LAT 80 80
Jw, Kl LAT 100 100
Js LAT 120 120 120 120
Brz LAT 80 60 80 80
Gb LAT 80 80 80 80
Olcz LAT 80 80 80
Olsz LAT 40 40 40
Ak LAT 80 80 80 80
Tp LAT 40 60 40 40
Os LAT 60 60 40 40
Lp LAT 80 80 80
ETAT UZYTKOW REBNYCH
Powierzchnia plan* HA 696 833 699
wykonanie 502 657 501
Masa netto  plan** W 82750 145101 147391
wykonanie 75985 75335 86249
ETAT UZYTKOW PRZEDREBNYCH
Powierzchnia plan HA 3242 2747 2021
wykonanie 3605 3011 2145
Masa netto  plan ! 41277 68682 97880
wykonanie 53308 54579 166309
ODNOWIENIA | ZALESIENIA ***
Powierzchnia plan HA 942 694 838 639
wykonanie 964 668 397

* - powierzchnia manipulacyjna zaliczonych na etat.
** - uzytki rebne obejmujg zaliczone na etat wraz z 5-cio procentowym przyrostem oraz niezaliczone

na etat.

*** _ lgcznie odnowienia na powierzchni otwartej i pod ostona, dolesienia luk oraz poprawki

i uzupetnienia.
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Nadles$nictwo

P : Nadlesnictwo
Wyszczegdlnienie S —
. .. rewizje u.l.
informaciji 2
Il 1] [\ vV
1 2 8 4 5 6
POWIERZCHNIA OGOLEM HA 17594,97 17652,07 17697,97 17750,07
- grunty lesne HA 16625,32 16769,05 16847,04 16920,41
- grunty zwigzane z gospodarkg lesna HA - 428,61 461,89 457,33
- grunty nielesne HA 969,65 450,85 389,04 372,33
--w tym do zalesienia HA - 3,56
- grunty we wspoétwiasnosci HA 0,3294 2,5025
- grunty sporne HA
- lasy ochronne HA 16769,05 16440,70 16401,68
- rezerwaty HA 43,74 43,40 43,40 106,25
- parki krajobrazowe HA 14555,08 14519,53
udziat siedlisk borowych - ogétem % 55,90 57,36 57,1
udziat siedlisk lasowych - ogétem % 42,10 40,52 42,9
strefa zagrozenia przemystowego
| strefa HA
Il strefa 16769,05 16847,04 16920,41
11l strefa
zapas na powierzchni lesnej m? 3068644 3011976 3757126 3820174
przec. zapas na 1ha powierzchni lesnej M¥IHA 185 180 223 227
przec. i wiek LAT 53 52 57 60
‘é"':k rebnosci: LAT 100 100 100 100
Md LAT 100 100 80 80
Sw LAT 80,100 100 80 80
Jd, Dg LAT
Bk LAT 120 120 120
Db LAT 140 140 140 140
Dbcz LAT 80 80
Jw, Kl LAT 100 100
Js LAT 120 120 120 120
Brz LAT 80 60 80 80
Gb LAT 80 80 80 80
Olcz LAT 80 80 80
Olsz LAT 40 40 40
Ak LAT 80 80 80 80
Tp LAT 40 60 40 40
Os LAT 60 60 40 40
Lp LAT | 80 80 80
ETAT UZYTKOW REBNYCH
Powierzchnia plan* HA 2315 2679 2523
wykonanie 1610 2286 2240
Masa netto  plan** 3 275318 459383 534720
wykonanie M 237799 251517 361730
ETAT UZYTKOW PRZEDREBNYCH
Powierzchnia plan HA 11799 9924 5494
wykonanie 14229 11355 6298
Masa netto  plan e 162044 239077 300800
wykonanie 183959 185453 468623
ODNOWIENIA | ZALESIENIA ***
Powierzchnia plan HA 2258 2229 2585 2255
wykonanie 2843 1823 1911

* - powierzchnia manipulacyjna zaliczonych na etat.
** - uzytki rebne obejmujg zaliczone na etat wraz z 5-cio procentowym przyrostem oraz niezaliczone

na etat.

*** _ lgcznie odnowienia na powierzchni otwartej i pod ostong, dolesienia luk oraz poprawki

i uzupetnienia.
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1.1.3 Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania

Podstawa prawna zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Herby:
e Zarzgdzenie nr 77 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 29.X11.2014 r.
w sprawie okreslenia zasiegu terytorialnego nadlesnictw nadzorowanych przez
Regionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Katowicach (Znak: OR-0151-7/14).
Powierzchnia Nadle$nictwa zostata zaktualizowana i dostosowana do obowigzujgce;j
ewidencji gruntéw wg Zarzadzenia nr 67 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
17 lipca 2001 roku, regulujgcego sposéb ewidencjonowania laséw, gruntéw i innych
nieruchomosci w Lasach Panstwowych.
Dla planu urzadzenia lasu przyjeto stan ewidencji na 31.12.2015r., z uwzglednieniem
zmian zaistniatych do 15.03.2016r.
Catos¢ dokumentacji kartograficznej opracowana zostata zgodnie z Zarzgdzeniem
Nr 34 DGLP z dnia 20.04.2005 roku w sprawie zmiany Zarzgdzenia Nr 74 z dnia 23.08.2001r.
w sprawie zdefiniowania standardu lesnej mapy numerycznej dla poziomu Nadle$nictwa oraz
wdrazanie systemu informacji przestrzennej w Nadlesnictwach.

Tabela nr 4. Poréwnanie powierzchni ogélnej Nadlesnictwa w IV i V rewizji

Powierzchnia [ha] ]
Obreb Lesny Bilans [ha]
Stan na 01.01.2007r. Stan na 01.01.2017r.
Herby 7247,0240 7272,6715 25,6475
Panki 5461,1181 5494,2302 33,1121
Kochanowice 4989,6919 4982,9168 -6,7751
Ogoétem N-ctwo 17697,8340 17749,8185 51,9845

Nadlesnictwo posiada zatozone ksiegi wieczyste i ujawniony zarzgd na 99,7 % powierzchni
bedacej wiasnoscig Skarbu Panstwa w zarzgdzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe Nadlesnictwo Herby. Prace nad pozostatymi powierzchniami do ujecia w ksiegach
wieczystych sg w toku. Dotyczy to powierzchni okoto 53 ha gruntéw.

Zestawienie poréwnawcze powierzchni ogoélnej wg ewidencji i opisow taksacyjnych

W zwigzku z dostosowaniem planow urzadzeniowych do powszechnej ewidencii
gruntéw obowigzuje rozliczenie powierzchni z doktadnoscig do 1m? tj. do 0,0001ha.

Dlatego tez w tabeli nr | ,Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajéw
uzytkow gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem
administracyjnym kraju” oraz pochodnych zestawieniach, powierzchnia podawana jest z
doktadnoscig do 1 m? (0,0001 ha). Natomiast w opisach taksacyjnych oraz tabelach i wzorach
tworzonych na podstawie opiséw taksacyjnych, powierzchnia podawana jest z doktadnoscig
do 0,01 ha.

Réznice w powierzchni Nadlesnictwa wg ewidencji gruntéw i opisow taksacyjnych,
przedstawione w tabeli ponizej, wynikajg z zatozen dotyczacych sposobu rozliczania
powierzchni ewidencyjnej, a nastepnie sposobu przenoszenia jej do opiséw taksacyjnych.
Czes¢ zmian w powierzchni wydzieleh wynika z dostosowania ich powierzchni do powierzchni
dziatki ewidencyjnej oraz analitycznego rozliczenia powierzchni.

Sposoby usuniecia rozbieznosci miedzy opisami taksacyjnymi a powszechng
ewidencjg, przedstawiong w zestawieniu geodezyjnym uzgodniono z przedstawicielami
Nadle$nictwa i RDLP Katowice.

Roznica tak ustalonych powierzchni wynosi 0,2515 ha (17749,8185 ha w zestawieniu
geodezyjnym, a 17750,07 ha w opisach taksacyjnych).

Zestawienie poréwnawcze powierzchni z doktadnoscia do 1m? i wyrazonej
z doktadnoscig do 1 ara przedstawiajg ponizsze tabele:
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Tabela nr 5. Poréwnanie powierzchni ogdinej obrebu Herby wg ewidencji i opisow
taksacyjnych — stan na 1.01.2017 r.

Powierzchnia [ha]

Rodzaj gruntow Wg ewidengji t;’xga‘(’:';’/zf]‘;’l‘g’h Réznica
2 dEneeEh €0 10 | doktadnoscia do 1 ara (€52)
1 2 3 4

Zalesione 6826,1110 6826,11 -0,001
Niezalesione 124,4120 124,40 -0,012
Zalesione i niezalesione - razem 6950,5230 6950,51 -0,013
Zwigzane z gosp. lesng 200,2351 200,23 -0,0051
RAZEM LASY 7150,7580 7150,74 -0,018
Grunty nielesne 121,9134 121,91 -0,0034
OGOLEM 7272,6715 7272,65 -0,0215

Poréwnanie powierzchni ogéinej obrebu Panki wg ewidencji i opisow taksacyjnych - stan na

1.01.2017r.

Powierzchnia [ha]

Wg opiséw

Rodzaj gruntéw Wg ewidencji taksacyjnych Réznica
z dokladnoscia do 1 m? z doktadnosciag do 1 ara ()
1 2 3 4

Zalesione 5213,0628 5213,07 0,0072
Niezalesione 93,0897 93,10 0,0103
Zalesione i niezalesione - razem 5306,1530 5306,17 0,017
Zwigzane z gosp. lesng 131,0339 131,04 0,0061
RAZEM LASY 5437,1860 5437,21 0,024
Grunty nielesne 57,0438 57,05 0,0062
OGOLEM 5494,2302 5494,26 0,0298

Poréwnanie powierzchni ogélnej obr. Kochanowice wg ewidencji i opiséw taksacyjnych - stan

na 1.01.2017r.

Powierzchnia [ha]

Wg opiséw

Rodzaj gruntow Wg ewidencji TR Réznica
zidokladnoselaidoim® z doktadnoscia do 1 ara &)
1 2 3 4

Zalesione 4616,2891 4616,47 0,1809
Niezalesione 47,2641 47,26 -0,0041
Zalesione i niezalesione - razem 4663,5532 4663,73 0,1768
Zwigzane z gosp. lesng 126,0719 126,06 -0,0119
RAZEM LASY 4789,6251 4789,79 0,1649
Grunty nielesne 193,2917 193,37 0,0783
OGOLEM 4982,9168 4983,16 0,2432
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Poréwnanie powierzchni ogoélnej N-ctwa wg ewidencji i opisdw taksacyjnych - stan na
1.01.2017r.

Powierzchnia [ha]
Rodzaj gruntow Wg ewidengji t;’xga‘(’:';’/zf]‘;’/‘g’h Réznica
z dokladnoscia do 1 m z doktadnosciag do 1 ara (3-2)
1 2 3 4
Zalesione 16655,4629 16655,65 0,1871
Niezalesione 264,7658 264,76 -0,0058
Zalesione i niezalesione - razem 16920,2300 16920,41 0,18
Zwigzane z gosp. lesng 457,3409 457,33 -0,0109
RAZEM LASY 17377,5700 17377,74 0,17
Grunty nielesne 372,2489 372,33 0,0811
OGOLEM 17749,8185 17750,07 0,2515

Nadlesnictwo nie posiada ujawnionych gruntéw spornych. Nie planuje przeznaczenia
gruntéw do zalesienia.

Grunty przeznaczone na cele nierolnicze i nielesne. Dotyczy to gruntow, ktére uzyskaty
zgode Ministra Srodowiska na zmiane przeznaczenia na cele nierolnicze i nielesne

1. Decyzja Ministra Srodowiska ZS-2120/214/2002 z 21.11.2002 r. na przeznaczenie na cele
nie rolnicze i nie lesne gruntow lesnych okoto 12,8 ha pod eksploatacje kruszywa
naturalnego.

2. Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-186-2/13 z 13.12.2013 r. na przeznaczenie
na cele nierolnicze i nielesne w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
gminy konopiska okoto 0,6368 ha pod tereny rekreacii.

3. Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-150-4-2010 z 3.02.2011 r. na przeznaczenie
na cele nierolnicze i niele$ne pod gazocigg Aleksandria -Blachownia o pow. 1,9829 ha
w oddz. 168, 169, 170, 171 w obrebie leSnym Herby, dotyczgce gminy Blachownia.

4.  Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-112/2009 z 31.07.2009 r. na przeznaczenie pod
budowe gazociggu Aleksandria - Blachownia w oddz. 195, 196 obrebu lesnego Herby o
powierzchni 1,70 ha, dotyczgce gminy Konopiska

5.  Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-112/2/2011 z 31.07.2011 r. na przeznaczenie
gruntu lesnego pod gazocigg Blachownia-Herby w oddz. 178, 179, 205, 206, 207, 208
w obrebie lesnym Herby o pow. 0,7792 ha.

6. Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-167/2009 z 16.09.2009 r. na przeznaczenie
gruntéw lesnych pod gazocigg Blachownia-Herby o pow. 1,07 ha, w oddz. 173, 174

7. Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-145-4/2010 z 9.02.2011 r. na przeznaczenie
0,9824 ha gruntéw lesnych pod gazociagg Blachownia-Ktobuck w oddz. 164, 165 w gminie
Blachownia.

8. Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-55-4/2010 z 12.07.2010 r. na przeznaczenie
1,39 ha gruntow le$nych pod gazocigg Blachownia-Ktobuck w oddz. 165, 193, 194, 195,
196 w obrebie lesnym Herby.

9. Decyzja Ministra Srodowiska ZS-S-2120-582/2011 z 29.04.2011 r. na przeznaczenie
0,0181 ha. Pod gazociag Blachownia-Ktobuck w oddz. 164, 165, 192, 193 w obrebie
leSnym Herby, na terenie gminy Konopiska.
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Nadles$nictwo posiada nastepujgce grunty wytgczone z produkciji:
- grunty z wbudowanym gazociggiem -2,9219 ha
dziatki nr: 344/21, 129/4, 139/31, 1153/14, 1156/15, 1159/15, 1162/15, 1144/8, 1147/9,
1150/13 (obr. Lisow); 2425/2, (obr. Aleksandria Il); 721/3, 721/1, 707/1, 708/1, 709/1, 710/1,
721/3, 721/1 (obr. Aleksandria I),
- ropocigg: Boronéw - Koluszki -1,09 ha
dziaftki: 562/3, 563/2 (obr. Ostrowy), 725/2, 726, 751, 749 (Aleksandria I).
- pod eksploatacje piasku -
- dziatka nr: 772 (obr. Cisie)

- pod droge gminng w Konopiskach - 0,0852 ha
dziatka nr: 2779/1 (obr. Konopiska)

- pod stacje pomiarowg przy gazociggu - 0,0597 ha
dziatki nr: 721/3 i1 721/1 (obr. Aleksandria I)

- pod tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - 0,6368 ha

dziatka nr: 2775 (obr. Konopiska)

Zestawienie gruntéw we wspotwtasnosci.

Tabela nr 6. Grunty we wspétwlasnosci.

_ Powierzchnia (ha) )
Adres Dziatka Udziat Uzytek w opisach - - Rodzel
ewidencyjny i ewidencyjna powierzchni
taksacyjnych
1 2 3 4 5 6 7
02-06-1-02- a1 U3 Ls 163 1,6250 SUKCESJA
142-1-00
02:06-1:06- 1 g3 2/3 Ls 0,47 04720 | DRZEWOSTAN
237-n-00
02-06-1-06- | = gp 213 Ls 0,33 0,3340 DRZEWOSTAN
237-0-00
02:06-310- 1 140/33 | 3925/10000 |  BR 0,07 0,0715 B-R
83-0-00
RAZEM 2,50 2,5025

Nadlesnictwo generalnie posiada prawidtowo zastabilizowane granice geodezyjne.
Stan granic w duzych kompleksach lesnych jest uregulowany, zastabilizowany granicznikami
i stupami oddziatowymi. Natomiast granice na niewielkich dziatkach szczegdlnie nowo
przejmowanych gruntéw czesto wymagajg rozgraniczenia, przy czym nalezy zastanowié
sie nad optacalnoscig tych dziatan z uwagi na koszty rozgraniczenia w poréwnaniu
do pozytkéw ptyngcych z cie¢ przygodnych w tych drzewostanach. Ponadto, nalezatoby
rozwazyc¢ czy jest mozliwos¢ zamiany, wymiany lub zakupu sgsiednich dziatek lub scalenia.

Catos¢ gruntéw Nadlesnictwa skartowano na 40 arkuszach mapy gospodarczej.
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1.2 Podstawowe zatozenia polityki zagospodarowania przestrzennego regionu
dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z uwzglednieniem
regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony
srodowiska

1.2.1 Ogdélne dane o planach zagospodarowania przestrzennego

Nadlesnictwo potozone jest w wojewodztwie Slaskim. Zatozenia polityki
zagospodarowania przestrzennego regionu ksztattowane sg przez:

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Slgskiego przyjety uchwatg Sejmiku
Wojewodztwa Slgskiego Nr 11/21/2/2004 z dnia 21 czerwca 2004 roku i zamieszczony w
Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Slgskiego nr 68 z dnia 27 lipca 2004 r. Plan zostat
zaktualizowany we wrzesniu 2010 r (Uchwata Nr/111/1/2010 z dnia 22 wrzesnia 2010 roku) i
zamieszczony w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slgskiego nr 237, poz. 3534 z dnia 8
listopada 2010 r. Plan opublikowany jest na stronie BIP Urzedu Marszatkowskiego.

Polityke przestrzenng panstwa i regionu konkretyzujg m. in.:
— Strategia Rozwoju Wojewodztwa Slgskiego
— Ustawy budzetowe
— Strategia przebudowy drég krajowych w Polsce
— Strategia rozwoju infrastruktury dla Wojewodztwa Slgskiego
— Krajowy Program Zwiekszania Lesistosci
— Krajowy Plan Gospodarki Odpadami
— Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewodztwa Slgskiego
— Krajowa Strategia Ochrony i Umiarkowanego Uzytkowania R6znorodno$ci Biologicznej
- Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Slgskiego
— Programy Ochrony Powietrza
— Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego

Cele zagospodarowania przestrzennego dotyczgce zasobdw lesnych obejmuja:
- state powiekszanie zasobdéw lesnych

- poprawe kondyciji przyrodniczej lasow do stanu umozliwiajgcego optymalne warunki
funkcjonowania
- prowadzenie wielofunkcyjnego modelu gospodarowania

Cele zagospodarowania przestrzennego dotyczgce ochrony przyrody i bioréznorodnosci
obejmuja:
- ochrone przyrody i bioréznorodnosci biologicznej poprzez zachowanie, wzbogacanie
i odtwarzanie zasobow przyrody
- ksztattowanie spojnej przestrzennie sieci powigzan przyrodniczych
uwzgledniajgcej istniejgce i projektowane obszary chronione, wkgczone w siec krajowag
opartej o zatozenia i koncepcje europejskich sieci ekologicznych

Opisane powyzej najwazniejsze dokumenty dotyczace zagospodarowania
przestrzennego w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Herby zestawiono réwniez w ujeciu
tabelarycznym.

35



Tabela nr 7. Zestawienie programéw zagospodarowania i ochrony obszaréow bedacych
w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa.

Rodzaj dokumentu / okres obowigzywania

Jednostka Program Studium Plan
Strategia Rozwoju _Ochrony Uwarunkowan Zagospodarowania
Srodowiska u Przestrzennego
Uchwata Nr
Uchwata Sejmiku Woj. | Aktualny do roku 2013 z 11/21/2/2004
Wojewodztwo | Slgskiego nr 111/47/1/2010 uwzglednieniem Obowiazuiace Sejmiku Woj.
Slaskie z17.02.2010r. perspektywy do roku qzujg Slgskiego
na lata 2000-2020 2018r. z dnia 21.06.2004
r.
Uchwata
o0 ,Aktualizacji Programu
Uchwata Nr XII /96/2007 | Ochrony Srodowiska dla
Powiat Rady Powiatu w Powiatu ) i
czestochowski | Czestochowie z dnia 29 Czestochowskiego na
pazdziernika 2007 r. lata 2009- 2012 z
uwzglednieniem lat
2013 - 2016".
Uchwata Nr
263/L/2010
Rady Miejskiej w
Blachowni z dnia 10 Brak planu
. . maja 2010 r. w X p
Miasto | Strategia Rozwoju Gmin sprawie przyjecia calosciowego.
Gmina gia R ) y jw. P przyje Fragmentaryczne
. Blachownia 2016-2030 Studium .~
Blachownia . Plany dla czesci
uwarunkowan -
S ; Gminy
i kierunkow zagosp.
przestrzennego
miasta i gminy
Blachownia
Uchwata Nr
32/VI1/2011 Rady
Uchwata Nr Uchwata nr Gminy Konopiska
123/XIX/2016 Rady 55/V1/2003 z dnia z dnia 16 maja
Gminy Konopiska z dnia 31.03.2003r. 2011 r. w sprawie
Gmina 16 lutego 2016 r. sprawie . w sprawie przystgpienia do
: gy - jw. ; . .
Konopiska przyjecia ,Strategii zatwierdzenia opracowania
Rozwoju Gminy Studium miejscowego planu
Konopiska na lata 2016 — Uwarunkowan zagospodarowania
2020 Gminy Konopiska | przestrzennego na
terenie Gminy
Konopiska
Uchwata Nr
Uchwata nr 166/X1X/12 Rady
244/XXV1/09 Rady Gminy Poczesna z
Gminy Poczesna z dnia | dnia 19 lipca 2012 r.
. Uchwata nr 81/XI11/04 25.06.2009 r. w sprawie w sprawie
Gmina . R ; . . .
Poczesna Rady Gminy Poczesna z | aktualizacji Gminnego uchwalenl_a zmiany | W opracowywaniu
dnia 26 lutego 2004r. _ Programu Ochrony studium
Srodowiska dla Gminy uwarunkowan i
Poczesna na lata 2008 - | kierunkéw zagosp.
2018 przestrzennego
gminy Poczesna.
Strategia Rozwoju . Program Ochrony
Powi Powiatu Ktobuckiego Srodowiska opracowany
owiat . . ) . »
. przyjeta dnia 28 sierpnia przez Gtowny Instytut - -
ktobucki " .
2000 r na XlII Sesji Rady Gornictwa — Zakfad
Powiatu w Kilobucku Ochrony Waéd
Uchwata Nr
Uchwata Nr 8.67.2015 Rady
6.41.2015 ; ; .
; . _ | Gminy Panki z dnia
Rady Gminy Panki z A
. . 9 pazdziernika
Gminny Program dnia 2 czerwca 2015 roku w
Gmina Panki - Ochrony Srodowiska 2015 roku w sprawie
Z dnia 8 stycznia 2004 r | sprawie uchwalenia . SP
. miejscowego planu
Studium .
- zagospodarowania
uwarunkowan i
. . przestrzennego
kierunkow zagosp. - -
gminy Panki
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Rodzaj dokumentu / okres obowigzywania

Jednostka Program Studium Plan
Strategia Rozwoju _Ochrony ) et —— Zagospodarowania
Srodowiska Przestrzennego
przestrzennego
gminy Panki
Uchwata Nr
XIV.140.2016 Rady
Gminy Przystajn z
Uchwala Nr_ XIV'147'29,16 Gminny Program dnia 8 lutego 2016
Rady Gminy Przystajn A - : Uchwata Nr
! Ochrony Srodowiska - r. w sprawie
Gmi z dnia 8 lutego 2016 r. : . XL/40/60 Rady
mina . - zatwierdzony uchwatg przystapienia do . -
- W sprawie przyjecia . L . Gminy Przystajn
Przystajn i, - ) Rady Gminy Przystajn sporzgdzenia .
Strategii Rozwoju Gminy ; . . z dnia
- Nr XV1/99/04 z dnia zmiany Studium
Przystajn na lata 2016- L 25.09.2006r.
20.04.2004 r. uwarunkowan i
2022 . .
kierunkow zagosp.
przestrzennego
gminy Przystajn
Uchwata Nr
XXXV/349/14
Uchwata Nr XI/116/16 Rady Gminy
Rady Gminy Wreczyca Wreczyca Wielka z
mina Wielka dnia 20.09.2014 1. | | nONERNT
Wreczvea z dnia 18 lutego 2016 r. Analogiczne jak dla w sprawie zmiany Gmin y
eczy W sprawie przyjecia powiatu Studium Y
Wielka - - . . Wreczyca Wielka
Strategii Rozwoju Gminy uwarunkowan i 7 dnia 7.07.2011r
Wreczyca Wielka na lata kierunkdéw zagosp. T ’
2016-2025 przestrzennego
gminy Wreczyca
Wielka
. . Program ochrony
Powiat Po%vtir:ttfglg_ll?bﬁr?iivc\:ﬂg o $rodowiska dla Powiatu ) i
lubliniecki 2000 9 Lublinieckiego na lata
2004 - 2015".
Uchwata Nr
XVI1/123/2016 Rady

Gmina Ciasna

Uchwata Nr XV1/103/2007
Rady Gminy Ciasna z
dnia 28 grudnia 2007 r. w
sprawie przyjecia Strategii
Rozwoju Gminy Ciasna

na lata 2007 - 2015

Gminy Ciasna z
dnia 16.03.2016r. w
sprawie zmiany
studium
uwarunkowan i
kierunkow zagosp.
przestrzennego
gminy Ciasna

Uchwata nr

Gminny Program
Ochrony Srodowiska
Gmina Ciasna z dnia 15
lutego 2004 r

XXXI111/319/14 Rady
Gminy Herby z dn.

Koszecin na lata

2004-

2015

Uchwata Nr XXV1/200 /01 Gminny Program 25.06.2014 .
Rady Gminy Herby z dnia | Ochrony Srodowiska W sprawie Uchwata nr
Gmina Herby 4 lipca 2001 r. Gminy Herby na lata przystgpienia do XXV/224/05 Rady
w sprawie uchwalenia 2008 -2013 z sporzgdzenia Gminy z dnia
Strategii Rozwoju Gminy perspektywg do roku zmiany studium 28.02.2005 r.
Herby 2020 uwarunkowan i
kierunkow zagosp.
przestrzennego gm.
Herby
Uchwata nr
. Strategia rozwoju Gminy . . XXXV/237/13
Kocthjrlgsvice Kochanowice do roku AnanFg)LJcVz\l?; ljjak dia - Rady Gminy
2015 Kochanowice z
dnia 17.07.2013 r
Uchwata Nr 160/X1X/2004
Rady Gminy w Koszecinie Uchwata Nr
. z dnia 8 czerwca 2004 r . . 308/XXX/2013 Rady
Gmina - o Analogiczne jak dla : :
Koszecin W sprawie przyjecia powiatu Gm_|ny Koszecin z -
Strategii Rozwoju Gminy dnia 30 stycznia
2013
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Powiatowe programy ochrony $rodowiska i strategie rozwoju danego powiatu przyjmujg
gtéwny kierunek dotyczgcy ochrony i ksztaltowania s$rodowiska zawarty w planie
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa i uwzgledniajg podstawowe zatozenia
polityki zagospodarowania przestrzennego regionu, dotyczgce gospodarki lesnej i ochrony
przyrody oraz kreujg polityke w tym zakresie w strategiach rozwoju danej gminy, w planach
zagospodarowania gmin i gminnych programach ochrony srodowiska.

Opracowania te uwzgledniajg zasady prowadzenia trwale zrownowazonej gospodarki
lesnej w zakresie podanym w § 9 Instrukcji Urzadzania Lasu, tj. ochrony srodowiska, w tym
ochrony przyrody (wszelkie opracowania uwzglednig zachowanie wszystkich form ochrony
przyrody na terenie N-ctwa), ochrony gruntow rolnych i lesnych oraz ochrony krajobrazu,
ochrony wod i gospodarowania wodami z uwzglednieniem turystyki i rekreaciji.

1.2.2 Ogdlne dane o regionalnych: strategiach rozwoju, programach ochrony

srodowiska oraz programach operacyjnych

Cele i kierunki polityki rozwoju przestrzeni regionalnej obszaréw bedgcych w zasiegu
terytorialnym Nadlesnictwa obejmujg miedzy innymi zréwnowazone gospodarowanie
Srodowiskiem i przestrzenig, a co za tym idzie dotyczg réwniez gospodarki lesnej i szeroko
rozumianej ochrony przyrody.

Celem strategicznym polityki rozwoju regionalnego w odniesieniu do zasobéw przyrody

jest: poprawa jakosci srodowiska oraz zachowanie i ochrona zasobow przyrodniczych jak tez
wartosci krajobrazowych.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Slgskiego na lata 2000 — 2020 - Sejmik Wojewddztwa
Slgskiego uchwatg 111/47/1/2010 na posiedzeniu w dniu 17 lutego 2010 roku przyjat Strategie
Rozwoju Wojewddztwa Slgskiego ,Slaskie 2020”, stanowigcg aktualizacje Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Slgskiego na lata 2000-2020 przyjetej przez Sejmik Wojewddztwa Slgskiego 4
lipca 2005 roku. Dokument okresla priorytety oraz cele strategiczne rozwoju regionu. Jednym
z nich jest ochrona i ksztattowanie srodowiska oraz przestrzeni poprzez:

e zmniejszenie ilosci zanieczyszczen odprowadzanych do wod i gruntow, budowe systemu
oczyszczalni Sciekdw,

e ograniczanie zanieczyszczen powierzchniowych gruntéw,

racjonalng gospodarke odpadami poprzez stworzenie infrastruktury do wtérnego

ich wykorzystania,

budowe systemu retencji wod powierzchniowych,

zachowanie i odtworzenie bio- i georoznorodnosci,

ochrone zasobdéw lesnych,

ochrone istniejgcych zasobéw przyrodniczych, bedgcych wyrazem bioréznorodnosci

regionu,

e podniesienie i utrzymanie atrakcyjnosci krajobrazu dzieki bogatym zasobom
przyrodniczym,

e rozwaj turystyki przyjaznej Srodowisku i kreowanie zachowan mieszkancoéw,

o rewitalizacje terenow poprzemystowych.

Powiat czestochowski w zasiegu administracyjnym Nadlesnictwa posiada Strategie
Rozwoju Powiatu z 2007 roku (Uchwata Nr XIlI /96/2007 Rady Powiatu w Czestochowie)
oraz Powiatowy Programy Ochrony Srodowiska na lata 2009 - 2012 z uwzglednieniem
perspektywy na lata 2013 — 2016.

Powiat lubliniecki posiada Strategie Rozwoju Powiatu z 2010 roku oraz Powiatowy
Program ochrony srodowiska do roku 2013 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2018.

Powiat ktobucki posiada Strategie Rozwoju Powiatu z 2000 roku oraz Powiatowy Program
ochrony $rodowiska opracowany przez Gtéwny Instytut Gérnictwa — Zaktad Ochrony Waod.

Powyzsze dokumenty (umieszczone na stronach BIP starostwa) powstaty w celu
uszczegodtowienia i dostosowania dziatan na poziomie regionalnym do specyfiki lokalnych,
powiatowych i gminnych warunkéw przyrodniczo-lesnych oraz krajobrazowych.
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1.2.3 Podstawowe informacje dotyczace strategii rozwoju regionu zawarte
w planach zagospodarowania przestrzennego

Obszary potozone w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa, ze wzgledu na wysokie walory
srodowiska przyrodniczego, objete sg ograniczeniami w zakresie rozwoju przemystu.
Niekorzystnym zjawiskiem jest ,rozlewanie” zabudowy prowadzgce do zajmowania terenéw
cennych pod wzgledem przyrodniczym przy jednoczesnym zwiekszeniu kosztéw ich obstugi
infrastrukturalnej. Korzystnym rozwigzaniem jest zahamowanie procesu nadmiernego zuzycia
zasobow przestrzennych przez ponowne wykorzystanie pod rozwdj przemystu i ustug terenéw
zdegradowanych. Szczegdlnie wskazane jest tu ponowne zagospodarowanie terendéw
pofabrycznych szczegdlnie w Czestochowie i Blachowni.

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa planowany jest przebieg nowego odcinka
autostrady A1 Czestochowa-Pyrzowice wraz z wezlem autostradowym Blachownia. Nowa
inwestycja nie stanowi bezposredniego zagrozenia dla srodowiska lasow Nadle$nictwa.

Gospodarka lesna w Nadlesnictwie Herby ma charakter wielofunkcyjny i jest prowadzona
z zachowaniem funkcji ochronnych i spotecznych tzn. srodowiskotwérczych, ekologicznych
oraz gospodarczych. Najwieksze znaczenie majg funkcje ochronne (wodochronne,
glebochronne, klimatyczne) oraz spoteczne (rekreacyjne, retencyjne).

Catos¢ ww. dziatalnosci jest zbiezna ze strategig i kierunkami rozwoju zawartymi
w analizowanych dokumentach planistycznych szczebla wojewddzkiego, powiatowego,
gminnego, ktore wpisujg sie w model gospodarowania wielofunkcyjnego.

Réwniez w aspekcie analizy kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w dziedzinie
rozwoju infrastruktury drogowej i kolejowej nie rysujg sie zagrozenia w postaci: uszczuplania
zasobow lesnych czy nadmiernej fragmentaciji komplekséw lesnych.

Pozostate zamierzenia i kierunki inwestycyjne, jak rowniez potencjalne wykorzystanie
gospodarcze zlokalizowanych w zasiegu Nadlesnictwa zt6z kopalin nie wptynie negatywnie na
wielofunkcyjne gospodarowanie lasami oraz ich stan i kondycje.

W analizowanych dokumentach planistycznych identyfikowano zagrozenia i przyjmowano
zalozenia zmierzajgce do utrzymania i powiekszania zasobéw lesnych w dobrym stanie
ilosciowym i jakosciowym z podkresleniem waloréw ochronnych.

Klauzula o zgodnosci projektu PUL ze strategig zagospodarowania przestrzennego.

Projekt planu urzadzenia lasu jest zgodny ze strategia zagospodarowania
przestrzennego. PUL nie przewiduje zmiany przeznaczenia uzytkdw lesnych na cele nielesne,
tzw. wylesien, wylgczen itp. Planowane uzytkowanie lasu nie narusza zasady trwatosci lasu.
Zachowana jest ciggtos¢ formaciji roslin drzewiastych tzn. na gruncie zawsze jest drzewostan
w réznej fazie rozwojowej. Struktura przestrzenna drzewostanéw ksztattowana jest poprzez
tad przestrzenno-czasowy, nastepstwo ciec, a zabiegi hodowlane sg prowadzone w oparciu o
ekologiczne podstawy z wykorzystaniem zalecen nauki lesne;j.

W dokumentach planistycznych nie znajdujg sie zapisy mowigce o trwatym wytgczeniu
duzych powierzchni gruntow z produkcji lesnej. Niewielkie planowane sg pod drogi publiczne.
Czasowe wylgczenia dotyczg kopaln piasku, ktére zobowigzane sg po wykorzystaniu
wyrobiska teren zrekultywowac i zwréci¢ powierzchnie zalesione.

1.2.4 Wykaz gruntow nadlesnictwa wytaczonych z produkciji

Wykaz gruntéw wytgczonych z produkcji, a pozostajgcych na stanie LP przedstawiono
w pkt. 1.1.3.

1.2.5 Wykaz gruntéw nadlesnictwa przeznaczonych do zalesienia

Nadlesnictwo nie wykazato gruntdow przeznaczonych do zalesienia.
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1.3 Charakterystyka! warunkoéw przyrodniczych w lasach zarzadzanych przez
nadlesnictwo z uwzglednieniem innych laséw w zasiegu terytorialnym
nadlesnictwa

1.3.1 Przynaleznos¢ do krainy przyrodniczo lesnej i mezoregionéw

Regionalizacja przyrodniczo-lesna

Wedtug obowigzujacej w LP regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony R.,
Kliczkowska, A., 2010), grunty Nadlesnictwa Herby potozone sg w nastepujgcej jednostce:
VI Krainie Matopolskiej,
Mezoregionie VI.15 - Wyzyny Woznicko-Wielunskie;j.

Mezoregion Lokalizacja POWI(ErE]raz)Ehma

1 2 -
Cate Nadlesnictwo:
Obr. Herby, Panki, Kochanowice 17752,57

VI.15 — Wyzyna Woznicko-Wieluriska

*ze wspotwtasnosciami

Rys. Podziat przyrodniczo-lesny Nadlesnictwa Herby wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej.

VI-15

2 Wyzyny Woznicko-Wielunskiej
Na
N

N [ vivs
\\ 4 NN
A 4 wyzyn
(ZTIRN i Krakowsko-Czgstochowskiej
| ; £
Boréw { \,; .
Stobrawskich | i 4
r J ).
‘—~\\h\\ i ':; [
J

Legenda

Zasigg nadlesnictwa
- Lasy nadle$nictwa Herby
Mezoregiony

Lasow {
Lublinieckich 3 | VI-15 Wyzyny Woznicko-Wieluriskie]
\\ o | V-20 Laséw Lublinieckich
al. [ v-19 Borow Stobrawskich
\\"'"\\ |: VI-18 Wyzyny Krakowsko-Czegstochowskiej

Wedtug regionalizacji fizycznogeograficznej J. Kondrackiego, (Geografia regionalna
Polski 1998), obszar Nadle$nictwa Herby potozony jest w:

Obszarze Europa Zachodnia
Podobszarze 3 Pozaalpejska Europa Srodkowa
Prowincji 34 Wyzyny Polskie

Podprowincji 341 Wyzyna Slgsko-Krakowska

Makroregionie 341.2 Wyzyna Woznicko-Wielurska

Mezoregionie 341.22 Obnizenie Liswarty
Obr. Herby, oddziaty: 48-49, 74-77, 91-97, 109-116, 132-139,
156-160, 183-187, 210-213;
Obr. Panki, oddziaty: 53-63, 76-83, 121, 144-179, 179A, 180-188;

1 Opis warunkéw przyrodniczych sporzadzono w oparciu o literature
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Obr. Kochanowice, oddziaty: 1-206, 211-212, 215-218, 229-231;
Mezoregionie 341.23 Prég Woznicki
Obr. Kochanowice, oddziaty: 207-210, 213-214, 219-228;
Mezoregionie 341.24 Prog Herbski
Obr. Herby, oddziaty: 36-47, 60-63, 63A, 64-69, 71-73, 81-90, 101-
108, 122-131, 143-150, 150A, 151-155, 172-182, 199-209, 214-
229, 230-261, 261A, 262-270;
Obr. Panki, oddziaty: 1, 1A, 1B, 2-10, 10A, 11-22, 22A, 23-52, 64-
75, 84-120, 122-143;
Mezoregionie 341.25 Obnizenie Gérnej Warty
Obr. Herby, oddziaty: 1-35, 36A, 50-59, 78-80, 98-100, 118-121,
140-142, 161-171, 188-198, 229A

* Do mezoregionéw zaliczano cate oddziaty.

Rys. Polozenie Nadlesnictwa Herby na tle podziatu fizyczno-geograficznego J. Kondrackiego.

N

.-
‘(,' & \\ \\ }\‘ . . ) pro .M” ncja: . S o
| € \1\ &l“‘ Obnizenie Krzepickie < ‘Wyzyn y Polskie
f N * > B e
1N A \ B __.—podprowincja:

BN o Wyzyna Slasko-Krakowska
A makroregion:
\\‘*»-v-;.:.;',__\ Wyzyna Woznicko-Wieluriska

N \
), Bf '
B > === zasieg nadleénictwa

“ 4 ( Lasy nadlesnictwa Herby
Mezoregiony
| obnizenie Gomej Warty
| Obnizenie Krzepickie
- | obnizenie Liswarty
- | Prog Herbski
,E 3 | Prog Woznicki
g ’ b 7| Rownina Opolska
4 } | Wysoczyzna Czestochowska

Réwnina Opolska 5 \ b
et N : Wyzyna Wielunska

Obnizenie Liswarty (341.22) - mezoregion rozciggajgcy sie miedzy pasmami wzniesien:
Progiem Herbskim na wschodzie a Progiem Woznickim na zachodzie. Swg nazwe bierze
od rzek odwadniajgcych ten obszar: Liswarty (w czesci potudniowej) i Prosny
(w czesci potnocnej). Jest to obszar o charakterze nizinnym, w ksztatcie pasma ciggngcego
sie z potudniowego-wschodu na pétnocny-zachod, od Kuznicy Starej nad Wartg po Sierakow.
Powierzchnia regionu opada z potudniowego-wschodu na pétnocny-zachod od okoto 305 —
310 m n.p.m. do 245 — 250 m n.p.m. Podtoze mezoregionu zbudowane jest z mato odpornych
(miekkich) utworow skalnych (itéw i tupkdw) z okresu dolnej i srodkowej jury przykryte
materiatem osadowym..

Prég Woznicki (341.23) to pas wzniesien rozciggajacy sie od okolic Zawiercia na potudniowym
wschodzie po pétnocny zachdd. Od potudnia sgsiaduje z Réwning Opolska. Charakteryzuje
sie przedziatem wysokosci od 240 do 380 m n. p. m. Zbudowany jest gtéwnie z piaskowcéw i
Zlepiencow gornotriasowych.

Prég Herbski (341.24) jest ciggiem wzniesien zbudowanym z piaskowcow srodkowojurajskich,
rozciggajgcych sie od okolic Gezyna na potudniowym wschodzie po przetomowy odcinek
Liswarty w okolicach Przystajni na pothochym zachodzie. Zakres wysokosci jakie obejmuje to
230-330mn. p. m.
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http://wapedia.mobi/pl/Mezoregion_fizycznogeograficzny
http://wapedia.mobi/pl/Liswarta
http://wapedia.mobi/pl/Prosna

Obnizenie Gornej Warty (341.25) stanowi bruzde rozciggajgcg sie od Zawiercia
na potudniowym wschodzie po Czestochowe na poinocnym zachodzie. Wytworzona zostata
w mato odpornych na erozje rudonosnych itach srodkowojurajskich przykrytych piaskami
i glinami czwartorzedowymi. Dnem obnizenia przeptywa rzeka Warta. Zakres wysokosci 240 —
350m n.p.m.

Przynaleznos¢ geobotaniczna
Wedtug regionalizacji geobotanicznej Polski (J.M. Matuszkiewicz 2008) obszar
Nadlesnictwa Herby lezy w zasiegu nastepujgcych jednostek geobotanicznych:

Prowincja Karpacka
C. Dziat Wyzyn Potudniowopolskich
C.2. Kraina Wyzyn Srodkowomatopolskich
C.2.2. Okreg Olesko-Czestochowski
C.2.2.a. — Podokreg Krzepicki
C.2.2.d. — Podokreg Ktobucko-Czestochowski
C.2.2.e. — Podokreg Olesko-Myszkowski
C.3. Kraina Gérnoslgska
C.3.1. Okreg Gornoslaski Wtasciwy
C.3.1.c. - Podokreg Lubliniecko-Zawiercianski
1.3.2 Potozenie geograficzne i wysokosciowe

Obszar Nadlesnictwa ma zroznicowang rzezbe terenu. Dominujgcy krajobraz
ma charakter ptaskiej rowniny. Utwory jurajskie z wypietrzeniami potozone sg w obrebach
lesnych Herby i Kochanowice. W okolicach wsi Hutki, Jezioro, Wilcza Géra i Liséw spotyka sie
wyniesienia do 300 m n.p.m.

Wspotrzedne geograficzne wysunietych punktéw Nadlesnictwa wynosza:
18°38742" dilugosci wschodniegj

50°53'37" szerokosci potnocne;j

19°04°33" dtugosci wschodniej

50°43'32" szerokosci pétnocne;j

18°59°05" dilugosci wschodniegj

50°39'45" szerokosci pétnocne;j

18°37°51" dtugosci wschodniej

50°49°53" szerokosci potnocne;j

punkt pétnocny:
punkt wschodni:
punkt potudniowy:

punkt zachodni:

1.3.3 Rzezba terenu

Nadlesnictwo potozone jest w granicach jednostki geomorfologicznej: Wyzyny Slgsko-

Krakowskiej.
Wyzyna Slasko-Krakowska jest asymetrycznym wypietrzeniem tektonicznym w ktérego
podfozu wystepujg struktury paleozoiczne na ktérych zalega pokrywa skat mezozoicznych
zapadajgcych ku pétnocnemu-wschodowi. Wyzyna obniza sie ku potnocy i starsze formacje
geologiczne kryjg sie pod osadami czwartorzedowymi Nizin Srodkowopolskich. Od zachodu
progi wyzynne wysuniete sg w obreb Niziny Slgskiej, od potudnia wyzyna uskokami opada ku
obnizeniu podkarpackiemu (Pétnocnemu Podkarpaciu).

W rzezbie Wyzyny Woznicko-Wielunskiej zaznaczajg sie trzy progi (pasma wzniesien)
odpowiadajgce wychodniom bardziej odpornych na denudacje warstw skalnych goérnego triasu
i trzech pieter jury, ktére zapadajg monoklinalnie ku pétnocnemu — wschodowi, kryjgc sie pod
pokrywe osadéw trzeciorzedowych i czwartorzedowych Nizin Srodkowopolskich. Obnizenia
miedzy progami skalnymi wypetniajg piaski i gliny morenowe osadzone w plejstocenie, gtownie
w czasie zlodowacenia odrzanskiego, miejscami rowniez na wzniesieniach starszego podtoza,
w postaci zdenudowanych wzgérz morenowych i kemowych. Teren najwyzej wznosi sie w
czesdci potudniowej na Progu Woznickim, gdzie przekracza 350 m n.p.m., podczas gdy w
okolicach Wielunia wysokos$ci mieszczg sie w granicach 220-300 m.

Obnizenie Liswarty—Prosny zostato wypreparowane w mato odpornych skatach dolnej
i srodkowej jury, i jest wykorzystywane przez gérny bieg Liswarty i Prosny. Utwory
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dolnojurajskie zawierajg kilkunastometrowg wktadke kwarcowych i kwarcytowych zwiréw,
ktére budujg niewielkie pagorki o wysokosci 10-18m.

Prog Woznicki to monoklinalny pas wzniesien zbudowanych ze skat gérnotriasowych,
gtéwnie piaskowcow i zlepiencow.

Prég Herbski tworzy cigg wzniesien zbudowanych z piaskowcow srodkowojurajskich,
gtéwnie piaskowcéw zelazistych warstwy koscieliskiej oraz utwordw dolnojurajskich, czesto
przykrytych formami czwartorzedowymi opadajgcych 10-30 m stopniem Kku obnizeniu
wykorzystanemu przez gorng Liswarte. Wzdiuz biegu rzeki wystepujg piaski i zwiry budujac
tarasy rzeczne i rowniny wodnolodowcowe (Kondracki 1998).

Szczegdtowe omowienie budowy geologicznej i geomorfologicznej oraz gleb zawarte
jest w ,,Operacie glebowo-siedliskowym” dla Nadlesnictwa Herby.

1.3.4 Warunki klimatyczne, wodne, glebowe
1.3.4.1 Warunki klimatyczne

Wedtug ,Regionalizacji przyrodniczo-lesnej” (Tramplera 1990) obszar Nadlesnictwa
pofozony jest w strefie ekoklimatycznej D — Srodkowopolskiej, makroregionie: 4 — Wyzyny
Matopolskiej.

Wedtug Wosia (1999) obszar Nadlesnictwa potozony jest w zachodniej strefie dwu
regionéw klimatycznych: Zachodniomatopolskiego (R-XX) i Slasko-Krakowskiego (R-XXVI).
Region Zachodniomatopolski wyréznia sie licznymi dniami z pogodg przymrozkowg bardzo
chtodng i przymrozkowo umiarkowanie zimng z opadem. Region Slgsko-Krakowski wyréznia
sie stosunkowo najwiekszg liczbg dni z pogodg bardzo cieptg z opadem.

Wartosci wieloletnie gtownych elementéw klimatycznych przedstawiajg sie nastepujgco:

Srednia temperatura roku +8,7°C
Srednia temperatura stycznia -22°C
Srednia temperatura lipca +18,7°C
Srednia miesieczna opadéw 56 mm
Dtugos¢ okresu wegetacyjnego 210-220 dni
Dlugos¢ zalegania pokrywy snieznej 50-70 dni

Temperatura powietrza i opady

Tabela nr 8. Rozkfad srednich miesiecznych temperatur i opadow.

Miesigce Sred.
I Il 11l v \% VI VI VIII IX X Xl Xll | zarok
Temperatury -°C
-2,2| 0,7 29| 92| 14,2 17| 18,7| 18,4| 13,9 93| 42| -0,6 8,7
Opady -mm
37| 33| 41 38 70 77 99 71 57 39 44 37| 643

* na podstawie danych ze Stacji Meteorologicznej w Czestochowie za lata 2000-2010 oraz
http://pl.climate-data.org/location/737/
https://www.meteoblue.com/pl/pogoda/prognoza/modelclimate/cz%c4%99stochowa_polska 3100946
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Rys. Diagram pluwiotermiczny dla Nadlesnictwa Herby

Temperatura powietrza jest gléwnym elementem klimatu. Srednia roczna temperatura
wynosi 8,7°C. Skrajne wartosci temperatura w latach 2000-2010 osiggnety minimum -25,8°C
oraz maksimum 35,6°C. Amplituda temperatur skrajnych wyniosta 61,4°C. Srednia roczna
amplituda temperatury wynosi 32,2°C.

Na omawianym obszarze opady atmosferyczne sg stosunkowo niewielkie. Srednia ich
wysoko$¢ wynosi 643 mm.

Dla gospodarki wodnej i produkcji roslinnej istotne znaczenie ma czasowy rozktad
opaddw, charakteryzowany wskaznikiem liczby dni z opadem. Wystepowanie dni z opadem
najczesciej zwigzane jest z naptywem $wiezych mas powietrza polarnomorskiego. Opady
przewazajg w potroczu cieptym (kwiecien - wrzesien), stanowigc wtedy 63% sumy roczne;j.
Maksimum, podobnie jak w wigkszosci dzielnic Polski, przypada na miesigce letnie (czerwiec
- sierpien), minimum na luty. Srednie roczne opady na omawianym terenie sg wystarczajgce
dla prawidtowego wzrostu praktycznie wszystkich lasotwérczych gatunkéw drzew.

W poszczegdlnych latach roczne sumy opaddw mogg znacznie rézni¢ sie od sumy
sredniej wyliczonej za okres wieloletni, mogg one by¢ nawet o ponad 30% wieksze
lub mniejsze od sumy Sredniej. Najwieksze roczne sumy opaddw sg z reguty wieksze o ponad
250 mm od sumy Sredniej wieloletniej.

Wiatry

Przewazajg wiatry z kierunku zachodniego oraz pétnocno i potudniowo-zachodniego.
Wg danych ze stacji meteorologicznej w Czestochowie predkos$¢ wiatru waha sie od okoto 2,0
m/s w lecie do ponad 3,0 m/s w zimie. Przecietna roczna predkos¢ wiatru w latach 2000-2010
wyniosta 2,6 m/s. Minimum s$redniej miesiecznej predkosci wiatru przypadto na sierpieh (2,0
m/s), a maksimum na marzec (3,1 m/s).

Okres wegetacyjny

Okres wegetacyjny wedtug kryterium termicznego (Srednia dobowa temperatura
powietrza wyzsza od 5°C) nalezy do najdtuzszych w Polsce. Zaczyna sie na poczatku
pierwszej dekady kwietnia i konczy sie na przetomie pazdziernika i listopada.
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Usfonecznienie i zachmurzenie

Obydwa czynniki ksztattujg wazny klimatotwdérczy czynnik, jakim jest bilans radiacyjny.
Jedng z charakterystyk ustonecznienia jest ustonecznienie rzeczywiste, czyli liczba godzin, w
ktérych (w przeciwienstwie do ustonecznienia mozliwego, czyli potencjalnych warunkow
doptywu promieniowania stonecznego) promieniowanie stoneczne doptywa do powierzchni
Ziemi. Wartosci ustonecznienia wahaja sie w granicach 1600-1900 godzin w roku. Stosunkowo
nieduzym zréznicowaniem cechuje sie takze zachmurzenie nad obszarem nadlesnictwa.
Srednie wartosci wahajg sie w granicach 60-80%, przy czym najwieksze zachmurzenie
cechuje styczen, natomiast najnizsze lipiec.

Wilgotno$c powietrza

Zawartos¢ pary wodnej w powietrzu, czyli wilgotnos¢ wzgledna, jest zalezna gtéwnie
od warunkéw fizjograficznych, temperatury powietrza i opaddéw atmosferycznych. Wilgotno$é
wzgledna w opisywanym regionie nie jest duza. Dla stacji meteorologicznej w Czestochowie
Srednia roczna wartos¢ wynosi 73%. Wilgotnos¢ wzgledna powietrza najwieksza
jest w listopadzie i w grudniu, dochodzi w tym okresie do 87%. Najmniejsza wilgotnos¢
wystepuje w kwietniu i maju osiggajgc 60%.

Pokrywa Sniezna

Szkodliwos¢ niskich temperatur wystepujgcych w czasie zimy tagodzg opady sniezne.
Snieg chroni rosliny przed wymarzaniem, a topniejgc na wiosne dostarcza wilgoci niezbednej
dla wegetacji. Opady $niegu stanowig $rednio 21-22% sumy rocznej opadéw. Srednio w roku
wystepuje od 50 do 70 dni z pokrywg $niezna.

Termiczne pory roku

Wedtug meteorologdéw wiosna i jesien ,kurczg sie” juz od pewnego czasu. W ostatnich
latach wielokrotnie mogliSmy sami zaobserwowac nagte przyjscie wysokich temperatur po
zimie. W niedalekiej przysztosci by¢ moze bedziemy mieli tylko dwie pory roku: chtodng i
ciepta, przy czym przejscie od jednej do drugiej bedzie nagte. To konsekwencja zmian klimatu.
W Polsce ocieplit sie on o 0,7-0,8°C w ciggu ostatniego wieku. Stato sie to tak gtéwnie za
sprawg zim, ktore wyraznie ztagodniaty, na dodatek przychodzg pézno. Zimy przychodzag
coraz pozniej i nie chcg odej$¢, sg tez przewaznie ciepte i wilgotne. Globalne ocieplenie
klimatu sprzyja pojawianiu sie zjawisk klimatycznie ekstremalnych. W ostatnim dziesigcioleciu
notowaliSmy na $wiecie wiele takich zjawisk. Czestos¢ i natezenie tych zjawisk
prawdopodobnie bedzie narastata. W warunkach Polski sg to powodzie oraz wichury mogace
lokalnie przybierac¢ forme trgby powietrzne;.

Opisane tu cechy klimatyczne sg ogdlne dla catego obszaru. Z punktu widzenia hodowli
lasu bardzo wazny jest mikroklimat, ktéry moze znacznie modyfikowac¢ warunki klimatyczne
regionu. Mikroklimat ksztattujg takie czynniki jak: wzniesienie nad poziom morza, mezorelief,
skaty macierzyste, stan gleby i sposob jej uzytkowania oraz rodzaj pokrywy roslinnej,
zabudowania i zaktady przemystowe.

Na szczegdlng uwage zastugujg ekstremalne zjawiska pogodowe, ktore w ostatnich latach
miaty miejsce w tym regionie:

v" silne wiatry o charakterze huraganowym powodujgce wiatrotomy,

v’ trgby powietrzne - silne lokalne wiatry spowodowane duzymi réznicami termicznymi
podfoza. Predkos¢ wiatru moze dochodzi¢ do 50 m/s. Ich utworzenie i przemieszczanie
sie powoduje lokalnie znaczne zniszczenia w zabudowie i drzewostanie,

v' okresy suszy i wysokich temperatur w okresie wegetacyjnym, czeste w ostatnich

latach, wptywajace na kondycje drzewostanow,
szybkie ustgpienie pokrywy $nieznej i dotkliwa susza mrozowa,
intensywne opady deszczu powodujgce podtopienia.

AN
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1.3.4.2 Warunki wodne

Wody powierzchniowe

Nadles$nictwo Herby lezy w dorzeczu rzeki Odry- obszar 1 (Atlas podziatu
hydrograficznego Polski — 2005). W zdecydowanej wiekszosci w dorzeczu Warty — pole 181.
Tylko potudniowa czes$¢ obrebu Kochanowice przez ktdérg przeptywa rzeka Lublinianka lezy w
dorzeczu Matej Panwi. Rzeka Warta pitynie od wschodniej strony Nadlesnictwa.
Jej lewobrzezne wieksze doptywy na obszarze Nadle$nictwa to rzeki: Liswarta z Pankowkg
I Stradomka z Konopka.

Na obszarze Nadle$nictwa wystepujg obszary pozbawione ciekéw (ptn. czes¢ obrebu
Panki), jak i obszary charakteryzujgce sie wysokim poziomem wody gruntowej z lokalnymi
zabagnieniami. W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa potozone sg sztuczne zbiorniki wodne
uzytkowane przewaznie jako stawy hodowlane lub wykorzystywane jako ujecia wody
dla pobliskich zaktadoéw i do celdow rekreacyjnych.
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Rys. Potozenie hydrologiczne Nadle$nictwa Herby.
Wody podziemne

Obszar Nadlesnictwa potozony jest w zasiegu monokliny krakowsko-$lgskiej (MK-S), a
pétnocno- wschodnia czes¢ w zasiegu Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych J2 (Mapa
obszaréw Gtownych Zbiornikéw Wod Podziemnych w Polsce Krakow 1990).

Zbiornik J2 325 potozony jest w utworach jury srodkowej. Zbiornik ma charakter
przeptywowy, szczelinowo-porowy, zasilanie nastepuje na wychodniach, lokalny drenaz przez
rzeki Prosne i Liswarte. Szacunkowe zasoby opisywanego zbiornika wynoszg 120 tys. m3/d.
Uwzgledniajac warunki hydrogeologiczne obszarem wysokiej ochrony (OWO) objeto
wychodnie poziomu wodono$nego na powierzchni 240 km2.

Wilgotnosc siedlisk lesnych

Waznym elementem siedlisk lesnych jest ich hydrotop. Na terenie Nadles$nictwa
wystepujg siedliska w réznym stopniu uwilgotnienia. Warianty uwilgotnienia wyrdznione
zostaty w zaleznosci od rodzaju wody glebowej (gruntowa, opadowa, zalewowa)
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oraz gtebokosci jej wystepowania wiosng w glebie i okresu stagnowania w ciggu roku.
Szczegoétowe omoéwienie warunkow hydrologicznych i opis wariantéw uwilgotnienia siedlisk,
zawarty jest w ,Operacie glebowo-siedliskowym” dla Nadlesnictwa Herby. Ponizej
przedstawiono udziat siedlisk wilgotnych w powierzchni Nadlesnictwa.

Na terenie Nadles$nictwa przewazajg siedliska Swieze 57,62% powierzchni le$nej
(zalesionej i niezalesionej). Siedliska wilgotne stanowig 39,49% a bagienne i tegowe 2,89%
powierzchni. Udziat siedlisk wilgotnych i bagiennych przedstawia ponizsze zestawienie.

Tabela nr 9. Udziat siedlisk wilgotnych i bagiennych

Siedliskowe Typy Lasu Pow. ha Udziat %

Bw 75,83 1,32

BMw 3185,80 55,65

LMw 1540,20 26,91

Lw 332,72 5,81

Razem wilgotne 5134,55 89,69
Bb 0,58 0,01

BMb 107,83 1,88

LMb 140,98 2,46

ol 16,30 0,28

oLJ 325,45 5,68

Razem bagienne 591,14 10,31
Razem wilgotne, bagienne 5725,69 100,00

W catym nadlesnictwie na pow. leSnej stwierdzono 261 wydzieleh bagiennych o tgcznej
powierzchni 591,14ha.

1.3.4.3 Warunki glebowe

Na terenie Nadlesnictwa wyroznionych zostato 17 typow gleb w tym 38 podtypow.
Najwigkszg powierzchnie 51,2% zajmujg gleby rdzawe. Drugg pozycje w udziale
powierzchniowym majg gleby bielicowe, ktére zajmujg 17,3% powierzchni. Gleby opadowo
glejowe zajmujg tgcznie 7,2% powierzchni. Udziat pozostatych typéw gleb w powierzchni
Nadlesnictwa wynosi tgcznie 26,6%.

Gleby rdzawe zajmujg najwiekszy powierzchniowo obszar w Nadlesnictwie. Wystepujg
gtéwnie w obrebach Panki i Herby. W niewielkim stopniu w obrebie Kochanowice. Zwigzane
sg gtéwnie z utworami wodnolodowcowymi i lodowcowymi rzadziej wydm i piaskow
eolicznych. Wytworzyty sie z piaskow luznych i piaskéw gliniastych, gidwnie stabogliniastych.
Formy préchnicy zwigzane z tymi glebami to butwina typowa i moder butwinowy. Substancja
organiczna i warstwy gleby mineralnej majg odczyn od kwasnego do bardzo kwasnego.
Siedliska wystepujgce na tych glebach, swieze, rzadziej stabo wilgotne reprezentujg szeroki
zakres troficznosci; od boréw do lasow.

Tabela nr 10. Podtypy gleb.

L Pod leb Powierzchnia

p. odtyp gleby [ha] [%)]

1 2 3 4

1 Czarnoziemy wylugowane brunatne 86,03 0,5
2 Czarne ziemie* 0,20 0,0
3 Czarne ziemie wtasciwe 148,80 0,8
4 Czarne ziemie murszaste 99,08 0,6
5 Czarne ziemie wylugowane 2,92 0,0
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Powierzchnia
Lp. Podtyp gleby (ha] (%]
1 2 3 4
6 Czarne ziemie brunatne 34,26 0,2
7 Gleby brunatne kwasne 117,40 0,7
8 Gleby brunatne bielicowe 1,23 0,0
9 Gleby ptowe* 32,86 0,2
10 |Gleby ptowe wtasciwe 4,18 0,0
11 Gleby ptowe brunatne 192,96 1,1
12 |Gleby ptowe bielicowe 8,07 0,0
13 Gleby ptowe opadowoglejowe 169,68 1,0
14  |Gleby rdzawe wtasciwe 3549,03 20,0
15 Gleby rdzawe brunatne 3107,17 17,5
16 Gleby rdzawe bielicowe 2437,67 13,7
17  |Gleby bielicowe* 416,36 2,3
18 Gleby bielicowe wiasciwe 0,04 0,0
19 Gleby glejo-bielicowe wtasciwe 2140,61 12,1
20 Gleby glejo-bielicowe murszaste 506,13 2,9
21 Gleby gruntowoglejowe wiasciwe 768,22 4,3
22  |Gleby gruntowoglejowe torfowe 131,63 0,7
23 Gleby gruntowoglejowe torfiaste 287,31 1,6
24 Gleby gruntowoglejowe murszaste 0,04 0,0
25 Gleby gruntowoglejowe mutowe 9,10 0,1
26 Gleby opadowoglejowe wtasciwe 1271,32 7,2
27 Gleby stagnoglejowe wiasciwe 0,43 0,0
28 Gleby stagnoglejowe torfowe 5,47 0,0
29 Gleby mutowe* 5,04 0,0
30 Gleby torfowe torfowisk niskich 18,41 0,1
31 Gleby torfowe torfowisk przejsciowych 6,53 0,0
32 Gleby torfowo-murszowe 431,06 2,4
33 Gleby mutowo-murszowe 5,30 0,0
34 Gleby namurszowe* 8,65 0,0
35 Gleby mineralno-murszowe 884,47 5,0
36  |Mady rzeczne wtasciwe 6,12 0,0
37 Mady rzeczne brunatne 4,92 0,0
38 ISrl(.)fiilrl:justro i urbanoziemne o niewykszt. 2171 01
39 Razem grunty lesne 16920,41 95,3
40 Sgtsjgct));;:’eklgfenéeni;eéne zwigzane z 820 66 47
Razem 17750,07 100,0

* Brak danych w zakresie wystepujgcych podtypow.

Szczegotowe omowienie gleb zawarte jest w ,Operacie glebowo-siedliskowym”
dla Nadlesnictwa Herby. Nadlesnictwo Herby posiada operat glebowo-siedliskowy wykonany
przez BULIGL Oddziat w Brzegu wedtug stanu na 01.01.1997 r. i zweryfikowany przez
miedzyokresowg KTG w 2003 r. Decyzjg KTG zmieniono typy siedliskowe lasu.
Przekwalifikowaniu ulegto okoto 2500 ha. Zmiany dotyczyty gtéwnie siedliska BMsw
i w niewielkim zakresie LMsw. W wyniku aktualizacji znacznemu zwigkszeniu ulegta
powierzchnia siedliska Bsw.
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Ze wzgledu na stan siedliska wyr6zniono:

- siedliska naturalne i zblizone do naturalnego (N1, N2) zajmujgce 62.84% powierzchni

lesnej (10633.73 ha),
- znieksztatcone (Z1) zajmujgce 37,16 % powierzchni lesnej (6289,11 ha).
Na powierzchni 413,21 ha wystepujg gleby porolne.

1.3.5 Zestawienie typow siedliskowych lasu wedtug panujacych i rzeczywistych
gatunkéw drzew

W Nadle$nictwie dominujg siedliska lasu mieszanego $wiezego 24,64%, boru
mieszanego swiezego 20,49%, boru mieszanego wilgotnego 18,83% oraz boru Swiezego

17,12%. Lacznie gtdbwne cztery typy siedlisk stanowig 81,08 % powierzchni lesnej.

Tabela nr 11. Zestawienie typow siedliskowych lasu w powierzchni Nadlesnictwa.

Obreby -
Siedliskowe Herby | Panki | Kochanowice Nadlesnictwo

Typy Powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona

Lasu Pow. ha UC(I)/ZO'a' Pow. ha Uc!)/zolai Pow. ha U%/Zo'a* Pow. ha U%Z'ai
Bsw 701,31 | 10,09 | 142295 | 26,82 772,22 | 16,56 | 2896,48 | 17,12
Bw 6,69 0,10 69,14 1,48 75,83 0,45
Bb 0,58 0,01 0,58 0,00
BMsw 1786,45 | 25,70 | 1156,79 | 21,80 523,96 | 11,24 | 3467,20 | 20,49
BMw 1125,16 | 16,19 | 1049,61 | 19,79 | 1011,03 | 21,69 | 3185,80 | 18,83
BMb 65,40 0,94 0,83 0,02 41,60 0,89 107,83 0,64
LMsw 2570,67 | 36,99 995,16 | 18,75 602,90 | 12,93 | 4168,73 | 24,64
LMw 456,56 6,57 353,59 6,66 730,05 | 15,66 | 1540,20 9,10
LMb 57,50 0,83 83,48 1,79 140,98 0,83
Lsw 109,69 1,58 74,64 1,41 477,98 | 10,25 662,31 3,91
Lw 51,66 0,74 73,72 1,39 207,34 4,44 332,72 1,96
Ol 7,17 0,10 9,13 0,20 16,30 0,10
oLJ 11,67 0,17 178,88 3,36 134,90 2,88 325,45 1,92
Razem 6950,51 | 100,00 | 5306,17 | 100,00 | 4663,73 100,00 16920"11 100,00

* powierzchnia lesna zalesiona i nie zalesiona (tab.nr V)
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Udzial wazniejszych siedliskowych typow lasu w powierzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej)
Nadlesnictwa
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10%

0% T T T T
Herby Panki Kochanowice Nadles$nictwo

ou o Lw W LSw H LMw o LMsSw ® BMw B BMsw W BsSw

Tabela nr 12. Zestawienie siedlisk wg wilgotnosci.

obr. obr, obr, Nadlesnictwo
TSL Herby Panki Kochanowice
Pow. ha Udziat Pow. ha Udziat Pow. ha Udziat Pow. ha Udziat
’ % ’ % ) % ) %
suche

Swieze 5168,12 74,36 3649,54 68,78 2377,06 50,97 | 11194,72 66,16

wilgotne 1640,07 23,60 1476,92 27,84 2017,56 43,27 5134,55 30,35

Bagienne | 14532 | 205 | 17971 | 338 | 26911 | 576 | 591,14 | 3,49
i fegowe

Razem 6950,51 100 5306,17 100 4663,73 100 | 16920,41 100
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Udziat siedlisk wg wilgotnosci
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Szczegodtowe zestawienie siedlisk wilgotnych i bagiennych przedstawiono w rozdziale 1.3.4.2
,Warunki wodne”.

Tabela nr 13. Rozktad powierzchniowy i procentowy siedlisk wedtug grup troficznych.

obr, obr, op. Nadlesnictwo
Herby Panki Kochanowice
U=k Udzial Udziat
Pow. ha % Pow. ha | Udziat % | Pow. ha | Udziat % | Pow. ha %
bory 708,58 10,19 | 1422,95 26,82 841,36 18,04 2972,89 17,57
bqry 2977,01 42,83 | 2207,23 41,60| 1576,59 33,82 6760,83 39,97
mieszane
lasy 3084,73| 44,39| 134875 2542 | 1416,43 30,37| 5849,91| 34,57
mieszane
lasy 180,19 2,59 327,24 6,16 829,35 17,77 1336,78 7,89
Razem 6950,51 100 | 5306,17 100 | 4663,73 100 16920,41 100
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Udziat siedlisk wedtug grup troficznych
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W toku prac okreslano réwniez stopien degradac;ji siedlisk. W Nadlesnictwie wystepujg
siedliska naturalne na powierzchni 550,54 ha (co stanowi 3,25% pow.), zblizone do
naturalnych na powierzchni 10083,20 ha (59,59 %) oraz znieksztatcone na powierzchni
6289,11 ha (37,16 %).

Grunty porolne wystepujg na powierzchni 413,21 ha, z czego w obrebie Herby
124,70 ha, w obrebie Panki 133,73 ha, w obrebie Kochanowice 154,78 ha.
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e Struktura gatunkowa w ramach typow siedliskowych lasu.

Ponizej przedstawiono zestawienie powierzchni i typéw siedliskowych lasu wedtug
gatunkéw panujgcych na podstawie Tabeli nr IV oraz gatunkoéw rzeczywistych na podstawie
Tabeli nr V w typach siedliskowych lasu Nadle$nictwa na powierzchni lesnej zalesionej.

Tabela nr 14. Struktura gatunkowa w siedliskowych typach lasu wedlug gatunkéw

panujacych i rzeczywistych

Gat. | Bsw | Bw | Bb | BM$sw | BMw | BMb [ LM$w | LMw
Powierzchnia wg. gatunkéw panujacych /
Powierzchnia wg. gatunkéw rzeczywistych
SO 2798,33 73,95 3256,70| 2908,47 64,21 3502,06| 1113,48
2580,00 67,96 0,24 | 2682,52| 2379,96 51,63 | 2460,06 850,13
SO.B
0,61 0,25
SO.WE
0,53 0,57
SO.K
0,94
MD 16,28 12,07 3,22 74,32
31,79 1,19 82,62 38,19 1,96 220,85 29,29
Sw 11,13 0,44 17,14
8,65 0,25 15,29 125,97 5,18 29,31 72,40
JD 1,42
0,18 3,50 18,80 2,22
BK 14,28 0,34 118,60 4,40
12,74 69,80 30,42 0,20 309,26 21,27
DB 0,46 72,79 11,47 365,06 20,37
40,94 268,41 77,95 2,02 734,78 74,18
DB.C 0,89 2,59
3,34 10,29 15,46 0,12
KL
0,74
Jw
1,31 1,79 3,38 2,14
wz
1,51
JS
0,75
GB
0,41 9,19 1,01
BRZ 0,07 0,58 36,87 128,71 21,86 85,86 164,98
135,41 4,35 0,28 253,54 346,30 27,27 309,45 264,71
oL 70,39 10,86 8,92 191,89
1,16 0,20 5,89 125,71 8,45 21,01 189,72
OL.S
0,38
JRZ
1,05
AK
0,38
TP 1,00 1,94
1,00 2,22
oS 0,91 0,33 0,92
0,43 0,06 1,70 3,56 0,22 8,32 4,80
WB
0,03
LP 1,86 0,07
0,05 0,61 0,13 15,80 1,24
JS.A
Razem 2816,03 73,95 0,58 | 3393,62| 3133,73 96,93 | 4161,04| 1516,61
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Gat. | tMb | Lsw | w | o | oy | Ltacznie
Powierzchnia wg. gatunkéw panujacych /
Powierzchnia wg. gatunkéw rzeczywistych
SO 59,85 300,95 136,99 2,67 29,34 14247,00
46,49 212,07 92,34 3,63 31,54 11458,57
SO.B
0,86
SO.WE
1,10
SO.K
0,94
MD 17,69 1,06 124,64
0,42 34,65 4,42 0,07 0,46 445,91
Sw 1,68 30,39
5,38 14,08 9,21 0,05 7,02 292,79
JD 0,64 3,30 5,36
7,20 3,13 0,36 35,39
BK 55,36 5,39 198,37
0,88 72,58 5,23 0,32 522,70
DB 134,31 33,62 3,81 641,89
2,62 137,37 37,67 5,42 1381,37
DB.C 1,21 4,69
0,14 5,75 0,82 0,18 36,10
KL
0,08 0,82
JW 1,78 1,78
5,57 2,37 4,42 20,98
Wz
0,50 0,42 2,43
JS 3,62 3,62
1,08 6,25 3,31 11,39
GB 0,75 0,75
6,68 4,94 22,23
BRZ 30,79 121,47 43,06 52,93 687,18
36,83 132,26 63,96 0,89 53,20 1628,45
oL 40,12 19,08 105,68 9,40 237,44 693,78
37,64 19,75 96,39 7,29 218,41 731,62
OL.S
0,14 0,52
JRZ
1,05
AK
1,12 1,50
TP 9,17 12,11
4,75 0,47 8,44
oS 2,16
0,36 5,98 3,19 0,06 28,68
WB
0,03
LP 1,93
1,41 1,75 20,99
JS.A
0,18 0,18
Razem 130,76 662,31 332,72 12,07 325,30 16655,65
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Udziatl procentowy giéwnych gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu na
powierzchni lesnej zalesione;j.
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Sosna jest gatunkiem dominujgcym w drzewostanach na siedliskach boréw, boréw
mieszanych, laséw mieszanych (z wyjgtkiem lasu mieszanego bagiennego). Dla tych siedlisk
udziat sosny waha sie od 70 do 100 procent. Na siedliskach lasowych oraz lasu mieszanego
bagiennego udziat sosny waha sie¢ od 40 do 45 procent. Na siedlisku olsu i olsu jesionowego
dominuje olcha czarna z udziatami w granicach 70-80%.

W kazdym z typdw siedliskowych lasu widoczny jest wiekszy udziat sosny wg gatunkéw
panujacych niz jej udziat rzeczywisty. Jakkolwiek sosna, jako gatunek panujgcy nadal bedzie
dominowa¢ w strukturze gatunkowej drzewostandéw, to jej udziat stopniowo bedzie sie
zmniejszat na korzy$¢ gatunkéw drzew lisciastych, wystepujgcych obecnie w niewielkim
udziale procentowym, domieszkowo, pojedynczo lub miejscami. Prowadzona systematycznie
przebudowa drzewostandéw poprzez zabiegi hodowlane i uzytkowanie rebne powoduje
zwigkszenie udziatu gatunkéw wspoétpanujgcych i domieszkowych.

1.3.6 Zanieczyszczenie powietrza i uszkodzenia lasu od emisji przemystowych

Obszar Nadlesnictwa lezy w zasiegu imisji przemystowych pochodzgcych ze Zrodet
zanieczyszczen zlokalizowanych na obszarze Gornoslaskiego Okregu Przemystowego
i Czestochowskiego Okregu Przemystowego oraz lokalnych. Z danych statystycznych WIOS
wynika iz w ostatnich latach wystepuje tendencja zmniejszania sie ilosci zanieczyszczen,
zmniejsza sie takze ich toksycznos¢, co wynika z restrukturyzacji lub ograniczenia czesci
surowcowej przemystu ciezkiego, stosowania nowoczesnych technologii produkcji i ochrony
Srodowiska.

Zgodnie z IUL aktualizaciji stref uszkodzen przemystowych nie przeprowadzono. Ocene
stref uszkodzen przemystowych przyjeto za poprzednig rewizjg u.l.

Cate Nadlesnictwo zakwalifikowano do Il strefy - srednich uszkodzen przemystowych
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1.3.7 Zestawienie przyjetych przez KZP typow drzewostanu (TD)
dla poszczegélnych siedlisk lesnych z uwzglednieniem krain
przyrodniczo-lesnych
Ponizej zestawiono typy drzewostanu w poszczegdinych typach siedliskowych lasu

oraz sktady gatunkowe odnowien.

Tabela nr 15. Typy drzewostanéw w poszczeg6inych TSL.

Typ
Lp siedliskowy TD Typ drzewostanu - gatunki gtéwne
lasu
1 2 3 4
1 Bsw So S0 80% Brz 10% inne 10%
2 Bw So So 70% Brz 20% Sw i inne 10%
3 Bb, BMb Brz So So 50% Brz 30% Ol 10% inne 10%
4 BMw So S0 60% Db 10% Sw i inne 30%
5 BMsw Bk So S0 70% Bk 20% inne 10%
wariant jurajski
6 BMsw 1 So So 70% Brz 20% inne 10%
7 BMs$w 2 So S0 60% Md 20% Db i inne 20%
8 LM$w 1 Md Bk So S0 50% Md 20% Bk 20% inne 10%
9 LMsw2 Bk So S0 50% Bk 30% Md i inne 20%
wariant jurajski*
LM$w 2
10 na glebach Jd So S0 50% Jd 20% Bk 10% Lp 10% inne 10%
gliniastych,
oglejonych
11 LMw Ol Db So So 40% Db 20% Ol 20% Sw i inne 20%
12 LMb Ol Brz Brz 60% Ol 30% inne 10%
13 L$w 1 Bk Db Db 30% Bk 30% Md,Jw,Jd i inne 40%
14 Lsw2 Bk Bk 60% Db 10% Md 10% Lp i inne 20%
wariant jurajski
15 Lw Db Db 50% Jw,Brz,0l i inne 50%
16 Ol Ol Ol 70% Brz 15% inne 15%
17 OlJ Ol 0l 50% Jw 20% Db 10% inne 20%

Dla siedlisk przyrodniczych wyr6znionych w sieci obszarow Natura 2000 przyjete
zostang przyrodnicze typy drzewostanéw (TD) zgodnie z zbiorowiskami roslinnymi
(W. Matuszkiewicz). Przyjecie indywidualnych TD dla poszczegdlnych ptatéw bedzie wynikaé
z ekspertyzy do PZO dla obszaru Natura 2000.

1.3.8 Ocena waloréw genetycznych lasu w tym bazy nasiennej

Polozenie Nadlesnictwa na tle obowigzujgcego podziafu Polski na regiony nasienne.
Trwato$¢ i zdolno$¢ do petnienia przez lasy wielorakich funkcji, w tym rowniez
potencjalne mozliwosci produkcyjne, zalezg miedzy innymi od zréznicowania genetycznego
tworzgcych je gatunkédw oraz od dostosowania populacji drzew do czynnikéw fizyczno-
geograficznych na obszarze ich wystepowania. Ustawa z dnia 7 czerwca 2001 roku (Dz.U.
2015, poz. 1092, 1893 tekst jednolity), o leSnym materiale rozmnozeniowym reguluje sprawy
rejestracji, obrotu i kontroli leSnego materiatu podstawowego (LMP) i rozmnozeniowego (LMR)
oraz regionalizacji nasiennej.
Zgodnie z ,Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 29 lipca 2015 roku” w sprawie
wykazu, obszaréw i mapy regiondéw pochodzenia leSnego materiatu podstawowego” (Dz. U. z
dnia 21 wrzesnia 2015 r. poz. 1425),
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Nadle$nictwo  nalezy  do nastepujgcych  regiondw  nasiennych,  stosownie
dla nastepujacych gatunkow lasotwérczych:

pothe(?(;ggnia Powierzchnia [ha] Zasieg
1 2 3

Brz 60 17743,89 Obszar Nadlesnictwa bez gminy Koszecin
Brz 50 6,19 Gmina Koszecin

Bk 60 17743,89 Obszar Nadlesnictwa bez gminy Koszecin
Bk 50 6,19 Gmina Koszecin

Dbb 60 17743,89 Obszar Nadlesnictwa bez gminy Koszecin
Dbb 50 6,19 Gmina Koszecin

Dbs 60 17743,89 Obszar Nadlesnictwa bez gminy Koszecin
Dbs 50 6,19 Gmina Koszecin

Jd 60 17743,89 Obszar Nadlesnictwa bez gminy Koszecin
Jd 50 6,19 Gmina Koszecin

Md 20 17743,89 Obszar Nadlesnictwa bez gminy Koszecin
Md 50 6,19 Gmina Koszecin

0Ol 60 17743,89 Obszar Nadlesnictwa bez gminy Koszecin
Ol 50 6,19 Gmina Koszecin

So 60 17743,89 Obszar Nadle$nictwa bez gminy Koszecin
So 50 6,19 Gmina Koszecin

Sw 50 17750,08 Caty obszar Nadlesnictwa

Dla pozostatych gatunkéw drzew nieobjetych regionalizacjg stosuje sie regiony
pochodzenia: krainy przyrodniczo-lesne.

Syntetyczne zestawienie obiektow bazy nasiennej w NadleSnictwie.

Na terenie Nadlesnictwa wystepujg nastepujgce obiekty bazy nasienne;.

obr. obr. obr.
Typ obiektu Herby Panki Kochanowice Razem
Powierzchniaw ha
1 2 3 4 5

Wyigczone drzewostany 2500 2500
nasienne
Gos_podarcze drzewostany 87.21 9.19 24,53 120,93
nasienne
Uprawy pochodne 54,82 40,85 4,55 100,22
Razem 167,03 50,04 29,08 246,15
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Wytaczone Drzewostany Nasienne.
W Nadlesnictwie istniejg dwa wytgczone drzewostany nasienne o tgcznej powierzchni
25,00 ha.

Nr w Krajowym

L.p. [Obreb Lesnictwo Oddz. Gatunek Pow. (ha) Rejestrze LMP
1 |Herby Trzepizury 82 -b SO 13,40 RLMP_LP-22098;
KRLMP (BNL) —

2 | Herby Trzepizury 83 -b SO 11,60 MP/2/31037/05

Gospodarcze Drzewostany Nasienne

W Nadles$nictwie wyznaczonych jest 25 gospodarczych drzewostandéw nasiennych (GDN).
Zajmujg tgcznie powierzchnie 120,93 ha, z czego:

- 16 w obrebie Herby na powierzchni 87,21 ha,

- 2 w obrebie Panki na powierzchni 9,19 ha,

- 7 w obrebie Kochanowice na powierzchni 24,53 ha.

Wykaz Gospodarczych Drzewostanéw Nasiennych

. Powierzchnia | Siedliskowy | Gatunek . Numer Nr (BNL
CkHEy [ha} Typ Lasuy docelowy | V'K | rLMP LP KR(LMP)
1 2 3 4 5 6 7
Obr. Herby
34 -d 5,32 BMsw SO 100 53424 | MP/1/49440/10
85 -c 10,00 BMw SO 120 53425 | MP/1/49441/10
145 -c 4,68 LMsw SO 105 22099 MP/1/3655/05
146 -d 5,90 LMsw SO 120 22100 MP/1/3657/05
146 -f 4,51 LMsw SO 120 22100 MP/1/3657/05
146 -g 4,47 LMsw SO 120 22100 MP/1/3657/05
146 -h 4,54 LMsw SO 120 22100 MP/1/3657/05
173 -h 2,03 LMsw SO 125 1770 MP/1/3659/05
179 -a 5,96 BMsw SO 100 53426 | MP/1/49442/10
179 -b 5,22 BMs$w SO 100 53426 | MP/1/49442/10
192 -h 3,60 LMsw SO 110
192 - 3,01 LMsw SO 110 1903 MP/1/3661/05
192 -k 3,31 LMsw SO 110 1903 MP/1/3661/05
193 -b 6,02 LMsw SO 110 5662 MP/1/3662/05
193 -c 6,88 LMsw SO 110 5662 MP/1/3662/05
193 -f 11,76 LMs$w SO 110
Razem 87,21
Obr. Panki
149 -f 5,49 BMsw SO 125 22103 MP/1/3664/05
149 -k 3,70 BMw SO 110 762 MP/1/3664/05
Razem 9,19
Obr. Kochanowice
72 -i 2,34 BMb SO 140 875 MP/1/3666/05
90 i 3,57 LMw SO 120 747 MP/1/3667/05
100 -h 3,35 LMb SO 160 880 MP/1/3668/05
115 -f 5,77 BMw SO 135 763 MP/1/3669/05
116 -b 4,01 LMb SO 160 3000 MP/1/3671/05
130 -d 3,47 BMw SO 140 764 MP/1/3670/05
185 -d 2,02 BMsw SO 100 5584 MP/1/3672/05
Razem 24,53
Ogélem 120,93
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Rejestrowane uprawy pochodne.

W Nadles$nictwie wyznaczonych jest 25 Rejestrowanych Upraw Pochodnych (RUP) 15
w obrebie Herby, 8 w obrebie Panki, 2 w obrebie Kochanowice na fgcznej powierzchni 100,22
ha.

Wykaz Rejestrowanych Upraw Pochodnych

oddzi Powierzchnia | Siedliskowy Gatunek Rok .
ziat L Uwagi
[ha} Typ Lasu docelowy zalozenia
1 2 3 4 6 7
Obr. Herby
24 -b 1,55 LMW SO 1972
24 -h 3,39 LMSW SO 1972
40 -c 3,87 LMSW SO 1994
67 -d 4,02 LMSW SO 1994
67 -f 3,67 LMSW SO 1998
69 -a 3,50 LMW SO 1995
71 -b 4,97 LMSW SO 1995
101 -c 3,27 LMSW SO
125 -f 2,59 BMSW SO
168 -f 2,44 LMSW SO 1976
169 -h 3,01 LMSW SO 1976
200 -g 3,99 LMW SO 2010
217 -c 3,75 BMSW SO 1997
230 -b 4,44 BMSW SO 2000
231 -c 6,36 BMSW 1975
Razem 54,82
Obr. Panki
107 -h 8,86 BMSW SO 1975
110 -b 6,56 LMSW SO 1974
111 -b 11,48 LMSW SO 1975
168 -c 1,76 BMW SO 1997
168 -f 2,80 BMW SO 1997
168 -h 2,50 BMSW SO 1997
171 -b 3,93 BMW SO 2004
171 -c 2,96 BMW SO 2009
Razem 40,85
Obr. Kochanowice
35 - 2,13 BMSW SO 1994
64 -c 2,42 BMSW SO 1997
Razem 455
| Ogdétem 100,22

Drzewa mateczne.
Na terenie Nadlesnictwa znajduje sie tgcznie 15 drzew matecznych sosny zwyczajne;j.

L.p.| Obreb |Lesnictwo| Oddz. | Gatunek |Nr drzewa-IBL [ Nr w Krajowym Rejestrze LMP
1. [Herby Trzepizury |82 -b [sosna 10424 MP/:%S/géégS/lS
2. |Herby Trzepizury |82 -b [sosha 10425 MP/SSIg%)ggg 13
3. |Herby Trzepizury |82 -b [sosha 10426 MP/SSIg%)g}',O 13
4. |Herby Trzepizury |82 -b |sosna 10427 MPISS/g%)gil/B
5. | Herby Trzepizury |82 -b [sosha 10428 MP/SSIg%)giZ 13
6. |Herby Trzepizury |82 -b [sosha 10429 MP /35/2%)2;13 13
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L.p.| Obreb |Lesnictwo| Oddz. | Gatunek |Nr drzewa-IBL | Nr w Krajowym Rejestrze LMP
7. Herby Trzepizury |83 -b |sosna 10430 MP/?,S/gégiMlS
8. [Herby Trzepizury |83 -b |sosna 10431 MP/??/%%ES/B
9. |Herby Trzepizury |83 -b [sosha 10432 MP/?;S/L&;%)%ZG/B
10. | Herby Trzepizury |83 -b [sosha 10433 MP/??/g%)gZY/B
11. | Herby Trzepizury |83 -b |sosna 10434 24189
MP/3/50648/13
12. |Herby | Herby 85 -c |sosna 10422 Mp/sgége/m
13. |Herby | Herby 85 -c |sosna 10423 MP/??/?(SZS?S?/B
14. |Herby  |Herby 179 -a|sosna 10420 MP/??/g:(L)(7524/13
15. |Herby | Herby 179 -a|sosna 10421 Mp/sg%)égs/m

Produkcja szkotkarska
Nadlesnictwo nie prowadzi szkotki lesnej. Sadzonki wykorzystywane do odnowien
pochodzg z Nadlesnictw: Kitobuck, Gidle, Rudy Raciborskie, Olkusz, Namystéw, Turawa,

Siewierz, Ustron i Radomsko.

1.3.9 Ogdlna ocena stanu srodowiska przyrodniczego

Stan srodowiska przyrodniczego ekosystemoéw lesSnych mozna okreslic jako dobry.
Zdecydowana wiekszos¢ drzewostanow 66,81% posiada sktad gatunkowy zgodny
z siedliskiem lesnym. Gatunkiem panujgcym w drzewostanach jest sosna ( 85,7%), lecz jej
udziat rzeczywisty w powierzchni drzewostanow jest mniejszy i wynosi 68,78%. Udziat
drzewostanéw wielogatunkowych bedzie sie zwiekszat z uwagi na szersze stosowanie
niz dotychczas rebni ztozonych, oraz wprowadzanie odnowienia zréznicowanego gatunkowo.
Ponadto, na siedliskach przyrodniczych stosowany bedzie przyrodniczy sktad gatunkowy
odnowien zgodny z metodykg ochrony siedlisk przyrodniczych. Walory ekosysteméw lesnych
w potgczeniu z walorami srodowiskowymi powodujg ze na gruntach Nadlesnictwa wyznaczono
wiele form ochrony przyrody.

1.3.9.1. Funkcje lasu i kategorie ochronnosci.

Funkcje lasu

Realizujgc cele gospodarki lesnej, przyjmuje sie zasade, ze kazdy las w kazdym miejscu
i czasie w sposob naturalny petni jednocze$nie rézne funkcje. Niektdre z nich, uznane za
szczegolnie wazne dla cztowieka, mogg by¢ wzmagane metodami gospodarki lesnej.
Wielofunkcyjna gospodarka lesna powinna zapewnia¢é mozliwos¢é trwatego
i zrbwnowazonego petnienia przez lasy wszystkich ich naturalnych funkcji i wzmagaé funkcje
uznane dla danego obszaru za wiodgce. Funkcje laséw zidentyfikowane na podstawie
przepiséw ustawy o lasach lub wynikajgce z innych zapiséw prawa (np. z przepiséw o ochronie
przyrody czy o ochronie zabytkéw) okresla sie szczegdétowo w planach urzadzenia lasu i
uwzglednia w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
Funkcje laséw w zagospodarowaniu przestrzennym kraju sg ksztattowane na poziomach
lokalnym, regionalnym i krajowym.
,<Zasady hodowli lasu” z 2012 r. okreslajg dwie grupy funkgciji lasu:
Naturalne - wynikajg z samego istnienia lasu,
Ksztattowane, (ochronne, gospodarcze i spoteczne) czyli wzmagane w okreslonym
pozgdanym kierunku réznymi metodami gospodarki le$nej i ksztalttowane na poziomie
lokalnym, wojewodzkim i krajowym.
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Ze wzgledu na role laséw w srodowisku przyrodniczym, gospodarce i zyciu spotecznym

kraju wyrdznia sie:

a) lasy gospodarcze — jako ogolnie chronione (z mocy ustawy o lasach),
b) lasy ochronne — jako szczegdlnie chronione (z mocy innych ustaw).

Ponizsze zestawienie poréwnuje ww. grupy laséw wg funkcji i wiodgcych kategorii

ochronnosci.

Tabela nr 16. Poréwnanie dominujacych funkcji lasu miedzy IV i V rewizja.

_— . IV Rewizja V Rewizja Réznica
Dominujaca funkcja - - . : ; .
lasu Powierzchnia lesna Powierzchnia lesna (4-2)
ha % ha % ha
1 2 3 4 5 6
Obr. Herb

Rezerwaty

Lasy ochronne 6601,69 95,47 6604,09 95,02 2,40
Lasy gospodarcze 313,48 4,53 346,42 4,98 32,94
Razem 6915,17 100 6950,51 100 35,34

Obr. Panki
Rezerwaty 40,49 0,77 91,77 1,73 51,28
Lasy ochronne 5195,94 98,62 5153,19 97,12 -42,75
Lasy gospodarcze 32,36 0,61 61,21 1,15 28,85
Razem 5268,79 100 5306,17 100 37,38
Obr. Kochanowice
Rezerwaty 2,91 0,06 14,48 0,31 11,57
Lasy ochronne 4643,07 99,57 4644,40 99,59 1,33
Lasy gospodarcze 17,10 0,37 4,85 0,10 -12,25
Razem 4663,08 100 4663,73 100 0,65
Nadles$nictwo

Rezerwaty 43,40 0,26 106,25 0,63 62,85
Lasy ochronne 16440,70 97,59 16401,68 96,93 -39,02
Lasy gospodarcze 362,94 2,15 412,48 2,44 49,54
Razem 16847,04 100 16920,41 100 73,37

* bez gruntéw zwigzanych z gospodarkg le$ng
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Ryc. Powierzchniowy udziat dominujgcych funkcji lasu w Nadlesnictwie w V rewizji

100% -

90% -

80% -

70% -

60% -

50% -

40% -

30% -

20% -

10%

O% T T T

Herby Panki Kochanowice Nadlesnictwo

[ Lasy gospodarcze H Lasy ochronne 1 Rezerwaty

Wielofunkcyjnosé laséw

Zgodnie z przepisami Ustawy z dnia 28. 09. 1991 r. o lasach celem gospodarki lesnej

jest zachowanie warunkéw do trwatej wielofunkcyjnosci lasow,
uzytecznosci oraz ksztattowania srodowiska przyrodniczego.

ich wszechstronne;j

Realizujgc cele hodowli i uzytkowania lasu przyjmuje sie zasade, ze kazdy las,

w kazdym miejscu i czasie petni jednoczes$nie rozne funkcje.

Wielofunkcyjnos¢ laséw Nadlesnictwa jest uwzgledniona w przyjetych, na mocy
Zarzadzen Ministra Ochrony Srodowiska Zasobdw Naturalnych i Le$nictwa, kategoriach

ochronnosci, ktére sie na siebie naktadaja.
Podziat na kategorie ochronnosci w V rewizji.

Kategorie ochronnosci

| Powierzchnia (ha)

Obr. Herby
1) Lasy uszkodzone przez przemyst 682,24
2) Lasy uszkodzone przez przemyst, lasy w miastach i wokét miast 1676,98
3) Lasy uszkodzone przez przemyst, lasy w miastach i wokét miast, badawcze 28,06
4) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne 725,35
5) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, cenne 50,02
6) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, cenne, w miastach i wokét
miast 70,46
7) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, w miastach i wokét miast 3313,05
8) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, w miastach i wokot miast,
nasienne 57,93
Razem 6604,09
Obr. Panki
1) Lasy uszkodzone przez przemyst 2371,86
2) Lasy uszkodzone przez przemyst, badawcze 29,7
3) Lasy uszkodzone przez przemyst, cenne, wodochronne 152,07
4) Lasy uszkodzone przez przemyst, cenne 2,18
5) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne 2572,45
6) Lasy wodochronne 11,47
7) Lasy wodochronne, uszkodzone przez przemyst 13,46
Razem 5153,19
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Kategorie ochronnosci | Powierzchnia (ha)

Obr. Kochanowice
1) Lasy uszkodzone przez przemyst 715,91
2) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne 3776,93
3) Lasy wodochronne 25,87
4) Lasy wodochronne, glebochronne 1,42
5) Lasy glebochronne, wodochronne 0,90
6) Lasy uszkodzone przez przemyst, badawcze 3,68
7) Lasy uszkodzone przez przemyst, badawcze, wodochronne 33,4
8) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, badawcze 34,15
9) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, cenne 52,14
Razem 4644,40
Ogétem 16401,68

1.3.9.2 Opis waloréw przyrodniczych nadlesnictwa

Szczegdétowe omodwienie waloréw przyrodniczych oraz form ochrony przyrody
w Nadlesnictwie znajduje sie w ,,Programie ochrony przyrody dla Nadle$nictwa”.

Obiekty krajowej sieci ochrony przyrody.
Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004r. (Dz. U. z 2004 r. nr 92, poz. 880
z dnia 30 kwietnia 2004 r.) okresla cele, zasady i formy ochrony przyrody zywej i nieozywionej
oraz krajobrazu. Ochrona przyrody, w rozumieniu ustawy, polega na zachowaniu,
zréwnowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobdw, twordw i sktadnikow przyrody:
1) dziko wystepujgcych roslin, zwierzat i grzybow;
2) roslin, zwierzat i grzybdw objetych ochrong gatunkowsa;
3) zwierzat prowadzgcych wedrowny tryb zycia;
4) siedlisk przyrodniczych;
5) siedlisk zagrozonych wyginieciem, rzadkich i chronionych gatunkoéw roslin,
zwierzat i grzybow;
6) tworéw przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalnych szczatkow roslin i zwierzat;
7) krajobrazu;
8) zieleni w miastach i wsiach;
9) zadrzewien.

Wymienia sie nastepujgce formy ochrony przyrody:
1) parki narodowe;
2) rezerwaty przyrody z otulinami;
3) parki krajobrazowe;
4) obszary chronionego krajobrazu;
5) obszary Natura 2000;
6) pomniki przyrody;
7) stanowiska dokumentacyjne;
8) uzytki ekologiczne;
9) zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;
10) ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Ustawowe i pozaustawowe formy ochrony przyrody w Nadlesnictwie
Czes¢ lasow Nadlesnictwa Herby objeto szczegdlng i pozaustawowg formg ochrony

przyrody. Do szczegdlnych form ochrony przyrody na terenie Nadlesnictwa naleza: rezerwaty,
obszary Natura 2000, park krajobrazowy, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody, ochrona
gatunkowa roslin i zwierzat.

Do pozaustawowych form ochrony przyrody naleza: cenne zespoty roslinne
(drzewostany cenne przyrodniczo, drzewostany nasienne).

Inne formy ochrony: obiekty kultury materialnej (stanowiska archeologiczne wpisane
do rejestru zabytkow), obszary zaliczane do europejskiej przestrzeni przyrodniczej.
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Ustawowe formy ochrony przyrody

2 Rezerwaty.

1 Park krajobrazowy.

3 Obszary sieci ,Natura 2000” - specjalne obszary ochrony siedlisk.

4 Uzytki ekologiczne.

21 Pomnikow przyrody na gruntach Nadlesnictwa.

Gatunki chronionych roslin i zwierzat — Szmaciak Sparassis sp., Soplowka bukowa
Hericium coralloides, Chrobotek reniferowy Cladonia rangiferina, Ptucnica islandzka Cetraria
islandica, Bagno zwyczajne Ledum palustre, Barwinek pospolity Vinca minor, Bluszcz
pospolity Hedera helix, Ciemiezyca zielona Veratrum lobelianum, Cis pospolity Taxus baccata,
Czosnek niedzwiedzi Allium ursinum, Dlugosz krolewski Osmunda regalis, Goryczka sp.
Gentiana sp., Grazel zoity Nuphar lutea, Grzybieh bialy Nymphaea alba, Kopytnik pospolity
Asarum europeum, Kruszczyki sp. Epipctis sp., Liczydto gérskie Streptopus amplexifolius, Lilia
ztotogtow Lilium martagon, Listera jajowata Listera ovata, Modrzewnica leSna Andromeda
polifolia, Naparstnica purpurowa Digitalis grandiflora, Orlik pospolity Aquilegia vulgaris,
Podrzen zebrowiec Blechnum spicant, Pomocnik baldaszkowaty Chimaphila umbellata,
Porzeczka czarna Ribes nigrum, Przytulig (marzanka) wonna Galium odoratum, Rosiczka sp.
Drosera sp., Storczyk sp. Orchis sp., Wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum, Wetnianka
pochwowata Eriophorum vaginatum.

Rezerwaty

Rezerwaty istniejace:

e Cisy w Lebkach - powotany w 1957 r. rozporzadzeniem Wojewody Slaskiego z 4 kwietnia
2007 r. (Dz. Urz. Woj. Slagskiego Nr 62, poz. 1333). Potozony jest w oddziatach - obr. Panki
(oddz. 170c-g,~b, 171f,h-l,~c,~d,~f, 172d,f,j,~d, 173f,g,j,k,~c,~d, 174l,0,~d, 184a,b,~c,~f).
taczna powierzchnia rezerwatu wynosi 55,45 ha. Gtéwnym przedmiotem ochrony jest cis
pospolity. Podczas ostatniej inwentaryzacji w 1996 roku naliczono 8 egzemplarzy cisa 6-8 m
wysokosci, na ogét krzaczastych, wielopedowych, pojedynczo zamierajgcych. Niezaleznie od
stanu dorostych osobnikéw, na szczegdlng uwage zastuguje fakt odnawiania sie cisa w sposob
naturalny. W rezerwacie wyrézniono 3 gatunki roslin objetych ochrong catkowitg: wawrzynek,
wilczetyko, widtak wroniec i liczydto gorskie oraz czesciowg ochrong: porzeczka czarna i
kruszyna pospolita.

e Cisy nad Liswarta - powotany w 1957 r. rozporzgdzeniem Wojewody Slgskiego
z 5 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Slgskiego Nr 119, poz. 3360). Potozony
jest w oddziatach:

Obr. Panki, oddz. 184k-r,~b,~c,~d,~f, 187a,d-i,~b,~c,~d,~f, 188,
Obr. Kochanowice, oddz. 1a,~c, 2a,b,~c,~d, 3a-c,~c,~d.

tgczna powierzchnia rezerwatu wynosi 53,98 ha. Gtéwnym przedmiotem ochrony jest cis
pospolity. Podczas ostatniej inwentaryzacji w 1996 roku naliczono 578 drzewiastych okazéw
cisa, w wieku 40-110 lat, wysokosci 5-20 m. Cisy sg dobrej zywotnosci i odnawiajg
sie z samosiewu. W rezerwacie stwierdzono ponadto gatunki objete ochrong catkowita:
wawrzynek wilczetyko, ciemiezyca zielona, storczyki meski i szerokolistny, liczydio gorskie,
rosiczka oraz kilka gatunkow objetych ochrong czesciowg miedzy innymi kruszyne
i porzeczke. Rezerwat posiada zadania ochronne, ktére obowigzujg do 25.11.2018r.

W dniu 2 grudnia 2016 roku Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
wydat zarzgdzenia w sprawie powiekszenia rezerwatéw (Dz. Urz. Woj. Slgskiego z 5 grudnia
2016 r. pozycje 6448 i 6449).

Rezerwaty po poszerzeniu zajmujg tgcznie powierzchnie 109,43 ha, co stanowi 0,6%
powierzchni Nadle$nictwa.

Rezerwaty istniejgce wchodzg w sktad obszaru Natura 2000 ,tegi w lasach
nad Liswartg" oraz parku krajobrazowego ,Lasy nad Gdrng Liswartg”.

Obszary sieci ,,Natura 2000” - specjalne obszary ochrony siedlisk

e Bagno w Korzonku (PLH240029) — obszar ochrony siedlisk o powierzchni 12,21 ha (wg.
SDF), na podstawie opiséw taksacyjnych 11,68 ha. Teren torfowiska, znajdujgcego sie w gtebi
boréw sosnowych w poblizu miejscowosci Konopiska. Tworzy go mozaika zbiorowisk
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roslinnych typowych dla torfowiska wysokiego (dominujgce), torfowiska przejsciowego i z duzo
mniejszym udziatem - zbiorowiska szuwarowe. W obrebie powierzchni torfowiska znajdujg sie
dwa stosunkowo duze zbiorniki wodne, o powierzchni okoto 0,5 ha, powstate w wyniku
eksploatacji torfu. Do torfowiska przylega réznej szerokosci pas boru bagiennego, w
wiekszos$ci dobrze wyksztatconego o réznym stopniu uwilgotnienia podtoza.

e tegi w lasach nad Liswartg (PLH 240027) — ogdlna pow. 234,7 ha, w tym pow.
na gruntach Nadlesnictwa Herby 105,40 ha - w obrebie lesnym Panki i Kochanowice. Obszar
jest czescig Parku Krajobrazowego "Lasy nad Goérng Liswartg". Stanowig one rozlegty
kompleks lesny, przez ktérego srodek przeptywa rzeka Liswarta. Jej dolina zostata w znacznej
czesci wylesiona, jednak siedliska tegowe zachowaly sie w wielu miejscach kompleksu
lesSnego, wzdtuz lesnych potokéw, wsrdd ktérych znajdujg sie takze cieki o sporych
rozmiarach, jak potok Jezowski. W lasach nad Liswartg utworzone zostaty dotychczas trzy
rezerwaty przyrody i wszystkie chronig najlepiej zachowane w regionie fragmenty siedlisk
tegowych.

e Walaszczyki w Czestochowie (PLH 240028) - kompleks tgk o pow. 23.46 ha, znajduje
sie w dzielnicy Czestochowy - Walaszczykach, na terenach dawnej eksploatacji rud zelaza.
Obecnie tworzg go w wiekszosci stabo wyksztatcone, czesto znacznie zdegenerowane
zbiorowiska z rzedu Arrhenatheretalia i znacznie lepiej zachowane i wyksztatcone fitocenozy
z rzedu Molinietalia a zwtaszcza ze zwigzku Molinion. Ponadto stwierdzono tu takze niewielkie
fragmenty torfowiska przejsciowego, roslinnosci szuwarowej i wodnej w istniejacych tu
niewielkich zbiornikach oraz zadrzewien i zarosli krzewéw.

Parki krajobrazowe

Park Krajobrazowy ,Lasy nad Gorng Liswartg"” powotany zostat Rozporzgdzeniem
Wojewody Czestochowskiego Nr 28/98 z dniem 21.12.1998r. Na mocy Rozporzgdzenia
Nr 222/99 Wojewody Slgskiego z dnia 19.11.1999r., Park od 01.01.2000r. wchodzi w sktad
Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Slaskiego. Park obejmuje zwarty kompleks
le$ny potozony na zachdd od Czestochowy, na zachodnim skraju Wyzyny Slgsko-Krakowskiej.
Obszar Parku stanowi niecke, srodkiem ktérej ptynie, szerokg na kilkaset metréw doling, rzeka
Liswartg. Lasy na terenie Parku zajmujg okoto 57 % ogdlnej powierzchni. Ws$réd nich
przewazajg bory mieszane Swieze i wilgotne. W drzewostanach dominuje sosna zwyczajna.
Na szczegdlna uwage zastuguje wystepowanie w drzewostanach jodly, jawora, buka,
modrzewia oraz cisa pospolitego i brzozy czarnej. Dwa naturalne stanowiska cisa pospolitego
chronione sg w rezerwatach ,Cisy na Liswartg" i ,Cisy w tebkach".

Uzytki ekologiczne

Bagno w Jeziorze — powierzchni 6,53 ha - naturalny zbiornik wodny i torfowiska z dobrze
wyksztatconymi ptatami roslinnosci bagiennej i torfowiskowej (rosiczka okragtolistna, bagno
zwyczajne).

Jeziorko — powierzchni 2,50 ha - Torfowisko okresowo zalane wodg z ptatami roslinnosci
bagiennej i torfowiskowej (rosiczka okragtolistna, bagno zwyczajne).

Bagienko w Pietrzakach — powierzchni 0,94 ha - Torfowisko okresowo zalane
zabagniajacy sie zbiornik wodny przechodzacy w szuwary trzcinowe, turzycowiska, torfowiska
i nieuzytkowane taki.

Brzoza — powierzchni 52,28 ha — na gruntach Nadlesnictwa 41,08 ha - zabagniajgcy sie
zbiornik wodny przechodzacy w szuwary trzcinowe, turzycowiska, torfowiska i nieuzytkowane
taki.

Pomniki przyrody
Na gruntach Nadlesnictwa rosng drzewa uznane jako pomniki przyrody. Wsrod nich
najczesciej wystepujg deby szyputkowe, sg takze lipy, buk, jawor, graby, sosna. Najwieksza
osobliwoscig jest stanowisko pomnikowe rézanecznika katawbijskiego.
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Obszary ochrony strefowej

. Strefa ochrony dla bociana czarnego obejmuje zgodnie z Decyzjg Wojewody Slgskiego
Nr SR. VII. 8/6631 - zw/strefy/15/04 z dnia 21.12.2004 i postanowieniem z dnia 21.02.2006r.
1. Strefe ochrony catorocznej o fgcznej powierzchni 4,74 ha
2. Strefe ochrony okresowej o fgcznej powierzchni 28,09 ha

Il. Strefa _ochrony bielika obejmuje zgodnie z Decyzjg Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach nr WPN.6442.7.2013.DC.2 z 21.11.2013 r.
1. Strefe ochrony catorocznej o tgcznej powierzchni 27,41 ha
2. Strefe ochrony okresowej o fgcznej powierzchni 62,45 ha.

lll. Strefa__ochrony bielika obejmuje zgodnie z Decyzjg Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach nr WPN.6442.3.2015.DC.3 z dnia 14.05.2015 r.
1. Strefe ochrony catorocznej o fgcznej powierzchni 9,13 ha
2. Strefe ochrony okresowej o tgcznej powierzchni 18,15 ha.

IV. Strefa ochrony ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania gatunku chronionego
- iglica mata o powierzchni 2,50 ha - ustalona na podstawie Decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach Nr WPN.6442.4.3.2011 .DC z dnia 28.07.2011 .

Pozaustawowe formy ochrony przyrody:
Do tych form nalezy zaliczy¢ elementy ekosystemoéw lesnych zastugujace na szczegdéing
ochrone :
= Wylgczone drzewostany nasienne
Drzewa mateczne
Lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody
Lasy na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych
Drzewostany naturalnego pochodzenia
Stanowiska roslin i zwierzat rzadkich zastugujgce na ochrone
Rzadkie zbiorowiska roslinne
Bagna, moczary, torfowiska wytgczone z zabiegdéw gospodarczych lub zastugujgce
na wytgczenie z uzytkowania
Kepy, grupy i pojedyncze stare drzewa zastugujgce na ochrone przed wyrebem
Osobliwosci przyrody nieozywione;.

Ponizej omowiono skrotowo niektore, z wyzej wymienionych obiektéw.

Szczegbtowe omébwienie pozaustawowych form ochrony przyrody znajduje
sie w Programie Ochrony Przyrody oraz w rozdziale. 1.3.8 Ocena walorow genetycznych lasu
w tym bazy nasienne;.

Siedliska przyrodnicze

Na gruntach Nadlesnictwa, na obszarach Natura 2000 wyréznione zostaty 3 siedliska
przyrodnicze. Zakodowane zostaty w opisach taksacyjnych i zobrazowane w postaci warstw
numerycznych. Dla le$nych siedlisk przyrodniczych wpisano typ drzewostanu o kierunku
przyrodniczym.

Siedliska przyrodnicze zinwentaryzowane na gruntach Nadlesnictwa w obszarach Natura
2000:

tegi topolowe, wierzbowe, olszowe i jesionowe - 91EO* 56,90 ha
Nielesne siedliska przyrodnicze:

Naturalne dystroficzne Jeziora i stawy - 3160 1,50 ha
Torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do - 7120 1,00 ha
naturalnej i stymulowanej regeneracji

Razem Nadle$nictwo 59,40 ha
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Lasy ochronne

Wiekszos¢ lasow Nadlesnictwa petni funkcje ochronne (lasy uszkodzone
przez przemyst, wodochronne, glebochronne, w miastach i wokét miast). Lasy ochronne
wystepujg na powierzchni lesnej 16401,68 ha i zostaty opisane w rozdziale 1.2.11.1. ,Funkcje
lasu i kategorie ochronnosci”.

Sposéb prowadzenia gospodarki w lasach ochronnych okresla Rozporzadzenie Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 07.09.1992 roku w sprawie
szczegotowych zasad i trybdw uznania laséw za ochronne oraz szczegoétowych zasad
prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz.U. Nr 67, poz.337).

1.3.9.2 Zagrozenie srodowiska przyrodniczego

Do czynnikéw stanowigcych zagrozenie dla srodowiska przyrodniczego naleza:
Zagrozenia abiotyczne:
= gwattowne, silne wiatry i porywy wiatréw powodujgce wiatrotomy i wiatrowaty,
= okis¢, sporadycznie sadz,
= wysokie temperatury letnie, wptywajgce na wahania poziomu wod gruntowych,
= opady atmosferyczne o charakterze nawalnym,
= przymrozki pézne i wczesne.
Bardziej szczegotowe omdwienie wystepujgcych zagrozen abiotycznych zawarte zostato
w rozdziale: ,3.2.3.1 Kierunkowe zadania z zakresu ogolnej ochrony lasu”.
Zagrozenia biotyczne:
Najwazniejsze zagrozenia biotyczne dla srodowiska przyrodniczego stwarzaja:
szkody od zwierzyny roslinozernej (jeleniowate), /spatowanie, zgryzanie itp.,
szkodniki owadzie (szeliniak sosnowiec, smolik znaczony),
=  wystepowanie grzybdw patogenicznych (osutka sosny). W szkétkach najwieksze
szkody powoduje zgorzel siewek. W drzewostanach jesionowych duzym problemem
jest zamieranie jesionow.
szkody powodowane przez gryzonie.
Metody przeciwdziatania szkodom biotycznym polegajg na obserwacji, monitorowaniu
i w razie potrzeby zwalczaniu.
Bardziej szczegétowe omowienie wystepujgcych zagrozen abiotycznych zawarte zostato
w rozdziale: 4.1.4.,Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu”, zawartym w czesci
planistycznej
Zagrozenia antropogeniczne:
= zagrozenia pozarami,
=  zanieczyszczenie powietrza,
. zanieczyszczenia wod powierzchniowych,
=  zadmiecanie laséw, dzikie wysypiska smieci, niewtasciwa gospodarka odpadami,
niewtasciwie zabezpieczone sktadowiska odpadéw komunalnych,
=  zagrozenia spowodowane infrastrukturg komunikacyjng i jej rozbudowa,
zagrozenia wynikajgce z niekontrolowanej urbanizacji terenu,
= penetracja terenéw lesnych przez zbieraczy grzybow i owocow lesnych.
Szczegbétowe omowienie wystepujgcych zagrozen antropogenicznych zawarte zostato
w rozdziatach: 4.1.4. ,Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu” i 4.1.5. ,Plan ochrony
przeciwpozarowej” zawartych w czesci planistyczne.

Czynniki  klimatyczne  wplywajgce na stan S$rodowiska przyrodniczego
sg nieprzewidywalne. Konsekwencjg ich zaistnienia sg zmiany mniej lub bardziej trwale
odciskajgce sie w srodowisku, i wptywajgce na miejscowe populacje roslin i zwierzat.
Natomiast czynniki antropogeniczne (np. presje budowlang, rdéznego rodzaju
zanieczyszczenia) mozna ogranicza¢ poprzez np. wartosciowanie waloréw obszaru i przyjecie
dokumentéw planistycznych — mpzp, suikzp, strategii rozwoju - porzadkujgcych
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i stopniujgcych obszar pod katem tychze waloréw i niedopuszczenia lub dopuszczenia do ich
deprecjacji.

1.4 Charakterystyka warunkéw ekonomicznych gospodarki lesnej oraz
prognoza spodziewanego wyniku ekonomicznego

1.4.1 Syntetyczna ocena uwarunkowan ekonomicznych gospodarki lesnej
w granicach zasiegu terytorialnego nadlesnictwa

Podstawowe czynniki ksztaltujgce warunki produkcji lesnej w Nadlesnictwie
przedstawiono ponize;j:

= Czynniki przyrodnicze:

— udziat siedlisk lasowych — 42,9%, borowych — 57,1%,

— udziat gatunkdw lisciastych — 25,4% i iglastych - 74,6%,

— udziat KO - 4,28% i KDO - 0,27%,

— udziat upraw i mtodnikéw | i Il klasy wieku — 32,74%,

— udziat laséw ochronnych — 96,93%,

— udziat lasow rezerwatowych — 0,63%,

— udziat uzytkow przygodnych — 41,7% w uzytkowaniu gtdbwnym za ubieglty okres
gospodarczy,

— wystepowanie dtugich okreséw bezdeszczowych wiosng (zanik przedwiosnia) w okresie
wykonywania sztucznego odnowienia lasu,

— wystepowanie dtugich okreséw deszczowych utrudniajgcych przemieszczanie drewna
po szlakach zrywkowych, drogach lesnych - powoduje to koncentracje prac w innych
okresach, zaburza cyklicznos¢ wydawania drewna nabywcom,

— okresowa wzmozona aktywnos¢ szkodnikow owadzich i grzybow patogenicznych.

= Czynniki antropogeniczne:

— presja budowlana na obszary potozone przy kompleksach lesnych lub w enklawach, co
wpltywa na coraz wieksze udostepnianie terendw lesnych, lokalne zanieczyszczanie
gleby, wod i powietrza,

— przy wzglednie dobrym stanie drog lesnych, powiatowych oraz wojewddzkich,
niedostateczny stan Ilub brak drog gminnych dostosowanych do poruszania
sie pojazdow wysokotonazowych wywozgcych drewno,

— potozenie laséw posréd terendw zamieszkatych sprawia, ze lasy narazone sg na

wzmozong penetracje ludzi (turystéw, zbieraczy grzybow i owocow lesnych),

a w konsekwenciji na zasmiecanie i dewastacje,

kradzieze drewna,

zasmiecanie lasow.

= Czynniki ekonomiczne
- brak mozliwosci dowolnie dtugiego magazynowania surowca, bez straty jego wartosci,
- konieczno$¢ dostosowania termindéw uzytkowania do potrzeb kontrahentéw.
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1.4.1.1 Ocena ekonomiczna regionu

Nadlesnictwo Herby nalezy do Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Katowicach. Obszar Nadlesnictwa potozony jest w zasiegu administracyjnym wojewddztwa
slgskiego. W wojewoddztwie slgskim Nadlesnictwo swym zasiegiem trzy powiaty:
czestochowski, ktobucki, lubliniecki. Zasieg Nadlesnictwa to jedna gmina miejska
m. Blachownia i 10 gmin wiejskich. Powierzchnia zasiegu terytorialnego wynosi okoto 500,0
km?. Lesisto$¢ obszaru dziatania Nadles$nictwa wynosi 41%. Wiecej informacji zawiera wzor
nr 7, zamieszczony w pkt. 1.1.

Wiekszos¢ lasow Nadlesnictwa ma status lasow ochronnych (fgcznie z rezerwatami) -
99,38%, pozostate 0,62% to lasy wielofunkcyjne, gospodarcze.

Nadlesnictwo potozone jest w regionie przemystowo-rolniczym.

Srednie zaludnienie omawianego obszaru wynosi ok. 106 os./km?. Wedtug danych
statystycznych liczba ludnosci na przestrzeni ostatnich kilku lat minimalnie sie zmniejszyta.
Wynika to z ujemnego przyrostu naturalnego oraz ujemnego salda migracji. Ludnosé¢ w wieku
produkcyjnym stanowi okoto 63,9% catej populacji mieszkancéw regionu, ludnos¢ w wieku
przedprodukcyjnym stanowi okoto 17,6%, aw wieku poprodukcyjnym okoto 18,5%
mieszkancow. Udziat ludnosci w wieku produkcyjnym wynoszgcy okoto 63,9% jest nieznacznie
wyzszy od sredniej krajowej (60,1%).

Wedtug danych z marca 2016 roku, stopa bezrobocia w regionie ksztaltowata sie na
poziomie ok. 7,5% i byta nizsza od Sredniej krajowej, wynoszacej 10%.

Nadlesnictwo Herby potozone jest na obszarze nizinnym z lokalnymi wypietrzeniami
w zasiegu Jury Krakowsko-Czestochowskiej

Obszar Nadlesnictwa ma urozmaicony krajobraz, z duzymi obszarami lesnymi
poprzecinanymi ciekami wodnymi oraz z potozonymi wsréd laséw stawami, sprzyja
wypoczynkowi i turystyce. Duze kompleksy lesne o zréznicowanym drzewostanie doskonale
nadajg sie do obserwacji przyrody, a takze zachecajg do zbierania grzybéw i jagdéd. Trasy
i Sciezki turystyczne, $ciezki przyrodnicze, trasy jazdy konnej przebiegajg przez najciekawsze
zakatki lasow Nadlesnictwa.

Istotnym elementem rozwoju ruchu turystycznego na obszarze Nadlesnictwa jest szereg
zabytkéw kultury materialnej: zabytki architektoniczne, rzezby i ptétna malarskie, parki wiejskie
itp. Miejsca martyrologii zwigzane z najnowsza historig Polski z czaséw | i [l wojny Swiatowej,
pojedyncze groby i cmentarze, umocnienia wojenne oraz tablice upamietniajgce istotne dla
miejscowej spotecznosci zdarzenia. Bliskie usytuowanie aglomeraciji Slgska i dogodny dojazd
sprzyja powstaniu osrodkow letniskowych i wypoczynkowych, cieszgcych sie duzym
zainteresowaniem turystéw - gtéwnie mieszkancow Slgska.

Potencjat gospodarczy regionu jest zréznicowany. Najwiekszym os$rodkiem Zzycia
gospodarczego regionu jest Czestochowa.

Zdecydowana wigekszo$¢ firm dziatajgcych na tym terenie funkcjonuje w sektorze
prywatnym (ok. 90%). Giéwnie sg to mate jednoosobowe podmioty gospodarcze,
lub zatrudniajgce od kilku do kilkunastu oséb, oraz tzw. ,firmy rodzinne”. Przewazajg podmioty
gospodarcze $wiadczgce szeroko rozumiane ustugi oraz podmioty dziatajace w sferze
handlowe;.

Tabela nr 17. Dane statystyczne dla obszaru Nadlesnictwa

Nz @iy Pow. ogélna Ludnosé Bezrobocie | Lesisto$é
[km?] Ogétem na km?2 (%] [%]
1 2 3 4 5 6

Miasto i Gmina Blachownia 67 13214 198 9,9 55,5
Gmina Konopiska 79 10750 137 8,5 30,6
Gmina Poczesna 60 12782 213 8,5 17,8
Gmina Panki 55 5081 92 6,9 33,9
Gmina Przystajn 89 5937 67 6,7 32,6
Gmina Wreczyca Wielka 149 17648 119 8,6 36,3
Gmina Ciasha 134 7632 57 54 38,6
Gmina Herby 86 6886 80 7,3 64,6
Gmina Kochanowice 80 6891 86 6,5 41,9
Gmina Koszecin 129 11765 91 6,7 51,3
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Lokalny rynek drzewny — sprzedaz drewna

Surowiec drzewny jest zbywany wedtug zasad ustalonych obowigzujgcymi przepisami.
Zasady sprzedazy drewna okreslane sg zarzgdzeniami dyrektora generalnego Lasow
Panstwowych, dostepnymi na stronie internetowej Portalu Lesno-Drzewnego. Sprzedaz
drewna stosowego dla osoéb fizycznych odbywa sie bezposrednio w lesnictwach oraz w
nadlesnictwie.

Gléwnymi odbiorcami drewna z Nadle$nictwa byty w ostatnich latach nastepujgce firmy
drzewne:

Tartak w Lublincu, ,Agros” w Herbach,

KZPP. SA Koniecpol, ,Prospan” Wieruszow,

Zaktady Papiernicze w Kwidzyniu i Swieciu

oraz inni drobni odbiorcy.

Ustugi lesne
Obecnie wszystkie prace zwigzane z uzytkowaniem lasu, hodowlg i ochrong zlecane

sg Zaktadom Ustug Lesnych wytanianym na drodze przetargu, zgodnie z Ustawg
0 zamowieniach publicznych. Ustugi lesne wykonuja:

1. Lesny Zaktad Wielobranzowy ,Brzoza” Adam Krawczyk

2. Zaktad Ustug Lesnych ,Knieja” Strzoda Adam

3. Zaktad Ustug Lesnych i Remontowych L. Tychowski

1.4.1.2 Charakterystyka przestrzenna komplekséw lesnych w powigzaniu
z warunkami transportu drewna

Tabela nr 18. Zestawienie kompleksow lesnych nadlesnictwa.

Wielkos¢ kompleksu [ha] L[igzztl?]a Srednia powierzchnia kompleksu [ha] SI,(%nrque;)IF:acl)(V;:’)E\::lz[chhar}i
ponizej 1 9 0,439522 3,9557

1-5 8 2,249763 17,9981

5-20 15 8,729713 130,9457

20 - 100 3 54,82443 164,4733

100 - 200 1 101,6989 101,6989

200 - 500 3 412,5683 1237,705

500 -2000 2 1072,584 2145,168
powyzej 2000 3 4650,125 13950,3763
Ogotem*™ 44 403,4618 17752,3210

*pow. ze wspotwlasnoscig

70



obr. Kochd

| Lasy Parstwowe ;
I Lasy innych wlasnosci

Rys. Rozmieszczenie komplekséw lesnych Nadlesnictwa Herby oraz potozenie laséw innej
wilasnosci.

Lasy Nadlesnictwa potozone sg w 44 kompleksach srednia powierzchnia kompleksu
wynosi 403,4618 ha. Komplekséw duzych powierzchni powyzej 500,00 ha jest pie¢. Laczna
powierzchnia jakg zajmujg stanowi 90,7% powierzchni Nadlesnictwa.

W lasach Nadle$nictwa potozone sg enklawy (np. w oddz.126, 147, 178 w obr. Herby).
S3g to gtéwnie role i lasy. Nadlesnictwo posiada tez wydzielenia lesne w ksztatcie waskich
kilkusetmetrowych paskow potozonych miedzy lasami prywatnymi np. oddziaty 236, 237, 238
w obrebie Herby.

Prowadzenie gospodarki lesnej w zakresie transportu drewna wewnagtrz kompleksow
lesnych nie stanowi problemu. Wywdz drewna i wigczenie sie bezposrednie do sieci drog
publicznych o wyzszych kategoriach w zasadzie nie stanowi problemu oprécz odcinkéw drég
gminnych dojazdowych do sadyb, osiedli mieszkalnych. Wystepujgca w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa siec drég publicznych powiatowych, wojewddzkich i krajowych jest dobra.

Problemem jest natomiast prowadzenie gospodarki lesnej w kompleksach matych,
izolowanych gruntami innej wtasnosci bez dostepu do drég publicznych wyzszych kategorii niz
gminna. Drogi te majg niskie parametry techniczne i wywoz drewna jest tu znacznie
ograniczony.

Z uwagi na uksztattowanie terenu nie ma potrzeby zaktadania specjalnych szlakdéw
zrywkowych, z wyjatkiem tych fragmentow lasu gdzie zachodzi potrzeba przygotowania drég
do pracy Harvestera operujgcego w drzewostanach Il — IV klasy wieku. Nie ma réwniez
potrzeby tworzenia sktadnic, z wyjatkiem komplekséw o stabej infrastrukturze drogowej,
poniewaz do czasowego sktadowania drewna wykorzystywane sg powierzchnie zrebowe,
grunty nielesne lub niewielkie przerzedzenia w drzewostanach przy drogach wywozowych.
Przez obszar nadlesnictwa przebiegajg linie kolejowe:

e Czestochowa — Lubliniec,
e Tarnowskie Goéry — Wielun,
e Tarnowskie Gory — Ktobuck.
oraz przebiegajg wazne drogowe szlaki komunikacyjne:
e droga krajowa nr 46 - Lubliniec — Czestochowa,
drogi powiatowe i gminne:
e droga nr 907 i 908 - Koszecin — Boronéw - Konopiska - Czestochowa,
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droga nr 494 - Czestochowa — Wreczyca Wielka - Panki,

droga nr 905 - Herby — Boronéw,
droga nr 904 - Blachownia — Konopiska,
droga nr 492 - Blachownia - Wreczyca Wielka,

oraz szereg drog lokalnych.

1.4.2 Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej nadlesnictwa

Zestawienie wynikow gospodarki lesnej przedstawia ponizsza tabela.

Tabela nr XIX. Ekonomiczne wskazniki gospodarki lesnej

. Plan na biezacy
i Ubiegty okres
Lp. Wyszczegodlnienie gospodarczy okres
gospodarczy
1 2 3 4
1 POW|e'rzchn|allesna [ha] (stan na l.Ollplerwszego roku 16 847,04 1692041
obowigzywania planu UL bez grunt zwigz )
- =
2 Zapas 'drzewny na pOW|erzc'hn| Iesngj [m3] (stan na 3757 126 3820174
1.01.pierwszego roku obowigzywania planu UL)
Zasobnos¢ drzewostandw na powierzchni lesnej [m3/ ha] (stan
3. . . : 223 227
na 1.01.pierwszego roku obowigzywania planu UL)
Przecietny wiek drzewostanow 57 60
Wartosé Warto$¢ drzewostanow (wg tablic)-[tys. zt] 595 201 026 595 201 026
— - - > —
majatku Wartosé gruptow lesnych (20% wartoSci 119 040 205 119 040 205
5. Nadlesnictwa drzewostanéw) — [tys.z{]
Warto$¢ $rodkow trwatych — [tys.zi] 13 834 184 13 876 798
Razem
Uzytki rebne** — [m3] netto 499 383 234720
. yare 361 760
Etat 10-letni " = 239 077 300800
(grubizna netto) | Uzytki przedrebne — [m?] netto
6. 468 623
wykonanie Razem uzytki gtéwne — [m?] netto 698 460 835520
(grubizna netto) 830383
L o 34 36
Udziat uzytkdw przedrebnych [%] 6
7 Okresowy przyrost [m3] 1019 750 951950
* | w10-leciu (brutto) przecietnie [m3/ha le$nej /rok] 6,0 5,6
Wskazniki Uzytkowanie rebne m®ha pow. les. /rok 3,5 3,2
gospodarki | Uzytkowanie przedrebne m3ha pow. les. /rok 1,8 1,8
8. | zasobami Razem uzytkowanie gtéwne m3/ha pow. les. /rok 5,2 4,9
(grubizna | Uzytkowanie gtéwne brutto% zasobdw /rok 2,3 2,7
netto) Uzytkowanie gtéwne brutto% przyrostu /rok 8,6 10,7
9 Udziat powierzchni prawnie wytgczonych z uzytkowania
" | rebnego [%] (udziat w powierzchni lesnej)
10. | Udziat laséw ochronnych [%] (udziat w powierzchni le$nej) 97,6 96,9
11 Powierzchnia laséw nadzorowanych [ha] 2090 2224
" | % udziatu w powierzchni laséw Nadlesnictwa 12,4 13,1

* - powierzchnia lesna zalesiona i niezalesiona bez zwigzanej z gosp. lesng
** - tgcznie z 5% przyrostem, niezaliczone na etat i przygodne
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1.4.3 Orientacyjna
gospodarki lesnej
urzadzenia lasu

prognoza spodziewanych efektow ekonomicznych
nadlesnictwa w okresie obowigzywania planu

Tabela nr XX. Orientacyjna prognoza przecietnego rocznego wyniku ekonomicznego nadlesnictwa,
spodziewanego wedlug etatu uzytkowania gtéwnego przyjetego do realizacji w planie urzadzenia lasu oraz
wedtug orientacyjnego etatu potencjalnego, obliczonego dla poréwnania z uwzglednieniem pozadanego

kierunku rozwoju zasobéw drzewnych.

Wedtug orient.
Wedtug etatu S
3 . potencjalnego z
- 2 . A uzytkowania A
Wielkos¢ pozyskania drewna Przecietnie % uwzglednieniem
N L Jednostka 3 giéwnego :
Lp. oraz wazniejsze wskazniki - rocznie za rzvieto do pozadanego
kosztow i y ostatnie 3 lata przyjeto kierunku
realizacji w .
. rozwoju
planie u.l. 2
zasobow
drzewnych
1 2 3 4 5 6
1 Przemgtna roczna ilos¢ m3 46 826 83552 83552
pozyskiwanego drewna
2 | Koszty administracyjne zt 6 945 216 7 000 000 7 000 000
3 | Koszty ochrony lasu zt 510 100 600 000 600 000
4 | Koszty nasiennictwa i selekcji zt 4 408 4 500 4 500
5 | Koszty odnowienh i zalesien zt/ha 3641 3800 3800
6 Przeclle’tna roczna ilos¢ odnowien i ha 206 226 226
zalesien
7 | Suma kosztow odnowien i zalesien zt 749 252 858 800 858 800
8 Koszty glelegnowanla upraw i Zha 634 700 700
miodnikéw
9 P.rze0|e;tna roczna |Iosc. o ha 277 310 310
pielegnowanych upraw i mtodnikow
10 | Suma kosziow pielggnowania z 175 676 217 000 217 000
upraw i mtodnikéw
11 | Koszty pozyskania i zrywki drewna zt/m? 41 42 42
12 S“ma kosztow pozyskania i zrywki zt 1810 425 3503 388 3503 388
rewna
13 | Koszly pozostate (remonty, 2t 2 595 368 2900 000 2 900 000
infrastruktura)
Suma kosztow zt 12 780 445 15 083 688 15 083 688
14 | Przychody ze sprzedazy drewna zHm3 195 195 195
15 | Razem przychody ze sprzedazy 2 9172 808 16 292 835 16 292 835
16 | Przychody pozostate zt 1195 986 1 000 000 1 000 000
Suma przychodow zt 10 368 794 17 292 835 17 292 835
Wskaznik udziatu kosztéw w
przychodach (k/p) 4 1,23 0.87 0.87
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1.5 Charakterystyka stanu lasu oraz analiza stanu zasobéw drzewnych
nadlesnictwa

1.5.1 Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu

Ocene stanu lasu i zasobdéw drzewnych przeprowadzono w oparciu o sporzgdzone
tabele i wzory na podstawie opisu taksacyjnego, zamieszczone w czesci tabelarycznej planu
urzadzenia lasu (rozdz. IX elaboratu):

tabela Il — Zestawienie powierzchni typéw siedliskowych lasu wg panujgcych gatunkéw
drzew oraz ich bonitaciji.
tabela Il - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji lasu

i gatunkow panujgcych.

tabela IV — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych
lasu i gatunkéw panujgcych.

tabela Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew
w typach siedliskowych lasu.

tabela Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w
typach siedliskowych lasu.

tabela VI - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkoéw panujgcych o tym samym wieku rebnosci.

tabela Vllla — Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu migzszosci
wg gatunkdéw panujgcych - przyrost tablicowy.

1.5.1.1 Przecietne bonitacje gatunkéw panujacych

Ponizsze zestawienie, opracowane na podstawie tabeli nr I, obrazuje udziat procentowy
powierzchni drzewostanow wg bonitacji i gatunkéw panujgcych:

Tabela nr 21. Udziat klas bonitacji drzew gatunkéw panujacych w drzewostanach

o SO ‘ MD ‘ SW ‘ JD ‘ BK ‘ DB ‘ DBC ‘ Jw ‘ JS
Bonitacja
Powierzchniaw ha
1A 4284,12
| 6400,31| 119,18 21,2 78,22 | 127,22 1,21 1,78 2,86
Il 3352,85 5,46 9,19 3,94 | 120,15| 436,46 3,48 0,76
1 202,46 1,42 73,25
v 7,26 4,96
V
ha 14247,00| 124,64 30,39 536| 198,37| 641,89 4,69 1,78 3,62
% 85,55 0,75 0,18 0,03 1,19 3,85 0,03 0,01 0,02
- 8 | BRZ | oo | Tt | 08 | P | Razem
Bonitacja
Powierzchniaw ha %
1A 4284,12 25,72
| 463,84 137,87 12,11 1,83 1,93 7369,56 44,25
Il 0,75| 201,21 356,22 0,33 4490,8 26,96
11 22,13 167,6 466,86 2,8
[\ 32,09 44 31 0,27
V
ha 0,75| 687,18 693,78 12,11 2,16 1,93 16655,65 100
% 0 4,13 4,17 0,07 0,01 0,01 100 100
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Udziatl poszczegdlnych klas bonitacji w drzewostanach Nadlesnictwa

7369,56 ha

4284,12 ha 4490,80 ha

466,86 ha

1A | Il 1 v

Udzial poszczegolnych klas bonitacji dla wazniejszych gatunkow panujacych

100% -

90% -

80% -

70% -
miv

0, 4
60% =il
50% - ]
40% - =l
mIA

30% -

20% -

10% -

So md Sw Bk Db Brz ol

0%

W Nadle$nictwie 70% ogo6tu drzewostanow jest IA i | klasy bonitacji, co dobrze
Sswiadczy o stanie i potencjalnej produkcyjnosci siedlisk. Powyzsze klasy bonitacji okreslono
dla 75% drzewostanéw sosnowych, 95,6% drzewostanéw modrzewiowych, 69,8%
drzewostanow Swierkowych, 39,4% drzewostandéw bukowych, 19,8% drzewostanéw
debowych, 67,1% drzewostandw brzozowych, oraz 19,7% olchowych.

W drzewostanach sosnowych, ktére stanowig 85,55% ogdtu drzewostanow, bonitacja
IA zostata odnotowana dla 30,07%, | dla 44,92%, Il dla 23,54%, lll dla 1,42% a IV klasa
bonitacji dla 0,05%.

W kazdym z typow siedliskowych lasu przewazajg drzewostany wysokich klas bonitaciji,
odpowiadajgce zyznosci siedlisk.

75



Tabela nr 22.

Udziat klas bonitacji drzewostanéw w typach siedliskowych lasu.

Typ siedliskowy lasu
N BSW BW BB BMSW BMW
Bonitacja
ow. ow. ow. ow. ow.
Thal % e | % [T | % | T % hal %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1A 422,83 | 15,02| 31,63 42,77 910,47 | 26,83 1013,93 | 32,36
| 1142,62 | 40,57| 35,81 48,43 1491,19 | 43,94 1425,86| 45,5
Il 1117,03 | 39,67 6,51 8,8| 0,58]| 100 959,45 | 28,27 626,21 | 19,98
11 132,95| 4,72 32,51| 0,96 55,31| 1,76
[\ 0,6| 0,02 12,42 0,4
tacznie 2816,03 100| 73,95 100| 0,58| 100 | 3393,62 100 3133,73 100
Typ siedliskowy lasu
BMB LMSW LMW LMB LSW
Bonitacja ow. ow. ow. ow. ow.
Thal % | e | ® | e % | pa) | % | ha | %
cd. 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
1A 11,06 | 11,41| 1190,00| 28,6 505,15| 33,31 10,73| 8,21| 125,15| 18,9
| 9,00 9,29| 2033,15| 48,86 522,96 | 34,48 52,31 40| 371,19| 56,04
Il 29,91| 30,86 884,8| 21,26 417,53 | 27,53 42,22 | 32,29 | 153,94 | 23,24
11 38,73 | 39,95 53,09| 1,28 61,11| 4,03 22,8 17,44 7,07 1,07
[\ 8,23| 8,49 9,86| 0,65 2,71 2,06 496| 0,75
tacznie 96,93 100| 4161,04 100| 1516,61 100| 130,76 100 | 662,31 100
Typ siedliskowy lasu
LW oL OLJ tacznie
Bonitacja ow. ow. ow. ow.
Thal % Thal % Thal % Thal %
cd. 22 23 24 25 26 27 28 29
1A 46,88 14,09 1,76 14,58 14,53 4,47 4284,12 25,72
| 151,68 45,59 1,68 13,92 132,11 40,61 7369,56 44,25
Il 114,25 34,34 3,2 26,51 135,17 41,55 4490,8 26,96
1l 19,91 5,98 4,32 35,79 39,06 12,01 466,86 2,8
[\ 1,11 9,2 4,43 1,36 44 31 0,27
tacznie 332,72 100 12,07 100 325,3 100 16655,65 100
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1.5.1.2 Udziat powierzchniowy i migzszosciowy w klasach i podklasach wieku

Tabela nr 23. Powierzchniowy i migzszosciowy udziat klas wieku

Klasa wieku Pow. [ha] % Masa [m?] %
ptazowiny 1,90 0,01 110 0,00
halizny i zreby 207,91 1,23 3572 0,09
w prod. ubocznej 517 0,03 18 0,00
pozostate 49,78 0,29 1428 0,04
Przestoje 29771 0,78

la 1532,97 9,06 2840 0,07
Ib 1155,92 6,83 35445 0,93
lla 1631,86 9,64 217210 5,69
IIb 1219,62 7,21 227640 5,96
llla 1134,36 6,70 272410 7,13
Ib 1536,73 9,08 427910 11,20
IVa 1733,72 10,25 487485 12,76
IVb 1742,75 10,30 520105 13,61
Va 1886,73 11,15 634855 16,62
Vb 1318,05 7,79 429735 11,25
VI 856,96 5,06 278395 7,29
Vi 108,17 0,64 37565 0,98
VIIN i st. 27,34 0,16 6905 0,18
KO 724,54 4,28 192830 5,05
KDO 45,93 0,27 13945 0,37
budowa przerebowa
Zalesione 16655,65 98,43 3815046 99,87
Zalesione i niezalesione 16920,41 100,00 3820174 100,00
Najwiekszy udziat wymiarze tak powierzchniowym jak i masowym w lasach

Nadle$nictwa zajmuje Va klasa wieku.

powierzchniowym, 16,62% w masowym.
Zestawienie gtdwnych gatunkow lasotworczych w klasach wieku, wg powierzchni

| zapasu przedstawiono w rozdziale 1.5.1.3.

Jej
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Struktura wiekowa drzewostanéw Nadlesnictwa

Struktura powierzchniowa

2000 -
ha

1800

1600

1400

1200

1000

800
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Struktura migzszo$ciowa

700000 -
m3

600000 -

500000 -

400000

300000 -

200000

100000 -
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Poréwnanie powierzchniowej i migzszosciowej struktury klas wieku IV i V rewizji
urzadzeniowej
Zmiany struktury danych inwentaryzacyjnych pomiedzy IV i V rewizjg u.l. (1.01.2007.
i 1.01.2017r), przedstawiono ponizej w Tabeli ,,Syntetyczne zestawienie poréwnawcze
powierzchni, zasobnosci i przecietnego zapasu w klasach wieku”.,

Tabela nr 24. Syntetyczne zestawienie porownawcze powierzchni, zasobnosci i przecietnego
zapasu w klasach wieku.
Obreb Herby

G_runty Igsne Drzewostany w klasach i podklasach wieku
niezalesione
do odnowienia | 1] ] \%
Stanna | Jedn Ptazo | Halizn Pozo
) Y| state 1-10 11-20 | 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80
winy zreby
Powierzchniaw ha/zapas w m?®
1 2 3 4 | 5 ] e | 7 ] 8 | 9 [ 10 | 12 | 12 13
Powierzchnia
01.01.2007 ha 30,96 | 34,41 | 456,85| 520,37 | 532,91 | 471,30 | 589,53 | 604,30 | 722,55| 1140,32
R % 0,46 0,49 6,61 7,53 7,71 6,81 8,52 8,74 10,45 16,49
01.01.2017 ha 1,24 88,97 | 34,19 | 753,71| 452,48 | 424,42 | 458,41 | 413,65 | 569,22 | 580,00 | 710,77
o % 0,02 1,28 0,49 10,84 6,51 6,11 6,59 5,95 8,19 8,34 10,22
Roéznica ha 1,24| 58,01| -0,22| 296,86| -67,89|-108,49 | -12,89 | -175,88 | -35,08 | -142,55| -429,55
Miazszos¢
01.01.2007 m? 1008 3285 | 12395 | 85695 | 119595 | 171630 | 175705 | 225620 | 397120
o % 0,06 0,19 0,72 4,98 6,95 9,98 | 10,21 13,12 23,08
01.01 2017 m?3 85 1145| 1043 570 | 13015| 57340 | 84865 | 92480 | 158530 | 165795 | 209955
o % 0,01 0,07 0,07 0,04 0,82 3,59 5,32 5,80 9,94 10,39 13,16
Roéznica m3 85 137 1043 -2715 620 | -28355 | -34730 | -79150 | -17175| -59825 | -187165
Przecietna zasobnos¢
3
01.01.2007 T:a/ 24 161 254 291 291 312 348
3
01.01.2017 T:a/ 1 29 135 185 224 278 286 295
e m3/
Réznica ha 1 5 -26 -69 -67 -13 -26 -53
Drzewostany w klasach i podklasach wieku Przest Razem
\ Vi Wil Vil . Grunty
K KD BP 3
Stanna |Jedn.| oo o0 | o100 | 101 | 121- | 141 e © gruntach Grzua?ty Ize;n?
120 140 wyz. lesnych niezal
Powierzchnia w ha/ zapas w m®
1 2 14 [ 15 | 16 [ a7 | 18 | 19 [ 20 [21] 22 | 23 | 24
Powierzchnia
01.01.2007 ha 924,15 | 378,37 | 241,25 | 29,03 224,70 | 14,17 6849,80 | 6915,17
o % 13,36 5,47 3,49 0,42 3,25 0,20 99,05| 100,00
01.01.2017 ha 971,47 | 668,09 | 339,32 | 14,11 3,21 | 431,00 36,25 6826,11 | 6950,51
o % 13,97 9,61 4,88 0,20 0,05 6,20 0,52 98,21 100
Roéznica ha 47,32 | 289,72 | 98,07 | -14,92 3,21| 206,3| 22,08 -23,69 35,34
Miazszos¢é
01.01.2007 m?® 291955 | 107680 | 69700 | 8210 44225 | 2345 4203 | 1719363 | 1720371
o % 16,97 6,26 4,05 0,48 2,57 0,14 0,24 99,94 | 100,00
01.01.2017 m? 331745 | 229165 (108920 | 4060 535 | 113870 | 10060 12182 | 1593087 | 1595360
o % 20,79 14,36 6,83 0,25 0,03 7,14 0,63 0,76 99,86 100
Réznica m3 39790 | 121485| 39220 | -4150 535 | 69645| 7715 7979 | -126276 | -125011
Przecietna zasobnos$¢
3
01.01.2007 rr?a/ 316 285 289 283 197 165 251 249
3
01.01.2017 rr?a/ 341 343 321 288 167 264 277 233 229
3
Roéznica r;:a/ 25 58 32 5 167 67 112 -18 -20
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Syntetyczne zestawienie poroéwnawcze powierzchni, zasobnosci i przeciethego zapasu
w klasach wieku
Obreb Panki

G_runty e Drzewostany w klasach i podklasach wieku
niezalesione
do odnowienia | 1l 11 [\
Stan na | Jedn. Br i Pozo
azo |\ Ralizny | state | 1.0 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 5160 | 61-70 | 71-80
winy zreby
Powierzchniaw ha/zapas w m?
1 2 3 | 4 | s [ e | 7 [ 8 | 9 ]| 11 | 12 | 13
Powierzchnia
01012007 ha 33,17| 4,01| 298,80 | 799,00| 371,64 | 338,26 | 390,42 | 800,08| 590,24 | 586,62
o % 0,63| 0,08 567 | 15,16 705| 6,42 741| 15,19 11,20 | 11,13
0L01.2017 ha 0,66| 87,59| 4,85| 463,03| 313,65| 642,57 | 330,37 | 319,29 | 428,03 | 818,91 | 562,66
o % 0,01 1,65| 0,09 8,73 5,91 12,11| 6,23| 6,02 8,07 15,43 | 10,60
Réznica ha 0,66| 54,42| 0,84| 164,23 |-485,35| 270,93 | -7,89| -71,13| -372,05| 228,67 | -23,96
Miazszos¢
01012007 m3 207 630 | 11255| 54665 | 72005 | 90385 | 212975 | 176460 | 167430
o % 0,02 0,06 1,07 520| 6,85| 860| 2026 16,79 | 15,93
01.01.2017 m3 25 1983 78| 2145| 10090 | 82805 | 55240 | 72800 | 109110 | 208810 | 146505
o % 0,00 0,18| 0,01 0,19 0,91 745| 497| 6,55 9,81 18,78 | 13,18
Réznica m3 25 1776 78| 1515| -1165| 28140 |-16765 |-17585 | -103865| 32350 | -20925
Przecietna zasobnos¢
3
01.01.2007 r;:a/ 14 147 213 232 266 299 285
3
01.01.2017 r;“a’ 5 32 129 167 228 255 255 260
. mé/
Réznica ha 5 18 -18 -46 -4 -11 -44 -25
Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
Przest. = :
\Y; \Y/| Vil VIl na runty
) KO KDO | BP gruntach | Grunty | lesne
Stanna | Jedn.| o) o5 [o1q00 | 101 | 121 | 141 lesnych | zal. zal. i
120 | 140 | wyz y niezal
Powierzchnia w ha/ zapas w m?
1 2 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 [21] 22 | 23 [ 2
Powierzchnia
01012007 ha 462,12 | 381,48 | 114,24 2,02| 9250 4,19 5231,61 | 5268,79
A % 8,77 7,24 2,17 0,04 1,76 0,08 99,29 | 100,00
01012017 ha 521,36 | 352,77 | 310,51 | 20,04 2,06 | 126,40 1,42 5213,07 | 5306,17
o % 9,83 6,65 5,85 0,38 0,04 2,38 0,03 98,24 100
Réznica ha 59,24 | -28,71| 196,27 | 20,04 0,04 339 -2,77 -18,54 37,38
Miazszosé
01012007 m3 116365 | 99705 | 29615 345 | 16665 685 1692 | 1050877 | 1051084
o % 11,07 9,48 2,82 0,03 1,59 0,07 0,16 99,98 | 100,00
01012017 m3 161950 | 104930 | 101720 | 7525 475| 36145 285 9321 | 1109856 | 1111942
o % 14,56 9,44 9,15 0,68 0,04 3,25 0,03 0,84 99,81 100
Réznica m3 45585 | 5225| 72105| 7525 130 | 19480 -400 7629 | 58979 | 60858
Przecietna zasobnos¢
3
01.01.2007 ’;“a’ 252 261 259 171 180 163 201 199
3
01.01.2017 ’L‘a’ 311 297 328 375 231 286 201 213 209
i m3/
Réznica ha 59 36 69 375 60 106 38 12 10
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Syntetyczne zestawienie poréwnawcze powierzchni, zasobnos$ci i przecietnego zapasu
w klasach wieku
Obreb Kochanowice

G_runty BE0E Drzewostany w klasach i podklasach wieku
niezalesione
do
Stan na | Jedn. odnowieqia Pozo ! . I v
Plazo | Halizny | state | , , | 1750 | 21.30 | 31-40 | 4150 | 5160 | 61-70 | 71-80
winy | zreby
Powierzchniaw ha/zapas w m?®
1 2 3| 4 | 5 ] e | 7 | 8 | 9 | 10 n | 12 | 13
Powierzchnia
01.01.2007 ha 36,89 | 18,10 315,17 | 590,29 | 425,13 | 392,87 | 533,35| 355,03 | 463,50| 400,43
o % 0,79 0,39 6,76 12,66 9,12 8,42 11,44 7,61 9,94 8,59
01.01.2017 ha 31,35| 15,91 | 316,23 | 389,79 | 564,87 | 430,84 | 401,42 | 539,48 | 334,81 | 469,32
o % 0,67 0,34 6,78 8,36 12,11 9,24 8,61 11,57 7,18 10,06
Réznica ha -5,54 -2,19 1,06 | -200,5 139,74 | 37,97 |-131,93 184,45 | -128,69 68,89
Miazszosé
01.01.2007 m3 311 1415 | 17020 60255 | 78650 | 149410 | 104910 | 145635 | 125505
o % 0,03 0,14 1,73 6,11| 7,98| 15,16 10,64 | 14,78| 12,73
01.01.2017 m? 444 325 125| 12340 77065 | 87535 | 107130 | 160270 | 112880 | 163645
o % 0,04| 0,03| 001 1,11 6,92| 7,87 9,63 1440| 10,14| 14,70
Réznica m3 133 325| -1290 -4680 16810 8885 | -42280 55360 | -32755 38140
Przecietna zasobnos¢
3
01.01.2007 r;:a/ 29 142 200 280 295 314 313
3
01.01.2017 T:a/ - 32 136 203 267 297 337 349
o ms/
Réznica ha 3 -6 3 -13 2 23 36
Drzewostany w klasach i podklasach R
. azem
wieku Przest.
\% VI VII VIl KO KDO BP na h Grunty
Stan na | Jedn. - gruntach | Grunty | lesne
81-90 91- 101- 121- | 1411 lesnych zal. zal. i
100 120 140 wyz. niezal
Powierzchnia w ha/ zapas w m?
1 2 14 | 15 | 16 | 17 | 18 [ 19 | 20 | 22 | 22 | 23 | 24
Powierzchnia
01.01.2007 ha 400,73 | 283,14 | 185,62 | 37,74 | 16,10 | 207,35 1,64 4608,09 | 4663,08
o % 859| 6,07| 39| 081| 035| 445| 0,03 98,82 | 100,00
01.01.2017 ha 393,90 | 297,19 | 207,13 | 74,02 | 22,07 | 167,14 8,26 4616,47 | 4663,73
o % 845| 6,37| 4,44| 159| 047| 358| 018 98,99 100
Réznica ha -6,83 | 14,05| 21,51 | 36,28 5,97 | -40,21 6,62 8,38 0,65
Miazszosé
01.01.2007 m? 123800 | 76245 | 49895 8760 3385 | 37335 200 2940 | 985360 | 985671
o % 1256| 7,74| 506| 089 034| 379| 0,02 0,30| 99,97 | 100,00
01.01.2017 m3 141160 | 95640 | 67755 | 25980 5895 | 42815 3600 8268 | 1112103 | 1112872
o % 12,68 8,59 6,09 2,33 0,53 3,85 0,32 0,74 99,93 100
Réznica m? 17360 | 19395 | 17860 | 17220 2510 5480 3400 5328 | 126743 | 127201
Przecietna zasobnos$¢
3
01.01.2007 r;‘]a/ 309 269 269 232 210 180 122 214 211
3
01.01.2017 Ta/ 358 322 327 351 267 256 436 241 239
- mé¥/
Réznica ha 49 53 58 119 57 76 314 27 28
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Syntetyczne zestawienie poréwnawcze powierzchni, zasobnos$ci i przecietnego zapasu
w klasach wieku
Nadle$nictwo Herby

G_runty BE0E Drzewostany w klasach i podklasach wieku
niezalesione
do odnowienia | 1l 1] [\
Stan na | Jedn. Br i Pozo
azo | halizny | state | 1.19 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80
winy | zreby
Powierzchniaw ha/zapas w m?
1 2 [ 3 [ 4 | 5] 6 | 7 | 8 | o | 10 | 11 [ 12 | 13
Powierzchnia
01012007 ha 101,02 | 56,52 | 1070,82 | 1909,66 | 1329,68 | 1202,43 | 1513,30 | 1759,41 | 1776,29 | 2127,37
o % 0,62 | 0,32 6,36 | 11,33 7,89 7,14 8,98| 10,44| 10554| 12,63
0L01.2017 ha 1,90 | 207,91 | 54,95 | 1532,97 | 1155,92 | 1631,86 | 1219,62 | 1134,36 | 1536,73 | 1733,72 | 1742,75
o % 0,01 1,23| 0,32 9,06 6,83 9,64 7,21 6,70 9,08| 10,25| 10,30
Réznica ha 1,90 | 106,89 | -1,57 | 462,15 | -753,74 | 302,18 | 17,19 | -378,94| -222,68| -42,57 | -384,62
Miazszos¢
01012007 m3 1526 5330 | 40670 | 200615 | 270250 | 411425 | 493590 | 547715 | 690055
o % 0,04 0,14 1,08 5,34 719| 10,95| 13,14| 14,58| 18,37
01.01.2017 m3 110| 3572 1446 2840 | 35445 | 217210 | 227640 | 272410 | 427910 | 487485 | 520105
o % 0,00 0,09| 0,04 0,07 0,93 5,69 5,96 7,13| 11,20| 12,76| 13,61
Réznica m3 110| 2046 | 1446| -2490| -5225| 16595| -42610 | -139015| -65680 | -60230 | -169950
Przecietna zasobnos¢
3
01.01.2007 T“a’ 21 151 225 272 281 308 324
3
01.01.2017 r;“a’ 2 31 133 187 240 278 281 298
. mé/
Réznica ha 2 10 -18 -38 -32 -3 -27 -26
Drzewostany w klasach i podklasach wieku Przest Razem
v VI VI Vil na Grunty
) KO KDO | BP gruntach | Grunty le$ne
stanna | Jedn| o190 | o1-100 | 101 | 120 | 14Li lesnych | zal. zal. i
120 140 | wyz. Y niezal
Powierzchnia w ha/ zapas w m?
1 2 14 | 15 | 16 | 17 [ 18 | 19 | 20 [21] 22 23 24
Powierzchnia
01012007 ha |1787,00|1042,99| 541,11 | 66,77 | 18,12 | 524,55 | 20,00 16689,50 | 16847,04
N % 10,61 6,19 321| 040| 011 311| 012 99,06 | 100,00
01012017 ha | 1886,73| 1318,05| 856,96 | 108,17 | 27,34 | 724,54 | 4593 16655,65 | 16920,41
o % 11,15 7,79 506| 064 0,16 428 027 98,43 100
Réznica ha 99,73 | 27506| 31585| 41,4| 9,22| 199,99| 25,93 -33,85 73,37
Miazszosé
01012007 m3 | 532120 | 283630 | 149210 | 16970 | 3730| 98225| 3230 8835 | 3755600 | 3757126
o % 14,16 7,55 397| 045| 010| 261| 0,09 0,24 99,96 | 100,00
01012017 m3 | 634855 | 429735 | 278395 | 37565 | 6905 | 192830 | 13945 29771 | 3815046 | 3820174
o % 16,62 | 11,25 729| 098| 0,18 505| 0,37 0,78 99,87 100
Réznica m3 | 102735| 146105| 129185 | 20595 | 3175| 94605 | 10715 20936 59446 63048
Przecietna zasobnos¢
3
01.01.2007 ’;“a’ 298 272 276 254 206 187 162 225 223
3
01.01.2017 T“a’ 336 326 325 347 253 266 304 229 226
i m3/
Réznica ha 38 54 49 93 47 78 142 4 3
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Poroéwnanie powierzchni lesnej Nadlesnictwa w IV i V rewizji UL.
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Poréwnanie zapasu Nadlesnictwa w IV i V rewizji UL.
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Poréwnanie przecietnej zasobnosci Nadlesnictwa w IV i V rewizji UL.
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Zmiana zapasu w klasach wieku w poréwnaniu IV i V rewizji
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Zmiana przecietnej zasobnosci w klasach wieku w poréwnaniu IV i V rewizji
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Z analizy zamieszczonych danych wynikajg nastepujgce spostrzezenia:
— Nastgpit niewielki wzrost powierzchni lesnej o 73,37 ha (0,43%) w stosunku do IV
rewizji U.L. Jest to zwigzane gtéwnie ze zmianami w stanie posiadania.
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Nastgpit wzrost zapasu drzewostanéw o 63048 m?3, tj. o 1,63% (grunty lesne
zalesione i niezalesione) w stosunku do zapasu z IV rewizji U.L. Wynosi on obecnie
3820174 m3. Zapas w obecnej rewizji UL obliczono statystyczng metodg
reprezentacyjng, z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz wyréwnania
migzszosci oszacowanej w drzewostanach do migzszosci obliczonej na podstawie
pomiaréw na powierzchniach prébnych. Prognoza ubiegtego okresu gospodarczego
- przewidywata wzrost zapasu w okresie ostatnich 10 lat o 135752 m3, tj. 3,6%
(prognoza na koniec okresu - 3892878 m®).

— Na zmianach zapasu w Nadlesnictwie w istotny sposob odcisnety sie kleski
zywiotowe, ktére mialy miejsce w minionym okresie (przejscia trgby powietrzne;j
w roku 2008 oraz katastrofalne oblodzenie i okiS¢ w 2010r).

— zapas nasiennikéw i przestojow na powierzchniach odnowionych wzrést ponad
trzykrotnie o 20936 m*® w stosunku do poprzedniego PUL. Pozostawione zostaty
w formie grup drzew i pojedynczych drzew, jako nasienniki, ostona miodego
pokolenia drzew, lub dla innych funkcji ekologicznych (np. biogrup do naturalnego
rozktadu w przysztosci dla ksylobiontow, ostona gleby przed erozjg, tagodzenie
ekstreméw temperatury, ,przystanki’, czatownie dla ptakéw) wzbogacajgc
bioréznorodnos¢ ekosystemow z czasem takze w drewno drzew martwych.

— Wraz ze wzrostem zapasu nastgpit wzrost przecietnej zasobnosci drzewostanéw
na powierzchni lesnej. Wzrost ten wynosi 3 m® /ha w stosunku do zasobnosci z IV
rewizji U.L. tj. 1,33 %. Aktualna zasobnos¢ drzewostanow Nadlesnictwa wynosi 226
m? /ha (powierzchnia le$na zalesiona i nie zalesiona) oraz 229 m? /ha (powierzchnia
lesna zalesiona).

— Zmiany w stosunku do poprzedniej rewizji nastgpity rowniez w podklasach wieku,
zaréwno w rozkfadzie powierzchni jak i zapasu. Najwyrazniejszg zmiang jest wzrost
powierzchniowego i masowego udziatu drzewostanow w KO, co jest wynikiem
stosowania rebni ztozonych. Wyrazne zwiekszenie powierzchni nastgpito takze w la
klasie wieku. Jest to wynikiem stosowania rebni gniazdowych gtéwnie rebni llla.
Wyraznie wzrosta tez powierzchnia i zapas najstarszych klas wieku — Vb, VI i
starszych. Zmniejszyt sie natomiast w wymiarze powierzchniowym i masowym
udziat Srednich klas wieku od Illa do IVb.

— Gospodarka lesna oparta na podstawach ekologicznych z przewagg rebni

ztozonych prowadzi do wigkszego zroznicowania ekosystemow lesnych pod

wzgledem skfadu gatunkowego oraz wieku.

W wyniku prowadzonej dotychczas gospodarki lesnej, opartej gtéwnie o rebnie
zupetne, zarysowat sie w strukturze powierzchniowej i migzszosciowej drzewostandw rozktad
zblizony do normalnego rozktadu klas wieku (model lasu normalnego). Widoczny wzrost
powierzchni KO w ubieglym okresie gospodarczym obrazuje zmiany w podejsciu do sposobu
zagospodarowania. Wzrasta powierzchnia drzewostandéw uzytkowanych rebniami ztozonymi
z dtuzszym okresem odnowienia.

Zapas klas wieku jest tez wynikiem umiejetnego postepowania hodowlanego
i zabiegow pielegnacyjnych w drzewostanach, prowadzonych przez Nadlesnictwo.
Drzewostany sg zwarte, bardzo dobrej i dobrej jakosci hodowlanej, wysokiej jakosci
technicznej, zdrowe. Wyprowadzenie upraw ztozonych z gatunkéw o roznej dynamice wzrostu
i wymaganiach ekologicznych, w zwarciu i zréznicowanym sktadzie gatunkowym drzew, do
drzewostandw dojrzatych, wymaga ze strony stuzby lesnej wielu naktaddéw sit i Srodkéw.

1.5.1.3 Powierzchniowy i migzszosciowy udzial gatunkéw panujacych

Szczegotowa charakterystyka danych przedstawionych w tym punkcie zawarta jest
w tabelach nr lll, IV zamieszczonych w czesci tabelarycznej elaboratu.

e  Tabela nr Il - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtownych
funkgcji lasu i gatunkéw panujgcych;

e Tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow
siedliskowych lasu i gatunkéw panujgcych;
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Na obszarze Nadlesnictwa zinwentaryzowano 15 gatunkow drzew panujgcych,
natomiast wg udziatu rzeczywistego w sktadzie drzewostanéw Nadlesnictwa wystepuje 25

gatunkéw drzew.

Podstawowe gatunki lasotworcze w Nadlesnictwie to: sosna, modrzew, $wierk, buk, dab,

brzoza, olcha.

Ponizej przedstawiono niektére cechy dominujgcych drzewostanéw Nadlesnictwa wediug

gatunkow panujgcych.

Tabela nr 25. Niektére cechy dominujgcych drzewostanéw wedtug gatunkéw panujacych

Cecha/ gatunek sosna | modrzew | swierk | buk dab brzoza | olcha
1 2 3 4 5 6 7 8
udziat powierzchniowy (%) 85,69 0,74 0,18 1,17 3,79 4,12 4,13
udziat masowy (%) 86,75 0,64 0,15 0,60 3,69 3,56 4,41
przecigtna zasobnose 228 196 188 | 116 | 220 195 241
(m3/ha)
spodziewany przyrost
.. 5,72 9,11 7,07 3,02 4,68 4,64 5,63
biezgcy roczny (m3/ha)
wiek przecietny 61 35 38 42 62 51 50

Tabela nr 26. Udziat powierzchniowy i migzszosciowy gatunkéw panujacych na powierzchni

lesnej
Gatunek Obreb Herby Obreb Panki
panujacy Pow. Proc. Zapas Proc. Pow. Proc. Zapas Proc.
[ha] [%] [m?] [%0] [ha] [%] [m?] [%]

So 6196,12 89,15 | 1464345 91,86 | 4588,82 86,48 948786 85,33
Md 50,54 0,73 11067 0,69 46,38 0,87 7610 0,68
Sw 7,82 0,15 1230 0,11
Jd 5,36 0,1 291 0,03
Bk 118,19 1,7 13188 0,83 25,77 0,49 5252 0,47
Db 180,58 2,6 37945 2,38 272,44 5,13 61539 5,53
Dbc 2,59 0,04 1005 0,06 0,89 0,02 100 0,01
Jw
Js
Gb
Brz 246,32 3,54 32738 2,05 96,70 1,82 20647 1,86
ol 141,22 2,03 30216 1,89 260,81 4,92 66354 5,97
Tp 12,11 0,17 3465 0,22 1,18 0,02 133 0,01
0Os 2,16 0,03 390 0,02
Lp 0,68 0,01 1 0

Ogotem 6950,51 | 100,00 | 1595360| 100,00 | 5306,17 | 100,00 | 1111924 | 100,00

87



Tabela nr 27. Udziat powierzchniowy i migzszosciowy gatunkéw panujacych na powierzchni

lesnej
Obreb Kochanowice Nadlesnictwo
Gatunek
panujacy Pow. Proc. Zapas Proc. Pow. Proc. Zapas Proc.
[ha] [%] [m°] [%] [ha] [%] [m°] [%]
So 3712,22 79,59 899376 80,81 | 14497,16 85,69 | 3313507 86,75
Md 27,72 0,59 5724 0,51 124,64 0,74 24401 0,64
Sw 22,57 0,48 4479 0,4 30,39 0,18 5709 0,15
Jd 5,36 0,03 291 0,01
Bk 54,41 1,17 4664 0,42 198,37 1,17 231024 0,60
Db 188,87 4,05 41478 3,73 641,89 3,79 140962 3,69
Dbc 1,21 0,03 510 0,05 4,69 0,03 1615 0,04
Jw 1,78 0,04 435 0,04 1,78 0,01 435 0,01
Js 3,62 0,08 1225 0,11 3,62 0,02 1225 0,03
Gb 0,75 0,02 220 0,02 0,75 0 220 0,01
Brz 354,38 7,60 82688 7,43 697,40 4,12 136073 3,56
Ol 296,13 6,35 72063 6,48 698,16 4,13 168633 4,41
Tp 12,11 0,07 3465 0,09
0s 2,16 0,01 390 0,01
Lp 0,07 0 10 0 1,93 0,01 144 0
Ogotem 4663,73 | 100,00 | 1112872 | 100,00 | 16920,41| 100,00 | 3820174 | 100,00

Gtéwnym gatunkiem panujgcym w Nadle$nictwie jest sosna pospolita. Drzewostany
Z panujgcg sosna zajmujg 85,69% powierzchni zalesionej Nadlesnictwa, a ich zapas stanowi
86,75% catkowitego zapasu. W poréwnaniu do poprzedniej rewizji UL widoczne jest, iz udziat
powierzchniowy drzewostanow z sosng pospolita jako gatunkiem panujgcym ulegt
zmniejszeniu 0 2,30%, a konsekwencjg tego jest tez obnizenie zapasu drzewostanow
sosnowych o 3,31%.
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Powierzchniowy i migzszosciowy udzial gatunkéw panujacych
Udziat powierzchniowy
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Powierzchniowy udziat w klasach wieku wg gtownych gatunkéw panujacych
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Tabela nr 28. Zestawienie poréwnawcze powierzchni wg gatunkéw panujacych IV i V rewizji

Powierzchnia
L.p. Gatunek IV rewizja V rewizja réznica
ha % ha % ha %
1 So 14823,20 87,99 | 14497,16 85,69 | -326,04 -2,30
2 So.we 2,93 0,02 -2,93 -0,02
3 Md 90,36 0,54 124,64 0,74 34,28 0,20
4 Sw 48,52 0,29 30,39 0,18 -18,13 -0,11
5 Jd 0,96 0,01 5,36 0,03 4,4 0,02
6 Bk 76,63 0,45 198,37 1,17 121,74 0,72
7 Db 397,78 2,36 641,89 3,79 244,11 1,43
8 Dbc 12,62 0,07 4,69 0,03 -7,93 -0,04
9 Jw 1,78 0,01 1,78 0,01
10 Js 10,49 0,06 3,62 0,02 -6,87 -0,04
11 Gb 0,67 0,00 0,75 0 0,08 0
12 Brz 768,82 4,56 697,40 4,12 -71,42 -0,44
13 ol 606,42 3,6 698,16 4,13 91,74 0,53
14 Ol.sz 4,71 0,03 -4,71 -0,03
15 Tp 2,69 0,02 12,11 0,07 9,42 0,05
16 0s$ 0,24 0,00 2,16 0,01 1,92 0,01
17 Lp 1,93 0,01 1,93 0,01
Ogodtem 16847,04 100,00 | 16920,41 100,00 73,37

Tabela nr 29. Zestawienie poréwnawcze miazszosci wg gatunkow panujgcych w IV i V rewizji

Migzszos¢
L.p. Gatunek IV rewizja V rewizja réznica
m? % m3 % m? %

1 So 3383072 90,06 3313507 86,75 -69565 -3,31

2 So.we 60 0 -60 0

3 Md 12141 0,32 24401 0,64 12260 0,32

4 Sw 6619 0,18 5709 0,15 -910 -0,03

5 Jd 110 0 291 0,01 181 0,01

6 Bk 10746 0,29 231024 0,6 220278 0,31

7 Db 79038 2,1 140962 3,69 61924 1,59

8 Dbc 3375 0,09 1615 0,04 -1760 -0,05

9 Jw 435 0,01 435 0,01
10 Js 1612 0,04 1225 0,03 -387 -0,01
11 Gb 165 0 220 0,01 55 0,01
12 Brz 144001 3,83 136073 3,56 -7928 -0,27
13 Ol 114877 3,06 168833 4,41 53956 1,35
14 Ol.sz 490 0,01 -490 -0,01
15 Tp 775 0,02 3465 0,09 2690 0,07
16 0Os 45 0 390 0,01 345 0,01
17 Lp 144 0 144 0

Ogotem 3757126 100,00 3820174 100,00 61893
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Poréwnanie udzialu miazszosciowego gatunkow panujgcych wedtug IV i V rewizji
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Podobnie jak w wymiarze powierzchniowym, w minionym dziesiecioleciu nastgpit
spadek udziatu sosny i brzozy a zwiekszyt udziat drzewostandéw buka, deba, modrzewia
i olchy.
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Poréwnanie udziatu powierzchniowego gatunkéw panujacych wedtug IV i V rewizji
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W minionym dziesiecioleciu nastagpit spadek udziatu powierzchniowego sosny i brzozy
a zwiekszyt udziat drzewostandéw buka, deba, modrzewia i olchy. Jest to wynikiem
prowadzenia gospodarki lesna opartej na podstawach ekologicznych. Zastosowanie rebni
ztozonych prowadzi do zwigkszonego udzialu w drzewostanach gatunkéw cennych,
wiekszego zréznicowania ekosysteméw lesnych pod wzgledem sktadu gatunkowego
oraz wieku.

1.5.1.4 Powierzchniowy i migzszosciowy udziat gatunkéw "rzeczywistych”

Szczegodtowa charakterystyka rzeczywistego udziatu gatunkéw, w klasach i podklasach
wieku, w ramach typow siedliskowych, jest przedstawiona w tabelach:
e Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu
gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.
e  Tabela nr Vb - Migzszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu.

W Nadles$nictwie stwierdzono wystepowanie 25 gatunkow drzew.
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Tabela nr 30. Udziat powierzchniowy i migzszosciowy wg rzeczywistego udzialu gatunkéw
(grunty lesne zalesione)

Gatunek Pow. Proc. Miazszos¢ Proc.

[ha] [%] [m?] [%]
SO 11458,57 68,79 2877320 76,01
SO.B 0,86 0,01 230 0,01
SO.WE 1,10 0,01 120 0
SO.K 0,94 0,01 225 0,01
MD 445,91 2,68 62100 1,64
SW 292,79 1,76 44615 1,18
JD 35,39 0,21 3815 0,1
BK 522,70 3,14 42300 1,12
DB 1381,37 8,29 259695 6,86
DB.C 36,10 0,22 8135 0,21
KL 0,82 0,00 95 0
JW 20,98 0,13 1830 0,05
w2z 2,43 0,01 195 0,01
JS 11,39 0,07 2925 0,08
GB 22,23 0,13 4610 0,12
BRZ 1628,45 9,78 293225 7,75
oL 731,62 4,39 172935 4,57
OL.S 0,52 0,00 90 0
JRZ 1,05 0,01 0,01
AK 1,50 0,01 325 0,07
TP 8,44 0,05 2570 0,19
0Ss 28,68 0,17 7335 0
WB 0,03 0,00 5 0,01
LP 20,99 0,13 560 0
JS.A 0,18 0,00 20 100
Razem 16655,65 100,00 3785275 76,01

94




Powierzchniowy i migzszosciowy udzial gatunkéw wg rzeczywistych sktadéw gatunkowych
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Tabela nr 31. Poréwnanie udziatu powierzchniowego gatunkow wg rzeczywistego udziatu
gatunkéw oraz gatunkéw panujacych (grunty lesne zalesione).

Gat. Rzeczywiste Panujace Réznica (2-4)
Pow.- ha % Pow.- ha % Pow.-ha %
1 2 3 4 5 6 7
SO 11458,57 68,79 14247,00 85,54 2788,43 16,75
SO.B 0,86 0,01 -0,86 -0,01
SO.WE 1,10 0,01 -1,1 -0,01
SO.K 0,94 0,01 -0,94 -0,01
MD 445,91 2,68 124,64 0,75 -321,27 -1,93
SW 292,79 1,76 30,39 0,18 -262,40 -1,58
JD 35,39 0,21 5,36 0,03 -30,03 -0,18
BK 522,70 3,14 198,37 1,19 -324,33 -1,95
DB 1381,37 8,29 641,89 3,85 -739,48 -4,44
DB.C 36,10 0,22 4,69 0,03 -31,41 -0,19
KL 0,82 0,00 -0,82 0
JW 20,98 0,13 1,78 0,01 -19,2 -0,12
Wz 2,43 0,01 -2,43 -0,01
JS 11,39 0,07 3,62 0,02 -7,77 -0,05
GB 22,23 0,13 0,75 0,00 -21,48 -0,13
BRZ 1628,45 9,78 687,18 4,13 -941,27 -5,65
oL 731,62 4,39 693,78 4,17 -37,84 -0,22
OL.S 0,52 0,00 -0,52 0
JRZ 1,05 0,01 -1,05 -0,01
AK 1,50 0,01 -1,5 -0,01
TP 8,44 0,05 12,11 0,07 3,67 0,02
0S 28,68 0,17 2,16 0,01 -26,52 -0,16
WB 0,03 0,00 -0,03 0
LP 20,99 0,13 1,93 0,01 -19,06 -0,12
JS.A 0,18 0,00 -0,18 0
Razem 16655,65 100,00 16655,65 100,00
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Poréwnanie udziatu powierzchniowego gatunkéw wg rzeczywistego udziatu gatunkéw oraz
gatunkéw panujacych (grunty lesne zalesione).
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Poréwnujgc zajmowang powierzchnie leSng zalesiong wg gatunkow panujgcych
i rzeczywistych wnioskowa¢ mozna, iz sktad gatunkowy drzewostanow jest bardziej
urozmaicony niz wynika to ze struktury wg gatunkédw panujgcych. Sosna jako gatunek
panujgcy ma mniejszy udziat o okoto 17 % w poréwnaniu do udziatu rzeczywistego. Ta réznica
uwidacznia sie w zwiekszeniu udziatu gatunkéw lisciastych jak dgb, buk, olcha, brzoza.

Wedtug rzeczywistego udziatu duzo wiekszy jest udziat deba o 740 ha, buka 0 324 ha,
modrzewia o 321 ha, olchy o 31 ha, swierka o 262 ha. Najwigksza rdznica jest jednak
w przypadku brzozy o 941 ha. Wiegkszy jest takze udziat cennych domieszek drzew lisciastych
jak lipa, jawor, klon, wigz, grab, co korzystnie wplywa na bioré6znorodnos¢ drzewostanéw. Jest
to wynikiem stosowania rebni ztozonych oraz prowadzonej przebudowy drzewostanow.
Przyjete typy drzewostanéw w obecnej rewizji UL zmiany te nadal bedg utrzymywaty.

Rzeczywisty migzszosciowy udziat gatunkow drzew zestawiony w Tabeli nr Vb,
przedstawia zapas grubizny na pniu w poszczegolnych gatunkach drzew. W tabeli tej zapas
przestoi na gruntach lesnych zostat przypisany do klasy wieku, w jakiej miesci sie rzeczywisty
wiek przestoju.

Powyzsze dane potwierdzajg pozytywng tendencje w prowadzonej gospodarce le$nej.
Zmienia sie struktura gatunkowa drzewostandéw na ZzyzZniejszych siedliskach lesnych.
Zwigksza sie udziat gatunkdéw drzew lidciastych w udziale migzszosciowym, pojawiajg
sie gatunki biocenotyczne opisane poza skfadem pojedynczo lub miejscowo. Wskazuje to na
lepsze dostosowanie drzewostandw do warunkow siedliskowych, a takze wzrost
bior6znorodnosci i stabilnosci ekosystemow lesnych.
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Tabela nr 32. Zestawienie poréwnawcze powierzchni wg rzeczywistego udzialu gatunkéw w IV i
V rewizji (lesna zalesiona)

Powierzchnia
L.p. Gatunek IV rewizja V rewizja réznica
ha % ha % ha %
1 SO 12529,41 75,07 | 11458,57 68,79 | -1070,84 -6,28
2 SO.B 1,97 0,01 0,86 0,01 -1,11 0
3 SO.WE 2,64 0,02 1,10 0,01 -1,54 -0,01
4 SO.K 0,94 0,01 0,94 0,01
5 MD 301,05 1,80 445,91 2,68 144,86 0,88
6 SW 237,51 1,42 292,79 1,76 55,28 0,34
7 JD 5,51 0,03 35,39 0,21 29,88 0,18
8 BK 260,00 1,56 522,70 3,14 262,7 1,58
9 DB 951,28 5, 70| 1381,37 8,29 430,09 2,59
10 DB.C 16,04 0,10 36,10 0,22 20,06 0,12
11 KL 1,34 0,01 0,82 0,00 -0,52 -0,01
12 JW 4,99 0,03 20,98 0,13 15,99 0,1
13 4 1,04 0,01 2,43 0,01 1,39 0
14 JS 27,28 0,16 11,39 0,07 -15,89 -0,09
15 GB 4,70 0,03 22,23 0,13 17,53 0,1
16 BRZ 1670,78 10,01 | 1628,45 9,78 -42,33 -0,23
17 OL 637,28 3,82 731,62 4,39 94,34 0,57
18 OL.S 6,00 0,04 0,52 0,00 -5,48 -0,04
19 JRZ 1,05 0,01 1,05 0,01
20 AK 1,35 0,01 1,50 0,01 0,15 0
21 TP 7,32 0,04 8,44 0,05 1,12 0,01
22 0Ss 19,80 0,12 28,68 0,17 8,88 0,05
23 WB 0,03 0,00 0,03 0
24 LP 2,21 0,01 20,99 0,13 18,78 0,12
25 JS.A 0,18 0,00 0,18 0
Ogodtem 16689,50 100,00 | 16653,63 100,00 -35,87
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Tabela nr 33. Zestawienie poréwnawcze migzszosci wg rzeczywistych sktadow gatunkowych
w IV iV rewizji (leSna zalesiona)

IV rewizja V rewizja Roéznica
L.p. Gat. Pan. | Migzszos¢ | Proc. | Miazszos¢ Proc. Migzszos¢ Proc.
[m?] [%] [m°] [%] [m°] [%]
1 SO 3058225| 81,63 2877320 76,01 -180905 -5,62
2 SO.B 545 0,01 230 0,01 -315 0
3 SO.WE 200 0,01 120 0 -80 -0,01
4 SO.K 225 0,01 225 0,01
5 MD 28020 0,75 62100 1,64 34080 0,89
6 Sw 28525 0,76 44615 1,18 16090 0,42
7 JD 285 0,01 3815 0,1 3530 0,09
8 BK 22100 0,59 42300 1,12 20200 0,53
9 DB 159605 4,26 259695 6,86 100090 2,6
10 DB.C 3360 0,09 8135 0,21 4775 0,12
11 KL 170 0,00 95 0 -75 0
12 JW 715 0,02 1830 0,05 1115 0,03
13 wz 30 0,00 195 0,01 165 0,01
14 JS 3130 0,08 2925 0,08 -205 0
15 GB 880 0,02 4610 0,12 3730 0,1
16 BRZ 307865 8,22 293225 7,75 -14640 -0,47
17 oL 124745 3,33 172935 4,57 48190 1,24
18 OL.S 740 0,02 90 0 -650 -0,02
19 JRZ 0 0
20 AK 225 0,01 325 0,01 100 0
21 TP 2185 0,06 2570 0,07 385 0,01
22 oS 5040 0,13 7335 0,19 2295 0,06
23 WB 5 0 5 0
24 LP 175 0,00 560 0,01 385 0,01
25 JS.A 20 0 20 0
Razem 3746765| 100,00 3785275 100,00 38510
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Poréwnanie udziatu powierzchniowego gtéwnych gatunkow wg rzeczywistego udziatu
gatunkéw w IV i V rewizji
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Poréwnanie udzialu migzszosciowego gtéwnych gatunkéw wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
w IV iV rewizji
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Poréwnanie udziatu powierzchniowego i migzszosciowego wediug gatunkow
rzeczywistych w kolejnych rewizjach potwierdza pozytywng tendencje zwiekszania udziatu
deba, buka, olchy, modrzewia kosztem udziatu sosny. Zwieksza sie takze udziat cennych
gatunkow lisciastych takich jak: lipa, jawor, wigz, grab.
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Charakterystyka i ocena mtodego pokolenia
Miode pokolenie drzew zasadniczo zostato wprowadzone poprzez sadzenie.

Uprawy i mtodniki ha powierzchniach otwartych

Uprawy i miodniki do 10 lat na powierzchniach otwartych zajmujg powierzchnie
1305,17 ha. Ponad 83% upraw to uprawy bardzo dobre jakosciowo (klasa 11 oraz 12). Prawie
wszystkie (95,95%) majg sktad gatunkowy zgodny lub czes$ciowo zgodny ze sktadem
pozgdanym. Uprawy o zadrzewieniu od 0,9 do petnego 100% pokrycia stanowig 84,06%
wszystkich upraw. Uprawy o zadrzewieniu 0,7 do 0,8 stanowig 14,90% upraw, natomiast
uprawy o zadrzewieniu 0,5-0,6 stwierdzono tylko na powierzchni 1,04%.

Szczegodtowe dane przedstawiono w Tabeli XI w czesci tabelaryczne;j.

Uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych

Uprawy powstate po rebniach ztozonych zinwentaryzowano na powierzchni 388,90 ha.
Charakteryzujg sie $rednim stopniem pokrycia 79,7% oraz dobrg jakoscig hodowlang — 12 i
22.

Szczegodtowe dane przedstawiono w Tabeli XII w czesci tabelarycznej.

Miode pokolenie pod okapem drzewostanu

Pod okapem drzewostanu wprowadzane sg gatunki o wiekszych wymaganiach
ekologicznych jak: dab, buk, jodta.

Rzeczywista powierzchnia (zredukowana stopniem pokrycia), jakg zajmuje miode
pokolenie wynosi 673,95 ha. W miodym pokoleniu dominuje podrost stanowigcy 47,16%
powierzchni. Nalot stanowi 13,46%, podsadzenia 22,51% a podrost |l pietra 16,87% miodego
pokolenia.

Miode pokolenie drzew jest zréznicowane gatunkowo. Dominuje buk — 43,83 %
oraz dagb 33,95 % udziatu powierzchniowego.

Strukture odnowien przedstawiajg ponizsze tabele i wykresy.

Tabela nr 34. Odnowienia podokapowe w Nadlesnictwie wedtug rzeczywistego udziatu
gatunkoéw i rzeczywistej powierzchni.

Warstwa .
SIS Podrost_llp| Podrost [Podsadzenia] Nalot | Razem EHER)
Powierzchnia-[ha]
BK 54,39 130,83 108,63 1,52 295,37 43,83
BRZ 0,37 3,07 0,17 1,18 4,79 0,71
CIS 0,17 0,17 0,03
DB 22,36 115,45 17,87 73,11 228,79 33,95
DB.C 0,15 0,90 0,64 1,69 0,25
GB 2,39 0,2 0,11 2,7 0,40
JD 5,83 10,43 8,88 0,88 26,02 3,86
JS 0,25 0,61 1,41 2,27 0,34
JW 5,19 8,88 1,14 1,99 17,2 2,55
KL 1,18 1,64 0,90 3,72 0,55
LP 0,22 1,62 9,34 0,76 11,94 1,77
MD 2,41 1,25 0,56 1,66 5,88 0,87
OL 0,07 9,33 0,27 9,67 1,43
SO 13,12 23,66 2,73 5,78 45,29 6,72
SO.C 0,05 0,05 0,01
SW 571 8,88 1,94 0,65 17,18 2,54
WZ 1,11 0,11 1,22 0,18
Razem 113,69 317,86 151,70 90,7 673,95 100,00
% 16,87 47,16 22,51 13,46 100,0
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Rzeczywista powierzchnia odnowien podokapowych w Nadlesnictwie
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Udzial mlodego pokolenia w poszczegoéinych klasach wieku
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Reasumujgc, mtode pokolenie przysztych drzewostanow jest dobrej kondyciji, wysokiej
jakosci hodowlanej i zdrowotnej. W znacznym stopniu o skfadzie gatunkowym zgodnym z
typem siedliskowym lasu.

1.5.1.5 Spodziewany biezacy przyrost roczny (tablicowy) wg gatunkow
panujacych

Spodziewany biezacy przyrost roczny wg gatunkéw panujgcych i stref uszkodzenia,
przedstawia tabela Vllla — ,Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkow panujgcych i stref uszkodzenia — przyrost tablicowy”.

Przyrost dla catego Nadlesnictwa wynosi 5,71 m? grubizny brutto na rok/pow. zal.

Ponizej (na podstawie danych zawartych w tabeli Vllla), sporzgdzono syntetyczne

zestawienie przyrostu biezgcego rocznego, wg gatunkéw panujgcych:
Tabela nr 35. Przyrost biezacy roczny tablicowy wg gatunkéw panujacych.

Przyrost biezgcy roczny tablicowy
Gatu.n ek m? | % m3 % m3 | % m3 ‘ %
panujacy - ; -
Obr. Herby Obr. Panki Obr. Kochanowice Nadlesnictwo
SO 34145 91,41 25300 86,71 23495 81,96 82940 87,1
MD 375 1 500 1,71 260 0,91 1135 1,19
SwW 40 0,14 175 0,61 215 0,23
JD
BK 340 0,91 175 0,6 85 0,3 600 0,63
DB 680 1,82 1365 4,68 960 3,35 3005 3,16
DB.C 15 0,04 10 0,03 25 0,03
JW 5 0,02 5 0,01
JS 5 0,02 5 0,01
GB 5 0,02 5 0,01
BRZ 820 2,2 445 1,53 1970 6,87 3235 3.4
oL 885 2,37 1350 4,63 1695 5,91 3930 4,13
TP 90 0,24 90 0,09
0S 5 0,01 5 0,01
LP
Ogoétem 37355 100 29175 100 28665 100 95195 100
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Spodziewany biezacy przyrost roczny wg gatunkow panujgcych i stref uszkodzenia,
przedstawia tabela Vlllb - Tabela klas wieku spodziewanego biezgcego rocznego przyrostu
migzszosci wg gatunkéw panujgcych i stref uszkodzenia — przyrost zredukowany’,
zamieszczona jest w czesci tabelarycznej elaboratu.

1.5.2 Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow oraz zgodnosci skiadu

gatunkowego drzewostanéw z TD
1.5.2.1. Ocena uszkodzen drzewostanow

Dane dotyczgce stopnia uszkodzen drzewostandéw Nadlesnictwa zostaty zebrane
podczas terenowych prac taksacyjnych. Ujeto je w formie syntetycznej tabeli:

Tabela nr 36. Charakterystyka powierzchniowego udziatu uszkodzen drzewostanéw

wedlug gtéwnej przyczyny.

Powierzchnia - ha
Przyczyna} Stopien uszkodzen
uszkodzen do 10% 11-20% 21-50% p°g(")},’/fej Razem %
Zwierzyna 815,53 618,43 211,49 4,59 1650,04 29,68
Choroby grzybowe 420,80 231,96 45,75 698,51 12,57
Szkodniki owadzie 41,51 27,94 10,25 79,70 1,43
Czynniki klimatyczne 691,31 1445,48 228,03 22,56 2387,38 42,95
Pozary 31,22 14,55 4,55 50,32 0,91
Antropogeniczne 24,13 24,13 0,43
Wodne 170,31 269,63 98,72 538,66 9,69
Inne 89,21 36,04 4,83 130,08 2,34
Razem 2284,02 2644,03 603,62 27,15 5558,82 100,0
% uszkodzone 41,09 47,56 10,86 0,49 100,00

Czynniki sprawcze uszkodzen w Nadlesnictwie odnotowane w ostatnim 10-leciu:
o klimat — dotyczy przewaznie powierzchni po wiatrotomach i wiatrowatach, okisci,

oblodzeniu, $niegotomach, obtamania wierzchotkéw, zmrozenia peddw,

owady — szkodniki pierwotne i wtorne ksztattujgce predyspozycje chorobowg i stan
zdrowotno-sanitarny  drzewostanéw,  stymulujgce  lub  wspodtuczestniczgce
w zamieraniu drzew i wydzielaniu posuszu,

pozary,

grzyby — gtéwnie osutki sosny,

zwierzyna — widoczne zgryzanie i spatowanie drzew przez jeleniowate oraz bobry (gtéwnie
zalania i podtopienia).

Uszkodzenia (réznego typu) odnotowano na 33,38% powierzchni lesnej zalesionej.
W pierwszym stopniu uszkodzenia jest 41,09% zinwentaryzowanej powierzchni uszkodzen,
w drugim 47,56%, w trzecim 10,86%, a w czwartym 0,49%.

Przy podejmowaniu decyzji dotyczgcych zastosowania rozwigzan z zakresu ochrony lasu
nalezy bra¢ pod uwage zasady prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych.
Temu celowi majg stuzy¢ miedzy innymi dziatania prowadzgce do zwigkszenia biologiczne;j
odpornosci ekosystemow lesnych. Wybierajgc metode w ochronie lasu nalezy w
szczegolnosci zwraca¢ uwage na:

- dziatania profilaktyczne, ktérych celem powinna by¢ ochrona réznorodnosci
biologicznej i zapobieganie zagrozeniom od szkodliwych owadoéw i grzybow
patogenicznych, terminowe prowadzenie zabiegdw pielegnacyjnych, preferowanie
odnowienh naturalnych
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- stosowanie zintegrowanych metod ochrony lasu obejmujgcych wszystkie elementy
Srodowiska

- minimalizowanie szkod ekologicznych

- kierowanie sie praktyczng zasadg tzw. progu ekonomicznej szkodliwosci choroby
lub szkodnika

Wartosci dotyczace uszkodzenia drzewostandw majg charakter subiektywny,
odnotowywane byly przez taksatoréw w dos¢ duzym stopniu uogdinienia i mozliwosci zapisu
do bazy Taksator.

1.5.2.2. Zgodnos¢ sktadu gatunkowego drzewostanéw z TD

Ocene zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z przyjetym w obecnej rewizji
typem drzewostanu wykonano zgodnie z §40 Instrukcji urzadzania lasu.

Kierujgc sie szczegoétowymi kryteriami dla grup, wyrdzniono 3 stopnie zgodnosci
tj. stopien 1 zgodny, stopien 2 czesciowo zgodny i stopieh 3 niezgodny (niezgodny obojetnie i
negatywnie).

Ocena zgodnosci z TD upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Oceng zgodnosci skladu gatunkowego upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach
otwartych w stosunku do przyjetych skfadéw docelowych ustalonych w poprzedniej rewizji
urzgdzania lasu obrazuje tabela nr XI.

Ponizej na podstawie , Tabeli nr XI” zestawiono stopnie zgodnosci upraw i mtodnikéw do
10 lat na powierzchni otwartej.

Tabela nr 37. Stopnie zgodnosci z siedliskiem w uprawach i mtodnikach.

SULLIC Obr. Herby Obr. Panki obr. Nadlesnictwo
zgodnosci Kochanowice
skladu
gatunkowego P?]W' % PrOIW- % P(r)]W- % Pr?w. .
z siedliskiem a a a a
zgodne 564,21 | 85,71 399,59 | 94,42 216,52 | 96,79 | 1180,32 90,43
czesciowo
zgodne 46,67 7,09 18,19 4,30 7,15 3,21 72,01 5,52
niezgodne 47,41 7,20 5,43 1,28 52,84 4,05
Razem 658,29 100 423,21 100 223,67 100 | 1305,17 100
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Ryc. Stopnie zgodnosci z siedliskiem w uprawach i mtodnikach.
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Ocena zgodnosci skladu gatunkowego z TD drzewostanow wszystkich klas wieku.

Ponizej dla scharakteryzowania stanu lasu w tabeli zestawiono powierzchnie
drzewostanow wedtug stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z przyjetym na KZP
gospodarczym typem drzewostanu — TD.

Siedliskom przyrodniczym zinwentaryzowanym na obszarach Natura 2000 okreslono
odrebny TD, co zostato uwzglednione réwniez przy ocenie zgodnosci z TD.

Tabela nr 38. Zestawienie powierzchni drzewostanéw w stopniach zgodnosci skiadu
gatunkowego z TD

Stopien Obr. Herby Obr. Panki Q. Nadlesnictwo
zgodnosci Kochanowice
skiadu
gatunkowego z P?]W' % PﬁW- % P(rJlW- % Pic:w. %
siedliskiem g & & &
zgodne 4683,60 | 68,59 | 3787,09 | 72,65 | 2662,47 | 57,68 | 11133,16 | 66,84
szgso‘gﬁ‘go 1991,68 | 29,17 | 1292,83 | 24,80 | 1558,67 | 33,76 | 484318 | 29,07
niezgodne 15326 | 224 | 133,15| 255| 39533 | 856 | 681,74 4,09
Razem 682854 | 100 | 5213,07 | 100 | 4616,47 | 100 | 16658,08 100
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Stopien zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw z TD
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Ponad 66,84% lasow Nadles$nictwa to drzewostany zgodne z siedliskiem.

Drzewostany niezgodne z typem siedliskowym lasu zinwentaryzowano na powierzchni
681,74ha (tj. 4,09% powierzchni lesnej). Do niezgodnych z siedliskiem zaliczono zasadniczo
dla poszczegolnych siedlisk drzewostany z gatunkami panujgcymi:

BMsw — brzoza,

BMw — brzoza, olcha, swierk,

LMsw - brzoza, topola, osika, dgb czerwony,

LMw - brzoza, olcha, swierk,

LMb — sosna,

LSw - brzoza, sosna, topola, dgb czerwony,

Lw - brzoza, sosna, olcha,

Ol - sosna,

OLJ - brzoza, sosna.

Tabela nr 39. Zgodnosé¢ skiadu gatunkowego z siedliskiem w ramach siedliskowych typow

lasu
TSL zgodne czesciowo zgodne niezgodne Razem
ha | % ha | % ha [ % ha | %
Obr. Herby
Bsw 671,46 14,35 4,08 0,20 675,54 9,89
Bw 6,69 0,14 6,69 0,10
Bb 0,58 0,03 0,58 0,01
BMsw 1428,16 30,49 294,58 14,79 11,13 7,26 1733,87 25,39
BMw 951,41 20,31 103,89 5,22 49,96| 32,60 1105,26 16,19
BMb 34,53 0,74 26,5 1,33 61,03 0,89
LMsw 1453,09 31,03 1096,21 55,04 18,20 11,88 2567,50 37,60
LMw 110,34 2,36 323,67 16,25 13,79 9,00 447,80 6,56
LMb 6,02 0,13 45,19 2,27 51,21 0,75
Lsw 10,51 0,22 59,44 2,98| 39,74| 25,93 109,69 1,61
Lw 2,33 0,05 33,15 1,66 16,18 10,56 51,66 0,76
Ol 6,04 0,13 6,04 0,09
OLJ 3,02 0,06 4,39 0,22 4,26 2,78 11,67 0,17
Razem 4683,60 100 1991,68 100| 153,26 100 6826,54 100
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TSL zgodne czesciowo zgodne niezgodne Razem
ha | % ha | % ha | % ha | %
Obr. Panki

Bsw 1327,07 35,04 59,09 4,57 1386,16 26,59
Bw

Bb

BMsw 1072,76 28,33 66,75 5,16% 0,26 0,20 1139,77 21,86
BMw 904,16 23,87 102,97 7,96 18,34 13,78 1025,47 19,67
BMb

LMsw 292,9 7,73 686,25 53,08 12,3 9,24 991,45 19,02
LMw 59,13 1,56 273,48 21,16 10,37 7,76 342,98 6,58
LMb

Lsw 1,46 0,04 36,87 2,85 36,31 27,28 74,64 1,43
Lw 2,21 0,06 22,91 1,77 48,60 36,51 73,72 1,41
Ol

OoLJ 127,40 3,36 44 51 3,44 6,97 5,24 178,88 3,43
Razem 3787,09 100 1292,83 100| 133,15 100 5213,07 100

Obr. Kochanowice

Bsw 752,52 28,26 2,28 0,15 754,80 16,35
Bw 67,26 2,53 67,26 1,46
Bb

BMsw 357,7 13,43 162,28 10,41 519,98 11,26
BMw 898,08 33,73 98,41 6,31 8,47 2,14 1004,96 21,77
BMb 25,28 0,95 10,62 0,68 35,90 0,78
LMsw 280,99 10,55 292,31 18,75 28,79 7,28 602,09 13,04
LMw 138,08 5,19 541,78 34,76 45,97 11,63 725,83 15,72
LMb 9,74 0,37 58,13 3,73 11,68 2,95 79,55 1,72
Lsw 41,98 1,58 240,17 15,41| 195,83 49,54 477,98 10,35
Lw 26,45 0,99 85,83 5,51 95,06 24,05 207,34 4,49
Ol 1,7 0,06 1,66 0,11 2,67 0,68 6,03 0,13
OoLJ 62,69 2,35 65,20 4,18 6,86 1,74 134,75 2,92
Razem 2662,47 100 1558,67 100 | 395,33 100 4616,47 100

Nadles$nictwo

Bsw 2751,05 24,71 65,45 1,35 2816,50 16,91
Bw 73,95 0,66 73,95 0,44
Bb 0,58 0,01 0,58 0,00
BMsw 2858,62 25,68 523,61 10,81 11,39 1,67 3393,62 20,37
BMw 2753,65 24,73 305,27 6,30 76,77 11,26 3135,69 18,82
BMb 59,81 0,54 37,12 0,77 96,93 0,58
LMsw 2026,98 18,21 2074,77 42,84 59,29 8,70 4161,04 24,98
LMw 307,55 2,76 1138,93 23,52 70,13 10,29 1516,61 9,10
LMb 15,76 0,14 103,32 2,13 11,68 1,71 130,76 0,78
Lsw 53,95 0,48 336,48 6,95| 271,88 39,88 662,31 3,98
Lw 30,99 0,28 141,89 2,93 | 159,84 23,45 332,72 2,00
Ol 7,74 0,07 1,66 0,03 2,67 0,39 12,07 0,07
OLJ 193,11 1,73 114,10 2,36 18,09 2,65 325,30 1,95
Razem 11133,16 100,00 4843,18 100,00 | 681,74 | 100,00| 16658,08 100,00
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Struktura powierzchni w stopniach zgodnosci drzewostanéw w poszczegélnych typach
siedliskowych lasu
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1.5.3 Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostanéw

Ocene jakosci hodowlanej i technicznej drzewostandéw przeprowadzono na podstawie
sporzadzonych opiséw taksacyjnych zgodnie z zasadami okreslonymi w § 38 ,Instrukgji
Urzgdzania Lasu”.

Do okreslania jakosci przy pracach terenowych wyrdznia sie trzy grupy drzewostanow:

1. uprawy na powierzchniach otwartych, w wieku 1-10 lat, dla ktérych — zgodnie
z ,Instrukcjg” okreéla sie ,jakos¢é hodowlang upraw otwartych”;

2. uprawy podokapowe, mtodniki oraz drzewostany przedrebne, dla ktérych okresla
sie dwucyfrowg jako$¢ na podstawie cech zdrowotnosci oraz cech wzrostu i rozwoju,
nazywang ,jakoscig hodowlang drzewostanéw’;

3. pozostate drzewostany, dla ktérych okre$la sie ,jako$¢ techniczng”, w tym:

— Rebne i starsze oraz niektore bliskorebne, to jest zaliczane, na podstawie kryteriow
ujetych w § 90 instrukcji urzadzania lasu,

— Zaliczone do klasy odnowienia (KO), do klasy do odnowienia (KDO) lub do budowy
przerebowej (BP),

— Kwalifikujgce sie do przebudowy petne;j,

— Dla pojedynczych drzew zaliczonych do przestojow nasiennikow, przedrostéw
lub wystepujgcych na ptazowinach.

e Ocena jakosci hodowlanej upraw i miodnikébw w wieku do 10 Ilat
na powierzchniach otwartych
Jakos¢ hodowlang upraw i mtodnikéw do 10 lat okreslono biorgc pod uwage ich stopien
pokrycia oraz stopien obnizenia przydatnosci hodowlane;j.
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Tabela nr 40. Zestawienie jakosci hodowlanej upraw i mtodnikéw na powierzchniach otwartych

Jakosé Obr. Herby Obr. Panki Obr. Kochanowice Nadles$nictwo
ha % ha % ha % ha %
11 71,64 10,88 73,75 17,43 34,73 15,55 180,12 13,80
12 413,19 62,77 329,83 77,94 162,63 72,69 905,65 69,39
13 9,92 1,51 9,13 2,16 1,57 0,70 20,62 1,58
21 21,05 3,20 21,05 1,61
22 81,91 12,44 10,50 2,48 19,30 8,63 111,71 8,56
23 60,58 9,20 5,44 2,43 66,02 5,06
Razem 658,29 100 423,21 100 223,67 100 1305,17 100

Uprawy i miodniki na powierzchniach otwartych do 10 lat w Nadlesnictwie zajmujg
powierzchnie 1305,17 ha. Charakteryzujg sie bardzo dobrg i dobg jakoscig - wskaznik ,11”
i ,12” stanowig tgcznie 83,19% powierzchni upraw.

° Ocena jakosci upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych

Ocene odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikdéw po rebniach ziozonych
przedstawiono w tabeli Xll, zamieszczonej w analizie gospodarki przesziej (rozdz. 2).

Odnowienia podokapowe w KO wystepujg na powierzchni manipulacyjnej 724,54ha.
Przecietny procent pokrycia wynosi 34,9%. Przecietna jakos¢ hodowlana jest dobra, oceniona
wskaznikiem ,22”.

Uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych opisano w wytgczeniach o o0godlnej
powierzchni 388,9 ha. Przecietny procent pokrycia wynosi 79,7%. Omawiane uprawy
i mtodniki charakteryzujg sie takze bardzo dobrg i dobrg jakoscig hodowlang, oceniong
przecietnie na ,12”".

Pomimo dobrej jakosci wszystkie uprawy i mtodniki wymagajg zabezpieczenia przed
zwierzyng (repelenty, ew. grodzenie).

o Ocena drzewostanow, dla ktérych w trakcie prac urzadzeniowych
okreslono ,jakos¢ hodowlang drzewostanow”

Drzewostany Nadlesnictwa cechujg sie w wiekszosci bardzo dobrg jakoscig
hodowlang. Cecha zdrowotnosci oraz cecha wzrostu i rozwoju okreslana dla pojedynczego
drzewostanu miesci sie we wskaznikach ,12” i ,11” (§38 IUL). Lasoéw z tak okreslonymi
cechami jest w Nadle$nictwie 65 %. W przypadku 23% drzewostandw jakos¢ hodowlana jest
do$¢ dobra i zamyka sie we wskazniku ,22”. Drzewostany stabszych jakosci - ,13”, ,23”, ,317,
232", , 33", ,42” - 0 udziale tgcznym 11,4% powierzchni, stanowig niewielkg grupe ocenionych
drzewostandw.
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Tabela nr 41. Zestawienie ,,jakosci hodowlanej drzewostanéw”

Jakosé Obr. Herby Obr. Panki Obr. Kochanowice Nadlesnictwo
ha % ha % ha % ha %

11 108,84 3,00 107,74 3,29 157,08 5,56 373,66 3,84
12 2055,42 56,59 2220,10 67,79 1668,47 59,10 5943,99 61,09
13 150,75 4,15 188,29 5,75 252,17 8,93 591,21 6,08
21 37,38 1,03 13,87 0,42 1,59 0,06 52,84 0,54
22 1118,32 30,79 556,54 16,99 572,77 20,29 2247,63 23,10
23 140,56 3,87 149,29 4,56 143,18 5,07 433,03 4,45
31 3,72 0,10 1,55 0,05 5,27 0,05
32 14,22 0,39 8,23 0,25 22,59 0,80 45,04 0,46
33 2,77 0,08 11,15 0,34 4,59 0,16 18,51 0,19
42 18,04 0,55 0,65 0,02 18,69 0,19

Razem | 3631,98 100 3274,80 100 2823,09 100 9729,87 100

Jakos¢é hodowlana drzewostanow

w11
w12
w13
m21
m22
m23

31

32

33
42

o Ocena drzewostanéw, dla ktorych w trakcie prac urzadzeniowych okreslono
jakos¢ techniczna

Jakos¢ techniczng drzew w drzewostanach starszych (oraz przestojow i zadrzewien)
okreslono wedtug kryteriow zawartych we wskaznikach jakosci techniczne;j.

Drzewostany, dla ktérych w trakcie prac taksacyjnych okreslono jakos¢ techniczna,
zajmujg powierzchnie 6928,21 ha.

Wsérdd nich, stosujgc kryterium gatunku gtéwnego, najwiecej zinwentaryzowano
drzewostandw z jakoscig techniczng ,2”, stanowigcych 70,99% powierzchni. Udziat
drzewostandéw z jakoscig techniczng ,3” wynosi 25,55%. W drzewostanach o najgorszych
wskaznikach wzrostu i rozwoju, zdeterminowanych najczesciej niskg piersnicg, oceniano
zwykle mtodsze przestoje i zadrzewienia oraz wystepujgce w sktadzie drzewostanow
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starszych miodsze gatunki drzew i stwierdzono jakos$¢ techniczng ,4”, jest to 0,55%
ocenianych laséw Nadlesnictwa.
Wyliczona srednia jakosc¢ techniczna dla drzewostanéw Nadlesnictwa wynosi ,2”.

Podsumowujgc mozna stwierdzi¢, ze jakos¢ techniczna starszych drzewostandw,
dla ktorych okreslono tg ceche jest dobra.

Tabela nr 42. Zestawienie jakos$ci technicznej

Obr. Herby Obr. Panki Obr. Kochanowice Nadles$nictwo
ha % ha % ha % ha %

1 25,00 0,78 116,84 6,03 59,58 3,32 201,42 2,91
2 2366,11 74,02 1587,62 81,91 964,61 53,80 4918,34 70,99
3 792,65 24,80 227,60 11,74 750,13 41,81 1770,38 25,55
4 12,80 0,40 6,21 0,32 19,06 1,06 38,07 0,55
Razem| 3196,56 100 1938,27 100 1793,38 100 6928,21 100

Jakos¢

Jakos¢ techniczna drzewostanow

ml m2 3 m4

2,91%
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1.5.4 Okreslenie rodzajow powierzchni lesnej niezalesionej

Na terenie Nadlesnictwa powierzchnia gruntow lesnych niezalesionych wynosi 264,76 ha.
Zestawienie rodzaju oraz powierzchni tych gruntéw przedstawia tabela:

Tabela nr 43. Zestawienie powierzchni gruntéw lesnych niezalesionych

Rodzaj Pow. —
powierzchni | [ha] Lokalizacja
1 | D 3

Obreb Herby

Ptazowiny 1,24 | 224w,

33j,45¢,49¢,55a,56f,68d,k,86f,88f,89a,96a,106f,107b,130n,154i,155D,
Zreby 88,97 | 1619,162i,163a,186},190b,9,231d,234d,235d,236¢,|,241d,244c,245h,253b,

262f, 264d,
Poletka 169 16d,20f,j,30g,62¢,64b,66d,146a,149h,192f,202g,238d,260b,
towieckie '
Grunty do 2b,13a,17k,19l,m,20i,25d,58h,m,80c,819,98b,f,119¢,142d,9,h,173i,j,175f,

naturalnej | 30,68 | 183d,1879g,189f,202c,210g,211d,2250,228k,0,229Ab,c,230cx,233f,238),250j,1,
sukcesiji 252f, 257d,265f,268c,

Inne wyl. 1,82 | 130h,

Obreb Panki

Halizny 0,78 154c,

Ptazowiny 0,66 | 154b,

10a,j,10Al,14b,16d,25a,27a,37¢,39h,51a,52a,53c,61b,74d,75a,79f,81c,95a,
Zreby 86,81 | 1219,133h,143d,1519,152d,156b,158a,160h,161c,163a,c,170h,174n,177a,

180c,
Polletkg 1.38 28d,99c,
towieckie
Grunty do 1Ac,32f,61c,175c,
naturalnej 3,47
sukcesiji

Kochanowice

Zreby 31,35 | 10h, 18c,21h,34c,74b,101d,132b,137},140b,174f,176c,

Poletka 779,101¢,156d,193d,
. 2,10
towieckie
Grunty do 5d,g,h,34h,350,36},37f,121h,136d,137i,1709,193b,1990,
naturalnej 13,81
sukcesiji
Razem 264,76
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Struktura rodzajéw powierzchni le$nej niezalesionej

1,82

5,17

M Halizny = Pftazowiny & Zreby M Poletkatowieckie M Grunty do naturalnej sukcesji = Inne wyl

Wartosci procentowe podane na wykresie odnoszg sie do powierzchni lesnej niezalesionej.

Grunty przeznaczone do naturalnej sukcesji to gtéwnie niewielkie powierzchnie
o charakterze podmokiym. Ze wzgledu na swdj charakter posiadajg wysokie walory
przyrodnicze i wzbogacajg biordznorodno$¢ ekosystemédw lesnych. Naturalne procesy
przyrodnicze zadecydujg o kwalifikacji tych gruntéw w przysztosci.

1.5.5 Pomiar migzszosci drewna martwego

Pomiar drewna martwego przeprowadzono na 308 kotowych powierzchniach préobnych
réwnolegle z inwentaryzacjg zasobéw drzewnych. Sredni zapas zakumulowanego drewna
martwego wynosi 5,44 m®/ha powierzchni le$nej zalesionej. Zinwentaryzowana migzszosé¢
stanowi 2,0% zapasu.

Duze zasoby drewna martwego zakumulowane sg w pniakach i korzeniach, ktére
nie byly objete pomiarem. Pomiarem nie objeto takze | klasy wieku. W zwigzku z tym
nie zinwentaryzowano drewna martwych przestoi wystepujgcych w tej klasie wieku pomimo
jego wystepowania. Na zasoby drewna martwego duzy wptyw ma zyznosc¢ siedlisk.
Na zasobnych siedliskach obserwuje sie duzg zywotnos¢ wszystkich gatunkéw drzew. Z tego
powodu zasoby drewna martwego bedg wzrasta¢ bardzo wolno.

Tabela XXI Zestawienie migzszosci drewna martwego

Migzszos¢ drewna martwego
ob Drewno martwych Drewno drzew lezacych i
reb . . 5
drzew stojacych i fragmentéw drzew Razem
zloméw martwych
m3/ha m3 m3/ha m3 m3/ha m3
Herby 1,77 9951,24 1,29 7243,80 3,06 | 17195,04
Panki 2,42 10719,95 4,04 17906,67 6,45 | 28626,62
Kochanowice 2,12 8286,47 5,58 21834,25 7,70 | 30120,72
Ogdtem N-ctwo 2,07 28957,66 3,36 46984,72 5,44 | 75942,38
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1.5.6 Analiza stanu zasobéw drzewnych wraz z okresleniem ich pozadanego
docelowego stanu na koniec planowanego okresu gospodarczego

1.5.6.1. Ocena zmian zasoboéw drzewnych

Ocene stanu zasobow drzewnych przeprowadzono zestawiajgc wyniki poprzednich
inwentaryzacji lasu z danymi V rewizji urzadzenia lasu oraz prognozowanymi wielkosciami.
Przedstawiono dane dotyczgce:
powierzchni lesnej (zalesionej i niezalesionej),
sumarycznej wielkosci zasobow migzszosci na powierzchni lesnej zalesionej oraz
niezalesionej,
przecietnej zasobnosci na 1 ha wg klas i podklas wieku drzewostanow,
przecietnej zasobnosci na 1 ha w obrebie leSnym,
przecietnego wieku drzewostanéw,
spodziewanego przyrostu tablicowego,
przecietnej rocznej migzszosci uzytkdw rebnych i przedrebnych na 1 ha za okres
ubiegty,
uzyskanego w ubiegtych okresach biezgcego rocznego przyrostu migzszosci
drzewostandw na 1 ha.

Y VVVVY VY

Analiza stanu zasoboéw drzewnych

Ponizej w tabeli przedstawiono zamiany zachodzgce w tabeli klas wieku oraz zmiany
w przecietnej zasobnosci i wieku na przestrzeni ostatnich 4 okreséw gospodarczych.

Obreb Herby

= Stan na
Lp. Wyszczegdlnienie = I 0 v \

i rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7
1 | Powierzchnia lesna zal. i niezal. [ha] ha | 6776,06 | 6852,05 | 691517 | 6950,51
2 | Zasoby migzszos$ci m? brutto m3 | 1321332 | 1318228 | 1720371 | 1595360
Przecietna zasobnos¢ d-stanéw brutto w podklasach wieku
3 |lla m?3 118 121 161 135
4 |llb m?3 162 185 254 185
5 |llla m?3 208 210 291 224
6 |lllb m?3 241 238 291 278
7 |[IVa m?3 252 261 312 286
8 |IVDb m?3 246 259 348 295
9 |Va m?3 279 241 316 341
10 | Vb m?3 300 241 285 343
11 | VI m?3 266 258 289 321
12 | VIl i starsze m?3 287 207 283 266
13 | KO m?3 246 197 264
14 | KDO m?3 155 165 277
15 | Przecietna zasobnos$¢ pow. lesnej zal. inie zal. | m® 195 192 249 229
16 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 52 55 60 62
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Obreb Panki

o Stan na
Lp. Wyszczegblnienie a Il i v Vv

i rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7
1 | Powierzchnia le$na zal. i niezal. [ha] ha | 5234,95 | 5236,94 | 5268,79 | 5306,17
2 | Zasoby migzszos$ci m® brutto m?3 921351 905862 1051084 | 1111942
Przecietna zasobno$¢ d-standéw brutto w podklasach wieku
3 |lla m?3 123 113 147 129
4 |llb m?3 168 189 213 167
5 |llla m?3 214 209 232 228
6 [lllb m?3 219 237 266 255
7 |IVa m?3 240 249 299 255
8 |[IVb m?3 251 247 285 260
9 |Va m?3 267 251 252 311
10 | Vb m?3 295 256 261 297
11 | VI m?3 210 244 259 328
12 | VIl i starsze m?3 196 211 171 363
13 | KO m?3 204 180 286
14 |KDO m?3 163 201
15 | Przecietna zasobno$¢ pow. lesnej zal. iniezal. | m® 176 173 199 209
16 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 50 48 54 58

Obreb Kochanowice

= Stan na
Lp. Wyszczegolnienie 3 Il [ v Vv

i rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7
1 | Powierzchnia lesna zal. i niezal. [ha] ha | 461431 | 4680,06 | 4663,08 | 4663,73
2 | Zasoby migzszosci m? brutto m? | 825961 787886 985671 | 1112872
Przecietna zasobnos¢ d-stanéw brutto w podklasach wieku
3 |lla m?3 102 105 142 136
4 |llb m?3 168 179 200 203
5 |llla m?3 218 219 280 267
6 [lllb m?3 238 240 295 297
7 [IVa m?3 240 249 314 337
8 |IVDb m?3 237 250 313 349
9 |Va m?3 267 241 309 358
10 | Vb m?3 235 236 269 322
11 | VI m?3 251 232 269 327
12 | VIl i starsze m?3 251 233 226 332
13 | KO m?3 252 237 180 256
14 | KDO m?3 122 436
15 | Przecietna zasobnos$¢ pow. lesnej zal. inie zal. | m® 179 168 211 239
16 | Przecietny wiek drzewostanéw lat 55 51 56 58
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Nadle$nictwo Herby

o Stan na
Lp. Wyszczegblnienie a Il i v Vv

i rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7
1 | Powierzchnia le$na zal. i niezal. [ha] ha | 16625,32 | 16769,05 | 16847,04 | 16920,41
2 | Zasoby migzszos$ci m® brutto m?3 3011976 | 3757126 | 3820174
Przecietna zasobno$¢ d-standéw brutto w podklasach wieku
3 |lla m?3 114 113 151 133
4 |llb m?3 166 184 225 187
5 |llla m?3 213 211 272 240
6 [lllb m?3 234 238 281 278
7 |IVa m?3 246 255 308 281
8 |[IVb m?3 245 254 324 298
9 |Va m?3 273 244 298 336
10 | Vb m?3 264 242 272 326
11 | VI m?3 243 254 276 325
12 | VIl i starsze m?3 227 228 244 329
13 | KO m?3 252 243 187 266
14 |KDO m?3 155 162 304
15 | Przecietna zasobnos$¢ pow. lesnej zal. inie zal. | m® 185 180 223 226
16 | Przecietny wiek drzewostanow lat 53 52 57 60

Przecietna zasobnosc¢ do Il rewizji u.l. systematycznie wzrastata. Przez ubiegty okres
gospodarczy zapas utrzymat sie w zasadzie na statym poziomie, zwiekszyt sie o 63048 m?
grubizny brutto tj. o okoto 1,6%.

W IV rewizji ul. w mtodszych klasach wieku Ib-IVb zasobnos¢ spadta. W starszych
klasach, od Va wzrosta bardzo wyraznie. To spowodowato podniesienie przecietnego wieku o
3 lata czyli do 60 lat, przy jednoczesnym nieznacznym wzroscie zasobnosci o 3 m®ha do 226
m?/ha.

Whnioskowaé mozna, ze intensywnie wykonano ciecia pielegnacyjne, na ktore ztozyty
sie ciecia planowe, ale przede wszystkim ciecia sanitarne wymuszone katastrofalnymi
wiatrami w roku 2008 i oblodzeniem w 2010 r. W tych drzewostanach nie tylko nie zdgzyt
odtozyC sie przyrost, ale zrealizowane ciecia sanitarne byly wieksze niz rzeczywisty przyrost
biezgcy. Natomiast starsze drzewostany zostaty przetrzymane, m.in. przez stosowanie rebni
ztozonych z poborem masy najwyzej do 30% w celu zatozenia gniazd. W tych drzewostanach
nastgpito przesuniecie cie¢ uprzatajgcych na nastepne 10 lecie. Drzewostany sg juz po okresie
kulminacji wzrostu i zapasu. Stad odtozyt sie w nich zapas na niewielkim poziomie.

Struktura gatunkowa (wg gatunku panujgcego) ulegta nieznacznej zmianie.
Stosowanie rebni ztozonych i zaktadanie gniazd z odnowieniem debowym, wprowadzanie
buka na gniazdach i pod drzewostanem, na zyzniejszych siedliskach borowych spowodowato
,2ubytek” drzewostanéw sosnowych o okoto 2,3% w poréwnaniu do IV rewizji UL. Niemnigj
jednak przy dominaciji siedlisk borowych — okoto 57,1% - sosna nadal bedzie gatunkiem
panujgcym w drzewostanach. W rzeczywistym sktadzie gatunkowym zarejestrowano wzrost
udziatu debu i buka, gatunkéw wprowadzanych na gniazda oraz na mikrosiedliska, na
zrebach, odpowiadajgce tym gatunkom.

Okreslenie pozadanego docelowego stanu zasobéw na koniec planowanego
okresu gospodarczego.

Produkcja surowca drzewnego stanowi réwnorzedng funkcje lasu obok funkciji
ekologicznych i spotecznych, daje podstawy finansowe do budowania zréwnowazonego
wielofunkcyjnego opartego na podstawach ekologicznych le$nictwa.

Instrukcja U.L. (§77) wprowadzita pojecie ,pozadanego kierunku rozwoju”
oraz ,pozgdanego docelowego stanu zasobow drzewnych nadlesnictwa”. Do okreslenia tych
poje¢ bierze sie pod uwage relacje pomiedzy przeciethnym wiekiem drzewostanéw
nadlesnictwa a potowg $redniego wieku rebnosci drzewostanéw. Obliczony na poczatek
obecnej rewizji przecietny wiek drzewostanéw wynosi 60 lat, a obliczony Sredni wiek rebnosci
drzewostanéw wynosi 100 lat. Przyjmuje sie, Zze przecietny wiek drzewostanéw nadlesnictwa
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powinien by¢ zblizony (w granicach * 5 lat) do potowy orientacyjnego sredniego wieku rebnosci
drzewostanéw tj. w przypadku Nadlesnictwa Herby 50 lat. W Nadlesnictwie przecietny wiek
drzewostanéw jest o 10 lat wyzszy. Jest to odstepstwo od pozgdanego stanu docelowego
zasobow lesnych skutkujgce starzeniem sie drzewostanéw na duzych obszarach le$nych,
rozszerzaniem ,stref” zblokowanych powierzchni drzewostanéw rebnych i przesziorebnych a
w konsekwencji zaburzeniem tadu przestrzenno-czasowego i narazeniem ekosystemow na
niekorzystne, wielkoobszarowe oddziatywanie czynnikow klimatycznych (np. okoto 30%
drzewostanéw posiada ceche wysokiego ryzyka uszkodzenia przez wiatr) i biotycznych.

Na biezgcy okres gospodarczy, po analizie stanu zasobdéw drzewnych, majac
na wzgledzie szkody w zasobach drzewnych jakie wyrzadzity przejscia trgby powietrznej
w roku 2008 oraz katastrofalne oblodzenie i okiS¢ w 2010r., uzytkowanie rebne zaplanowano
tak aby utrzymaé tad przestrzenny, rozpoczgé¢ uzytkowanie w zblokowanych rebnych
i przesztorebnych drzewostanach. Planowane pozyskanie, przy wyliczonym spodziewanym
biezgcym przyroscie, powinno utrzymaé zapas drzewny na poziomie z poczatku okresu.
Stopniowa wymiana monokultur sosnowych, na drzewostany mieszane z udziatem deba,
buka, oraz gatunkéw domieszkowych, powoduje, ze realizowane sg postulaty lesnictwa
wielofunkcyjnego, probujgcego godzi¢ aspekt ekonomiczny z funkcjami ekologicznymi
I spotecznymi.
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2 WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES OBOWIAZYWANIA
DOTYCHCZASOWEGO PLANU URZADZENIA LASU

2.1 Referat Nadlesniczego

NARADA TECHNICZNO - GOSPODARCZA

ANALIZA GOSPODARKI LESNEJ
ZA OKRES 2007-2016

REFERAT NADLESNICZEGO
NADLESNICTWA HERBY

Herby, wrzesien 2016
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1. Zmiany w stanie posiadania

Powierzchnia Nadlesnictwa Herby na dziert 01.01.2007 r. wynosita 17697,8340 ha
(wtym 0,3294 ha gruntéw stanowigcych wspolwtasnosé Skarbu Panstwa) i do
31.08.2016 r. zwiekszyta sie 0 54,4870 ha osiggajac wielko$¢ 17752,3210 ha (w tym
2,5025 ha gruntéw stanowigcych wspotwtasnosé Skarbu Panstwa).
Zmiany w stanie posiadania nadlesnictwa przedstawia Tabela nr 1a, 1b.

Tabela nr 1
Zmiany w stanie posiadania w latach 2007-2016
Stan na Stan na Bilans
Obreblesny | o4 01.2007r. preybyto My 31.08.2016r. | powierzchni
7247,0240 31,3399 3,2614 7275,1025 +28,0785
Herby (w tym (w tym (w tym (w tym (w tym
0,2579 ha 2,4310 ha 0,2579 ha 2,4310 ha 2,4310 ha
wspotwtasnosci) | wspdtwiasnosci) | wspotwlasnosci | wspdtwiasnosci) | wspotwtasnosci)
Panki 5461,1181 34,0008 0,8887 5494,2302 +33,1121
4989,6919 4982,9883 -6,7036
i (w tym (w tym (wtym
Kochanowice 0,0715 ha 10,3554 17,0590 0,0715 ha 0,0715 ha
wspotwlasnosci) wspotwitasnosci) | wspoétwtasnosci)
17697,8340 75,6961 21,2091 17752,3210 +54,4870
Razem (w tym (w tym (w tym (w tym (w tym
Nadlesnictwo 0,3294 ha 2,4310 ha 0,2579 ha 2,5025 ha 2,5025 ha
wspotwtasnosci) | wspotwlasnosci) | wspotwlasnosci | wspotwlasnosci) | wspotwlasnosci)

W omawianym okresie powierzchnia Nadles$nictwa ulegata czestym zmianom.

Wzrost powierzchni o 75,6961 ha byt wynikiem:

Zmian w ewidencji gruntow i budynkéw, modernizacji ewidencji gruntéw —
aktualizacja i modyfikacja powierzchni dziatek,

Przejecia od Wojewody Slgskiego na podstawie protokotu przekazania—
przejecia dziatek lesnych bedacych w zasobach dawnego Panstwowego
Funduszu Ziemi,

Przejecia na postawie decyzji Starostéw gruntow Skarbu Panstwa na podstawie
art. 36 Ustawy o lasach,

Przejecia gruntu od Nadle$nictwa Lubliniec na podstawie wniosku-
porozumienia w zwigzku z regulacjg granicy terytorialnego zasiegu dziatania
nadlesnictwa.

Ubytek powierzchni o 21,2091 ha nastgpit gtéwnie wskutek:

Zmian w ewidencji gruntéw i budynkéw, modernizacji ewidencji gruntéw —
aktualizacja i modyfikacja powierzchni dziatek,

Przekazania Starostwom na podstawie art. 3 Ustawy o lasach nieruchomosci,
ktore utracity przymiot gruntu lesnego,

Przekazania gruntéw pod rozbudowe drog na podstawie specustawy drogowe;j,
Przekazania gruntow pod rozbudowe drog na podstawie art. 38a Ustawy
o lasach,

Przekazania zarzadu gruntu Slgskiemu Zarzadowi Melioracji i Urzadzen
Wodnych na podstawie art. 38c Ustawy o lasach,

Przekazania gruntu Nadlesnictwu Lubliniec na podstawie wniosku-
porozumienia w zwigzku z regulacjg granicy terytorialnego zasiegu dziatania
nadlesnictwa,

Sprzedazy gruntéw zabudowanych w oparciu o art. 40a Ustawy o lasach.
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Tabela 1b.

Zestawienie zmian powierzchniowych Nadlesnictwa Herby wedlug przyczyn ich
powstawania.

Powierzchnia w ha

Lp. Przyczyna zmiany

Przybylo Ubyto
Zmian w ewidencji gruntéw i budynkow,
1 kel 2 A 8,9651
modernizacji ewidencji gruntéw
Przejecia od Wojewody Slaskiego
2 na podstawie protokotu przekazania—przejecia 63.0840

dziatek lesnych bedacych w zasobach dawnego
Panstwowego Funduszu Ziemi
Przejecia na postawie decyzji Starostéw
3 gruntéw Skarbu Panstwa na podstawie 3,5068
art. 36 Ustawy o lasach
Przejecia gruntu od Nadlesnictwa Lubliniec
4 na podstawie wniosku-porozumienia
w zwigzku z regulacjg granicy terytorialnego
zasiegu dziatania nadlesnictwa
Zmian w ewidencji gruntéw i budynkéw,
5 modernizacji ewidencji gruntéw — aktualizacja 10,3420
i modyfikacja powierzchni dziatek
Przekazania Starostwom na podstawie

0,1402

6 art. 3 Ustawy o lasach nieruchomosci, 9,2582
ktore utracity przymiot gruntu le$nego
7 Przekazania gruntéw pod rozbudowe drog 0.0121
na podstawie specustawy drogowej !
8 Przekazania gruntéw pod rozbudowe drég 0.0070
na podstawie art. 38a Ustawy o lasach g
Przekazania zarzadu gruntu Slaskiemu Zarzadowi
9 Melioracji i Urzgdzerh Wodnych na podstawie 0,1298

art. 38c Ustawy o lasach
Przekazania gruntu Nadle$nictwu Lubliniec

10 na podstawie wniosku-porozumienia 0.3600
w zwigzku z regulacjg granicy terytorialnego !
zasiegu dziatania nadlesnictwa
1 Sprzedazy gruntéw zabudowanych w oparciu 1.1000
o art. 40a Ustawy o lasach !
Razem 75,6961 21,2091

Grunty we wspoiwitasnosciach przedstawia tabela nr 2.

Tabela nr 2
Grunty pozostajace we wspoétwtasnosci wg stanu na 31.08.2016 r.
Obreb Nr z . s Udziat Pow.
Lp. ewiden?:yjny dziatki oddzial | Powierzchnia Nadlesnictwa | zredukowana
1 Trzepizury 31 142g 1,6250 1/3 0,5417
2 | Aleksandria Il 603 2371 0,4720 2/3 0,3147 |
3 | Aleksandria Il 665 237i 0,3340 2/3 0,2227
4 Lisow 140/33 83k 0,0715 3925/10000 0,0281
Razem 2,5025 1,1072

Zarzad Nadlesnictwa Herby w ksiegach wieczystych zostat ujawniony dla
prawie 100 % powierzchni ogoélnej (99,9 %) — nieuregulowany stan prawny jest na
14,1872 ha powierzchni ogolne;j.
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2. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych za ubiegle
dziesieciolecie z ich wykonaniem

Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Herby opracowany zostat na okres od
01.01.2007 r. do 31.12.2016 r. i zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia
17.09.2007 r. nr DLOPiK-L-Ip-611-65/07. W okresie obowigzywania PUL wiekszo&é
drzewostandw Nadlesnictwa Herby dotknieta zostata kleskg okisci (w 2010 r) oraz
traby powietrznej (w 2008 r), ktéra wytamata drzewostany w 2 lesnictwach. Likwidacja
szkod powstatych w nastgpstwie klesk, wykonana w celu usunigcia zagrozenia
trwatosci lasu, utrzymania odpowiedniego stanu sanitarnego drzewostanow
i zabezpieczenia surowca drzewnego, wymusita zwiekszenie  rozmiaru
zaplanowanego w PUL pozyskania drewna. W zwigzku z zaistnialg sytuacja
opracowano Aneks do Planu Urzadzenia Lasu na okres gospodarczy od 01.01.2007
r.do 31.12.2016 r. wedtug stanu na 01.01.2012 r. Aneks zostat zatwierdzony Decyzjg
Ministra Srodowiska z dnia 19.12.2012 r. nr DLP-Ipn-611-44/51664/12/Jt..

2.1. Uzytkowanie rebne

W Nadleénictwie Herby ogétem uzytkowanie rebne zostato wykonane w 90% etatu
powierzchniowego oraz 91% etatu masowego (z uwzglednieniem cieé pozostatych
rebnych oraz przygodnych rebnych). Niepetna realizacja zadar w uzytkowaniu rebnym
wynika z przekroczenia wykonania masowego w cieciach przedrebnych. W celu
wykonania rozmiaru powierzchniowego cie¢ przedrebnych, pomimo przekroczenia
masy, ograniczono realizacje cie¢ zrebowych. Ograniczenia dotyczyly gtéwnie zrebéw
zupetnych. Rebnie zlozone zostaty wykonane pod wzgledem powierzchni w 94%, a
pod wzgledem masy w 96%. Uzytkowanie rebne w cieciach przygodnych wyniesie 44
097 m? co stanowi 12,2% cafosci uzytkowania rebnego. Wysoki udziat cieé
przygodnych rebnych zwigzany jest przede wszystkim z usuwaniem szkdd od okisci w
latach 2010-2012. W nastepstwie okisci, juz po wprowadzeniu Aneksu do PUL, w roku
2012 usunieto réwniez duze ilosci przestojow 2 245 m? co skutkowato przekroczeniem
etatu ciec pozostatych rebnych.

Szczegotowe dane na temat uzytkowania zestawiono w tabelach od nr 3 do nr 6
(Tabela IX IUL), oraz uzytkowania rebnego w tabelach od nr 7 do nr 10 Tabele
zestawiono dla nadlesnictwa i dla poszczegdlinych obrebéw.
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Tabela nr IX. Zestawienie pozyskanego drewna za ubiegty okres wedlug kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem

(powierzchnia manipulacyjna bez powtérzen — nawrotéw — w 10 leciu, migzszo$¢ grubizny netto). Nadlesnictwo Herby.

Tabelanr 3
Nadlesnictwo Herby — zestawienie pozyskania drewna za ubiegty okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (Tabela IX IUL)
Uzytki
rebne przedrebne
Rok ogotem
kalendarzowy pozosiate przygodne razem czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha e rebne
m? m? m? ha m? ha m? m? m3 m?3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
wykonanie za ubie okres wg lat

2007 110,09 18 446 1162 2 447 22 056 7,39 68| 114966 19 873 9 964 29 905 51 961
2008 343,25| 58408 93 1622 60124 113,43 116 828,57 17 888 8 871 26 875 86 999
2009 487,70 76 216 770 1405 78 391 165,41 251 644,48 15193 4352 19 796 98 187
2010 132,03 15 963 104 16 782 32 849 3,98 1 722,71 38 590 88541 | 127132 159 980
2011 172,50 8 990 60 16 260 25309 202,32 431 564,21 23643 150 546 | 174 621 199 930
2012 318,23 30 629 2 406 3864 36900| 149,71 545 101,60 3015 25943 29 503 66 403
2013 297,55| 45582 209 1139 46 931 25,16 158 306,23 11 438 4445 16 041 62 972
2014 136,70 20 970 260 297 21527 68,60 359 316,45 9953 3031 13 343 34 870
2015 140,75 20 069 255 70 20 394 47,20 137 459,73 12 823 1629 14 589 34983
2016 92,68 17 132 264 210 17 607 0,00 57 410,74 13 671 2457 16 184 33791
RAZEM 2231,48| 312405 5585 44097 | 362087| 783,20 2120| 5504,38 166 088 299780| 467988| 830075
E‘afl;iae 5’;’35 2467,34| 395479 3692 x| 399171| 492,53 865| 5502,35| 430 463 x| 431328 830499
% wykonania 90 79 151 X 91 159 245 100 39 X 108 100
7
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Tabela nr 4

Obreb Herby — zestawienie pozyskania drewna za ubiegty okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (Tabela IX 1UL)

Uzytki
rebne przedrebne
kal ZOK tat agolem
alencarzowry pozt;s ° przygodne razem czyszczenia trzebieze przygodne razem
il m rebne
m?3 m?3 m? ha m?3 ha m?3 m? m3 m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
wykonanie za ubiegly okres wg lat

2007 39,42 7 296 741 977 9015 7,39 62 542,57 9181 5039 14 281 23 296
2008 221,04 40 542 59 730 41331 38,79 90 261,65 5638 7 397 13124 54 456
2009 335,84 52 597 658 964 54 219 51,52 109 274,27 7158 3080 10 347 64 566
2010 67,94 7812 104 6 458 14 374 3,98 1 283,93 14174 40 207 54 381 68 755
2011 60,31 3716 51 8 655 12 422 35,56 93 197,45 10017 68 895 79 006 91 428
2012 164,00 14 780 1356 2167 18 304 1,82 9 64,19 1195 14 243 15 447 33751
2013 146,54 21034 148 1003 22 184 0,00 0 76,99 3643 2743 6 386 28 571
2014 55,63 8249 244 153 8 647 23,48 56 22,04 748 1308 2112 10 758
2015 75,40 11218 2 46 11267 11,76 32 46,32 1600 771 2 403 13 669
2016 30,61 6 422 16 25 6 463 0,00 15 126,15 4033 334 4382 10 845
RAZEM 1196,73| 173 666 3380 21179 198225 174,30 467 189556 57 387 144017 | 201870 400 095
E‘aﬁéi ;‘;’es 1286,52| 208306 2348 x| 210654| 13724 354| 184498| 180286 x| 180640| 391294
% wykonania 93 83 144 X 94 127 132 103 32 X 112 102

8
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Tabela nr 5

Obreb Panki — zestawienie pozyskania drewna za ubiegty okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (Tabela IX IUL)

Uzytki
rebne przedrebne
Rok L
ogotem
kalendarzowy pozc;stale przygodne razem czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m? reans
m? m? m? ha m? ha m3 m? m? m?
1 2 3 4 5 6 1 8 9 10 11 12 13
wykonanie za ubiegty okres wg lat

2007 41,14 5390 88 537 6015 0,00 5 344,30 5292 2819 8116 14 131
2008 65,19 9197 30 292 9519 47,69 7 331,40 6 684 600 7 291 16 810
2009 56,84 8 506 113 204 8 823 76,04 110 251,13 4 821 809 5740 14 563
2010 34,63 4114 1 4114 8229 0,00 0 181,90 12431 35813 48 244 56 474
2011 105,88 4613 0 5 669 10 282 44,63 114 298,74 8745 66 728 75 587 85 869
2012 61,06 5732 942 1014 7 688 72,46 336 6,93 296 8178 8810 16 498
2013 78,27 13 157 59 13 13 229 21,55 162 10,35 338 1038 1528 14 756
2014 33,32 5328 2 68 5397 16,09 131 75,72 1741 1047 2919 8 316
2015 40,89 3870 244 5 4119 7,38 18 176,85 3 590 475 4083 8 202
2016 17,40 3179 102 0 3281 0,00 23 117,16 3673 308 4003 7284
RAZEM 534,62 63 087 1579 11916 76 582 285,84 895 1794,48 47 610 117 816 166 321 242 903
E'aﬁtfizg,';res 624,41 90942 717 x| 91659 16836 236| 178591| 157342 x| 157578 249 237
% wykonania 86 69 220 X 84 170 379 100 30 X 106 97

9
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Tabela nr 6

Obreb Kochanowice — zestawienie pozyskania drewna za ubiegty okres wg kategorii cie¢ i poréwnanie z etatem (Tabela IX IUL)

Uzytki
rebne przedrebne
Rok kalendarzowy ogétem
P OZ%SH'e przygodne razem czyszczenia trzebieze przygodne razem
ha m? e
m? m?3 m? ha m? ha m? m? m? m?
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
wykonanie za ubiegty okres wg lat
2007 29,53 5760 333 933 7 026 0,00 0 262,79 5401 2106 7507 14 534
2008 57,02 8 669 5 601 9274 26,95 19 235,52 5 566 875 6 459 15733
2009 95,02 15112 236 15 349 37,85 32 119,08 3215 462 3709 19 057
2010 29,46 4036 0 6 209 10 246 0,00 0 256,88 11 986 12 520 24 506 34 752
2011 6,31 660 9 1936 2 605 12213 224 68,02 4 881 14 922 20 028 22632
2012 93,17 10 117 108 683 10 908 75,43 201 30,48 1523 3522 5246 16 154
2013 72,74 11 391 3 124 11518 3,61 6 218,89 7 457 665 8127 19 645
2014 47,75 7 393 14 77 7 484 29,03 172 218,69 7 465 676 8312 15 796
2015 24,46 4981 9 19 5008 28,06 87 236,56 7 633 383 8103 13 111
2016 44,67 7 532 146 185 7 863 0,00 19 167,43 5 964 1815 7799 15 662
RAZEM 500,13 75 651 626 11 003 87 280 323,06 758 1814,34 61 091 37 947 99 796 187 076
E‘al‘ﬂfiae ;,;'es 556,41| 96231 627 x| 96858| 186,93| 275 187146| 92835 x| 93110 189968
% wykonania 90 79 100 X 90 173 276 97 66 X 107 98
10
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Tabelanr7
Nadle$nictwo Herby — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu rebnym

Lp. Wyszczegolnienie Razem Nadle$nictwo
1 2 3
m3 303 399
1 rozmiar na 10 lecie
ha 1565,70
3 22
2 Rebnie zupeine wykonanie m 3892
ogolem Y
ha 1380,74
a 0,
, bl masowy %o 74
realizacji . )
powierzchniowy % 88
m3 92 080
4 rozmiar na 10 lecie
ha 901,64
3 12
5 Rebnia ztozone wvkonanie m 8856
ogotem Y
ha 850,74
L masowy % 96
6 stopien
realizacji ) .
powierzchniowy % 94
7 rozmiar na 10 lecie m3 3692
Nie zaliczone na etat .
8 powierzchriiowy wykonanie m3 5585
9 stopien realizacji % 151
10 Uzytki przygodne rebne m3 44 097
m3 399 171
11 rozmiar na 10 lecie
ha 2 467,34
m3 362 087
12 Ogotem rebne wykonanie
ha 2231,48
. maso % 91
13 stopien i ’
realizacji ) .
powierzchniowy % 90
11
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Tabela nr 8
Obreb Herby — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu rebnym

Lp. Wyszczegodlnienie Razem obreb
1 2 3
m3 164 012
1 rozmiar na 10 lecie
ha 811,77
s m3 129 946
2 Rebnie zupetne wykonanie
ogotem
ha 739,36
masowy % 79
3 stopien realizacji
powierzchniowy % 91
m3 44 294
4 rozmiar na 10 lecie
ha 474,75
5 Rebnia ztozone K " L ks
ogolem wykonanie
ha 457,37
masowy % 99
6 stopien realizacji
powierzchniowy % 96
7 rozmiar na 10 lecie m3 2348
8 Nie zal.iczone na etat wykonanie m3 3380
powierzchniowy
9 stopien realizacji % 144
10 Uzytki przygodne rebne m3 21179
m3 210 654
11 rozmiar na 10 lecie
ha 1286,52
m3 198 225
12 Ogdlem rebne wykonanie
ha 1196,73
masowy % 94
13 stopien realizacji
powierzchniowy % 93
12
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Tabelanr9

Obreb Panki — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu rebnym

Lp. Wyszczegolnienie Razem obreb
1 2 3
m3 75932
1 rozmiar na 10 lecie
ha 478,48
m3 50 300
2 Rebnie zupeine ogétem | wykonanie
ha 406,22
masowy % 66
3 stopien realizacji
powierzchniowy % 85
m3 15010
- rozmiar na 10 lecie
ha 145,93
m3 12787
5 Rebnia ztozone ogétem | wykonanie
ha 128,40
masowy % 85
6 stopien realizacji
powierzchniowy % 88
7 rozmiar na 10 lecie m3 77
8 Nie zaliczone na etat wykonanie m3 1579
powierzchniowy
9 stopien realizacji % 220
10 Uzytki przygodne rebne m3 11916
m3 91 659
11 rozmiar na 10 lecie
ha 624,41
m3 76 582
12 Ogotem rebne wykonanie
ha 534,62
masowy % 84
13 stopien realizacji
powierzchniowy % 86
13
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Tabela nr 10

Obreb Kochanowice — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu rgbnym

Lp. Wyszczegolnienie Razem obreb
1 2 3
m3 63 455
1 rozmiar na 10 lecie
ha 275,45
Rebni ot m3 43 646
2 ¢ gga;:rﬁ ne wykonanie
ha 235,16
masowy % 69
3 stopien realizacji
powierzchniowy % 85
m3 32776
4 rozmiar na 10 lecie
ha 280,96
Rebnia zio2 m3 32005
5 ¢ glgaéfecr):one wykonanie
ha 264,97
masowy % 98
6 stopien realizacji
powierzchniowy % 94
7 rozmiar na 10 lecie m3 627
8 Nie zaliczone na etat wykonanie m3 626
powierzchniowy
9 stopien realizacji % 100
10 Uzytki przygodne rebne m3 11003
m3 96 858
11 rozmiar na 10 lecie
ha 556,41
m3 87 280
12 Ogotem rebne wykonanie
ha 500,13
masowy % 90
13 stopien realizacji
powierzchniowy % 90
14
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2.2, Uzytkowanie przedrebne

W ramach uzytkowania przedrebnego zabieg CP zrealizowano w stopniu wiekszym
od planowanego. Poziom realizacji w rozmiarze masowym wyniést 245%,
a rozmiarze powierzchniowym 159%.

Wyzszy od zaplanowanego poziom wykonania CP wigzat sie z koniecznoscig
realizacji potrzeb hodowlanych miodnikéw oraz koniecznoscig ich porzadkownia po
wystgpieniu szkod od okisci.

Trzebieze wczesne i pozne, jesli chodzi o rozmiar powierzchniowy bedg wykonane
w 100%. Stopien realizacji w rozmiarze masowym wyniesie w trzebiezach wczesnych
41%, a w poznych 38%. Niski stopien realizacji pozyskanej masy w trzebiezach
zwigzany jest z kleska okisci oraz sposobem opracowania Aneksu do PUL. W latach
2007-2011 w ramach cie¢ przygodnych przedrebnych pozyskano 262 274 m?, z czego
zdecydowang wiekszo$¢ stanowita masa ze szkéd od okisci. W tabeli nr XVII
zawierajgcej zestawienie tagczne etatu uzytkdéw gtéwnych, zamieszczonej w Aneksie
do PUL, nie przewidziany jest wiersz zawierajacy plan dla cie¢ przygodnych. Mase tg
uwzgledniono wigc w planie dla trzebiezy co skutkuje obecnie niskg wartoscig
procentowg ich wykonania. Innym elementem okreslajgcym wykonanie masowe
trzebiezy w Nadlesnictwie Herby jest intensywno$¢ cie¢, ktéra nie bedzie niska
i wyniesie 29,9 m3.

W zwigzku z usuwaniem szkod od trgby powietrznej i okisci pozyskanie drewna
w ramach uzytkéw przygodnych przedrebnych w sumie wyniesie az 299 780 m?, co
stanowi 64% ogotu uzytkowania przedrebnego.

Ogoétem wykonanie uzytkdéw przedrebnych, uwzgledniajgc takze uzytki przygodne
przedrebne uksztattuje sie na poziomie 105% etatu powierzchniowego i 108% etatu
masowego. Na wykonanie cie¢ przedrebnych na powierzchni wigkszej od planowanej
wplyw miato opisane powyzej przekroczenie wykonania zabiegu CP. Wzrost
wykonania masowego o dodatkowe 8% zwigzany jest gtéwnie z usuwaniem drzew
uszkodzonych w czasie klesk oraz cze$ciowo uszkodzonych, ktére jednak z czasem
zamieraty, w okresie juz po sporzgdzeniu Aneksu do PUL. W samym roku 2012
w ramach cie¢ przygodnych przedrebnych pozyskano jeszcze 25 943 m3.

Szczegdtowe dane na temat uzytkowania przedrebnego zestawiono w tabelach od
nr 11 do nr 14, zestawionych dla nadle$nictwa i poszczegéinych obrebow.
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Tabela nr 11
Nadlesnictwo Herby — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym

134

Lp. Wyszczegdlnienie Razem Nadle$nictwo
1 2 3
m3 865
1 rozmiar na 10 lecie
ha 492,53
m3
2 CP wykonanie 212
ha 783,20
0
" stopiert masowy % 245
realizacji powierzchniowy % 159
m3
4 rozmiar na 10 lecie 11545
e 1610,18
m3
5 T™W Wykonanie 4oz
ha 1.609,63
0,
" stopient masowy % 41
realizacji powierzchniowy % 100
m3
7 rozmiar na 10 lecie 316 028
A 389217
m3
8 TP wykonanie J10467
ha 3894,75
0
5 stopiert masowy % 38
restizac]) powierzchniowy % 100
10 Uzytki przygodne przedrebne m3 299 780
m3 431 328
11 rozmiar na 10 lecie
ha 5994,88
m3
12 Ogoétem przedrebne Wykonanie 467965
e 6 287,58
0
" stopie masowy % 108
realizac) powierzchniowy % 105
16




Tabela nr 12

Obreb Herby — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym

135

Lp. Wyszczegdlnienie Razem obreb
1 2 3
m3 354
1 rozmiar na 10 lecie
ha 137,24
m3 467
2 CP wykonanie
ha 174,30
4 stopien masowy % 132
realizacii powierzchniowy % 127
m3 52 491
4 rozmiar na 10 lecie
ha 538,29
m3 17 055
5 T™W wykonanie
ha 556,96
8 stopien masowy % 32
realizacii powierzchniowy % 103
m3 127 795
7 rozmiar na 10 lecie
ha 1 306,69
m3 40 331
8 TP wykonanie
ha 1 338,60
" stopien masowy % 32
realizacji | yowierzchniowy % 102
10 Uzytki przygodne przedrebne m3 144 017
m3 180 640
11 rozmiar na 10 lecie
ha 1982,22
m3 201 870
12 Ogoétem przedrebne | wykonanie
ha 2 069,86
& stopien masowy % 112
realizacii powierzchniowy % 104
17




Tabela nr 13
Obreb Panki — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym

136

Lp. Wyszczegélnienie Razem obreb
1 2 3
m3 236
1 rozmiar na 10 lecie
ha 168,36
m3 895
2 CP wykonanie
ha 285,84
. stopien masowy % 379
realizacii powierzchniowy % 170
m3 33958
4 rozmiar na 10 lecie
ha 373,69
m3 9130
5 T™W wykonanie
ha 377,92
5 stopien masowy % 27
realizacii powierzchniowy % 101
m3 123 384
7 rozmiar na 10 lecie
ha 1412,22
m3 38 480
8 TP wykonanie
ha 1416,56
4 stopien masowy % 31
realizacji powierzchniowy % 100
10 Uzytki przygodne przedrebne m3 117 816
m3 157 578
11 rozmiar na 10 lecie
ha 1954,27
m3 166 321
12 Ogoétem przedrebne wykonanie
ha 2 080,32
i stopien masowy % 106
realizacii powierzchniowy % 106
18




Tabela nr 14
Obreb Kochanowice — analiza wykonania cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym

Lp. Wyszczegolnienie Razem obreb
1 2 3
3 275
1 rozmiar na 10 lecie i
ha 186,93
m3 758
2 CP wykonanie
ha 323,06
3 stopien masowy % 279
realizacji powierzchniowy % 173
3
4 rozmiar na 10 lecie = 26 980
ha 698,20
3
5 T™W wykonanie i 21429
ha 674,75
6 stopien masowy % 74
realizacji powierzchniowy % 97
3
7 rozmiar na 10 lecie Ll st
ha 1173,26
m3
8 TP wykonanie 29655
ha 1.139,59
9 stopien masowy % 62
realizacji powierzchniowy % 97
10 Uzytki przygodne przedrebne m3 37 947
11 rozmiar na 10 lecie L =1
ha 2 058,39
m3
12 Ogodtem przedrebne | wykonanie 29 790
ha 2 137,40
13 stopien masowy % 107
realizacji powierzchniowy % 104
2.3. Uzytkowanie na gruntach przeznaczonych do wylaczenia z
g9 y wy
produkcji

W latach 2014, 2015 Nadleénictwo Herby pozyskato dodatkowo 359 m®
grubizny (19 m® w 2014 r. i 340 m® w 2015) na gruntach przeznaczonych do trwatego
wytgczenia z produkcji — pas budowy gazociggu. Zgodnie z pismami zn. spr. ZZ-7014-
119/2009/2010 z dnia 24.06.2010 r. oraz zn. spr. ZU-7014-129/2014/LP z dnia
13.06.2014 r. z RDLP Katowice masa ta nie zostata ujeta w rozliczeniu wykonania
etatu cig¢ w Nadlesnictwie Herby. Wcze$niej, w roku 2007 na pasie budowy gazociggu
pozyskano 941 m3. Pozyskanie tego drewna zaklasyfikowano do pozostatych cieé¢
rebnych i uwzgledniono w analizie wykonania ciec.

W Nadles$nictwie Herby pozyskiwano réwniez drewno na gruntach wytgczanych
z produkcji w celu umozliwienia wydobycia ‘piasku. W zwigzku z okresowym
wytgczeniem z produkcji — powierzchnie na biezgco przekazywano do odnowienia,
masa drewna z terenu piaskowni uwzgledniona zostata w analizie wykonania etatu
cie¢. Takie podej$cie przyjeto w oparciu o wspomniane powyzej pismo z 13.06.2014 r.
Ciecia na powierzchni wydobycia piasku zaliczano do zrebdw zupetnych.
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2.4, Hodowla lasu

Zbiorcze zestawienie zadan z =zakresu hodowli lasu z uwzglednieniem
poszczegoélnych lat obowigzywania Planu Urzadzenia Lasu dla Nadle$nictwa zawiera
tabela nr 15, a dla poszczegdlnych obrebéw tabele nr 16 - 18. Dane zawarte
w tabelach to wykonanie lat 2007-2015 oraz plan zasadniczy 2016 T.

2.4.1. Odnowienia i zalesienia

Niepeine wykonanie zaktadanego planu dziesiecioletniego odnowien w
rebniach zupetnych (83,25%) i ztozonych (73,15%) wynika czesciowo z wstrzymania
zrebdw po klgskach traby powietrznej z 2008 roku i okisci z 2010 roku. Poza tym nie
odnowiono czesci pozycji, na ktorych realizowano ciecia rebne  w roku 2014 i 2015
(przelegiwanie zreboéw — ochrona przed szeliniakiem oraz inicjowanie odnowienia
naturalnego sosny na siedliskach borowych). Nie wykonano odnowien na pozycjach,
ktére ujeto w planie pozyskania na roku 2016.

W zakresie podsadzen produkcyjnych zatozony plan zrealizowano w 104,88%
(na zaplanowane 59,87 ha wykonano 62,79 ha).

Dolesienia luk i przerzedzen wykonano w ilosci 87,61 ha, czyli o 11,06 ha mniej
niz w PUL - to jest 88,79%. Wszystkie zaplanowane do dolesienia luki zostaty
wykonane. Rozbieznosci wynikajg z nastepujacych powodéw: na kilkunastu
powierzchniach wystapity réznice miedzy pomiarami wykazanymi w aneksie PUL a
pomiarami dokonanymi w terenie; na trzech powierzchniach po lustracji w terenie,
stwierdzono, ze nie ma luk; dodatkowo na pieciu pozycjach wskazowki dolesienie luk
zostaty zdublowane na powierzchniach, gdzie nastapit podziat na dwa wydzielenia —
01i99.

Plan Urzadzenia Lasu nie przewidywat zalesien gruntéw nielesnych oraz
wprowadzania podszytow i takowych nie wykonano.

2.4.2. Poprawki i uzupetnienia

Operatowa ilos¢ poprawek i uzupeinien zaktadana na miniony okres
gospodarczy wynosita 151,25 ha - zrealizowano 72,16 ha, tj. 47,71% planu. Poprawki
i uzupetnienia wykonywano zgodnie z potrzebami hodowlanymi. Ze wzgledu na
wysoka udatno$¢ (skutecznos¢) nasadzen nie bylo potrzeb wykonania poprawek
w zaplanowanej ilosci. Réwniez niepetne wykonanie odnowien, miato wplyw na
mniejszg ilos¢é wykonanych poprawek.

2.4.3. Pielegnowanie lasu

Pielegnowanie gleby wykonano w rozmiarze 1806,42 ha co stanowi 115,35%
planu. Przekroczenie wykonania pielegnacji gleby, bylo podyktowane koniecznoscig
poprawy warunkéw wzrostu posadzonych sadzonek (wediug potrzeb lasu), co
zwigzane bylo migdzy innymi z warunkami pogodowymi (wilgotnosciowymi) w danym
roku.

Odpowiednio pielegnacje upraw (CW) wykonano w rozmiarze 1041,78 ha, co
stanowi 100,19 % planu.

Pielegnacje mtodnikéw (CP) na dziern 31.12.2016 r. wykonano w rozmiarze
2224,78 ha co stanowi 103,32% planu. Z uwagi na dynamiczny wzrost miodnikéw na
czeéci powierzchni wykonano dwa nawroty zabiegu CP. Przekroczenia w stosunku do
PUL wykonania mtodnikéw (CP) jest pochodng reagowania na aktualne potrzeby
hodowlane lasu.
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2.4.4. Melioracje agrotechniczne

Wykonanie melioracji agrotechnicznych na poziomie 1764,64 ha tj. 88,59%
planu wynika z niepetnego wykonania zaktadanej w planie dziesiecioletnim wielkosci
cie¢ rebnych. W zakresie melioracji wodnych Nadle$nictwo wykonato prace
melioracyjne na powierzchni 21,58 ha (100 mb rowu réwna sie 1,00 ha powierzchni)
co stanowi przekroczenie w stosunku do planu o 10,77 ha. Przekroczenie zwigzane
jest z wykonaniem powtdrnych prac melioracyjnych na istniejgcych rowach w celu ich
nalezytego udroznienia. Generalnie melioracje wodne wykonywane sg w celu
czasowego uregulowania stosunkéw wodnych na powierzchniach przewidzianych do
odnowienia.
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Tabela nr X. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres oraz poréwnanie z
planowanymi zadaniami. Nadlesnictwo Herby.

Tabela nr 15
Nadlesnictwo Herby - zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za okres ubiegty oraz poréwnanie z zadaniami
planowanymi. Tabela XIUL

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje

; otwarte pod oslong i

8 > 2 < ] -3 % 3 3 (] §

s 2 91 8| ¢ | 35) &8 |8 - 3 2 % £ e

H E Nl s | E> § | =3 ;i BR ] g E ] £ 3

3 67 | S| s | 8 | SN | 88 |8 ) 5 3 3 g H

= 8N | 2 S| & | w8 | 8] | 58 E g 9

X 2 | € [ H op 3 | § ]

¢ 2 ; a & i o8 .

Powierzchnia zredukowana - ha
1 P T Y O [ R T R e 9 [ T O T [ 14
Wykonanie za ubiegly okres wg lat

2007 7826 0,00 9,16 930 0,63 612| 0,00 113,83 115,72 23337 0,00 90,31 10,81
2008 99,77 0,00 2587|000 1,15 845 0,00 98,83 39,91 324,59 000| 156,62 0,00
2009 12588| 0,00 2123|  000| 055 6,16) 0,00 108,15 131,04 387,92 000| 264,64 0,00
2010 259,01| 0,00 1264 512 054 1037| 0,00 126,45 12940 146,11 000| 118,56 0,00
2011 13641 0,00 3233 000 253 897| 0,00 258,42 165,53 32120 000| 21311 0,00

Plnzadafina@a2012- | 1gsg01 00| p4g0| 4sd5| w27 12004| og0|  astes|  aotge]  7ns 000 114877] 000

2016 po aneksie
2012 30273| 000 1266 2580 1948 811 000 317,27 1100 20406| 000 27295] 000
2013 21376 0,00 738 1106 3845 587|000 2752 6748| 17094 000 21784 000
2014 8274 000 7701 o011 623 850| 0,00 18386 84,80 16747 000| 20729| 1077
2015 9800| 000| 6651 640| 955 660| 000 169,60 747 14137)  000] 11076 000
2016 4980| 000| 1760/ 500 850 301|000 15849 11943 127,75 000| 1125 0,00
Razem 144636) 000) 28239) 6279| 8761| 7216 000 180642 104178 222478] 000 176464 2158
Ogélemt 144636) 000 28230) 6279 8761 7216| 000 180642| 104178| 222478] o000] 176464 2158
P‘em‘"{o‘f:zgi:ad““”a 163665 000 54364 4140 310 36050| 000| 251481| 247089 218218| 00| 220078| 27
Planmd:;gzgﬂ-'ecie- 173734/ 000| 38603| 5987 9867 15125| 000 156605 103985 215327 000 199201 1081
% wykonania 83,25 7315 10488| 8879 47,7 115,35 10019 10332 88,59 199,63
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Tabela nr 16

Obreb Herby - zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za okres ubiegty oraz poréwnanie z zadaniami planowanymi.

Tabela X IUL
Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
g otwarte pod ostong é
o
© - -8 + £
g 2| §| 3 s | %5 | 35 | Rd | 2| &
L EX R | 88| § |22 i 3% | 424 B 3 £ $ £ H
H Iol R 8B % 3R st [EH| 3 g 3 | 8| 8 §
g 85|z | 28| ¢ [38/| 2§ | &2 1|88
x a5 B Eﬁ 3 st 3 g
] £ g o Q Ui ®
Powierzchnia zredukowana - ha
1 2 3 7 () | B (Vo T T 12 13 [ 14
Wykonanie za ubiegly okres wg lat
2007 2148 6,57 7,00 0,81 62,96 4655| 8208 34,41 8,81
2008 3533 18,29 2,77 54,03 2814| 5981 59,27
2009 35,63 11,08 0,34 1,51 45,16 5210| 99,21 148,58
2010 163,11 0,52 3,65 59,90 5872| 50,05 88,41
2011 117,96 19,03 253 1,07 17992 6306 9180 134,97
Planzadafinalata 2012- | 44408 1197|2900 3378 4939 28222  12464| 17625 42484
2016 po aneksie
2012 205,18 1520 12,11 442 20527 4821 3859 118,91
2013 7230 166  11.06) 19,96 2,79 144,74 3015 5385 94,10
2014 30,70 50,12 0,70 291 60,11 2051 5366 74,46
2015 37,00 20,88 030 212 333 84,56 3884 50,78 46,99
2016 14,55 365 130 0,12 1,52 7083 7456 49,24 31,53
Razem 73324 000 140,28 34,86 3840 2478 000 98748 469,84 620,07| 000 831,63 8,81
Pim‘“{&::g:“a“ " | ose901| 000 25602| 1019 074| 14620 o000| 100234| 102743 72800 000| 86335| 28619
Plan zad:s 2251 Olecie- | g1849| 000 16694 3600 37,47 56,20 0,00 849,37 406,31| 570,75 0,00 890,48 8,81
% wykonania 88,78 8403|  9683| 10331 44,02 116,26 11564] 110,22 9339| 100,00
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Tabela nr17

Obreb Panki - zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za okres ubiegty oraz poréwnanie z zadaniami planowanymi.

Tabela X IUL
Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
;‘ otwarte pod oslong
8 > 2 = % -2 'g g 3 o g
< L] Xe SE 2
3 ¢ | 3| 8% 3 FERil el 3 el H 2 & H e
s $1 08| 52| & | 2% | Bs || @ g s 0l 3| % 3
T 82 € £ -] Sh ag § 3 o g o H 2 3
x s | 2 s 3 28 ay | ga £ g e
g By B RN B g 3 s
Powierzchnia zred -ha
1 20i(g 7 [ R ] (Y [ T T [ T T 13 [ 14
Wykonanie za ubiegty okres wg la
2007 2178 0,00 1,74 28,03 3444 89,08 25,79
2008 39,28 3,61 0,59 14,88 194| 18943 47,02
2009 53,22 5,02 0,14 0,64 31,31 36,79 19095 39,99
2010 34,64 6,07 2,06 27,65 32,12 38,15 12,52
2011 9,67 8,84 048 25,41 5555| 8692 59,86
Plan zadan na lata 2012-
5016 po anakbe 442,70 42,99 1645 4329 41,16 74,15 15335 170,97 435,86
2012 89,82 1060 321 1,26 54,19 2956 8620 103,67
2013 129,45 1,05 9,59 183 112,76 17,35 32,61 57,95
2014 18,26 7,26 011 4,16 497 79,74 2436| 3763 67,90 10,77
2015 42,90 1348 610 743 2,51 44,73 31,82 31,61 3742
2016 29,77 694 37| 818 1,16 54,67 2947|3293 33,97
Razem 468,79 000 5227 2051 327 17,24 000 47337 20340 81551  000| 486,09 10,77
Pkm‘"{g_’::;:adaﬁ " | ss66| 000 9071 178 119 9819| 000| 71172| 64752 82463 000 60807| 24227
Plan Zad:n g;;wecie - | 601,29 000 6653 1645| 4343 46,94| 0,00 20595 32186 77642 000 621,04 0,00
% wykonania 77,96 7857| 12468 7532 3673 159,95 91,16| 10503 7827 XXX
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Tabela nr 18

Obreb Kochanowice — zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za okres ubiegty oraz poréwnanie z zadaniami
planowanymi. Tabela X UL

143

Odnowienia i zalesienia Pielegnowanie Melioracje
g otwarte pod osfona s ° °
o0 - c
s sFol,e| B8 | 8 | EB|GE (3R] 5 | 5| B |3 2|
; sl |83 BB | f |8 | % (88| € | B | § | ¢8| 3|3
: 88 |81 oF | § || f | R N
& 2 a 8, g Q o
Powierzchnia zredukowana - ha
1 7 A e e = | | [ ] T T I T 12 13 [ 14
Wykonanie za ubi okres wg lat
2007 35,00 2,59 2,30 0,63 3,57 22,84 34,73 62,21 30,11 2,00
2008 25,16 397 1,15 5,09 29,92 9,83 75,35 50,33
2000 37,03 513 0,07 4,01 31,68 42,15 97,76 76,07
2010 61,26 6,57 5,12 0,02 4,66 38,90 38,56 57,91 17,63
2011 878 4,46 742 53,09 46,92 142,48 18,28
20?35323;;;&2@ 150,33 129,84 16,20 30,39 125,28 12400 364,43 288,07
2012 773 12,66 4,16 2,43 37,81 3323 79,27 50,37
2013 12,01 4,67 8,90 125 14,02 19,98 84,48 65,79
2014 33,78 19,63 137 0,62 44,01 30,93 76,18 64,93
2015 18,10 23,15 076 40,31 6,81 58,98 26,35
2016 548 7,01 0,20 0,33 32,99 15,40 4558 47,06
Razem 24433| 0,00 89,84 742| 1650 30,14 000 34557| 27854 78020| 0,00 44692 2,00
Ogolem'
Pienﬂ:;n}! :::g:adaﬂ 494,08| 0,00 196,91 29,43 1,17 116,11 000| 80075| 79594| 62946 000 72936| 307,81
Plan Zad:z g: S1‘Hecie -l 317,56| 0,00 152,56 742 18,07 48,02| 0,00 420,73 311,68 806,10| 0,00| 480,49 2,00
% wykonania 76,94 58,89 100,00 91,31 62,77 82,14 89,37 96,79 9301| 100,00
25




2.4.5. Nasiennictwo i selekcja

Podstawa postepowania hodowlanego Nadlesnictwa Herby jest gospodarka
nasienna oparta na zasadach genetyki i selekcji populacyjnej. Nadlesnictwo Herby
w swoim zasiegu terytorialnym potozone jest na terenie regionu pochodzenia nr 654

i na bardzo matej powierzchni 554 — gmina Koszgcin.

Nadlesnictwo obecnie realizuje pierwszy etap na lata 2011 - 2021 ,Programu
zachowania zasobéw genowych i hodowli selekcyjnej drzew dla Nadlesnictwa Herby
na lata 2011 - 2035”.
Baze nasienng Nadlesnictwa stanowig:

— Drzewa mateczne;
— Wylgczony drzewostan nasienny;

— Gospodarcze drzewostany nasienne.

Wykaz obiektow selekcyjnych Nadlesnictwa Herby wedtug stanu na 31.08.2016 r.

Tabela nr 19

Drzewa mateczne — razem 15 sztuk.
e :r:;;{\:; N%L Leénictwo | Oddz. Gmina Gatunek ;‘cgh
1 10420 MP /5/2%34 13 Herby 179a00 Blachownia Sosna 654
2 | 10421 MP/%MS Herby 179200 | Blachownia | Sosna 654
3 10422 MP. /55/%:—)%%6 113 Herby 85c00 Blachownia Sosna 654
4 10423 MP. /3%—:)%7 13 Herby 85c00 Blachownia Sosna 654
5 10424 MP. /:?/—45%%%8 13 Trzepizury 82b00 Blachownia Sosna 654
6 | 10425 Mplgf‘s—g%ggn 5 | Trzepizuy | 82000 | Blachownia | Sosna 654
7 | 10426 MP/%OM 5 | Trepizury | 82000 | Blachownia | Sosna 654
8 10427 MP /:%—:)-2—72“ 13 Trzepizury 82b00 Blachownia Sosna 654
9 10428 MP /35;;;0232 13 Trzepizury 82b00 Blachownia Sosna 654
10| 10420 | o >H8 | Trzepizuy | 83b00 | Blachownia | Sosna 654
11| 10430 MP/éslg%il 13 | Treepizuy | 83600 | Blachownia | Sosna 654
12 10431 MP. /:%ggs 13 Trzepizury 83b00 Blachownia Sosna 654
13 10432 MP /52_1027716 113 Trzepizury 83b00 Blachownia Sosna 654
14| 10433 | o SUE8 | Toepzuy | 83b00 | Blachownia | Sosna 654
15| 10434 | o 28 | Tepizuy | 82000 | Blachownia | Sosna 654
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Tabela nr 20
Wytaczony Drzewostan Nasienny — pow. 25,00 ha.

Lp. | Lesnictwo | Oddz. | Pow. [ha] | Gatunek | Rok uzn. Zatozone uprawy
1 82-b 13,40 Potamaniec 171-b, 3,82 ha, 2004 r.
Trzepizury Sosna 1980 Potamaniec 171-1, 3,00 ha, 2009 r.
83-b 11.60 Trzepizury 40-c; 3,89 ha; 1994 r.
! Jezioro 67-d; 4,02 ha; 1994 r.
Liséw 35-c; 2,08 ha; 1994 r.

Tabela nr 21
Gospodarcze Drzewostany Nasienne — pow. 122,64 ha.

Pow. Numer Nr (BNL)
Lp Obreb Lesnictwo | Oddz. [ha] Gat RLMP LP KRLMP
Herby Blachownia | 34-d-00 739 | So 53424 | MP/1/49440/10
2 Herby Trzepizury | oot 468| So 22099 | MP/1/3655/05
146-d-
00
146--00 fgf
3 Herby Trzepizury 146-g- 4' 47 So 22100 MP/1/3657/05
00 '
146-h- 454
00
4 Herby Herby 85-c-00 9,46 So 53425 MP/1/49441/10
179-a-
00 5,96
5 Herby Herby 179-b- 522 So 53426 MP/1/49442/10
00
6 Herby Aleksandria 175’6“‘ 203| So 1770 | MP/1/3659/05
192-h- 565
7 Herby Aleksandria | 00 28 =a 1903 | MP/1/3661/05
192--00 '
193-b-
tove. | 600
8 Herby Aleksandria | 1% 688 | So 5662 | MP/1/3662/05
- 11.76
99
Herby Razem 88,56
: 14900 5,49 22103
9 Panki Potamaniec 149-i-00 332 So 762 MP/1/3664/05
Panki Razem 8,81
10 | Kochanowice |  Liséw | 724-00 2.34| So 875 MP/1/3666/05
11 | Kochanowice | Liséw 10(?6"' 335| So 880 MP/1/3668/05
12 Kochanowice Lisow 115-f-00 5,77 So 763 MP/1/3669/05
13 | Kochanowice | Liséw ":(;b' 403| so 3000 | MP/1/3671/05
14 | Kochanowice | Lisow 13&"’ 347 | So 764 MP/1/3670/05
15 Kochanowice Lubockie 90-i-00 3,33 So 747 MP/1/3667/05
16 Kochanowice Lubockie 92-k-00 0,96 So 49132
17 | Kochanowice | Lubockie 18&"' 202| so 5584 | MP/1/3672/05
Kochanowice Razem 25,27
N-ctwo Herby Razem 122,64
27
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Tabela nr 22

Uprawy pochodne — pow. 93,00 ha.

z Siedl Typ Pochodzenie nasion: Rok zaloz
Lp | Lesnictwo Oddziat | Pow [ha] \ast Gatunek n-ctwo, l-ctwo, oddziat uprawy
1 Blachownia 24-b-00 1,50 LMW Sosna Ostrowy 1972
2 | Blachownia 24-i-00 3,26 LMSW Sosna Ostrowy 1972
3 | Poftamaniec | 110-c-00 5,50 LMSW Sosna Ktobuck, 56¢ 1974
y Herby, Aleksandria,
4 Trzepizury 125-d-00 2,30 BMSW Sosna 200f, Kiobuck, 56¢ 1975
z Herby, Aleksandria,
5 Hutki 231-c-00 5,78 BMSW Sosna 200f. Klobuck, 56¢ 1975
6 Potamaniec 111-c-00 6,22 LMSW Sosna Kiobuck, 56¢ 1975
7 | Potamaniec | 107-h-00 9,34 BMSW Sosna Kiobuck, 56¢ 1975
8 | Aleksandria | 169-h-00 3,02 LMSW Sosna Ktobuck 1976
9 | Aleksandria 168-f-00 2,29 LMSW Sosna Kiobuck 1976
10 | Trzepizury 40-c-00 3,89 LMSW Sosna Herby, Cisie, 83b 1994
1" Jezioro 67-d-00 4,02 LMSW Sosna Herby, Cisie, 83b 1994
12 Lisow 35-¢-00 2,08 BMSW Sosna Herby, Cisie, 83b 1994
. i Brzeg, Predocin, 269d,
13 Jezioro 69-a-00 3,23 LMW Sosna 31815, 501 1995
; Brzeg, Predocin, 269d,
14 Jezioro 71-b-00 5,27 LMSW Sosna 31875, 501 1995
2 Brzeg, Predocin, 269d,
15 | Aleksandria | 217-c-00 3,76 BMSW Sosna 318/5, 501 1997
. Brzeg, Predocin, 269d,
16 tebki 168-c-00 1,92 BMW Sosna 31815, 501 1997
; Brzeg, Predocin, 269d,
17 Lebki 168-f-00 2,70 BMW Sosna 31815, 501 1997
. Brzeg, Predocin, 269d,
18 Lebki 168-g-00 2,49 BMSW Sosna 31815, 501 1997
7 Brzeg, Predocin, 269d,
19 Lisow 64-c-00 2,41 BMSW Sosna 31815, 501 1997
; Brzeg, Predocin, 269d,
20 Jezioro 67-f-00 3,67 LMSW Sosna 318/5, 501 1998
R Brzeg, Predocin, 269d,
21 Hutki 230-b-00 4,36 BMSW Sosna 31815, 501 2000
= Brzeg, Predocin, 269d,
22 | Trzepizury 101-c-00 3,28 LMSW Sosna 31815, 501 2000
23 | Potamaniec | 171-b-00 3,82 BMW Sosna Herby, Trzepizury 82b 2004
24 | Polamaniec | 171-1-00 300 BMW Sosna | Herby. Trzepizury 82b, 2009
25 | Aleksandria | 200-g-00 3,89 LMW Sosna Herby, Aleksandria 200h 2010
28
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Uprawa zachowawcza (UZ)

Na terenie nadles$nictwa zatozono w 2014 roku na powierzchni 0,11 ha uprawe
zachowawczg cisa z nasion zebranych w rezerwacie ,Cisy nad Liswarta” znajdujgcym
sie w lesnictwach Potamaniec i Lisow.

Tabela nr 23
Uprawa zachowawcza — pow. 0,11 ha.
Rok
Lp| Obreb Lesnictwo | Oddziat '[D::; SIT:s':yp Gatunek | zatoz
uprawy
1 Panki Potamaniec | 171-k-00| 0,11 OoLJ Cis 2014

2.4.6. Gospodarka szkotkarska

Nadle$nictwo nie posiada wiasnej szkotki lesnej. Sadzonki wykorzystane do
odnowien i poprawek zostaly zakupione z Nadlesnictw: Ktobuck, Gidle i Rudy
Raciborskie na podstawie uméw wieloletnich oraz z Nadles$nictw: Olkusz, Namystow,
Turawa, Siewierz, Ustron i Radomsko.
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Tabela nr XI. Ocena upraw i mtodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych. Nadlesnictwo Herby.

3. Ocena wplywu wykonywanych zabiegéw gospodarczych na stan
lasu

3.1. Wielkos¢ zasobéw drzewnych na 1 ha i na catej powierzchni

Powyzsze zagadnienie oméwione zostanie w referacie biura urzadzania lasu. Dane
zostaty ujete w pkt. 9 tj. tabela nr 45 - 48 (tabela nr XIII IUL).

3.2 Jakos¢ upraw i mtodnikéw oraz zgodnosé z typami siedliskowymi
na powierzchniach otwartych i pod okapem drzewostanu

W tabeli nr 19 zestawiono oceny upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach
otwartych zbiorczo dla Nadlesnictwa Herby oraz dla poszczegdlnych obrebéw (Tabela
XI'1UL).W Nadle$nictwie Herby zainwentaryzowano 1305,26 ha upraw i mtodnikéw do
lat 10. Powierzchnie ze sktadem gatunkowym zgodnym ze stanem pozgdanym
stanowig ponad 90%, tj. 1180,39 ha, ze sktadem czesciowo zgodnym ze stanem
pozadanym 5,5%, tj. 72,04 ha upraw, ze sktadem niezgodnym z pozgdanym
zainwentaryzowano 4 %, tj. 52,83 ha oraz nie zainwentaryzowano upraw przepadtych.
Dane te zawiera ponizsza tabela nr 19.

Tabela nr 24
Nadlesnictwo Herby - Ocena upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach

otwartych
Skiad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
zgodny ze s} czesci dny ze i dny ze skfad ot
Typ Lesne . poyiqdanym " skiadem : “pozadanym b 5
siedliskowy sledllskt? ol
lasu (TSL) przyrodnic przy zadrzewieniu
ze (LSP)
1,0-0,9 | 0,8-0,7 I %’f,; |1,0-0,9| 0,8-0,7 | 0,6-0,5 I 1,0-0,9 |0,8-0,7 | 0,6-0,5 | 0,4 i mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 . 8 9 10 1 12 13
BSW 184,03 16,29 5,80 0,07 206,19
BW 2,82 0,82 3,64
BB 0,58 0,58
BMSW 351,63 33,93 1,89 0,48 1,20 4,93 394,06
BMW 264,84 20,12 | 7,68 422 22,76 9,92 32,56 362,10
BMB 1,57 1,57
LMSW 159,91 30,12 7,14 2,89 200,06
LMW 73,05 16,43 18,13 4,68 1,85 114,14
LMB 2,92 2,92
LSw 6,23 7,15 0,64 14,02
Lw 5,43 5,43
oL 0,46 0,46
Ogotem 1045,43 | 125,32 | 9,57 | 36,41 31,60 4,00 15,35 | 37,49 1305,17
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W obrebie Herby zainwentaryzowano 658,30 ha upraw i mtodnikéw do lat 10.
Powierzchnie ze sktadem gatunkowym zgodnym ze stanem pozadanym stanowig 86%
tj.564,22 ha, ze sktadem czes$ciowo zgodnym ze stanem pozadanym 7 % tj. 46,67 ha,
upraw ze sktadem niezgodnym z pozgdanym zainwentaryzowano 7 %, tj. 47,41 ha,
oraz nie zainwentaryzowano upraw przepadtych. Dane te zawiera ponizsza tabela.

Tabela nr 25

Obreb Herby - Ocena upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych

Skiad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

Upraw:!
LeSne zgodny ze skiadem cze$ciowo zgodny ze niezgodny ze p,.lpepad{e
~ Typ siedlisko pozadanym ktad ktadem pozadanym Razem
siedliskowy dni
lasu (TSL) | Preyrognicze =
(LSP) przy zadrzewieniu
1,009 [ 0807 [ 0605 [ 1,009 [ 0807 [ 0,605 1,009 [ 0807 [ 06,5 | 0,4 mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 {4 8 9 10 1 12 13
BSW 36,51| 6,93 3,62 47,06
BB 0,58 0,58
BMSW 201,36 | 27,98 1,89 1,20 4,93 237,36
BMW 106,85 | 14,06 22,76 9,92 | 32,56 186,15
LMSW 101,40 | 23,68 6,01 2,89 133,98
LMW 18,59 | 11,07 4,23 3,53 1,85 39,27
LMB 2,92 2,92
LSW 3,36 7,15 10,51
oL 0,46 0,46
Ogétem 470,99 | 91,33 1,89 | 13,86 | 30,38 | 243| 9,92| 37,49 658,29

W obrebie Panki zainwentaryzowano uprawy i mtodniki do lat 10 na powierzchni
423,24 ha. Wiekszos¢ stanowig powierzchnie ze sktadem gatunkowym zgodnym ze
stanem pozgdanym, wynoszg one 94,4 % , tj. 399,62 ha, ze sktadem czeSciowo
zgodnym ze stanem pozgdanym 4,3 %, tj. 18,19 ha, upraw niezgodnych ze sktadem
pozadanym zainwentaryzowano 1,3 %, tj. 5,43 ha oraz nie zainwentaryzowano upraw
przepadtych.
Powyzsze informacje przedstawia tabela nr 21.

Tabela nr 26

Obreb Panki - Ocena upraw i mtodnikéw do lat 10 na powierzchniach otwartych

Skiad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat

149

Upraw

Leéne zgodny ze sktadem czeécio:ﬂlo fgodny 26710 r}liezgodily ze przp;padyle

Typ siedlisko pozadanym pozadany Razem
siedliskowy i
fasu (TSL) | P=Yrodnicze -
(LSP) przy zadrzewieniu
1,009 [ 0807 [ 0605 [ 1,009 [ 0807 [ 0605 [ 1,0-09 [ 08:0,7 [ 0,6:0,5 | 0.4 mniej
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13

BSW 113,89 | 0,85 2,18 0,07 116,99
BMSW 12833 | 3,14 131,47
BMW 79,05 4,22 83,27
LMSW 4528 | 6,44 0,72 52,44
LMw 22,61 10,36 32,97
LSW 0,64 0,64
LW 5,43 5,43
Ogétem 389,16 | 10,43 18,12 0,07 543 423,21
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W obrebie Kochanowice zainwentaryzowano 223,72 ha upraw i mtodnikéw do
lat 10. Powierzchnie ze skfadem gatunkowym zgodnym ze stanem pozadanym
stanowig 97% 1j.216,54 ha, ze sktadem czesciowo zgodnym ze stanem pozgdanym
3% t. 2,75 ha, upraw ze skiadem niezgodnym z pozadanym oraz upraw
przepadtych nie zainwentaryzowano. Dane te zawiera ponizsza tabela.

Tabela nr 27
Obreb Kochanowice - Ocena upraw i miodnikéw do lat 10 na powierzchniach
otwartych

Sktad gatunkowy upraw i mtodnikéw do 10 lat
5 - Uprawy
Ledne zgodny ze sktadem czesciowo zgodny ze niezgodny ze przepadte
Typ siedlisko pozadanym sktadem skiadem pozadanym Razem
siedliskowy dni
lasu (TSL) | Prayrocnicze -
(LSP) przy zadrzewieniu
1,0-09 [ 0,807 [ 0,605 [ 1,009 [ 0.6-07 [o.6-05 1,000 [08-07 [0605] 0.41mnici
powierzchnia - ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
BSW 33.63| 851 42.14
BW 2.82 0.82 3.64
BMSW 21.94| 281 0.48 25.23
BMW 78.94 6.06 7.68 92.68
BMB 1.57 1.57
LMSW 13.23 041 13.64
LMW 31.85 5.36 3.54 1.15 41.90
LSw 2.87 2.87
Ogoétem 185.28 | 23.56 768| 443 1.15 1.57 223.67
3.3. Ocena odnowienn podokapowych oraz upraw i miodnikow

po rebniach ztozonych.

Ocenie poddano réwniez odnowienia podokapowe oraz uprawy i miodniki
po rebniach ztozonych.

W Nadlesnictwie Herby w klasie odnowienia oceniono uprawy na powierzchni
707,90 ha, przecietnie pokrycie wyniosto 34,3 %, a przecietna jakos$é hodowlana 22.
W uprawach i mifodnikach po wykonaniu cieé uprzatajacych na powierzchni
388,90 ha uzyskano zadrzewienie 79,7 % i jakosé hodowlang 12.

tacznie w Nadlesnictwie Herby oceniono 1125,26 ha powierzchni, uzyskujgc
przecigtng jako$¢ hodowlang 22. llustruje to ponizsza tabela nr 23 sporzadzona
dla catego nadlesnictwa jak i dla poszczegéinych obrebow — tab. nr 24, 25, 26.
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Tabela nr Xll. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach ziozonych.
Nadlesnictwo Herby.

Tabela nr 28
Nadlesnictwo Herby - Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikow
po rebniach ztozonych ( Tabela XII UL )

- 1wt Typ siedl. Lesne sied]isko S:r::;‘q?; Pow.ierzchrria Przecietn.y % Pr'zecit’}tna
yszczegolnienie lasu (TSL) prz);rLosd:)lcze milodego manlsvu;aacyjna (zaz‘r)zkgl?;: i " cj::::?:na
pokolenia
1 2 3 4 5 6 7
BMSW BK 49,80 32,4 22
BMSW DB 9,69 33,5 22
BMW BK 11,84 30,0 22
BMW DB 3,59 30,0 22
BMW oL 2,29 30,0 12
LMSW BK 378,05 33,7 22
LMSW DB 80,21 40,6 12
LMSW JD 34,37 37,1 11
K6 LMW BK 1,89 30,0 22
LMW DB 24,38 32,0 22
LMW SO 5,89 30,0 22
LSw BK 36,41 49,7 22
LSw DB 33,52 30,6 22
LSw JD 5,29 30,0 22
Lw DB 33,67 30,0 12
oLJ DB 4,85 38,7 23
oLJ oL 7,01 34,8 22
oLJ wz 1,79 30,0 11
Razem 724,54 34,9 22
BMSW DB 8,11 456 22
BMSW SO 20,95 93,5 12
BMW DB 10,43 30,0 22
BMW o] 57,64 92,5 12
BSW SO 3,67 96,2 12
LMSW BK 21,21 34,0 12
LMSW DB 19,84 40,7 12
LMSW SO 159,77 92,4 12
Uprawy i miodniki LMW BK 4,40 30,0 12
po rebniach
Zozonych LMW DB 3,67 30,0 12
LMW SO 14,27 98,9 12
LSw BK 15,42 77,5 22
LSw DB 33,54 78,0 12
LSw SO 3,83 100,0 22
Lw BK 5,39 30,0 22
LW DB 2,21 30,0 22
oLJ DB 2,83 41,9 12
oLJ oL 1,72 100,0 12
Razem 388,90 79,7 12
Ogétem 1113,44 50,5 22
33
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W obrgbie Herby w klasie odnowienia oceniono uprawy na powierzchni
416,53 ha, przecietnie pokrycie wyniosto 34,9 %, a przecietna jako$¢ hodowlana 12.
W' uprawach imitodnikach po wykonaniu cie¢ uprzatajgcych na powierzchni
152,54 ha uzyskano zadrzewienie 81,7 % i jako$¢ hodowlang 12. tacznie w Obrebie
Herby oceniono 592,16 ha powierzchni, uzyskujgc przecietng jakosé hodowlang 12.
llustruje to ponizsza tabela.

Tabela nr 29
Obreb Herby - Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikow
po rebniach ztozonych ( Tabela XII IUL )

Lesne Gatunek = - £ .
Wyszczegélnienie IT yp sied!. siedlislfo panujacy r::l‘:li;)elﬁ::y?:laa Pr:z‘l:(lreyt::‘iya 7 Pl:izaek‘zzzna
asu (TSL) przy(ll':)s(!;)lcze ;ﬁzg; w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7

BMSW BK 29.53 34.0 22
BMSW DB 9.69 335 22
BMW BK 6.60 30.0 22
BMW oL 2.29 30.0 12
LMSW BK 271.48 343 12
KO LMSW DB 61.28 439 12
LMSW JD 26.53 39.2 11
LMW DB 8.26 30.0 12
LSw BK 6.00 50.0 22
LSw DB 2.37 30.0 21
Lw DB 6.97 30.0 21
Razem 431.00 35.9 12
BMSW DB 8.1 45.6 22
BMSW SO 13.81 95.3 12
BMW DB 6.15 30.0 22
Uprawy i miodniki po BMW SO 28.40 94.3 12
rebniach ziozonych LMSW BK 8.29 40.3 12
LMSW SO 79.15 89.4 12
LMW DB 3.67 30.0 12
LSW DB 4.96 80.0 22
Razem 152.54 81.7 12
Ogétem 583.54 479 12

Odnowienia podokapowe oraz uprawy i miodniki po rebniach ztozonych
w obrebie Panki stanowig 183,35 ha. W klasie odnowienia oceniono uprawy
na powierzchni 123,14 ha, przecigtnie pokrycie wyniosto 31,7 %, a przecietna jako$é
hodowlana 22. W uprawach i miodnikach po wykonaniu cie¢ uprzatajacych
na powierzchni 56,95 ha odnotowano przecigtne zadrzewienie 91,1 % i jako$é
hodowlang 12. Uzyskana przecigtna jako$¢ hodowlana wyniosta 22 - przedstawia
tabela.
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Tabela nr 30

Obreb Panki - Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw
po rebniach ztozonych ( Tabela XII IUL )

Lesne Gatunek . . " ,, ¢
Wyszczegoinionie| TP Siedl | siedisko | panuacy | [DEICIE | PRSAC® | PCE
(LSP) pokolenla w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
BMSW BK 6.69 30.0 22
BMW BK 3.44 30.0 22
LMSW BK 48.84 31.6 22
LMSW DB 6.30 30.0 12
LMSW JD 5.42 30.0 1
LMW BK 1.89 30.0 22
LMW DB 2.56 20.0 23
KO LMW SO 5.89 30.0 22
LSw BK 3.97 50.0 22
LSw DB 11.61 30.0 22
LSW JD 2.54 30.0 1"
LW DB 13.60 30.0 12
ouJ DB 4.85 38.7 23
oL oL 7.01 348 22
oLJ wz 1.79 30.0 1
Razem 126.40 31.6 22
BMW DB 3.28 30.0 22
BMW SO 6.34 100.0 12
LMSW SO 24.41 98.3 12
LMW SO 5.39 100.0 12
Uprawy i miodniki LW BK 1.46 100.0 12
po rebniach
Zlozonych LW DB 6.63 100.0 12
LSW SO 3.83 100.0 22
LW DB 2.21 30.0 22
ou DB 1.68 50.0 12
oL oL 1.72 100.0 12
Razem 56.95 91.1 12
Ogétem 183.35 50.1 22

W obrebie Kochanowice w klasie odnowienia oceniono uprawy na powierzchni
165,03 ha, przecietnie pokrycie wyniosto 34,7 %, a przecietna jako$¢ hodowlana 22.
W uprawach imtodnikach po wykonaniu cie¢ uprzatajgcych na powierzchni
179,41 ha uzyskano zadrzewienie 74,3 % i jako$¢ hodowlang 12. t.acznie w Obrebie

Kochanowice oceniono 346,55 ha powierzchni,
hodowlang 22. Przedstawia to ponizsza tabela.
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Tabela nr 31
Obreb Kochanowice - Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw
po rebniach ztozonych ( Tabela XII IUL )

% o 'L?i?ini Gatu_nek Powierating Przecigtny % Przecie
Wyszczegolnienie la?:.u T‘IreSL) prily.;o d?-nigze ’;:Z:J:gcg manipulacyjna pokrygia. jakosé
(LSP) pokolenia w ha (zadrzewienie) hodowlana
1 2 3 4 5 6 7
BMSW BK 13,58 30,0 22
BMW BK 1,80 30,0 12
BMW DB 3,59 30,0 22
LMSW BK 57,73 32,8 22
LMSW DB 12,63 30,0 22
KO LMSW JD 2,42 30,0 22
LMW DB 13,56 35,4 22
LSwW BK 26,44 49,6 22
LSW DB 19,54 31,0 22
LSw JD 2,75 30,0 22
LW DB 13,10 30,0 12
Razem 167,14 34,6 22
BMSW le] 7,14 90,0 12
BMW DB 1,00 30,0 12
BMW SO 22,90 88,1 12
BSW le] 3,67 96,2 12
LMSW BK 12,92 30,0 12
Uprawy i i LMSW DB 19,84 40,7 12
po rebniach LMSW SO 56,21 94,1 12
Zlozonych LMW BK 4,40 30,0 12
LMW o] 8,88 98,2 11
LSw BK 13,96 75,2 22
LSwW DB 21,95 70,9 12
LW BK 5,39 30,0 22
oLJ DB 1,15 30,0 22
Razem 179,41 74,3 12
Ogoétem 346,55 55,2 22
3.4. Stan zdrowotny i sanitarny lasu.

Stan zdrowotny laséw Nadle$nictwa Herby charakteryzuje sie dobrg zdrowotno$cia,
pomimo wystepujgcych na naszym terenie licznych czynnikéw szkodotwérczych
zarobwno biotycznych jak i abiotycznych. W celu utrzymania wiasciwego stanu
zdrowotnego i sanitarnego lasu Nadle$nictwo Herby wykonuje staty monitoring oraz
zabiegi ochronne polegajace w duzej mierze na systematycznym pozyskiwaniu
uzytkéw przygodnych.

W ciggu ostatniego dziesieciolecia w Nadlesnictwie Herby wystapity dwa zjawiska
szkodotwércze (tabela nr 27), ktére miaty bardzo duzy wptyw na mase pozyskang
w wyniku cie¢ sanitarnych i zdrowotnych tj. wiatrotoméw, $niegotoméw oraz posuszu,
ktéra tgcznie wyniosta 498 929,05 m3, co stanowi przecietnie ok. 50,0 tys. m3/rok.
Masa ta w pozyskanej przez Nadle$nictwo grubiznie ogétem to az 60% udziatu.
W konsekwencji Nadlesnictwo Herby musiato wystapi¢ z wnioskiem o wykonanie
aneksu do PUL na lata 2007-2016. Aneks zostat zatwierdzony w 2012 r. Dodatkowo
w roku 2016 po przejsciu frontu burzowego w dniach 25-26 czerwca wystgpita szkoda
o szacunkowym rozmiarze okoto 8 000 m®.
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Tabela nr 32
Szkody abiotyczne w latach 2007-2015

Masa drewna

Rodzaj czynnika szkodotworczego

Rok / rozm‘i::niikody (np. wiatrotomy, $niegotomy, lodoztomy, gradobicia)
2008 77 624,47 trgba powietrzna
2010 368 446,10 okis¢ i gofoledz

Analiza szkdéd powstatych w wyniku dziatania czynnikébw biotycznych
i abiotycznych (cie¢ sanitarnych) w stosunku do pozyskiwanej grubizny ogétem zostata
przedstawiona w tabeli nr 28

Tabela nr 33
Analiza cig¢ sanitarnych w stosunku do pozyskanej grubizny ogétem
CIECIA SANITARNE Udziat
posusz G, | (P
Pozyskanie ych zowany na
Rok . . wiatrolomy . OGOLEM grubizny | w pozys- | lesie na
iglasty lisciasty | ogélem | o (m3) % (m3) ogétem (m3) | kaniu koniec
(m3) (m3) (m3) grubizny | wrzeénia*
ogétem (m3)
(%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
2007 3192,20| 40544 | 3597,64| 24| 1141884 76| 15016,48| 51960,51 29 -
2008 1720,60| 370,85| 209145| 5| 3627141 95| 38362,86| 8699886 44 -
2009 1608,04| 539,38| 2147,42| 4| 46 430,57 96| 48577,99| 98186,75 49 -
2010 145,01 72,63 217,64| 0| 150391,53| 100| 150609,17| 159 980,25 94 -
2011 55,4 40,25 9565| 0| 199254,38| 100| 199 350,03| 199 930,05 99,7 -
2012 5281,05| 824,39| 610544| 19| 2570485 81| 31810,29| 66403,03 48 -
2013 2211,97| 43353| 2645,50]| 49 2775,46 51 5420,96| 62971,66 9 -
2014 1968,91| 200,61 2169,52| 61 1403,66 39 3573,18| 34 869,93 10 -
2015 997,98 299,55| 1297,53| 64 734,46 36 2031,99| 3498252 6 -
2016 573,19 84,84 658,03 | 16 3518,07 84 4176,10| 33791,12 12 -
Razem | 17754,35| 3271,47| 2102582| 4| 477 903,05 96| 498 929,05| 830 074,68 60 -
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3.5. Stan infrastruktury technicznej
3.5.1. Stan ilosciowy infrastruktury technicznej na dzien 31.08.2016 roku

— Budynki administracyjne (biurowiec Nadles$nictwa) — 1 szt.

— Budynek izby dydaktyczno-edukacyjnej i magazynu — 1 szt.

— Lokale mieszkalne — 21 szt. w 19 budynkach, w tym 9 lesniczéwek

— Budynki gospodarcze i garazowe — 33 szt.

— Wiaty gospodarcza — 1 szt.

— Drogi le$ne o nawierzchni gruntowej i utwardzonej — 655 km

— Dostrzegalnie przeciwpozarowe — 2 szt.

— Przydomowe oczyszczalnie Sciekéw — 5 szt.

— Zbiorniki przeciwpozarowe — 2 szt.

Stan techniczny budynkéw jest zroznicowany w poszczegoélnych rodzajach
inwentarza. Lesniczéwki w wiekszosci sg w dobrym lub bardzo dobrym stanie, po
przeprowadzonych remontach i modernizacjach, takich jak: nowa elewacja,
termomodernizacje, naprawy i konserwacje dachéw, wymiany stolarki okiennej
i drzwiowej. W réznym stanie — od dobrego do ztego, sa budynki przeznaczone do
sprzedazy i najmowane przez pracownikéw i osoby obce, ktére z réznych przyczyn nie
moga zostac zbyte. W najgorszym stanie sg najstarsze budynki w enklawach lesnych,
ktore nie mogg byc¢ zbyte i sg docelowo przeznaczone do likwidacji.

Zgodnie z ,Ekspertyzg optymalizacji i rozwoju infrastruktury drogowej dla
Nadlesnictwa Herby” z 2013 na terenie nadlesnictwa znajduje sie 655 km drég lesnych
z tego ok. 310 km “wykorzystywanych gospodarczo o szerokosci jezdni powyzej 3,00
m tj. drogi gtéwne i boczne. Czes$¢ drog lesnych przebiegajgcych przez teren
nadlesnictwa to drogi o nawierzchni twardej nieulepszonej, . ttuczniowe i zuzlowe.

Jako srodki trwate zainwentaryzowano 51,2 km drég lesnych w tym 27,5 km drog
pozarowych. Sg to drogi modernizowane w ramach zadan inwestycyjnych. Stan
gtéwnych drég wywozowych, w obszarach intensywnego pozyskania i wywozu ulega
degradacji co powoduje koniecznos¢ ponoszenia kolejnych nakladow na ich
utrzymanie i modernizacje.

W planach perspektywicznych przewiduje sie dalszg modernizacje na drogach

gtéwnych oraz utrzymanie przejezdnosci drog bocznych.

3.5.2. Wykonanie rzeczowe inwestycji i remontéw w latach 2007 - 2016

W latach 2007-2016, Nadle$nictwo Herby ponosito naktady inwestycyjne

gtéwnie na:

— modernizacje drég lesnych (w tym infrastruktury przeciwpozarowej),

— modernizacje budynkow
W ramach zadan inwestycyjnych wybudowano miedzy innymi nastepujgce nowe
obiekty:

— drogi lesne (o wartosci 5 821,4 tys. zi).

— przydomowe oczyszczalnie sciekéw — 5 szt. (o wartosci 82,5 tys. zi)
Przeprowadzono modernizacjg istniejgcych budynkéw biurowych i lesniczowek

— modernizacje budynkéw (o wartosci 1 239,8 tys. zt).

— modernizacje obiektow dla edukaciji lesnej (o wartosci 390,3 tys. zi).
Zakres inwestycji przedstawiono w tabeli nr 29
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Tabela nr 34

Koszty budowy, modernizacji budynkoéw i budowli oraz drog w Nadles$nictwie Herby
w latach 2007 - 2016. Zadania finansowane ze $rodkéw inwestycyjnych, ktérych
wartos¢ przekroczyta 20 tys. zt. netto:

Koszt catkowity
Lp. Nazwa zadania Lokalizacja/ Termin budowy/modernizacji
inwestycyjnego le$nictwo realizacji wtys. zi
1. Izba dyd.- edukacyjna Herby 2007 305,8
Sciezka edukacyjna przy
2 N-ctwie Herby Herby 2007 84,5
3. Droga lesna Nowiny - tebki tebki, Kuleje 2008 928,7
Droga le$na nr 12 Jaciska - < ;
4. Kamifisko tebki, Kuleje 2009 849,3
5. | Rrogalesna 18 Lubockie:- Lubockie 2010 381,9
Pawetki
Modernizacja lesniczowki ;
6. tebki tebki 2011 25,9
Modernizacja budynku
.. biurowego, klimatyzacja Herby 2011 87,3
Modernizacjg lesniczowki Joaiore 2012 122.4
Jezioro
Droga lesna ,Lisi Ogon” tebki 2012 504,3
Droga lesna na terenie Aleksandria,
10. pohuraganowym Trzepizury 2012 1346.9
10. Droga lesna ,Telefonka” Herby 2013 80,7
12. Droga lesna ,Kolejka” Herby 2013 2457
13. | Ogrodzenie lesniczowki Lisow Lisow 2013 46,1
14. Droga lesna nr 2 ,Kadukt” Blachownia 2014 488,9
15; | DroaalednancBlachowsid | gischowiia 2014 1967
Modernizacja budynku
16. biurowego Herby 2014 918,7
Modernizacja budynku
17 gospodarczego Herby 2014 894
Budowa kanalizacji do .
18. eriLsEwkl Hutki 2014 24,0
Przydomowa oczyszczalnia .
19. Sclokonw Lubockie 2015 21,2
20. Modernizacja placu przy Herby 2015 47,1
nadlesnictwie
21. Droga lesna nr 11 Kuleje, tebki 2015/2016 798,3
Razem inwestycje 2007-2016
pow. 20 tys. zi. 1543,8

Wyszczegdlnione w tabeli nr 29 naktady na wytworzenie $srodkéw trwatych w latach
2007-2016 w wysokosci 7543,8 tys. zt finansowane byly z nastepujgcych zrodet:
— Srodki whasne - 3 799,8 tys. zt

- PROW - 26828 tys. zt
- FL - 996,2 tys. zt
- WFOS$ - 65,0 tys. zt
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Tabela nr 35

Koszty wykonania remontéw budynkoéw i budowli w Nadles$nictwie Herby w latach 2007
- 2016. Zadania zakonczone finansowane ze $rodkéw na remonty, ktérych warto$é
przekroczyta 20 tys. zt netto:

2 i Termin Wartos¢ remontu
Lp. Nazwa budynku Zamieszkuje realizacji w tys. zt
1. Podlesniczéwka Lubockie SL 2007 249
2. Les$niczowka Hutki SL 2007 25,6
3 Lesniczowka Lisow SL 2007 25,0
4. Osada lesna Braszczok SL 2007 31,1
5. Les$niczowka Blachownia SL 2008 56,5
6. Lesniczowka Jezioro SL 2008 711
g4 Biurowiec adm. 2009 25,9
8. Biurowiec adm. 2010 25,6
9. Droga lesna ,Kolejka" 2011 48,6
9. Biurowiec adm. 2011 37,8
10. Les$niczowka Lubockie SL 2011 54,8
11. Biurowiec adm. 2011 54,6
12. Droga lesna ,Kolejka 2014 39,9
Razem w latach 2007-2016 pow. 521.4
20 tys.zt Y

3.5.3. Utrzymanie, remonty, inwestycje dotyczace drog lesnych w latach
2007-2016

Drogi przebiegajace przez teren Nadlesnictwa Herby to w znacznej mierze drogi
o nawierzchni twardej nieulepszonej ttuczniowe i zuzlowej oraz drogi gruntowe.
Nadlesnictwo w omawianym okresie w miare mozliwosci wykorzystywato
w maksymalny sposob srodki finansowe i techniczne na utrzymanie i remonty drog
lesnych. Przy wyborze drég do remontu kierowano sie zawsze w pierwszej kolejnosci
wzgledami ochrony p.poz a nastepnie potrzebami gospodarczymi. W latach 2008-
2011 znaczny wptyw na te potrzeby miaty dwie kleski jakie nawiedzity nadlesnictwo tj.
huraganowy wiatr z sierpnia 2008, ktéry spowodowat zniszczenia w le$nictwie
Aleksandria i Trzepizury oraz kleska okisci ze stycznia 2010 r., ktéra objeta ok. 80%
powierzchni nadlesnictwa. W latach 2007-2016 naprawom biezgcym i konserwacjom,
w duzej mierze pod kgtem usuwania skutkéw klesk, poddano ok. 138 km drog na
kwote 3 756,0 tys. zi.

W ramach modernizacji i budowy drog lesnych wykonano fgcznie 51,2 km,
a najwiekszy zakres tych prac wykonano w latach 2011-2014 przy znacznym wsparciu
srodkéw unijnych w ramach PROW 2007-2013, z ktdérego to programu uzyskaliSmy
kwote 2 682,8 tys. zt Wszystkie prowadzone remonty, przebudowy czy modernizacje
doprowadzity do podniesienia jakosci i standardu tych drég zgodnego z wymogami
przepisOw ochrony p.poz.

Stan gtéwnych drég wywozowych w obszarach intensywnego pozyskania
i wywozu ulega ciggtej degradacji, co powoduje konieczno$é ponoszenia kolejnych
duzych naktadéw na ich utrzymanie i modernizacje. Na taki obraz istotny wptyw majg
warunki wilgotnosciowe oraz glebowe, ktére w znaczny sposéb utrudniajg prawidtowe
utrzymanie nawierzchni. Stan sieci drogowej istotnie wplywa na koszty
gospodarowania, a w szczegoélnosci na koszty zwigzane z uzytkowaniem i ochrong.

W 2zwigzku z powyzszym w planach perspektywicznych przewiduje sig
w pierwszej kolejnosci modernizacje drég gtéwnych stanowigcych dojazdy pozarowe
w celu doprowadzenia ich parametréw do obowigzujacych wymogoéw ochrony p.poz.
oraz utrzymanie przejezdnosci drég wywozowych przy uwzglednieniu prowadzonych
prac pozyskania drewna.
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W zwigzku z coraz czesciej pojawiajgcymi sie problemami wywozowymi drewna
z lasu na wskutek wprowadzanych ograniczen tonazowych na drogach publicznych
gminnych Nadlesnictwo ukierunkowato swoje dziatania zwigzane z modernizacjg drog
w taki sposéb aby w minimalnym stopniu odbiorcy drewna korzystali z drog
o ograniczonym tonazu. Prace te bedg planowane w oparciu o ,Ekspertyze
optymalizacji i rozwoju infrastruktury drogowej dla Nadle$nictwa Herby".

Realizacja powyzszych zadan z zakresu budownictwa drogowego bedzie
odbywata sie celem spetnienia wymagan dla drég lesnych okreslonych w ,\Wytycznych
prowadzenia robét drogowych w lasach” — opracowanie w 2013 r., stanowigce
zalgcznik do Zarzadzenia Nr 16 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
19.03.2014 r.

41

159



4. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki
biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne z uwzglednieniem
lokalizacji i przyczyn

4.1. Szkody w uprawach, miodnikach, zerdziowinach oraz poszytych,
nalotach i podrostach spowodowane przez zwierzyne

Zwierzyna ptowa jest gtéwnym i permanentnym sprawcg powstawania szkédd
w uprawach imifodnikach, rzadziej w drzewostanach starszych klas wieku.
W Nadlesnictwie Herby gtéwnym sprawca uszkodzen jest jelen oraz sarna. W latach
2007 — 2016 powierzchnia rejestrowanych istotnych uszkodzen upraw, mtodnikéw
i drzewostanéw starszych od zwierzyny (>20%) wyniosta $redniorocznie 118 ha
(wahajac sie od 60 ha w 2010 roku do 170 ha w roku 2012).

Celem ograniczenia szkéd w latach 2007-2016 Nadlesnictwo podejmowato
zabiegi ochraniajgce w $redniorocznym rozmiarze 112 ha. Byly to metody
mechaniczne (grodzenia przede wszystkim deba, lipy, jawora i jodly, ale takze
w bardziej narazonych miejscach réwniez sosny, palikowanie modrzewia) oraz
chemiczne (zabezpieczanie repelentami upraw i mtodnikéw). Do$wiadczenia ostatnich
lat pokazaty, ze gtowng i skuteczng ochrong przed szkodami powstajgcymi
w uprawach i mtodnikach w ostatecznym rozrachunku jest grodzenie.

Tabela nr 31 przedstawia analize szkod od zwierzyny oraz rozmiar zabiegéw
ochronnych w poszczegélnych latach ubiegtego dziesieciolecia.

Tabela nr 36
Szkody od zwierzyny i rozmiar zabiegéw ochronnych w latach 2007-2016
Powierzchnia uszkodzen > 20 % Powierzchnia chroniona
Rok uprawy | mtodniki | d-stan | ogétem | mechanicznie | chemicznie | ogétem
ha
2007 108,72 59,68 - 168,40 22,86 38,05 60,91
2008 68,86 70,53 - 139,39 19,47 47,40 66,87
2009 45,97 55,64 - 101,61 24,84 65,13 79,97
2010 31,66 28,19 - 59,85 40,65 80,01| 120,66
2011 52,61 24,11 - 76,72 39,60 111,88 151,48
2012 92,48 77,12 - 169,60 39,45 109,60 149,05
2013 103,60 52,31 - 155,91 34,12 168,58 202,70
2014 71,70 28,72 - 100,42 42,38 61,86 104,24
2015 73,00 33,68 - 106,68 33,88 60,92 94,80
2016 72,85 31,88 1,00 104,73 11,80 76,78 88,58
Razem 721,45| 461,86 1,00| 1183,31 309,05 810,21 1119,26

Corocznie wyktadane byty drzewa ogryzowe na powierzchniach, na ktérych
planowane byty ciecia, jednak nie prowadzono monitoringu spatowania ich przez
zwierzyne w formie pisemnej. Takze w drodze wzbogacenia i udostepniania naturalnej
bazy zerowej, co roku zwieksza sie ilos¢ gatunkéw biocenotycznych w zaktadanych
uprawach.
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4.2, Szkody powodowane przez pozary

Lasy Nadlesnictwa Herby nalezg do | kategorii — duzego zagrozenia pozarowego.
Do czynnikéw wptywajacych na zagrozenie pozarowe obszaréw lesnych nalezg:
a) siec szlakow komunikacyjnych przebiegajacych przez Nadlesnictwo:
- kolejowe: Czestochowa — Lubliniec, Tarnowskie Gory — Wielun,
Tarnowskie Goéry — Ktobuck.
— drogowe: Lubliniec - Czestochowa, Koszecin — Konopiska -
Czestochowa, Czestochowa - Panki, Herby - Boronéw oraz szereg
innych lokalnych.

b) sktad gatunkowy drzewostanéw - drzewostany iglaste zajmujga 89%
powierzchni
w tym sosna zwyczajna 87 % powierzchni lesnej, a | i Il klasa wieku zajmuje

33% powierzchni lesnej Nadles$nictwa.

c) udziat siedlisk borowych — 58 % powierzchni lesnej Nadle$nictwa.

Najwieksze zagrozenie pozarowe wystepuje w miesigcach marcu i kwietniu
(wiosenne wypalanie traw) oraz w upalne lato i sucha jesien, gdyz wystepuje wtedy
duza penetracja laséw przez turystow i zbieraczy ptodéw runa le$nego (grzybéw
i bordwek). Tabela nr 32 przedstawia dane o ilosci pozaréw i ich powierzchni.

Tabela nr 37

llos¢ i powierzchnia pozaréw w poszczegolnych latach
Rok llo¢é pozaréw Powierzchnia [hal y":‘:‘i‘:r":'fh";;’“
2007 9 5,61 0,62
2008 6 2,40 0,40
2009 12 4,22 0,35
2010 12 2,26 0,19
2011 10 0,98 0,10
2012 15 5,71 0,38
2013 11 0,56 0,05
2014 18 14,76 0,82
2015 27 24,71 0,92
2016 22 5,92 0,27

Razem 142 67,13 0,47
4.3. Szkody powodowane przez owady

Sposréod  szkodnikéw owadzich, w analizowanym okresie tj. 2007-2016
w Nadlesnictwie Herby odnotowano wystepowanie 8 gatunkéw, powazniejsze
znaczenie miaty:

— Szeliniak sosnowiec

Obecnos¢ tego owada rejestrowana byta, co roku na terenie Nadlesnictwa Herby
na zmiennej powierzchni od 67,56 ha w2016 roku do 252,65 ha w 2012 roku.
W zagrozonych uprawach w celu ich ochrony, prowadzono monitoring polegajacy na
wyktadaniu i wymianie putapek klasycznych w postaci watkéw sosnowych lub krgzkéw
sosnowych umieszczonych w dotkach chwytnych. W sytuacjach zwigkszonej
liczebnosci owada na putapkach przystepowano do zwalczania szeliniaka poprzez
zageszczanie ilosci putapek i codzienny zbiér owada. Najwieksze zagrozenie ze strony
szeliniaka miato miejsce w roku 2013 oraz w 2014, w ktérych to zwalczanie
mechaniczne przeprowadzono odpowiednio na powierzchni 69,68 ha oraz 61,75 ha.
W pozniejszych latach znacznie zmniejszyta sie powierzchnia, na ktérej nalezato
prowadzi¢ zwalczanie, bo w 2015 roku byto to jedynie 25,53 ha, a juz w 2016 - 15,02
ha. W ramach dziatan profilaktycznych Nadlesnictwo Herby prowadzi dwuletnie
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przelegiwanie powierzchni zrebowych, ktére majg zosta¢ odnowione gatunkami
iglastymi.

— Smolik znaczony

Szkody powodowane przez smolika po raz pierwszy odnotowano w 2011 r. na
powierzchni 65,43 ha. W celu ograniczenia jego populacji zgodnie z zaleceniem ZOL
wyrywano zasiedlone drzewka i niszczono je. W nastepnych latach prowadzono
prognoze wystepowania szkodnika i jesli nastgpita taka potrzeba zwalczania go.

4.4, Szkody powodowane przez grzyby patogeniczne

Sposérod patogenow grzybowych najwieksze znaczenie ma osutka sosny
wystepujgca w latach 2007-2016 na tacznej powierzchni 112 ha, co $redniorocznie
wynosi 11,2 ha. Bardzo waznym, cho¢ lokalnym problemem, bylo chorobowe
zamieranie igiet cisa w rezerwacie przyrody ,Cisy nad Liswartg” w roku 2015. Po
wykonaniu ekspertyz przez ZOL stwierdzono zarodniki grzyba, ktéry mégt sie pojawi¢
na skutek dtugotrwatego braku opadéw.

4.5. Szkody powodowane przez zanieczyszczenie $srodowiska

Obszar Nadlesnictwa Herby lezy w zasigegu emisji przemystowych pochodzacych ze
zrédet zanieczyszczen zlokalizowanych w rejonie Czestochowy. Cata powierzchnia
Nadlesnictwa ujeta jest w |l strefie — srednich uszkodzen przemystowych.

Lokalnym problemem s3 réwniez zanieczyszczenia komunalne w postaci odpadéw
statych. Teren Nadle$nictwa Herby penetrowany jest mocno przez okoliczng ludnosé,
co skutkuje wzmozonym zasmiecaniem lasoéw i wzrostem zagrozenia pozarowego.

Tabela nr 38
llo$¢ usuwanych odpadéw i $mieci z terenéw lesnych oraz koszty poniesione z tego
tytutu w latach 2007-2016

Rok llos¢ odpadéw i Smieci | Koszty poniesione
(m?) (z4)
2007 171 15 990
2008 114 15577
2009 99 7615
2010 153 15702
2011 216 26 248
2012 133 16 095
2013 74 10 083
2014 52 5 695
2015 13 1570
2016 53 12 944
Razem 1078 127 519
4.6. Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne

Teren Nadlesnictwa w minionym okresie 2007-2016 nekany byt szkodami od
huraganowych wiatréw, gotoledzi i okisci $éniegowej, powodujgcych ztomy i wywroty.
Zjawiska te, cho¢ mialy charakter jednorazowy, byly gwattowne i wywotaty
w konsekwencji bardzo powazne szkody w drzewostanach. W wyniku przejécia trgby
powietrznej w roku 2008 uszkodzeniu ulegto ponad 360 ha drzewostanu, a w wyniku
okisci w 2010 roku - 700 ha drzewostanu. W 2016 roku wystgpita kolejna istotna
szkoda od wiatru, uszkadzajgc 24 ha. Inne szkody powodowane przez czynniki
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klimatyczne, ktére zostaly odnotowane to obnizenie poziomu wod, zmrozenia
i zwarzenia oraz pozary.

5. PODSTAWOWE WYNIKI Z UZYTKOWANIA UBOCZNEGO

5.1. Uzytkowanie uboczne

W ramach uzytkowania ubocznego pozyskiwano choinki Swierkowe na potrzeby
miejscowej ludnosci oraz instytucji wspélpracujacych z Nadleénictwem. Srednio
pozyskiwano 63 choinki rocznie. W okresie obowigzujacego PUL ilos$¢ sprzedawanych
w Nadlesnictwie Herby choinek generalnie spada. Jest to najprawdopodobniej
zZwigzane z pogarszajgcymi sie warunkami wilgotnosciowymi (a tym samym z jakoscig
podszytu swierkowego) jak réwniez ze zwigkszong podazg i obnizajgcg sie ceng
choinek pochodzgcych z prywatnych plantaciji.

5.2. Gospodarka towiecka

Nadlesnictwo nie posiada wytgczonych obwodéw hodowlanych. W zasiegu
terytorialnym Nadle$nictwa Herby znajduje sie 14 obwodéw towieckich dzierzawionych
przez 10 kot towieckich. Nadlesnictwo Herby zatwierdza RPL dla 7 obwodow. Granice
obwodéw okresla uchwata nr 1V/30/9/2013 Sejmiku Wojewddztwa Slaskiego z dnia 21
stycznia 2013 r. Wykaz obwodow towieckich dla ktérych RPL zatwierdza Nadle$nictwo
Herby przedstawia tabela nr 34.

Tabela nr 39
Nadlesnictwo Herby — wykaz obwodéw towieckich, dla ktorych RPL zatwierdza
Nadlesnictwo Herby

Powierzchnia W tym
G Nazwa Kota Nr ogodlnaw Powierzchnia S Typ
p- towieckiego | obwodu granicach uzytkowa [ha] s leéna [ha] obwodu
obwodu [ha]
Weglarz"
1 Mischewics 28 8513 7229 3307 polny
LUroczysko”
2 Wit 34 7840 6065 3874 lesny
+Knieja” s
3 o Nzt 35 5213 4720 3890 lesny
,Cietrzew"

4 w Konopiskach 44 3419 2524 797 polny
.Rys"

5 Bielsko-Biata 46 4474 4238 3090 lesny
.Trop”

6 Bytom 47 4812 4163 1739 polny
~Ry$"

7 w 55 4460 3715 586 polny

Czestochowie
ogélem 38731 32654 17283
45

163




Tabela nr 40

W ponizszej tabeli przedstawiono stany zwierzyny grubej w okresie 2007 — 2017
w obwodach, dla ktérych roczne plany towieckie zatwierdza Nadlesnictwo Herby.

Wyniki inwentaryzacji zwierzyny grubej w obwodach, dla ktérych RPL zatwierdza
Nadlesnictwo Herby

Rok jelen sarna dzik
2007 307 774 240
2008 346 956 293
2009 416 990 346
2010 387 885 302
2011 368 969 270
2012 409 1062 225
2013 442 1132 277
2014 363 1171 306
2015 304 1124 324
2016 320 1149 283

zwigkszonemu pozyskaniu prowadzonemu w latach 2011-2014.

Stany inwentaryzacyjne zwierzyny na chwile obecng nie przekraczajg
docelowych stanéw okreslonych w wieloletnich towieckich planach hodowlanych dzigki

Plany i stopien realizacji rocznych panow towieckich zostat przedstawiony

w tabeli nr 36.

Tabela nr 41

Plany i stopien realizacji rocznych planéw towieckich
Rok jelen sarna dzik

plan wykonanie plan wykonanie plan wykonanie
2007 99 89 161 157 233 172
2008 118 110 226 219 314 285
2009 155 135 242 246 391 270
2010 152 151 205 204 328 276
2011 164 165 237 235 352 193
2012 209 209 269 271 331 275
2013 231 220 309 301 387 295
2014 221 202 327 314 369 301
2015 115 114 334 333 455 302
2016 145 351 391
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6. Ocena wykonania zadan wynikajacych z programu przyrody

W zakresie realizacji Programu Ochrony Przyrody Nadlesnictwo Herby
wykonywato nastepujgce zadania zmierzajgce do ochrony waznych obiektéw
przyrodniczych takie jak:

a) staty monitoring zgodnie z zapisami Instrukcji Ochrony Lasu oraz uzupetnianie

bazy danych dotyczgcych form ochrony przyrody w Nadlesnictwie Herby;

b) analizowanie oraz dostosowywanie sposobu planowanych cieé¢ rebnych
i przedrebnych do potrzeb ochrony przyrody poprzez odpowiednie
wykorzystanie mozliwosci sterowania elementami tadu przestrzennego
i czasowego w ramach obowigzujacych zasad hodowli lasu:

— termin wykonania zabiegu dostosowywano do ekologii gatunku
(gatunkéw)  podlegajacych  szczegdlnej  ochronie w  celu
zminimalizowania ewentualnego uszkodzenia roslin i negatywnego
wplywu prac na otoczenie i siedlisko;

— lokalizowanie gniazd i cie¢ z pominieciem stanowisk rzadkich gatunkow
roslin;

— pozostawianie biogrup w granicy danego wydzielenia w stanie
nienaruszonym (ochrona stanowisk roslin reagujgcych negatywnie na
zaburzenia ekosystemu lesnego);

c) weryfikacja informacji o lokalizacji form ochrony przyrody z wykazem
planowanych zadan gospodarczych na rok przyszty, ze szczegdlnym
uwzglednieniem planu cie¢, oraz rob6t melioracyjnych i drogowych;

d) kazdorazowo prowadzono szczegoétowe rozeznanie sytuacji na wytypowanych
powierzchniach przyrodniczo cennych;

e) prowadzenie doraznej kontroli wykonywania prac gospodarczych pod katem
wymagan ochrony przyrody;

f) wspdtpraca z Regionalng Dyrekcjg Ochrony Srodowiska w Katowicach;

6.1. Obszary chronione
6.1.1. Rezerwaty przyrody

Na terenie Nadle$nictwa Herby potozone sg 2 rezerwaty przyrody: ,Cisy
w tebkach” oraz ,Cisy nad Liswartg”. W rezerwatach gtéwnym przedmiotem ochrony
jest naturalne stanowisko cisa pospolitego Taxus baccata.

Rezerwat ,Cisy w tLebkach” utworzony Zarzadzeniem MLIiPD
z dn.17.05.1957r. (MP-1957 nr 50 poz. 316). Potozony jest w oddziatach: 172d, f, 173f,
g, 184a, b w obrebie Panki. Powierzchnia lesna rezerwatu wynosi — 23,00 ha,
powierzchnia zwigzana z gospodarkg lesng — 0,84 ha. t.gczna powierzchnia rezerwatu
wynosi 23,84 ha. Gléwnym przedmiotem ochrony jest cis pospolity. Podczas ostatniej
inwentaryzacji w 1996 roku naliczono 8 egzemplarzy cisa 6-8 m wysokosci, na og6t
krzaczastych, wielopedowych, pojedynczo zamierajgcych. W rezerwacie wyrdzniono
2 gatunki roslin objetych ochrong czesciowg oprocz cisa: wawrzynek wilczetyko, widtak
wroniec. Rezerwat posiada plan ochrony przyrody ustanowiony zarzgdzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 4 pazdziernika
2010r.
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Rys. 6.1 Mapa gospodarcza rezerwatu ,Cisy w tebkach”.

Rezerwat ,Cisy nad Liswartg” utworzony Zarzgdzeniem MLiPD
zdn.17.05.1957r. (MP-1957 nr 52 poz. 329). Potozony jest w oddziatach: 184l-r, 188a-
f w obrebie Panki oraz w oddziatach: 2a, 3a; w obrebie Kochanowice. Powierzchnia
lesna rezerwatu wynosi — 20,40 ha, powierzchnia zwigzana z gospodarkg lesng — 0,76
ha. Lgczna powierzchnia rezerwatu wynosi 21,16 ha. Gtéwnym przedmiotem ochrony
jest cis pospolity. Podczas ostatniej inwentaryzacji w 1996 roku naliczono 578
drzewiastych okazéw cisa, w wieku 40-110 lat, wysokosci 5-20 m. Cisy sg dobrej
zywotnosci i odnawiajg sie z samosiewu. Naliczono wtedy 110 sztuk siewek cisa.
W rezerwacie stwierdzono ponadto gatunki objete ochrong catkowitg: storczyk meski,
rosiczka oraz kilka gatunkéw objetych ochrong cze$ciowg migdzy innymi wawrzynek
wilczelyko, ciemigzyca zielona. Rezerwat nie posiada zatwierdzonego planu ochrony.
Ochrone czynng prowadzi sie zgodnie z ustanowionymi zadaniami ochronnymi. Na
powierzchni ogrodzonej sukcesywnie poprawia sig¢ warunki wzrostu siewek cisa
poprzez wykaszanie konkurencyjnej roslinnosci.
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Rys. 6.2 Mapa gospodarcza rezerwatu ,Cisy nad Liswartg”.

Proponowane jest powiekszenie Rezerwatéw ,Cisy nad Liswartg” i ,Cisy
w tebkach” do konturéw obszaréow NATURA 2000 — ,tegi w lasach nad Liswarta”.

6.1.2. Parki krajobrazowe

Park Krajobrazowy ,Lasy nad Gorng Liswartg” powotany zostat
Rozporzgdzeniem Wojewody Czestochowskiego Nr 28/98 z dniem 21.12.1998 r. Na
mocy Rozporzadzenia Nr 222/99 Wojewody Slaskiego z dnia 19.11.1999 r., Park od
01.01.2000 r. wchodzi w sktad Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa
Slgskiego. Swoim zasiegiem obejmuje zwarty kompleks lesny potozony na zachéd od
Czestochowy, na zachodnim skraju Wyzyny Slgsko-Krakowskiej. Lasy na terenie
Parku zajmujg okoto 57% ogdlnej powierzchni. Ws$réd nich przewazajq bory mieszane
Swieze i wilgotne. W drzewostanach dominuje sosna zwyczajna. Na szczegdlng
uwage zastuguje wystepowanie w drzewostanach jodly, jawora, buka, modrzewia oraz
cisa pospolitego. Najwiekszg osobliwoscig Parku jest stanowisko pomnikowe
rézanecznika katawbijskiego (obreb lesny Kochanowice, oddziat 106h), posadzonego
prawdopodobnie na poczgtku XX wieku, przy okazji zaktadania parku w m. Kochcice.
Atrakcyjno$¢ parku podnoszg rowniez wystepujgce obiekty zabytkowe: zespoly
patacowe w Kochcicach, Lisowie, Patoce, Panoszowie, Ciasnej oraz pozostatosci
zespotéw dworskich w Aleksandrii, Hadrze, Konopiskach, Boronowie, czesto
z zachowaniem dawnych uktadéw wiejskich i zespotéw osadniczych. W zasiegu Parku
Krajobrazowego znajduje sie 14 561,94 ha (82,1 % pow.) gruntéw nadlesnictwa.
Powierzchnia gruntéw w zasiegu otuliny Parku Krajobrazowego wynosi 2 935,85 ha.

6.1.3. Uzytki ekologiczne

W zasiegu Nadlesnictwa Herby utworzono cztery uzytki ekologiczne: ,Bagno
w Jeziorze”, ,Jeziorko” oraz ,Bagienko w Pietrzakach”, ,Brzoza”, ktérych opis znajduje
sie w ponizszej tabeli.
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Tabela nr 42

Uzytki ekologiczne w zasiegu Nadles$nictwa Herby

Pow. ha
Nr Zarzadz. Dz.Urz. Opis obiektu, kategoria
Nazwa uzytku | Wojewody Wojew. w gruntu, walory przyrodnicze,
data pozycja ogblina tym zagrozenia
LP
Naturalny zbiornik wodny
i torfowiska z dobrze
Rozp. Nr Dz.Urz. wyksztatconymi ptatami
+Bagno w 10/,2002 Woj. Sl.nr | 653 | 6,53 roslinnosci bagiennej i
Jeziorze" Woj. Sl. 2 20 poz. 658 torfowiskowej (rosiczka
12.03.2002 . okragtolistna, bagno
zwyczajne), zagrozenia
ruch turystyczny
Torfowisko okresowo zalane
Rozp. Nr wodg z ptatami roslinnosci
12/2002 bR bagiennej i torfowiskowej
Jeziorko” : Woj. Sl.nr | 2,50 | 2,50 5 :
Woj. 1. z 0 b GED (rosiczka okragtolistna, bagno
13.03.2002r. poz. zwyczajne), zagrozenia ruch
turystyczny
Torfowisko okresowo zalane
Rozp. Nr wod3 z ptatami roslinnosci
. Dz.Urz. ; .. . .
.Bagienko 9/2002 ; bagiennej i torfowiskowej
. i : Woj. Sl.nr | 0,94 | 0,94 A :
w Pietrzakach Woj. SI. z 17 poz. 529 (rosiczka okragtolistna, bagno
28.02.2002 . poz. zwyczajne), zagrozenia ruch
turystyczny
Rozp. Nr W?)Zg:znr
33/07 Woj. S. ‘1'1 5' Zabagniajacy sie zbiornik
z 10.07.2007 wodny przechodzacy w
) r. Poz.2313. | o) 58 | 41.08 szuwary trzcinowe,
.Brzoza o N ’ Dz.Urz. ' ! : : ;
obwieszczenie : turzycowiska, torfowiska i
Woj. 8I. z Woj. Sl. nr nieuzytkowane faki,
26.07.2007 r. 1;35202' zagrozenia ruch turystyczny

6.1.4. Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

W zasiegu administracyjnego dziatania Nadlesnictwa Herby nie ma obecnie
zespotéw przyrodniczo — krajobrazowych.

6.1.5. Stanowiska dokumentacyjne

W zasiegu administracyjnego dziatania Nadle$nictwa Herby nie ma stanowisk
dokumentacyjnych.

6.1.6. Obszary chronionego krajobrazu

W zasiegu administracyjnego dziatania Nadlesnictwa Herby nie ma obszaréw
chronionego krajobrazu.
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6.1.7. Pomniki przyrody

Na gruntach Nadles$nictwa rosng drzewa uznane jako pomniki przyrody (Tab. nr

38). Wsrod nich najczesciej wystepuja deby szyputkowe. Najwiekszg osobliwoscig jest
stanowisko pomnikowe rézanecznika katawbijskiego, posadzonego prawdopodobnie

na poczatku XX wieku, przy okazji zaktadania parku w m. Kochcice.

Tabela nr 43
Drzewa pomnikowe na terenie Nadle$nictwa
Polozenie Opis obiektu
Nr zarzadz. Dz. Urz.
Data Woj. poz. et oddz. . Obwéd Wysoko$é
les$nictwo poddz. gmina rodzaj S Vo
1 2 3 4 5 6 7 8
Blachownia 6f Blachownia BK 302 25
Blachownia 35a Blachownia DB.S 311 20
Trzepizury 147b Blachownia LP 334 30
Herby 158d Blachownia JW. 325 18
i 175f
Trzepizury (daw.147i) Herby LP 360
tebki 28j Panki LP 346 27
. " " 150, 218,
Rozp. Nr tebki 28j Panki GB-3szt 253 20, 20, 20
23/94
Wojewody Dz. Urz. tebki 59b Przystajn SO 193
Czestochow | Woj.Czest. = -
P4 Nr2z 1995 ; ; zaneczni
30.12.1994r e Lubockie 106h Kochanowice k katawbijski
RN | WerGrcat, | Kochanowice | 1980 | Kochanowice |  DBS. 355
4/96 Nr 2 z 1996
Wojewody r. zmiana Lubockie 144k Kochanowice DB.S 577 21
Czestochow Dz. Urz.
4 Woj.Czgst. Lubockie 160d Kochanowice DB.S 319 26
6.02.1996 r. Nr24 z
il sl TR 160f | Kochanowice |  DB.S 376 29
obwieszcz. | Woj.SI. Nr 8
Woj. 81.Z z1999r. Lubockie 160f Kochanowice DB.S 362 32
15.03.1999
K Lubockie 160f Kochanowice LP 322 21
Lubockie 161f Kochanowice DB.S 438 22
Kochanowice 207i Kochanowice DB.S 342 19
Kochanowice 211b Kochanowice DB.S 482 19
Kochanowice 211c Kochanowice DB.S-3szt 39-2'6144’ 20, 22,22
Kochanowice 211d Kochanowice DB.S 420, 290 17
Kochanowice 211c Kochanowice DB.S-2szt 308, 320 20,23
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6.1.8. Obszary ochrony strefowej

Na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo Herby zlokalizowane s3 strefy
ochrony catorocznej i okresowej o {gcznej powierzchni 152,00 ha.

|._Strefa ochrony dla bociana czarnego obejmuje zgodnie z Decyzjg Wojewody
Slaskiego Nr SR. VII. 8/6631 — zw/strefy/15/04 z dnia 21.12.2004 r. i postanowieniem
z dnia 21.02.2006 r.:

1. Strefe ochrony okresowej o tgcznej powierzchni 28,09 ha.

2. Strefe ochrony catorocznej o tgcznej powierzchni 4,74 ha.

1. Strefa ochrony bielika obejmuje zgodnie z Decyzjg Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach nr WPN.6442.7.2013.DC.2 z dnia 21.11.2013 r.:

1. Strefe ochrony catorocznej o tgcznej powierzchni 27,41 ha.

2. Strefe ochrony okresowej o tgcznej powierzchni 62,45 ha.

Il. Strefa ochrony bielika obejmuje zgodnie z Decyzjg Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach nr WPN.6442.3.2015.DC.3 z dnia 14.05.2015 r.:

1. Strefe ochrony catorocznej o tgcznej powierzchni 8,98 ha.

2. Strefe ochrony okresowej o tgcznej powierzchni 17,83 ha.

IV. Strefa ochrony ostoi miejsca rozrodu i regularnego przebywania gatunku
chronionego - iglica mata o powierzchni 2,50 ha — ustalona na podstawie Decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
Nr WPN.6442.4.3.2011.DC z dnia 28.07.2011 r.

6.1.9. Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow

W lasach Nadlesnictwa spotka¢ mozna rosliny objete ochrong gatunkowa np.
dlugosza krélewskiego, wawrzynka wilczetyko, orlika pospolity. Na torfowiskach
niskich i przejsciowych majg swoje stanowiska rosiczka okragtolistna, bagno
zwyczajne, na stawach np. grazel zotty, grzybien biaty. Laki podmokte sg siedliskiem
gdzie rosng goryczki sp. oraz storczyki sp.

W tabelach ponizej wymieniono rzadkie i cenne rosliny (tabela nr 39) oraz
rzadkie i cenne zwierzeta (tabela nr 40), stanowiska ich wystgpowania nie podano.
Szczegotowa lokalizacja roslin wprowadzona zostata do bazy SILP.
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Tabela nr 44

Rzadkie i cenne gatunki roslin

Nazwa gatunkowa

Nazwa polska

Nazwa facinska

POROSTY | GRZYBY

Soplowka bukowa

Hericium coralloides

Chrobotek reniferowy

Cladonia rangiferina

Ptucnica islandzka

Cetraria islandica

ROSLINY
Bagno zwyczajne Ledum palustre
Ciemiezyca zielona Veratrum lobelianum
Cis pospolity Taxus baccata

Czosnek niedzwiedzi

Allium ursinum

Diugosz krolewski

Osmunda regalis

Goryczka sp.

Gentiana sp.

Grzybien biaty

Nymphaea alba

Kruszczyk szerokolistny

Epipctis helleborine

Lilia ztotogtow

Lilium martagon

Listera jajowata

Listera ovata

Miodownik melisowaty

Melittis melissophyllum

Modrzewnica zwyczajna

Andromeda polifolia

Naparstnica purpurowa

Digitalis grandiflora

Orlik pospolity

Aquilegia vulgaris

Parzydto lesne

Aruncus sylvestris

Podrzen zebrowiec

Blechnum spicant

Pomocnik baldaszkowaty

Chimaphila umbellata

Rosiczka sp. Drosera sp.
Storczyk sp. Orchis sp.
Wawrzynek wilczetyko Daphne mezereum
Widtak gozdzisty Lucopodium clavatum
Widtak jatowcowaty Lucopodium annotinum

Tabela nr 45

Rzadkie i cenne gatunki zwierzat

Nazwa gatunkowa

Polska | tacinska
BEZKREGOWCE
Biegaczowate Carabidae
Trzmiel sp. Bombus sp.
Slimak winniczek Helix pomatia
Iglica mata Nehalermia speciosa
PLAZY
Traszka zwyczajna Lissotriton vulgaris
Traszka grzebieniasta Triturus cristatus
Ropucha szara Bufo bufo
Ropucha zielona Bufo viridis
Ropucha paskéwka Bufo calamita
GADY

Jaszczurka zwinka

Lacerta agilis

Jaszczurka zyworodna

Zootoca vivipara
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Padalec zwyczajny Anguis fragilis
Zmija zygzakowata Vipera berus
PTAKI
Bocian czarny Ciconia nigra
Bielik Haliaeetus albicilla
Zuraw Grus grus
Bak Botaurus stellaris
tabedz niemy Cygnus olor
Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus
Perkoz rdzawoszyi Podicep grisegena
Kaczka rdzawogtowa(Gtowienka) Aythya ferina
Jastrzab Accipiter gentili
Myszotéw Buteo buteo
Bfotniak stawowy Circus aeruginosus
Puszczykowate sp. Strigidae sp.
Pfomykéwka Tyto alba
Dzieciot $redni Dendrocopos medius
Dzieciof czarny Dryocopus martius
Dzieciofy sp. Picidae
Strzyzyk Troglodytes troglodytes
Mysikrolik Regulus reguluj
Drozd $piewak Turdus philomelos
Wilga Oriolus oriolus
Trzciniak Acrocephalus arundinaceus
Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus
SSAKI
Kret Talpa europea
Jez Erinaceus europeus
Ryjéwka aksamitna Sorex araneus
Ryjéwka malutka Sorex minutus
Wiewiérka pospolita Sciurus vulgaris
Nietoperze sp. Chrioptera sp.
Koszatka Dryomys nitedula
Popielica Glis glis
Gronostaj Mustela ermine
tasica Mustela lutreola
Bobr Castor fiber
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6.1.10. Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej siedlisk, gatunkow roslin i

zwierzat.

W wyniku prowadzonej w latach 2006-2007 inwentaryzacji przyrodniczej
staraniem i kosztem PGL LP stwierdzono na terenie Nadlesnictwa:
a) Lesne siedliska przyrodnicze.

Tabela nr 46
Lesne siedliska przyrodnicze
Nazwa kod Pow. w ha
Kwasne buczyny 9110 143,87
Grad $rodkowo-europejski i subatlantycki 9170 263,66
tegi wierzbowo topolowe, jesionowe i olszowe 91E0* 189,43
tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe 91F0 8,35
Bory i lasy bagienne /w tym $wierczyny na torfie/ 91D0* 46,74
Kwasne dabrowy i lasy brzozowo-debowe 9211,%?2 290,49
Srédlgdowy bor chrobotowi 91T0 2,80
Cieptolubne dgbrowy 9110* 4,92
Razem Nadlesnictwo: 950,26
b) Nielesne siedliska przyrodnicze.
Tabela nr 47
Nielesne siedliska przyrodnicze
Nazwa kod Pow. w ha
Naturalne dystroficzne Jeziora i stawy 3160 4,68
Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie 6510 67,11
Torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej i 7120 1,30
stymulowanej regeneracji
Torfowiska przejsciowe i trzesawiska 7140 2,85
Obnizenia na podtozu torfowym 7150 0,50
Razem Nadlesnictwo: 76,44

c) Gatunki roslin i liczba stanowisk.
W Nadles$nictwie Herby nie stwierdzono w trakcie inwentaryzacji przyrodniczej
gatunkéw roslin Dyrektywy 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych

oraz dzikiej fauny i flory.
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d) Gatunki zwierzat i liczba stanowisk.

Tabela nr 48
Gatunki zwierzat i liczba stanowisk

Nazwa gatunkowa Kod Liczba stanowisk
Traszka grzebieniasta 1166 1
Wydra 1355 9
Zalotka wigksza 1042 1
Czerwonczyk nieparek 1060 1
Kumak nizinny 1188 10

6.1.11. Obszary ochrony — sie¢ Natura 2000

W zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Herby potozone sg 3 obszary NATURA
2000.

»Bagno w Korzonku” PLH240029 — pow. 11,97 ha — cata pow. w granicach
Nadlesnictwa Herby. Znajduje si¢ on w obrebie leSnym Herby w oddz. 240. Obszar ten
nie posiada Planu Zadan Ochronnych. Przewidywany czas sporzadzenia PZO wg
informacji z RDOS to 31.03.2017.

Opis obszaru: Teren torfowiska ,Bagno w Korzonku” znajduje si¢ w gtebi boréw

sosnowych w poblizu miejscowosci Konopiska. Tworzy go mozaika zbiorowisk
roslinnych typowych dla torfowiska wysokiego (dominujgce), torfowiska przej$ciowego
i z duzo mniejszym udziatem - zbiorowiska szuwarowe. W obrebie powierzchni
torfowiska znajdujg sie 2, stosunkowo duze zbiorniki wodne, o pow. okoto 0,5 ha,
powstate w wyniku eksploatacji torfu. Do torfowiska przylega r6znej szerokosci pas
boru bagiennego, w wiekszosci dobrze wyksztatconego o réznym stopniu
uwilgotnienia podtoza. Bér ma typowy dla tego zbiorowiska sktad florystyczny
i strukture. Miejsca mniej wilgotne zajmujg ptaty z dorodnym, bardzo starym
drzewostanem. Dalej od torfowiska teren sie¢ wznosi i jest porosniety przez dobrze
wyksztatcone zbiorowisko subatlantyckiego boru $wiezego.
Warto$¢ przyrodnicza iznaczenie: Siedliska zbiorowisk torfowych wysokich
i przejsciowych, zajmujgcych tgcznie powierzchnie¢ okoto 60%, a takze boru
bagiennego, sg wyksztatcone typowo i w wiekszosci dobrze zachowane. Ptaty boru
bagiennego sa waznym elementem naturalnej otuliny torfowiska. Pozostatg cze$¢
powierzchni torfowiska stanowig zbiorniki wodne, fitocenozy zbiorowisk szuwarowych
i boru bagiennego. Ptaty poszczegdinych zbiorowisk torfowisk stabo wyodrebniajg sie
w roslinnosci, jedynie wyraznie zaznaczajg si¢ granice pomiedzy brzegami zbiornikéw
wodnych, szuwardéw i boru bagiennego. We florze opisywanego terenu odnotowano
licznie rosngce tu gatunki chronione i rzadkie dla wojewddztwa $lgskiego i Polski jak
np.: rosiczka okragtolistna (tysigce okazéw), bagno zwyczajne, zurawina btotna,
boréwka bagienna i inne gatunki torfowiskowe. Do bardzo cennych waloréw
przyrodniczych opisywanego terenu nalezg duze powierzchnie dobrze wyksztatconych
i zachowanych zbiorowisk torfowisk wysokich, przejsciowych i boru bagiennego.
Z rzadkich gatunkow zwierzat gniazduje tutaj zuraw i brodziec samotny. Torfowisko
jest dobrze izolowane przez rozlegte powierzchnie otaczajgcych go boréw. Dobry stan
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zachowania typowych siedlisk zbiorowisk roslinnych, a takze gniazdowanie zurawi —
typowych elementéw dla torfowisk wysokich i przejsciowych, swiadczy o trwatosci
i stabilnosci uktadoéw przyrodniczych w ,Bagnie w Korzonku”. Ma to duze znaczenie
dla zachowania tego typu siedlisk i roslinnosci w wojewdédztwie slgskim oraz w Polsce
w sytuacji ich zanikania, zachodzacej degeneracji i istnienia potencjalnych zagrozen.

»£egi w lasach nad Liswartg” PLH 240027 — ogdlna pow. 234,7 ha, w tym pow.
na terenie Nadlesnictwa Herby 99,35 ha — w obrebie lesSnym Panki i Kochanowice.
Obszar ten nie posiada Planu Zadarn Ochronnych. Przewidywany czas sporzgdzenia
PZO wg informacji z RDOS nie jest jeszcze okreslony.

Opis obszaru: ,tegi w Lasach nad Liswartg” sg czescig Parku Krajobrazowego
,Lasy nad Gorng Liswartg”. Stanowig one rozlegty kompleks lesny, przez ktérego
srodek przeptywa rzeka Liswarta. Jej dolina zostata w znacznej czesci wylesiona,
jednak siedliska tegowe zachowaty sie w wielu miejscach kompleksu lesnego, wzdtuz
lesnych potokow, wsrdd ktérych znajdujg sie takze cieki o sporych rozmiarach, jak na
przyktad potok Jezowski. W lasach nad Liswartg utworzone zostaty dotychczas trzy
rezerwaty przyrody i wszystkie chronig najlepiej zachowane w regionie fragmenty
siedlisk tegowych. W rezerwatach ,Cisy nad Liswartg” i ,,Cisy w Lebkach” przedmiotem
ochrony jest teg olszowy Fraxino-Alnetum, aw ,tegu nad Mlyndwka” podgorski teg
jesionowy Carici remotae-Fraxinetum. tgczna powierzchnia tych trzech rezerwatéw
wynosi 234,6 hektaréw. Wszystkie trzy rezerwaty stanowig przestrzennie oddzielone
czesci proponowanej ostoi. Czes¢ ostoi wokot rezerwatu ,teg nad Miynkowka”
znajduje sie poza Nadlesnictwem Herby. Rezerwaty ,Cisy nad Liswartg” i ,Cisy
w tebkach” znajdujg sie w srodkowej czesci kompleksu lesnego, w odlegtosci kilkuset
metrow od siebie. tegi w tych rezerwatach porastajg doliny matych srédlesnych
strumieni i zachowaty sie w stopniu doskonatym (stopien A). Cechg wyrézniajaca
omawiane tegi i decydujgca o ich wysokiej wartosci przyrodniczej jest obecnos¢ ciséow
(Taxus baccata). W obu rezerwatach populacja cisa liczy 478 osobnikéw (dane z roku
2006). Okoto 100-letnie drzewostany tegowe w obu rezerwatach majag typowa strukture
dla omawianego siedliska. Panuje w nich olsza czarna (Alnus glutinosa),
a sporadycznie spotykane s3: jesion wyniosty (Fraxinus excelsior), klon pospolity (Acer
platanoides), wigz szyputkowy (Ulmus laevis), wigz gorski (Uimus scabra), sosna
zwyczajna (Pinus sylvestris), Swierk pospolity (Picea abies), brzoza omszona (Betula
pubescens), pojedynczo wystepuje tez jodta pospolita (Abies alba). Na obrzezach tegu
rozrzucone sg niewielkie ptaty, ktére mozna zaliczy¢ do siedliska boru jodtowego
Abietetum polonicum, w ktérych gatunkiem panujgcym w warstwie drzew jest jodta.
Piaty tegu olszowego w stopniach reprezentatywnosci B i C (bardzo dobrej i dobrej)
znajdujg sig takze w potudniowej czesci rezerwatu ,teg nad Mtynéwkg”. W rezerwacie
Leg nad Milynéwka” w doskonatym stanie (stopien reprezentatywnosci A) zachowat
sie spory ptat podgérskiego tegu jesionowego Carici remotae-Fraxinetum. Gatunkiem
panujgcym w drzewostanie jest jesion wyniosty, a towarzyszy mu olsza czarna i wigz
szyputkowy. Drzewostan osiggnat wiek ponad 100 lat, a pnie wielu drzew, zaréwno
jesionow, jak i olsz, majg grubos$¢ od 80 do 100 cm. O wyjatkowych walorach ,tegu
nad Mtynéwkg" decydujg rowniez stanowiska gatunkéw roslin objetych ochrong oraz
rzadkich gatunkéw roslin gorskich jak liczydto gorskie Streptopus amplexifolius. teg
jesionowy otoczony jest waskim pasem gradu subkontynentalnego, ktory
bezposrednio przylega do p6l uprawnych otaczajgcych rezerwat od zachodu i stanowi
w ten sposéb strefe buforowg ograniczajacg niekorzystny wplyw obszaréw
uzytkowanych rolniczo na najcenniejszy ptat tegu jesionowego.

Warto§¢  przyrodnicza i znaczenie: teg olszowy jest najbardziej
rozpowszechnionym typem siedliska tegowego w Polsce. Porasta on zwykle brzegi
niewielkich i wolno ptyngcych strumieni srédlesnych. Sa to najczesciej niewielkie ptaty
tegu o wielkosci kilku, najwyzej kilkunastu hektaréw. W przypadku obu rezerwatéw
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ptaty tegu olszowego zajmujg powierzchnie ponad 20 hektaréw, a ich wartosc istotnie
zwieksza fakt wystepowania tu cisa pospolitego. Podgorski teg jesionowy wystepuje
przede wszystkim na pogorzu Sudetow i Karpat. W pasie wyzyn potudniowej Polski
jest rzadko spotykanym typem siedliska lesnego, i z tego wzgledu, jest szczegdlnie
cennym obiektem.

»Walaszczyki w Czestochowie” PLH 240028 — Kompleks tgk o pow. 23.46 ha,
w tym na gruntach nadlesnictwa 0,00 ha znajduje sie w dzielnicy Czegstochowy —
Walaszczykach, na terenach dawnej eksploatacji rud zelaza. Obecnie tworzg go
w wiekszosci stabo wyksztatcone, czesto znacznie zdegenerowane zbiorowiska
zrzedu Arrhenatheretalia i znacznie lepiej zachowane i wyksztatcone fitocenozy
z rzedu Molinietalia, a zwtaszcza ze zwigzku Molinion. Ponadto stwierdzono tu takze
niewielkie fragmenty torfowiska przejSciowego, roslinnosci szuwarowej i wodnej
w istniejgcych tu niewielkich zbiornikach oraz zadrzewien i zarosli krzewow.

Obszar ten nie posiada Planu Zadan Ochronnych. Przewidywany czas
sporzadzenia PZO wg informacji z RDOS nie zostat podany do wiadomoéci
Nadlesnictwa Herby.

Dobrze wyksztatcone ptaty zbiorowiska z rzedu Molinietalia zajmujg siedliska zyzne
i wilgotne. Siedliska tgk trzeslicowych sa wyksztatlcone typowo i bardzo dobrze
zachowane. Podobnie jak i porastajgce je ptaty zespotow Molinietum caeruleae. W tym
kompleksie tgki trzeslicowe stanowig okoto 20% powierzchni. Poprzez swoja
fizionomie i sktad gatunkowy (zwlaszcza obecnos¢ kosaéca syberyjskiego) dobrze
wyodrebniajg sie wsrod innych zbiorowisk, tworzgc z nimi wyrazne granice.
Charakteryzujg sie duzym bogactwem florystycznym i udziatem wielu gatunkéw
chronionych i rzadkich jak np.: kosaciec syberyjski, mieczyk dachéwkowaty, goryczka
waskolistna, sierpik barwierski i storczyki: kruszczyk btotny, kukutka szerokolistna
i podkolan biaty. Do najcenniejszych zalicza sie tu dobrze wyksztatcone fitocenozy
zespotu Molinietum caeruleae.

W zasiegu administracyjnego dziatania Nadlesnictwa nie zostaty utworzone

Obszary Specjalnej Ochrony Ptakow.
6.1.12. Wazniejsze obiekty kultury materialnej

Na gruntach Nadlesnictwa Herby znajdujg sie cenne obiekty kultury materialnej;
zabytki architektoniczne, rzezby i ptétna malarskie, parki wiejskie itp. Ponizej
wymieniono niektore z nich:

— umochienia wojskowe — rowy przeciwczotgowe wykonane w latach 1943-44
przez Niemcoéw — obreb Herby — oddz.: 154c, d, i, 155c, d, 1779, h, 178h, j, m,
179b, c, d, 207a, b, d, 2204, b, c,

— okopy — obreb Herby — oddz. 198a,

— umocnienia wojskowe, mato juz widoczne okopy strzelnicze z 1933 roku —
obreb Herby oddz.180b,

- stanowisko artyleryjskie — obreb Kochanowice, oddz. 52f,

— bunkier z okresu Il wojny swiatowej — obreb Herby, Lesnictwo Trzepizury -
oddz.66d,

— krzyz zwany ,btekitnym” upamietniajgcy zastrzelonych podczas przekraczania
granicy niemieckiej w czasie Il wojny $wiatowej — obreb Panki, le$nictwo tebki,
oddz. 133g,

- pomnik skrytobdjczo zastrzelonego w 1933 roku Zygmunta Petczynskiego,
lesniczego lesnictwa Dgbrowa — obreb Panki, lesnictwo tebki, oddz. 26a,

- miejsce pamieci — mogita obreb Herby oddz. 113f,

— upamietniajgce inne wydarzenia:
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cmentarzysko kultury tuzyckiej — obreb Kochanowice, _ -
|

krzyz — obreb Herby oddz.168c, 171b, obreb Kochanowice oddz. 226j,

krzyz — w obrebie Panki w oddz. 145c,

kapliczka murowana — obreb Herby, lesnictwo Jezioro oddz. 43b,

kapliczka murowana — obreb Herby, lesnictwo Trzepizury oddz. 142b,
kapliczka — obreb Herby oddz.198d, obreb Kochanowice oddz.9b,

srodlesna tablica powstata w 2002 roku z inicjatywy lesniczego Lesnictwa tebki,
inz. Jana Kuleja. Upamietnia ona rozlegty pozar z 1992 roku w Lesnictwach
tebki i Kuleje — obreb Panki, Lesnictwo tebki, oddz. 166a,

pozostatosci instalacji wojskowej z bytej jednostki wojskowej — obreb Herby,
oddz. 185g.
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7. Zadania z zakresu zagospodarowania turystycznego i edukacji
przyrodniczo-lesnej

7.1. Zagospodarowanie turystyczne

Zagospodarowanie turystyczne Nadlesnictwa Herby opiera sie w gtéwnej mierze na
tworzeniu i modernizowaniu miejsc postoju pojazdéw oraz miejsc wypoczynku.
Posadowione sg one wzdtuz intensywnie uzytkowanych drog publicznych oraz
w miejscach wzmozonego zainteresowania spoteczenstwa. Obecnie, na terenie
Nadlesnictwa funkcjonuje jedenascie przedmiotowych obiektow, a ich szczegdtowg
lokalizacje przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 49
Wykaz urzadzen turystycznych
Lp. rodzaj urzadzenia I-ctwo oddz.
1 miejsce wypoczynku Blachownia 80a
2 miejsce wypoczynku Potamaniec 109¢
3 miejsce wypoczynku Lubockie 121d
4 miejsce postoju pojazdéw Blachownia 80a
5 miejsce postoju pojazdow Blachownia 35h
6 miejsce postoju pojazdow Herby 179k
7 miejsce postoju pojazdéw Aleksandria 168b
8 miejsce postoju pojazdéw Herby 154f
9 Sciezka przyrodnicza ,Blachownia” it 2
Trzepizury 81, 82, 101
10 $ciezka przyrodnicza ,Herby" Herby 179m
1 izba edukacyjna "Herby' Herby

7.2. Edukacja przyrodniczo - lesna

Edukacja przyrodniczo-lesna realizowana jest w Nadlesnictwie Herby w oparciu
o ,Program Edukacji Lesnej Spoteczenstwa w Nadlesnictwie Herby na lata 2007-2016.
Zostat on utworzony na podstawie Zarzadzenia Nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych z dnia 9 maja 2003 r. Program ten okresla zakres i zadania edukacji
lesnej spoteczenstwa realizowane na poziomie nadlesnictwa.

Wykonywanie postulatéw programowych odbywa sie z wykorzystaniem wiasnych
obiektow edukacyjnych zlokalizowanych w sgsiedztwie siedziby nadle$nictwa — Izba
Dydaktyczno—Edukacyjna wraz ze $ciezka przyrodniczo — edukacyjng Herby oraz
obiektéw w terenie — $ciezka edukacyjna potozona na terenie nadlesnictwa w gminie
Blachownia, obszar lesnictw Blachownia i Trzepizury oraz powierzchnia (punkt)
edukacji lesnej znajdujgce sie¢ przy stanowisku pomnikowym rézanecznika
katawbijskiego w oddziale 106 h le$nictwa Lubockie na terenie gminy Kochanowice.

Na terenie Nadlesnictwa Herby znajdujg sie réwniez dwa obiekty edukacji
przyrodniczej innych podmiotow. Sg to: sciezka dydaktyczno - przyrodnicza Lubockie,
Stawy Brzoza, Pawelki - ,Na brzoze” oraz $ciezka dydaktyczno- przyrodnicza po
rezerwacie ,Cisy nad Liswartg”.
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Zajecia edukacyjne prowadzone byly przez pracownikéw nadlesnictwa réwniez
bezposrednio na terenach pozostatych le$nictw.

Czesto na zaproszenie - organizowano zajecia edukacyjne w placéwkach
oswiatowych, w szkotach i przedszkolach.

Okazjg do dziatalnosci edukacyjnej staly sie réwniez imprezy o charakterze
ekologicznym organizowane cyklicznie (Sprzatanie Swiata z Zielong Liga, Ratujmy
Kasztanowce, Dzien Ziemi) badz incydentalnie (sprzatanie lasu z Hufcem ZHP,
Osrodkiem Wychowawczym Herby). Z wigkszych przedsiewzie¢ wymieni¢ nalezy
organizacje Dni otwartych w lasach czy wspotorganizacje pikniku Cietrzewisko.

Sposéb prowadzenia zaje¢ i uzyte srodki dydaktyczne dobierane sg do wieku
uczestnikow, a tematyka jest dostosowywana do zagadnien proponowanych przez
placoéwki oswiatowe i aktualnego programu nauczania.

W trakcie obowigzywania planu urzgdzenia lasu nadlesnictwo na biezgco tworzyto,
modernizowato i ulepszato infrastrukture i elementy matej architektury
wykorzystywane do celéw edukacyjnych.

W latach 2007 - 2015, w zajeciach organizowanych na bazie obiektéw edukacyjnych
na terenie Nadle$nictwa Herby uczestniczyto 11494 oséb. Liczba ta obejmuje tylko
uczestnikbw grup zorganizowanych. Wzmozone zainteresowanie dziataniami
edukacyjnymi prowadzonymi w Nadlesnictwie Herby, jest podstawg do kontynuaciji tej
formy wspétpracy ze spoteczenstwem w nastepnym dziesiecioleciu.

8. Lasy nadzorowane

Nadlesnictwo Herby realizowato nadzér nad lasami niestanowigcymi wiasnosci
Skarbu Panstwa o pow. 2224 ha (wg stanu na 31.08.2016 r.) na podstawie
porozumien zawartych ze:

- Starostg Powiatowym w Czestochowie - nadzér na powierzchni 749 ha

- Starostg Powiatowym w Ktobucku - nadzér na powierzchni 1122 ha

- Starostg Powiatowym w Lublincu - nadzér na powierzchni 353 ha

Lasy nadzorowane wiasnosci osob fizycznych posiadajg aktualne uproszczone plany
urzgdzenia lasu lub inwentaryzacje stanu lasu. Lasy nadzorowane oséb prawnych nie
posiadajg aktualnych uproszczonych planéw urzadzenia lasu (stanowig one okoto 5%
ogotu powierzchni laséw nadzorowanych). Nadzér sprawowany jest przez jednego
pracownika.
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Tabela nr XIll. Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzadzenia lasu.

9. Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych
latach PUL

Punkt zostanie zreferowany przez Kierownika brygady Biura Urzadzania Lasu.
Dane przedstawiajq tabele 45-48 (wg tabeli XIII [UL).

Tabela nr 50 (tabela nr XIiI IUL).
Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach urzadzenia
lasu. Nadle$nictwo Herby

Stan na 01.01.2017
ba visiaentk Jedn. | rewizia| M v V131122026
rewizja | rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7 8
1 P°W'e'z°r:‘ig'2;f§s’}z zalesional | g |16625,32(16760,05 | 16847,04 1692041 1692041
g| #apesna Powierzchnt1eSne] | iys.m3| 3068644 | 3011976 3757126 | 3820174| 3755 980
Przecietna zasobno$¢ brutto drzewostanéw na 1 ha w podklasach wieku
lla m?3 114 113 151 133
Iib m3 166 184 225 187
llla m?3 213 211 272 240
Illb m3 234 238 281 278
IVa m3 246 255 308 281
3 IVb m3 245 254 324 298
Va m3 273 244 298 336
Vb m3 264 242 272 326
Vi m?3 243 254 276 325
VIl i starsze m3 227 228 244 328
KO m3 252 243 187 266
KDO m3 155 162 304
Budowa przerebowa m3
Przecigtna zasobnos¢ brutto na 1
4 ha(pow. lesnej zalesionej i m3ha 185 180 223 226 222
niezalesionej)
5 | Przecietny wiek drzewostanow lat 53 52 57 60
Spodziewany biezgcy roczny
6 | przyrost drzewostanéw na 1 ha — | m3ha 3,49 5,57 6,11 5,72
tablicowy
Przecigtna migzszos¢ uzytkow
8 rebnych na 1 ha (za okres m?3 1,71 1,87 3,46 2,67 3,78
ubiegty)
Przecigtna migzszo$¢ uzytkow
9 | przedrebnych na 1 ha (za okres m3 2,13 1,38 1,77 3,46 2,22
ubiegty)
Uzyskany w ubiegtym okresie
10 biezacy roczny przyrost m3 5,63 2,75 9,563 6,41 5,63
drzewostanéw na 1 ha
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Tabela nr 51 (tabela nr XIII IUL).
Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzadzenia

lasu - obreb Herby
Stan na 01.01.2017
o Oigladmik dedni) 0| W | W V  [31.12.2026
rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7 8
1 P°W'er2°“"'i;f:s"is::'es'°”a 'Me | ha | 6776,06| 6852,05| 6915,17| 6950,51| 695051
2 | Zapas na powierzchni lesnej brutto |tys.m®[1321332[1318228(1720371|1595360| 1535853
Przecigtna zasobno$¢ brutto drzewostanéw na 1 ha w podklasach wieku
lla m3 118 121 161 135
Ilb m3 162 185 254 185
llla m? 208 210 291 224
Illb m3 241 238 291 279
IVa m3 252 261 312 286
3 Vb m3 246 259 348 295
Va m3 279 241 316 341
Vb m3 300 241 285 343
\ m3 266 258 289 321
VIl i starsze m?3 287 207 283 265
KO m? 246 197 264
KDO m3 155 165 278
Budowa przerebowa m?3
Przecigtna zasobno$¢ brutto na 1
4 ha(pow. lesnej zalesionej i m®%ha 195 192 249 230 221
niezalesionej)
5 Przecietny wiekdrzewostanow lat 52 55 60 62
Spodziewany biezacy roczny
6 | przyrost drzewostanéw na 1 ha— |m3ha 3,75 5,87 6,49 5,47
tablicowy
Przecietna migzszo$¢ uzytkow
8 rebnych ia 1 haq(za okres L);biegiy) m? 1,54 210 00 .59 431
Przecigtna migzszo$¢ uzytkow
9 przedrebnych na 1 ha (za okres m3 2,09 1,53 1,85 3,65 1,92
ubiegty)
Uzyskany w ubiegtym okresie
10 biezacy roczny przyrost m3 5,89 3,33 11,17 5,32 5,37
drzewostanéw na 1 ha
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Tabela nr 52 (tabela nr XIII IUL).

Poréwnanie powierzchni le$nej i zasobow drzewnych w kolejnych planach urzadzenia
lasu - obreb Panki

182

Stan na 01.01.2017
Lp Waikaznly wee IR S 2 W V (31122026
rewizja | rewizja | rewizja | rewizja
1 2 3 4 5 6 7 8
1|P owlerzehnia lesna zalesionainie| 1\, | 5534,05| 5236,94| 5268,70| 5306.17| 530617
2 | Zapas na powierzchni lesnej brutto | tys.m3| 921351] 905862 1051084 | 1111942| 1119507
Przecietna zasobno$¢ brutto drzewostanéw na 1 ha w podklasach wieku
lla m3 123 113 147 129
IIb m3 168 189 213 167
llla m3 214 209 232 228
Illb m3 219 237 266 255
IVa m3 240 249 299 255
3 Vb m3 251 247 285 260
Va m3 267 251 252 311
Vb m3 295 256 261 297
Vi m3 210 244 259 328
VIl i starsze m3 196 211 171 362
KO m3 204 180 286
KDO m3 163 201
Budowa przerebowa m3
Przecigtna zasobno$¢ brutto na 1
4 ha(pow. le$nej zalesione;j i m3ha 176 173 199 210 211
niezalesionej)
5 | Przecietny wiek drzewostanow lat 50 48 54 58
Spodziewany biezacy roczny
6 | przyrost drzewostanéw na 1 ha — | m3ha 3,52 5,38 5,75 5,60
tablicowy
Przecietna migzszo$c¢ uzytkéw
8 rebnych ?13 1 haa(za okres t{:aieg#y) m? 1,79 143 %02 118 i
Przecietna migzszos¢ uzytkow
9 | przedrebnych na 1 ha (za okres m3 1,85 1,12 1,62 3,92 2,26
ubiegty)
Uzyskany w ubiegtym okresie
10 biezgcy roczny przyrost m? 6,01 2,27 7,05 6,71 5,50
drzewostanéw na 1 ha
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Tabela nr 53 (tabela nr XIII IUL).
Poréwnanie powierzchni le$nej i zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzadzenia

lasu - obreb Kochanowice
Stan na 01.01.2017
Lp Wskaznik Jedn. 1} 1]l v Vv
rewizja | rewizja | rewizja | rewizja 21122029
1 2 3 4 5 6 7 8
1 P°W'e'2°h”'§;,e;”i§ Zalesionainie | . |4614,31|4680,06|4663,08| 463,73 | 4663,73
2 | Zapas na powierzchni lesnej brutto tys.m?| 825961 | 787886 | 985671 [1112872| 1100621
Przecietna zasobno$é brutto drzewostanéw na 1 ha w podklasach wieku
lla m3 102 105 142 136
IIb m3 168 179 200 203
Illa m3 218 219 280 267
Illb m3 238 240 295 297
IVa m3 240 249 314 337
3 Vb m3 237 250 313 349
Va m3 267 241 309 358
Vb m3 235 236 269 322
) m3 251 232 269 327
VIl i starsze m3 251 233 226 332
KO m3 252 237 180 256
KDO m3 122 436
Budowa przerebowa m3
Przecietna zasobnos$¢ brutto na 1
4 ha(pow. lesnej zalesione;j i mdha| 179 168 21 239 236
niezalesionej)
Przecietny wiek drzewostanéw lat 55 51 56 58
Spodziewany biezgcy roczny przyrost
Zrzewostarzléw n: 1yha - taybﬁco)\’uy meha| 3,26 554 595 Az
Przecietna migzszo$é uzytkow
2 rebnych ?13 1 haa(za okres L):biegly) m? 1,86 01 5,85 231 A
Przecigtna migzszos¢ uzytkéw
9 przedrebnych na 1 ha (za okres m?3 2,52 1,46 1,84 2,67 2,62
ubiegty)
Uzyskany w ubiegtym okresie biezac
i rocgny pr};yrost d?zﬁwostanéw na 1ah}elz e 4,88 237 A 7,70 5;16
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2.2 Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu

Referat

Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Opolu

na Narade Techniczno-Gospodarczg (NTG)
dla Nadlesnictwa Herby
dot. sporzgdzenia projektu
Planu Urzadzenia Lasu
na lata 2017-2026

Opole, sierpien 2016

PGL LP Dyrekcja Generalna Lasow Paristwowych
Zespobt Ochrony Lasu w Opolu

ul, Groszowicka 10, 45-517 Opole

tel.: +48 77 45 40 542, e-mail: zolopole@lasy.gov.pl
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Hylopatologiczna charakterystyka Nadlesnictwa Herby

oraz wskazania w zakresie ochrony lasu

/Referat Kierownika Zespotu Ochrony Lasu w Opolu
na Narade Techniczno-Gospodarczg (NTG)
dla Nadlesnictwa Herby dot. projektu PUL na lata 2017-2026/

Podstawowe dane przyrodniczo-lesne nadlesnictwa

Weg stanu na 1.01.2007 r. lasy Nadlesnictwa Herby tworzg drzewostany, w skfadach ktorych
dominuje sosna (- 88,0%). Pozostate liczniejsze gatunki lasotworcze to brzoza (= 4,6%),
olcha (= 3,6%), dab (- 2,4%). Udziat siedlisk: borowe = 57%, lasowe - 41%, olsy i tegi >
2%. Siedliska wilgotne = 33%. Parametry drzewostanow (przecietne): zasobnos¢ - 254
m®/ha; wiek = 57 lat; przyrost = 6,11 m’/ha/rok. Cato$¢ obszaréw lesnych terenu
nadlesnictwa zaklasyfikowano do Il strefy uszkodzen przemystowych.

Powierzchnia lesna zalesiona - 16 438 ha, w tym drzewostandéw 2 Il kl. wieku = 11 030 ha
(- stan na 1.01.2012 r., tj. z potowy okresu lat 2007-2015; BDL).

Hylopatologiczna charakterystyka stanu lasu

Ryc. 1
Wg wyznacznikéw modelu ryzyka uszkodzenia

drzewostanéw  przez  wiatr  definiujacych
syntetyczny miernik zagrozenia lasu (M) > za:
Opracowanie symulacji zagrozern od czynnikow
abiotycznych ekosysteméw  lesnych, [A.
Bruchwald, 2013] dla Nadlesnictwa Herby
okre$lony zostat czwarty poziom zagrozenia:
zagrozenie wysokie (= 30<M;<40). Oznacza to, ze
ceche wysokiego oraz bardzo wysokiego ryzyka

uszkodzenia przez wiatr posiada 30-40%
drzewostanow nadlesnictwa (— ryc. 1).

W latach 2007-2015 powazniejsze  szkody . ...
atmosferyczne w Nadlesnictwie Herby wystapity = Rok
dwukrotnie; w roku 2008 katastrofalna trgba
powietrzna z rozmiarem szkody > 77,6 tys. m%; w .

Tabela 1

Rodzaj szkody

. Rozmiar szkody
' (m’) :

........................ i tr;ba powwtrzna (mas'ah;
2008 77624 usuwana w latach 2008 i !
3725 & 2 2010 368 446 okis¢ i oblodzenie

roku 2010 katastrofalna okis¢ i oblodzenie z :

rozmiarem szkody - 368,4 tys. m°) (- Tabela 1). W konsekwencji wystapienia tych szkéd
silnie zwiekszone rozmiary wyrébki ztoméw i wywrotéw (- dot. usuwanej masy pow. 10
tys. m3) nadlesnictwo realizowato w latach 2007-2012 corocznie, usuwajgc rekordowo

186



3

najwieksze masy w latach: 2010-2011 (= odpowiednio 150,4 tys. m® i 199,3 tys. m?) (=
Tabela 2).

Tabela 2
CECASANITARNE - | vddareiee |
Rok Loy l"°"" 5 OGOLEM f::e": "mf“
iglasty | ldciasty | ogolem | o (m’) (m) | ogolem
(m’) (m’) (m) : P
2007 | 3192 405 3598 | 24 | 11419 76 15016 51961 29
008 | 1721 | a1 | 20m | 5 327 95 | 38363 | 8699 | 44
2009 | 1608 | 53 | 2147 | 4 46431 9 | 48518 | 9817 | 49
2010 | 145 73 0 28 | 0 | 150392 100 | 150609 = 159980 9
w11 | ss | 0 | 9% | o 199254 100 199380 | 199930 = 100
2012 | 5281 824 6105 | 19 . 25705 81 31810 = 66403 a8
2013 | 2212 434 2646 | 49 | 2775 51 541 | 62972 | 9
2014 | 1969 01 | 2170 | 61 1408 39 3573 3870 10
2015 | 998 300 | 1208 | 64 . 734 36 2032 | 34983 | 6
Razem = 17181 = 3187 = 20368 4 = 474385 % 494753 796284 62

4. Usuwanie wydzielajagcego sie posuszu w latach 2007-2015 pozostawato w Nadlesnictwie
Herby dalece drugorzednym, obok szkéd atmosferycznych, powodem wykonywania
wymuszonych cie¢ sanitarnych. Nieco zwiekszone masy usuwano w roku 2007 po
ekstremalnej suszy lipca 2006 roku oraz w roku 2012 w zwigzku z przejsciowym wzrostem
zagrozenia drzewostandw przez szkodniki wtérne w obszarach wystgpienia szkod lodo- i
sniegoztomow ze stycznia 2010 r. i silniej wydzielajgcego sie tam wowczas posuszu
sosnowego (-> Tabela 2).

5. W wyniku catosci zjawisk szkodotwodrczych jakie w latach 2007-2015 wystgpity na obszarze i
w drzewostanach Nadlesnictwa Herby masa wyrobionych z przyczyn sanitarnych
wiatrotoméw, éniegofomow oraz posuszu wyniosta facznie 494 753 m>, tj. przecietnie ~ 55,0
tys. m*/rok, stanowiac w takim rozmiarze 62% udziatu w pozyskanej przez nadleénictwo
masie grubizny ogétem (= Tabela 2).

6. Struktura zrealizowanych ciec sanitarnych co do racji ich podejmowania byta nastepujaca:

» rozmiar potrzeb porzadkowania skutkéw szkéd atmosferycznych w drzewostanach
(= wiatro-, $niego-, lodoztoméw) wyni6st 474 385 m?, tj. przecietnie ~ 52,7 tys. m*/rok
(- 96% rozmiaru cie¢ sanitarnych; 60% zrealizowanego rozmiaru cig¢ grubizny ogétem)

(- diagram).
< . - pozyskanie
» rozmiar potrzeb wyrdbki posuszu grubizny
powodowanych racjami przyrodniczo- ogdfem
796 284 m3

sanitarnymi, wyniést 20 368 m>, tj.

przecietnie ~ 2,3 tys. m*/rok (= 4%
2%

rozmiaru  cie¢  sanitarnych; 2%
zrealizowanego rozmiaru cie¢ grubizny
2 < . cs cs
ogotem) (= diagram); sidas W wiatrolomy
20368 m3 474 385 m3
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10.
11:

12.

4

Podsumowujac, potrzeby podejmowania wymuszonych cie¢ sanitarnych w Nadlesnictwie
Herby w latach 2007-2015 byty determinowane w dominujacej mierze szkodami
pochodzenia atmosferycznego, a w znaczgco mniejszym udziale - wydzielajagcym sig
posuszem. Rozmiar ciec sanitarnych, z przecietng roczng masa dla tego okresu = ~ 55,0 tys.
m? sklasyfikowaé nalezy jako gospodarczo niezwykle b. istotny. Sytuacja ta stata sie m.in.
powodem koniecznosci wystgpienia Nadles$nictwa Herby w 2011 r. z wnioskiem o
wykonanie aneksu do PUL na latach 2007-2016. Aneks ten zostat zatwierdzony w roku 2012.
W poréwnaniu z okresem poprzedniego PUL, tj. Rozmiar cieé sanitarnych (érednioroczny)

z latami 1997-2006, nastepuje bardzo znaczace LEE 55;68

zwielokrotnienie rozmiaru zrealizowanych cie¢ ysmsfrok

sanitarnych; przecietny roczny rozmiar ciec z 20.04”

g

przyczyn sanitarnych tamtego okresu to -
3,7 tys. m*/rok (- diagram). 200"

Powierzchnia zrebow otwartych zatozonych z s
P - 1
przyczyn sanitarnych w latach 2007-2015 0.0
1997-2006 2007-2015

wyniosta tacznie 620,40 ha.

Pozary lasu w okresie lat 2007-2015 wystgpity na powierzchni 61,21 ha.

Liczba zaewidencjonowanych drzew ekologicznych (biocenotycznych) funkcjonujgcych w
drzewostanach nadlesnictwa - 946.

Intensywnos$¢ wydzielania i wyrdébki posuszu w Nadlesnictwie Herby w latach 2007-2015
wynosita (przecietnie) - 0,21 m>/ha/rok. Wartos¢ tego parametru, w zestawieniu z
wielkoscig przecietnego rocznego przyrostu drzewostanéw (= 6,11 m*/ha/rok) pokazuje, ze
poziom ubytku przyrostu z zasobéw drzewnych nadles$nictwa w latach 2007-2015 z tyt.
naturalnych czy tez chorobowych przyczyn wydzielania sie posuszu i zamierania drzew - =
3% pozostawat znikomy i tym samym bez znaczenia gospodarczego. Dla gtéwnych gatunkow
drzew poziom tego ubytku byt rézny, co wynika wprost ze zréznicowania ich zdrowotnosci,
i wynosit: dla sosny - 2%, dla brzozy - 5%, dla olszy - 1%, dla debu - 3%, dla
modrzewia = 3%, dla buka = 2%, dla $wierka = 43%, dla jesionu - 75% (- Tabela 3).

Tabela 3
2 U:ixlal i sl(h:izle Bletycy r‘ofmy‘ = » It:«:l:ﬁ::ﬂ:::ﬁ:‘ Posuszowy

%) i (m3/rok) (%)
sosna i 88,0 91 250 i 1720 19
brzoza i 4,6 3965 i 195 4,9
olsza o 3,6 3150 7 37 1,2
dab i 24 1980 67 34
modrzew o 0,5 . 700 H o ”18 2,6
buk 0,5 . 310 - 5 18
Swierk H 03 440 i 189 42,9

jesion 0,1 35 26 74,9 B
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13. Rola szkodnikéw owadzich we wspodtksztattowaniu stanu zdrowotno-sanitarnego

drzewostanéw, w ew. stymulowaniu czy tez wspoétuczestniczeniu w zamieraniu drzew i

wydzielaniu posuszu gtownych gatunkow lasotworczych w Nadlesnictwie Herby pozostaje

drugorzedna. Dotyczy gat. dominujacego -> sosny i lokalnych sytuacji wystgpienia

przyptaszczka granatka oraz cetyficdw - o niewielkiej istotnosci problemu.

14. Przedstawiona powyzej analiza parametréow stanu zdrowotno-sanitarnego lasu

nadlesnictwa pozwala na sformutowanie nastepujacych wnioskéw podsumowujacych:

»

stan zdrowotny lasu Nadlesnictwa Herby charakteryzuje sie dobrg zdrowotnoscig sosny
- dominujgcej w sktadach gat. drzewostandw, a takze olszy, buka i modrzewia, dosc
dobra zdrowotnoscig brzozy i debu, zt3 zdrowotnosciag swierka i jesionu;

stan sanitarny lasu ksztattowany poziomem posuszowej higieny lasu, czestoscig oraz
wielkoscia powstawania szkéd atmosferycznych, presja szkodnikéw wtoérnych oraz
realizowanymi przez nadlesnictwo dziataniami porzadkujgcymi (- wyrdbka posuszu,
wiatro-, $niego- i lodotomow), utrzymywany jest w Nadlesnictwie Herby na dobrym
poziomie, minimalizujgcym poprzez te dziatania mozliwosci oraz warunki powstawania i
rozwoju potencjalnych ognisk zagrozen dla trwatosci lasu.

15. Sposrod szkodnikéw owadzich o odnotowanym w Nadlesnictwie Herby w okresie lat 2007-

2015 wystepowaniu 8. gatunkéw na tacznej powierzchni 700 ha (= przecietnie ~ 78 ha/rok)

r

(= Tabela 4), powazniejsze znaczenie miaty:

szeliniaki - nasilone wystepowanie szeliniakdw powodujgce corocznie zagrozenie dla
zaktadanych upraw notowano w latach 2007-2015 na powierzchni tacznie - 430 ha;
wobec szkodnika podejmowano zabiegi profilaktyczne i ochronne na sumarycznym
areale - 356 ha;

smolik znaczony - w latach 2011-2015 miato miejsce nasilone wystepowanie smolika
znaczonego skutkujace powstaniem powazniejszych szkéd w uprawach sosny z
réwnoczesnym podejmowaniem zabiegéw ochronnych na areale =180 ha (tacznie);

Tabela 4

: ystep ie / uszkodzenia Powierzchnia

w latach 2007-2015 . zabieg6w ograniczajacych
o ! Stkndak hnia | & /w latach 2007-2015/

H (ha) j i (ha)
owady / 700,1 ha / ~ 78 ha/rok

1 szeliniaki 429.54 9 356,25
2 smolik znaczony 179.76 5 i 179,76
3 brudnica mniszka 48.00 2
a cetyrice 17.05 2 § 17,05
5 | osnuja gwiaidzista i 16.72 2
6 przyplaszczek granatek 6.51 2 0,90
7 osnuja sadzonkowa 243 1
8 kornik modrzewiowiec i 0.10 1 i 0,10

ssaki /1085,0 ha / ~ 121 ha/rok
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16.

17.

18.

19.

9 | jeleniowate 1078.40 9 i 104041
10 @ zajac H 5.89 2
11 | gryzonie i 0.43 1
12 | dzik i 0.30 1
Razem owady i ssaki w latach 2007-2015 1785.13 1594.47

Kwerenda nasilonych pojawow foliofagdw sosny w drzewostanach nadlednictwa
obejmujaca okres lat od roku 1985 do teraz definiuje ceche obszaru ogniska gradacyjnego
szkodnikow pierwotnych sosny w Nadlesnictwie Herby na areale 217 ha drzewostanow i
dot. wytacznie rejestrowanych zagrozen od osnui gwiazdzistej. W okresie lat 2007-2015
ogniska te charakteryzowaty sie znikomga aktywnoscig (- w roku: 2008, 2012, wytgcznie
stany zagrozen - (+), pojedyncze drzewostany).

W warunkach Nadlesnictwa Herby waznym szkodnikiem lasu, stanowigcym zagrozenie dla
drzew w fazie upraw i mtodnika, bedacym takze powodem powstawania miejscami
istotniejszych uszkodzer i racja podejmowania niezbednych zabiegéw prewencyjnych,
pozostaje zwierzyna ptowa. Powierzchnia zainwentaryzowanych uszkodzen upraw i

mtodnikéw od jeleniowatych w latach e

2007-2015 (- szkody istotniejsze, > it

20%) wyniosta tacznie 1 078 ha, tj. o pow. szkéd
Istotnych

sredniorocznie ~ 120 ha. Szkody od />20%/

. 3 3 L . 7120 ha{ rok
zwierzyny w tym nasileniu obejmowaty 4

zatem przecietnie ok. 7% catosci
powierzchni drzewostanéw narazonych

areal
\_realizowanych
abezpiecan

na uszkodzenia (- pow. la kl. wieku + ~116 ha f 1ok

KO; gat. so, db, bk, $w / - pow. = 1 805
ha; stan 1.01.2012 r., BDL) (> diagram).
Rozpatrujac wielkos¢ usrednionej dla 1. roku Areai sthod stotmchvod Zwierzyny (Srednjorocany)
powierzchni rejestrowanych szkéd istotnych od by 200 b
jeleniowatych ostatniego okresu urzgdzeniowego -~ —
w Nadlesnictwie Herby (- ~ 120 ha/rok) w

retrospektywie wczesniejszego dziesieciolecia (=
lata 1997-2006; ~ 188 ha/rok) odnotowuje sie 50

korzystnie  pomniejszenie  rozmiaru  szkdd 0

100

1997-2006 2007-2015

istotnych, o ponad 1/3 (- diagram).
Wobec jeleniowatych nadlesnictwo w okresie lat 2007-2015 wykonywato zabiegi
profilaktyczno-ochronne na tgcznym areale = 1 040 ha; tj. sSredniorocznie = ~ 116 ha,
obejmujgc tym samym réznego rodzaju zabezpieczeniami mechanicznymi i chemicznymi
areat 6% obszaru zaktadanych odnowien i mtodego pokolenia lasu gat. narazonych na
uszkodzenia = so, db, bk, $w (= pow. la kl. wieku + KO; gat. so, db, bk, sw / = pow. = 1 805
ha; stan 1.01.2012 r., BDL), przy czym zakres zabezpieczania areatu corocznych odnowien
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20.

21.

lasu poprzez ich grodzenie nie byt areat odnowieri
(sredniorocznie)
znaczacy, siegat 16% (- 33 ha ~209ha / rok oome;uh;ua
grodzen
zabezpieczen przy 209 ha odnowien; {srednicrocznie)
~33ha/rok

wielkosci Srednioroczne) (= diagram).
Ogotem w latach 2007-2015
wzmozone wystepowanie badi
uszkodzenia od szkodnikéw drzew
lesnych (- wg danych Formularza nr 3
Instrukcji O.L.) w Nadlesnictwie Herby
zarejestrowano na pow. 1 785 ha, tj. przecietnie ~ 199 ha/rok. Wielko$¢ ta stanowi 1,2%
ogolnej powierzchni drzewostandw nadlesnictwa (= Tabela 4). Zabiegi ograniczajace i
profilaktyczne wykonywano na powierzchni 1 594 ha, tj. przecietnie ~ 177 ha / rok (= 1,1%
powierzchni lesnej nadlesnictwa). Obie te wielkosci wskazujg na generalnie niewielkie
natezenie problematyki zwigzanej z wystepowaniem szkodliwych owadoéw i roslinozernych
ssakow w nadlesnictwie.

/

Z zespotu czynnikéw abiotycznych uszkodzenia na najwiekszym areale lasu w latach 2007-
2015 wywotywaly $nieg i wiatr, dalej byty to: obnizenia poziomu wdd, zmrozenia i zwarzenia
oraz pozary. Razem uszkodzenia od réznorakich czynnikéw abiotycznych w latach 2007-
2015 odnotowano w Nadlesnictwie Herby na tgcznej powierzchni 1 369 ha, tj. przecigtnie na
areale ~ 152 ha/rok (- Tabela 5).

Tabela 5
i Wystepowanie / uszkodzenia
" p © Caynnik abiotyczny / patogen graybowy Wlatach 2007.2085
5 (ha) . rejestracii
czynniki abiotyczne / 1 369,1 ha / ~ 152 ha/rok

H . .gmeg I TN A 70000 :
Z. ,.;“:a“ UL e 2~ S ST (AR 38050 i .
: 3. .Obnizenle po,Zi;”.m‘,N(.)d‘ .susz.a. . . o 0 S . :

4- ] z-n-\rozenia,-lwst-zenla. N - 2
5 -;-n;iar - ‘ 9

-6- ‘ ;‘u-)dtopleni-a‘i z-al‘anla o 2

7 ;);;arzenia, wieaniecie 2
8- ‘ ;zi(ody od l;de;z;:;is p:oruna ----- 1

" patogeny graybowe / 125,3 ha/ ~

i 16..55.Utkl:;os.n.v TR 10494 i .
1i ‘ ”z-a‘mieranle igiél | 9.98 : 2
] 12 | rdza kory sosn;' we]mutkl 8.44 ‘ 3
13 | samleraniepedowsosy | 189 | 1

Rntm -czynniki abiotyczne

i patogeny grzybowe w latach 2007-2015 %0

191



22.

23.

24,

25.

Wsréd patogendéw grzybowych, ktérych szkodliwe wystepowanie w latach 2007-2015
odnotowano na tgcznej powierzchni 125 ha (= przecietnie ~ 14 ha/rok), wigksze areaty
uszkodzer dotyczyty osutek sosny. Dos¢ waznym, cho¢ b. lokalnym problemem, jest
chorobowe zamieranie igiet cisa w rezerwacie przyrody ,Cisy nad Liswartg” (- Tabela 5).
Ogoétem w latach 2007-2015 uszkodzenia od czynnikéw abiotycznych i patogenéw
grzybowych (= wg powierzchni ujetych w Formularzu nr 4 Instrukcji O.L.) zarejestrowano
na pow. 1 494 ha definiujgc wartos¢ przecietnego wskaznika w wysokosci - 166 ha/rok.
Parametr ten, stanowigc 1,0% powierzchni drzewostandw nadlesnictwa, pozostaje
wielkoscia nieznaczng - tym samym wskazywac moégtby na niewielki raczej poziom natezenia
problematyki szkod abiotycznych i patogenéw grzybowych mijajagcego okresu
urzadzeniowego w drzewostanach Nadlesnictwie Herby. Jednakowoz zwazywszy na fakt, ze
abiotyczne szkody od $niegu i wiatru powstate w analizowanym przedziale lat miaty
charakter jednorazowo b. gwattowny (- trgba powietrzna; gotoledz i okisc¢) i wywotaty w
konsekwencji b. powaine szkody w drzewostanach, to wobec tego stanu rzeczy natezenie
problematyki szkod abiotycznych w nadlesnictwie minionego okresu nalezatoby zdefiniowac
jednak jako wysoce istotne.

Rozpatrujgc udziat poszczegélnych grup stkodliwe
owady

czynnikéw  szkodotwdrczych w  ogdlnej _ 78ha/frok

powierzchni ich wystepowania w latach
2007-2015 na terenie Nadlesnictwa Herby
(> wg danych rejestrowanych w
formularzach 3 i 4), stwierdza sie, ze role
wiodgcg wsréod tych czynnikow miaty

czynniki abiotyczne (- 42%), w dalszej i
roslinozerne
kolejnosci byty to roélinozerne ssaki (> czynniki ssaki

abiotyczne t h
33%), nastepnie szkodliwe owady (= 21%)  152ha/rok SSV‘L‘JSZ el

i patogeny grzybowe (= 4%) (- diagram). R

/
Dokonujac finalnej oceny wagi zagadnien ochrony lasu w Nadlesnictwie Herby wg wskaznika
udziatu (przecietnej) powierzchni drzewostanéw z zarejestrowanym wystepowaniem
szkodliwych czynnikéw abiotycznych i biotycznych oraz notowanymi uszkodzeniami od tych
czynnikéw (= sumarycznie sredniorocznie = 365 ha/rok), odnoszonej do catej powierzchni
zalesionej nadlesnictwa (= 16 438 ha), ktdory to wskaznik na przestrzeni lat 2007-2015
uksztattowat sie na poziomie (Sredniorocznie) - = 2% oraz wspotrzednie uwzgledniajac
wysokos¢ poziomu natezenia potrzeb wykonywania w tym okresie wymuszonych cigc
sanitarnych - = 62% rozmiaru pozyskania grubizny ogétem (diagramy), ocenic nalezy, ze
problematyka ochrony lasu, bedaca konsekwencjg wystepowania na terenie nadlesnictwa
zespotu wielorakich czynnikéw szkodotwoérczych, ostabiajgcych zdrowotnosé drzew i
drzewostanéw badz tez wywotujacych szkody bezposrednie, pozostawata w Nadles$nictwie
Herby w latach 2007-2015 zagadnieniem o wysokiej istotnosci gospodarczej.
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Udziat areatu wystepowania szkodliwych czynnikéw
biotycznych i abiotycznych oraz uszkodzen lasu

w ogélnej powierzchni lesnej
($redniorocznie w latach 2007-2015)

powierzchnia
drzewostanéw
z rejestrowanym
wystepowaniem
szkodliwych czynnikow
/ biotycznych
i abiotycznych oraz
uszkodzeniami lasu
~ 365 ha / rok
2%

Udziat cigé sanitarnych w pozyskaniu grubizny

ogdtem w latach 2007-2015
cigcia sanitarne

494753 m’

%

Ill. Podsumowanie - ocena stanu ogélnej ochrony lasu w nadlesnictwie (- § 76, p.7 IUL)

Dokonujgc podsumowujacej oceny stan ogolnej ochrony lasu dla Nadlesnictwa Herby - na
podstawie analizy zdarzen atmosferyczno-srodowiskowych jakie miaty miejsce na terenie
nadlesnictwa w analizowanym okresie lat 2007-2015, jak i podejmowanych przez nadlesnictwo
dziatan w zwiazku ze skutkami tych zdarzen, wraz z uwzglednieniem statych uwarunkowan
przyrodniczo-srodowiskowych potozenia drzewostanéw nadlesnictwa, stan ten mozna by
scharakteryzowac nastepujacymi cechami zasadniczymi:

» wysokim poziomem zagrozenia/podatnosci drzewostandw na wystepowanie szkéd od
wiatru i $niegu;

» pgospodarczo b. istotnym rozmiarem potrzeb wykonywania wymuszonych cie¢
sanitarnych, ktére w dominujacej mierze determinowane byty szkodami pochodzenia
atmosferycznego, w dalece mniejszym udziale wydzielajgcym sie posuszem;

» znikomym stopniem ubytku przyrostu zasobéw drzewnych nadlesnictwa z tyt.
naturalnych czy chorobowych przyczyn wydzielania sie posuszu i zamierania drzew;

» dobra, poza swierkiem i jesionem, zdrowotnoscig drzew i drzewostandw;

» dobrym stanem sanitarnym lasu i poziomem higieny posuszowej drzewostandw;

» wystepowaniem obszarow ognisk gradacyjnych osnui gwiazdzistej o znikomej
aktywnosci w okresie ostatniego 10-lecia;

» stosunkowo niewielkim natezeniem problematyki zwigzanej z wystepowaniem i
uszkodzeniami od szkodliwych owadow, ale z utrzymujgcym sie permanentnie
zagrozeniem czesci nowo zaktadanych upraw przez szeliniaka;

» umiarkowanym poziomem wystepowania istotniejszych uszkodzern upraw i mtodnikéw
od jeleniowatych, z rbwnoczesng potrzeba obejmowania corocznymi zabezpieczeniami

czesci upraw, jednakowoz w niewielkim stosunkowo zakresie - ~ 6% odnowien;
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» nieznacznym natezeniem wystepowania szkdd ze strony patogendw grzybowych;

» potrzebg podejmowania przez nadlesnictwo permanentnych zabiegéw profilaktyczno-
ochronnych wobec szeliniaka i jeleniowatych oraz dorainych zabiegow ochronnych
wobec smolika znaczonego, przyptaszczka granatka, cetyncow i kornika modrzewiowca;

» ogolnie dla_nadlesnictwa -> gospodarczo wysokim poziomem _istotnosci catosci

problematyki ochrony lasu.

IV. Wskazania w zakresie ochrony lasu

Podstawowe wskazania w zakresie ochrony lasu dla Nadlesnictwa Herby wynikajg z:
» potrzeby realizowania obligatoryjnych zapiséw Instrukcji Ochrony Lasu,
» aktualnego stanu lasu oraz zidentyfikowanych dla terenu nadlesnictwa potencjalnych
i realnych zagrozen.
S3 to czynnosci zwigzane z monitorowaniem stanu lasu oraz z podejmowaniem koniecznych
zabiegow profilaktycznych i ochronnych:

Monitorowanie stanu lasu

1. Wykonywanie rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez owady:
» kontrola wystepowania szkodnikow korzeni;
» kontrola wystepowania brudnicy mniszki;
» jesienne poszukiwania szkodnikdw pierwotnych sosny.

2. Rejestrowanie zdarzen zwigzanych z wystepowaniem szkodnikow lasu i uszkodzen
przewidzianych odnotowywaniu w formularzu 3 .O.L.

3. Wykonywanie rutynowych, corocznych ocen zagrozenia lasu przez grzyby patogeniczne i
czynniki abiotyczne; dokonywanie mozliwie najpetniejszej, faktycznej diagnozy zagrozenia
lasu i uszkodzen przez te czynniki szkodotworcze; rejestracja wynikow ocen w formularzu 4
I.O.L.

Wykonywanie rutynowych, corocznych kontroli zagrozenia lasu przez roslinozerne ssaki.

5. Wykonywanie inwentaryzacji uszkodzen drzewostanéw przez owady foliofagiczne w
przypadku wystapienia defoliacji oraz ich sygnalizowanie do RDLP i ZOL (= formularz 12
1.0.L).

6. Prowadzenie kontroli wystepowania szeliniaka w nowozaktadanych uprawach w obszarach
rejestrowania szkod od owada.

7. Sygnalizowanie do ZOL uszkodzen i zjawisk chorobowych wymagajacych rozpoznania.

Zabiegi profilaktyczne i ochronne

1. Utrzymywanie higieny sanitarnej lasu. Porzadkowanie drzewostandw z powstajacych
wiatrotomoéw i wydzielajacego sie posuszu. W drzewostanach starszych pozostawianie
drzew biocenotycznych, drzew dziuplastych oraz pjd. drzew posuszowych, ztoméw do
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naturalnego rozktadu. Wydzielajgcy sie posusz czynny powinien by¢ monitorowany, a jego
ilos¢ nie moze powodowac wzrostu zagrozenia ze strony szkodnikéw wtdrnych.

W obszarach wzmozonego wystepowania szeliniaka monitorowanie zagrozenia od owada,
podejmowanie zabiegéw profilaktycznych i w miare potrzeb zbiegdéw ograniczajacych.
Podstawowa metodq w walce z szeliniakiem stanowi profilaktyka oraz mechaniczne zabiegi
ochronne. Zabieg chemiczny jest ostatecznoscia.

W przypadkach wystgpienia silnych zagrozen ze strony osnui gwiazdzistej, lub ew. innych
szkodnikow pierwotnych - wykonywanie zabiegdw ograniczajacych we wspotpracy z ZOL i
RDLP.

W sytuacjach zdiagnozowanych potrzeb - stosowanie wypraktykowanych metod ochrony
upraw i mtodnikéw przed uszkodzeniami od zwierzyny ptowej.

Wspieranie ptactwa le$nego i nietoperzy - wywieszanie skrzynek legowych i schronéw.

195



2.3 Koreferat wykonawcy projektu Planu Urzadzenia Lasu

KOREFERAT
BIURA URZADZANIA LASU | GEODEZJI LESNEJ ODDZIAt W KRAKOWIE
DO ANALIZY GOSPODARKI LESNEJ ZA OKRES 2007-2016
ZAWARTEJ W REFERACIE NADLESNICZEGO NADLESNICTWA HERBY

1. Zmiany w stanie posiadania

Referat Nadle$niczego szczegoétowo przedstawia przejecia i przekazania gruntow,
za okres 2007-2016. Z zestawien wynika ze w minionym okresie gospodarczym
powierzchnia Nadle$nictwa ulegata czestym zmianom.

Aktualna powierzchnia Nadle$nictwa oraz bilans powierzchni przedstawiony
w Referacie jest zgodny z wartosciami przyjetymi w projekcie Planu urzadzenia lasu
na lata 2017-2026. Jako obwigzujgca wg stanu na 1 stycznia 2017 r. zostanie przyjeta
powierzchnia Nadlesnictwa 17749,8185 ha. Zmiany w stanie posiadania Nadle$nictwa,
ktore nastgpity po terminie 31.08.2016 czyli po terminie przyjmowania zmian na potrzeby
PUL, mogg zosta¢ skorygowana w bazie SILP w ramach aktualizagji.

Nadles$nictwo
Elementy bilansu Powlerzchnia |

- o [ha]

Stan na 1.01.2005 r. - 17697,8340
Zmiany w okresie gosp. od 01.01.2007 r. do
131.08.2016 1. , i
' Stan na 01.01.2017 r. bez wspétwtasnosci | 17749,8185
Wspdtwiasnosci 7 | 2,5025
Stan na 01.01.2017 r. ze wspdtwiasnoéciami \ 17752,3210 |

2. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych z ich wykonaniem

Analize realizacji zadan gospodarczych omoéwionych w Referacie Nadlesniczego
przeprowadzono w oparciu o Decyzje Ministra Srodowiska nr DLOPIK-L-Ip-611-65/07,
rowniez w oparciu o Aneks zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowiska z dnia
19.12.2012r. nr DLP-lpn-611-44/51664/12/Jt, szczegotowe zapisy Planu urzgdzenia
lasu na lata 2007-2016 oraz stan lasu stwierdzony na gruncie w trakcie inwentaryzaciji
w latach 2015-2016.

Minister Srodowiska decyzja zatwierdzit etat miazszosciowy uzytkowania gtéwnego
(rebnego i przedrebnego) w wielkosci nie wigkszej niz 698 460 m?® grubizny netto na 10
lat. W trakcie obowigzywania PUL wystapito szereg szkod wywotanych przez czynniki
abiotyczne (atmosferyczne). Szkody te, w najwiekszym nasileniu, wystapity w sierpniu
2008 roku po przejsciu trgby powietrznej oraz w styczniu 2010 roku w wyniku
katastrofalnego oblodzenia i okisci. W konsekwencji tych zdarzen uszkodzeniu ulegty
bardzo duze powierzchnie drzewostanéw. Najwieksze szkody odnotowano
w drzewostanach sosnowych od Ib do llla klasy wieku. Wymusito to wykonanie
zwigkszonego rozmiaru cig¢ o charakterze przygodnym w celu utrzymania wiasciwego
stanu sanitarnego i zdrowotnego lasu. Zaplanowany w PUL i zatwierdzony Decyzjg
Ministra migzszosciowy rozmiar pozyskania drewna na lata 2007 - 2016 okazat
sig niewystarczajgcy w zakresie uzytkowania przedrebnego, dlatego powstata
konieczno$¢ wykonania Aneksu do PUL dla Nadlesnictwa Herby.

2.1. Uzytkowanie rebne

Biorgc pod uwage fakt, iz szkody, a co za tym idzie pozyskanie, dotyczyly gtownie
drzewostanow mtodszych klas wieku, konieczna byta modyfikacja planu cieé¢ uzytkéw
rebnych. Nadlesnictwo odstgpito od realizacji niektorych, mniej pilnych pozycji z planu
cig¢ tak, aby w mozliwie jak najwiekszym zakresie skoncentrowac sie na realizacji
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niezbednych zabiegéw w drzewostanach uszkodzonych. W ramach opracowania Aneksu
do PUL nastgpito obnizenie etatu uzytkowania rebnego w stosunku do etatu
zatwierdzonego w Decyzji Ministra o 60 526 m? grubizny netto oraz powierzchni
manipulacyjnej o 208,51 ha.

Etat uzytkowania rebnego w Nadlesnictwie Herby zrealizowano w 91% w rozmiarze
powierzchniowym i w 91% w rozmiarze migzszo$ciowym. Przyczyny niepeinej realizacji
etatu zwigzane sg ze zjawiskami kleskowymi wyczerpujgco oméwionymi w Referacie
Nadlesniczego. Nalezy podkresli¢, ze pomimo znacznego rozmiaru zjawisk kleskowych
zadania z zakresu uzytkowania rgbnego zrealizowane zostaly na bardzo dobrym
poziomie, a stan lasu stwierdzony na gruncie potwierdza ze wykonane one zostaty
zgodnie z obwigzujgcymi zasadami i sztukg lesna.

2.2. Uzytkowanie przedrebne

Konieczno$¢ utrzymania stanu sanitarnego lasu na witasciwym poziomie wymusita
réwnoczesnie modyfikacje zadan z zakresu cigé pielegnacyjnych. W ramach
opracowania Aneksu do PUL nastgpito podniesienie etatu migzszosciowego uzytkowania
przedrgbnego w stosunku do etatu zatwierdzonego w Decyzji Ministra 0 192 251 m?
grubizny netto i jednocze$nie zmniejszenie powierzchni manipulacyjnej o 3929,00 ha.
Nadlesnictwo odstagpito od wykonania zbiegéw pielegnacyjnych w drzewostanach,
ktorych nie byto pilnej potrzeby ich realizacji (gtéwnie drzewostany starszych klas wieku)

Etat powierzchniowy uzytkowania przedrebnego w stosunku do rozmiaru okreslonego
w PUL na lata 2007-2016 i zmodyfikowany Aneksem (5 994,88 ha) zrealizowano
w 105%, w tym CPP-159%, TW- 100%, TP-100%. Etat miazszosciowy wykonano
w 109%. Przyczyny przekroczenia realizacji etatu powierzchniowego CPP i etatu
migzszoSciowego zwigzane s3a ze zjawiskami kleskowymi i zostaty wyczerpujgco
omoéwione w Referacie Nadlesniczego.

Poprawno$¢ wykonania zabiegdéw pielegnacyjnych potwierdzajg wyniki obecnej
inwentaryzacji, w ktorej jakos¢ hodowlang zdecydowanej wiekszosci mtodnikow
i drzewostanow przedrebnych oceniono jako dobrg i bardzo dobra.

Nie planowano zabiegéw dwunawrotowych. Cigcia pielegnacyjne w projekcie PUL
planowano jako jednonawrotowe, pozostawiajgc krotno$¢ wykonania zabiegu do decyzji
Nadlesnictwa.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze okreslony w Decyzji Ministra i zmodyfikowany
Aneksem do PUL etat migzszosciowy uzytkéw gtownych 830 499 m?3 nie zostat
przekroczony (realizacja 100%), a poziom realizacji zaplanowanych zadan w wymiarze
powierzchniowym (100,9%) nalezy uznac¢ za bardzo dobry.

taczny rozmiar uzytkéw przygodnych (rebne i przedrebne) stanowit 41,75 %
pozyskanej migzszosci drewna.

2.3. Uzytkowanie na gruntach przeznaczonych do wylaczenia z produkcji
Zagadnienia z zakresu uzytkowania na gruntach przeznaczonych do wylgczenia
z produkcji wyczerpujgco oméwiono w Referacie Nadlesniczego.

2.4 Hodowla lasu

W zwigzku z istotnymi zmianami w zakresie rozmiaréw i charakteru uzytkowania,
znaczacej modyfikacji, w ramach opracowanego Aneksu ulegt takze planowany rozmiar
zadan hodowlanych - 2433,16 ha, tgczna powierzchnia zrealizowanych zabiegow
wyniosta 1919,97 ha, co stanowi 78,9% zaplanowanych zadan w tym zakresie.
Poszczegoine kategorie zabiegow oraz przyczyny niepeinej realizacji planu zostaty
omowione szczegétowo w Referacie Nadlesniczego.

Wyniki  inwentaryzacji potwierdzaja, wysoki poziom wykonanych odnowien.
O poprawnosci wykonania zadarn z zakresu hodowli lasu Swiadczg wyniki obecnej
inwentaryzacji. Wszystkie uprawy i mtodniki po rebniach ztozonych jak réwniez uprawy
i mtodniki w KO oraz KDO oceniono jako dobre i bardzo dobre jakosciowo. Skifad
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gatunkowy mitodego pokolenia jest zgodny Ilub czesciowo zgodny ze sktadem
pozadanym.

3. Ocena wplywu wykonanych zabiegéw gospodarczych na stan lasu

3.1. Wielkos¢ zasobéw drzewnych na 1 ha i na calej powierzchni

Zasoby drzewne (brutto) w ciggu ostatniego 10-lecia wzrosty z 3 757 126 m® do 3 820
174 m® tj. o okoto 1,65%. Przecietna zasobno$¢ wzrosta z 223 m®/ha do 226 m%ha.
Przecietny wiek wzrést z 57 do 60 lat.

Nastapity korzystne zmiany w skiadzie gatunkowym drzewostandéw polegajgce
na zwigkszeniu udziatu buka, deba, modrzewia i olchy oraz zmniejszeniu udziatu sosny
oraz brzozy. Sosna, jako gatunek panujacy nadal bedzie dominowac¢ w strukturze
gatunkowej drzewostanéw, jednak jej udziat stopniowo bedzie sie zmniejszat na korzy$é
gatunkow drzew lisciastych, wystepujgcych obecnie w niewielkim udziale procentowym.
Zwieksza sie udziat gatunkéw drzew lisciastych w udziale migzszosciowym, pojawiaja
sie gatunki biocenotyczne opisane poza sktadem pojedynczo lub miejscowo. Wskazuje
to na lepsze dostosowanie drzewostanéw do warunkéw siedliskowych, a takze wzrost
bioréznorodnosci i stabilnosci ekosystemow lesnych.

3.2. Jakos¢ upraw i miodnikow oraz zgodnos¢ z typami siedliskowymi
na powierzchniach otwartych i pod okapem drzewostanu
Wyniki inwentaryzacji $wiadczg o bardzo dobrej jakosci upraw i mtodnikéw. Uprawy
na powierzchni otwartej oceniono, jako zgodne lub czesciowo zgodne z typem
siedliskowym lasu na 96% powierzchni. Nie stwierdzono upraw przepadtych.

3.3. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach
ztozonych
Wyniki inwentaryzacji $wiadczg réwniez o bardzo dobrej, jakosci odnowien
podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych. £acznie w Nadlesnictwie
Herby oceniono 1125,26 ha powierzchni, uzyskujac przecietng jako$¢ hodowlang 22.
Bardzo dobry stan odnowienn podokapowych oraz upraw i miodnikéw po rebniach
ztozonych opisany w referacie Nadlesniczego jest zgodny z wynikami inwentaryzacji.

3.4. Stan zdrowotny i sanitarny lasu

Aktualny stan zdrowotny lasu, w oparciu o zebrane informacje i wyniki prac
taksacyjnych ocenia sig, jako dobry. W sposéb prawidiowy prowadzone byty przez
Nadles$nictwo dziatania w zakresie prognozowania i zwalczania zagrozen. Zdrowotnos¢
drzewostanow $Swierkowych i jesionowych okresli¢ nalezy, jako obnizong lub zia,
ale zajmujg one nieznaczng powierzchnie (0,20%).

Stan sanitarny lasu, utrzymywany jest na dobrym poziomie dzieki dziataniom
porzadkujacym, ktére ograniczajg mozliwos¢ dynamicznego rozwoju proceséw
chorobowych drzewostanéw oraz powstawania i rozwoju potencjalnych ognisk zagrozen
dla trwatosci lasu.

3.5. Stan infrastruktury technicznej

Duze naktfady inwestycyjne, zwtaszcza na utrzymanie stanu drog skutkujg znacznym
polepszeniem infrastruktury drogowej. Wobec zwigkszonego obcigzenia drég lesnych
przez $rodki transportowe, oraz zapewnienia dojazdéw do komplekséw lesnych
dla jednostek uczestniczagcych w akcjach gasniczych, konieczna jest dalsza
modernizacja istniejgcych drog lesnych. W kolejnych latach Nadle$nictwo planuje
prowadzenie remontéw oraz przebudowe drog lesnych w celu stworzenia sieci drog
o cechach przystosowanych do obecnych potrzeb wywozowych i przeciwpozarowych.

Opracowywana ekspertyza optymalizacji i rozwoju infrastruktury drogowe;j
w Nadle$nictwie wskaze konieczne dziatania na lata przyszie w zakresie remontow
doraznych jak réwniez konieczno$¢ podejmowania inwestycji drogowych.
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Stan techniczny budynkéw, dzieki duzym naktadom inwestycyjnym réwniez
jest bardzo dobry. Zagadnienie zostato oméwione wyczerpujaco.

4. Rozmiar szkéd w lasach spowodowany przez czynniki biotyczne, abiotyczne
i antropogeniczne z uwzglednieniem lokalizacji i przyczyn.

4.1. Szkody w uprawach, miodnikach, Zerdziowinach oraz podszytych, nalotach
i podrostach spowodowane przez zwierzyne

W referacie Nadle$niczego przedstawiono szkody powodowane przez zwierzyne,
ktore byly inwentaryzowane, co roku. W trakcie prac terenowych BULIGL
zinwentaryzowato szkody niezaleznie od czasu ich powstania. Inwentaryzacja ta pozwala
stwierdzi¢, ze szkody powodowane przez zwierzyne majg duze znaczenie gospodarcze.
Szkody wystapity na powierzchni 1650,09 ha, co stanowi 29,8% drzewostanéw w | i I
klasie wieku. Przewazajg szkody gospodarczo znogne (uszkodzenia do 20%).
Uszkodzenia w stopniu Il (21-50%) wystapity na powierzchni 211,49 ha, co stanowi
12,8% stwierdzonych szkod. Silniejsze uszkodzenia stwierdzono na powierzchni 4,59 ha.
Wiekszos¢ szkod od zwierzyny nie powoduje trwatych strat w prowadzonych uprawach,
jakkolwiek przy wprowadzaniu coraz czesciej i liczniej gatunkow lisciastych wzrastajg
koszty ochrony upraw.

4.2. Szkody powodowane przez pozary

Drzewostany Nadlesnictwa Herby sg podatne na powstanie pozarow. Wysoki poziom
zagrozenia pozarowego pozwala zaliczy¢ Nadlesnictwo na nastepny okres gospodarczy
do | kategorii — duzego zagrozenia pozarowego.

4.3. Szkody powodowane przez owady
Do najistotniejszych szkodnikéw owadzich nalezg szeliniaki oraz smolik znaczony.

Powierzchnia wystepowania uszkodzen w latach 2006-2014 wg. danych ZOL wynosita
1085 [ha]. Powierzchnia uszkodzen zinwentaryzowana w trakcie prac terenowych
BULIGL to 79,7 ha.

4.4. Szkody powodowane przez grzyby patogeniczne

Powierzchnia uszkodzer zinwentaryzowana w trakcie prac terenowych BULIGL
to 698,53 ha. Przewazajg uszkodzenia do 20%.

W uprawach i mtodnikach szkody wywotujg gtéwnie grzyby powodujace osutki sosny.
Waznym, cho¢ lokalnym problemem, jest chorobowe zamieranie igiet cisa w rezerwacie
przyrody ,Cisy nad Liswartg’. Zaobserwowano réwniez zamieranie pedow sosny.

W drzewostanach starszych szkody powodowane przez choroby grzybowe dotycza
zamierania jesionu, poza tym odnotowano rdze kory sosny wejmutki.

4.5. Szkody powodowane przez zanieczyszczenie Srodowiska

Z danych statystycznych WIOS wynika iz w ostatnich latach wystepuje tendencja
zmniejszania sig ilosci zanieczyszczen, zmniejsza sig takze ich toksyczno$é, co wynika
ze stosowania nowoczesnych technologii produkciji i ochrony $rodowiska.

Oceneg stref uszkodzen przemystowych przyjeto za poprzednig rewizjg UL. Cate
Nadlesnictwo zakwalifikowano do Il strefy - $rednich uszkodzen przemystowych.

4.6. Szkody powodowane przez czynniki klimatyczne

Z zespotu czynnikéw abiotycznych uszkodzenia na najwiekszym areale lasu w latach
2007-2015 wywotywaty $nieg i wiatr, wywotujac w konsekwencji bardzo powazne szkody
w drzewostanach i konieczno§¢ sporzgdzenia Aneksu do PUL.
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5. Podstawowe wyniki z uzytkowania ubocznego

5.1. Uzytkowanie uboczne - bez uwag

5.2. Gospodarka towiecka

Poprzez prowadzony nadzér nad kotami towieckimi nalezy dazy¢ do utrzymania
liczebno$ci zwierzyny grubej na poziomie nieprzekraczajgcym stanow docelowych.
Bedzie to miato znaczenie zwilaszcza dla ograniczenia szkéd powodowanych przez
zwierzyne.

6. Ocena wykonania zadan wynikajacych z programu przyrody

Nadles$nictwo wykonywato zadania z zakresu ochrony przyrody merytorycznie
i rzetelnie. Nadzor prowadzony byt na etapie projektowania zadan gospodarczych oraz
nastepnie podczas kontroli terenowej wykonania prac lesnych. Leéniczowie prowadza
monitoring istotnych stanowisk gatunkow objetych ochrona.

6.1. Obszary chronione

Formy ochrony przyrody opisane w referacie Nadlesniczego sg zgodne z trescig
zaktualizowanego  Programu  ochrony przyrody. Proponowane powiekszenie
Rezerwatéw ,Cisy nad Liswartg” i ,Cisy w tebkach” do konturow obszaréow NATURA
2000 - ,tegi w lasach nad Liswartg” zostato uwzglednione w projekcie PUL.

7. Zadania z zakresu zagospodarowania turystycznego i edukacji przyrodniczo-
le$nej
7.1. Zagospodarowanie turystyczne

Widoczny jest wktad finansowy i organizacyjny Nadlesnictwa w zagospodarowanie
Izby edukacji lesnej, $ciezek edukacyjnych, miejsc postoju i innych obiektow
turystycznych na obszarze Nadles$nictwa.

7.2. Edukacja przyrodniczo - le$na
Nalezy podkresli¢ ze edukacja ekologiczna w Nadle$nictwie Herby prowadzona
jest na wielu ptaszczyznach (skierowana jest do réznych grup spotecznych) i na bardzo
wysokim poziomie.
8. Lasy nadzorowane - bez uwag
9. Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w kolejnych latach PUL
Na przestrzeni kolejnych rewizji UL obserwuje sie staty wzrost zasobéw drzewnych.

Tendencja ta prognozowana jest rowniez na nastepne 10-lecie (wediug przyrostu
uzytecznego).

Opracowat:

Sylwester Nalepa

Kierownik Pragowni bJrzadzania Lasu
WA
alepa

mgr inz. Sylwester
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2.4 Ocena koncowa Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
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;J Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Katowicach

Ocena Koncowa gospodarki lesnej w Nadlesnictwie Herby
za okres od 1 stycznia 2007 r. do 31 grudnia 2016 r.
przeprowadzona przez Dyrektora RDLP w Katowicach

Oceny dokonano w oparciu o Rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 12 listopada 2012 r. (Dz.U.2012.1302) oraz Instrukcje Urzgdzania Lasu z dnia
21 listopada 2011 r.

Szczegoétowa analiza gospodarki ubiegtego okresu (z uwzglednieniem aktualnie
sporzgdzonego opisu lasu) zostata zawarta w referacie Nadle$niczego Nadle$nictwa
Herby oraz w koreferacie Kierownika BULIGL O/Krakoéw.

Ekspirujacy PUL zostat zatwierdzony Decyzjg Ministra Srodowigka z dnia
17.09.2007 r. i zostat zmieniony aneksem zatwierdzonym Decyzjg Ministra Srodowiska
z dnia 19.12.2012 .

Powierzchnia Nadlesnictwa ustalona na 31.08.2016 r. wynosi 17 752,32 ha
ogotem. W ubiegtym okresie przybyto 54,49 ha gruntéw, gtdwnie z tytutu zmian
w ewidencji gruntéw i budynkéw oraz przejecie od Wojewody Slgskiego dziatek
leSnych bedacych w zasobach dawnego Panstwowego Funduszu Ziemi.

) Lasy ochronne zostaly powotane Zarzadzeniem Nr 206 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa z dnia 29 grudnia 1994 r. w sprawie
uznania laséw za ochronne. Obecnie powierzchnia laséw ochronnych wynosi
16 403,23 ha (96,9 % powierzchni lasow).

Realizacja etatbw cie¢ w poszczegdlnych kategoriach przedstawia
sie nastepujaco:
Uzytki rebne:
- powierzchniowo - 90 %
- migzszosciowo — 79 % (bez uzytkéw przygodnych)
Uzytki przedrebne:
- powierzchniowo — 105 %
- migzszosciowo — 39 % (bez uzytkdéw przygodnych)
Udziat uzytkébw przygodnych wynosit 12 % masy w uzytkach rebnych, 64 %
uzytkowania przedrebnego ogétem.
Uzytkowanie gtéwne migzszosciowo wykonano na poziomie 100 %.

Podstawowe zadania w zakresie zagospodarowania lasu wykonano jak nizej:
- odnowienia na pow. otwartej — w tym: ptazowiny, halizny, zreby — 81 %
- odnowienia pod ostong przy rebniach ztozonych — 73 %
- podsadzenia produkcyjne — 105 %
- dolesienia luk i przerzedzen — 88 %
- poprawki i uzupetnienia — 52 %
- pielegnowanie gleby — 144 %
- pielegnowanie upraw — 101 %
- pielegnowanie mtodnikéw — 104 %

Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych, ul. Sw. Huberta 45, 40-543 Katowice .
fel.: +48 32 60-94-501, fax: +48 32 60-4-503, e-mail: sekretariat@katowice lasy.govpl WWW.katowice.lasy.gov.pl
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- melioracje agrotechniczne — 89 %
Zabiegi dostosowano do faktycznie wystepujacych potrzeb.

Zgodnos¢ sktadéw gatunkowych z TD dla upraw i mtodnikéw na pow. otwartych jest
bardzo dobra i wynosi (zgodne i czesciowo zgodne) — 96 %. Zadrzewienie upraw
i mtodnikbw w przedziale 0,7-1,0 na poziomie 99 %. Upraw przepadilych nie
stwierdzono. Przecietne pokrycie w uprawach po rebniach ztozonych to 80 % przy
jakosci 12. Przecietne pokrycie w KO to 34 % przy jakosci 22, a w KDO 41 % przy
jakosci 11. Ocena miodego pokolenia jest wysoka. Sg to osiagniecia godne
podkreslenia i uznania.

Generalnie stan zdrowotny i sanitarny drzewostanéw Nadle$nictwa jest dobry.
W minionym okresie gtébwnym czynnikiem szkodotworczym byty wiatr i okis¢. Zabiegi
ochronne przeprowadzono poprawnie.

Nadzér nad gospodarkg fowieckg prowadzony jest w sposéb prawidtowy. W celu
ograniczenia szkéd w uprawach i miodnikach Nadle$nictwo podejmowato
profilaktyczne zabiegi ochronne.

Ocena wykonanych zadan z ochrony przyrody jest pozytywna.

W minionym dziesiecioleciu w Nadlesnictwie naktady inwestycyjne obejmowaty:
modernizacje budynkéw, przebudowe i remonty drég leSnych oraz modernizacje
obiektow dla edukacji lesnej. Zadania inwestycyjne i remontowe wykonywano
terminowo i z duzg dbatoscig o jakos¢.

Lasy Nadle$nictwa nalezg do | kategorii — najwyzszego zagrozenia pozarowedo.
Gesta sie¢ drdg, oraz antropopresja powoduje w Nadlesnictwie powazne zagrozenia
pozarowe. Mimo niekorzystnych warunkéw, Nadlesnictwo podejmowato skuteczne
dziatania w celu minimalizacji zagrozenia pozarowego. W latach 2007-2016
odnotowano 139 pozaréw o tgcznej powierzchni 67,09 ha i $redniej wielkosci pozaru
0,48 ha.

Edukacja przyrodniczo-le$na realizowana jest w Nadle$nictwie w oparciu o ,Program
edukacji le$nej spofteczenstwa w Nadle$nictwie Herby na lata 2007-2016".
Nadles$nictwo posiada obiekty edukacji lesnej i Sciezki dydaktyczno-przyrodnicze,
prowadzi zajecia edukacyjne oraz wspotorganizuje imprezy ekologiczne takie jak
sprzatanie lasu. Nadle$nictwo prowadzi réwniez ré6znego rodzaju zajecia edukacyjne.
Zadania z zakresu edukacji leSnej prowadzone sg wzorowo, profesjonalnie i z duzym
pozytywnym efektem.

Wspétprace Nadlesnictwa z samorzadami, spotecznoscig lokalng oraz licznymi
zaktadami pracy oceniono jako wzorowa.

Uzyskana ocena koricowa — bardzo dobra.

7 up. DYREATORA RULP w Katowicach

Zastepca ktora
ds. Gospodark! g{;
Jurand Irlik
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3 OPIS ZASAD OKRESLANIA ZADAN GOSPODARCZYCH DLA NADLESNICTWA
WRAZ Z ZESTAWIENIAMI TYCH ZADAN

3.1 Ogodlne zasady okreslania zadan gospodarczych dla nadlesnictwa
3.1.1 Cele trwale zrownowazonej gospodarki lesnej

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach pod pojeciem trwale zrownowazone;j
gospodarki lesnej rozumie ,dziatalno$¢ zmierzajgcg do uksztattowania struktury lasu i ich
wykorzystania w sposoéb | tempie zapewniajgcym trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjaftu regeneracyjnego, zywotnosci i
zdolnosci do wypetniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych ochronnych,
gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym, narodowym i globalnym, bez szkody
dla innych ekosystemow”.

Zgodnie z zapisami Instrukcji urzgdzania lasu do celéw planowania urzgdzeniowego
przyjeto sze$¢ nastepujgcych kryteriow trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej oraz
orientacyjne wskazniki odpowiadajgce tym kryteriom:

1) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmacniania zasobow le$nych i ich udziatu w
globalnym bilansie wegla — oznacza koniecznos¢ takiego planowania urzgdzeniowego, ktore
zapewnia pozadang ilos¢ i jakos¢ zasobdw lesnych w horyzoncie $rednio i dlugookresowym
(poprzez wywazenie stosunku pozyskania do przyrostu), zmierza do utrzymania zapasu lub
jego zwiekszenia (do poziomu pozadanego ze wzgledéw ekonomicznych, ekologicznych i
spotecznych) oraz zwiekszania lesistosci, kiedy tylko moze to przyczynic¢ sie do zwiekszenia
wartosci ekonomicznych, ekologicznych, spotecznych i kulturowych;

2) kryterium utrzymania zdrowia i witalnosci ekosystemoéw lesnych — oznacza koniecznosé
takiego planowania urzgdzeniowego, ktére zmierza do jak najpetniejszego wykorzystania
struktur i procesow naturalnych (gdzie jest to tylko mozliwe i w stopniu ekonomicznie
wykonalnym), popiera i utrzymuje odpowiednig réznorodno$é genetyczng, gatunkowg i
strukturalng oraz wykorzystuje gatunki drzew dostosowanych do warunkéw siedliskowych, w
celu zwiekszenia stabilnosci, zywotnosci i odpornosci laséw (na niesprzyjajace czynniki
Srodowiskowe) oraz wzmocnienia naturalnych mechanizmow regulacyjnych;

3) kryterium utrzymania i wzmacniania produkcyjnych funkcji lasu — oznacza koniecznos$é
takiego planowania urzgdzeniowego, ktére zmierza do zapewnienia odpowiedniego poziomu
pozyskania produktow lesnych, zaréwno drzewnych, jak i niedrzewnych (w rozmiarze nie
wiekszym niz mozliwy do utrzymania przez dtugi okres) oraz odpowiedniej infrastruktury (w
celu sprawnego dostarczania dobr i ustug), przy réwnoczesnej minimalizacji negatywnego
oddziatywania na srodowisko;

4) kryterium zachowania, ochrony i odpowiedniego wzmocnienia biologicznej réznorodnosci
w ekosystemach lesnych — oznacza koniecznos¢ takiego planowania urzgdzeniowego, ktére
preferuje:

a) odnowienia naturalne, jezeli tylko wystepujg warunki zapewniajgce odpowiednig ilos¢ i
jakos¢ zasobdéw lednych, a takze gdy istniejgce proweniencje cechujg sie odpowiednig
jakoscig w odniesieniu do siedliska,

b) gatunki rodzime i lokalne (dobrze dostosowane do warunkow siedliskowych) w
odnowieniach i zalesieniach — tam gdzie to mozliwe,

c) roznorodno$¢, zaréwno w obrebie struktury powierzchniowej, jak i pionowej oraz
roznorodnos¢ gatunkowa w lesnej dziatalnosci gospodarczej, a tam gdzie to mozliwe, réwniez
zachowanie i odtwarzanie réznorodnosci krajobrazu,

d) pozostawianie obumartych drzew stojgcych i lezacych, drzew dziuplastych, starodrzewi
i szczegolnie rzadkich gatunkéw drzew, w liczbie i rozmieszczeniu koniecznym do
zapewnienia roznorodnosci biologicznej, z uwzglednieniem potencjalnego oddziatywania na
zdrowie i stabilnos¢ lasow oraz ekosystemow sgsiadujgcych z lasami,
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e) ochrone cennych biotopdw, m.in. zrodlisk, bagien, ostancow i wagwozéw;

5) kryterium zachowania i odpowiedniego wzmocnienia funkcji ochronnych w

zagospodarowaniu laséw (szczegolnie w odniesieniu do gleby i wody) - oznacza koniecznos¢

takiego planowania urzgdzeniowego, ktére zapewni dominacje funkcji ochronnych w

rezerwatach, lasach ochronnych (szczegélnie glebochronnych oraz wodochronnych), jak tez

najcenniejszych siedliskach (szczegolnie tegowych, bagiennych i wilgotnych), a takze ich
odpowiednie uwzglednianie w pozostatych lasach;

6) kryterium utrzymania innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych wymaga

przede wszystkim sprecyzowania oraz realizacji odpowiedniej strategii spoteczno-

gospodarczej na poziomie kraju, a nastepnie regiondw; na poziomie nadlesnictwa i w

planowaniu urzgdzeniowym nalezy dgzyc¢ do:

a) zwiekszania udziatu spotecznosci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczgcych trwatego

i zrownowazonego rozwoju gospodarki lesnej (szczegdlnie w odniesieniu do zatozen projektu

planu ustalonych przez KZP oraz koncowego projektu planu, omawianego z udziatem

spoteczenstwa podczas Komisji Projektu Planu),

b) udostepniania laséw do celéw zdrowotno-rekreacyjnych (szlaki turystyczne, miejsca

postoju, parkingi, urzgdzenia turystyczne, Sciezki rowerowe, sciezki konne),

¢) udostepniania laséw do celdéw dydaktycznych (izby i sciezki przyrodnicze, lekcje przyrody

w lesie),

d) promocji trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej (foldery, programy ochrony przyrody,

prelekcje).

Do celéow planowania urzadzeniowego przyjeto, ze poszczegdlne kryteria trwale

zréwnowazonej gospodarki lesnej powinny byé przestrzegane na poziomie nadlesnictwa, m.in.

w nastepujgcy sposob:

1) kryteria 1 oraz 3, dotyczace wzmacniania zasobow lesnych, a takze ich funkc;ji

produkcyjnych, poprzez ustalenie pozgdanego kierunku rozwoju i stanu zasobdéw lesnych w

nadlesnictwie na koniec okresu planistycznego, jak tez przyjecie takich wielkosci i sposobdéw

pozyskania drewna, ktdére pozwolg na uzyskanie tego pozgadanego stanu;

2) kryteria 2, 4 i 5, dotyczgce ochrony przyrody, w tym réznorodnosci biologicznej w lasach,

poprzez mozliwie precyzyjne okreslenie priorytetdbw ochrony przyrody,

w tym gatunkéw i siedlisk, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000, a nastepnie ustalenie

zagrozen dla przedmiotow ochrony oraz przyjecie odpowiednich sposobow postepowania

gospodarczego zmierzajgcych do minimalizacji tych zagrozen.

W planowaniu trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej wyréznia sie realizowanie
celéw dtugookresowych (perspektywicznych) oraz $redniookresowych. Niektére, nazbyt
szczegotowe, wskazania gospodarcze zamieszczane dawniej w opisie taksacyjnym
drzewostanu nalezy traktowac jako wskazania fakultatywne, poniewaz kwalifikujg sie do
krétkookresowego (np. rocznego) planowania operacyjnego, do ktérego uprawniony jest
Nadlesniczy zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy o lasach.

Realizacja celéw dtugookresowych (perspektywicznych) polega m.in. na:

e zapewnieniu zgodnos$ci planowania gospodarki le$nej z przepisami prawa;

e zapewnieniu zgodnosci zadah okreslonych w planie urzgdzenia lasu z obowigzujgcymi
+Zasadami hodowli lasu";

e ustaleniu pozadanych sktadéw gatunkowych drzewostanéw zgodnych z warunkami
siedlisk lesnych (TD o kierunku ochronnym lub gospodarczym), ktére nazywane sg
hodowlanymi celami gospodarki lesnej;

e zapewnieniu zachowania trwato$ci lasu i ciggtosci jego uzytkowania, m.in. poprzez:

1) optymalizowanie technicznego celu gospodarki lesnej, - wyrazonego dla gtéwnych

gatunkow drzew — w formie przecietnych wiekdéw rebnosci,
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2) dobodr wtasciwych sposobdéw zagospodarowania lasu, najkorzystniejszych dla realizacji

przyjetych celow gospodarki lesnej (hodowlanych i technicznych).

Do realizacji celow Sredniookresowych zalicza sie wiekszo$¢ wskazan, wytycznych,
ukierunkowan i zadan okreslonych w planie urzadzenia lasu, w tym:

o wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanego sktadu gatunkowego drzewostanow
na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do siedliskowych typdéw lasu
oraz siedlisk przyrodniczych;

e wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozadanej budowy lasu oraz struktury wiekowej
drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
trwatosci laséw i ciggtosci ich uzytkowania;

e wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanego stanu zdrowotnego i sanitarnego
drzewostanéw na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do wymagan
stabilnosci lasu;

e wytyczne zmierzajgce do osiggniecia pozgdanej wielkosci zasobow migzszosci drewna
na koniec planowanego okresu gospodarczego, odpowiednio do mozliwosci przyrostu
tej migzszosci w okresie dziesieciolecia i wielkosci pozyskania drewna wynikajgcej z
potrzeb pielegnowania, przebudowy oraz odnowienia drzewostanow;

e wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla poszczegdinych
gospodarstw (w tym rezerwatéw i laséw ochronnych);

o wytyczne postepowania gospodarczego okreslone dla obiektow specyficznych (w tym
obszaréw Natura 2000, lesnych komplekséw promocyjnych, laséw stref ochronnych, otulin
itp.);

e wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego zmierzajgce do realizacji celéw
hodowlanych i technicznych okreslonych dla poszczegdlnych drzewostandéw — na
podstawie celéw ustalonych ramowo dla nadlesnictwa i obrebu lesSnego - z
uwzglednieniem zréznicowanych warunkéw mikrosiedliskowych oraz zréznicowanego
stanu drzewostanow;

e wskazania zmierzajgce do zapewnienia pozgdanego fadu czasowego i przestrzennego
w uzytkowaniu lasu (w tym podziat na ostepy oraz jednostki kontrolne);

e wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostandw, ktoérych stan nie zapewnia
osiggania celéw gospodarki lesnej;

e wskazania i wytyczne zmierzajgce do zachowania réwnowagi ekologicznej w
ekosystemach lesnych, m.in. poprzez okreslenie:

a) zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,

b) zaleceh wynikajgcych z programu ochrony przyrody,

c¢) kierunku regeneracji siedlisk znieksztatconych,

d) potrzeb z zakresu odbudowy systemu matej retencji w lasach,

e) kierunkowych zadan gospodarki fowieckiej oraz potrzeb rozwoju infrastruktury techniczne;j.

3.1.2 Ogodlne zasady zachowania tadu przestrzennego i czasowego w
planowaniu zadan gospodarczych

3.1.2.1 Podziat lasu na grupy lasu i kategorie ochronnosci

Funkcje lasu

Realizujgc cele gospodarki lesnej, przyjmuje sie zasade, ze kazdy las w kazdym miejscu i
czasie w sposoOb naturalny petni jednoczesnie rézne funkcje. Niektore z nich, uznane za
szczegolnie wazne dla cztowieka, mogg by¢ wzmagane metodami gospodarki le$ne;.
Wielofunkcyjna gospodarka lesna powinna zapewnia¢ mozliwo$¢ trwatego i zrbwnowazonego
petnienia przez lasy wszystkich ich naturalnych funkcji i wzmagac funkcje uznane dla danego
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obszaru za wiodace. Funkcje laséw zidentyfikowane na podstawie przepiséw ustawy o lasach
lub wynikajgce z innych zapiséw prawa (np. z przepiséw o ochronie przyrody czy o ochronie
zabytkow) okresla sie szczegdtowo w planach urzadzenia lasu i uwzglednia w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego.

Funkcje laséw w zagospodarowaniu przestrzennym kraju sg ksztaltowane na poziomach
lokalnym, regionalnym i krajowym.

.Zasady hodowli lasu” z 2012 r. okreslajg dwie grupy funkciji lasu:

Naturalne - wynikajg z samego istnienia lasu,

Ksztattowane, (ochronne, gospodarcze i spoteczne) czyli wzmagane w okreslonym
pozgdanym kierunku réznymi metodami gospodarki lesnej i ksztaltowane na poziomie
lokalnym, wojewddzkim i krajowym.

Ze wzgledu na role laséw w srodowisku przyrodniczym, gospodarce i zyciu spotecznym kraju
wyroznia sie:

a) lasy gospodarcze — jako ogdlnie chronione (z mocy ustawy o lasach),

b) lasy ochronne — jako szczegdlnie chronione (z mocy innych ustaw)

Dominujgce funkcje lasu w Nadlesnictwie

Do celoéw planowania urzgdzeniowego przyjmuje sie podziat (§ 25 Instrukcji Urzadzania Lasu),
w zaleznosci od dominujgcej roli petnionych funkgciji, na trzy gtéwne grupy laséw: rezerwatowe,

ochronne i gospodarcze.
Tabela nr 44. Funkcje lasu — zestawienie powierzchni.

Funkcja lasu Clafr- (71217 (Clalie (LY Koch(;zro.wice Nadll—?eérrtl)i;two
Powierzchnia [ha]
rezerwat 91,77 14,48 106,25
lasy ochronne 6604,09 5 153,19 4 644,40 16 401,68
lasy gospodarcze 346,42 61,21 4,85 412,48
Razem 6 950,51 5 306,17 4 663,73 16 920,41
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Powierzchniowy udziat dominujacych funkcji lasu.

Lasy gospodarcze

M Lasy ochronne

i Lasy rezerwatowe

106,25

412,48

Wielofunkcyjnosé laséw

Zgodnie z przepisami Ustawy z dnia 28.09.1991 r. o lasach celem gospodarki lesnej
jest zachowanie warunkéw do trwatej wielofunkcyjnosci laséw, ich wszechstronnej
uzytecznosci oraz ksztattowania srodowiska przyrodniczego.

Realizujgc cele hodowli i uzytkowania lasu przyjmuje sie zasade, ze kazdy las,
w kazdym miejscu i czasie pemni jednoczesénie rézne funkcje.

Wielofunkcyjnos¢ laséw Nadlesnictwa jest uwzgledniona w przyjetych, na mocy
Zarzadzen Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, kategoriach
ochronnosci, ktore sie na siebie naktadaja.

Kategorie ochronnosci

Podziat na kategorie ochronno$ci Nadlesnictwa Limanowa przyjety zostat wedtug
Zarzadzenia Nr 206 MOSZNIL z dn. 29.12.1994 r. w sprawie uznania za ochronne laséw
stanowigcych wiasnosé Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie Laséw Panstwowych,
Nadlesnictwa Herby

taczna powierzchnia laséw ochronnych w planie urzgdzenia lasu na okres 1.01.2017
—31.12.2026r. dla Nadlesnictwa Herby wynosi 16 401,68 ha, co stanowi 96,93 % powierzchni
lesnej zalesionej i niezalesionej Nadlesnictwa.

Tabela nr 45. Zestawienie funkcji lasu wg poszczegdlnych kategorii ochronnosci.

Kategorie ochronnosci | Powierzchnia (ha)
Obr. Herby
1) Lasy uszkodzone przez przemyst 682,24
2) Lasy uszkodzone przez przemyst, lasy w miastach i wokot miast 1676,98
3) Lasy uszkodzone przez przemyst, lasy w miastach i wokét miast, badawcze 28,06
4) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne 725,35
5) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, cenne 50,02
6) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, cenne, w miastach i wokoét miast 70,46
7) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, w miastach i wokét miast 3313,05
8) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, w miastach i wokot miast, nasienne 57,93
Razem 6604,09
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Kategorie ochronnosci

Powierzchnia (ha)

Obr. Panki
1) Lasy uszkodzone przez przemyst 2371,86
2) Lasy uszkodzone przez przemyst, badawcze 29,7
3) Lasy uszkodzone przez przemyst, cenne, wodochronne 152,07
4) Lasy uszkodzone przez przemyst, cenne 2,18
5) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne 2572,45
6) Lasy wodochronne 11,47
7) Lasy wodochronne, uszkodzone przez przemyst 13,46
Razem 5153,19
Obr. Kochanowice
1) Lasy uszkodzone przez przemyst 715,91
2) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne 3776,93
3) Lasy wodochronne 25,87
4) Lasy wodochronne, glebochronne 1,42
5) Lasy glebochronne, wodochronne 0,90
6) Lasy uszkodzone przez przemyst, badawcze 3,68
7) Lasy uszkodzone przez przemyst, badawcze, wodochronne 33,4
8) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, badawcze 34,15
9) Lasy uszkodzone przez przemyst, wodochronne, cenne 52,14
Razem 4644,40
Ogotem 16401,68
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Wiodace kategorie ochronnosci

OCH USZK OCH USZK, WOD 14 OCH USZK, WOD, MIAST

3.1.2.2 Podziat na gospodarstwa

Podziat na gospodarstwa przyjety zostat w oparciu o Instrukcje Urzgdzania Lasu §82 pkt

3 i przedstawia sie nastepujaco:

e gospodarstwo specjalne (S),

e gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O),

e gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G).

W gospodarstwie specjalnym zgrupowane zostaty drzewostany petnigce specyficzne
funkcje ochronne w lasach, co wigze sie ze szczegdélnym sposobem realizacji zadan
gospodarki lesnej.

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono:

e rezerwaty przyrody

e lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym lasy na siedliskach

bagiennych BB,BMB, LMB)

e lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowg (bocian czarny, bielik,

iglica mata)

e wylgczone drzewostany nasienne

o ekosystemy referencyjne

e grunty przeznaczone do naturalnej sukcesji
Tabela nr 46. Podziat na gospodarstwa.

Powierzchnia
. Obr.
Gospodarstwo Obr. Herby Obr. Panki Kochanowice N-ctwo Herby
[ha] [ha] [ha] [ha] [%]

specjalne (S) 281,06 148,01 320,23 749,30 4.4
wielofunkcyjnych lasow 6 345,07 5 104,92 4339,19 15789,18 | 93,3
ochronnych (O)
Wielofunkeyjnych laséw 324,38 53,24 431 381,93 23
gospodarczych (G), w tym:
Z zrgbowym sposobem 110,88 52,06 1,77 164,71 1,0
zagospodarowania (GZ)
Z przergbowo-zrebowym 213,50 1,18 2,54 217,22 1,3
sposobem zagosp. (GPZ)
Razem 6 950,51 5 306,17 4 663,73 16 920,41 | 100,0
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Gospodarstwo Powierzchnia
P lesna [ha]
1 2
I-gospodarstwo specjalne
Rezerwaty przyrody: ,Cisy w tebkach”, ,,Cisy nad Liswartg” 106,25
Lasy - na powierzchni badawczej 1711, Obr. Panki, (1,66 ha ujeta w pow. rezerwatéw)
Lasy — wylgczony drzewostan nasienny oddziat: 82b, 83b (Obr. Herby) 25,00
Lasy na siedlisku BB, BMB, LMB, Ol, OlJ
BB - 0,58 ha,
BMB — 106,25 ha,
LMB - 140,98 ha,
OL - 5,28 ha, 464,99
OLJ - 139,81 ha, (54,72 ha ujeta w pow. rezerwatow)
Ekosystemy referencyjne pozostate 24,13
Grunty do sukcesji - 47,96
Strefa catoroczna ochrony ostoi 43,78
Strefa okresowa ochrony ostoi 109,28
Razem gospodarstwo specjalne (S) 749,30
Il-gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw ochronnych (O) tworzone w lasach
zaliczonych do laséw ochronnych poza drzewostanami, ktére zaliczono do gospodarstwa 15789,18
specjalnego
Ill-gospodarstwo wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (G) —
Gz 164,71
GPz 217,22
Razem 16 920,41

3.1.2.3 Wieki rebnosci oraz wieki dojrzatosci rebnej
Zgodnie z ustaleniami KZP oraz IUL z 2012r., w catym Nadlesnictwie przyjeto
nastepujgce wieki rebnosci:

dla sosny pospolitej 100 lat
dla swierka 80 lat
dla jodty 120 lat
dla buka 120 lat
dla deba 140 lat
dla jesiona 120
dla jawora, klona 100
dla modrzewia, graba, lipy, brzozy, olchy, debu czerwonego, akaciji 80
dla olchy odroslowej 60
dla osiki, topoli, olchy szarej 40

3.1.2.4 Podziat lasu na ostepy oraz jednostki kontrolne

Przyjeto istniejacy oparty na ostepach, podziat powierzchniowy uzupetniony o zmiany
wynikajgce z przejecia gruntow. Ogotem w Nadlesnictwie jest 697 — oddziatow, w tym 5216
pododdziatéw literowanych i 1451 nieliterowanych. Powierzchnia przecigtnego oddziatu
wynosi 25,56 ha, wydzielenia 2,73 ha. Podziat oparty jest na liniach gospodarczych i
ostepowych. Linie gospodarcze sg szerokosci od 4 do 6 m, oddziatowe zwykle 4 m. Ostep w
Nadlesnictwie tworzg najczesciej dwa, lub jeden (rzadziej) oddziat, a kierunek cie¢ najczesciej
jest przeciwny do panujgcych wiatrow i przebiega ze wschodu na zachdd, lub z pétnocnego-
wschodu na potudniowy-zachdd. Przyjety podziat umozliwia nastepstwo cie¢ i zachowanie
tadu przestrzennego. Ostepy state zaznaczono na mapie cie¢ kolorem czerwonym - linia ciggta
zakonczona strzatkg wyznaczajgcg kierunek ciec.
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3.1.3 Okreslenie i przyjecie etatéw cie¢ uzytkowania gtéwnego

Zgodnie z § 87 IUL zaplanowane do pozyskania w niniejszym planie uzytki gidbwne zostaty
podzielone na:

e uzytki rebne

e uzytki przedrebne

3.1.3.1 Etat uzytkowania rebnego

Zgodnie z IUL uzytki rebne zostaty podzielone na:
e zaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)
e niezaliczone na poczet przyjetego etatu (powierzchniowego)

3.1.3.1.1 Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu

Wielkos¢ uzytkow rebnych =zaliczonych na poczet etatu analizowana byta z
kierownictwem Nadles$nictwa w trakcie szczegoétowego uzgodnienia pozycji planu ciec.
Globalna wielkos¢ etatu ustalona zostata podczas NTG.

Podstawg okreslenia etatow byto:

- obliczenie etatéw (etaty wg dojrzatosci, etaty zrownania, etaty optymalne, etaty z KO i KDO)
zgodnie z wymogami UL,

- potrzeby hodowlane i ochronne okreslone podczas inwentaryzacji terenowej z
uwzglednieniem funkcji petnionej przez drzewostan,

- mozliwosci lokalizacji cie¢ rebnych ograniczone koniecznos$cig przestrzegania zasad fadu
przestrzennego i czasowego.

Obliczenia etatéw dokonano zgodnie z §88-93 Instrukcji ul. Etaty obliczono
dla poszczegdinych gospodarstw. Etaty sg w wymiarze migzszo$ciowym w m2grubizny brutto.
W celu wyliczenia etatu uzytkowania rebnego i ustalenia rozmiaru uzytkdw rebnych
zaliczonych na poczet etatu sporzgdzono nastepujgce tabele i wzory:

e Tabela nr VI — Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup
gatunkdéw panujgcych o tym samym wieku rebnosci

e Wzér nr 3 — Wykaz drzewostanéw do przebudowy (nie projekowano drzewostanéw
do przebudowy)

e  Wzdbr nr 4 — Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia

o  Wzbr nr 5 — Wykaz drzewostanow w klasie do odnowienia

Dla_gospodarstwa_specjalnego (S) etatu nie oblicza sie. Wielko$¢ planowanego
uzytkowania rebnego wynika z sumy stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych
drzewostandéw, realizowanych w postaci roznych form uzytkowania rebnego, zapewniajgcego
ciggte spetnianie przez nie funkgji, dla ktérych zostato powotane.

W _gospodarstwie laséw ochronnych (O) obliczono etaty dla celéw poréwnawczych.
Przyjeto etat z potrzeb hodowlanych i ochronnych weryfikowany mozliwosciami lokalizacji cie¢
rebnych z tytutu koniecznosci zachowania fadu czasowo-przestrzennego. Przyjety etat
zweryfikowano przez poréwnanie z etatami wg dojrzatosci drzewostandéw i zréwnania
Sredniego wieku.

W _gospodarstwie wielofunkcyjnych laséw gospodarczych (GP) obliczono etaty
wg dojrzatosci drzewostandw, etat zréwnania i optymalny oraz wg zrownania sredniego wieku.
Przyjeto etat z potrzeb hodowlanych.

Ponizej zestawiono obliczone i proponowane do przyjecia w poszczegdlnych
gospodarstwach etaty uzytkowania rebnego.
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Tabela nr XIV. Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszosciowych etatow uzytkowania rebnego.
Nadlesnictwo Herby

Obreb Herby

Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok)
etaty wg Etat z
dojrzatosci potrzeb )
Etat przyjet
drzewostanow et’at Wo . etat z etat V\,'g hodowlanych prayjety
zrownani etat okresow : na okres
z potrzeb o i ochronnych R

Gospodarstwo z A a optymaln uprzatnieci obowigzywan

Sposéb zagos| ostatni dwéeh | - ednie przebudow awKoi na okres ia planu

P gosp- T ostatnic ek 9 y y KDO obowigzywan

ej _ asy h klas o wieku ia planu
wieku .
wieku
m3 brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 0 84 303 303
()
LASOW
OCHRONNYCH 25339 21942 18845 21942 118 10414 284632 284632
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 588 506 349 506 21 X X X
(G2) 1,73 1,75 0,96 1,73 2
LASOW
GOSPODARCZYCH 1038 825 720 825 0 637 X X
(GPZ)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
ESZEM GOSPODARSTWO 1626 1331 1069 1331 21 637 0 0
OGOLEM OBREB 26965 23273 19914 23273 139 11135 284935 284935
OGOLEM NADLESNICTWO 54853 51522 45933 50812 811 18585 608952 608952
Orientacyjny etat wg pozadanego kierunku rozwoju zasob6w drzewnych w lasach wielofunkcyjnych nadlesnictwa: 45933 m3 brutto

Obreb Panki.
Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok)
etaty wg Etat z
dojrzatosci potrzeb )
Etat przyjet
drzewostanéw et’at Wo . etat z etat V\,'g hodowlanych przyjety
zréwnani etat okreséw i och h na okres
z n | POZED atnigci | o o | obowiazywan
Gospodarstwo z . dwoch . a . optymal przebudow przd Q_ na okres ;
- ostatni ) $rednieg y awKOi ) ia planu
Sposob zagosp. K ostatnic ek y KDO obowigzywan
ej klasy h Kias o wieku ia planu
wieku .
wieku
m3 brutto
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SPECJALNE X X X X 96 44 1415 1415
()
LASOW
OCHRONNYCH 13973 14683 13819 13973 487 3346 154715 154715
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 24 82 122 82 0 X X X
(G2 0,18 0,44 0,67 0,44
LASOW
GOSPODARCZYCH 0 0 0 0 0 0 X X
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO 24 82 122 82 0 0 0 0
©)
OGOLEM OBREB 13997 14765 13941 14055 583 3390 156130 156130
OGOLEM NADLESNICTWO 54853 51522 45933 50812 811 18585 608952 608952
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Obreb Kochanowice

Obliczenia czgstkowe ($rednio na rok)
Etat z
etaty wg potrzeb )
dojrzatosci hodowlanych Etat przyjety
. etat wg etat wg ) na okres
drzewostanow ) . etat z . i ochronnych .
Gospodarstwo 7 zrownani etat potrzeb okresqw . na okres obowigzywan
Sposo6b zagosp. z . dwdch . a . optymaln przebudow uprzatnlefsl obowigzywan 12 planu
ostatni tatnic $rednieg y awKOi o 1l
ej klasy os 0 wieku y KDO a planu
) h klas
wieku .
wieku
m3 brutto
1 2 3 4 5 6 8 9
SPECJALNE X X X X 0 80 295 295
)
LASOW
OCHRONNYCH 13891 13484 12064 13484 89 3980 167592 167592
©)
LASOW
GOSPODARCZYCH 0 0 5 0 0 X X X
(G2) 0,00 0,00 0,09 0,00 0
LASOW
GOSPODARCZYCH 0 0 9 0 0 0 X X
(GP2)
LASOW
GOSPODARCZYCH X X X X 0 0 0 0
(GP)
RAZEM GOSPODARSTWO 0 0 14 0 0 0 0 0
©)
OGOLEM OBREB 13891 13484 12078 13484 89 4060 167887 167887
OGOLEM NADLESNICTWO 54853 51522 45933 50812 811 18585 608952 608952

Kwalifikowanie drzewostanoéw do uzytkowania rebnego odbywato sie, z zachowaniem
ostepowego porzadku cie¢, nawrotow cie¢ i okresow odnowienia, z uwzglednieniem
specyficznych grup drzewostanow, w nastepujgcej kolejnosci:

e drzewostany w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia,

e drzewostany przesziorebne,

e drzewostany rebne.

Nabér masy w uzytkowaniu rebnym w poszczegdlnych kategoriach drzewostandow
Nadlesnictwa przedstawiono ponizej w tabeli.

et A Pow. Pow. manipulacyjna| Pozostaje bez uzytkowania
[ha] [ha] rebnego [ha]
KO 724,54 624,02 100,52
KDO 45,93 4,46 41,47
Przesztorebne 1075,13 462,93 612,2
Rebne 3272,56 1276,99 1995,57
Bliskorebne 3387,47 120,29 3267,18
Pozostate 8150,02 34,3 8115,72
Ogotem 16655,65* 2522,99 14132,66

*16655,65ha pow. lesna zalesiona.

Uzytkowanie rebne zaprojektowano na 32,10% powierzchni drzewostandéw rebnych
i przesztorebnych. W KDO w 9,71% drzewostandw zostato zaplanowane do uzytkowania. Jest
to drzewostan w ktéorym wykonano pod koniec ubiegtego 10-lecia gniazda czesciowe i nalezy
w nich kontynuowac ciecia rebne. Przy kwalifikowaniu drzwostanu — KO - kierowano

213




sie przede wszystkim potrzebami mitodego pokolenia z uwzglednieniem jego jakosci
hodowlanej, wieku i procentu pokrycia.

Drzewostany nie o