REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.420.9.2026.JP Krakow, 27 kwietnia 2026 r.

DECYZIJA

ZMIENIAJACA DECYZJE O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH
REGIONALNEGO DYREKTORA OCHRONY SRODOWISKA W KRAKOWIE
ZNAK 00.4220.9.2011.MG Z DNIA 22.10.2012 R.

Na podstawie art. 104, 108 oraz art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z2025 r. poz. 1691 — cyt. dalej jako ,k.p.a.”),
w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p, art. 84, art. 85 ust. 1
ust. 2 pkt 2 oraz art. 87 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdzn. zm. — cyt. dalej jako UUQS),
a takze § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia
10 wrzesdnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U.z 2019 poz. 1839 z pdzn. zm.),

po rozpatrzeniu

wniosku z dnia 5 marca 2026 r. ztozonego przez Petnomocnika Prezydenta Miasta
Krakowa reprezentowanego przez Zarzad Inwestycji Miejskich w Krakowie (ul. Reymonta 20,
30-059 Krakéw) w sprawie zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika
2012 r. wydanej dla przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa ulicy Kocmyrzowskiej w Krakowie na
odcinku od skrzyzowania z ul. Bulwarowq do granicy administracyjnej miasta Krakowa wraz
z odcinkiem przejsciowym tqczqcym projektowanq ul. Kocmyrzowskq z dwujezdniowym
odcinkiem drogi wojewddzkiej nr 776 realizowanym przez ZDW” w zakresie zadania
pn. ,,Rozbudowa ul. Kocmyrzowskiej w Krakowie w ramach zadan: Zadanie nr 1 - Rozbudowa
odcinka drogi wojewddzkiej nr 776 ul. Kocmyrzowskiej od rejonu skrzyzowania
ul. Bukszpanowej (od granicy dziatek nr 898 obr. 10 Nowa Huta i nr 513 obr. 11 Nowa Huta)
do granic administracyjnych miasta Krakowa; Zadanie nr 2 - Rozbudowa odcinka drogi
wojewoddzkiej nr 776 w m. Prusy (od granicy administracyjnej miasta Krakowa do
rozbudowanego odcinka drogi wojewddzkiej nr 776 w m. Prusy)”,

orzekam co nastepuje:

1. Zmieniam decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia
22 pazdziernika 2012r., w ten sposéb, ze tre$¢ decyzji pozostaje toisama wraz z jej
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warunkami, natomiast zmianie ulega zakres rozmieszczenia przestrzennego oraz zasieg
elementdéw zwigzanych z przebudowa drogi gtéwnej. Zmiany/wyjécia poza obreb objety
realizacjg przedsiewziecia przedstawiono szczegétowo na zatgczniku graficznym oraz
w opisie (jako zatacznik nr 1 i nr 2 do decyzji zmieniajacej decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak:
00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika 2012 r.).

2. Zatacznik nr 1 (charakterystyka przedsiewziecia) do decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak:
00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika 2012 r. pozostaje bez zmian.

3. Niniejszej zmianie decyzji, ha wniosek Petnomocnika Inwestora z dnia 7 kwietnia 2026 r.,
nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Uzasadnienie

Prezydent Miasta Krakowa reprezentowany przez Zarzad Inwestycji Miejskich
w Krakowie (ul. Reymonta 20, 30-059 Krakéw), dziatajgc przez Petnomocnika Pana Jakuba
Kiwic - Sweco Polska Sp. z o0.0. Biuro Projektéw Katowice (ul. Bracka 28, 40-858 Katowice)
wystapit z wnioskiem z dnia 5 marca 2026 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie o zmiane decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika 2012 r. dla
przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa ulicy Kocmyrzowskiej w Krakowie na odcinku od
skrzyzowania z ul. Bulwarowgq do granicy administracyjnej miasta Krakowa wraz z odcinkiem
przejsciowym fgczgcym projektowanq ul. Kocmyrzowskq z dwujezdniowym odcinkiem drogi
wojewddzkiej nr 776 realizowanym przez ZDW” w zakresie zadania pn. ,Rozbudowa
ul. Kocmyrzowskiej w Krakowie w ramach zadan: Zadanie nr 1 - Rozbudowa odcinka drogi
wojewddzkiej nr 776 ul. Kocmyrzowskiej od rejonu skrzyzowania ul. Bukszpanowej (od granicy
dziatek nr 898 obr. 10 Nowa Huta i nr 513 obr. 11 Nowa Huta) do granic administracyjnych
miasta Krakowa; Zadanie nr 2 - Rozbudowa odcinka drogi wojewddzkiej nr 776 w m. Prusy (od
granicy administracyjnej miasta Krakowa do rozbudowanego odcinka drogi wojewddzkiej
nr 776 w m. Prusy)”.

Z uwagi na braki formalne wniosku, przy pismie znak: 00.420.9.2026.JP z dnia 16 marca
2026 r. wezwano do ich uzupetnienia. Stosowne uzupetnienie wniosku zostato przedtozone
przy pismie znak: SC/T/40599/0313/26/JK z dnia 24 marca 2026 r. (data wptywu: 24 marca
2026 r.).

W toku postepowania, do wniosku zostaty zatgczone wymagane dokumenty
wyszczegolnione w art. 74 ust. 1 UUOS, w tym:

e Karta informacyjna przedsiewziecia w postaci papierowej i elektronicznej,

e poswiadczona przez wtasciwy organ kopia mapy ewidencyjnej w postaci
elektronicznej, obejmujgca przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie oraz przewidywany obszar, na ktory przedsiewziecie bedzie
oddziatywac,

e mapa w postaci papierowej oraz elektronicznej, w skali zapewniajgcej czytelnosc¢
przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie



realizowane przedsiewziecie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory
przedsiewziecie bedzie oddziatywaé,

e oswiadczenie Petnomocnika Inwestora o liczbie stron postepowania powyzej 10,

e petnomocnictwa dla: Dyrektora Zarzadu Inwestycji Miejskich w Krakowie Pana tukasza
Szewczyka nr 295/2024 z dnia 4 czerwca 2024 r. udzielone przez Prezydenta Miasta
Krakowa (kopia potwierdzona notarialnie) oraz dla Pana Jakuba Kiwica nr 18/2026
zdnia 16 marca 2026 r (obowigzuje do 7 lipca 2026 r.) i nr 127/2025 z dnia
13 listopada 2025 r. (obowigzywato do 15 marca 2026 r.) udzielone przez Dyrektora
Zarzadu Inwestycji Miejskich w Krakowie Pana tukasza Szewczyka,

e potwierdzenie opfaty skarbowej za Petnomocnictwo.

Z uwagi na to, ze przedmiotowe przedsiewziecie jest drogg publiczng bedacg inwestycja
strategiczng, wymieniong w art. 59a ust. 4 pkt 1 UUOS, dla przedmiotowego przedsiewziecia
nie stwierdza sie zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, zatem przedtozenie wypisu i wyrysu z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego nie byto wymagane.

Zgodnie z art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U.
7 2025 poz. 1154 t.j.), Prezydent Miasta Krakowa jako jednostka samorzgdu terytorialnego
zwolniony jest z optaty skarbowej za wydanie zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko, zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3
ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko (Dz. U. z 2019 poz. 1839
z podzn. zm.).

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p UUOS regionalny dyrektor ochrony $rodowiska jest
wiasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziec¢
w przypadku zmian dokonywanych w obiektach kwalifikowanych jako przedsiewziecia mogace
zawsze znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko Ilub potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko, w przypadku ktorych do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

wtasciwy jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

W toku postepowania stwierdzono, ze liczba stron postepowania przekracza 10,
w zwigzku z powyzszym zgodnie z art. 74 ust. 3 UUOS zastosowano art. 49 k.p.a., w mysl
ktorego do zawiadomienia stron innych niz podmiot planujgcy podjecie realizacji
przedsiewziecia stosuje sie przepisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, z tym
ze zawiadomienie to nastepuje w formie publicznego obwieszczenia w siedzibie organu
wtasciwego w sprawie oraz przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na
stronie podmiotowej tego organu. Zawiadomienie uwaza sie za dokonane po uptywie
czternastu dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie, inne publiczne
ogtoszenie lub udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej.

Zawiadomieniem znak: 00.420.9.2026.JP z dnia 26 marca 2026 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie poinformowat strony o wszczeciu postepowania
zmierzajgcego do wydania zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach znak:
00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika 2012 r. oraz o zakonczeniu postepowania
dowodowego, a takze o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy, wypowiedzenia co do
zebranych dowodow i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan w sprawie. Poinformowano
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rowniez, iz decyzja konczaca postepowanie zostanie wydana nie wczesniej niz po uptywie
7 dni od dnia doreczenia przedmiotowego zawiadomienia.

Zawiadomienie zostato wywieszone skutecznie na tablicy ogtoszen RDOS w Krakowie
oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Krakowie.

Ponadto zgodnie z art. 74 ust. 3aa UUOS, w zwiazku z tym, ze teren realizacji
przedsiewziecia znajduje sie na obszarze Miasta Krakowa oraz w gminie Kocmyrzow-
Luborzyca, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie powiadomit Prezydenta
Miasta Krakowa oraz Wodjta Gminy Kocmyrzéw-Luborzyca o czynnosciach podjetych
W hiniejszym postepowaniu.

Zgodnie z art. 87 UUOS w przypadku zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przepisy dziatu V (ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz
na obszar Natura 2000) oraz dziatu VI (postepowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na s$rodowisko) stosuje sie odpowiednio. Ponadto przepis art. 155 Kodeksu
postepowania administracyjnego stosuje sie odpowiednio, z zastrzezeniem, ze zgode wyraza
wytgcznie strona, ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktdrego zostata przeniesiona decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Natomiast w mysl art. 155 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy, ktorej
strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona
przez organ administracji publicznej, ktory jg wydat, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg
sie uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny
interes strony; przepis art. 154 § 2 stosuje sie odpowiednio.

W trybie art. 155 k.p.a. nie jest mozliwe ponowne merytoryczne rozpatrzenie sprawy
zakonczonej decyzjg ostateczng i wydanie nowego rozstrzygniecia. Postepowanie prowadzone
W oparciu o powyzszy przepis ma doprowadzi¢ do weryfikacji wydanej juz decyzji ostatecznej
z jednego tylko punktu widzenia, a mianowicie, czy za zmiang przemawia interes spoteczny
lub stuszny interes strony, ale jedynie wowczas, gdy przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg sie
zmianie takiej decyzji. Z powyzszego wynika, ze zmiana decyzji mozliwa jest w razie tgcznego
spetnienia przestanek: przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony oraz nie
sprzeciwia sie temu przepis szczegdlny.

Zakres zmiany przedmiotowej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach znak:
00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika 2012 r. obejmuje korekte tak zwanych wyjs¢ poza
teren objety zakresem przedsiewziecia wskazany na zatgcznikach graficznych (znajdujacych sie
w granicach tych samych dziatek ewidencyjnych, ktérych dotyczy przedsiewziecie ujete
w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach), ktére nie powodujg zmiany charakteru
inwestycji oraz rozszerzenia rodzajow elementéw ujetych w decyzji Srodowiskowej, a sg
skutkiem doprecyzowania ich lokalizacji, zasiegu lub parametréw poszczegdlnych rozwigzan
(np. w zakresie lokalizacji $ciezek rowerowych, chodnikdw, pojemnosci zbiornikéw
retencyjnych).

Zakres zmiany decyzji pozostaje zgodny z rodzajem i miejscem realizacji przedsiewziecia
okreslonym w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia
22 pazdziernika 2012 r. i jej charakterystyce stanowigcej zatgcznik nr 1 do decyzji. Zgodnosé ta
dotyczy zaréwno funkcji inwestycji, jej parametréw technicznych, jak i zakresu prac
budowlanych obejmujgcych m.in.: przebudowe skrzyzowan i drég bocznych, przebudowe
i budowe ciggdw pieszych irowerowych, przebudowe istniejgcych zjazdéw, przebudowe



infrastruktury kolidujgcej z inwestycjg, budowe drdg serwisowych i zjazdéw, przebudowe
i budowe kanalizacji deszczowej wraz z budowg zbiornikdw retencyjnych, przebudowe
i budowe rowdw odwadniajgcych, budowe przystankdéw dla pojazdow komunikacji zbiorowej,
przebudowe i budowe oswietlenia ulicznego, rozbidrke i odtworzenie ogrodzen oraz budowe
zabezpieczen w zakresie ochrony srodowiska.

Wobec powyzszego, rodzaj przedsiewziecia, jego charakter oraz lokalizacja gtéwnego
zadania — ulicy Kocmyrzowskiej pozostajg niezmienne, a zakres przestrzenny inwestycji miesci
sie w ramach wczesniej ocenionych i zaakceptowanych uwarunkowan srodowiskowych.

Zakres objety niniejszg zmiang decyzji nie stanowi zatem rozszerzenia zakresu
przedsiewziecia okreslonego w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lecz jest jego
doprecyzowaniem irozwinieciem technicznym zgodnie z funkcjg, celem oraz lokalizacja
inwestycji oceniong juz w postepowaniu $rodowiskowym, ktére jednoczesnie nie skutkujg
zmiang warunkéw realizacji przedsiewziecia okres$lonych w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika 2012 r.

Konieczno$¢ wprowadzenia zmian jest konsekwencja:
— dostosowania do przepisdw i wytycznych techniczno-budowlanych regulujgcych
warunki, jakim powinny odpowiadac¢ drogi publiczne,
— obowigzku zapewnienia bezpieczeristwa wszystkim uczestnikom ruchu,
— koniecznosci zachowania obstugi komunikacyjnej istniejgcych nieruchomosci,
— dostosowania geometrii drogi do pojazdu miarodajnego,
— usuniecia kolizji z istniejgcy infrastrukturg techniczng,
— zapewnienia prawidtowego odwodnienia,
— realizacji ochrony akustycznej terenéw chronionych,
— istniejgcego uksztattowania terenu, w tym znacznych rdéznic wysokosci,
— uzgodnien z gestorami sieci oraz organami opiniujgcymi dokumentacje projektowa.

Elementy projektu uktadu drogowego takie jak chodniki, sciezki rowerowe oraz systemy
odwodnienia i drenazu (np. obszary 71-16 i Z1-17 dla Zad. 1 oraz obszary 7Z2-03 i Z2-14 dla
Zad. 2) stanowig standardowe i obligatoryjne elementy inwestycji drogowej tej kategorii.
Analogicznie przebudowa zjazdow (np. obszary Z1-21, Z1-24 oraz 72-04, 72-08 i Z2-11 dla Zad.
2) oraz usuniecia kolizji z sieciami uzbrojenia terenu wynikajg z ustawowego obowigzku
zapewnienia dostepu do nieruchomosci oraz ciggtosci funkcjonowania infrastruktury
technicznej. Rowniez konstrukcje oporowe (np. Z1-42 dla Zad. 1 oraz Z2-01 i Z2-09 dla Zad. 2)
nie stanowig elementow fakultatywnych, lecz sg konsekwencjg warunkdow terenowych oraz
obowigzku dotrzymania standarddow ochrony $Srodowiska okreslonych w przepisach prawa
oraz w samej decyzji Srodowiskowej. Ich pominiecie prowadzitoby do naruszenia przepiséw
dotyczacych bezpieczenstwa konstrukcyjnego drogi. W zakresie parametrow ekranéw
akustycznych kwestie te analizowane bedg w ramach ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko, na co takze wskazujg zapisy decyzji Srodowiskowe;.

Zastosowanie najnowszych wytycznych spowodowato réwniez koniecznos¢ zwiekszenia
pojemnosci zbiornikdw retencyjnych, co bezposrednio wptyneto na wiekszg zajetosé terenu
niezbednego do realizacji inwestycji. Przyjete pojemnosci zbiornikdow retencyjnych zapewnig
opdznienie sptywu wod opadowych do odbiornika, tj. do rowu Grebatowskiego, minimalizujgc
ryzyko zalania terendw przylegtych w przypadku intensywnych opadéw deszczu.
Na projektowane rozwigzania uzyskano pozwolenie wodnoprawne od Panstwowego



Gospodarstwa  Wodnego Wody  Polskie  Zarzad Zlewni w  Krakowie  znak:
KR.ZUZ.2.4210.363.2023.Mt z dnia 9 sierpnia 2024 r.

W  zwigzku z planowanymi korektami objetymi wnioskiem o zmiane decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, charakter oddziatywan pozostaje taki sam jak
w dotychczasowej decyzji. Nie byto zatem podstaw do dublowania analiz $Srodowiskowych
w zakresie emisji hatasu, zanieczyszczen do powietrza, wptywu na S$rodowisko wodne,
przyrodnicze, gleby, cztowieka, itd., gdyz wszystkie te komponenty ocenione zostaty na etapie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Dodatkowo, Inwestor zobligowany zostat do
przeprowadzenia ponownej oceny w zakresie rozpoznanych gtéwnych ucigzliwosci
generowanych przez przedsiewziecie.

Tym samym wykroczenia poza zakres realizacji inwestycji wskazany w decyzji
o srodowiskowych  uwarunkowaniach  majg  wyfacznie  charakter  dopuszczalnych
uszczegotowien technicznych oraz rozwigzan stuzgcych zapewnieniu bezpieczenstwa
wszystkim uzytkownikom uktadu drogowego. Wynikajg z dostosowania do aktualnie
obowigzujgcych przepisdw prawa oraz wynikéw uzgodnien z gestorami sieci. Doprecyzowujac
zakres zmian projektowych wzieto rowniez pod uwage rzeczywiste warunki terenowe
i wnioski mieszkancow oraz wytyczne organdw miejskich (przysztych zarzadcow infrastruktury
powstajgcej w ramach inwestycji).

Podsumowujgc, zmiany ujete niniejszg decyzjg nie wptywajg na lokalizacje ani charakter
przedsiewziecia w rozumieniu przepiséw UUOS. O$ gtéwna drogi, jej funkcja oraz parametry
kwalifikujgce pozostajg zgodne z zakresem uprzednio ocenionym w postepowaniu
Srodowiskowym. Wprowadzone rozwigzania dotyczg odcinkowych zmian zakresu
przestrzennego i nie powodujg powstania nowego rodzaju oddziatywania ani zwiekszenia jego
skali. Realizacja wskazywanych elementéw w zaprojektowanym ksztatcie prowadzi do
prawidtowego funkcjonowania inwestycji, w szczegdlnosci w  zakresie dostepnosci
komunikacyjnej nieruchomosci oraz bezpieczenstwa ruchu drogowego. Korekty rozwigzan
projektowych w terenie, w stosunku do zakresu przyjetego na etapie decyzji Srodowiskowej sg
zatem wynikiem dostosowania do wymogow technicznych, funkcjonalnych i prawnych.

W zwigzku z tym, iz analiza zmian zakresu inwestycji odnosi sie przede wszystkim do
graficznego ujecia zakresu przedsiewziecia w ramach tych samych dziatek, dla ktérych wydana
zostata decyzja o S$rodowiskowych uwarunkowaniach znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia
22 pazdziernika 2012 r., tut. organ odstgpit od zasiegania opinii organdw wspdtdziatajgcych,
ktore uczestniczyty w postepowaniu na etapie procedowania decyzji zmienianej.

Petnomocnik Inwestora we wniosku znak: SC/T/40599/0401/26/JK z dnia 7 kwietnia
2026 r. (data wptywu: 7 kwietnia 2026 r.) zwrdcit sie z prosbg o nadanie niniejszej decyzji
zmieniajgcej decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia 22 paZdziernika 2012 r. rygoru
natychmiastowej  wykonalnosci  zgodnie zart. 108 § 1Kodeksu postepowania
administracyjnego.

Petnomocnik Inwestora uzasadnit swojg prosbe waznym interesem spotecznym oraz
waznym interesem strony. Przedmiotowa inwestycja stuzy realizacji celu publicznego, czyli
dobru wspdlnemu. Przedsiewziecie ma istotne znaczenie dla rozwoju systemu transportu
zbiorowego w tej czesci Krakowa oraz obszardow przylegtych, w tym gminy Kocmyrzéw-
Luborzyca. Jego realizacja przyczyni sie do zwiekszenia dostepnosci komunikacyjnej oraz
usprawnienia funkcjonowania ukfadu drogowego. Ponadto wptynie na poprawe warunkow



obstugi transportu publicznego, w tym zwiekszenie jego niezawodnosci i skrocenie czasu
przejazdu, co sprzyja¢ bedzie wzrostowi jego konkurencyjnosci wzgledem transportu
indywidualnego. Realizacja inwestycji pozwoli na uporzadkowanie ruchu, poprawe jego
ptynnosci oraz podniesienie parametréw technicznych drogi, w tym dostosowanie jej do
obowigzujgcych standardow bezpieczenstwa, ktore w obecnej chwili nie sg dotrzymane.
Szybsze uruchomienie przedsiewziecia umozliwi wczesniejsze osiggniecie zaktadanych
efektéw srodowiskowych i zdrowotnych, w tym poprawe jakosci powietrza, ograniczenie
dfugotrwatego narazenia mieszkancéw na hatas komunikacyjny, a takze przywrocenie
wtasciwego standardu obstugi komunikacyjnej tego obszaru.

W ocenie tut. Organu, powyzsze przestanki w petni uzasadniajg istnienie szczegdlnego
interesu spotecznego oraz wyjgtkowo waznego interesu strony. Biorgc powyzsze argumenty
pod uwage, atakze uznajac, iz spetnione sg przestanki art. 108 Kodeksu postepowania
administracyjnego, a przedsiewziecie jest faktycznie niezwykle wazne ze wzgledu na interes
spoteczny, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przychylit sie do wniosku
Petnomocnika i nadat niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W Swietle zebranego materiatu dowodowego tut. Organ ocenit, ze spetniona zostata
przestanka zgody strony, skoro w niniejszej sprawie wymagana byta tylko zgoda
Whnioskodawcy, ktory sktadajgc wniosek o zmiane decyzji w sposdb oczywisty jg wyrazit.
Zmianie decyzji polegajgcej na graficznym rozszerzeniu zakresu przedsiewziecia w ramach
tych samych dziatek, dla ktérych wydana zostata decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach
znak: 00.4200.9.2011.MG z dnia 22 pazdziernika 2012 r. nie sprzeciwiajg sie takze przepisy
szczegblne, skoro art. 87 UUOS taka zmiane decyzji dopuszcza. Zmiana decyzji
w przedmiotowym zakresie nie stoi w sprzecznosci z interesem spotecznym i przemawia za
tym stuszny interes strony, bowiem rozbudowa ulicy Kocmyrzowskiej w Krakowie jest
inwestycjg realizowang dla spoteczenstwa, a dostosowanie poszczegdlnych rozwigzan
w zakresie np. lokalizacji Sciezek rowerowych, chodnikdéw itp. wptynie na poprawe komfortu
uzytkownikow w tym terenie. Ponadto postepowanie to toczy sie w tej samej - z punku
widzenia materialnego - sprawie administracyjnej, w ktérej toczyto sie postepowanie
zakonczone wydang decyzjg o $srodowiskowych uwarunkowaniach.

W toku postepowania wzieto pod uwage wszystkie uwarunkowania, o ktorych mowa
w art. 63 ust. 1 UUOS. Zmiana decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie powoduje
zmiany realizacji jej warunkéw w stosunku do decyzji zmienianej, a skala wprowadzonych
zmian parametrow i rozwigzan projektowych nie powoduje dodatkowych oddziatywan na
Srodowisko, w zwigzku z czym nie bylo potrzeby powielania i opisywania wszystkich
elementéw wskazanych w art. 63 ust. 1 UUOS. Zmiana dotyczy jedynie korekty rozwiazan
projektowych w terenie, w stosunku do zakresu przyjetego na etapie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, co wynika z dostosowania do obowigzujgcych w chwili
obecnej wymogow, o ktérych wspomniano w sentencji niniejszej decyzji.

Zadna ze stron nie wypowiedziata sie i nie ztozyta uwag w przedmiotowej sprawie.
Z uwagi na brak okreslenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
na $rodowisko, nie zachodzita koniecznos$¢ zapewnienia mozliwosci udziatu spoteczenstwa
W postepowaniu, stosownie do zapiséw art. 79 ust. 1 UUOS.

Analiza przedfozonego wniosku oraz informacji o planowanych zmianach w stosunku do
przedsiewziecia wskazuje, ze analizowany zakres nie bedzie powodowaé ponadnormatywnych
ucigzliwosci dla Srodowiska.



W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (02-305 Warszawa, Al. Jerozolimskie 136) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127
§1i2kp.a.orazart. 129§ 1i2k.p.a.).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
whniesienia odwotania, sktadajgc stosowne osSwiadczenie organowi, ktory decyzje wydat, nie
pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a.).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sadu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest
zgodna z zagdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do wniesienia
odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.).

Il Zastepca Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie

Patrycja Kosyto
/podpis elektroniczny/

Otrzymuja:

1. Pan Jakub Kiwic — Petnomocnik Inwestora (e-Doreczenia: AE:PL-77035-64958-BSTAA-15),
2. Pozostate strony postepowania zawiadamiane w trybie art. 49 k.p.a.,
3. 00.JP a/a.

INFORMACIA ADMINISTRATORA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH

Uprzejmie informujemy, ze:

1) administratorem danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska z siedzibg w Krakowie ul.
Mogilska 25, 31-542 Krakéw tel,: 12 61 98 120,

2) dane kontaktowe inspektora ochrony danych osobowych: iod@krakow.rdos.gov.pl,

3) Pani/ Pana dane osobowe bedg przetwarzane w zwigzku z dziataniami podejmowanymi w sprawach
dotyczgcych srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewzie¢ moggacych znaczgco oddziatywaé na
$rodowisko, na podstawie art. 6 ust.1 lit. ¢), e) Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z
dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(w ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych), ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko,



4) dane osobowe sg udostepniane nastepujgcym kategoriom odbiorcow:

- podmiotom upowaznionym do ich otrzymania na mocy przepiséw prawa,

- podmiotom serwisujgcym i obstugujgcym nasze systemy informatyczne,

5) dane osobowe bedg przechowywane przez okres wynikajacy z przepiséw prawa tj. Jednolitego Rzeczowego
Wykazu Akt Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Regionalnych Dyrekcji Ochrony Srodowiska tj. - w
przypadku:

- dokumentacji dotyczacej: decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz uzgodnienia warunkéw realizacji
przedsiewziecia — wieczyscie,

- opinii, weryfikacja postepowan, aktualnos¢ warunkéw — po 10 latach ekspertyza przez okres 10 lat przy czym
po uptywie tego okresu dokumentacja zostanie poddana ekspertyzie co do dalszego okresu jej przechowywania,
6) osobie, ktérej dane dotyczg przystuguje prawo do zgdania od administratora dostepu do danych osobowych,
ich sprostowania, ograniczenia przetwarzania, prawo do wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania, a takze
prawo whniesienia skargi do organu nadzorczego, tj. Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, ul. Stawki 2,
00-193 Warszawa,

7) obowigzek podania danych wynika z Ustawy z dnia z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko. Niepodanie danych osobowych uniemozliwi realizacje dziatarh wskazanych w pkt 3, 8) administrator
nie przetwarza danych
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